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SPIS TRESCI
Lp. Temat Numer
strony
1. | Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany 1-3
176-79
i 145 — 146
2. | Interpelacje Radnych 3-6
3. | Odpowiedzi na interpelacje Radnych 6-7
4. | Przedstawienie informacji Prezydenta Miasta Krakowa o stanie prac .7-19
na stadionie Wisty Krakéw ul. Reymonta 22 wraz z dyskusja
5. | Sprawozdanie Prezydenta Miasta Krakowa z wykonania budzetu 19-29
Miasta Krakowa za rok 2010
6. | Zatwierdzenie sprawozdania finansowego oraz sprawozdania 24 — 49
z wykonania budzetu miasta Krakowa na rok 2010
7. | Absolutorium za rok 2010 dla Prezydenta Miasta Krakowa 49 — 64
8. | Wyrazenie zgody na udzielenie bonifikaty przy sprzedazy w trybie 64 — 65
bezprzetargowym na rzecz najemcy lokalu uzytkowego oznaczonego
symbolem Ul usytuowanego w budynku polozonym przy ulica Mata
2/ul. Zwierzyniecka 21 w Krakowie stanowiacego wilasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow
9. | Wyrazenie zgody na udzielenie od 2011 r. bonifikaty w wysokos$ci 65
90 % dla Ztobka Samorzadowego Nr 21 z siedziba w Krakowie przy
ulicy Lekarskiej 3, od optaty rocznej ustalonej jako 0.3 % ceny
nieruchomosci z tytutu trwalego zarzadu ustanowionego na udziale
380/1000 czgs$ci nieruchomosci stanowiacej wilasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakéw
10. | Wyrazenie zgody na udzielenie bonifikaty przy sprzedazy w trybie 65 — 66
bezprzetargowym na rzecz najemcy lokalu uzytkowego oznaczonego
symbolem U1 usytuowanego w budynku nr 39 potozonym przy ulicy
Dietla w Krakowie stanowiacego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Krakoéw
11. | Wyrazenie zgody na udzielenie bonifikaty przy sprzedazy w trybie 66
bezprzetargowym na rzecz najemny lokalu uzytkowego oznaczonego
symbolem U2 usytuowanego w budynku nr 39 potozonym przy ulicy
Dietla w Krakowie stanowiacego wtasno$¢ Gminy Miejskiej Krakoéw
12. | Zmiana uchwaty Nr CXIII/1132/06 RMK z dnia 21 czerwca 2006 r. 66 — 67
w sprawie nadania statutow jednostkom organizacyjnym pomocy
spolecznej dziatajacym na terenie Gminy Miejskiej Krakow
13. | Rozwiazanie Zespotu Szkét Odziezowych 1 Ekonomicznych 67 — 68
w Krakowie ulica Bulwarowa 33 oraz likwidacji szkot wchodzacych
w sktad Zespolu Szko6t Odziezowych 1 Ekonomicznych w Krakowie
14. | Okreslenie wymagan jakie powinien spetnia¢ przedsigbiorca 68 — 70

ubiegajacy si¢ o uzyskanie zezwolenia na odbieranie odpadow
komunalnych od wifascicieli nieruchomo$ci oraz o uzyskanie
zezwolenia na oproznianie zbiornikdw bezodptywowych 1 transport
nieczystos$ci ciektych na terenie Gminy Miejskiej Krakow
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15. | Okreslenie zakresu i formy informacji o ksztaltowaniu si¢ wieloletniej 71
prognozy finansowej, w tym o przebiegu i realizacji przedsigwzigé
w niej ujetych
16. | Zmiana uchwaty Nr VIII/62/11 RMK z dnia 16 lutego 2011 roku 71-72
w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2011 oraz w sprawie
zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2011
17. | Zmiana uchwaty Nr CIII/1380/10 RMK z dnia 9 czerwca 2010 r. 72-73
w sprawie okreSlenia zakresu i1 formy informacji o przebiegu
wykonania budzetu Miasta Krakowa oraz o informacji o przebiegu
wykonania planéw finansowych jednostek, o ktorych mowa w art. 9
pkt 10, 13 i 14 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach
publicznych, dla ktérych organem zatozycielskim jest Gmina Miejska
Krakow
18. | Lokalizacja kasyna gry w hotelu Holiday Inn mieszczacym sig 73
w Krakowie przy ulicy Wielopole 4 — 8
19. | Wystapienie z wnioskiem do TK o stwierdzenie niezgodnosci 73-74
niektorych przepiséw ustawy z dnia 13 listopada 2003 roku
0 dochodach jednostek samorzadu terytorialnego z Konstytucja RP
oraz Europejska Karta Samorzadu Lokalnego
20. | Rezolucja w sprawie apelu do samorzadow, ktore zostaty obarczone 74-76
koniecznos$cia dokonywania wptat czg$ci dochodow podatkowych na i 190
subwencj¢ rownowazaca dla biedniejszych samorzadéw o wystapienie
z wnioskiem do TK o zbadanie zgodnosci ustawy o dochodach
jednostek samorzadu terytorialnego z Konstytucja RP
21. | Medal pamiatkowy XX-lecia powstania Dzielnic Miasta Krakowa 79 - 82
i 190 -191
22. | Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2011 — druk Nr 310 82
i 191
23. | Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa 82-84
dotyczacych zaproszenia w 2011 roku w celu osiedlenia na terenie | i191— 192
Miasta Krakowa czterech rodzin polskich z Kazachstanu i Gruzji
24. | Likwidacja Gimnazjum nr 41 w Krakowie os. Jagiellonskie 17 84 -85
1192
25. | Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa 85 -86
w zakresie utworzenia wybiegow dla psow w miescie Krakowie
26. | Powotanie Zespotu opiniodawczego ds. wyboru tawnikow 86
1192 -193
27. | Zmiana uchwaty Nr CI/1372/2010 w sprawie wzniesienia pomnika 86 — 92
AK 1 w sprawie zmiany uchwaly Nr CXV/1595/10 w sprawie
lokalizacji pomnika AK
28. | Zalozenie Samorzadowego Przedszkola Nr 21 w Krakowie ulica 93
Miodowa 36 oraz utworzenia Zespotu Szkolno — Przedszkolnego Nr 3 i 193
w Krakowie ulica Miodowa 36
29. | Utworzenie Zespolu Szkolno — Przedszkolnego Nr 4 w Krakowie 92-93
ulica Urzednicza 65 1193 -194
30. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 93-101

obszaru Wzgorze sw. Bronistawy II
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31.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Swoszowice — Wschod

102 - 104

32.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Rejon Fortu Skata 11

104 - 105

33.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Pradnik Czerwony — Zachod

105 - 106

34.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Kantorowicka — Niebyta

107

35.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Stare Czyzyny

107

36.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Stare Podgorze — Krzemionki

107 - 108

37.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Zakrzoéwek — Zielna

108 — 109

38.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Prokocim — Biezanowska

109

39.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Stare Podgorze — Wzgdrze Lasoty

109 - 110

40.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Rejon Cmentarza Podgorskiego

110

41.

Odstapienie od sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Pasternik

110-112

42.

Regulamin udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym
dla ucznidow zamieszkatych na terenie miasta Krakowa oraz
upowaznienia Dyrektora MOPS w Krakowie do prowadzenia
postgpowan w sprawach dotyczacych §wiadczen materialnych
0 charakterze socjalnym przyznawanych na podstawie ustawy z dnia
7 wrze$nia 1991 roku o systemie o§wiaty

112

43.

Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury

112 - 113

44,

Udzielenie dotacji dla wojewddztwa matopolskiego na realizacjg
projektu  Budowa zintegrowanych systemow informatycznych do
zarzadzania i monitoringu satelitarnego w Matopolsce — Indykatywny
Plan Inwestycyjny MRPO

113-114

45.

Utworzenie jednostki budzetowej Zarzad Inwestycji Miejskich
w Krakowie i zatwierdzenie jej statutu

114 -128

46.

Nadanie imienia Samorzadowemu Przedszkolu Nr 38 w Krakowie
ulica Jabtonkowska 39

128 - 129

47.

Ustalenie sieci prowadzonych przez Gming Miejska Krakow
samorzadowych przedszkoli 1 oddzialow przedszkolnych w szkotach
podstawowych

129 - 145

48.

Ustalenie wysokosci optat za $wiadczenia publicznych przedszkoli
I oddziatow przedszkolnych w szkotach podstawowych prowadzonych
przez Gming Miejska Krakoéw

146 — 148

49.

Wyrazenie zgody na dokonanie darowizny na rzecz Skarbu Panstwa
prawa wlasnoSci 1 prawa wspotwlasnosci niezabudowanych
nieruchomosci  gruntowych stanowiacych przedmiot wlasnosci
1 wspotwlasnosci Gminy Miejskiej Krakow na cele zrealizowanej
drogi ekspresowej S-7 na terenie Krakowa — Etap I na odcinku wezet

148 — 149
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Biezanow — wezel Christo Botewa

50.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o innym przeznaczeniu niz mieszkalne —
lokalu uzytkowego, stanowiacego wiasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow
polozonego w budynku przy ulicy Florianskiej Nr 32 wraz ze
sprzedaza utamkowej czgsci gruntu pod budynkiem

149 - 150

51.

Udzielenie na rzecz Skarbu Panstwa bonifikaty w wysokosci 90 % od
oplaty z tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego
udzialu wynoszacego 45/1000 czgSci nieruchomos$ci gruntowej
oznaczonej jako dziatka nr 98 obr. 59 jedn. ewid. Srédmieicie
w prawo wilasnosci

150 - 152

52.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego nieruchomos$ci gruntowej stanowiacej wlasnosé
Gminy Miejskiej Krakéw zabudowanej murowanymi garazami,
polozonej przy ulicy Dolnych Miynow

152

53.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o innym przeznaczeniu niz mieszkalne —
strychu potozonego przy ulicy Jozefa Nr 18

152 - 153

54,

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego  nieruchomo$ci  gruntowych  zabudowanych
budynkami mieszkalno — ustugowymi przy Malym Rynku 5 i 6
wpisanych do rejestru zabytkow pod nr A-346 i A-347 stanowiacych
wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakéw oraz ustalenia wysokosci
bonifikaty

153 - 155

55.

Przejecia zadania z zakresu administracji rzadowej do wykonania
przez Gming Miejska Krakow

155 - 156

56.

Lokalizacja kasyna gry w hotelu Novotel Bronowice mieszczacym sig
w Krakowie przy ulicy Armii Krajowej 11

156 — 159

S7.

Przyjecie regulaminu  Konkursu na Najlepszego Mtodego
Przedsigbiorce

159

58.

Projekt zmian Statutu Miasta Krakowa

159 - 163

59.

Wzniesienie symbolicznego monumentu z nazwiskami osob, ktore
przekazaty swoje zwtloki na rzecz nauki

163

60.

Zmiana uchwaty Nr LXXXI/1060/09 RMK z dnia 23 wrze$nia 2009
roku w sprawie przyjecia programu gospodarczego wspierania
przedsigbiorczo$ci w zakresie branz chronionych i zanikajacych

163 - 167

61.

Zmiana uchwaty Nr LXXXI/1060/09 RMK z dnia 23 wrzesnia 2009
roku w sprawie przyjgcia programu gospodarczego wspierania
przedsigbiorczosci w zakresie branz chronionych i zanikajacych

167 - 169

62.

Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
W sprawie nawigzania wspOlpracy partnerskiej migdzy Miastem
Krakow a Miastem Ostrawa w Republice Czeskiej

169 -170

63.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2011 — druk Nr 307

170

64.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2011 — druk Nr 308

170-171

65.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2011 — druk Nr 309

171

66.

Zmiana uchwaty Nr VIII/63/11 RMK z dnia 16 lutego 2011 roku w

172 - 173
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sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa na lata
2011 — 2033

67. | Ustalenie kierunkéw dziatania Prezydenta Miasta Krakowa | 173-189
dotyczacych powotania Okraglego Stolu Mieszkaniowego

68. | Oswiadczenia, komunikaty 195

69. | Zamknigcie Sesji 195

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Otwieram XIX zwyczajna Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie i Pandéw
Radnych. Stwierdzam kworum uprawniajace Rad¢ do podejmowania uchwat. Bardzo
serdecznie witam Prezydenta Miasta Krakowa nieobecnego, zastepcoOw Prezydenta, witam
Panie zastgpczynie, Pana Skarbnika i Pana Sekretarza. W imieniu Radnych 1 wlasnym witam
wszystkich przybylych na obrady dzisiejszej Sesji..

Czy do protokotéw z XIV Sesji to jest posiedzenie z 11 maja oraz XV nadzwyczajnej Sesji,
posiedzenie z 18 maja 2011 sg uwagi? Nie widz¢. Protokoty zostana podpisane.

Przypominam Panstwu Radnym o obowiazku elektronicznego zglaszania interpelacji przez
tych z Pafistwa Radnych, ktorzy zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz o obowiazku
doreczenia Przewodniczacemu swojej interpelacji na pisSmie. Prosz¢ Panstwa informacje
migdzysesyjne. Informuj¢ Panstwa, iz do Przewodniczacego Rady Miasta wplyngly pisma:

1. Biuro Planowania Przestrzennego informuje, ze wyrokiem z dnia 16 czerwca 2011
Naczelny Sad Administracyjny, Sygnatura odpowiednia, stwierdzil niewaznos¢
uchwaty Nr 1077/09 Rady Miasta z 7 pazdziernika 2009 w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Dolina Diubni Obszar
Sportu i Rekreacji w zakresie wskazanym w pi$mie.

2. Regionalna Izba Obrachunkowa uchwala Nr 267/11 orzeka o stwierdzeniu, o
niewaznosci uchwaty Nr 147/11 Rady Miasta Krakowa w sprawie przyjgcia programu
ograniczenia niskiej emisji dla Miasta Krakowa.

Proszg¢ Panstwa porzadek obrad XIX Sesji Rady zostat uzgodniony z Komisja Gtowna w dniu
13 czerwca 2011 r. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o
samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wilaczone projekty uchwat Prezydenta
Miasta Krakowa wedtug drukow:

1. Druk Nr 299 to jest wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego nieruchomosci gruntowych zabudowanych budynkami mieszkalno
— ushugowymi przy Matym Rynku 5 1 6 wpisanych do rejestru zabytkow pod
stosownymi numerami stanowiacych wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow oraz
ustalenia wysokosci bonifikaty.

2. Druk Nr 304 to jest wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego nieruchomos$ci gruntowej stanowiacej wtasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw zabudowanej murowanymi garazami polozonymi przy ulicy Dolnych
Mtynow.

3. Druk Nr 305: wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o innym przeznaczeniu niz mieszkalne — strychu potozonego
w budynku przy ulicy Jozefa Nr 18 stanowiacego wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow
wraz ze sprzedaza utamkowej czesci gruntu pod budynkiem.

4. Druk Nr 307: zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2011 /dot. zwigkszenia
planu dochodéw w dziale 600 oraz planu wydatkéw w dziatach 600, 900, 921/.
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5. Druk Nr 308: zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2011 /dot. zwigkszenia
planu dochoddéw 1 wydatkow oraz zmian w planie wydatkéw w dziatach stosownych.
6. Druk Nr 309: zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2011 /dot. zwigkszenia
planu przychodéw, zwigkszenia planu dochodéw i wydatkéw oraz zmian w planie
wydatkow w stosownych dziatach/.
7. Druk Nr 310: zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2011 /dot. zmian w planie
wydatkow w stosownych dziatach — zadania priorytetowe dzielnic/.
8. Druk Nr 311: zmiany uchwaty Nr 63/11 Rady Miasta z 16 lutego w sprawie
wieloletniej prognozy finansowej na lata 2011 — 2033 z p6zniejszymi zmianami/.
Czy Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych chciataby zglosi¢ propozycje zmian w
porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut. Czy w imieniu Pana Prezydenta sa
jakie$? Nie ma. Czy w imieniu Komisji? Nie ma. W imieniu Grupy Radnych bardzo proszg.

Radny — p. A. Duda

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

W imieniu Grupy Radnych chcialem zglosi¢ wniosek o przyjecie do porzadku dzisiejszym
obrad projektu uchwaty, druk Nr 300 w sprawie ustalenia kierunkéw dzialania Prezydenta
Miasta Krakowa dotyczacych powotania okraglego stotu mieszkaniowego. To jest projekt
Grupy Radnych, ktory byt zgltoszony w zeszty poniedzialek o godzinie 15.40, w zwiazku z
czym nie byl, o te 40 minut byto opdznienie, zeby mozna go bylo zglosi¢ formalnie pod
obrady w zwyktym trybie dzisiejsze. Natomiast sprawa jest wazna, Pan Przewodniczacy, ja,
Pan Przewodniczacy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, wszyscy przewodniczacy
kluboéw dostali pisma od Forum Lokatorow popierajace ten projekt, sprawy mieszkaniowe sa
coraz bardziej nabrzmiate w ostatnim czasie, w zwiazku z czym wydaje si¢, ze powinni$my ta
kwesti¢ rozstrzygna¢ pozytywnie dla mieszkancéw jak najszybciej. Stad bardzo proszg o
pozytywne przyjecie tego wniosku.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Ja formalnie powiem, Zze czas wprowadzenia jest 14 dni to nawet gdyby to bylo 40 minut
pozniej, ale to juz niewazne. Prosz¢ Panstwa tylko tu jest, ustalenie kierunkéw Prezydenta
Miasta w sprawach dotyczacych powotania okraglego stotu mieszkaniowego. Wniosek Grupy
Radnych, druk Nr 300. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce, tylko niestety 15.40
rzeczywiscie, prosz¢ Panstwa czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chee zabraé¢ glos, zglosi¢
do porzadku? Nie widz¢. W zwiazku z tym mamy jeden wniosek formalny Grupy Radnych o
wprowadzenie do porzadku obrad projektu wedlug druku Nr 300 w sprawie ustalenia
kierunkéw dziatania Prezydenta dotyczacych powotlania okraglego stotu mieszkaniowego.
Przypomng ten punkt jest zgodnie z przepisami wprowadzony do porzadku obrad nastgpnej
Sesji 6 lipca. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi formalnemu? Pan Radny Stawowy
bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Sprawa jest wazna 1 oczywiscie wymaga dyskusji, natomiast szkoda, ze wczoraj na Komisji
Gltownej, na ktorej glosowali§my porzadek obrad na 6 lipca i ten druk Nr 300 si¢ znajdowat
nie bylo stowa wspomnianym, zeby go nie wprowadza¢ bo chcecie go wprowadzi¢ w trybie
nadzwyczajnym dzisiaj, dzisiaj na Sesji, ktora ma juz prawie 70 punktéw i ten punkt wazny
dla mieszkancow zginie w tym nattoku tych wszystkich punktow, aczkolwiek jest sprawa
wazna tylko trzeba bylo wczoraj powiedzie¢, ze chcecie dotozy¢ ten punkt bo np. na
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wczorajszym wieczornym klubie mogliSmy wypracowa¢ stanowisko w tej sprawie, a tak to
nas wszystkich troche¢ zaskakujecie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzickuje. To byt glos za, w jakim trybie? Nie, teraz jest glos za, albo przeciw, przepraszam,
glos za juz byl, wigc jezeli cos to w glosie przeciw, ale nie wiem czy Panu o to chodzi. Prosz¢
Panstwa bgdziemy gltosowali.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad,
prosze¢ o gltosowanie. Czy kto$ jeszcze glosuje? Ogromnie prosze o zdyscyplinowanie w dniu
dzisiejszym 1 ja bedg czekat tylko 5 sekund. Dzigkuje. Prosze o wynik.

Glosowalismy 31 za,

1 przeciw,

brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada wprowadzila ten punkt do porzadku
obrad. I to byt jedyny punkt do wprowadzenia. Bardzo prosze o wydruk. Dzigkuj¢. Prosze
Panstwa punkt standardowy w kazdej Sesji.

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH
Prosze o zglaszanie si¢ najpierw reczne, potem elektroniczne, pierwszy Pan Radny
Urynowicz, drugi Pan Radny Kosior.

Radny — p. T. Urynowicz
Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!
Zglaszam sze$¢ interpelacji, wszystkie do protokotu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Pilch bardzo proszg, potem Kosior.

Radny — p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy! Prezydenci!

Ja mam trzy interpelacje, ja tylko podam tytuty. Udzielenie pomocy Stowarzyszeniu
Towarzystwa Rozwoju Rodziny, prosba w sprawie mieszkaniowej Pani Alicji Sokot
zamieszkalej w zaktadowym mieszkaniu MPWiK, przebudowa ulicy Glinik, a odczyta¢ nie
trzeba, to do protokotu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkujg¢. Bardzo prosz¢ Pan Radny Kosior.

Radny - p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Gos$cie! Panie 1 Panowie Radni!
Proszg Panstwa chciatbym si¢ w jaki§ sposob odnies¢ do odpowiedzi Pana Prezydenta na
moja interpelacj¢ dotyczaca ulicy Zakatek oraz ulicy Lucjana Siemienskiego. Mowig to z
pozycji cztonka Komisji Inwentaryzacyjnej Gminy Krakow gdzie zajmujemy si¢
komunalizacja jak rowniez z pozycji cztonka zespotu ds. nazewnictwa Komisji Kultury i
Ochrony Zabytkow Rady Miasta Krakowa. Proszg¢ Pafstwa mam to zgloszone na dyzurze
przez mieszkancow, sprawa dotyczy ulicy Zakatek 1 Siemienskiego, posiadam w moim reku
dwa rodzaje mapy geodezyjnej gdzie ulice w pierwszej wersji istnieja, a w drugiej nastapita
zmiana. Ja pozwolg sobie przeczyta¢ ta interpelacje z tego wzgledu,. ze jest bardzo ciekawa
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odpowiedz. Prosz¢ postucha¢. W odpowiedzi na Pana interpelacje w sprawie wyjasnienia
rozbiezno$ci z przebiegu ulicy Zakatek oraz Lucjana Siemienskiego zgloszona migdzy
sesjami Rady Miasta Krakowa w dniu 31 maja uprzejmie informuj¢, ze w przebiegach wyzej
wymienionych ulic nie nastapity zadne zmiany. Zgodnie z aktualna mapa zasadnicza mapa
ewidencyjna dziatka numer — i1 tu podane sa — obreb 3 jednostka ewidencyjna Krowodrza jest
bezimienna, jest bezimienna dziatka drogowa. Budynki potozone przy tym siggaczu maja
numery porzadkowe od ulicy Zakatek. Nie §wiadczy to jednak o tym, iz siggacz ten ma
nadana nazwe. Proszg Panstwa dysponuje zdjeciami gdzie na tym siggaczu sg tabliczki z tymi,
po prostu z nazwa ulic, ktora na mapie sprzed kilku lat istnieje natomiast na tej najnowszej
mapie juz jej nie ma. Jako ciekawostke poszedtem dalej siggajac do decyzji Rady Dzielnicy V
gdzie okazuje si¢, ze w tamtym terenie planowana jest budowa przez dewelopera budynku.
Dzielnica data negatywna odpowiedz natomiast mieszkancy, ktorzy po prostu mi to zglosili
podejrzewaja, ze nastapita jaka$ manipulacja. Ja prosze o wyjasnienie tej sprawy i W tej
chwili zglaszam wniosek Panie Prezydencie o skierowanie tam Biura Kontroli Zeby
sprawdzita wlasnie ta spraweg. To jest jedna sprawa.

Druga jeszcze chcialbym poprosi¢, poniewaz zwigzane jest to z bezpieczenstwem,
skrzyzowanie ulicy Stachiewicza i Chelmonskiego, prosz¢ Panstwa sa uszkodzenia jezdni, w
tym kanatu, gdzie na tym skrzyzowaniu moze naprawd¢ doj$¢ do niebezpiecznego wypadku,
zreszta w tamtej kadencji autobus miat wlasnie tam na tym skrzyzowaniu wypadek, zgingta
jedna osoba. Bardzo prosze, w tej chwili rzeczywiscie ten kanat jak si¢ zapadnie moze dojs¢
do nieszczgscia. Pozostate interpelacje zgtaszam do protokotu. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Gilarski, przygotuje si¢ Pani Radna Jantos, po
niej Pani Radna Marta Patena.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Chciatbym zglosi¢ kilka spraw. Pierwsza dotyczy rehabilitacji w zaktadzie FIZJO-MED przy
ulicy Lipifiskiego 3a, to dotyczy w duzej mierze NFZ, niemniej jednak licz¢ na poparcie
Prezydenta w tej sprawie i calo$¢ opisanej sprawy przekaze.

Druga sprawa na prosb¢ mieszkancow dotyczy ewentualne] mozliwosci ustawienia
znakéw drogowych, znaku wjazdu, ktory nie dotyczylby mieszkancow 3-ch ulic, Rosistej,
Grzegorzewskiej 1 Porfirowej, oprocz tego mam jeszcze dwie rzeczy.

Pierwsza rzecz to do rad dzielnic dotarta informacja, ze na podstawie decyzji jednej z
Komisji Rady Miasta Krakowa dzielnice maja ograniczy¢ swoje plany remontowe i np. z 555
do 150 tys. podja¢ stosowne uchwaty. Chciatbym poprosi¢ o wyjasnienie jakim prawem i w
jakim trybie, w jakim zakresie jedna z Komisji Rady Miasta Krakowa decyduje o sprawach
budzetowych. Sprawa nie byla omawiana na Komisji Budzetowej, zarzadzenia Prezydenta
Miasta Krakowa dotyczacego spraw finansowych réwniez nie widzialem, natomiast na tej
podstawie jednego wniosku komisji merytorycznej Rady Miasta Krakowa dzielnice pismem
Pani Dyrektor Kowalowki sa zobowiazywane do zmniejszania i to drastycznego swoich zadan
remontowych. Dlatego proszg o wyjasnienia.

I kolejna sprawa, to znaczy ponowienie mojej interpelacji sprzed jakiego$ czasu,
otrzymatem odpowiedz na ta interpelacjg, jednak jest ona nie satysfakcjonujaca, poprositem o
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opini¢ prawna Pana Prezydenta w zakresie tego czy Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
moze ogranicza¢ kontakt Radnym z pracownikiem Kancelarii, odpowiedz byla taka na
okraglo, zeby nic nie napisa¢, ja w dalszym ciagu prosze¢ i ponawiam ta interpelacje, w moim
przekonaniu Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa nie jest przetozonym pracownikéw
Kancelarii Rady Miasta i Dzielnic i nie powinien cenzurowa¢ korespondencji e-mailowej
Radnych Miasta i zabrania¢ im, pracownikom Kancelarii pomocy w petnieniu mandatu. Ja
wiem, ze pewien przyktad by¢ moze idzie z gory gdzie wszyscy wiemy juz w Polsce jest
ponad milion podstuchow telefonicznych, co jest na jednego mieszkanca 10-krotnie wigcej
niz w Niemczech, ale to moze nie jest najlepszy przyktad, nie powinniSmy tym przyktadem
si¢ kierowaé, ktoéry nam serwuje Rzad. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Bardzo prosze Pani Radna Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja chcialam zglosi¢ parg interpelacji, ktore oczywiscie zloze, chciatam tylko powiedzie¢ o
jednej. Mianowicie wydaje mi sig, ze niekiedy zdarza sig tak, ze forma przerasta tres¢ i to si¢
niekiedy zdarza, méwi¢ o Wiankach, po prostu bedg pytala si¢ Pana Prezydenta ile zostato
umieszczonych pieniedzy, ktore wyfrungly nad miastem, mianowicie w sprawach zwiazanych
z iluminacja, jako$ mnie to boli, poniewaz patrzylam na ta iluminacj¢ trwajaca prawie 10
minut i pytatam si¢ ile tam jest nie wyremontowanych np. ulic czy szkot, czy domow kultury.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Przepraszam Pani Radna. Bardzo prosze¢ Panstwa na gorze o trochg wyciszenie sig, poniewaz
my tu nic nie styszymy.

Radna - p. M. Jantos

W zwiazku z tym begdg sig pytala Pana Prezydenta ilez to remontow ulic wyfrungto, poniewaz
w momencie, kiedy jest zachwiana ptynno$¢ finansowa chyba w pierwszej kolejnosci z tego
typu rzeczy sig rezygnuje biorac pod uwagg, ze lud zawsze chce igrzyska, ale to my dajemy
na to pieniadze i trzeba zawsze patrzy¢ na elementy korzysci, ktore z tego wyptywaja.

I proszg Panstwa jeszcze mam jedna interpelacje wazna, ktéra wynikngla z mojego
wczorajszego dyzuru, ktory mialam z mieszkancami Krakowa i chyba jest uwaga do$¢
stuszna, mianowicie chodzi o tagiewnki, mianowicie tam jest przystanek tramwajowy i
przejScie zupelnie nie przygotowane dla osdb niepelnosprawnych i przyszli mieszkancy
mowiac mi o tym, ze w pazdzierniku bgda duze uroczystosci, ktére na pewno zwigksza 1los¢
przybywajacych tam ludzi 1 bardzo prosimy Pana Prezydenta Zeby si¢ taskawie zainteresowat
wlasnie tym przej$ciem, ktore jest w bardzo niedobrym stanie. Dzigkuje¢ bardzo, resztg
interpelacji sktadam.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pani Radna Patena do protokotu, Pani Radna Fijatkowska do protokotu, Pan Radny

Hawranek bardzo proszg.

Radny — p. A. Hawranek
Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!
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Ja mam dwie interpelacje. Jedna dotyczy prosby o udzielenie informacji na temat aktualnego i
faktycznego stanu prawnego kamienic polozonych w Krakowie przy ulicy Ujejskiego i
Syrokomli, jest to interpelacja sktadana na prosbe mieszkancoéw, ktorzy by si¢ chcieli
dowiedzie¢ jak wyglada stan prawny ich budynkéw, poniewaz sprawa sadowa si¢ juz od
wielu lat toczy.

Druga interpelacja dotyczy prosby o wyjasnienie dlaczego na ulicy Skarbowej na
tylach szpitala sa ustawione takie, a nie inne znaki parkowania gdzie zasadnym byloby
ustawi¢ je w troche innej formie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Bardzo prosze Pan Radny Wegrzyn Pawet, przygotuje si¢ Pan Radny Migdat.

Radny — p. P. Wegrzyn

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Sktadam druga interpelacj¢ dotyczaca budowy ekrandow akustycznych na osiedlu Ruczaj. W
odpowiedzi na moja pierwsza interpelacje otrzymalem dokumenty dotyczace decyzji
srodowiskowej 1 w §wietle tych dokumentoéw chcialbym odnie$¢ si¢ do wypowiedzi, ktore
byty w mediach pracownikéw ZIKiT, ze budowa ekranow akustycznych na osiedlu Ruczaj
jest konsekwencja decyzji srodowiskowe] wydanej dla tej inwestycji. Otéz w Swietle tych
dokumentow, ktore dostatem i po rozmowach, ktére przeprowadzilem z ekspertami nie mam
watpliwosci, ze budowa tych ekrandéw jest konsekwencja niewltasciwie przygotowanego
wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach przedsigwzigcia. Otdéz w
tym raporcie, ktory zostal przygotowany przez miasto nie rozwazono w symulacjach
teoretycznych zadnych wariantéw zmniejszenia hatasu z zastosowaniem bez ekranow
akustycznych. Wobec tego mam tutaj grupg 9 pytan, na ktére proszg o odpowiedz, prosze tez
o dalsze dokumenty i sugeruj¢ wykonanie koreferatu do raportu oddziatywania inwestycji na
srodowisko celem ponownego przeanalizowania oddzialywania akustycznego i
zaprojektowania takiej optymalizacji poziomu hatasu, ktéra by w jak najmniejszym stopniu
korzystata z ekranow akustycznych. Tereny Kampusu Uniwersyteckiego i Specjalnej Strefy
Ekonomicznej sa odwiedzane przez gosci catego §wiata, nie mozemy tych terenow oszpeci¢
ekranami akustycznymi. Chciatbym tez otrzymac analiz¢ prawna czy na obecnym etapie
biorac pod uwagg realia prawne 1 finansowe mozliwe jest wstrzymanie czy tez ograniczenie
budowy tych ekrandéw akustycznych..

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Migdatl — 1 to by byta ostatnia osoba.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam dwie interpelacje, sa one wynikiem mojego biegania po Krakowie. Jedna dotyczy
remontu chodnika wzdluz ulicy Zakopianskiej, a druga utworzenia Ogrodka Jordanowskiego
przy ulicy Bartla, dzieci tam po prostu przy przystanku koncowym bawia si¢ prawie, ze na
ulicy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosze o listg, nie ma wigcej zgloszen. Bardzo proszg w imieniu

Pana Prezydenta Pan Sekretarz Stanczyk.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH
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Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Szanowni Panstwo!

Zbiorczo informujg, ze do Sesji w dniu 8 czerwca ztozono 52 interpelacje, Prezydent udzielit
dotad odpowiedzi na 41, co do pozostatych terminy uptywaja w dniu dzisiejszym i jutro i w
tych terminach powinny by¢ Panstwu odpowiedzi udzielone. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Ja jeszcze, poniewaz jedna z interpelacji dotyczyta spraw Przewodniczacego, Panu
Radnemu Gilarskiemu chciatem o$wiadczy¢, ze otrzymat on jak i wszyscy inni Radni
informacje, ze Biuro Rady bedzie obstugiwa¢ wszystkie e-maile, korespondencje zglaszana
przez Radnych chyba, ze Radni nie zycza sobie dostarczania okreslonego typu korespondencji
do czego maja prawo i takie co$§ zostalo Panstwu wszystkim wystane, ale poniewaz nie
zostalo zrozumiane wigc po pierwsze informuje¢ ustnie, po drugie jeszcze raz wyslg tym,
ktérzy tego nie zrozumieli. Dzigkujg.

Proszg Panstwa przechodzimy do punktéw merytorycznych, punkt 1 dotyczy:

PRZEDSTAWIENIE INFORMACJI PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA O
STANIE PRAC NA STADIONIE WISLY KRAKOW PRZY ULICY REYMONTA 22
WRAZ Z DYSKUSJA.

Bardzo prosz¢ Pana Prezydenta Trzmiela, przepraszam bardzo, ale czy Panstwo na gorze
moga nie przeszkadza¢? Dzigkuje. Prosz¢ Pana Prezydenta.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent! Panstwo Radni!

Wystepujac w imieniu Prezydenta przedstawig¢ Panstwu informacjg dotyczaca realizacji
miejskiego stadionu pitkarskiego im. Henryka Reymana. Przedstawiajac informacj¢ mam na
wzgledzie fakt, ze Panstwo Radni zasiadajacy w Radzie ubieglej kadencji znali historig
budowy, a niektorzy z Panstwa Radnych nie dawno dokonywali osobiscie oceny
bezposrednio na stadionie. Aby jednak przedstawi¢ aktualne informacje o realizacji tej
inwestycji chce bardzo krétko wspomnie¢ o warunkach ich realizacji. Ttem mojego
wystapienia, mojej informacji bgdzie historia budowy wyswietlana na ekranie i1 prosz¢
uprzejmie wige, wstuchujac sie¢ w informacje, sledzi¢ ta prezentacj¢ na ekranie przygotowana
przez nas wczesniej. Cheg powiedzied, ze I etap to okres od 1999 roku do 2004 roku, kiedy to
studio architektoniczne Pana Obtulowicza realizuje czy zrealizowalo projekty na zlecenie
sportowe] spotki akcyjnej Wista Krakow i uzyskato, co chce podkresli¢, pozwolenie na
budowe dla stadionu o pojemnosci okoto 20 tys. miejsc netto. Pozwolenie na budowe
dotyczylo trybuny potnocnej, trybuny potudniowej, pawilonu multimedialnego, zadaszenia
nad trybuna zachodnia, pdéinocna, potudniowa i1 przebudowe trybuny zachodniej. To
pozwolenie zostato wydane w 2004 roku. Tu wyraznie chcg zwrdci¢ uwage na datg 3 czerwca
2004 roku, kiedy nastapito przekazanie aktu wiasnosci przez Wojewodg Matopolskiego
Prezydentowi Miasta Krakowa, natomiast 14 lipca tego roku sportowa spoétka akcyjna Wista
przekazata dokumentacj¢ projektowa oraz przeniosta prawa z pozwolenia na budowg i1 prawa
do projektu budowlanego, podkreslam, autorskie prawa majatkowe 1 wowczas to rozpoczeto
przebudowg stadionu na zasadach, na parametrach, ktore okreslitem wczesniej z tym, ze z
zalozeniem, ze w trakcie trwania przebudowy czy budowy stadionu bgda rozgrywane mecze
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pitkarskie. Chciatbym rowniez podkresli¢, co jest wazne dla realizacji, ze w listopadzie 2004
roku rozpoczgto budowe trybuny potudniowej wedtug projektu Pana Obtutowicza to znaczy
pracowni Pana Obtutowicza, natomiast w styczniu 2006 roku — i proszg wzia¢ pod uwage te
daty analizujac caty proces budowy — rozpoczgto budowe trybuny potnocnej. Przelomowym
jednak dla budowy stadionu bylo kwietniowe w 2007 roku ogloszenie przez UEFA, ze
organizatorami Mistrzostw Europy w Pilce Noznej 2012 zostalty Polska i Ukraina. I w
zwiazku z tym poddano analizie projekt i uznano, ze nalezy zmieni¢ go tak, aby spetniat
wymogi klasy ELIT i by mogly by¢ na nim rozgrywane mecze rangi Mistrzostw Europy.
Mozliwe to bylo jedynie po dostosowaniu powstajacego stadionu do tych wymogdw,
powstajacego stadionu. Konieczno$cia stato sig¢ nie tylko zwigkszenie pojemnosci stadionu do
okoto 33 tys. miejsc, ale najwigksza trudnoscia — na co chciatbym zwrdci¢ uwage Panstwa —
bylo dostosowanie trybuny potnocnej i poludniowej wybudowanych do przepisow UEFA w
kontekscie widocznosci kazdej z nich, czy z kazdej z nich, konieczne wigc bylo obnizenie
plyty boiska. Majac na uwadze zlozono$¢ problemu projekt zostal skonsultowany pod
wzgledem funkcjonalnosci obiektu i przyjetych rozwiazan przez firmg zewngtrzng wyltoniona
w procedurze przetargowej. Wskazowki ekspertow znalazly odzwierciedlenie w jego
realizacji. Przeanalizowano takze przyjety system rozwoju cateringu na stadionie
opracowujac wskazowki dla tej koncepcji. Miato to miejsce w czasie marzec — maj 2008 i
dopiero poézniej zawarto umowe ze studium architektonicznym Pana Obtutowicza na
opracowanie dokumentacji, uzyskanie decyzji administracyjnych przebudowy obiektu
stadionowego Wista zgodnie z wymogami UEFA, z przepisami EURO 2012 dla trybuny
wschodniej z dwoma naroznikami, trybuny zachodniej z jednym naroznikiem,
zagospodarowanie terenu wraz z infrastruktura podziemna. Trybuna potudniowa juz zostata
wtedy czy byla wybudowana. Istotnym problemem w ramach prac projektowych
realizowanych w trakcie inwestycji, z jednej strony choroba gtownego projektanta, ale przede
wszystkim zmieniajace si¢ przepisy bezpieczenstwa dla tego typu obiektéw, przepisy te sa
obecnie duzo bardziej restrykcyjne niz wcze$niej. W efekcie koniecznym stalo sig
zaprojektowanie 1 wykonanie nowego projektu zabezpieczenia przeciwpozarowego przez
system oddymiania, system kurtyn i system instalacji nadcis$nienia. I tu chcialbym zwrdci¢
Panstwa uwage, w oparciu o decyzje Komendanta Gtoéwnego Panstwowej Strazy Pozarne;,
ktora otrzymaliSmy na przetomie 2010/2011, wtedy dopiero byta decyzja Komendanta
Glownego Strazy Pozarnej odnos$nie ostatecznego sposobu realizacji systemu zabezpieczen
przeciwpozarowych. Chcialbym réwniez zwroci¢ uwagg, iz na etapie konsultowania projektu
wszystkie wymogi stawiane przez UEFA zostaly wypelnione. Wprowadzenie koniecznych
zmian wymagalo kilkunastotygodniowego procesu projektowego, mowig o zabezpieczeniu
przeciwpozarowym, co wstrzymato niektore prace instalacyjne 1 wykonczeniowe. Chciatbym
zwroci¢ uwage, ze w tej historii budowy stadion potrzebowat az 4-ch zmian projektow
przebudowy, ktorych autorem bylo studio architektoniczne Pana Obtutowicza. Obecnie
zakonczyt sig¢ zasadniczy proces budowlany na stadionie miejskim im. Henryka Reymana.
Reasumujac poza pracami wykonczeniowymi oraz zmiang dotyczaca przeniesienia na prosbg
klubu sektora gosci, realizowane sa prace zwigzane z instalacja systemu oddymiania na
trybunie zachodniej i wschodniej. | kilka szczegotéw informacji dotyczacych realizacji. Po
pierwsze elementy stadionu przekazane uzytkownikowi, a wigc trybuna potudniowa od 4
lipca 2006, pawilon multimedialny od 14 lutego 2008, ptyta boiska od 20 lipca 2010. Chcg
rowniez podkresli¢, ze w dniach 22 — 25 luty 2011 Gtowny Urzad Nadzoru Budowlanego
dokonat oceny prawidtowosci procesu budowlanego i wydanych decyzji administracyjnych
nie wnoszac zasadniczych uwag. Trybuna poétnocna wyltaczona od momentu przebudowy
ptyty boiska, na niej roboty budowlane wewnatrz obiektu zostaly zakonczone w dniu 15
marca 2011, a roboty zewngtrzne 30 kwietnia 2011, pozwolenie na uzytkowanie wydane
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przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego uzyskano w dniu 23 maja 2011.
Inwestor to jest Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu odebrat od wykonawcy robot
to jest Mostostalu Warszawa trybune w dniu 29 maja 1 na ostatni mecz pucharowi zostali
wpuszczeni kibice i od tego czasu trybuna jest uzytkowana. Trwa procedura przekazania
obiektu /.../ z wylaczeniem robodt, ktore moga by¢ realizowane po wykonaniu kompletnej
instalacji przeciwpozarowej warunkujacej przekazanie obiektu do uzytkowania. Przez studio
architektoniczne Wojciecha Obtutowicza, $p., zostata opracowana nowa dokumentacja dla
wspomnianej wyzej instalacji i wykonanie tych robot zostato zlecone wykonawcy robot to
jest firmie POLIMEX MOSTOSTAL =z terminem realizacji 30 wrzesnia 2011. Po
zakonczeniu bgdzie mozliwe dokonczenie prac wykonczeniowych oraz zgloszenie obiektu do
uzytkowania celem uzyskania stosownej decyzji. Przewidywany termin 20 pazdziernik 2011.
Trybuna wschodnia zostala przekazana do eksploatacji, ale pod warunkiem uzyskania
ostatecznej decyzji na uzytkowanie, ktérym jest wykonanie instalacji przeciwpozarowej tak
jak w przypadku trybuny zachodniej. | tu chcialbym zwrdci¢ uwage na kolejny szczegot,
zgodnie z ustaleniami z Klubem wybrano wariant harmonogramu realizacji umozliwiajacy
prowadzenie rozgrywek od 12 pazdziernika br. przy 4-ch trybunach w catej rundzie jesienne;j,
a wigc do zakonczenia rundy jesiennej przy zatozeniu pewnych ograniczen dotyczacych
cateringu na trybunie wschodniej. Wybor tego wariantu determinuje mozliwos$¢ rownoleglego
prowadzenia prac zwiazanych z wykonaniem instalacji oddymiania na trybunie wschodniej i
zachodniej, a wigc catkowite zakonczenie prac na trybunie wschodniej przewiduje si¢ na 28
luty 2012 1 zakonczenie realizacji calo$ci prac na obiekcie stadionowym. Trybuna
poludniowa, obecnie jest realizowane zintegrowanie pod wzgledem bezpieczenstwa
organizacji imprez masowych catego obiektu. Jednak trybuna potudniowa, ktora jak
wspomniatem Panstwu byla oddana w 2006 roku i pawilon multimedialne zrealizowany i
przekazany do uzytkowania w latach ubieglych nie posiadaja instalacji spelniajacych
obowiazujace przepisy pod wzgledem SAP, DSO, naglos$nienia, kontroli kibica. Prace
adaptacyjne zrealizowane zostana na zlecenie klubu. I wreszcie zagospodarowanie terenu
wokot obiektow, nawierzchnia od strony trybuny zachodniej bedzie wykonana po
zrealizowaniu instalacji teletechnicznej i elektrycznej, ktore sa w trakcie wykonywania,
rezygnacja z parkingéw podziemnych spowodowata brak miejsc parkingowych dla kibicow 1
w zwiazku z tym wydane pozwolenie na budowg w zakresie — i w tym zakresie zostato
wydane pozwolenie na budowe, w zakresie zagospodarowania terenu, natomiast 23 stycznia
2010 inwestor Zarzad Infrastruktury Komunalnej 1 Transportu umowa dodatkowa —
porozumieniem zlecit studium architektonicznemu przedstawione wczesniej przeze mnie
prace projektowe. Uzyskanie nowej decyzji administracyjnej przez Wydzial Architektury
warunkuje uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie calego obiektu stadionowego, ktore
przewidujemy w lutym 2012. Studio architektoniczne podejmuje obecnie juz kroki celem
opracowania projektu zgodnie z decyzjami inwestora czyli ZIKiT i uzyskanie zamiennego
pozwolenia na budowg, méwig¢ o wylacznie zagospodarowaniu terenu wokot obiektu. Na
koniec informacji chciatbym Panstwu przedstawi¢ tabelg kosztow stadiondw budowlanych,
przebudowywanych w Polsce w zwiazku z organizacja EURO 2012. Warszawa warto$¢
projektu, cho¢ tu sig ciagle zmienia, ale z obecnych informacji, ktore posiadamy 1.915 mld zt,
koszt jednego miejsca 34.818 zl, we Wroctawiu wartos¢ budowy 853 min zi, koszt jednego
miejsca 19.837 zt, w Poznaniu 537 mln zl, nie obejmuje catosci kosztow realizacji od 2002 1
koszt jednego krzesetka 11.674 zt, w Gdansku 864 mln zl, koszt jednego miejsca 20.571 zt 1
w Krakowie 550 mln z, koszt jednego krzesetka 17.740 zl z tym, ze w tych 550 mln jest
dotacja Ministerstwa Sportu w wysokosci okoto 90 min zt. Dzigkuje za uwagg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje bardzo. Wystuchali$my informacji Prezydenta o stanie — rozumiem, ze wzbudzita ta
informacja entuzjazm. Prosz¢ Panstwa otwieram dyskusje 1 proszg o zglaszanie si¢ Panstwa
Radnych. Pan Radny Adam Migdat, Pan Grzegorz Stawowy, bardzo prosze¢. Przepraszam
bardzo Panstwa na gorze, ale obowiazuje nas porzadek obrad i porzadek w ogole. W zwiazku
z tym dopuscilismy dzi§ do porzadku obrad sprawe okraglego stotu, ale one bgda we
wiasciwej kolejnosci. Tak si¢ umawiali$my, bardzo prosze¢ Panstwa o nie przeszkadzanie bo
mamy dzisiaj 70 punktéw 1 musimy je zrobi¢, dopusciliSmy okragly stét biorac pod uwage
waznos¢ spraw, ale prosimy o zachowane kultury. Bardzo proszg Pan Radny Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Otéz ja réwniez uczestniczylem w tej grupie, ktora miala mozliwo$¢ ostatnio ogladac,
zwiedzi¢, ogladna¢ stadion Wisty 1 musze Panstwu powiedzie¢, ze z zadowoleniem patrzytem
na ta inwestycj¢ dlatego, ze owszem mozolnie moze ona rosnie, ale jak Panstwo ustyszeliScie
z wielu powodow jest to inwestycja przede wszystkim kilkakrotnie zmieniana w trakcie jej
jak gdyby trwania, w zwiazku z powyzszym to wskazuje na to, ze te utrudnienia s3 rzecza
naturalna, przeciagane w czasie, poniewaz rownoczes$nie w migdzyczasie jak wszyscy wiemy
zmienialy si¢ warunki pewnych rob6t czyli odbioru chociazby tej kurtyny, oddymiania, po
prostu bezpieczenstwa, w zwiazku z powyzszym to troszeczke w czasie si¢ przeciagato.
Natomiast bardzo ucieszylo mnie tutaj pokazanie tych cyfr bo te cyfry zapewne nie ktamig i
rzeczywiscie jezeli to tak wyglada, a nie ma powodu nie wierzy¢, to sposrdd tych wszystkich
5-ciu miast okazuje sig, ze Krakow wykonat inwestycje bardzo duza, ale najtanszym kosztem
przy tych wszystkich zmianach, ktére byty wykonane, to jest rzeczywiscie wynik bardzo
dobry. Mysle, ze moge tu spokojnie zapewni¢ wszystkich fanoéw pitki noznej, wszystkich
kibicow, zaréwno, przede wszystkim Wisty bo stadion Wisly jest, Ze miasto na pewno
ukonczy ta inwestycje 1 kibice beda mogli oglada¢ mecze swojego zespotu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Stawowy bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja jestem zdumiony wypowiedzia mojego poprzednika. No rozumiem, ze wszystkim si¢
podoba ten stadion, jest to peretka architektury migedzynarodowe;j, jest, poza tym nie jest to
na pewno najmniejszy stadion sposrdd tych wszystkich budowanych 1 ta na 60, 70 tys. ludzi
brzydsze, gorsze w innych miastach, ze troch¢ drozsze, c6z, mamy najtanszy stadion i to jest
najwazniejsze. Nie mieliSmy probleméw, wszystko biegnie zgodnie z harmonogramem, bo
takie odniostem wrazenie po tej wypowiedzi. Tymczasem sytuacja jest trochg inna. Do dzisiaj
bylo 5 terminéw oddania stadionu, to byt czerwiec 2010, pozniej sierpien, wrzesien, pozniej
byl 14 listopada zeszlego roku, marzec 2011, ostatnio na Komisji podano pazdziernik tego
roku, dzisiaj Pan Prezydent podat szdsty termin 22 luty 2012 roku. To po pierwsze. Po drugie,
caly czas saq nie dokonczone szatnie, pokoje s¢dziow, pokoje dla obserwatorow, kosy dla
zawodnikow i dla dziennikarzy, a to wszystko bedzie przeciez kosztowaé. Po trzecie jest za
mato kotowrotdw, niezgodnie ze standardami na trybuny gorne, na gorna czg$¢ wschodniej
trybuny stadionu Wisty, trzeba te kotowroty dokupi¢, dorobi¢, co bgdzie kosztowalo. Caly
czas jest brak cateringu i systemu oddymiania, znaczy jest brak systemu oddymiania, w
konsekwencji brak cateringu wytwarzanego na miejscu, mozna tylko dowozi¢ rzeczy,
wszystko to jest — zeby byla jasno$¢ — wina projektu, nad ktérym tak si¢ rozczulat moj
poprzednik, jest to wina projektanta. Warto zauwazy¢ réwniez, ze gdyby Wista zgodnie z
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terminem czyli od czerwca zeszlego roku byla operatorem stadionu do dzisiaj za podatki od
budowli i budynkéw zaptacitaby od 700 tys. do 1,5 min zt czyli tyle realnie straciliSmy
gotowki wpltywu z podatku od operatora, ktory by zarzadzat tym obiektem. Po szdste w
wyniku opdznien inwestycji na stadionie Hutnika, ktore wyniosty o 7 do 8 tys. kluby
sportowe z Krakowa zarowno Wista jak 1 Cracovia stracity po kilka milionéw ztotych z
powodu kosztow wyjazdow i organizowania meczow w Sosnowcu. Po sibdme jest zapisany w
budzecie miasta dochod ze sprzedazy nazwy stadionu. Tutaj Pani, nie wiem w tej chwili czy
pelnomocnik czy doradca, Pani Barbara Janik zapowiadata szumnie jaki bedzie wielki
przetarg, 30 min zt jak za PGE Aren¢ bedzie stadion imieniem, znaczy sponsora im.
Reymana, ten dochod zdaje si¢ jest w budzecie miasta, do dzisiaj nie ogloszono przetargu.
Kolejna rzecz, szacuje sig, ze roczny czynsz placony przez operatora to jest procent od kwoty
odtworzeniowej plus rozne optaty, czynsze, ktoére z tego wynikaja, koszty organizacyjne,
doch6d do miasta okoto 12 min zt rocznie. GdybySmy stadion oddali w czerwcu zesztego
roku tak jak Pan Prezydent zapowiedzial mieliby$my dzisiaj 12 mln wigcej. | ostatnia rzecz,
moje pytane, czy to prawda, ze gmina, a doktadnie ZIKiT dogadat si¢ z Prezesem Cupialem,
czy to prawda, ze gmina dogadata si¢ z Prezesem Cupiatem, ze pokryje czg$¢ kosztow
wykonczenia stadionu w zamian za odliczenie w czynszach, a jesli tak czyli jest to stosunek
jeden do jeden czyli my do tego doptacamy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pan Radny Wojtowicz bardzo proszg.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Mysle, ze skoro juz rozpoczelismy debate na temat funkcjonowania czy otwarcia stadionu
Wisty przy ulicy Reymana 22 warto tez w tym miejscu i teraz zada¢ pytania, ktore nurtuja
mieszkancow Krakowa i nas jako przedstawicieli/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Bardzo prosz¢ Panstwa na gorze o nie przeszkadzanie, jak bedziemy cicho to bedzie lepiej
stycha¢, a Pana Radnego proszg gtosnie;.

Radny — p. W. Wojtowicz

Dobrze, juz bede mowit glosniej, moze mikrofon bedzie nizej, bedzie lepiej. Pan Prezydent
podal szacunkowa warto$¢ budowy stadionu na 550 mln, chcialem si¢ dopyta¢ czy to jest
catkowity koszt razem z kosztami projektu, a jezeli nie to prositbym o to jaki byl koszt
projektu, tutaj kilkakrotnie wspominal Pan Prezydent o tym, Ze ten projekt byl wielokrotnie
zmieniany, jaka to jest warto$¢ jezeli ona nie jest w tej kwocie podana. Kolejna sprawa,
pytanie moje jest takie, jaka jest szacunkowa wycena prac koniecznych do zakonczenia
realizacji czyli ile nas to jeszcze szacunkowo bedzie kosztowato. Chcialbym sig takze zapytac
jaka jest warto$¢ niezaptaconych faktur, ktore zostalty wystawione przez gming zarowno dla
wykonawcow jak 1 dla projektantow. Pytanie moje kolejne jest takie, w tym roku, na
przetomie tego roku 2010/2011 bylo zapewnienie wiadz miasta o ty, Zze zostang uruchomione
telebimy, do dzisiejszego dnia nie sa uruchomione, kiedy jest przewidywany termin oddania
do uzytkowania telebiméw na stadionie. Kolejne pytanie jaki jest metraz powierzchni
komercyjnej na trybunie wschodniej i zachodniej, od kiedy sa wynajete i jakie dochody z tego
tytutu osiaga gmina. Jakie wptywy otrzymuje gmina Krakow od SA Wista Krakow, a jakie
koszty ponosi gmina podczas utrzymania obiektu, moze to by¢ w kategoriach miesigcznych
jesli mozna prosi¢. Kolejne pytanie, jak wszyscy wiemy Wista Krakow, ktora uzytkuje ten
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stadion begdzie grata w Eliminacjach do Ligi Mistrzéw, czy jest szansa na to zeby te
rozgrywki pierwsze czyli w miesiacu lipcu odbyly si¢ przy petnym stadionie jesli chodzi o
kibicow, czy jednak bedziemy musieli czeka¢ do przysztego roku czyli do kolejnej edycji Ligi
Mistrzow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. Prosze o liste. Ja si¢ zglositem do glosu i tez jesli mozna szybko kilka
spraw. Po pierwsze Pan Prezydent przedstawit bardzo tadna listg, poréwnanie finansowe, o
jednej tylko rzeczy nie powiedzial, wérdd tych 5 miast 4 to sa takie, w ktorych sa rozgrywane
Mistrzostwa Europy, to piate to Krakow, w ktorym Mistrzostw Europy nie bedzie. Budujemy
stadiony, a Mistrzostw Europy w pitce noznej nie bgdziemy mieli. Troche inaczej to miato
wyglada¢ 1 mysle, ze to jest grzech pierworodny tego, co si¢ dzieje czyli btad w nie
pozyskaniu przez miasto mozliwosci rozgrywania meczow pitkarskich. To jest sprawa
pierwsza. Sprawa druga, tu juz mowiono o nakladach, ktore wielokrotnie wzrastaty. Ja sam
znalaztem kilka prezentacji, w ktorych naktady wynosity 300, 400, 450, w 2009 roku odbyta
si¢ potezna debata, na ktérej moéwiono, ze to sa, tam zesSmy dawali dodatkowo 40 mln, to sa
ostatnie pieniadze, ktore dajemy. Teraz juz stychaé, ze co najmniej jeszcze kilkadziesiat
milionow sprawa nas bedzie kosztowa¢. Wyglada na to, ze mamy studni¢ bez dna i ktéra
musimy w jaki§ sposob ratowa¢ cho¢, ze tak powiem, specjalnie nie mamy innego wyjscia.
Prosze¢ Panstwa tu bylo pytanie tez o operatora. Wyglada na to, Ze przesuwanie tego W czasie
zaskutkuje to ty, ze pienigdzy od operatora nie bedzie, a by¢ moze bedzie trzeba do sprawy
wielu biezacych eksploatacji, w biezacych wydatkach eksploatacyjnych doktadaé. Tu byta
mowa o tym, zZe straz pozarna teraz dopiero powiedziata. No przeciez jak si¢ robi inwestycje
to si¢ konsultuje te rzeczy, ja nie wierze, zeby nagle w grudniu czy w styczniu Komendant
Gloéwny sobie wymyslit, prawdopodobnie byly dawane roznego rodzaju wskazowki 1
propozycje, ktorych nie uwzgledniono, w efekcie kosztuje nas to kolejne miliony. Kolejna
sprawa, ja tu zgtaszalem w 2009 roku, kiedy odbyta si¢ wielka debata o tym czy da¢ kolejne
40 mln. Zapytatem o inzyniera kontraktu czyli niezalezna firmg, podmiot, ktéory powinien
jakby w jaki§ sposob by¢ migdzy wykonawca, generalnym wykonawca, a miastem,
generalnym inwestorem dajacym na to pieniadze. | powiedziano mi najpierw, ze jest, potem
si¢ okazalo, ze nie jest to jako inzynier kontraktu tylko jako forma consultingowa.
Popethilismy blad pozwalajac sobie na to zeby nie wykorzysta¢ mozliwosci, ktore przepisy
nam dawaly. W efekcie placimy, ptacimy i ptacimy i bgdziemy jeszcze placi¢. Tu kolega
mowit o sukcesie, jezeli to jest sukces to co jest porazka Panie Radny. Kolejna sprawa — tu
byta juz mowa o strazy pozarnej to nie bed¢ moéwil — w 2009 roku, kiedy odbylismy wielka
dyskusje wnioskowaliSmy o powolanie zewngtrznego audytu inzynierskiego, ktory nam
sprawdzi, co jeszcze brakuje. Nic juz nie brakuje, nie trzeba audytu, to nam przedtuzy. To byl
2009 rok, jest 2011 czyli 2 lata mingty, audytora nie byto, wida¢, ze sa dodatkowe koszty,
tracimy pieniadze, nie wiemy co jeszcze nam tutaj wyjdzie. Proszg Panstwa to wszystko jakby
wskazuje, znaczy ja niestety to widzg tak, ze stadion Wisty jest nasza porazka inwestycyjna i
to zarowno finansowa, projektowa, wykonawcza no 1 nie daj Boze eksploatacyjna. Tutaj nie
podzielam zachwytéw Pana Radnego Migdata nad tym co tam si¢ dziato, mialem okazj¢
tydzien temu bra¢ udzial w posiedzeniu Regionalnej Izby Obrachunkowej, zreszta z Panem
Profesorem gdzie wskazano finansowanie stadionu Wisty jako to, co na pewno bedzie
obciazalo zadluzenie miasta, poniewaz wrecz do umowy wpisano, ze beda koszty
kredytowania. Wigc nawet popelniono tego typu btad, co powoduje, ze cate finansowanie
stadionu, to, ktore przeciaga si¢ na kolejne lata, bedzie kosztowa¢ dodatkowo budzet, a nie
tak miato by¢. Proszg Panstwa co dalej. Dalej jest tak, Ze musimy to dokonczy¢, musimy
wyciagna¢ wnioski, rozliczy¢ to finansowo, ale takze personalnie. Ta porazka bo mimo tego,
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ze niektorzy si¢ tym zachwycaja, jest to porazka, powinna by¢ rozliczona. Dzisiaj styszymy o
kolejnym terminie, 28 luty, zapisatem sobie, to jest chyba piaty termin, szosty, to jeszcze
lepiej, ja doliczylem si¢ pigciu, ale by¢ moze na nie wszystko zwrocitem uwage. Prosze
Panstwa 28 luty czyli to oznacza, ze ta turg jesienna Wisly Krakow puchary itd. Lige
Mistrzé6w nie rozegramy na tym stadionie. Wigc prosz¢ Panstwa moim zdaniem popetniono
kardynalne btedy, jezeli bedziemy dalej w to brngli to to si¢ dobrze nie skonczy. Mysle, ze
wielkiego wyboru nie mamy, musimy dokonczy¢, podsumowac i rozliczy¢ i mam nadzieje, ze
ten 28 luty zapisany duzymi literami do tego wrocimy i okaze si¢ czy to nie jest przedostatni
termin bo ostatni bedzie jeszcze za pdt roku. Dzigkuje. Czy kto§ jeszcze z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Pan Marek Hohenauer, Pan Stawomir Ptaszkiewicz, Pan Wtodzimierz
Pietrus.

Radny — p. M. Hohenauer

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Whpisujac si¢ w ten ciag wspaniatych opinii na temat tej inwestycji chcialem tylko zapyta¢ o
jedna rzecz, jaka kwota jeszcze bedzie wydatkowana na te stadion, ktorej nie mamy zapisanej
w budzecie miasta na 2011 i ktérej nie mamy zapisanej w wieloletniej prognozie finansowe;j,
to jest jedno pytanie. | druga taka propozycja w kontekscie poszukiwania sponsora, moze by
rozwazy¢ rozszerzenie patronatu z Henryka Reymana tez o Generala Jerzego Grubg, moze
by$my w ten sposéb tez odwotali si¢ do tradycji klubu, ktory bedzie rozgrywat mecze na tym
stadionie i bySmy poszukiwali nowego sponsora.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pan Radny Ptaszkiewicz i potem bardzo proszg Pan Radny Pietrus.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja chciatbym powiedzie¢ o dwoch sprawach w tym kontek$cie calej tej prezentacji i
wypowiedzi wczesniejszych. Pierwsza rzecz to taka, ze faktycznie ten proces realizacji tego
stadionu jest bardzo rozciagnigty 1 tutaj szczegodlnie widac staba koordynacje tych dziatan,
brak konsultacji i wspotpracy z klubem na wielu obszarach, brak przeptywu informacji, stad
tak wiele jest roznych rozbieznych stanowisk 1 obawiam sig, ze wciaz jeszcze nie ma tej
pelnej informacji na temat tego jak ten stadion powinien najlepiej dziala¢. Tego rodzaju
inwestycje jak stadiony w Krakowie i to co w tej chwili podejmujemy, hala sportowa,
pokazuja nam na jeden przyktad, tutaj porownywaliSmy koszty w innych miastach, ale nie
byto informacji o tym jak te stadiony byly finansowane czy jak sa finansowane w tych innych
miastach. Ot6z zarowno Wroclaw jak i Gdansk to jest poziom okoto 30 — 35 % ze Srodkow
wlasnych, pozostatle to sa $rodki zewngtrzne. I my w tym obszarze tutaj kompletnie
poleglismy. Odpowiedzialnos$¢ jest oczywiscie tutaj dosy¢ szeroka, ale kto$ jest liderem w
tym catym procesie, kto$ go prowadzi, kto§ nadaje ton. I w tym kontekscie przede wszystkim
trzeba dazy¢ do tego zeby jak najszybciej zamknaé ten proces inwestycyjny, oddaé ten
stadion, Wista osiaga sukcesy, wida¢ zreszta jak zwigkszenie miejsc na stadionie powoduje
zmiang kultury zachowan kibicow 1 proporcje tychze kibicow, co jest niewatpliwie z punktu
widzenia miasta o0 wiele Kkorzystniejszym zjawiskiem. Dlatego przede wszystkim
apelowalbym o to zeby wyciagna¢ wnioski, podejmujemy kolejne zobowigzania dotyczace
obiektow sportowych i praktycznie finansujemy je sami w znacznej czgsci, co nie jest dobrym
sygnatem, ze nie wyciagamy zadnych wnioskow, po drugie ten proces wciaz jest otwarty,
chowamy jeszcze wiele spraw pod dywan, myslg, Ze najwyzszy czas na to zeby sprezy¢ si¢ w
kontekscie gry w Pucharach Europejskich Wisty zeby ten temat jak najszybciej zostat
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zamknigty, stadion oddany uzytkownikom i moégt stuzy¢ mieszkancom Krakowa. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Pietrus bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!

Ja mam pytanie dotyczace operatora czyli klubu sportowego, czyli rozumiem jest umowa z
klubem i byla renegocjacja tej umowy, w zwiazku z tym mam pytanie na jakim etapie
jestesmy, czy jest juz zakonczony etap umowy definitywnie z klubem, czy jest to znana
sprawa, czy sprawa jest dalej otwarta — to jest pierwsze pytanie, drugie pytanie jezeli ma by¢
renegocjacja czyli jest juz jakie$ ustalenie to jak si¢ to zmienia do dotychczasowych ustalen i
ostatnie pytanie czy mamy na dzisiaj wiedzg ile bgdzie miasto wyklada¢, ewentualnie
pozyskiwac z tego obiektu pieniedzy w przysztych budzetach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Pan Radny Duda bardzo proszg.

Radny — p. A. Duda
Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Ja mam takie dwa, wlasciwie jedno pytanie do Pana Prezydenta, a mianowicie/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Przepraszam, Panowie Radni, Pan Radny Hawranek bardzo proszg o spokoj.

Radny — p. A. Duda

/...l styszymy o opdznieniach,ze sa tutaj, Pan Przewodniczacy Stawowy wymieniat kolejne
przesunigcia terminow juz dzisiaj, wiemy o tym, ze cze¢$¢ z nich byta spowodowana brakami,
teraz pytanie skad te braki wynikaja, brak klatki schodowej ewakuacyjnej na jednej z trybun,
brak instalacji odymiajacej itd., itd., mozna tutaj wymienia¢. Pytanie moje jest nast¢pujace,
kto byt odpowiedzialny za te braki, czy to byly wady projektowe, czy to byly wady
wykonawcze 1 czy miasto zamierza dochodzi¢ roszczen z tego tytutu bo oczywiscie to
wszystko generuje dodatkowe koszty, ktore musza by¢ ponoszone jezeli ten stadion ma by¢
oddany do uzytku, a dzisiaj nikt z nas nie ma watpliwosci, ze on musi by¢ oddany do uzytku
bo juz jest prawie, ze gotowy wigc trzeba wyklada¢ kolejne pieniadze. Ja mam pytanie czy
miasto zamierza dochodzi¢ roszczen odszkodowawczych od tych, ktérzy okazali sig
nieprofesjonalni czy niesolidni. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje¢ bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widzg, zamykam dyskusjg.

Bardzo prosze¢ Pana Prezydenta o wyjas$nienie tych spraw. Bardzo proszg Pania.

Doradca Prezydenta Miasta Krakowa — p. B. Janik
Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
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Ja chcialam odpowiedzie¢ tylko w tym punkcie, ktory dotyczy spraw wyboru operatora
stadionu. Operator stadionu musi zosta¢ wybrany w procesie procedury konkursowe;.
Procedure konkursowa mozna byto tylko uruchomi¢ w tym momencie, kiedy Wista SA, ktora
jest w tej chwili operatorem tego stadionu podpisata z miastem porozumienie, ze wykona
czes¢ ustug, ktore ciaza na operatorze stadionu. To sa elementy, ktérych miasto nie ma w
swoim posiadaniu, to sa takie sprawy jak transmisja na telebimach, to sa reklamy w ciagach
komunikacyjnych, to obstuguje wszystko operator. W dniu wczorajszym zostalo podpisane
takie porozumienie ostatecznie z Wista na zasadzie jakie ustugi po stronie Wisly beda
generowane dla sponsora tytularnego, w tej chwili jest przygotowane zarzadzenie Prezydenta
Miasta Krakowa, bedzie procedowane o procedurze ogloszenia konkursu na wybdr sponsora
tytularnego. Problemem tego wyboru jest rowniez fakt, ze stadion posiada juz imig¢ i to imi¢
musi by¢ integralng czg$cia nazwy wiasnej stadionu, co nastrgcza duze problemy, ale mamy
nadziejg, ze sobie z tym problemem poradzimy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg¢. Bardzo prosz¢ Pana Prezydenta ewentualnie osoby wskazane, tez proszg¢ o
przedstawianie sig.

Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu — p. K. Migdal

Proszg Panstwa ja chcialbym si¢ odnies$¢ do poruszonych tutaj wczesniej kwestii technicznych
w odniesieniu do stadionu, niestety nie wszystkie elementy, ktére powiedziat Pan Radny
Stawowy ja sobie zanotowalem, natomiast w przypadku brakéw to bedg to uzupetniatl. Prosze
Panstwa w odniesieniu do kosztéw dokumentacji projektowej na chwile obecna koszt
dokumentacji projektowej wynosi okoto 6,5 mln, to jest kwota orientacyjna, ja nie mam w
tym momencie kompletnych danych dotyczacych warto$ci prac projektowych, natomiast jest
to mniej wigcej] w tym zakresie, obejmuje to takze wszelkiego rodzaju prace dodatkowe i
projekty zamienne, o ktorych tutaj wspomnial na poczatku Pan Prezydent, ktore wiazaty sig
ze zmianami sposobu uzytkowania i koniecznymi zmianami zakresu konstrukcji stadionu z
tego powodu. Nastgpne pytanie, ktore zostato zadane dotyczy telebimow. W odniesieniu do
telebiméw moge powiedzie¢, ze telebimy na chwile obecna dziataja i sa sprawne i
funkcjonujace, niewielkie opdZnienie wigzato si¢ ze sprawami technicznymi kolizji w trakcie
realizacji pomigdzy wykonawcami wylonionymi w drodze przetargu do montazu telebimow 1
wykonawcami wykonujacymi podstawowe roboty budowlane na trybunie zachodnie;.
Natomiast na chwilge obecna te sprawy juz zostaty zamknigte. Zdaliscie Panstwo pytanie
odnos$nie metrazu powierzchni komercyjnej, niestety nie mam w tym momencie tych danych,
poniewaz catlkowity metraz to jest informacja, ktora bede mogt przekaza¢ na podstawie
wyliczenia z dokumentacji projektowej i to zostanie dla Panstwa tutaj przekazane. W chwili
obecnej na rozgrywki, ktére sa planowane w lipcu br., doktadnie 19 lipca stadion pitkarski
bedzie gotowy w zakresie identycznym z zakresem, ktory byt przygotowany na zakonczenie
rundy wiosennej rozgrywek pitkarskich Ligi Mistrzow to znaczy beda rozgrywki odbywaty
si¢ przy wykorzystaniu 3-ch trybun dla publiczno$ci. Na chwilg¢ obecna trwaja prace
wykonywane przez Wiste Krakow zwiazane z wydzieleniem sektora gosci, Ktory jest
konieczny do zrealizowania, sektor gosci zostal pierwotnie, w uzgodnieniu zreszta z Wista
Krakéw, zlokalizowany w innym miejscu, obecnie zlokalizowany jest na trybunie
potudniowej i tutaj zaszta konieczno$¢ dokonania korekt zarowno w dokumentacji jak i w
zakresie robot. Zmienil si¢ takze sposob wygradzania samej trybuny. Proszg Panstwa
poruszony temat wzrostu kosztow nakladow na realizacje stadionu pitkarskiego Wista i
przedstawianych w réznych momentach rézne wartosci wynikaty z dwoch powodéw. Po
pierwsze pierwotne zalozenia tego stadionu byly nieco inne, a nastgpnie w trakcie realizacji

20



XIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
28 czerwca 2011 r.

niestety ulegaly zmianie. W trakcie realizacji tez, poniewaz do przetargu =zostaty
przygotowane materiaty i specyfikacje przetargowe, ktore wymagaty pewnej korekty, to byta
dokumentacja przetargowa, nie byta to petna dokumentacja przetargowa, ktora byta tworzona
w trakcie realizacji stadionu Wisty, powstala sytuacja, w ktorej doszly elementy nie
przewidziane przez projektantow na tym etapie szczegdtowosci, ktory byt dostarczany do
samego przetargu. | tutaj zaistniaty te elementy, natomiast gldwnym elementem byly zmiany
dotyczace przepisOw 1 zmiany bezpieczenstwa imprez masowych, ktére w momencie ich
organizacji, ktore w ciagu paru lat realizacji stadionu ulegaty zmianie. Zmiana dotyczaca
wymogow w zakresie bezpieczenstwa przeciwpozarowego zaistniata na tym stadionie w roku
2010. Pismo ze strony strazy pozarnej, Komendy Gtéwnej Strazy Pozarnej precyzujace zakres
robot niezbednych do wykonania oraz przepisy, ktore weszty w migdzyczasie dotyczace
bezpieczenstwa imprez masowych i sposobu zabezpieczenia tego typu obiektow niestety
spowodowaty wzrost kosztow 1 konieczno$¢ dokonania zmian w podstawowej dokumentacji
projektowej i to byta koncowka roku 2010. W odniesieniu do terminéw zakonczenia realizacji
inwestycji poruszonych przez Panstwa, termin 1 harmonogram zakonczenia realizacji
inwestycji zostal zaplanowany w zakresie mozliwym do jej wykonania z uwzglgdnieniem
wiasnie elementow oddymiania. Elementy oddymiania realizowane beda w okresie
wakacyjnym na trybunie zachodniej i trybuna zachodnia zostanie oddana do uzytkowania
zgodnie z planem na koniec wrze$nia 2011 roku, a nastgpnie w celu umozliwienia
rozgrywania rozgrywek pitkarskich rundy jesiennej z wykorzystaniem catego stadionu Wisty
roboty budowlane zwiazane z montazem na trybunie wschodniej docelowego oznakowania
beda wykonywane w okresie zimowym. Stad tez jest ten termin do$¢ moze odlegty, ale
umozliwiajacy realizacj¢ mozliwie w pelnym zakresie odbywania si¢ meczow pitkarskich
rundy jesiennej. W odniesieniu do konsultacji prowadzonych z klubem pitkarskim Wista czy
tez ich braku tutaj muszg stwierdzi¢, ze konsultacje z klubem sportowym Wista odbywaja si¢
na tyle cze¢sto na ile to jest mozliwe. W przypadku wigkszos$ci istotnych elementowy/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Przepraszam bardzo, czy mogg prosi¢ Pastwa Radnych i nie Radnych o nie przeszkadzanie 1
pozwolenie Panstwu, przepraszam bardzo, ale za chwile Panstwa bgdziemy musieli usuna¢ z
gory, jest porzadek obrad i go robimy i prositem o kulturg. Prosze¢ bardzo.

Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu — p. K. Migdal

W odniesieniu do konsultacji z klubem pitkarskim Wista te konsultacje sa przeprowadzane.
Klub pitkarski Wista jest informowany na biezaco, uczestniczy, przedstawiciel klubu
pitkarskiego Wista uczestniczy we wszystkich radach budowy, takze nawet ostatnie dziatania,
ktore sa prowadzone, ktore obrazuja wspotpracg dotyczy pokrycia przez klub pitkarski Wista
czesci robot budowlanych zwigzanych z koniecznos$cia doprowadzenia stadionu pitkarskiego
Wista do zakonczenia robot. Tutaj pojawilo sig¢ pytanie odno$nie kotowrotéw na pigtro
trybuny zachodniej, znaczy tutaj kwestia kolowrotow byla konsultowana zdaniem biura
projektow, w oparciu o ktore sig opieramy, i1lo$¢ kotowrotow 1 sposob ich rozmieszczenia jest
zgodnie z obowiazujacymi normami. Ci¢zko mi z tym dyskutowaé, kotowroty zostaty
zamontowane na podstawie obserwacji, ktore przeprowadzali§my przy wpuszczaniu widzow
na teren stadionu Wisly, nie zauwazyliSmy znaczacych, znaczacego spigtrzenia si¢ ilosci
kibicow przed kotowrotami. W odniesieniu jeszcze do pytania dotyczacego braku w
dokumentacji projektowej, tak jak mowie dokumentacja projektowa byta zmieniana
kilkakrotnie, w zwiazku z tymi zmianami zaistnialy pewne rozbiezno$ci miedzy robotami,
ktore byty juz wykonywane badZz byly wykonane. Pojawila si¢ takze sprawa dotyczaca
zabezpieczenia monitoringu systemow, ktore musza funkcjonowaé na stadionie Wisly, a to
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wszystko byto zwiazane z ustawami, ktore, wlasnie rozporzadzeniami, ktére w migdzyczasie
wchodzity i wymagato to wykonywania korekt dokumentacji projektowej. Czgs¢ elementoéw
by¢ moze wynikata z pierwotnych brakow ujecia w dokumentacji projektowej, ale w tym
momencie nie jestem tego w stanie wydzieli¢ tutaj na biezaco. Na chwilg obecng miasto nie
zamierza z tego tytutu dochodzi¢ roszczen, poniewaz dochodzenie tych roszczen byloby
mozliwe w sytuacji poniesienia rzeczywistych strat, a czego$ takiego na chwilg obecna my
tutaj nie mamy zidentyfikowane.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg¢ bardzo. Prosz¢ bardzo jeszcze Pan Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Pytania, ktore padaty tutaj przed momentem, odpowiedzi udzielitem, czy na te pytania
odpowiedzi udzielitem w prezentacji czy w informacji, ktora przedstawialem, odniosg si¢
tylko do niektorych. Otoz jezeli chodzi o terminy, nie bgd¢ wracal i dyskutowal, co do
poprzednich, natomiast chcg potwierdzié, ze sa podejmowane dziatania azeby 12 lipca
pierwszy mecz byt rozgrywany przy 3-ch trybunach tak jak do tej pory. 12 pazdziernika w
uzgodnieniu z klubem Wista, kto§ z Panstwa Radnych mowil o konsultacji, wtasnie byty
prowadzone konsultacje 1 sa prowadzone konsultacje na biezaco, co do wyposazenia, co do
scenariuszy 1 wariantow wykorzystania tego stadionu, migdzy innymi prace dodatkowe jak
np. przeniesienie sektora gosci w inne miejsce jest wynikiem konsultacji 1 caty szereg innych
szczegotow dotyczacych tej budowy, ale rowniez wynikiem konsultacji jest to, ze po 12
pazdziernika w przypadku uzyskania pozwolenia na uzytkowanie dla trybuny zachodniej
bedzie do konca rundy jesiennej bgda rozgrywane mecze na 4-ch stadionach, wlasnie na
zyczenie, mimo, ze caly stadion nie bgdzie oddany, wtasnie na zyczenie Wisty. Natomiast
zakonczenie cato$ci stadionu, uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie na stadionie lacznie z
infrastruktura zewnetrzng tak jak podaje inwestor 28 luty 2012. Jaka kwota wydatkowana,
chcg powiedzie¢, ze kwota, ktora podatem inwestor zbilansowal w oparciu o podpisane
umowy zapewniajace realizacjg wszystkich tych zadan, o ktorych mowitem ja i Pan Dyrektor
Migdat w swoim wystapieniu. Od razu odniosg si¢ do tych proporcji, ktoére podnosit ktorys z
Panow Radnych zdaje si¢ Pan Radny Pietrus dla poszczegdlnych stadionow w Polsce. Otoz
wszystkie 6 stadiondéw, ktore byly w pierwszym rozdaniu wskazanych jako potencjalni
gospodarze do rozgrywania meczy EURO 2012 otrzymaty po 100 mln zt z budzetu panstwa,
po 100 mln zt, poniewaz mySmy zaangazowali wcze$niej okoto 20 min zt dlatego mowitem,
ze okoto 90 mln zt jest w tej kwocie 550 mln zi. Umowa z Wisla, umowa z Wista trwa,
umowa na dzierzawe stadionu trwa od wielu lat, natomiast jest negocjowana wartos¢ tej
dzierzawy, nie moze ona by¢ do kofica ustalona dopoki ostatecznie nie zostana oddane
powierzchnie, cho¢by nawet komercyjne, bo jest to element umowy. Sa prowadzone
ustalenia, rzeczywiscie z Wista czy z wlascicielem w zakresie finansowania — 0 czym
mowitem — niektorych elementéw np. trybuny potudniowe;j, ktora byta wybudowana znacznie
wczesniej 1 wymaga zintegrowania z systemem po prostu zabezpieczen obowiazujacych na
stadionie. Zasadniczym problemem odnosnie terminu na przetomie lat 2010/2011 byta zmiana
stanowiska mimo opinii rzeczoznawcow ze strazy pozarnej 1 zatwierdzenia projektu, opinia
ostateczna Komendy Gtéwnej po wypadkach w Berlinie gdzie zostaty zaostrzone wymagania,
ktéra zostata wydana doktadnie z data 29 listopada, mam tutaj przy sobie dokument, 2010
roku i to wymagato kilkutygodniowych prac nad projektem, azeby uwzgledni¢ po prostu te
zmiany. Bez tych nowych obostrzen w zakresie zabezpieczenia przeciwpozarowego nie
moglibySmy uzyska¢ pozwolenia na uzytkowanie. Warto$¢ faktur niezaptaconych na dzien
dzisiejszy to jest okoto 50 mlin zt z tytutu po prostu braku $rodkow czyli braku ptynnosci
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finansowej budzetu miasta. Jezeli ta sytuacja zmieni si¢ w najblizszych dniach, a taka
nadziej¢ mamy, to wtedy po prostu ta sytuacja zostanie uregulowana. Przyklad klatki
schodowej, to dotyczy trybuny poéinocnej, z uwagi na fakt, ze trybuna podinocna zostata
wybudowana wczesniej przy podniesionej ptycie boiska o 80 cm wyzej niz jest obecnie i
wejscia na trybuneg byty od strony wiasnie plyty boiska, nie byto wej$¢ od strony zewnetrznej
i to zostato zrealizowane na przetomie 2010 / 2011 z uwagi na fakt, ze trybuna potnocna
zostala wybudowana wczeséniej, byla wybudowana wedlug projektu Pana Obtutowicza, kiedy
stadion mial pomiesci¢ 20 tys. miejsc. O roszczeniach tutaj juz méwiono. Chcg powiedzie¢ na
koniec tak, praktycznie ani jeden ze stadionéw tych 6-ciu budowanych w Polsce czy
przebudowywanych nie zostat oddany w terminie. Nawet Premier podjat decyzje o tym zeby
przesunacd i ustalit termin ostateczny realizacji Stadionu Narodowego. Ja dysponuje wykazem,
ale nie chcg tutaj nikogo obciaza¢, jakie btedy w projektach, jakie braki w projektach, jakie
powody byly przyczyn nie oddania stadionu w Warszawie, Wroctawiu, Poznaniu czy
Gdansku, mamy szczegotowy wykaz informacji, ktére po prostu jednoznacznie tez
warunkowaty po prostu odbior tych stadiondw i terminy jej oddania. Prosz¢ Panstwa tak
glosno tutaj moéwimy na temat stadionow 60-tysigcznych, 80-tysigcznych, obym nie byt ztym
prorokiem jak one beda eksploatowane 1 wykorzystywane po EURO 2012, mamy przyktady
w Austrii gdzie stadiony sa rozbierane, a u nas nie s montowane czasowo tylko budowane
docelowo, mamy przyktady w Portugalii, zobaczymy jak na 4-ch stadionach w Polsce
powyzej 40, 50, 80 tysigcy beda one utrzymywane i wykorzystywane. Wtedy wroémy do
oceny czy decyzja o stadionie 33 tys. w Krakowie byta wlasciwa. I jeszcze jedna sprawa, Pan
Przewodniczacy podnidst kwestig, ze — moze nie dostownie — a plama na honorze Krakowa,
przepraszam, ale Pan juz w innych przypadkach uzywat tego argumentu, jest to, ze Krakéw
nie jest miastem, organizatorem EURO 2012, Pan doskonale wie, ze w ocenach Komisji
UEFA, migdzynarodowe] komisji wsrdd 12 miast do konca Krakéw byt na pierwszym
miejscu, a decyzja byla wczesniej podjeta, decyzja polityczna, sam Pan to podkreslat. I
sprawa jeszcze jedna jak Krakow zostanie wykorzystany w EURO 2012, a wigc w
pazdzierniku w Krakowie bgdzie losowanie barazy z udzialem najprawdopodobniej
przedstawicieli UEFA, najwyzszych przedstawicieli UEFA, jest podpisana umowa na
centrum pobytowe z Holendrami na stadionie Wisty wlasnie od 1 czerwca 2012 roku, w
zamian za to Holendrzy buduja jedno boisko wielofunkcyjne, funduja Krakowowi jedno
boisko wielofunkcyjne typu Orlik jak 1 rowniez finansuja szkolenie 25 moderatorow trenerow
i to jest podpisana na to umowa. Natomiast wstgpna rezerwacja dla drugiego stadionu,
centrum pobytowego na Cracovii dla reprezentacji Wtoch. 1 to sa na dzien dzisiejszy te
informacje, ktore mogeg Panstwu przekazac. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa w ten sposob zakonczyliSmy punkt, chyba, ze sa jeszcze
jakie$ pytania w tej sprawie? Rozumiem, zZe jest Pan Radny Stawowy bardzo proszg, czyli
zaczynamy drugg serig.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja podzielam i zgadzam si¢ catkowicie z obawami dotyczacymi kosztéw utrzymania tych
duzych stadionow, ja nawet Panie Prezydencie si¢ obawiatlem, Ze ten stadion 33 tys. w
Krakowie tez bedzie za drogi w utrzymaniu, bo chyba tylko Liga Mistrzow jest w stanie go
utrzymacé, nie zagranie w niej pewnie spowoduje natychmiastowe straty. Ja nie ustyszatem
odpowiedzi na moje pytanie czy zrobiono analizg strat podatkowych w wyniku opdznienia w
inwestycji, gdyby przyjac, ze stadion bytby oddany w pierwszym terminie czy prawda jest, z€
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podatki od budowli i budynkow, ktore Wista by wniosta do gminy to jest od 700 tys. do 1,5
mln zl, ja si¢ trochg nieprecyzyjnie wypowiedzialem w sprawie optat czynszowych, ale
pamigtam taka wypowiedz Pani Doradcy Pani Barbary Janik, Zze to bedzie 1 % wartosci
odtworzeniowej plus jakie$ tam jeszcze optaty. To jest 5,5 mln plus jeszcze kilka milionow,
ja powiedzialem o 12, pomylitem sig, tak chodzilo razem z kosztami funkcjonowania
stadionu, ale pewnie okoto 7 mln rocznie ta optata operatorska by wynosita, a wigc na pewno
ta kwota juz mamy stracona bo czerwiec do czerwca, rok minal i mam rowniez pytanie o, bo
Pani Doradca Janik tak si¢ bardzo pobieznie wypowiedziala na temat przetargu czy tez
zamoOwienia na nazwg operatora bo to sa realne pieniadze wprowadzone do budzetu miasta w
lutym jako dochdd. Jezeli ten przetarg sig nie uda to tego dochodu nie bedzie, a rozumiem, ze
jak si¢ uda to trzeba zmieni¢ jeszcze nazwe stadionu, jakby nam to Pani mogla jeszcze
wyjasni¢ bo to jest niebezpieczenstwo utraty dochodow i jak rozumiem nie zrealizowania
budzetu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Ja juz nie zabiorg glos, wigc bardzo prosze
czy kto§? Rozumiem Pani Dyrektor bardzo proszg i na tym skonczymy dyskus;jg.

Doradca Prezydenta Miasta Krakowa — p. B. Janik

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Ja na temat operatora stadionu kilkakrotnie wypowiadalam si¢ na Komisji Sportu, ale
pozwalam sobie powtdrzy¢ jeszcze rzecz jedna, w regulaminie konkursu jest zapis mowiacy o
tym, 1 Z nazwa stadionu musi w swoim czy to podtytule jako integralna czg$¢ posiada¢ nazwe
imienia Henryka Reymana, poniewaz to Panstwo Radni podj¢liscie taka decyzjg, ze ten
stadion nosi takie imig, jest to rzecz, ktora na pewno begdzie utrudniata nam rozmowy z
potencjalnym sponsorem, ale tak rzecz bedzie miata miejsce. Kwota 30 mln jaka zapisaliSmy
jako kwote, ktoéra chcemy pozyska¢ od potencjalnego sponsora tytularnego nie zostata
opisana, ze uzyskamy ja w danym miesiacu lecz bylo mowione — na rok 2011. Tak jak
powiedziatem koniecznoscia byto ustalenie z Wista zadan, ktore Wisla ma uczyni¢ wobec
sponsora tytularnego, poniewaz nie ma mozliwosci, sprzedaz nazwy to nie jest sprzedaz li
tylko 1 wylacznie nazwy, to jest pewien pakiet ustug, ktore sa wlasnoscia operatora stadionu,
ktorym jest Wista Krakow. W zwiazku z tym ten proces, tak jak powiedziatam, si¢ zakonczyt,
zostalo podpisane w tej sprawie z operatorem stadionu porozumienie, w ktérym migdzy
innymi te problemy, a mianowicie zobowigzania Wisly, ktére wykona w imieniu miasta na
rzecz sponsora zostaly bardzo szczegdtowo opisane. Sadzg, ze ten proces zakonczy sig¢ do
tego roku 1 ta kwota w budzecie bedzie zapewniona. Natomiast inne kwoty, o ktorych Pan
Radny byt laskaw tutaj méwi¢ mowiac, ze ja bytam autorem stow, nie przypominam sobie
tego, ale by¢ moze to jest jakas pomytka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. Czy w tej sprawie ktos$ jeszcze chce zabra¢ gltos? Pan Prezydent rozumiem
nie, dzigkujg. W zwiazku z tym stwierdzam, iz odbyliSmy punkt pod tytutem przedstawienie
informacji Prezydenta Miasta Krakowa o stanie prac na stadionie Wisty Krakow ul.
Reymonta 22 wraz z dyskusja. Przechodzimy do kolejnego punktu:

SPRAWOZDANIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA Z WYKONANIA
BUDZETU MIASTA KRAKOWA ZA ROK 2010.
Bardzo proszg Pana Prezydenta o przedstawienie sprawozdania.
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Prezydent Miasta Krakowa — p. J. Majchrowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jak zawsze tego typu sprawozdanie bedzie sprawozdaniem dwuczg$ciowym to znaczy ja
powiem swoja czegs¢ i potem Pan Skarbnik przedstawi pewne kwestie bardziej szczegdtowo.
Oto6z w pierwszej kolejnosci checialem poinformowac, ze obowiazki sprawozdawcze natozone
przez przepisy prawa zostaly przeze mnie wykonane w ustawowych terminach. Rada Miasta
otrzymata sprawozdanie z wykonania budzetu za rok 2010, sprawozdania z wykonania
planow finansowych jednostek, dla ktorych organem zalozycielskim jest Gmina Miejska
Krakéw, sprawozdanie finansowe Gminy Miejskiej Krakéw za rok obrotowy 2010,
informacje o stanie mienia komunalnego Gminy Miejskiej Krakéw. Informuj¢ ponadto, ze
przedstawione sprawozdania i informacje byly przedmiotem badania i opiniowania przez
niezalezne od gminy podmioty w wyniku czego Rada Miasta otrzymatla po pierwsze opinig
niezaleznego bieglego rewidenta dla Rady Miasta Krakowa z badania sprawozdania
finansowego za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2010, opini¢ Skiadu Orzekajacego
Regionalnej lzby Obrachunkowej w sprawie zaopiniowania sprawozdania z wykonania
budzetu za rok 2009 wraz z informacja o stanie mienia komunalnego miasta Krakowa.
Podkreslenia wymaga, ze za rok 2010 obowiazki sprawozdawcze 1 zakres ich weryfikacji
zostat znacznie poszerzony. W szczegdlnosci po raz pierwszy w historii miasta sporzadzono
w przedtozonym ksztalcie sprawozdanie finansowe wraz z opinia biegltego rewidenta. Pragne
w zwiazku z tym przywota¢ najistotniejsze konkluzje zawarte w opinii niezaleznego bieglego
rewidenta. Tutaj cytuje: w wyniku przeprowadzonego badania potwierdzono zgodnos¢ kwot
wykazanych w poszczegdlnych pozycjach bilansu z wykonania budzetu z odpowiednimi
urzadzeniami ksiggowymi. Dane zawarte w bilansie wykazuja salda odpowiednich kont
bilansowych na dzien 31 grudnia 2010, a kazda pozycja aktywow ma swoje zrddlo
pochodzenia w pasywach bilansu. Wyniki badania ksiag rachunkowych i dowodow
ksiggowych stanowiace podstawe dokonanych w nich zapiséw pozwalaja w istotnym stopniu
uznac je za ogdlnie spetniajace warunek rzetelnosci, bezblednosci i sprawdzalnosci. W toku
badania nie stwierdzono naruszen prawa lub statutu jednostki majacych wpltyw na
sprawozdanie finansowe. Koniec cytatu. Konieczne jest takze przywotanie istotnych ustalen
poczynionych przez Regionalng Izbg Obrachunkowa, ktéra pozytywnie zaopiniowata
przedlozone jej sprawozdania. I znowu cytat: Sktad Orzekajacy Kolegium RIO w Krakowie
stwierdzit, co nastegpuje:

1. Przedktadane Radzie Miasta Krakowa sprawozdanie opisowe zostato sporzadzone z
zachowaniem wymogéw ustawy o finansach publicznych. Dane wykazane w
sprawozdaniu pokrywaja si¢ z odpowiednimi wielko§ciami planu ich wykonania
wykazywanymi w sprawozdaniach budzetowych typu RB. Analiza danych
finansowych wskazuje, ze budzet w wielkoSciach sumarycznych dochodow
zrealizowano w 97,64 %. Plan wydatkow zostal wykonany w 95,79 %. Przedlozone
sprawozdanie nie budzi zastrzezen Sktadu Orzekajacego. Opracowane sprawozdanie
budzetowe 1 sprawozdanie opisowe nie wskazuja na naruszenie przepisow
normujacych w 2010 roku zasady wykonywania budzetéw jednostek samorzadu
terytorialnego. Informacja o stanie mienia komunalnego sporzadzona wedtug stanu na
dzien 31 grudnia 2010 nie budzi zastrzezen merytorycznych i formalnych z punktu
widzenia dyspozycji ustawy o finansach publicznych. Koniec cytatu.

Zgodnie z wymogami przepisOw prawa sprawozdanie finansowe oraz sprawozdanie z
wykonania budzetu bylo przedmiotem badania Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Krakowa.
Na skierowane przez Komisje wnioski o dodatkowe informacje udzielono wyjasnien. W
rezultacie Komisja Rewizyjna bez uwag rozpatrzyta przedtozone jej sprawozdanie. Ponadto
na posiedzeniach Komisji w dniu 10 1 13 czerwca z moim udzialem oraz z udziatem

25



XIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
28 czerwca 2011 r.

wlasciwych przedstawicieli Urzedu Miasta udzielano dalszych wyjasnien 1 informacji.
Wyjasnienia te okazaty si¢ konieczne, bowiem mimo pozytywnych opinii podmiotow
zewnetrznych oraz rozpatrzenia sprawozdan przez Komisje Rewizyjna na posiedzeniu w dniu
10 czerwca przedtozono projekt opinii Komisji Rewizyjnej dotyczacej wykonania budzetu za
2010 roku zawierajacy tezy i1 wnioski nie zwiazane ze sprawa absolutorium. Mimo
przedstawionych przeze mnie zastrzezen do opinii prezentowanej na posiedzeniu Komisji z
niewielkimi modyfikacjami zostala ona przyjeta w dniu 13 czerwca wraz z wnioskiem o
udzielenie absolutorium. W dniu 24 czerwca br. Prezes Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Krakowie przekazal do mojej wiadomosci opini¢ Sktadu Orzekajacego RIO w sprawie
wniosku Komisji Rewizyjnej odnosnie absolutorium za 2010 rok. W wuzasadnieniu do
uchwaty Regionalna Izba Obrachunkowa stwierdza mi¢dzy innymi: Komisja Rewizyjna w
zadnym z 6 punktow zawartych w swojej opinii nie odniosta si¢ do kwestii zwigzanej z
wykonaniem budzetu za 2010 rok. Nawiazujac do wystapienia na posiedzeniu Komisji
Rewizyjnej ponawiam deklaracj¢ prowadzenia rzetelnej debaty na temat finansow miasta
Krakowa. Mam jednocze$nie nadziejg, ze jedna z podstaw do takiej dyskusji moze stanowic
uchwata kierunkowa Rady Miasta z czerwca br., w ktorej proponowane formy realizacji
przedstawi¢ w najblizszym czasie. Apeluje jednak po raz kolejny, aby z rozpatrywania
sprawozdan z wykonania budzetu nie czyni¢ przedmiotem doraznych politycznych
rozgrywek. Za celowe uwazam zatem przypomnienie uwarunkowan prawnych zwiazanych z
absolutorium, ktére jest jednym z najwazniejszych srodkdéw kontroli Rady nad dziatalno$cia
organu wykonawczego. Zgodnie z art. 18 ust. 2 punkt 4 ustawy o samorzadzie gminnym
jedyna faktycznie i poprawnie uzasadniona podstawg nie udzielenia absolutorium jest
negatywna ocena wykonania budzetu. W orzecznictwie sadowo — administracyjnym utrwalil
si¢ poglad, ze absolutorium dotyczy wylacznie wykonania budzetu i nie odnosi si¢ do
catoksztaltu dziatalno$ci organu wykonawczego jednostek samorzadu terytorialnego.
Natomiast nie udzielenie absolutorium z przyczyn innych niz z tytutu wykonywania budzetu
stanowi istotne naruszenie art. 18 ust. 2 punkt 4 ustawy samorzadowej oraz ustawy o
finansach publicznych. Cytujac za orzecznictwem sadowym nalezy wskazaé, ze w procesie
udzielania absolutorium konieczne jest ustalenie jak wykonano planowany budzet czyli jaki
jest stan zrealizowanych wydatkow i dochodéw budzetowych w stosunku do zaplanowanych,
jakie sa przyczyny ewentualnych rozbieznosci w tym zakresie i czy wing za nie mozna
obciaza¢ organ wykonawczy czy tez byly one wynikiem obiektywnych uwarunkowan.
Dokonujac oceny wykonania budzetu Rada jednostki samorzadu terytorialnego powinna
czyni¢ to w sposob kompleksowy odnoszac si¢ do catosci wykonywania planu finansowego
jakim jest budzet, nie za$ koncentrowac¢ si¢ na wybranych jego elementach czy tez kwestiach
wregez z nimi nie zwigzanych. Podsumowujac informujg, ze w ramach dyskusji nad
sprawozdaniem z wykonania budzetu udzielone zostana — o ile to bedzie niezbedne — dalsze
wyjasnienia 1 informacje. Proszg jednoczesnie, aby zar6wno prowadzona w tej sprawie
dyskusja jak i ostateczne rozstrzygnigcia miescily si¢ w ramach dyskusji o sprawozdaniu z
wykonania budzetu. Prosz¢ Panstwa nie chcialem odnosi¢ si¢ bardziej szczegdtowo do tego,
do opinii jaka Regionalna Izba Obrachunkowa przedstawila w stosunku do opinii Komisji
Rewizyjnej odnosnie do absolutorium z jednego, sadzg, ze Panstwo to otrzymaliscie wszyscy,
otrzymali$cie, to pozwolcie Panstwo, ze poniewaz nie chciatbym publicznie kompromitowac
autoréw tego tekstu nie bede go dalej komentowal. Dzigkuj¢ pigknie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. Pan Skarbnik bardzo prosze¢. Panie Skarbniku ile, jak mniej wigcej czasowo
Pan przewiduje, ale mniej wigcej. P6t godziny czyli 12.15 konczymy.
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Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego
Miasta Krakowa!

Pan Prezydent wskazat juz na podstawowe elementy, ktdre zwigzane sa z realizacja budzetu
w roku 2010, budzetu naszego miasta, tu sa one generalnie przedstawione, chcialem zwrocié
uwage na jedna rzecz, a mianowicie rzecz, ktora stosunkowo czgsto umyka uwadze Wysokiej
Rady, ale i szanownej publicznosci, a mianowicie, ze w roku 2010 po raz pierwszy od dos¢
dlugiego okresu czasu budzet naszego miasta zamknat si¢ faktyczna nadwyzka budzetowa.
To znaczy nadwyzka dochodow nad dokonanymi wydatkami. Pan redaktor rozumiem w nic
nie wierzy, wigc proszg o sprawozdanie jak rowniez i o to, co Regionalna Izba Obrachunkowa
w swojej ocenie wykonania budzetu napisata. Prosz¢ sprawdzi¢. Ot6z Szanowni Panstwo po
raz pierwszy zamknal si¢ nadwyzka budzetowa co oznacza, ze wydatki dokonane z tego
budzetu byly mniejsze niz dochody uzyskane przez budzet naszego miasta. Jak Panstwo
widzicie podalem w dwoch kolumnach, niestety one nie sa zbyt widoczne, pierwsza kolumna
z lewej strony oznacza realizacje, stopien realizacji planu na 1 stycznia, natomiast srodkowa
kolumna oznacza stopien realizacji na 31 grudnia, jak Panstwo widzicie one si¢ roéznia z
czego wynika, ze sytuacja byla zmienna w trakcie roku, czego Wysoka Rada byta §wiadkiem
uchwalajac réwniez okre§lone uchwaly zwiazane ze zmianami w budzecie. Realizacja
naszego budzetu dokonywata si¢ w roku 2010, ktory w Krakowie charakteryzowat si¢ dos¢
istotnymi wskaznikami makroekonomicznymi. Budzet to jest nic innego jak dochody
budzetowe zwiagzane glownie z aktualna koniunktura gospodarcza w jednostce samorzadu
terytorialnego, w ktorej sa pozyskiwane. Zauwazcie Panstwo, ze w roku 2010 mieliSmy drugi
z rz¢du rok wzrostu liczby bezrobotnych. Wprawdzie tempo wzrostu bezrobocia spadio z
51 % do 17 %, to jest ta zielona linia u goéry, niemniej jednak w stosunku do roku 2009 o
17 % wzrosta liczba bezrobotnych. Co to oznacza, wzrost wydatkow socjalnych, ale
réwnoczes$nie zmniejszenie bazy dochodowej. Jesli chodzi o liczbg zatrudnionych w sektorze
przedsigbiorstw — to jest ostatnia linia — nastapit spadek liczby zatrudnionych w stosunku do
roku 2010 o 2 %, w roku 2009 spadek w stosunku do 2008 o 1 %, a zatem mieliSmy tutaj
jakby przyspieszenie tempa spadku zatrudnionych w sektorze przedsigbiorstw. To kolejny
element, ktory z jednej strony powoduje wzrost liczby bezrobotnych, a z drugiej strony obniza
bazg¢ podatkowa dochoddéw budzetu naszego miasta. Wreszcie drodzy Panstwo druga linia od
dotu 4 %, o 4 % wzrosta Srednia miesigczna placa zatrudnionych w sektorze przedsigbiorstw,
0 4 % wzrosla, by¢ moze dzigki temu, Ze ulegla zwigkszeniu liczba zwalnianych z pracy.
Niemniej jednak tutaj byt element, ktory powodowat pewne rachuby zwiazane z
oczekiwaniem na pewne komprymowanie spadku dochodéw. I wreszcie drodzy Panstwo jesli
chodzi o sytuacjg¢ przedsigbiorstw, a mianowicie liczona taka bardzo og6lna wydajnos¢ pracy
liczona 1 wielko$cia przychodéw ze sprzedazy produktow i ustug na jednego zatrudnionego w
roku 2010 wykazata, ale wolniejszy niz w roku 2009, wzrost o 12 %. Jesli chodzi natomiast o
zmiany wskaznika Glownego Urzedu Statystycznego to jest ta inflacja, CPI w postaci zielonej
linii, a wzrost cen na rynku artykutow budowlano — montazowych wlasnie ta gorna linia,
wyraznie mamy do czynienia ze zwieraniem si¢ nowych cen, ktore rozwarte zostaty w roku
2007, 2008 1 charakterystyczne byly dla roku 2009. Co to oznacza, ze jesli ceny artykulow
budowlano — montazowych oscyluja wedlug pewnego stalego poziomu oznacza to, ze nie
nalezy spodziewaé¢ si¢ wigkszych zmian w trakcie roku jesli chodzi o koszty inwestycji
realizowanych przez gming. Natomiast jesli chodzi o wzrost wskaznika cen 1 dobr ushug
konsumpcyjnych no to ten skutecznie ogranicza warto$¢ realng ptac uzyskiwanych w wyniku
tego 4 % wzrostu ptac nominalnych miesigcznie. Bardzo prosze nastgpna, tu mamy koncowy
rok 2010 w relacji do 2009 i mamy 0 4 % - pierwszy prostokat — wzrost plac, ale 0 2,6 %
wzrost inflacji, czyli realne ptace wzrosty o 1,4 %, srodkowy stupek ten niebieski oznacza
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wlasnie ta wydajno$¢ pracy jako jeden ze wskaznikow efektywnosci ekonomicznej
dziatalno$ci przedsigbiorstw i wreszcie ten 0,2 % to jest wlasnie wzrost cen na artykuly
budowlano — montazowe niezbedne do dokonywania inwestycji. Sytuacja zatem wygladata z
jednej strony korzystnie, ceny nie rosty na rynku inwestycyjnym, ceny na rynku
konsumpcyjnym rosty obnizajac realna wielko$¢ wzrostu nominalnego miesigcznych ptac,
natomiast przedsigbiorstwa by¢ moze dzigki tym elementom, o ktérych moéwitem,
zmniejszenie ilosci zatrudnienia w Krakowie o te 2 % w poréwnaniu z rokiem 2009 osiagnely
wyzsza wydajno$¢ pracy. Jak na tym — i jeszcze jedno — a mianowicie tu mamy ksztattowanie
si¢ kursow walutowych oraz drodzy Panstwo podstawowych kosztow pieniadza zarowno
krajowego jak i pieniadze w postaci euro z frankéw szwajcarskich, we frakach szwajcarskich
mamy zaciagnigte kredyty jak Panstwo wiecie w Europejskim Banku Rozwoju, natomiast
jesli chodzi o euro mamy kredyty gléwnie z EBOR, Europejskiego Banku Odbudowy i
Rozwoju oraz Europejskiego Banku Inwestycyjnego. Zauwazcie Panstwo, ze jesli chodzi o
kurs franka do ztotego on juz 22 czerwca byt niemal na poziomie tego, ktory miat miejsce w
roku 2009. Jesli chodzi o koszt pieniadza, ztotoéwki stosunkowo drogie, zauwazcie Panstwo
obecnie stopa procentowa WIBOR jednomiesigczny ksztaltuje si¢ na poziomie okoto, ponad
4,5 % przy stosunkowo niskim koszcie pieniadza w postaci euro oraz w postaci franka
szwajcarskiego, Szwajcarski Bank Centralny nie podnosi stop mimo takiego umocnienia si¢
pieniadza, w zwiazku z tym te oczekiwania na to, ze frank nagle stanie si¢ tanszy w relacji do
ztotego w ustach niektérych ekonomistow sa raczej odlegla perspektywa, oczekuja natomiast,
ze frank moze doj$¢ nawet do 3,6 zl, a niektorzy mdéwia na koniec roku o 3,8 zt. Stopien
realizacji wybranych grup dochodéw. Dochody ogotem, jak Panstwo widzicie tu jest od roku
2000 przeprowadzona analiza stopnia realizacji dochodéw, rok 2010 to jest wilasnie ten
ostatni zotty prostokat przy kazdej grupie dochodow, dochody ogétem w roku 2010 zostaty
osiagnigte na poziomie wyzszym niz w roku 2011 jesli chodzi o stopien realizacji, w zasadzie
na poziomie zblizonym do roku 2002. Rok 2002 jak Panstwo wiecie byl rokiem, ktory
obecnie uwaza si¢ za jednej z ostatnich, ale jednak rok kryzysu gospodarczego wowczas, rok
2002 do 2003 miato miejsce pewne odbicie. Wydaje sig¢, ze obecnie mamy rowniez do
czynienia z podobna sytuacja, by¢ moze prognozy, ktdre obecnie sa do$¢ optymistyczne
sprawdza si¢, ale one pozostaja w dalszym ciagu tylko prognozami, tu jest realizacja
dochodéw, stopien realizacji planu dochodéw. Jak Panstwu juz przez szereg lat
przedstawialem nasze dochody budzetowe sktadaja si¢ z 3-ch podstawowych grup, dochody
wlasne — to jest wlasnie ta grupa dochodéw, dochody wtasne to przede wszystkim podatki 1
oplaty lokalne oraz podatki 1 optaty pobierane przez urzedy skarbowe, a odprowadzane na
konto budzetu gminy, sa o gtéwnie podatek od $rodkéw transportu, podatek od czynno$ci
cywilnoprawnych oraz optata skarbowa, wreszcie dochody z mienia, zauwazcie Panstwo
realizacja dochodéw z mienia w naszym budzecie wyniosta nieco ponad 100 % zatozonego
planu, wreszcie transfery z budzetu panstwa, do transferow z budzetu panstwa zalicza sig
przede wszystkim dochody pochodzace z dotacji, z subwencji oraz z udzialu w podatkach
dochodowych. Udziat w podatkach dochodowych zostal wyodrebniony odrgbnie, zauwazcie
Panstwo realizacja petnego planu dochodéw to jest zaledwie okolo 94 %. Za chwileczke
powiem, co si¢ na to sklada, subwencja og6lna zostala zrealizowana w wielkosci planowe;j,
zreszta do niedawna obowiazywat zapis obecnie usunigty z ustawy o finansach publicznych, a
mianowicie, ze jedynym wydatkiem budzetu panstwa, na ktory przystugiwato roszczenie to
byly wydatki z tytutu subwencji ogolnej dla jednostek samorzadu terytorialnego. Budzet
panstwa traktowal zatem swoje wydatki zwigzane z subwencjonowaniem jednostek
samorzadu terytorialnego priorytetowo jako, ze jednostka jesli nie otrzymywatla tej wielkosci
srodké6w mogla, mogta spraweg oddawaé jako roszczenie do sadu. Wreszcie dotacje jak
Panstwo widzicie, to jest wlasnie ta wybujata wielko$¢ dotacji zwigzana z uzyskaniem
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zaliczki, ktora nas — na realizacj¢ zadania znajdujacego si¢ w budzecie gminy — ktora
spowodowata panie redaktorze ta nadwyzke budzetowa do$¢ nieoczekiwana, ale jednak
uzyskana w budzecie Miasta Krakowa. Chcialbym doda¢, ze zaliczka ta sama do budzetu
miasta Krakowa si¢ nie wprosita, trzeba bylo o nia zabiega¢, dzigki czemu mamy $rodki na
realizacj¢ tego zadania z budzetu. Tu drodzy Panstwo chcialem pokaza¢ jak ta zmienno$¢
planu dochodéw wplywa na stopien realizacji juz przyjetego ostatecznego planu, stad tez
kierujac si¢ ta metoda, ktora Pan Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej stosowal w swojej
opinii, ktora przedstawil Komisji Rewizyjnej odwotatem si¢ rowniez do poréwnania z innymi
miastami jako, ze daje nam to pewne wyobrazenie o tym czy sytuacja u nas odbiega w
czymkolwiek od sytuacji gdzie indziej. Jak Panstwo widzicie sytuacja jest zréznicowana. Jesli
chodzi o plan dochodéw budzetu poszczegolnych miast ksztaltowata sie roznie. W Krakowie
podnieslismy w trakcie roku dochody budzetowe o 2,6 %, zrealizowaliSmy je w 97,6 %.

W przypadku Wroctawia zostaty obnizone o 3,5 % 1 zrealizowano w 99,4 %, ale zauwazcie
Panstwo co si¢ dzieje w sytuacji przyktadowo Bydgoszczy, obnizono o 1,7 % i zrealizowano
w 99 %. Rodzi si¢ pytanie czy dostosowywano plan do wykonania czy tez podobnie jak u nas
dochody nie zamienialiSmy, a zwigkszaliSmy dochody jesli byty one zwiazane z celowym ich
przeznaczeniem. Jak méwi¢ metody zwiazane ze zmianami w budzecie w tych miastach sa
rézne. W przypadku Gdanska wzrost dochodow o 7,1 % spowodowat realizacje w 101,8 %. A
zatem stopien realizacji dochodéw w miescie Krakowie nie byt tak generalnie odbiegajacy w
dot od tego stopnia realizacji w innych miastach.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Panie Skarbniku 15 minut.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Jesli chodzi o dochody biezace pominmy, przejdzmy do dochodéw z mienia. Dochody z
mienia w Krakowie jak Panstwo widzicie 101,4 %, to sa taczne dochody ze sprzedazy mienia
i z gospodarowania mieniem. Dochody ze sprzedazy mienia sa dochodami majatkowymi,
dochody z gospodarowania mieniem czyli z najmu, czynszu i innych form uzytkowania
mienia komunalnego przez osoby trzecie w stosunku do gminy przynoszace dochody to sa
dochody biezace. Od 2014 roku bgdzie obowiazywal nowy wskaznik zadtuzenia, ktory bedzie
odwotywat si¢ do r6znicy migdzy dochodami biezacymi, a wydatkami biezacymi, a to tzw.
nadwyzka operacyjna. Rodzi si¢ zatem pytanie, czy sprzedawa¢ mienie. Sprzedaz mienia jest
jednorazowa, natomiast dochody biezace uzyskiwane z roéznych form gospodarowania
mieniem sa dochodami biezacymi. Mienie mozna tylko raz sprzeda¢, czasami za dobra ceng,
ale dochody biezace uzyskuje si¢ systematycznie niemal jak podatki, chyba, ze kto$ nie placi
to wtedy sa S$rodki mogace zwindykowaé wierzytelno§¢ gminy w stosunku do tego.
Zauwazcie Panstwo Bydgoszcz wysoki stopien realizacji dochodow ze sprzedazy mienia, ale
przy obnizeniu planu o 50 %, wysoki stopien realizacji mienia osiagnigty przy tak niskim
planie dostosowanym do wymogéw. Bardzo wysoko obnizyly planowane dochody ze
sprzedazy mienia Poznan, zrealizowal je w 52,3 %, Krakéw 101, 4 %, znowu miescimy si¢
jesli bra¢ pod uwage srednia dla wszystkich 12 miast Unii Metropolii Polskiej wynoszaca
91,1 %, nie miescimy si¢ nizej niz ta trzecia, czwarta pozycja. Udzial w CIT, zauwazcie
Panstwo, ze majac pewne dane, ktore poprzednio przedstawialem wydawato sig, ze ta
tendencja do stwarzania podstaw dla uzyskania dochodéw przez przedsigbiorstwa jest na tyle
solidna juz przy wychodzeniu z tego kryzysu, ze ona umozliwia zaplanowanie na nieco
wyzszym poziomie niz wynikalby z pewnego trendu dochodow z CIT. Dochody z CIT, a
zatem udziatlu w podatku dochodowym od 0séb prawnych zbierane sa przez urzedy skarbowe,
ten podatek zbierany jest przez urzedy skarbowe, odprowadzamy do budzetu panstwa, a
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budzet panstwa dopiero na podstawie okreslonego algorytmu kieruje je do jednostek
samorzadu terytorialnego podobnie jak PIT. W odréznieniu od PIT jednak jednostka
samorzadu terytorialnego sama planuje dochody z CIT. ZrealizowaliSmy zaplanowana
wielko§¢ dochodéow z PIT w 57,7 %, wydawalo sig, ze to ozywienie gospodarcze
deklarowane i prognozowane w prognozach ekonomicznych da lepszy efekt dla Krakowa. W
jaki sposob prognozowaliSmy, ano w ten sposob, ze odniesliSmy dochdd z PIT w roku 2009
do dochodéw z PIT w budzecie panstwa, dochod z PIT Krakowa i podobna relacja staraliSmy
si¢ przewidzie¢ na podstawie prognoz makroekonomicznych jak wzrost gospodarczy dziata
na Krakow. PomyliliSmy si¢ drodzy Panstwo, pomyliliSmy si¢ w sposob widoczny, ale
zawierzyliSmy tym ogdlnym wskaznikom wzrostu gospodarczego bo na czyms$ trzeba sig
oprze¢, skorygowalismy je o te wskazniki, o ktorych mowitem, a ktore dotyczyty roku 2009 i
przedluzenia na 2009 pewnego trendu, ktéory wydawato sig, ze bedzie kontynuowany.
Wreszcie jesli chodzi o dochody z PIT nie zmienialiSmy ich ani o ztotowke, to jest informacja
od Ministra Finanséw. Wroclaw zmniejszyt o 2,6 % 1 zrealizowal w wysokosci 100,4 %.
Zauwazcie Panstwo, ze te miasta, ktéra nie zmieniaty informacji od Ministra Finansow w
identycznym stopniu nie zrealizowaly wynikajacych z informacji od Ministra Finansow
dochodéw w PIT. W Krakowie podobnie jak w innych miastach zrealizowaliSmy w 97,8 %
ten wilasnie dochdd z udziatu w PIT. W Bydgoszczy obnizono o 4,2 % i zrealizowano w
ponad 100 %. Wreszcie stopien wykonania wydatkow budzetow miast, prosz¢ nastgpny slajd,
mamy jako pierwsze miasto Krakow, wydatki ogétem zrealizowalismy w 95,8 %, wydatki
biezace 97,5 % i wydatki majatkowe w wysokosci 88 %. Uznano, ze nie potrafiliSmy, nie
umielis$my wigcej wydaé z tych kwot przeznaczonych na wydatki majatkowe. Chciatbym
tylko dodaé, gdybyscie Panstwo wczytali si¢ w sprawozdanie z wykonania budzetu panstwa
za rok 2010 to tam przy okazji wydatkdow majatkowych zwiazanych z drogownictwem
wyszczegolnione sa wszystkie te przyczyny, ktore dotknely rzad w realizacji wydatkow
majatkowych na drogi i autostrady, doktadnie te, ktore dotykaja nas rowniez od pewnego, od
momentu, kiedy rozpoczniemy dyskusj¢ na temat budowy czy modernizacji jakiej$ drogi,
kiedy okazuje sig, ze wystgpuja rozne okolicznosci, ktore spowalniajq ten proces. Zauwazcie
Panstwo, ze realizacja wydatkow majatkowych 88 % w roku 2010 w Krakowie byta w istocie
jedna z wyzszych jesli chodzi o wielkie miasta. Przykladowo Warszawa 86,5 %, Wroctaw
99,1 %, ale zaraz si¢ okaze w zwiazku z czym, £.6dz 76,6 %, najnizej Szczecin 61,4 %, 88 %
miat Rzeszow, 92,1 % Bialystok i inne miasta tutaj pokazane. A zatem przypadtosci wiazace
si¢ z realizacja wydatkow majatkowych prawdopodobnie wszedzie sa podobne. Wroctaw 1
Warszawa tutaj nie maja tych probleméw, co ma Krakéw wiazacych si¢ chociazby z tymi
szczegblnymi aktami prawnymi, ktore powodowato komunalizacj¢ wlasnosci skarbu panstwa
jak we Wroctawiu, ale rowniez 1 Dekret Bieruta w Warszawie. W zwiazku z tym nie ma tych
problemow, ktére wystepuja u na do$¢ nagminnie. A mianowicie problem wtasnosci dziatek.
Prawo wlasnosci jest prawem $wigtym 1 dlatego tez — nie chcg juz dalej mowic¢ bo wydaje mi
sig, ze ta $wigtos¢ moglaby by¢ ograniczona inwestycja pozytku publicznego 1 wtedy
moglibySmy wspolnie, dla dobra wspdlnego poswigci¢ przynajmniej w czgsci to prawo
wlasnos$ci oczywiscie za godziwym wynagrodzeniem, ale nie przekraczajacym tego, co
ogblnie jest przyjete. Zauwazcie, stopien realizacji wydatkéw budzetu drodzy Panstwo,
wzrost w Krakowie 0 5,2 % i realizacja 97,5 %, w Warszawie wzrost 0 1,5 %, realizacja
95,6 %. Srednia 96,1 % dla wszystkich 12 miast, a zatem nie jest to sytuacja w Krakowie az
taka, aby mozna bylo ja uzna¢ za jakas niedobra. PrzejdZmy przez wydatki biezace,
zostawmy wydatki majatkowe. Zauwazcie Panstwo tu ten rdzny stopien realizacji planu
wydatkow majatkowych byl zwigzany ze zmianami planu, we Wroctawiu 99,1 %, ale
zauwazcie Panstwo, ze pierwotny plan wydatkéw majatkowych zmniejszono o niemal 1/3. W
Krakowie zmniejszono o 2,6 %,tam 29.6 %. Podobnie w Bydgoszczy i zrealizowano w 90,9
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%, ale niemal o 1/3 zmniejszono plan wydatkow majatkowych. Podobnie w Biatymstoku.
Interesujaca sytuacja kolejny raz w Szczecinie, zmniejszono wydatki majatkowe o 8,4 %, ale
zrealizowano w 61,4 % zmniejszonego planu. W Krakowie zmniejszyliSmy przypominam o
2,6 %, zrealizowaliSmy w 88 %, co jest jednym z wyzszych procentow realizacji planu
wydatkow majatkowych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Panie Skarbniku zostato 5 minut do wstgpnego terminu.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Dobrze. Naktady inwestycyjne drodzy Panstwo, wazna rzecz, jakim inwestorem jest gmina.
Gmina jest powaznym inwestorem w Krakowie. Na ogodlna wielkos¢ wydatkow
inwestycyjnych w roku 2010 w Krakowie to jest na 2 mld 983,7 mln zt tacznie gmina i spotki
gminne wydaty na wydatki majatkowe 925 min zi, to jest 31 %. 1/3 tacznych naktadow
inwestycyjnych poczynionych w Krakowie poczyniono z budzetu miasta i spolek
komunalnych, co oznacza, ze sektor samorzadowy — nie finansow publicznych — ale
gospodarki komunalnej byl waznym inwestorem jes$li chodzi o wydatki inwestycyjne.
Wydatki na kultur¢ na jednego mieszkanca, bardzo czgsto mowimy, ze sa one w Krakowie
jakby niewystarczajace. No drodzy Panstwo one musza by¢ wystarczajace skoro na jednego
mieszkanca wydajemy 289 zt w roku 2010, wigcej wydaje jedynie Warszawa, 382 zt na
mieszkanca, pozostale miasta tacznie z tymi, ktore kandydowaly do tytutu Europejskiej
Stolicy Kultury wydaja znacznie mniej na mieszkanca niz Krakow, ktory juz ta Stolica
Kultury Europejskiej byt i teraz kontynuuje ten wlasnie swoj, ta swoja charakterystyke miasta
kultury. Jesli chodzi o zdrowie i opieke¢ spoteczna, na jednego mieszkanca, zauwazcie
Panstwo tu réwniez nie miescimy si¢ nisko, 593 zt na jednego mieszkanca, wrazliwy
spotecznie, wrazliwa spotecznie dziedzina gospodarki naszego miasta. Na administracjg
drodzy Panstwo, tak bardzo czgsto jestesmy krytykowani za to, ze administracja w Krakowie
to jest co$ niezmiernie rozbuchanego, w Krakowie droga Pani na jednego mieszkanca /.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Przepraszam Panie Skarbniku jesli mozna, bardzo prosz¢ Panstwa na gorze o nie
przeszkadzanie.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

/.../ na jednego mieszkanca wydajemy 272 zt, w Warszawie 500 zt, we Wroctawiu w roku
2010 wydano 330 zt, o 58 zt wigcej na mieszkanca, w L.odzi 316 zt, w Poznaniu 276 zt tez o 4
7zt wigcej niz w Krakowie, jesli chodzi o Gdansk 262 zt, mniej niz w Krakowie, ale jesli
chodzi o Katowice 328 zl na osobg. Drodzy Panstwo przejmowanie zadan od administracji
rzadowej kosztuje i jesli my do zadan przejetych od administracji rzadowej jako zadania
zlecone obecnie, glownie do kosztow etatdw, doptacamy 17 mln zt to co$ o tym Swiadczy.

I wreszcie na o$wiatg¢ 1 wychowanie drodzy Panstwo wydatki w Krakowie, o§wiata w
Krakowie w roku 2010 powinna mie¢ si¢ dobrze, na kazdego mieszkanca 1417 zt wydatkéw
na oswiata, niemalze tyle ile w Warszawie, niewiele mniej, ale za to znacznie wigcej niz we
Wroctawiu, todzi, Poznaniu, Gdansku, zdecydowanie mniej niz w Rzeszowie, ale tam
subwencja o$wiatowa jest inaczej liczona, jest znacznie wigksza dla $ciany wschodniej, miast
Sciany wschodniej. Prosz¢ nastgpne, ale to szybko przejdziemy bo to jak zwykle podaje ile
doptacamy do zadan o$wiatowych, jak Panstwo widzicie w ubieglym roku doptacilismy 389
mln, sama subwencja wyniosta prawie 642 min. Prosz¢ jeszcze nastepna. Podobnie jak w
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roku 2009 subwencja o$wiatowa wystarczala do sfinansowania ptac 1 3 % tej subwencji
moglo zasili¢ wydatki rzeczowe w szkotach, a te wydatki rzeczowe w szkotach to jest reszta,
to, o czym mowitem przed chwila. Tu interesujace zestawienie co roku, a mianowicie do
kazdych 100 zt subwencji, ktora jest pierwszym zielonym paskiem przedstawiona dodajemy
61 zt, aby zrealizowa¢ wszystkie zadania o$wiatowe, do samych zadan objetych
finansowaniem z subwencji o§wiatowej dodaliSmy w roku 2010 - 35 zl na kazde 100 zt
subwencji. Mozna si¢ zastanowi¢ czy subwencja o$wiatowa powinna nam wystarczy¢ do
tego, aby sfinansowa¢ szkolnictwo podstawowe i ponadpodstawowe w Krakowie czy nie.
Jesli tak zaoszczedzamy mowig na kazdych 100 zt subwencji 35 zt, ktére mozemy kierowad
na inwestycje, zaraz o tym powiem. Transport i gospodarka komunalna na jednego
mieszkanca, jak Panstwo widzicie stosunkowo niewielkie kwoty przypadajace, ale to jest w
dalszym ciagu ponad 1000 zi, prawie 1100 z} na jednego mieszkanca w roku 2010, udziat
wydatkéw na gospodarke komunalna i transport maleje z roku na rok poczawszy od roku
2007, w roku 2010 wyniost 25 %, a zatem 4, jesli chodzi o wydatki majatkowe wyniosty one
39 % ogolnych wydatkéw majatkowych w roku 2010, to wydatki na transport i gospodarke¢
komunalna. Windykacja nalezno$ci przez gming, prosz¢ nastgpny, zauwazcie Panstwo ten
fioletowy prostokat reprezentuje nam przejete tytuty wykonawcze. Patrzcie Panstwo co sig
dzieje w roku 2009 i 2010, ro$nie ilo$¢ przejmowanych tytutdéw wykonawczych, urzedy
skarbowe pozbywaja si¢ takich, ktére do tej pory windykowaty, a teraz mowia nie, jakie
wydatki alimentacyjne, to niech sobie gmina jako ojciec zbiorowy niech sobie windykuje, a
tych tytutdéw jest bardzo duzo, a Izba Wytrzezwien drodzy Panstwo, obecnie Centrum
Profilaktyki Uzaleznien, zauwazcie Panstwo zielony prostokat $wiadczy o wielkosci
zrealizowanych tytutéw wykonawczych, ro$nie mimo tego przybytku drobnicy. Natomiast u
gory niepokojaca jest ta opadajaca w stosunku do roku 2009 krzywa, a mianowicie to sa
wyegzekwowane nalezno$ci w tysigcach ztotych. O ile niemalze 18 mln wyegzekwowaliSmy
w roku 2000, wtedy egzekwowali§my od tych znaczacych dtuznikéw to w roku 2010 juz tych
istotnych znaczacych dtuznikéw nie bylo 1 egzekwujemy od tej drobnicy, przepraszam za
wyrazenie, ale to sa drobne tytuty wykonawcze. | w zwiazku z tym kwota zwindykowana
spadta o niemalze 3 mln zl. Skoro s3 tacy, ktorzy sa wobec nas zadluzeni to rowniez i nasza
gmina jest zadluzona w bankach z tytulu wiasnie zadtuzenia publicznego. Jak Panstwo
widzicie tu jest przedstawiona struktura zadluzenia, wielko$¢ zadluzenia jak za chwile
przedstawi¢ wyniosta 2 mld 3 mln, to zreszta Panstwo zescie w dokumentach
sprawozdawczych konstatowali, w PLN to jest w sumie 74,5 %, je$li chodzi o euro to jest
15,4 %, we frankach szwajcarskich 6,16 %. Zarowno w euro jak i CHF sa to kredyty
zaciagnig¢te w migdzynarodowych instytucjach finansowych, ktorych Polska jest cztonkiem
albo wspotzatozycielem, to sa EBOR, EBI oraz Bank Rady Europy. Tu jest drodzy Panstwo
przedstawiona wielkos$¢ zadluzenia miasta Krakowa na tle zadtuzenia innych wielkich miast
w Polsce w dwoch ujeciach. Jesli chodzi o wielko$¢ absolutng 2 mld 3 min 900 tys.,
Warszawa 5 mld 294 mln 500 tys. zt, co na jednego mieszkafca w roku 2010 dawato w
Krakowie 2654,1 zt, a w Warszawie 3088,2 zi, we Wroctawiu zadluzenie bylo w
wielkosciach absolutnych nizsze niz w Krakowie 1 mld 924 mlIn 100 tys. zl, natomiast
zadluzenie na jednego mieszkanca Wroctawia z tego tytutu przypadato 3043,7 zl. Mozna
mowic, ze jesteSmy najbardziej zadtuzonym miastem w Polsce, w tej sytuacji niezaleznie od
tego jakby na to patrzy¢ okazuje sig, ze nalezy te uwagi zweryfikowaé. Zadluzenie w
Krakowie 59,2 %, ale bez odliczenia $rodkéw zwiazanych ze wspotfinansowaniem zadan
przez fundusze unijne, gdybysmy to odliczyli to jest 56,3 %, to zadluzenie /.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Panie Skarbniku 5 minut po czasie, ale stuchamy dale;.
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Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

/... to zadlizenie we Wroctawiu wyniosto 61,1 %, to brutto bez odejmowania tego
wspotfinansowania funduszy europejskich. Wreszcie drodzy Panstwo koszty zadtuzenia,
koszt zadtuzenia, w Krakowie zaptacilismy, biezacy koszt zadtuzenia, 76,8 mln, w Warszawie
208, 7 mln, w Krakowie na jednego mieszkanca bylo to obciazenie 101,7 zt, w Warszawie
121,7 zt, we Wroctawiu na jednego mieszkanca biezacy koszt obstugi dtugu wyniost 109,3 zi,
przypomng w Krakowie 101,7 zt. Linie te przedstawiaja odniesienie biezacego kosztu obstugi
zadhuzenia zarowno do zadluzenia skumulowanego, to jest ta wyzsza linia, innymi stowy po
jakim koszcie obstugiwalismy w roku 2010 to skumulowane zadluzenie ponad 2 mld zt, byto
to 3,8 %. Drodzy Panstwo wydaje sig, ze nie jest to wielko$¢ astronomiczna zwazywszy, ze
zaden z nas nie jest w stanie zaciagna¢ kredytu oprocentowanego 3,8 % w skali rocznej jak
rowniez rzadko, ktéra firma, a podejrzewam, ze zadna nie zaciagnie kredytu na w takiej
wysokosci oprocentowaniu. Co wigcej, WIBOR jest wyzszy obecnie niz ten koszt z roku
2010, WIBOR jest wyzszy. Bardzo proszg o ta, jedna z ostatnich juz drodzy Panstwo, ale ona
jest moja ulubiona. Moje pytanie zawsze brzmi — co by byto gdyby — co by bylo gdyby miasto
Krakow ustalato tak jak inne miasta podatki w gérnej maksymalnej granicy wyznaczonej
przez Ministra Finansow. Dolny kolor w kazdym roku, kumulowane czyli doliczamy rok
poprzedni do nastgpnego, skutki finansowe. Nastgpnie co by bylo gdyby Krakow nie musiat
ptaci¢ ,,janosikowego” na rzecz powiatow ziemskich, to jest ten niebieski. Nastepnie co by
byto gdyby od 1999 roku Krakéw nie doptacat do subwencji oswiatowej w czgsci gminnej, to
jest wiasnie ten. Nastepnie co by byto gdyby Krakow od 1999 roku, nie od poczatku, od 1999
roku nie doptacat do subwencji oswiatowej w czg$ci powiatowej. To jest ten ostatni. Otoz
drodzy Panstwo gdyby Krakow z tymi czterema przypadkami sobie poradzit to ta linia, ktora
wchodzi w ten stupek to jest doktadnie linia zwiazana z przyrostem zadtuzenia w latach 1999
do 2010. Innymi slowy liczac zadtuzenie od 1999 roku tak jak kumulowatem te prostokaciki,
zadtuzenie byloby — zauwazcie Panstwo — ponizej skutkow finansowych tych 4-ch
okolicznosci, o ktorych powiedziatem. Ja rozumiem, ze w tym kryje si¢ madro$¢ Rady i
organu wykonawczego w Krakowie, w tym, Ze rzeczy, ktorymi Krakow jest zwiazany swoja
strategia o$wiata, doptata do subwencji o$wiatowej, jak rowniez che¢¢ oddzialywania
instrumentami podatkowymi na sytuacj¢ podatnikow, podatek od nieruchomosci, drodzy
Panstwo od roku 2007 maksymalna stawka np. na grunty zwiazane z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej wzrosta o 11 groszy, a w Krakowie wzrosta o 2 grosze,
maksymalna stawka zwigzana z budynkami zwigzanymi z prowadzeniem dzialalnosci
gospodarcze] wzrosta o 2,45 zt, a w Krakowie w ciagu tych 5 lat wzrosta o 40 groszy,
6-krotnie mniej. To sa konsekwencje, to sa skutki finansowe, co do ktoérych trudno sig
wypowiedzieé, ale mowig zawsze sobie wiazg pewne pytanie, co by bylo gdyby i probuj¢ na
nie odpowiedzie¢. A w tym czasie drodzy Panstwo goérna linia reprezentuje wielkos¢
wydatkow majatkowych, w czasie tych lat od 1999 do 2010 poczyniliSmy wydatki majatkowe
na kwotg ponad 5,5 mld, ponad 5,5 mld przy zadtuzeniu, ktore wtedy rosto od 1999, 1.854,5
mln. Pozostale to wilasnie z dochodéw wiasnych plus ewentualnie — Panstwo wiecie jak
jesteSmy obdarowywani dotacjami z budzetu panstwa na inwestycje, szkoda mowié, w ciagu
20 lat samorzadu terytorialnego na program inwestycyjny, ktory zrealizowaliSmy w Krakowie
otrzymali§my jedynie 1,7 % w postaci dotacji inwestycyjnych z budzetu panstwa, wigc
Szalenie mato w porownaniu z Katowicami, ktére dostaty prawie 1/3, prawie na 1/3 otrzymaty
dotacje inwestycyjne. Wreszcie drodzy Panstwo ostatnia tabelka to jest tabelka, ktora
pokazuje jak niezmiernie istotny by byl rachunek skonsolidowany w tym ztym roku 2010.
Zauwazcie Panstwo koszty obstugi tego rachunku i operacji wykonywanych na rachunkach
miejskich szalenie wzrosty, ale stanowity one 80 % dochodéw uzyskanych dzigki
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funkcjonowaniu tego rachunku. Ja bym podat jeszcze wielkosci, w roku 2010 mielismy
ujemne saldo na rachunku biezacym budzetu w ciagu 257 dni, z kredytu w rachunku
skonsolidowanym skorzystalismy w 127 dniach, czyli pozostate 130 dni ujemne saldo
budzetu w ramach salda sald na koniec dnia pokrywaty dodatnie salda rachunkéw innych,
jednych z 540, ktore prowadzit bank obstugujacy nasz rachunek skonsolidowany. Dochody z
oprocentowania rachunkoéw objetych konsolidacja wyniosty prawie 580 tys. zt, koszt kredytu
w rachunku biezacym budzetu wyniost 416 tys. zl, koszt operacji na rachunkach miejskich w
tym banku wyniost 267,8 tys. zl, ale dochody z lokat uzyskaliSmy w wysokosci 272 tys. zt
dzigki czemu per saldo to 80,2 % dopelnienie do 100 % czyli czysty dochdd z prowadzenia
przez ten bank rachunku skonsolidowanego gminy, dochod dla gminy wynidst 168,3 tys. zi.
Byt to dochdd, zeby byla jasnos¢, stosunkowo niewielki w poréwnaniu z latami ubieglymi,
ale jesli si¢ 127 dni korzysta z kredytu w rachunku skonsolidowanym to ten kredyt réwniez
kosztuje. Prosz¢ Panstwa i na koncu jest tabela, juz nie bede jej omawiat syntetycznie bo ona
syntetycznie o tym wszystkim, o czym mowitem, podejmuje na tle od roku 2002 jak
ksztattowatly si¢ poszczegolne 1 wielkosci kwotowe 1 stopien realizacji i operacje zwigzane z
dlugiem i operacje zwiazane z jego obstuga i operacje zwiazane z realizacja wydatkow
majatkowych. Chcialbym jeszcze jedno doda¢, a mianowicie nie wiem z jakich danych
wykorzystywano przy opinii Komisji Rewizyjnej dotyczacej tych wlasnie elementow
benchmarkingu bo posiadajac sprawozdania z wykonania budzetu tych 12 miast nie moglem
si¢ doliczy¢, skad w Gdansku wydatki majatkowe na poziomie 37,5 %, skoro one wyniosty
okoto 24 %, a 37,5 % to juz jest bardzo powazna wielko$¢ wydatkow zwigzana z cigzeniem w
budzecie, to przy takim rozwoju wydatkow biezacych i sztywnych jest po prostu trudna do
udzwignigcia. Podobnie jak nie bardzo znalaztem mozliwos¢ skonfrontowania danych
podanych w opinii ze sprawozdaniem dotyczacym tego nadmiernego wzrostu jakoby
administracji publicznej, ochrony zdrowia, o$wiaty i budownictwa mieszkaniowego bodajze
W naszym miescie w pordwnaniu z innymi miastami. Probowalem przedstawi¢, ze w ujeciu
na jednego mieszkanca nie jest to taz tak razaco Zle, ani tez razaco dobrze, w kazdym razie
wydatki na kultur¢ w tym roku, w ubieglym roku i wydatki biezace i wydatki ogotem
osiagnely najwyzszy sposrdd tych 12 miast poziom wzglgdny, to znaczy relacjonujac je do
ogotu wydatkéw badz ogotu wydatkdéw biezacych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Pan Skarbnik poza tym, ze jest Skarbnikiem, jest nauczycielem akademickim,
jednak 45 minut to 45 minut. Dzigkuje bardzo. Proszg Panstwa otrzymali§my informac;je,
sprawozdanie Prezydenta Miasta Krakowa z wykonania budzetu i to jest punkt, ktory zostat
przedstawiony, w tej chwili przechodzimy do punktu pod tytutem:

ZATWIERDZENIE SPRAWOZDANIA FINANSOWEGO ORAZ SPRAWOZDANIA
Z WYKONANIA BUDZETU MIASTA KRAKOWA ZA ROK 2010.

Jest to projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 297, z ktorym Panstwo macie do czynienia, ale
zanim jeszcze poprosz¢ Pana Ptaszkiewicza mam ogromna prosbe do Pana Skarbnika, aby
dzisiejsza prezentacj¢ przysta¢é do Biura Rady, zeby mogta zosta¢ rozestana w celach
edukacyjnych do Rady. Jest to prosba moja i czg$ci Radnych i mysle, ze wszyscy beda
zadowoleni, ze beda takie co$§ mogli zobaczy¢. Prosze Panstwa przechodzimy do punktu:
zatwierdzenie sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z wykonania budzetu miasta za
rok 2010, jest to projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 297. Teraz odbywamy | czytanie. Pan
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Stawomir Ptaszkiewicz bardzo proszg.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz
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Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku! Panie Sekretarzu! Szanowna Rado!

Ot6z zadanie Komisji Rewizyjnej czyli zatwierdzenie sprawozdania finansowego i
zatwierdzenie z wykonania budzetu za rok 2010, Komisja podj¢ta decyzje w oparciu o opinig
bieglego rewidenta grupy Gomuika, uchwate Regionalnej Izby Obrachunkowej opiniujacej
pozytywnie sprawozdanie z wykonania budzetu miasta za rok 2010 i pozytywnej opinii o
stanie mienia komunalnego Regionalnej Izby Obrachunkowej, a takze pracy zespotow
kontrolnych. Komisja Rewizyjna zatwierdza, Rady Miasta Krakowa, zatwierdza
sprawozdanie finansowe za rok 2010 i zatwierdza réwniez sprawozdanie z wykonania
budzetu za rok 2010. Jak to wykonanie budzetu wygladato, tutaj Pan Skarbnik bardzo duzo
moéwil na ten temat, ja tylko w podsumowaniu tutaj wyswietlam Panstwu gtowne cyfry i w
stosunku wtasnie do tych lat poprzednich, tutaj mamy dochody ogétem, dochody wtasne,
dochody z mienia, dochody z udzialu w podatkach, najnizsze wartosci to jest realizacja
podatku CIT, inwestycje ogotem, wydatki majatkowe, inwestycje strategiczne, inwestycje
programowe, zreszta jest jeszcze tutaj wiasnie wyszczegdlnione to dokladnie. Wydatki
majatkowe w drogach 80 %, wydatki ogdtem na drogi publiczne gminne 87 %, powiatowe 88
%, inwestycje programowe 87,5 %, strategiczne 88,2 %, najwyzsze wykonanie budzetu byto
w dochodach majatkowych 102,86 %, w gospodarce mieszkaniowej 195 %, w dzialalnoS$ci
ustugowej 120,6 %, grzywna, mandaty 120,3 %. Komisja Rewizyjna pozwolila sobie
przekaza¢ kilka uwag i spostrzezen powstatych w wyniku przeprowadzonej kontroli, ale
przedstawi¢ je Panstwu w kolejnym punkcie obrad przy glosowaniu wniosku Komisji o
udzielenie absolutorium gdzie réwniez poinformuj¢ o uwagach zgloszonych przez RIO. Tak
wigc wracajac do, podsumowujac, Komisja Rewizyjna zatwierdza sprawozdanie finansowe za
rok 2010 1 sprawozdanie z wykonania budzetu za rok 2010. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. W tej sprawie zostata przedstawiona informacja, projekt uchwaty w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego oraz sprawozdanie z wykonania budzetu za rok
2010. Przypomng, ze Komisja Rewizyjna wnosi o zatwierdzenie przedmiotowych
sprawozdan. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Budzetowej, ktora na posiedzeniu w dniu
21 czerwca wstrzymala si¢ z wydaniem opinii, glosowanie 1 za, 1 przeciw, 7 wstrzymujacych
sig. Otwieram dyskusj¢ na temat zatwierdzenia sprawozdania finansowego oraz sprawozdania
z wykonania budzetu miasta Krakowa. Nastepny punkt bedzie dotyczyt absolutorium. Bardzo
proszg, czy w imieniu Klubu? Pan Radny Stawowy w imieniu Klubu Radnych Platformy,
proszg bardzo.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Na wstepie Panie skarbniku tylko jedna taka uwaga bo te tabelki sa na pewno bardzo, z duza
zawartoscia merytoryczna, tylko, ze one sa w tak drobnej czcionce, Zze nawet po ostatnio
przepisanym przez okulist¢ okular6w mam problem z ich oczytaniem. Mam prosbg na
przyszto$¢ o jednak wigksze te dane, po prostu bedzie tatwiej je odczyta¢. Zanim przejdg do
roku 2010 tylko dwa zdania wstgpu z sytuacji wezesniejszej. Pozwolg sobie przypomnie¢, ze
na wiosng i w wakacje 2009 roku jako Radni Platformy apelowaliSmy do Prezydenta, aby
wzorem innych rzadzacych duzymi miastami w Polsce przedstawit program reform i
ograniczenia wydatkéw w zwiazku z kryzysem juz do$¢ mocno odczuwalnym wtedy, ktory
rozpoczal si¢ wczesna jesienia 2008 roku i wtedy spadaly dochody, firmy zaczynaty mieé
problemy 1 zaczgly by¢ problemy ze $ciagalnoscia pewnych dochodéw wtasnych gminy. Od
marca apelowaliSmy o to zeby takie ruchy przedsigwziaé, wigkszo$¢ miast na poczatku
wakacji podjeto decyzje o obcigciu wydatkow inwestycyjnych, my tego nie zrobilisSmy. |
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doszto do glosowania budzetu czy tez debaty budzetowej w grudniu 2009 roku, przypomne,
ze stanowisko nasze byto takie, ze uwazaliSmy, ze dochody budzetu sa przeszacowane, ze w
Owczesnej sytuacji sa nierealne i w poréwnaniu z wynikami z 2009 roku zwigkszanie
dochod6éw z mienia, co si¢ pozniej nie potwierdzito, z koncesji na budowg parkingdw — co si¢
niestety potwierdzito — ze srodkéw bezzwrotnych z réznych tytuldw — co si¢ potwierdzito,
zakladaja nieuzasadniony wzrost. UwazaliSmy réwniez, ze wyniki w ZBK, w ZIKiT i w
niektorych sferach podatkowych sa przeszacowane, co pdzniej zycie potwierdzito, ze
mieli$my racj¢. RoOwniez zakladalismy podatek VAT, Ze nie bgdzie w catosci liczony i tutaj
zeSmy tak Srednio trafili. Jedno jest pewne, nasze stanowisko sprzed gltosowania budzetu
2010 roku byto takie, ze budzet jest przeszacowany, ze sa naciagni¢te dochody, zanizone
wydatki, jak Panstwo pamigtacie mysmy wtedy podjeli decyzje o gtosowaniu o odrzuceniu
budzetu w I czytaniu i uwazam, ze z perspektywy czasu niewiele si¢ pomyliliSmy, jesli sig,
jesli w ogdle nie mieliSmy podejscia prawidtowego, poniewaz budzet zaproponowany przez
RIO na pewno pewne rzeczy by ograniczyl, nie mielibySmy tych probleméw, o ktérych po
czesci wspominal Pan Skarbnik. Przechodzac do stanowiska w sprawie budzetu 2010 roku.

Z danych, ktore Pan Skarbnik przedstawil, ktore sa w budzecie wynika jednoznacznie, ze
dochody 97 %, to jest mniej o 81 mln niz plan, czyli juz w samych dochodach mamy 81,6 mIn
mniej niz zaplanowalismy, z CIT 57 %, Pan Skarbnik to wyttumaczyt prawidtowo, wtedy juz
bylo wiadomo, Ze firmy maja straty, a moga je odlicza¢, w zwiazku z tym robily to, zreszta to
bedzie najprawdopodobniej rowniez widoczne w tym roku czyli dochéd z CIT bedzie tez
przeszacowany. Wykonanie dochodu z podatku od nieruchomosci 95 %, ja pamigtam taka
debate, uwazaliS$my, ze podatek powinien by¢ zachowany, wysoko$¢ dochodéw z podatku od
nieruchomos$ci powinna by¢ zachowana na wcze$niejszej wysokosci, Pan Skarbnik mnie
przekonywal, ze — i Pan Owczesny Wiceprezydent Bujakowski — ze oddamy 6,5 tys.
mieszkan, ponad 150 tys. powierzchni komercyjnych w biurach, w zwiazku z czym te podatki
samoistnie wzrosna. Jak wida¢ racja byta po mojej stronie. Wykonanie dochodéw od
srodkow transportowych 90 %, wykonanie dochodow za zajgcie pasa drogowego tylko 79 %.
Te dane sa o tyle istotne, ze mamy za tydzien glosowa¢ podwyzki w tych obszarach i pytanie
jest takie czy podwyzka zwigkszy dochody. Czy nie jest tak, Zze mamy do czynienia z
ucieczka od ptatno$ci. Wykonanie dochodow ze sprzedazy biletoéw 96 %, dzisiaj wiemy, ze
po zmianie, przeglosowaniu pewnych ulg pewnie jest jeszcze gorzej, ale szacujemy mrok
2010, aczkolwiek przypuszczam, ze gdyby dokladnie przeanalizowaé sytuacje to pewnie
spadek z dochoddw jest w koncowce roku wtedy, kiedy weszly te wszystkie ulgi. Jesli chodzi
o przychody to tu jest znacznie lepiej, jedyny 100 % przychdd oczywiscie kredyt, pozyczki to
az 90 % przychodu do budzetu z zaplanowanych oczywiscie kwot. Nieco gorzej to wyglada
jesli si¢ wezmie planowana nadwyzke S$rodkéw na rachunku bankowym, poniewaz ta
nadwyzka na koniec roku wyniosta zero ztotych, a plan byl 31,8 mln czyli mamy stratg 31,8
mln. Jesli chodzi o wydatki 1 rozchody, wydatki ogétem to tylko 95 % realizacji zatozonego
planu, jeszcze gorzej jest w wydatkach majatkowych Panie Skarbniku bo te 88 %, o ktorych
Pan wspomniat to jest najstabszy wynik w ostatnich latach, 2009 — 94 %, 2008 — 94 %, 2007
— 98 %, czyli 80 % jest najstabszym wynikiem w wydatkach majatkowych. Inwestycje
strategiczne rowniez 88 % realizacji, inwestycje programowe 87 %, przy czym warto
podkresli¢, ze rok wczesniej bylo to o 10 % wigcej, 10 % lepszy byl wynik w stosunku do
zakladanego. Inwestycje ze §rodkéw unijnych warte podkreslenia, bo si¢ chetpimy tym, 89 %
zaktadanego planu. Jesli chodzi o poszczegdlne dziaty to sytuacja wyglada bardzo ciekawie,
mozna przedstawi¢ te wyniki na dwa sposoby. Pan Skarbnik przedstawia propozycje
procentowego przeliczenie nie do zalozenia projektu budzetu z 2010 roku, ale z 1 stycznia
tylko do tego, co mamy 31 grudnia, wtedy te dane wygladaja dobrze. Szkoda, Ze nie ma Pana
Prezydenta Majchrowskiego z nami na Sali bo na pewno nie wie o tym, ze zatozyl w budzecie
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roku 2010 — 29,5 min w dziale 900 — gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska, a
realizacja na koniec 2010 roku wyniosta 250 tys. To sa promile procenta zalozone.
Najprawdopodobniej tych pieniedzy nigdy tam nie byto i to byto tylko po to zeby wykazac
wigkszy dochdd. Ciekawie sytuacja wyglada réwniez np. w dziale 600 — transport i tacznosé
gdzie planowano 151 min, skonczyto si¢ na koniec roku na 114 min i tylko z tych 114 min
zrealizowano 50 %, a w porownaniu z kwota bazowa, wyjSciowa realizacja przekroczyta
niewiele powyzej 40 %. Jesli chodzi o dochody od 0sob fizycznych w dziale 756 sytuacja
podobna, zaplanowano 120 min dochodu, po korektach 69 min czyli tylko 57 % realizacji.

I tak mozna by byto i8¢ przez kolejne dziaty, oswiata 801, poczatkowo 5,9 min, po korektach
na koniec roku 5,2 min, realizacja 78 %. Zagospodarowanie przestrzenne realizacja okoto
70 % pomimo korekt Rady. Znaczy ja przypuszczam, ze gdyby kto§ przedsigwziat takie
zadanie i policzyt realizacj¢ budzetu nie na stan 31 grudnia 2010 tylko na 1 stycznia 2010 to
ta realizacja bylaby zupelnie inna tych danych, ktére sa przedstawiane z roku 2010. No i
oczywiscie mdj ulubiony ZIKiT, utrzymanie i remonty obiektow inzynieryjnych, wazne
przedsigwzigcie, wszystkie mosty 1 tego typu inwestycje inzynieryjne 56 % realizacji. Dalej
moj ulubiony ZIKiT, utrzymanie infrastruktury komunalnej tramwajowej, 0 wybrzuszanych
szynach od 2-ch lat sig pisze, 84 % realizacji, dekoracja miasta 70 % cho¢ akurat tutaj dobrze
bo moze to jest rzecz, przy ktoérej mozna przezy¢, natomiast wydatki inwestycyjne wedle
wskazan dzielnic 63 %, czyli Rada uchwala budzet inwestycyjny, dzielnice zglaszaja, Rada to
uchwala, wigc Rada sobie, a Urzad Miasta sobie, w tym wypadku ZIKiT. Ciekawa sytuacja
na remonty w Zarzadzie Cmentarzy Komunalnych 23 % wykonania planowanych remontow.
ZBK, tutaj sa Panstwo w sprawie mieszkan, remonty budynkow i lokali w zasobie ZBK 78 %
realizacji, zadania inwestycyjne 84 %, a najciekawsze w tym wszystkim jest to, ze w
Wydziale Strategii i Rozwoju na komunikacj¢ spoteczna, na ktora tak si¢ narzeka w Krakowie
migdzy Urzedem a mieszkancami wydano tylko 77 % planu. Generalnie mamy do czynienia z
takim problemem, ktéry zostat stwierdzony ostatnio przez Komisj¢ Rewizyjna, a ktory si¢
potwierdza wedle réznych szacunkéw, w tym moj ulubiony ZIKiT przesunal platnosci z
zesztego roku na ten rok w wysokosci okoto 40 mlin zl, wszystkie przesunigcia instytucji
zaleznych od Urzedu Miasta 1 Wydziatu to jest okoto 60 mln zt, czyli faktury, ktére powinny
by¢ zaptacone w roku 2010, a ptacone byly wiosna 2011 roku. Ale sa rowniez tacy, ktorzy
szacuja, ze niezaplacone faktury to jest az 160 mln zl 1 te najprawdopodobniej wlasnie
przesuwane platnosci sa przyczyna dzisiejszych problemow finansowych gminy. Ja
przypominam réowniez, ze w zesztym roku Pan Prezydent zaproponowat tzw. Schogun Bons
czyli obligacje w jenach, w jednej z najmniej stabilnych walut na $wiecie, na szcze¢scie si¢ z
tego wycofal. I na zakonczenie odpowiadajac na apel Prezydenta Majchrowskiego, ktory
dzisiaj wygtosil w konkluzji swojego przemdwienia, aby nie podejmowac decyzji politycznej
dzisiaj. Ja si¢ z tym apelem calkowicie zgadzam. Uwazam, Ze budzet jest zrobiony fatalnie,
jesli si¢ przyjymie taki parametr, ze to si¢ liczy do rozpoczg¢cia roku, a nie do zakonczenia to
budzet wykonany jest bardzo stabo, ale budzet byl przegtosowany w zesztym roku przez
koalicj¢ Radnych PiS i Radnych Prezydenta Majchrowskiego. Ja uwazam, ze to dzisiaj Radni
PiS-u powinni zdecydowac czy Prezydentowi nalezy si¢ absolutorium czy nie, to Radni wtedy
przeglosowali swoje poprawki 1 przeglosowali budzet w calosci, ja przypomng, ze my
chcieliSmy tego budzetu w ogole nie glosowa¢. W zwiazku z tym dzisiaj Radnym PiS-u
zostawiamy decyzj¢ w sprawie absolutorium, my si¢ wstrzymamy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. Czy w imieniu Klubu Radnych PiS ktos w sprawie absolutorium,
przepraszam nie absolutorium tylko sprawozdania z wykonania budzetu? Nie. Jest Pan Duda,
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potem Pan Garda, bardzo prosze. Przypomne rzecz dotyczy zatwierdzenia sprawozdania
finansowego, jeszcze nie absolutorium, ale to juz wyprzedzit, miat prawo.

Radny — p. A. Duda

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ja odpowiem Panu Przewodniczacemu Stawowemu dlatego, ze wydaje mi sig, ze w swoich
wypowiedziach poszedl nieco za daleko, a mianowicie chciatbym przypomnie¢ zarowno Panu
Przewodniczacemu jak i1 Wysokiej Radzie jak i1 mieszkancom Krakowa, ze dzisiaj
bezwzgledna wigkszo$¢ w Radzie Miasta Krakowa ma Platforma Obywatelska i tak naprawde
bez woli Platformy Obywatelskiej nic si¢ tutaj w tej Radzie w zasadzie nie moze zdarzy¢.
Dlatego prosze¢ nie probowac przerzuca¢ odpowiedzialnosci dzisiaj na Klub Radnych Prawa i
Sprawiedliwo$ci bo to Panstwo odpowiadacie za to, co ta Rada uchwala, to Panstwo
odpowiadacie za to, co jest uchwalane roéwniez w Komisjach gdzie macie wigkszos¢ i gdzie
zdecydowana wigkszo§¢ Komisji jest rowniez, jezeli chodzi o prezydia Komisji, przez
Pafistwa obsadzona, Pafistwo macie stanowiska przewodniczacych tych Komisji. W zwiazku
z czym bardzo prosze¢ zeby Pan Przewodniczacy tutaj takiej wprowadzajacej w btad retoryki
nie uskuteczniat. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Garda w imieniu Przyjaznego Krakowa, bardzo
prosze.

Radny — p. B. Garda

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Trochg¢ mnie dziwi ta retoryka, tak strasznie mowienie o tym, ze jest tak strasznie Zle, ze
budzet byt taki jeden z najgorszych, ze Platforma udowadnia swoim zachowaniem, ze kiedy$
byto glosowanie za tym budzetem, to wtenczas chciata ten budzet odrzuci¢ w I czytaniu i
teraz probuje przekazac, ze to byt najlepszy pomyst jaki mozna bylo woéwczas wymysleé. Ja
dobrze pamigtam bo dla mnie to byla dos¢ istotna decyzja, rOwniez zyciowa, dotyczaca
wlasnie tej kwestii tego budzetu, kiedy wiedzieliSmy, ze mieszkancy Krakowa tak naprawdg
oczekiwali tego dokumentu od nas, a my moglismy sobie spokojnie powiedzie¢, ze najlepiej
go nie przyjmujmy i robmy, ze z kazdej strony jest zly. Ale mnie si¢ wydaje, Ze to jest
wlasnie taki bardzo ciekawy sposob przedstawienia budzetu. Pan Przewodniczacy Stawowy
wybral te miejsca gdzie faktycznie najnizsze wskazniki na poziomie 88 % 1 pokazywal je
jako najgorsze i ze trafnie tak naprawdg przez tym estymowat jako cztonek Klubu Platformy,
ze faktycznie z tego wynika, Ze ten budzet bedzie zty, tylko warto bylo popatrze¢ po pierwsze
1 zwréci¢ uwage na slajdy, ktore byty pokazane poprzednio, ktore pokazywaty rdznice
pomigedzy nami, a innymi miastami, a w wigkszo$ci miejsc wychodziliSmy na pozycji troche
lepszej lub przynajmniej na pewno $redniej. Nigdy nie bylo sytuacji, ze byliSmy najgorszym
miastem, najbardziej nieudanym, wszyscy doskonale wiemy jaka byta sytuacja rok temu, co
si¢ zaczeto, to teraz tez tu si¢ mogg zgodzié, zreszta mamy pewne konsekwencje réwniez w
tym roku i pewnie w nast¢pnym roku, to si¢ bedzie za nami ciagngto, ale ja bym nie chciat
tutaj takich strasznie mocnych stow, ze to taki byt zty budzet, poniewaz sam fakt, jaka krotka
opinia byta Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej, ktora naprawdg byla strasznie
krotka, ktory zaopiniowal pozytywnie sprawozdanie budzetowe, jak wiemy to sprawozdanie
budzetowe patrzymy tylko i wylacznie na zakres merytoryczny, finansowy, zgodno$ci tak
naprawdg realizacji z planami 1 z wykonaniem, jakos tutaj nie znalazla si¢ ani jedna uwaga na
ten temat, ze jaka$ zla datg wzigliSmy jako rozliczenie tego roku i proszg zwroci¢ uwagg, to sa
ledwo dwie strony. Nie wydaje mi si¢, ze gdyby to byt tak strasznie zty budzet jak Pan
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Przewodniczacy tu wskazal, nie wydaje mi sig, ze on by zawierat dwie strony. Mozna zwrocic¢
uwagg, ze 91,6 % wykonanie budzetu nie mozna powiedzie¢, ze jest strasznie zlym
wykonaniem budzetu, jest bardzo odbiegajacy od planu, ze to jest co$ ztego, cigzko naprawde
takich stow uzy¢. Ja nie wiem ile by byto dobrze, pewnie jakby bylo réwne 100 to wtenczas
bysmy moéwili, ze dobrze bo 105 to tez nie jest dobrze, nie wiem od jakiej granicy bySmy
zaczeli mowi¢, ze jest dobrze wykonany budzet, 99, nie wiem, 97,6 %, ktore jest
przedstawione wydaje mi sig, ze jest catkiem rozsadnym i catkiem udanym jak na ta sytuacje,
trzeba na to zwroci¢ uwage. Faktycznie dochody, najgorsza sytuacja i najgorsza pozycja w
tym budzecie to sa dochody z CIT i tu si¢ trzeba zgodzi¢, jest pewna sytuacja, wiemy z czego
ona wynika, faktycznie odliczania sobie za lata poprzednie strat i to nas mocno uderzyto, ale
ja jestem pod wrazeniem dochodow z mienia na poziomie 101 %. W tamtym roku jak
Panstwo popatrza na rynek nieruchomosci i rynek, sytuacj¢ w tamtym roku, w roku 2010
sytuacji tak naprawde na rynku nieruchomos$ci, wynajmu i sprzedazy, jezeli Panstwo to
porownaja do wykonania na 101 % no to ja jestem pod wrazeniem, ze udato si¢ nam to
zrobi¢. Chciatbym w tym roku powtdrzy¢ ta wielkos¢. Co do, faktycznie mozna tez
rozmawia¢ o wydatkach majatkowych, 88 %, ale znowu tu trzeba si¢ odnie$¢ do innych miast.
Ja naprawdg, cigzko tak znalez¢, jak bym tak bardzo chciat mowi¢, ze jest bardzo Zle to trzeba
troche by¢ sprawiedliwym i tez patrzy¢ na inna sytuacj¢ w innych miastach, jak to wyglada w
catym kraju, nie odnosi¢ nas jako jaka§ zamknigta wyspe, ktéra u nas ma by¢ najlepiej, moze
ma by¢ najlepiej, ale z tego powodu nie mozna powiedzie¢, ze to byt bardzo zty budzet, w
ogoble nieudany, ze warto go tylko odrzuci¢. Dlatego dziwi mnie sytuacja, ze Panstwo nie chca
podja¢ decyzji i powiedzied, ze si¢ wstrzymaja od glosu bo ja nie rozumiem takiej opinii.

W zwiazku z tym prosze Panstwa jednak o przyjecie propozycji Komisji Rewizyjnej jak
réwniez Klub oczywiscie Przyjazny Krakoéw przyjmie ta uchwate. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuj¢. Rozumiem w imieniu kluboéw glosy juz byty, otwieram dyskusje, prosz¢ o
zglaszanie si¢ do gtosu. Pan Dominik Jaskowiec bardzo prosze.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo! Wysoka Rado!

W sytuacji kryzysowej, w sytuacji spowolnienia gospodarczego, ktore obserwowalismy w
zesztym roku, ktérego cien pada na nas jeszcze dzisiaj szczegdlnie wazna jest kwestia
odpowiedzialno$ci za finanse miasta. Analizujac sprawozdanie z wykonania budzetu
pozwolilem sobie przeanalizowa¢ roéwniez propozycje poprawek jakie w zeszlym roku
koalicja, ktora wtedy miala wigkszos¢ w Radzie Miasta zglosita, czy probowala zglosi¢ do
budzetu. Jest to bardzo pouczajaca lektura, z uwagi na to, ze wielokrotnie z tej mownicy
padaty stowa krytyki czy to pod katem Platformy Obywatelskiej czy to pod katem Rad
Dzielnic zwiazanych, a to z przygotowywaniem poprawek budzetowych, a to z
finansowaniem zadan. Nasze poprawki budzetowe zgloszone do tego roku, przypomng ich
zrodta finansowania byty uzgodnione z czynnikami finansowymi czyli z Biurem Skarbnika i z
Prezydentem, co miato zabezpieczy¢ nas przed klopotami z ich wykonaniem. Poprawki
rowniez byly uselekcjonowane w pewne grupy tak, aby wskaza¢ pola, na ktérych Klub
Platformy Obywatelskiej, w ktorych Klub Platformy Obywatelskiej chce wzmocni¢
dzialalno$¢ samorzadu miasta. Mialo to w skrocie sens 1 tzw. rece 1 nogi. Tymczasem
poprawki kolegéw z Klubu Prawa i Sprawiedliwosci i tez poprawki klubowe, tez 6wczesnych
Radnych Niezaleznych byly bardzo ciekawe i1 sa bardzo ciekawa pouczajaca lektura jak
mozna prébowac rozsadzi¢ finanse miasta. Podstawowe zrodta poprawek, obstuga dtugu 6,2
mln zt, drugie zrédto poprawek to dochody z mienia, tutaj koledzy z Prawa 1 Sprawiedliwosci
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zaproponowali wzrost o okoto 40 mln zt dochodéw z mienia czyli okoto 100 % w sytuacji
kryzysu finansow. By¢ moze te poprawki, by¢ moze finansowane zadania z tych poprawek
byly szczegdlnie wazne dla miasta, czytamy propozycje. Organizacja zawodoéw pucharu
$wiata w karate 100 tys. zt, przebudowa ulicy Mochnaniec, ulicy 8 m — 130 tys. zl, nie wiem
co za to mozna przebudowaé, przebudowa ulicy Hufcowej 100 tys. zt, to nie sa dzielnice,
remonty w szkotach — to sgq poprawki Klubu Prawo i Sprawiedliwo$¢ — remonty w szkotach,
Szkota Podstawowa Nr 82, remont i wyposazenie 5 tys. zt, Szkota Podstawowa Nr 86,
remonty i wyposazenie 5 tys. zi, Szkota 92 podobnie. Ciekawe co za te pieniadze mozna w
danej szkole zrobi¢. To bardzo wazne zadanie: konserwacja i1 renowacja obiektow
zabytkowych stanowiacych wtasno$¢ gminy miejskiej Krakéw 60 tys. z1.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Przepraszam bardzo, bardzo prosz¢ Panstwa Radnych o zajgcie miejsc, a Panstwa nie
Radnych o nie przeszkadzanie.

Radny — p. D. Jaskowiec
Jeszcze miatem jedna taka ciekawostke do przekazania/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Panstwa redaktoréw takze o to prosze. Czy moge Panstwa redaktorow prosi¢? Dzigkuje
bardzo.

Radny — p. D. Jaskowiec

To pokazuje jak ztymi decyzjami mozna spowodowac, ze finanse miasta Krakowa znajda si¢
w trudnych, bardzo trudnej sytuacji. Tego typu dziatania pokazuja jak bardzo zalezalo
o6wczesnym decydentom posiadajacym wigkszo$¢ w Radzie Miasta, wspottworcom budzetu
na losie miasta w sytuacji, kiedy mieliSmy kryzys finansow i te decyzje o rozdgciu budzetu
przektadaja si¢ na obecna sytuacje miasta Krakowa finansowa i przekladaja si¢ na to, ze
dzisiaj mamy problemy finansowe. Na to chcialem zwrdci¢ uwage przy okazji debaty na
temat sprawozdania. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosze o listg. Proszg bardzo Pan Urynowicz, potem Pan Gilarski,
Pani Nowak, bardzo prosz¢ Pania Jantos o zmiang.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zanim Pan si¢ zmieni to ja chce w sposob nietypowy prosi¢ Pana o interwencj¢ bo dzisiejsza,
jedna z najwazniejszych jesli nie najwazniejsza Sesja, na ktorej przebywaja Radni wszystkich
klubow w komplecie, na ktérej sa media, sa mieszkancy, ale nie ma Pana Prezydenta ani
nawet zastgpcOw Pana Prezydenta. Panie Przewodniczacy jezeli ta debata ma by¢ powazna/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
To rzeczywiScie przedziwna sytuacja bo nie ma ani zadnego zastgpcy Prezydenta ani Pana

Prezydenta oglaszam 15 minut przerwy.

Radny — p. T. Urynowicz
Jesli ta debata ma by¢ powazna, proszg¢ o przerwe.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Oglaszam 15 minut przerwy w celu pozyskania na sale Panstwa Prezydenta i
Wiceprezydentow. Dzigkuje.

PRZERWA 15 MINUT.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

W tym momencie, kiedy poprosilismy przedstawicieli Urzgdu Pana Prezydenta w dalszym
ciagu nikogo nie ma jak widzg. Szanowni Panstwo zakonczyla si¢ przerwa, powinnismy
zaczaé obrady, w dalszym ciagu nie ma nikogo z prawej strony, a takie bylo oczekiwanie
Radnych, w zwiazku z tym przedtuzam jeszcze o 10 minut przerwe.

PEZERWA 10 MINUT

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo 13.25 1 zaczniemy od sprawdzenia obecnosci.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Proszg o zajmowanie miejsc. Bardzo prosze¢ Panstwa Prezydentéw takze o powrot na salg.
Bardzo prosz¢ Panstwa Radnych o powrodt na salg. Prosze o przygotowanie sprawdzenia
kworum. Prosze¢ Panstwa nastepuje sprawdzenie kworum, bardzo prosze Panstwa Radnych o
udzial w sprawdzeniu kworum. Prosz¢ Panstwa wznawiamy obrady. Proszeg o listg osob, ktore
zglosity si¢ do gltosu. Pan Tomasz Urynowicz, Pan Gilarski, Pani Nowak. Pan Mirostaw
Gilarski bardzo proszg.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panstwo Radni!

Chciatbym powiedzie¢, oczywiscie mam kilka réznych uwag dotyczacych wykonania
budzetu i tego sprawozdania, one si¢ tu juz pojawiaty w dyskusji, miedzy innymi w zeszlej
kadencji przyjeliSmy jako Rada Miasta Krakowa, ja bylem sprawozdawca, projekt uchwaty
kierunkowej dotyczacy realizacji przebudowy i1 budowy drog lokalnych, w duzej mierze ten
program nie zostat zrealizowany, zreszta wykonanie tych drog lokalnych w sprawozdaniu to
jest bodajze 80 kilka procent, rowniez mozna mie¢ zarzut, co do sposobu ptatnosci za pewne
inwestycje, ktore jak rozumiem musiaty by¢ skonczone przed wyborami, aby mozna bylo
przecia¢ wstegi, a Srodki byly dopiero zabezpieczone w budzecie w roku 2011. Natomiast
chcialbym tez si¢ odnies¢ do dwodch glosow moich poprzednikéw, Przewodniczacego
Stawowego, ktory mowi pokroétce, ze skoro tamten budzet 2010 uchwalali miedzy innymi
Radni Prawa 1 Sprawiedliwosci to pozostawia nam decyzj¢ w zakresie absolutorium, co jest
dosy¢ kuriozalna wypowiedzia dlatego, ze po pierwsze w tej chwili debatujemy nad
wykonaniem budzetu, nie na temat tego, kto budzet przyjmowal, jaka wigkszo$cia tylko nad
zrealizowaniem tego budzetu. A ze zrealizowanie budzetu kazdy ma prawo 1 obowiazek jako
Radny Miasta Krakowa zmierzy¢ sig, a nie umywac r¢ce 1 mam nadziejg, ze Panstwo na ten
temat bgdziecie rowniez, to wykonanie budzetu podejmiecie jaka$ decyzj¢ tym bardziej, ze w
ciagu roku jak dobrze wiecie, byto bodajze kilkadziesiat jesli nie wigcej zmian budzetu, w
ktérych tez braliScie udzial, ktory tez popieraliScie i glosowaliscie za. I to jest pierwsza
uwaga. A druga uwaga do Radnego Jaskowca, ktory nie wiem czy przez brak wiedzy czy tez
przez celowa manipulacj¢ méwit o tym, ze budzet w roku 2010 uchwalony przyczynit sig do,
nie wiem, takiego okreslenia uzyt bodajze — rozwalenia budzetu — czy co$ w tym stylu. Wigc
Radnego Jaskowca, ktorego tutaj nie ma informujg, ze budzet jest uchwalany wprawdzie na
rok budzetowy, natomiast jest projekcja na dwa kolejne lata i budzety w latach 2006, 2007,
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2008 byly budzetami, ktére Radni Platformy Obywatelskiej uchwalali, gdzie rowniez
poprawki byly oszacowane na ponad 100 min zt i ten budzet de facto juz od 2008 roku,
budzet roku 2010 w duzej mierze byt przez nich ustalony. Poza tym informuj¢ Radnego
Jaskowca, ze sytuacja finansowa miasta i kredyty, ktore zostaly pobrane, rdwniez byly
przyjmowane glosami Radnych Platformy Obywatelskiej przez cala ubiegla kadencje. Wigc
nie wiem czy to przez brak tej wiedzy czy tez celowa manipulacja, celowa manipulacje
informacja chce wytworzy¢ wrazenie, chce przebi¢ si¢ do medidow z informacja, ze to
Prezydent Majchrowski i Klub PiS odpowiada za zla sytuacje finansowa miasta, a jest
doktadnie na odwrdt, 1 to chcialbym sprostowac. Poza tym pewna sprzeczno$¢ w jego
wypowiedzi, Radnego Jaskowca, ktéry mowil o jakim$ kryzysie w 2010 roku, ja ciagle
stysze, ze jest wzrost gospodarczy, ciagle w telewizji mozna zobaczy¢, ze Polska je zielona
wyspa, ze ominal nas kryzys, ze mamy wzrost 1 ze rozwijamy si¢ $wietnie, jesteSmy czotdwka
Unii Europejskiej, rowniez w Krakowie mamy wzrost, a nie jaki§ spadek, upadek, wigc nie
wiem 0 czym Radny Jaskowiec moéwi. Wigc sugerowalbym, aby jednak pewna zbiezno$é
pogladéw, nie wiem, z Premierem czy z faktami, wydarzeniami ekonomicznymi zachowac, a
nie w zaleznosci od okoliczno$ci manipulujac informacja zmieniaé¢ zdanie jak wiatr zawieje,
to chodzi o rzetelnos¢ dyskusji publiczne;j. I to na razie tyle, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢. Pani Radna Nowak bardzo proszg. Nie, ad vocem to jest jakby Pan nie byl
zrozumiany. A chyba tu nie jest dla sprostowania. Bardzo prosz¢ Pani Radna Nowak,
oczywiscie do glosu mozna si¢ zapisac. Bardzo prosz¢ Pani Radna Nowak, potem ja.

Radna - p. B. Nowak

Ja dotaczajac si¢ do tego, co mowit moj kolega Gilarski cheialem tez powiedzie¢, ze bardzo
poczutam si¢ tu wywotana do odpowiedzi w momencie, kiedy Pan Jaskowiec zakpit sobie z
tych 5 tys. zt. Otoz proszg Pana jezeli chodzi o remonty szkot za te 5 tys. zt — ja sobie
przygotowatam szybko taka listg — i powiem Panu co mozna zrobi¢ za 5 tys. zt w szkole. Ot6z
mozna wyposazy¢ dwie sale w meble ergonomiczne, a to sa takie meble prosz¢ Pana, ktore
pozwalaja, ze dzieci siedza wygodnie 1 nie krzywia sobie krggostupow. To nie jest cos, co
mozemy tutaj wyrzuci¢ do kosza, mozna wymieni¢ 5 okien. Jezeli ja wymieniam w szkole 43
okna to w tym momencie 5 okien wymieni¢ za te 5 tys. zl, albo moge wyposazy¢ salg dla 6-
latkow bo byla tutaj taka dyskusja o 6-latkach, wigc powiem Panu, Ze mogg ta salg¢ wyposazy¢
w meble, w kacik dla odpoczynku dla dzieci 1 w kacik higieniczny, albo mogg rowniez
wyktadzing do Sali lekcyjnej wymieni€. I jeszcze jedno bo Pan powiedzial o Szkole 82, w tej
Szkole 82 mozna bylo za ta kwot¢ wymalowa¢ 2 sale lekcyjne, za co Pani Dyrektor
Tomaszewska jest bardzo wdzigczna. Wige ten budzet wykpiewany przez Pana z realnymi
poprawkami PiS-u naprawdg pomogt bardzo wielu osobom. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Do glosu zapisatem sig ja, postaram sig to szybko zrobi¢. Rzeczywiscie byto
tak, ze rok temu Platforma zdecydowata nie popiera¢ budzetu za rok 2010 uwazajac, Ze lepiej
zeby to zrobilo RIO, poniewaz beda z tego same klopoty. I wykrakaliSmy, wykonanie
inwestycji, zreszta nie wykonanie wielu rzeczy bylo przez Komisj¢ Rewizyjna, przez
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej pokazane. Moim zdaniem niestety duzo wazniejsze
nawet nie jest to nie wykonanie ile skutki tego nie wykonania na rok 2011. To, ze — juz
glosno mowi si¢ — ze spora czgs¢ zadan czy to na 60, czy na 100, czy na 120 min zt nie
zaptacona zostata w 2010 roku i przeszia na rok 2011 i ona obciaza rok 2011. To nie RIO
swoja decyzja z konca kwietnia spowodowata wielka zawieruche tylko ta zawierucha
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finansowa bylta, wyczuwali$my ja juz wczesniej. MPK moéwito, ze pieniedzy nie dostaje duzo
wczesniej, jeszcze nie byto decyzji RIO. W zwiazku z tym tamten budzet, ze tak powiem,
przetozyt si¢ skutkami na ten rok, wigcej, to mozna powiedzie¢, ze rok temu audytor
generalny przygotowat i przedstawit nam, znaczy nie nam tylko udato si¢ otrzymac to
sprawozdanie audytora, ktore mowi, przyjmujac Srednie wykonanie z przeprowadzonych
analiz trzeba bra¢ pod uwageg z powodu nie wykonania planu dochodéw w kwocie 50 min,
niedoboru w planie na finansowanie niezbednych wydatkow w wysokosci 200 mlin zt, takie
beda niedobory, to byt audyt ze stycznia, lutego, marca zesztego roku, to si¢ zdarzylo, to nie
jest tak, ze to nagle co$ nas walnglo, tylko miasto o tym wiedziato, Ze na starcie bedzie miato
o wiele nizsze dochody, a ma na okoto 200 mln niedoszacowane wydatki. My mowilismy w
lipcu 2010 roku, ze ktopoty przyjda wiosna 2011, nie byliSmy prorokami, to bardzo prosto
byto skonstatowaé patrzac na to jak byl ten budzet konstruowany. Prosz¢ Panstwa tak, ze ja
szczerze mowiac trochg nie dziwig si¢ sytuacji, wnioskuje z tego, ze powinniSmy nie tylko
wyciaga¢ glebokie wnioski, ale w ogdle zmienia¢ podejscie do budzetu bo konsekwencje
naprawdg¢ przektadaja sig. Tu byta mowa o Komisji Rewizyjnej, Pan Prezydent ostro méwit o
réznych rzeczach, prosz¢ Panstwa jezeli w Komisji Rewizyjnej nikt nie zglasza innych
wnioskow to nie sa przeglosowywane. Znaczy, ze Prezydent nie miat swoich obroncow w
Komisji Rewizyjnej. RIO, wielka chwata dla RIO, parg tygodni temu sami zgodziliSmy si¢ na
przeglosowanie wniosku do RIO o odwotanie si¢ od decyzji RIO. RIO nie jest nieomylne
czego najlepszym dowodem jest przewalutowanie gdzie RIO nie znalazlo sprawy
przewalutowania w 2010 roku, dopiero po interwencji Rady zaczg¢lo to bada¢. A jesli chodzi
o przewalutowanie i audyt Platforma w zesztym roku prosita Komisj¢ Rewizyjna o
zweryfikowanie tych rzeczy, Komisja Rewizyjna nie podjeta tych rzeczy, uznata, ze nie ma
problemu, jak wida¢ problem jest. Prosze Panstwa byla dyskusja na ten temat jak ma
wyglada¢ dyskusja na temat absolutorium. Na szczg$cie jest ustawa, ale takze jest zmiana
duza Statutu, ktora dzisiaj bedziemy dyskutowali, ktora wprowadza przy okazji absolutorium
mozliwo$¢ dyskutowanie nie tylko na temat stupkow 1 liczb, ale takze na temat zadan, ktore
sa realizowane, to jest w projekcie naszego Statutu i to jest w projekcie ustawy, ktéra za parg
miesigcy bedzie przez Sejm debatowana. W zwiazku z tym samorzadowcy i1 ustawodawca
widzi konieczno$¢ jakby rozszerzenia dyskusji na temat absolutorium. Prosz¢ Panstwa
podsumowujac mieliSmy fatalny projekt budzetu, mamy fatalne wykonanie. Niestety skutki
tego budzetu przeniosty si¢ na rok 2011 i pierwsze skutki, te negatywne, w postaci niedoboru
finansowego, luki finansowej nastapily. My je musimy teraz w jaki§ sposob leczyc.
Wiedziano o tym, ze tak nastapi bo miano raport audytora, ktory méwit o tych rzeczach.
Proszg¢ Panstwa jak wida¢ z dzisiejszej dyskusji, ze poza Przyjaznym Krakowem ten budzet
jest sierota, sierota najczesciej to nie jest sukces tylko porazka, to porazka jest sierota, a nie
sukces. Wigc trudno moéwi¢ o tym, zeby ten budzet byl budzetem sukcesu, raczej jest to
budzet porazki i wyciagnijmy wnioski z tego, co si¢ dziato przez zeszly rok, wyciagnijmy
wnioski z tego, co bylo przedstawiane przez audytora, przez rdézne inne $rodowiska i
zacznijmy to inaczej konstruowac. Podsumowujac wydaje mi sig, ze ci, ktorzy konstruowali
ten budzet powinni za niego wzia¢ odpowiedzialno$¢ czyli Pan Prezydent, stronnictwo Pana
Prezydenta 1 Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, ktore przez zeszty rok bylo w koalicji z Panem
Prezydentem. W efekcie mamy budzet taki jaki mamy i chcemy wiedzie¢ jak wy, autorzy
tego budzetu z grudnia 2009 oceniacie wykonanie, my oceniamy zle, daliSmy temu dowdd,
natomiast wam pozostawiamy prawo do samooceny. Myslg, ze taka samooceng raz na jaki$
czas warto przeprowadzi¢ bo ona trochg, ze tak powiem, was i nas i wszystkich ustawi na
przysztos¢. Podsumowujac budzet, ktory jest porazka i zacznijmy od nowa. Dzigkuj¢. Prosze
kolejna osoba Pan Radny Hawranek.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Jak stucham wystapien kolegdw z PiS to nie moge wyj$¢ z podziwu, z jednej strony bronia
budzetu i bronia wykonania tego budzetu atakujac kolege Dominika Jaskowca, ktory
wskazuje jego zdaniem poprawki, ktore byly lekko mowiac nierozsadne, bronia, ze te
poprawki byly stuszne, ze byly potrzebne i ze w ogole takie nalezato wnies¢. Z drugiej strony
koledzy z PiS-u na jesieni zeszlego roku wprowadzali swoimi uchwatami majac wtedy
wigkszo$¢ do budzetu takie zadania, ktorych dzisiaj odczuwamy skutki. Vide np. bilet dla
seniora, ktory kosztuje nas dzisiaj 20 pare milionow ztotych rocznie, a z kolei z trzeciej strony
koledzy z PiS-u mowia, ze budzet byt be 1 w zwiazku z powyzszym oni nie moga poprzeé
wykonania, nie moga poprze¢ absolutorium z tego budzetu. To moi drodzy koledzy
zdecydujcie si¢ na co$, albo byt dobry bo go uchwaliliscie, bo wniesliscie do niego poprawki,
bo go bronicie, albo byt zty i w zwiazku z powyzszym go atakujecie. Nie mozna zjes$¢ ciastka
i mie¢ ciastka. Zwracajac si¢ do Pana Skarbnika rozumiem wykresy, rozumiem stupki,
rozumiem cyfry, ktore Pan Skarbnik przedstawia, ale rownocze$nie ci$nie mi si¢ na usta
pytanie, skoro byt tak dobry budzet, skoro jest tak fantastycznie wykonany to dlaczego dzisiaj
odczuwamy zte skutki tego budzetu, dlaczego byly z poczatkiem roku przesuwane platnosci
za zadania, ktore byly realizowane w zesztym roku, o czym mowit juz Pan Przewodniczacy,
dlaczego wedtug réznych szacunkéw migdzy 60, a 120 mln musimy zaptaci¢ za zesztoroczne
zadania w tym roku, dlaczego skutki za to odczuwamy do tego momentu. To tez albo bylo
zte, albo bylo dobre. Jezeli byto dobre to w tym momencie rozumiem, Ze sytuacja finansowa
miasta, ktoéra migdzy innymi jest skutkiem zesztego roku jest kwitnaca, mamy masg
pieni¢dzy, nie mamy ktopotow finansowych. To mi z kolei, co do tego mamy sprzeczne
informacje z ostatnich Sesji bo wydaje mi si¢, ze jednak sytuacja finansowa miasta nie jest
taka kwitnaca. Tak, ze efekt zesztorocznego budzetu, efekt pewnych decyzji podejmowanych
w zeszlym roku, odczuwamy je dzisiaj. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg¢. Bardzo prosze Pan Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni! Drodzy Goscie!

UslyszeliSmy przed chwila bardzo wazna informacje. Ot6z Klub Radnych Prawa i
Sprawiedliwosci tak jak mowit Pan Radny Gilarski wiedzial, ze zla jest sytuacja finansow
miasta w roku ubieglym. Skoro wiedziat to rodzi si¢ pytanie, to dlaczego skladalo poprawki,
ktore de facto byly nie zbilansowane. Poprawka, w ktorej zaktada si¢ ponad 100 % wzrost
dochodéw ze sprzedazy mienia z tzw. dzikiej prywatyzacji bo tak koledzy z Prawa i
Sprawiedliwo$ci mowia o wyprzedazy mienia 1 sa zawsze przeciwko, a jednak takie poprawki
skladajq 1 takie poprawki wiadomo, Ze to sa poprawki nie zbilansowane. Dlaczego Panstwo
rozdymaliscie — takiego okreslenia uzytem — rozdymali$cie budzet ztymi poprawkami skoro
byla zla sytuacja gospodarcza. Skutki tych poprawek placimy dzisiaj, poniewaz to na
obecnym budzecie, na obecnym roku budzetowym ciazy tych kilkadziesiat milionow ztotych
z niezaptaconych faktur za rok ubiegly. Cieszg si¢, ze Panstwo doceniaja wage 5 tys. zi, to
bardzo wazne, aby w szkolach rowniez prowadzi¢ zadania o takich kwotach. Ale
przypominam, ze uchwala jeszcze w 1996 roku zadania remontowe w placowkach
o$wiatowych zostaty przekazane dzielnicom. Panstwo wielokrotnie krytykuja dzielnice za to,
ze wydaja 5 tys. zl na remont dwobch, trzech okien 1 stycha¢ do gléwnie u przedstawicieli
Klubu Przyjazny Krakoéw, ale nie tylko, takze w Prawie i Sprawiedliwos$ci pojawiaja si¢ tego
typu glosy, zeby odebra¢ te kompetencje dzielnicom. I Panstwo w swoich poprawkach
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budzetowych zamiast stworzy¢ jaki§ dodatkowy kierunek, bodziec rozwoju miasta lub tez
faktycznie spowodowac wigksze oszczednosci bo przeciez poprawki tez moga polegaé¢ na
tym, ze si¢ co$ Scina, $cina si¢ wydatki po to zeby wykaza¢ oszczednosci, zeby wskaza¢ np.
jakis kierunek rozwoju miasta, Panstwo zgtosilicie poprawke po prostu na zasadzie tzw. giftu
przedwyborczego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Bardzo proszg Pan Radny Gilarski i Pan Radny Pietrus.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Kontynuujac mysl mojego szanownego poprzednika gift wyborczy Platformy Obywatelskiej
polegal na tym, aby w ostatnim roku tuz przed wyborami odcia¢ si¢ od catej pracy w
poprzedniej kadencji, od tych wczesniejszych trzech budzetow, ktore projektowaly rowniez
na budzet na 2010 gdyz zblizaly si¢ wybory, trzeba bylo pokazaé, ze nie my jesteSmy
odpowiedzialni za ten batagan w finansach miasta Krakowa. I to byl wilasnie wasz gift
wyborczy. Natomiast no dlaczego zaglosowali$my za tym budzetem, dlatego, ze uwazalismy,
ze jest potrzebny budzet w Krakowie, nie bylo budzetu, takim przyktadem — mozna to
sprawdzi¢ — gdzie nie uchwalono budzetu, byta Dgbica gdzie RIO musiato przygotowaé
budzet i skonczyto si¢ totalng klapa w tym miescie czyli zahamowaniem programu inwestycji
miejskich. Czy wtedy bylibyscie szczgsliwi gdyby w Krakowie w roku wyborczym nic nie
mozna bylo przeprowadzi¢, zadnych inwestycji, czy taki byt wasz cel w zesztym roku, to
sobie sami odpowiedzcie na to pytanie. Jest jeszcze jedna uwaga, bo ciagle styszg, ze
rozmawiamy tutaj na temat budzetu 2010, kto uchwalit, kto nie uchwalit itd., po raz kolejny
powtarzam, ze w tej chwili dyskutujemy nad wykonaniem budzetu za rok 2010, a uchwalenie
budzetu i jego wykonanie sa to dwie rozne rzeczy, dwie rézne sprawy, co innego jest
zagtosowaé za budzetem, a jesli si¢ okaze, Zze on jest Zle albo niezbyt dobrze wykonany,
mamy prawo, kazdy z nas ma prawo do osobistej oceny i do wyrazenia tej oceny w
glosowaniu. Wigc nie wiemy dlaczego ciagle wracacie, moim koledzy z Platformy
Obywatelskiej, do sformutowania, ze dyskutujemy nad budzetem 2010, ktéry byt podobno
wedlug was zty, nie, dyskutujemy nad wykonaniem tego budzetu i dlatego tez mozemy tez
krytycznie do tego wykonania si¢ odnies¢ jesli kto§ ma takie zdanie. Powtorze to po raz drugi,
a moze 1 trzeci, ze budzet na rok 2010 byt juz tak naprawdg zaplanowany w budzetach 2008,
2009, szczegolnie jesli chodzi o inwestycje, wigce de facto byt to budzet, ktory w duzej mierze,
mimo, ze nie glosowali$cie za tym budzetem byl budzetem ustalonym przez wczes$niejsze
wasze gltosowania poprzednich budzetow, poprzednie umowy diugoletnie roznych inwestycji
réwniez przez Klub Platformy Obywatelskiej i sytuacja miasta zta. Oczywiscie sytuacja
miasta jesli chodzi o finanse jest nie najlepsza, jest zla, ale to tez nie jest wynikiem jednego
glosowania nad jednym budzetem Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci jak probujecie
tutaj wszystkim nam wmawia¢, tylko to jest proces ditugoletni 1 wynika réwniez z wielu
waszych glosowan w sprawie zadluzenia miasta, kiedy my byliSmy przeciwni przez cala
poprzednia kadencje zadluzaniu si¢ miasta, a wy lekka reka zadtuzali$cie miast, wydawaliscie
na imprezy typu Victoria Wiedenska ponad 3 mln zt 1 w ten sposdb tez projektowaliscie
budzet na rok 2010. I myslg, ze o tym nalezy wiedzie¢ i o tym nalezy rozmawia¢. Myslg, Ze to
tyle.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje, 3 minuty, drugie wystapienie. Pan Radny Pietrus bardzo prosze, potem Pan Radny
Pilch.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Radni!

Ja oczywiscie tez uwazam, ze mieli$my taka sytuacje, w tamtej kadencji wigkszos¢ Platformy
Obywatelskiej i Pan Prezydent doprowadzili do sytuacji zadtuzenia jaka obecnie, jakiej] mamy
konsekwencje. Do tego natozyta si¢ obecna sytuacja rozporzadzenia Ministra, ktora nagle
ograniczyla mozliwos¢ zadluzania si¢ i robia si¢ zatory finansowe i1 kazdy przez ten pryzmat
patrzy, ale chcg¢ powiedzie¢, ze zgadzam si¢ tutaj z przedmdéwca, ze w pewien sposob
Platforma Obywatelska porzucita budzet miasta, to znaczy zaplanowata go wczesniej w
poprzednich latach, nastgpnie porzucita tak jak dziecko sobie bierze zwierze, bawi si¢ z nim, a
potem oddaje do schroniska lub porzuca bo nagle si¢ znudzilo ta zabawa. Jest to takie
nieodpowiedzialne dziatanie z tym, ze chce podkresli¢, poniewaz mowi si¢ tu o jakiej$
odpowiedzialnosci, do kofica o odpowiedzialnosci za ten budzet to Panstwo Radni Platformy
Obywatelskiej w wigkszo$ci gtosowali za zmianami w budzecie w ciagu catego roku, prosze
sobie sprawdzi¢ wydruki kto jak glosowal za zmianami w budzecie, to tez sa decyzje, to nie
sa odrebne decyzje, jest budzet na poczatku roku glosowany jako projekt budzetu, a nast¢pnie
sa zmiany w budzecie glosowane przez caly rok i proszg¢ sobie zobaczy¢ kto jak glosowal.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pan Radny Pilch, potem Pan Radny Migdat.

Radny — p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowna Rado!

Szkoda, ze wracamy do historii lat poprzednich bo mogliby$émy przypomnie¢ wasze 3-letnie
rzady, kiedy subwencje rzadowe przychodzity, kiedy Pan skarbnik moéwil,ze mamy bardzo
duzo pienigdzy, wam si¢ wtedy bardzo dobrze podobato rzadzenie z Panem Prezydentem bo
mieli$cie pieniadze, szkoda, Ze nie przypominacie sobie Panstwo jak pigknie media pisaly o
tym, ze dostawaliscie telefony, o ktorych mowa byla, ze kazdy Radny ma prawo poprawki
wnies$¢ na 500 tys., redaktorzy pamigtaja. | to historia, jak trzeba to wyciagng Panstwu. Wigc
wtedy jako§ wam si¢ dobrze rzadzilo, potem nagle wymysliliScie sobie, Ze przestajemy
rzadzi¢. A to dlaczego? Ano dlatego, ze by¢ moze dobrze by bylo zeby wasz kandydat, a
najlepiej jakby si¢ udato, zeby byt zarzad komisaryczny bo prosz¢ Panstwa jak pamigtacie w
takiej niewielkiej miejscowosci jak Debica zdarzylo si¢ wlasnie tak. Panstwo, mieszkancy
Krakowa pewnie nie pamigtacie dyskusji na temat pomystu odrzucenia przez Radg Miasta
Krakowa w catosci budzetu, od lutego 2010 staraliSmy si¢ $ledzi¢ losy matego miasta jakim
jest Dgbica. Tamtejsza Rada Miejska postanowita wdrozy¢ w zycie taki wlasnie pigkny
pomysl, jak odrzucenie czyli nie przyjeta budzet na 2010 rok 1 z przerazeniem patrzyliSmy jak
niewiele nam brakowato do prawdziwej katastrofy finansowej w Krakowie. Szanowni
Panstwo na przetomie 2009/2010 roku w Krakowie i w Dgbicy rozgorzaty bardzo podobne
dyskusje. Oto w obydwu tych miastach Radni przede wszystkim z Klubu — chyba Panstwo
wiecie — PO, podniesli larum w sprawie zadtuzenia miasta. Zadziwiajace jest to podobienstwo
tych wypowiedzi, czasem byty one nawet identyczne, no mozecie, Panie Jaskowiec Pan chyba
wie 0 co chodzi bo czasami Pan zabiera z innych miast te same teksty. I tak bylo, Radni,
niejako Pan Kochanowski z Dgbicy mowit: przeraza nas prognoza dtugu.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Przepraszam Panie Radny, ale méwimy o wykonaniu budzetu miasta Krakowa na rok 2010.

Radny — p. J. Pilch
Nawiazuje, bardzo przepraszam, nawiazuj¢ do tego.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
To prosze nawiazywac tylko to juz jest 3 minuty.

Radny — p. J. Pilch
Przeraza nas, co si¢ dzieje. Czy ja Panu przeszkadzatem kiedykolwiek?

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Nie raz. Prosze bardzo.

Radny — p. J. Pilch
No to szkoda, ze calkiem nie przeszkodzitem.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Ale o tym porozmawiamy. Prosz¢ bardzo, prosze¢ kontynuowac.

Radny — p. J. Pilch

I tam pisze, nie chcemy zeby Dgbica byla bankrutem, ja apeluj¢ do mieszkancow zeby sobie
przypomnieli, prawda, Ze ton tej wypowiedzi mozna spokojnie przypisa¢ krakowskim
Radnym, tak bylo. Slysze¢ mozna bylo takze o kreatywnej ksiggowos$ci i naciaganiu
wskaznikow, padta wigc ze strony Platformy propozycja odrzucenia budzetu zaraz po jego
prezentacji przez Prezydenta Miasta Krakowa i Debicy, wszyscy wiedzieli, ze konsekwencje
takiej decyzji bedzie przyjgcie budzetu dla miasta przez Regionalng Izbg Obrachunkowa i ona
miata w tym czasie zarzadza¢. WiedzieliSmy takze, ze RIO w takiej sytuacji ma obowiazek
zapewni¢ budzet jedynie na biezace zadania wlasne miasta. Co sig dzieje, po odrzuceniu przez
tamtych Radnych Regionalna Izba Obrachunkowa przyjeta 23 lutego ustawg w sprawie
budzetu dla Dgbicy, przygladalismy si¢ temu i oto Szanowni Panstwo budzet Dgbicy zmalat o
147 mln zt, przepraszam ze 147 mln na 109 mln, a wigc o 26 % juz zmalal budzet. W
Krakowie oznaczatoby to zmniejszenie budzetu o 332 mln zt. Szanowni Panstwo mégtbym
mowic wiele o tym, ale przytocze Panstwu jeszcze jedna sprawe, stracono by fundusze unijne
gdyby$my tego nie przyjeli.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Pie¢ minut.

Radny — p. J. Pilch

I tak sig¢ stalo w Dgbicy. W Degbicy rowniez na mocy prawa zrezygnowal burmistrz z
pelnienia funkcji po to zeby ratowac ten budzet, po to zeby ratowaé fundusze i wiecie
Panstwo kto zostal pelnomocnikiem, moéwimy o tym, Ze zostal przedstawiciel Platformy
Obywatelskiej.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Panie Radny pigc¢ 1 p6t minuty mingto, prosze¢ konczy¢.

Radny — p. J. Pilch
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Ja tylko przypominam, co by sig¢ stato gdybySmy tego budzetu nie przyjeli. Szanowni Panstwo
to byl trudny budzet, ale jakze ten budzet byt potrzebny, nie byloby pienigdzy dla nauczycieli
1 apelowat o to rowniez prasa wtedy apelowata do Radnych o wstrzemigzliwos¢, o rozsadek,
nie byloby wiele, wiele inwestycji, ktére w tej chwili zostaly ukonczone. I Panie Radny
Jaskowiec ja Panu powiem jedno, niech Pan zacznie pracowa¢ sam nad wszystkimi
wypowiedziami tak jak my pracujemy rzetelnie nad wtasnymi wypowiedziami, nie kopiuj Pan
z innych miast, nie warto tego robi¢, my jesteSmy Stotecznym Krolewskim Miastem
Krakowem, tylko z D¢bicy, oby z Dgbicy nie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Panie Radny sze$¢ 1 p6t minuty.

Radny — p. J. Pilch

Natomiast szanowni Panstwo czy my méwimy nad budzetem, nie, my méwimy nad realizacja
tego budzetu i rzeczywiscie to byl bardzo trudny budzet i uwazam, ze wykonany w wielu
przypadkach prawidlowo, do wielu moglibySmy mie¢ zastrzezenia, moglibySmy miec
zastrzezenia szanowny Panie Radny, ale ten kto nie pracuje ten nie robi bledéw, i Pan wie o
tym doskonale. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny mowit 7 minut, ja dopuszczalem do 5 i bardzo prosze aby w tych 5 sig
zamyka¢, bede uprzedzat pod koniec piatej minuty. Pan Radny Migdat bardzo proszg.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Ja moze tylko tak chciatbym si¢ odnie$¢ do paru rzeczy, ktore tu zostaty powiedziane. Styszg
tutaj budzet zty, dobry, przeszacowany, niedoszacowany, chcialbym powiedziec, ze to jest po
prostu budzetu miasta, budzet miasta, w ktorym sa przychody i sa wydatki. I tak jak
przychodza pieniadze do miasta, jak sa wplywy, tak si¢ je wydaje. Trudno pokazywaé, ze na
podstawie poczatkowego zatozenia, ze nie zostalo zrealizowane, albo inaczej, zostalo
zrealizowane 88 %, 90 %, w niektoérych 100 %. Proszeg Panstwa jezeli nie ma przychodow to
trudno mowié, zeby zrealizowa¢ wszedzie 100 %. Wydaje mi sig, Ze to jest niemozliwe, to
jest ptynna materia, materia, ktora si¢ zmienia w kazdym miesiacu i w kazdym miesiacu — 0
ile zdazylem si¢ zorientowa¢ — sa zmiany budzetowe, ktore sa proponowane do
przegtosowania przez Radg. Chcialbym przypomnie¢, ze mimo, ze byla taka zta sytuacja to
2009 rok zamknat si¢ 59.15 %, natomiast w 2010 — 55,43 %. W zwiazku z powyzszym myslg,
ze sytuacja mimo, ze byta zta to jednak dochody wzrosty o 220 miIn i w ramach tychze
srodkow zostaty zrealizowane wydatki budzetowe i1 trudno, mowig jeszcze raz, zeby wigcej
bylo wydawane niz jest pieniedzy bo wtedy rzeczywiscie byloby Zle, a w migdzyczasie
zostalo duzo wykonanych inwestycji, oddanych, rozpoczgtych czyli normalny tryb miasta
funkcjonujacego. To jest tez — jak powiedzialem — Zywy organizm, w miar¢ przychodow
rozpoczyna si¢ inwestycje, trudno nagle dzisiaj powiedzie¢ — nie robimy nic — bo za dwa lata
nic bySmy rzeczywiscie nie mieli do zrobienia. I jeszcze jedna rzecz, ktoéra chcialem
powiedzie¢ to Panie Przewodniczacy ja bylem, jestem cztonkiem Komisji Rewizyjnej, Pan
moéwil, Ze nie byto obroncéw, bronitem dzielnie, natomiast dostatem cala opini¢ w momencie
przyjsécia na salg, wigc oczywiscie zajatem stanowisko swoje do tego, do tej opinii, no moze
ono nie byto zgodne z ta opinia, niemniej jednak stanowisko byto, mozna postuchaé, zostato
wszystko nagrane, z tego, co si¢ zorientowalem pewnie fatwo odtworzy¢, niestety ja bylem
jeden jak Pan zna sktad Komisji Rewizyjnej, wigc trudno mowi¢ o jakiej§ przewadze
liczebnosciowej wigkszoscia gloséw nad odrzuceniem czy przyjeciem tej opinii, bylem jej
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przeciwny, natomiast jak Pan rowniez wie z raportu RIO, ze sprawozdania Komisji opinia o
udzieleniu absolutorium réwniez zostata podjeta jednogtosnie w dostownym stowa znaczeniu.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Chcielismy, zaprosilismy Prezydentéw do uczestnictwa na Sali Panstwo Radni, a gdzie my
jestesmy, ja mowi¢ o tych, ktorych nie ma, pouczamy innych, ze maja si¢ zachowywac
nalezycie, starajmy si¢ robi¢ to we wlasnym gronie, a pdzniej wymagajmy od innych,
przepraszam za ta refleksj¢. Sprawa taka, oczywiscie mamy mowi¢ o budzecie, ja juz do
znudzenia moéwig, budzet kazdego miasta jest zalezny od budzetu panstwa. Oczywiscie
mozna miec teorig, ze budzet panstwa jest wspaniaty, ale stwierdzam, ze budzet panstwa jest
w sytuacji katastroficznej, to si¢ przenosi na budzety miast, wszystkich miast, nie tylko
Krakowa, to sobie u§wiadommy, poniewaz budzety rowniez naszych kieszeni, budzety rodzin
sa w gorszym stanie dlatego, ze budzet panstwa jest w takim stanie jak nasze kieszenie czyli
po prostu w ztym. To jest jedna refleksja. Druga, przed chwileczka rozmawiatem z jednym
panem z gory, ktory mi powiedziat, Panie Radny ja czego$ tutaj nie rozumiem, przystuchuj¢
si¢ wasze dyskusji 1 nie wiem co tu jest grane, dla niego budzet to jest budzet nie Prezydenta,
nie Rady Miasta, ale budzet Stolecznego Krolewskiego Miasta Krakowa. My tutaj
konfrontujemy sig, odbijamy sobie pileczki, winien jest Prezydent, winni Radni itd., jest to
dla mnie po prostu nie do przyjecia jak rowniez taka dyskusja — tu jest PiS, tu jest Platforma —
a gdzie jest miasto, pytam gdzie jest miasto, po prostu gdzie jest dobro miasta, gdzie jest
dobro mieszkancow, ktérzy tam w temperaturze, juz mowig 8 lat, 60 stopni po prostu, nie
jestesmy w stanie przez 8§ lat spowodowac, zeby tam byta mini klimatyzacja, zeby ci ludzie
nie mieli takiej temperatury, to tak na marginesie. W zwiazku z tym pomysSlmy, gdzie sa
mieszkancy 1 gdzie jest miasto w budzecie. I powiem teraz taka sytuacjg, jezeli faktycznie
Krakéw jest w takiej katastroficznej sytuacji, a budzet panstwa jest tak wspaniaty to ja mam
propozycjg bardzo konkretna, wszyscy jako Radni zastanowmy sig, podejmijmy uchwalg o
rozgloszeniu referendum 1 rozwiazmy si¢ po prostu, rozwiazmy si¢ jako Rada i po prostu
wtedy beda nowe wybory Rady i moze ta Rada bedzie inaczej patrzyla na miasto. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Przypomng, ostatnie wybory byty nie cate pot roku temu. Pan Radny Zigba bardzo proszg.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

No nie sposob si¢ odnosi¢ do wszystkich wystapien, jak wida¢ Radni maja taka wiedze jaka
maja, takie patrzenie spoteczne, jakie sobie ugruntowali w sobie, a takze jaka jest linia
polityczna, nie wiem czy tu w ogole o tym mowi¢, ale nie sposdb nie skomentowac
powiedzenia mojego szanownego kolegi z Mistrzejowic, porzucone dziecko, nie wiem czy to
porzucony Pan Prezydent czy budzet. Wiecie Panstwo to nie mozna tak bo jestesmy
odpowiedzialni, albo jestesmy, albo nie jesteSmy, kazdy bierze odpowiedzialnos¢ za to jaka
sytuacje zastaje, przejmuje i jak si¢ ma w tym znalez¢. Nie chciatbym urazi¢ kogokolwiek z
kolegbw z PiS-u, ale Panie Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej ubieglej kadencji Pan
najlepiej wie jakie byly decyzje Komisji Rewizyjnej, jak gtosowali Radni Platformy, a co do
tego, ze mysmy nie wiem, uciekli od odpowiedzialnosci to tak krotko, to najpierw byl projekt
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budzetu, potem bylo przejecie wigkszosci w Radzie, potem bylo konstruowanie budzetu i
przyjecie, 1 wzigcie za niego odpowiedzialno$ci, a teraz sa konsekwencje. Budzety jezeli
chodzi o stupki, nie jestem finansista, prawdopodobnie jako$ si¢ tam zgadza, ale jeszcze
oprocz tego jest co$ takiego jak zycie i wykonanie inwestycji, ktore trzeba byto — nie wiem —
wykona¢, ktore byty gwarantowane, a tak w ogole prosz¢ Panstwa to w kontekscie tego, co
si¢ obecnie dzieje Rada uchwala budzet, a potem Pan Prezydent bez konsultacji z Rada robi
ciecia, 20, 10, 30 % i tak sobie mysle, po co my tu wiasciwie jesteSmy, my si¢ tak naparzamy,
szturchamy, a moze by trzeba bylo zapyta¢ czy my wobec siebie jesteSmy partnerami,
obojetnie w jakiej opcji jesteSmy bo przeciez, prawdopodobnie stuzymy tym samym
mieszkancom chociaz r6zni nas wybierali. Prosz¢ Panstwa ten budzet nie jest wykonany tak
jak sobie wszyscy zaktadali, i Pan Prezydent, i Rada 1 wigkszo$¢ w tej Radzie, wigc z tym sig
musimy zgodzié, natomiast nie wrzucajmy sobie tego czego$Smy nie zrobili ze ztej woli, albo
w ogole nie chcieliSmy zrobié. Ja prosze zeby si¢ nawzajem nie obraza¢, mamy rzeczywistos¢
nie najlepsza i tak jak powiedzial Pan Przewodniczacy Bogustaw Kosmider sprobujmy si¢
rzeczywiscie znalez¢ na pozycji takiej, zebySmy si¢ nie dali o§miesza¢ bo $mieja si¢ z nas
nawet w matych gminach, to co my teraz mamy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg bardzo. Pani Radna Jantos bardzo proszg, potem Pan Radny Urynowicz.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bardzo krotko. Chciatam tylko przypomnie¢ o tym, ze my tutaj z tej strony Sali, tak si¢
akurat stato, te dwie czgsci to jesteSmy organ uchwalodawczy, druga strona to jest organ
wykonawczy, tak mnie uczono i tak do tej pory pamigtam. I proszg¢ Panstwa dzieje sig
zupehie przedziwna rzecz, ktora by¢ moze kto$ opisze z punktu socjologicznego, to znaczy
Szanowni Pastwo na tej Sali my si¢ boksujemy, jedna strona Sali z druga pomijajac zupehie
element organu wykonawczego, to znaczy Pana Prezydenta i jego stuzb. Wiecie co, ja juz
naprawdg niczego nie rozumiem, przypominam Pafstwu, Ze zupelnie inna sytuacja byla
wtedy, kiedy Prezydent byl wybierany w inny sposéb niz teraz czyli nie bezposrednio 1 w
zwiazku z tym wtedy wzajemna odpowiedzialno$¢ 1 zalezno$¢ pomigdzy Rada i Panem
Prezydentem byta zdecydowanie wigksza. W tej chwili jak wszyscy doskonale wiemy,
przywotujac analiz¢ z Dgbicy, by¢ moze w Dgbicy dokonali analizy lepszej od naszego
budzetu, w zwiazku z tym Szanowni Panstwo jezeli my moéwimy o sprawach zwigzanych z
wykonaniem budzetu i1 z tym wszystkim, co si¢ wokol dziato, przeciez doskonale Panstwo
wiecie, ze my mozemy tylko 1 wylacznie stymulowac ten budzet, w jakis$ sposob wplywac na
niego poprzez uchwaty kierunkowe. Kiedy$ w czasie ktorej$ kadencji postanowitam przejrzeé
wszystkie uchwatly kierunkowe, ktéore organ wykonawczy wykonat 1 chce Panstwu
powiedzie¢, ze to bynajmniej nie bylo 100 %, bardzo niewielki byl procent uchwat
kierunkowych. Jesli chodzi o sprawy poprawek naszych do budzetu przeciez rowniez jest tak
jak doskonale wszyscy wiemy, ze to organ wykonawczy analizuje i przyjmuje poprawki te
lub inne. W zwiazku z tym dla mnie jest to po prostu czysta paranoja, w rozmowach o
budzecie tak naprawde dokonuje si¢ mini spektakl taki ogdlnopanstwowy, to znaczy ttucze sie
Platforma Obywatelska z PiS-em zamiast zajmowac¢ si¢ tym, co faktycznie mamy na swoim
wlasnym gruncie 1 podworku 1 to jest dla mnie kompletnie niezrozumiale. By¢ moze tez
dlatego, ze testosteron funkcjonuje wilasnie w tych wymiarach konfrontacyjnych
bezposrednio, ja tego nie rozumiem, nie wiem dlaczego nie méwimy o sprawach, ktore nas
dotycza tu 1 teraz tylko albo si¢ pojawia Dgbica, albo si¢ pojawia wymiar ogdlnopolski i nie
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zajmujemy si¢ tym jaka jest relacja pomigdzy organem uchwalodawczym czyli Rada i
wykonawczym bo tak naprawdg sprawa tego dotyczy. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Urynowicz bardzo prosze.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci!

Wiele razy od Radnego Gilarskiego styszalem, ze jestem tu pierwszy raz i jeszcze
powinienem si¢ wiele uczy¢ i uczg sig, tylko nie wiem czy akurat dobrych rzeczy bo zamiast
rozmowy o 2010 roku i o podsumowaniu tego w jakiej sytuacji znajduje si¢ miasto dzisiaj i
jakie byto wykonanie budzetu mogg si¢ dowiedzie¢ wszystkiego, ale najmniej tego, co jest
istotne. Jezeli Komisja Rewizyjna wskazuje zla wieloletnia polityke finansowa, niekorzystne
kredyty we frankach szwajcarskich, méwimy o operacjach ksiggowych, ktore ratuja budzet
przed przekroczeniem 60 % zadluzenia, moéwimy o ztych zalozeniach i ztej koordynacji
inwestycji, méwimy wreszcie o niskim poziomie wptywu do budzetu, a ja styszg¢ o wszystkim
od Pana Radnego Gilarskiego, od Pana Radnego Dudy tylko nie styszg o to, co jest istota tego
problemu bo ta debata naprawdg — i to jest przykre dla takiego pierwszoroczniaka jak ja, ktory
jeszcze ciagle tu bedzie aspirowal — bo pokazuje, ze ta Rada zamienia si¢ w cyrk, nie
prowadzi debat merytorycznych i to niestety jest przy Panstwa duzym udziale i wptywacie
Panstwo na to, ze zamiast merytorycznej debaty mamy popisy eryducyjne kolegi Gilarskiego,
kolegi Dudy, ale najmniej méwimy o cyfrach i najmniej moéwimy o tym, co jest istotne dla
miasta. A ja przypomng tylko, ze w pierwszej potowie 2010 roku Platforma Obywatelska
poréwnujac 2009 i 2010 rok mowita o tym, ze sytuacja jest bardzo niekorzystna i grozi
rozjezdzeniem budzetu na 2010. Tymczasem mamy mozliwo§¢ wysluchania z ust
prominentnego dziatacza PiS-u o wszystkim tylko nie faktach, wiemy co bytoby w Dg¢bicy,
moze Panu Radnemu Pilchowi w jaki§ sposob szczegodlny blizszy jest format Dgbicy niz
Krakowa, ja nie wiem, nie zmienia to faktu, ze padly takze stowa o tym, ze uratowaliSmy
budzet przed interwencja RIO. A moze trzeba byto sobie odpowiedzie¢ na pytanie czy nie
lepiej byloby dla Krakowa w zeszlym roku gdyby to RIO uratowato ten budzet i go
sformulowato bo jezeli Pan Radny Pilch mowi o 300 mln zt i tym by sig r6znit ten budzet to
mniej wigcej jak styszymy z roznych zrodet tyle w Krakowie potrzeba juz dzisiaj. Wigc moze
trzeba by si¢ zapyta¢ czy aby na pewno zrobiliscie Panstwo wtedy dobrze dla Krakowa. Ale
nic, Pan Radny Pilch mi juz wyjasnil, ze dzigki Prawu 1 Sprawiedliwosci powstat, uratowano
budzet, nie bytoby koalicji, Pan Radny Pilch nie bylby Przewodniczacym Rady, nie byloby
takze tancucha dla Przewodniczacego Rady, wielu rzeczy by nie bylo, tylko fakty sa takie, ze
sytuacja jest zta i kto§ odpowiedzialno$¢ za ten stan rzeczy ponosi, to niestety powiedzmy
sobie szczerze bo Pan Radny Duda o wielu rzeczach mowil, tez jest pierwszy raz Radnym 1
moze dlatego tak jak ja jeszcze ciagle stremowany mowi na tej mownicy, ale to nikt inny
tylko Pan Radny Duda popart Jacka Majchrowskiego w tych wyborach w drugiej turze.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pan Radny Hawranek bardzo prosz¢. Potem Pan Radny Rachwat.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Po raz kolejny przystuchuj¢ si¢ wypowiedziom kolegéw z PiS i caly czas w tych
wypowiedziach przewija si¢ watek jaka to oni podjeli odpowiedzialna decyzje rok temu
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uchwalajac budzet nad, ktorym, nad wykonaniem ktoérego w tej chwili dyskutujemy. No to
szanowni koledzy jak si¢ powiedziato A to trzeba powiedzie¢ B. Jezeli podjeliscie decyzjg o
uchwaleniu tego budzet, jezeli konsekwentnie go realizowaliscie, jezeli wasz prominentny
kolega popart Prezydenta Jacka Majchrowskiego w wyborach na Prezydenta Miasta Krakowa
no to na milty Bég poprzyjcie wykonanie tego budzetu, a nie uciekajcie do kata. Dzigkuje,.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Rachwat bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwal

Panie Przewodniczacy!

Ja myslatem, ze po wystapieniu juz tutaj Pani Malgorzaty Jantos nastapi jakby pewna
refleksja. Znowu wracamy, odbijamy pileczke¢ jak bySmy grali w ping — ponga, jest to dla
mnie, przepraszam, wiasnie ci ludzie tak reaguja, to jest dla nas, przepraszam, sytuacja nie
komfortowa méwiac delikatnie. Powiem tylko tyle, Pani Radna dlaczego méwimy o sprawach
og6lnych, poniewaz te sprawy maja zawsze wplyw, a jezeli Panstwo chca rozlicza¢ miasto
Krakéw to prosze rozlicza¢ w kontekscie uktadu ogolnokrajowego. Ja zaraz przypomng, jak
bedzie budzet panstwa, jest kilkadziesiat miliardéw bedzie deficytu, ja jestem ciekaw czy
Platforma roéwniez zaglosuje przeciw takiemu budzetowi w skali panstwa, jestem bardzo
ciekaw, sadzg, ze na pewno Platforma i Postowie zaglosuja. Natomiast jeszcze ad vocem, ja
bardzo prosz¢ tutaj Radnego Pana Andrzeja zeby nie cytowal co dwa tygodnie sprawy
deficytu miasta Krakowa w wyniku poprawki zgloszonej w temacie biletow dla rencistow i
emerytéw. Prosze Panstwa ja nie wiem jak to wyliczano, ja mam swoje wyliczenia, natomiast
powiem jedno, byla to bardzo stuszna decyzja. Poniewaz w wyniku sprawowania wiladzy
obecnej coraz mniej ludzie maja pieniedzy w kieszeni. W zwiazku z tym uznaliSmy w
madrosci Radnych, Ze nalezy pomoc biednym rencistom i emerytom 1 dlatego zostala
wprowadzona ta ulga, ktora jest z korzyscia, wynikiem czego jest ponad 22 tys. ludzi kupito
ten bilet dlatego, Ze maja mniej pienigdzy w kieszeni. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Duda bardzo proszg.

Radny — p. A. Duda

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Tutaj sa uzywane w tej dyskusji r6zne argumenty, jedne bardziej merytoryczne, inne mnie
merytoryczne, argument o tym, ze — jak tutaj stwierdzili Radni PO — poparlem Pana
Prezydenta Majchrowskiego jako kandydata jest argumentem, ktory jest poza merytoryczny
zupetlie w tej dyskusji, natomiast ja chciatbym Panu odpowiedzie¢ bo miatem wtedy dwoch
kontrkandydatow, ktorzy wygrali ze mna wybory 1 walczyli ze mna o fotel Prezydenta Miasta.
I z obydwoma si¢ spotkatem na rozmowie przy kawie i powiem Panstwu, ze ta rozmowa
przesadzila o mojej decyzji, poniewaz, kiedy spotkatem si¢ z waszym kandydatem, z Panem
Wojewode Kracikiem, dyskutowaliémy o inwestycjach w miescie, ja wrécitem do tematu,
ktory on poruszyl w czasie jednej z debat, kiedy to powiedzial, Ze zamierza w okresie
kadencji zrealizowa¢ tunel pod Wzgérzem $w. Bronistawy, nie most przez Wiste tylko tunel
pod Wista, ja pamigtam te stowa, zapamigtalem je doktadnie, kiedy to méwit na debacie
chyba na Akademii Ekonomicznej o ile pamictam. I ja w czasie tego naszego spotkania
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zapytatlem go bo ja jestem takim czlowiekiem, ktory stara si¢ trzymac ziemi, kiedy o czyms$
dyskutuje, w jaki sposob on zamierza to zrealizowa¢ w sensie finansowym, czysto
finansowym. Wiecie Panstwo co ustyszatem, ze zamierza zrobi¢ oszczednosci w Urzedzie
Miasta i w ten sposob zaoszczedzi¢ kwotg 3,5 mld zt w okresie jednej kadencji. Wiecie
Panstwo mogg to jeszcze raz powtorzy¢, 3,5 mld czyli roczny budzet miasta, tak? Prosze
Panstwa to jest kwestia tego na ile powaznie kto§ podchodzi do tematéw miejskich, my
powaznie podchodzimy do tematow miejskich, dyskutujemy tutaj o budzecie, a wtasciwie
prosz¢ Panstwa tak naprawdg ta dyskusja o wykonaniu budzetu w efekcie sprowadza si¢ do
dyskusji o absolutorium tak naprawde bo te glosy, ktore tutaj padaja od dtuzszego czasu to sa
wiasciwie glosy o absolutorium, za chwilg mamy o tym absolutorium dyskutowac, nie wiem
czy bedziemy powtarzali to samo bo ja mam pewne argumenty do powiedzenia, ale moze
powstrzymam si¢ do tej drugiej debaty. Powiem tylko tyle, przestancie Panstwo opowiadac
tutaj naprawde hocki — klocki z tej trybuny, przestancie Panstwo opowiada¢ bo to Platforma
Obywatelska ksztattowata sytuacje finansowa tego miasta przez ostatnie kadencje, takie sa
fakty. Wigkszos$¢, w ktorej uczestniczylo Prawo i Sprawiedliwo$¢ to byl w poprzedniej
kadencji bardzo krotki okres, wcze$niej wtadata tutaj niepodzielnie Platforma Obywatelska i
to Panstwo zbudowali$cie taka sytuacje jaka teraz jest. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg¢ bardzo. Pan Pietrzyk bardzo proszg.

Radny - p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie Prezydent!

Prosze Panstwa przystuchujg si¢ z tej dyskusji z takim troszke uczuciem zalu, uczuciem troski
zarazem. RzeczywiScie zgadzam si¢ z tymi moimi przedmowcami, ktorzy méwili o tym, ze
musimy mysle¢ o sprawach miasta. Ciesz¢ sig¢, co powiedzial Stanistaw Zigba,
samorzadowiec, ktory wlasnie powiedziat, ze bez opcji, bez jakich$ szyldow politycznych, ale
mys$lmy z troska o sprawach naszego miasta. Rowniez podobat mi si¢ gltos Pani Malgosi
Jantos, ktora powiedziata — nie ttuczmy sig — takie stwierdzenie, co prawda nie kobiece, wrgcz
meskie, ale jakze trafne. I wydaje mi sig, ze nie potrzebnie tu dzisiaj padaja te stowa
wzajemnego sobie wypominania bo spojrzmy na ta salg, stronnictwo Prezydenta. Kochani na
7 osob, 6 jest nowo wybranych. Jakaz odpowiedzialno$¢ tych oséb za to, co si¢ dziato
wczesniej, wszyscy sa wybrani w wigkszosci po raz pierwszy, ja jestem drugi raz, bylem w
IV kadencji, tak, czujg si¢ odpowiedzialny za IV kadencj¢. Réwniez spdjrzmy na PiS, w duzej
mierze tez si¢ tutaj pozmieniato, tak samo zreszta jak i w Platformie, zejdZmy z mowienia na
poziomie PiS, Platforma, wzajemnego wypominania sobie z nazwiska, kto za co, zastanéwmy
sig, co w obecnej sytuacji zrobi¢. Méwmy o tym jak uzdrowi¢ finanse miasta i na pewno nie
lekcewazmy rowniez tutaj padajacych stwierdzen, ktore powiedziat Pan Skarbnik, przeciez to
solidny, rzetelny Skarbnik od kadencji ho, ho, ho wielu, ktory pokazat nam jak wygladamy na
tle innych miast. Kochani nie obrzucajmy si¢ btotem, nie sypmy az tak gléw popiotem,
przeciez to co si¢ dzieje w naszym miescie jest wynikiem w ogodle sytuacji nie tylko w
naszym kraju, na $wiecie, przeciez jest to pewien kryzys, ktory w tej chwili przezywamy. W
tym kryzysie nie poglgbiajmy go animozjami, nie poglebiajmy go wzajemnymi atakami,
starajmy si¢ w ty kryzysie odnalez¢ wszyscy razem, poczujmy wolg samorzadowcow,
pomyslmy jak pomoéc tym ludziom, ktorzy sa w trudnej sytuacji mieszkaniowej, jak znalez¢
na to $rodki. Poméwmy o sprawach jak powota¢ wtasnie wspolnie z Panem Prezydentem, tak,
tak, wladza wykonawcza, zgadzam si¢, wtadza uchwatodawca, ale przeciez mamy pewne
plany, zrobmy je wspdlnie. Powotajmy zespdt zaré6wno wiladzy wykonawcze;j,
uchwatodawczej, starajmy si¢ znalez¢ koncyliacyjne wyjscia, zastandwmy si¢ nad ta diagnoza
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jaka jest, pomyslmy o tym jak to naprawic bo tylko to jest stuszna droga, natomiast naprawde
nic dobrego nie przyniesie wzajemne sobie wypominanie i wskazywanie winnego, ktérego
zreszta cigzko bedzie tutaj znalez¢ na tej Sali bo wydaje mi si¢, ze nie w tym rzecz, nie
wzajemne obwinianie si¢, szukajmy wspolnej drogi wyjscia z tej trudnej sytuacji w jakiej si¢
znalazt Krakow 1 mySmy raczej o przysztosci, myslmy o tym jak naprawi¢ budzet tego
miasta, jak odnalez¢ si¢ w tej rzeczywistosci trudnej ekonomicznej, a sadze, ze taka szanse
mamy bo jest taka wola, czuj¢ ja zar6wno w Platformie, w PiS, a szczegolnie w Klubie Pana
Prezydenta Przyjaznym Krakowie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pani Mroczek bardzo prosze.

Radna — p. B. Mroczek

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Ja chce tylko przypomnie¢, ze jesteSmy w punkcie 6: zatwierdzenie sprawozdania
finansowego oraz sprawozdania z wykonania budzetu za rok 2010. Ten dokument ma ponad
500 stron, ja, poniewaz tak jak moj przedmdéwca powiedzial jestem $wieza w tej roli,
przejrzatam ten dokument i nie znalaztam tam stlowa o odpowiedzialno$ci ani jednej strony
ani drugiej strony. Myslg sobie, ze w przysztym roku begdzie nam bardzo tatwo taka dyskusje
podejmowac, poniewaz za budzetem 2011 glosowaliSmy wszyscy jednoglos$nie i nie sadze,
zeby byta zdecydowanie rézna sytuacja i zeby$my nie mieli §wiadomosci, ze dochody sa
rozdete, a wydatki niedoszacowane. Mysle, ze mozemy si¢ uderzy¢ w piers i to powiedzied.
W zwiazku z tym chciatabym prosi¢ o skupienie si¢ na tym punkcie, nad odpowiedzia na
pytanie czy zatwierdzamy czy nie, w zwiazku z tym chciatam zglosi¢ wniosek o zamknigcie

dyskusji.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

To jest wniosek formalny, ten wniosek powinien by¢ glosowany natychmiast bo to jest
wniosek formalny. W zwiazku z tym proszg Pafistwa o powr6t na salg, glosujemy wniosek o
zamknigcie dyskusji bo taki wniosek zostal ztozony. Oczywiscie przed tym wnioskiem bedzie
mozliwo$¢ glos za, glos przeciw. Bardzo proszg glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie
widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za zamknigciem dyskusji?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

Glosowalismy 35 za,
3 przeciw. Rada przyjeta wniosek o zamknigcie dyskusji. Stwierdzam, iz Rada odbyla
I czytanie. Czy w tej sprawie Pan Prezydent ewentualnie ktos? Rozumiem Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja wlasciwie w trybie sprostowania bo jesteSmy w punkcie rozpatrzenie sprawozdan z
wykonania budzetu i sprawozdania finansowego, jest to kompetencja, o ktora si¢ Rada kazdej
gminy wzbogacila 1 nasuwa si¢ refleksja, ze ustawodawca nie przemyslat wzbogacania
kompetencji organow stanowiacych w tym wzgledzie. Ja z satysfakcja stwierdzam, Ze na 21
wystapien nie byto ani jednej uwagi do przediozonych sprawozdan. Bardzo serdecznie
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Panstwu za to dzigkuje, to jest kontynuacja takze posiedzenia Komisji Rewizyjnej, ktora
rozpatrywata sprawozdania gdzie rowniez nie bylo ani jednej uwagi. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, iz Rada odbyta | czytanie i zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu okreslam termin wprowadzania autopoprawek na 28 czerwca godzina 15.30 czyli dzi$,
ostateczny termin zglaszania poprawek 28 czerwca godzina 15.50. Kolejny druk:

ABSOLUTORIUM ZA ROK 2010 DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Projekt Komisji Rewizyjnej. Bardzo proszg przedstawiciela Komisji Rewizyjnej o
przedstawienie tego wniosku. Jakie$ problemy techniczne. Oglaszam 5 minut przerwy.

PRZERWA 5 MINUT.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Szanowni Panstwo 5 minut bardzo szybko mingto, bardzo proszg o powro6t na salg. Bardzo
proszg o powrdt na salg. Proszg o sprawdzenie kworum. Na Sali jest 23 osoby czyli mamy
kworum, wznawiamy obrady, bardzo prosz¢ Pana Radego Ptaszkiewicza o przedstawienie
projektu uchwaty w sprawie absolutorium.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Przechodzac do punktu dotyczacego absolutorium za 2010 rok chcialbym zwréci¢ uwage na
cztery punkty. Projekt uchwatly, opinia RIO, uwagi Komisji Rewizyjnej i wnioski. Projekt
uchwaty. Po zapoznaniu si¢ ze sprawozdaniem Prezydenta Miasta Krakowa z wykonania
budzetu miasta Krakowa na rok 2010, opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie o
tym sprawozdaniu, sprawozdaniem finansowym i opinia z tego sprawozdania przez biegtego
rewidenta, informacja o stanie mienia komunalnego oraz stanowiskiem, opinia Komisji
Rewizyjnej udziela si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa absolutorium za rok 2010. Ten projekt
uchwaty zostat przegtosowany jednogtosnie to znaczy jednym glosem.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Zostat przegtosowany jednym glosem przy reszcie wstrzymujacych sig.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Opinia RIO. RIO zarzucito nam rozbieznosci migdzy wnioskiem o udzielenie absolutorium, a
negatywna oceng dziatalnosci organu wykonawczego, wybieganie poza rok 2010, odnoszenie
si¢ do zobowiazan pozabudzetowych, odpowiedzialnosci Rady za wprowadzenia zadan
inwestycyjnych do budzetu i brak wyjasnien dla niektorych pozycji rozbieznosci niektorych
danych. Rada Miasta de facto ma dwa gtdéwne punkty zarzadzania miastem, pierwszy to jest
uchwalenie budzetu, drugi to jest zatwierdzenie tego sprawozdania z wykonania budzetu 1
udzielenie absolutorium Prezydentowi Miasta. Moment weryfikacji 1 oceny tak wigc ta
dyskusja, ktéra miata miejsce jest naprawde dzisiaj szalenie istotna po to zeby wyciagnad
wnioski, za kilka miesigcy, kiedy bedziemy uchwala¢ i konstruowa¢ nowy budzet, w
kontekscie rowniez uchwaty kierunkowej, ktora zeSmy podjeli. Komisja Rewizyjna w tym
roku, tak jak to juz zostatlo powiedziane, po raz pierwszy stata przed trochg innego rodzaju
zadaniem. Otoz dostaliSmy jako Radni, jako Komisja Rewizyjna dodatkowy dokument, opini¢
biegtego rewidenta. ROwniez decyzja dotyczaca Regionalnej Izby Obrachunkowej w aspekcie
wykonania sprawozdania finansowego, to byly rzeczy typowo ksiggowe. I nasz zakres
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odnoszenia si¢ do merytorycznos$ci ksiggowej jest tutaj mocno ograniczony dlatego w tym
pierwszym wystapieniu po prostu zaprezentowalem Panstwu twarde dane, dla przypomnienia,
bo te wszystkie dane do Panstwa trafity, z naszej opinii Komisji Rewizyjnej, dlatego ten
aspekt nie byt rozwijany na posiedzeniu Komisji, prace zespotow Komisji z kolei dazyty do
tego, aby zweryfikowaé przyczyny i obszary dlaczego nicktore wskazniki byty tak niskie i
jakie sa strukturalne zagrozenia. Dlaczego te sprawy — tak jak tutaj juz wcze$niej byto
powiedziane — dlaczego one ciagle wracaja, dlaczego wciaz sa nie rozwiazywane. I staraliSmy
si¢ na to wlasnie w ten sposob spojrze¢ tak aby dzisiaj Panstwu przedstawi¢ spostrzezenia,
wnioski z kontroli, zatozen realizacji planu, informacje réwniez dla mieszkancéw o
zagrozeniach 1 nieprawidlowo$ciach ptynacych z zarzadzania miastem. Wieloletnia polityka
finansowa 1 wzrost zadtuzenia. To jest temat, ktory jest jedna z przyczyn i1 bolaczek dyskusji o
strukturze budzetu, o tym, o naszych problemach dnia dzisiejszego, réwniez jest to
konsekwencja tych uwag, ktore zgtaszata Komisja Rewizyjna we wczesniejszych okresach, w
poprzednich latach wskazujac — jak Pan Przewodniczacy mowil dzisiaj o tym — 0 ryzyku, z
ktérym przyjdzie nam si¢ zmierzy¢ w 2010, a tak na dobra sprawe my ten problem rolujemy i
on caty czas przechodzi na rok 2011. Tak wigc najprawdopodobniej dyskusja, ktora bedziemy
prowadzi¢ o wykonanie absolutorium za 2011 bedzie jeszcze wzmocniona o pewne punkty, a
wigc mamy dlugo na poziomie 2 mld zl, w ciagu ostatnich 5 lat zadtuzenie wzrosto o ponad
32 %. Problemem nie jest przeinwestowanie ani nadmierne wydatki, ale sposob i cel
wydawania tych §rodkoéw i to o czym moéwilismy dzisiaj w kontekscie stadionu Wisty, w jaki
sposob my wydajemy te pieniadze, na co my je przeznaczamy. Drogie inwestycje, wiasnie
tutaj gtownie obiekty sportowe, realizujemy ze $§rodkow wilasnych, obciazamy w ten sposéb
budzet i to jest jedna z przyczyn naszego problemu i przyczyn dlaczego od jakiego$ czasu
balansujemy na tym progu zadluzenia maksymalnie mozliwym dopuszczalnego limitu i
niestety nie wyciagamy wnioskéw. Mamy dalsza realizacje kosztownych obiektow
sportowych z wlasnych §rodkow i tutaj przyktadem jest hala w Czyzynach, ktora co prawda
nasza spotka miejska, ale zaciaga kredyt i musimy si¢ liczy¢ z tym, ze te zobowiazania
finansowe sptynat i obciaza rowniez nas, bedziemy musieli w takiej czy w innej formule
splaca¢ czy zapewnia¢ finansowanie. Jedna z podstawowych problemoéw 1 zasadniczych
przyczyn plynnosci finansowej tego, z czym mierzyliSmy si¢ w ostatnich miesigcach to jest
kwestia przesuwania terminéw platnosci. Zobaczcie Panstwo za 2010 rok 75 % zobowiazan
ma termin zaptaty w 2011 roku. Tego nie wida¢ w zadluzeniu. Kredyt we frankach
szwajcarskich, Regionalna Izba Obrachunkowa zarzucita nam, zZe to nie ma zwiazku,
poniewaz ono nie odnosi si¢ do roku 2010, jednak jak nie odnies¢ si¢ do tej informacji, kiedy
otrzymaliSmy ja w czasie debatowania nad absolutorium za rok 2010, a w opinii pokontrolnej
1 wnioskach pokontrolnych Komisja, RIO pisze, iz kontrola objgto wybrane zagadnienia
gospodarki finansowej, w tym obejmujace zamoOwienia publiczne ze szczegdlnym
uwzglednieniem dziatalnosci w latach 2008 — 2010. Tak wigc te wnioski dotyczyly rowniez
roku 2010, dlatego umiesciliSmy je jeszcze raz w opinii podsumowujacej rok 2010, zreszta
tak jak Pan Przewodniczacy powiedziat, Komisja Rewizyjna we wczesniejszych okresach
wskazywala ten problem, RIO w swoich sprawozdaniach za rok 2009, to co dzisiaj bylo
wielokrotnie podejmowane jako pozytywny aspekt, ze przeciez wtedy Regionalna Izba
Obrachunkowa nie zglaszala zastrzezen, jednak w 2011 roku w tych wnioskach
pokontrolnych zawarta takie stwierdzenia, stad one si¢ znalazty w naszej opinii jako istotne
zagadnienie dotyczace dziatalno$ci. Zte zarzadzanie inwestycjami. Trochg dzisiaj juz o tym
moéwilismy, ale jak zastanawiamy si¢ dlaczego nie mozemy skonczy¢ projektu, dlaczego
Wista jest takim uciekajacym nam ciagle krolikiem, dlaczego mamy problemy z budzetami.
Ot6z jedna z podstawowych przyczyn, ktore wskazaliémy analizujac dokumenty 1 inwestycje
to jest moment zapadania decyzji. Czesto nie widzimy petnej wizji, a na dodatek jeszcze nie
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mamy kompletnej dokumentacji, nic mamy dokumentacji wykonawczej, ktora utrudnia nam
oszacowanie pelnych kosztéw, na ile potem zbiezni jesteSmy z oczekiwaniami, jezeli jeszcze
dochodza niespotykane sytuacje jak na rynkach budowlanych wtedy ta sytuacja w ogole jest
poza kontrola. W przypadku Wisly przeciez da si¢ zarzadzac¢ inwestycja, da si¢ wylicytowac
wszystkie sprawy, ktore sa potrzebne, oszacowac czas i ryzyko i1 zrobi¢ zatozenie budzetowe.
Ja nie rozumiem dlaczego nie mozemy tego zrobi¢ i nie przyjmujg¢ tego do wiadomosci,
wydaje mi si¢, ze to, sam prowadzilem wielokrotnie wiele inwestycji, realizowatem i
zapewniam Panstwa, ze to si¢ da robi¢. Zakresy dzielone sa na czg$ci czgsto pomigdzy
roznych wykonawcow 1 to niestety problem, ktory wciaz istnieje. Mam na mysli centrum
kongresowe. Wiele inwestycji bylo rozpoczynanych, po$piesznie oddawanych w zwiazku z
rokiem wyborczym i tutaj mamy kilka przyktadéw takich sztandarowych roku 2010 czyli
Ofiar Katynia, Rondo Ofiar Katynia gdzie nie byly weryfikowane nieruchomosci, caty proces
inwestycyjny, potem okazato si¢, ze nie mamy przejetych wszystkich nieruchomosci. Jednak
jak si¢ wpuszcza wykonawce na budowe to te podstawowe elementy Dzial Inwestycji musi
sprawdzi¢. Ulica Lema, wybudowaliSmy ulicg za ponad 120 mln zl i bedziemy patrze¢
najprawdopodobniej jak beda rozjezdza¢ ja maszyny budowlane dojezdzajace do budowane;j
hali. Czy kolejnos$¢ jest taka najtrafniejsza, mam powazne obawy. Rozbieznosci dotyczace
wydatkow na budoweg drég. Na to zwracaliSmy szczegdlng uwagg. Jak wszyscy wiemy
jezdzimy po Krakowie, jako§¢ drog jest obiektem pozostawiajacym wiele do zyczenia.
Zostawiamy tam mnostwo pieniedzy w remontach samochodéw, réwniez zdrowia i
bezpieczenstwa mieszkancow dlatego zwracaliSmy uwagg, ze jezeli nawet po pierwsze
stosunkowo w strukturze budzetu mato przeznaczamy $rodkéw, a na dodatek to co
przeznaczamy jeszcze tak w ograniczonym zakresie wykonujemy, te wydatki majatkowe na
80 %, jest to pozycja numer 615 na stronie 29 sprawozdania z wykonania budzetu i tutaj
mamy, rozbieznos¢, ktoéra RIO wskazato powolujac si¢ w tej swojej opinii, podajac cyfre
93,24 ono dotyczylo calego dzialu czyli transport i laczno$§¢ razem. Natomiast my
odnosiliémy si¢ do dwdch pozycji, drogi publiczne gminne gdzie wydatki majatkowe byly na
poziomie 80 % i to byta pozycja 618 na stronie 30, za drugim razem, kiedy nam tez
zarzucano, ze mamy niespojne dane powotaliSmy druga informacjg, a wigc wydatki na drogi
publiczne, powiatowe, wykonanie ich na poziomie 88,5 %. Stad byly te rozbieznosci
pomigdzy danymi, ktére przyjmowato RIO, a tymi, na ktére my$Smy si¢ powotali. Dochod z
udziatu w podatku CIT zostaty wykona w niespetna 80 %. Ot6z wracamy do tego tematu 1 ten
aspekt pokazujemy z tego powodu, Ze naszym zdaniem nie jest przyczyna tylko kryzys i to, ze
firmy mialy straty z lat poprzednich rozliczane. Ot6z jak dobrze wiemy jaka jest opinia
inwestorow, zarzadow firm, ktore w Krakowie maja swoje siedziby, przyczyn, dla ktérych oni
zmieniaja te siedziby i1 wynosza jest poza granice Krakowa, to jest aspekt, ze my nie
prowadzimy dlugofalowej polityki inwestycyjnej 1 wspierajacej przedsigbiorcow. W
sytuacjach, w ktoérych jest troche gorsza sytuacja na rynku tak dramatycznie to si¢ odbija
réwniez w poziomie wykonania, nie powigkszamy réwniez bazy podatkowej. Innymi stowy
kazda wydana ztotowke, ktora wydajemy, wydajemy na rzeczy, ktore do nas nie wracaja. I to
wlasnie wida¢ w tych wynikach 1 w tym wykonaniu 1 dla przyktadu podali§my wtasnie
wydatki inwestycyjne w innych miastach i tutaj w Krakowie faktycznie stabo wygladamy, ta
baza podatkowa dlatego jest tak niska. Dlatego wnosimy o strukturalne rozwiazania i mamy
nadziejg, ze rzeczy, ktore sa inicjowane w tej chwili, ktére Pan Prezydent Trzmiel migdzy
innymi w zakresie powotania nowej instytucji do prowadzenia inwestycji, mamy nadzieje, ze
to bedzie przyczyna poprawienia sposobu realizacji, mamy nadziejg, ze uchwata kierunkowa i
powazna dyskusja z Radnymi Miasta, z ekspertami o strukturze budzetu, o sposobie
wykonania przyczyni si¢ do lepszego planowania, gospodarowania $rodkéw, przede
wszystkim do lepszego zrozumienia catego procesu wsrdod nas wszystkich. Dlatego w
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pierwszej kolejnosci powinnismy réwniez otworzy¢ si¢ na pozyskiwanie srodkéw z innych
zrodet, dywersyfikacja wiasnie finansowania tych najwigkszych inwestycji. I tutaj nie moze
by¢ tak, ze Prezydent jest w opozycji do wszystkich, Prezydent jest reprezentantem
mieszkancOw miasta i1 powinien zabiega¢ o wilasnie pozyskiwanie tych $rodkow
zewnetrznych. Mam nadzieje, ze my jako Radni tez w tym bedziemy mu mogli pomoc.
Prowadzenie zrownowazonej polityki kredytowej, konstruowanie zrownowazonego budzetu —
to sa troche slogany — ale jak wchodzimy w szczegoty, ja mysle, ze na Komisji Budzetowej i
dyskutujac o uchwale kierunkowej pokazano, ze jest wiele os6b bardzo kompetentnych w
tych sprawach, wystarczy wciagna¢ ich do pracy i ten proces zrozumienia bedzie o wiele
bardziej postgpowal, wigc finalnie miejmy nadziej¢, ze wlasnie ta polityka bedzie
przyczyniata si¢ do tego, ze bedziemy mie¢ wigcej pieniedzy na rozwoj. Drodzy Panstwo ten
rok byl pierwszym rokiem, kiedy d¢wiczyliSmy sprawozdanie z wykonania budzetu,
sprawozdania finansowe w tej nowej formule. Najprawdopodobniej w tej naszej opinii
Komisji Rewizyjnej zabraklo wielu moze jeszcze uszczegdtowien, to byto przyczyna tego, ze
nie byto wszystko jasne i czytelne dla Regionalnej Izby Obrachunkowej. My$my wychodzili z
zatozenia takiego, ze co do raportow finansowych, zestawiania stupkow nie ma sensu robié¢
kolejnego zestawienia, ktore Panstwo otrzymaliscie juz z tylu réznych zrodet. Dzisiaj w
dyskusji przywotatem to dla podsumowania, dla przypomnienia. To co jest nasza rola to jest
to, abySmy w takim dniu jak dzisiaj, kiedy dyskutujemy o sposobie sprawowania wtadzy,
reprezentowania mieszkancow, wykonania budzetu zweryfikowali dwie rzeczy, na ile te
zatlozenia 1 nasze uwagi, wnioski do konstruowanego budzetu sa odpowiedzialne,
odpowiedzialnie kierowane i dobrze czynione, na ile one potem sa realizowane, a przede
wszystkim czy wykonujemy to w najlepszy sposob. Stad tez ta dyskusja byta tak bardzo
burzliwa, jezeli na to si¢ natozyt jeszcze jeden aspekt mianowicie, ze nie udzielanie
absolutorium w tej chwili Prezydentowi Miasta w kontek$cie tego okresu ochronnego,
ustawowo 9 miesigcy po wybraniu Prezydenta plus sytuacji tej politycznej, ktora mamy, jako
Przewodniczacy Komisji nie chciatem od razu stawiac tezy, zeby nie zostalo nam zarzucone,
ze jako Radni Platformy Obywatelskiej wykorzystujemy tutaj nasza dominujaca przewagg.
PrzedstawiliSmy wszystkie informacje 1 w drodze gtosowania zostala podjgta opinia. Pierwsza
opinia dotyczaca przyjecia sprawozdania finansowego, a druga dotyczaca wniosku o
udzielenie absolutorium, ktdra zostata przeglosowana tym jednym glosem. W zwiazku z tym
jak si¢ zestawi te dwie rzeczy czyli wynik glosowania i te wszystkie informacje, ktore zostaty
przedstawione jest pytanie czy powinniSmy udziela¢ absolutorium Prezydentowi
Majchrowskiemu czy tez nie. Na posiedzeniu Komisji, tak jak powiedzialem, 1 glosem
zostato przeglosowane, ze taki wniosek na dzisiejsza Rade zostal skierowany. Natomiast
przedstawilem Panstwu wszystkie informacje, ktére mam nadzieje w swojej rozwadze i
madro$ci wezmiecie pod uwagg przy tym glosowaniu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢ Panu Przewodniczacemu. Szanowni Panstwo czy sa prezentacje opinii
Komisji? Nie widzg. Czy jest prezentacja stanowisk klubow Radnych wobec druku Nr 2987
Bardzo proszg Pan Przewodniczacy Duda.

Radny — p. A. Duda

Szanowna Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Dzigkuj¢ Panu Radnemu Ptaszkiewiczowi za przedstawienie sprawozdania Komisji, dzigkuj¢
dlatego, ze te rzeczy, ktore zostaty przez Pana Radnego pokazane i omowione one sa
merytoryczne i ja co do tego nie mam zadnych watpliwosci. Jezeli gdzie§ widz¢ problem
patrzac rowniez na oceng tego sprawozdania Komisji 1 ostatecznej uchwaty, jej uzasadnienia
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Scislej mowiac jakiej dokonata Regionalna Izba Obrachunkowa, a ta ocena jest powiedzmy
miazdzaca, to mozna powiedzie¢, ze jest tylko jeden problem, a mianowicie taki, bo ja tak
rozumiem ta oceng, ze ona po prostu jakby wykracza poza problem absolutorium i wykonania
budzetu za rok 2010 dlatego, ze jak wytyka tutaj Regionalna Izba Obrachunkowa te wnioski,
ktore zostaty przywolane w uzasadnieniu ostatecznie uchwaty podjetej przez Komisje
wykraczaja dalece poza 2010 rok, a w czg$ci nie zostaly nalezycie uzasadnione tak jak choc¢by
w tym punkcie gdzie RIO wytyka, ze Komisja w swej opinii zarzuca rOwniez stosowanie
manipulacji 1 sztuczek ksiggowych, nie podaje jednak zadnych uzasadniajacych te teze
przyktadow. Natomiast dla mnie w tym kontek$cie najbardziej znamienne jest to, co RIO
moéwi tutaj w srodkowej czgséci swojej opinii. Zdaniem Sktadu Orzekajacego nie racjonalna,
wewnetrznie sprzeczna i niezgodna z prawem jest sytuacja, w ktorej wniosek o udzielenie
absolutorium, a wigc wniosek wyrazajacy akceptacje, aprobatg dziatan Prezydenta w zakresie
wykonania budzetu w roku 2010 uzasadnia si¢ negatywna ocena dziatalno$ci organu
wykonawczego w zakresie gospodarki finansowej, przy czym w istotnej czgsci opinii to
uzasadnienie dokonywane jest w perspektywie wilasnie dtuzszej niz rok budzetowy 2010.
Proszg Panstwa przeciez wszyscy na tej Sali wiemy jak to si¢ odbylo, przeciez wszyscy
doskonale zdajemy sobie sprawg z tego, ze w Komisji Rewizyjnej Platforma Obywatelska, co
zreszta juz dzisiaj mowitem, ma wigkszo$¢ i Platforma Obywatelska rzadzi ta Komisja,
poniewaz Przewodniczacy rowniez jest z Platformy Obywatelskiej. Nie ma w zwiazku z czym
zadnych watpliwosci, ze takze i ta tres¢ uchwaty i uzasadnienia zostata wypracowana przez
Klub Radnych Platformy Obywatelskiej, po czym prosz¢ Panstwa nad tym wlasnym
projektem uchwaly Platforma Obywatelska zaglosowata wstrzymujac si¢ od glosu czyli
przygotowata krytyczna opini¢ razem z pozytywnym wnioskiem, a nastgpnie wstrzymata si¢
od glosu, nie glosujac, w efekcie jednoosobowo, jeden Radny z Klubu Przyjazny Krakow Pan
Radny Migdat zaglosowal za 1 uchwatla przeszta i mamy dzisiaj wniosek o udzielenie
absolutorium. Prosz¢ Panstwa popatrzmy teraz na to jak wyglada kwestia ustawy o
samorzadzie gminnym bo roézne rzeczy mowi si¢ w mediach, nie wszyscy zdaja sobie z tego
sprawe jakie sa realia losow wniosku o udzielenie czy nie udzielenie absolutorium
Prezydentowi na forum Rady Gminy, Rady Miasta. Ot6z przesadza o tym bardzo wyraznie
art. 28a/ ust.2 ustawy o samorzadzie gminnym, ktéry moéwi tak: uchwale w sprawie
absolutorium Rada Gminy podejmuje bezwzgledna wigkszoscia gtoséw ustawowego sktadu
Rady Gminy. To nie jest wyjasnienie, ktore ja przedstawiam Panstwu Radnym, to jest
wyjasnienie, ktore ja przedstawiam tym, ktorzy nas shuchaja z zewnatrz, Panstwu redaktorom
z krakowskich mediéw czy osobom, ktore sa tutaj na Sali zgromadzone. Prosze Panstwa
mamy w Radzie 43 Radnych, ta wigkszo$¢, o ktorej mowa jest w ustgpie 2 artykutu 28a/ czyli
bezwzgledna wigkszo$¢ gloséw ustawowego sktadu Rady Gminy to w Krakowie 22 Radnych.
Platforma Obywatelska ma obecnie w Radzie Miasta 24 Radnych, Prawo 1 Sprawiedliwo$¢
ma 12 Radnych, Klub Przyjazny Krakow ma 7 Radnych. W zwiazku z czym powiedzmy
sobie jasno 1 wyraznie o tym czy uchwata o udzieleniu absolutorium zostanie podjgta
decyduje Klub Radnych Platformy Obywatelskiej, ktéry ma bezwzgledna wigkszo$¢ w
Radzie Miasta 1 nikt inny zdecydowac tutaj nie moze bo oba kluby mniejszosciowe chocby
nawet razem glosowaty jednogtosnie i tak nie przesadza tego dlatego, ze decyduje wigkszo$¢
gloséw ustawowego skladu Rady. I odpowiedzialno$¢ za udzielenie absolutorium lub nie
udzielenie absolutorium Prezydentowi spoczywa tak naprawdg¢ w rgkach Klubu Platformy
Obywatelskiej. I prosze, prosz¢ Panstwa nie rébcie Panstwo tego teatru, ktory tutaj sig
odbywa juz od kilku godzin bo to jest po prostu mieszanie w calej sprawie. Zapis ustawy o
samorzadzie gminnym jest jednoznaczny i oczywisty, w kontekscie sytuacji krakowskiej albo
Panstwo zdecydujecie o udzieleniu Prezydentowi absolutorium, albo nie i tak jak powtarzam,
decyzja nalezy do Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej w tej sprawie, co do tego nie ma
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watpliwo$ci. Natomiast jezeli ocenia¢ kwestie¢ wykonania budzetu to trzeba sobie powiedzie¢
tak, dobrze, ja zgodz¢ si¢ z tym jako Przewodniczacy Klubu Radnych Prawa i
Sprawiedliwosci, ze ocenialiSmy budzet za 2010 rok, ktéry byt kiedy$ uchwalony glosami
migdzy innymi Radnych Prawa i Sprawiedliwos$ci, dobrze. Tylko prosz¢ Panstwa czym innym
jest kwestia uchwalenia budzetu, a czym innym jest kwestia wykonania budzetu. Trzeba tez
pamigta¢ o tym ile w migdzyczasie zostato do tego budzetu zgloszonych poprawek i czy dalej
mozna mowi¢ o tym, ze byt on budzetem czy tez stat si¢ po prostu rachunkiem biezacym de
facto. To jest trzecia sprawa. Poza tym prosz¢ Panstwa tez i o wykonaniu budzetu, o czym
wspominat tutaj dzisiaj Pan Radny Rachwat, uwazam bardzo stusznie, nie mozna dyskutowac
w oderwaniu od ogolnej sytuacji gospodarczej kraju, powiedzmy sobie otwarcie, rzad
Platformy Obywatelskiej nie utatwial samorzadom funkcjonowania w 2010 roku, wrecz
przeciwnie, raczej to funkcjonowanie znaczaca utrudnial. Wezmy pod uwage to, ze chocby
inflacj¢ mamy w tej chwili na poziomie 4,5 % 1 ona caly czas wzrasta. Prosz¢ Panstwa to jest
tyle. W zwiazku z czym apeluj¢ do Klubu Radnych PO zeby Panstwo przemysleli sprawe i
podjeli decyzje w sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta dlatego, ze ta decyzja lezy w
Panstwa rekach. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢ Panu Przewodniczacemu. Chciatam tylko przypomnie¢, ze my tutaj
znalezlismy si¢ z woli mieszkancow Krakowa w takim wtasnie podziale. Czy sa prezentacje
stanowisk? Bardzo prosz¢ Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ja niezwykle sig¢ cieszg, ze po 4-ch godzinach debaty Pan Radny Duda doczytat sobie ustawe
samorzadowa 1 stwierdzit, ze trzeba mie¢ wigkszo$¢ bezwzgledna w sprawie absolutorium,
nie, od 11.00 dyskutujemy na temat wykonania budzetu roku 2010, ja oczywiScie stawiajac
opini¢ miatem §wiadomos$¢ tego, ze Klub Radnych PiS w tym glosowaniu akurat moze tylko
si¢ zdeklarowaé¢ bo wierze gleboko w to, ze zaglosujecie za udzieleniem absolutorium,
mieli$cie tam swoje zadanie, pilnowaliscie, styszatem wypowiedzi tutaj chwalace wykonanie
tego budzetu, uslyszeliSmy rowniez sporo o innych miastach, np. o Dgbicy gdzie akurat
problem Dgbicy lezy nie w kredytach a w przegranych sprawach sadowych przez ta gming z
kilkoma innymi podmiotami, ale jakby nie to jest kluczem tej sprawy. Jesli chodzi o
stanowisko RIO do opinii Komisji Rewizyjnej ja uwazam, ze akurat Komisja zrobita to co
powinna zrobi¢. Znaczy mamy Komisj¢ Rewizyjna, mamy RIO, RIO wydaje opinig¢ w
oparciu o tabelki i cyfry, Komisja Rewizyjna wydaje opini¢ majac wiedz¢ na temat tabelek i
cyfr, w oparciu o wiedzg z aspektow spotecznych, politycznych, merytorycznych, realizacji
zadan, biezacej pracy Urzedu. I rozbiezno$¢ migdzy jedna a druga opinig nie jest niczym
nowym, w zasadzie co roku mamy rozbiezno$§¢ migdzy opiniami RIO, RIO wydaje w
zasadzie, co do zasady opini¢ pozytywna o wykonaniu budzetu bo chyba nie ma ustawowej
granicy, ktora mowitaby kiedy budzet jest zle wykonany. Zrealizowanie inwestycji
majatkowych na poziomie 88 % jest podstawa do zlego wykonania czy jeszcze nie.
Oczywiscie ktos$ kto za to odpowiada 1 za wykonanie zawsze bgdzie mowit, niezaleznie od
gminy, niezaleznie od stanowiska, Ze to jest dobre wykonanie bo w owym czasie, w owych
warunkach bylo to najlepsze wykonanie jakie dalo si¢ osiagna¢. Kto$ kto to recenzuje
przyjmie zalozZenie i pordwna sobie z innymi miastami i powie od razu, ale tam bylo lepiej, tu
zrobiono inng sytuacjg, tu zrobiono przesunigcie. W zwiazku z tym decyzja RIO w tej sytuacji
jest dos¢ oczywista, tabelki si¢ zgadzaja jest opinia pozytywna. Natomiast to, ze Komisja
wyszla poza obszar swojego analizowanego roku 2010 bardzo dobrze, bo pokazata szerszy
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kontekst analizy realizacji budzetu. Bo jak Pan Radny Duda wspomniat roéwniez inflacja
akurat 4,5 % mamy w czerwcu 2011 roku, a nie w czerwcu 2010 roku i akurat inflacja z tego
roku nie wptywa na wykonanie budzetu 2010 roku, ale warto podkresli¢, ze sa czynniki
zewngtrzne, ktore wptywaja na realizacjg zadan, chociazby na wydatki. MieliSmy w zesztym
roku do$¢ powazna na terenie Krakowa powodz, ktora w sposob naturalny zwigkszyta
wydatki w wigkszos$ci refundowane pdzniej przez finanse rzadowe. Nie zmienia to faktu, ze ja
osobiscie uwazam, ze opinia Radnych to jest nie tylko opinia tabelek i cyfr. To jest rowniez
opinia z analizy sytuacji, ktora miata miejsce, a w zesztym roku jak juz wspominatem w
wystapieniu  klubowym do poprzedniego punktu sytuacja byla gospodarcza cigzka i
konsekwencje tego mieliSmy pdzniej w budzecie, co jak przyznalem w niektérych elementach
tutaj z Panem Skarbnikiem si¢ zgadzam.Natomiast uwazam, ze to nie jest tak, ze przeczyta
sobie kto§ ustawe i stwierdzi, ze kto§ ma glosowaé za lub przeciw. MySmy glosowali
przeciwko temu budzetowi rok, w grudniu 2009, budzetowi na rok 2010, z pelnym
przekonaniem konsekwencji, ja styszalem te wypowiedzi jak to bgda wszystkie inwestycje
wstrzymane w Krakowie dzisiaj wygtaszane, ja pamigtam jak tutaj podnoszono taki argument,
ze inwestycja wstrzymana bedzie przebudowa ulicy Czarnowiejskiej, ze ulica Czarnowiejska
to bedzie skandal bo ja gmina nie przebuduje jak Platforma odrzuci budzet. Ja zapraszam na
ulice Czarnowiejska, ona dziura w dziur¢ potwierdza przebudowe, naprawde stataby sig
straszna rzecz. Nie roztrzasajac tego watku, decyzja, co do tego czy wynik glosowania bedzie
pozytywny czy nie nalezy dzisiaj do Radnych PiS dlatego, ze wy ten budzet uchwalaliscie,
dlatego, ze to waszymi glosami ten budzet przeszedl, natomiast najciekawsze jest to,ze tak
naprawdg to co jest w tym gltosowaniach absolutoryjnych bedzie dopiero za rok bo dzisiaj nie
udzielenie absolutorium nie ma zadnego — poza honorowym — skutkiem. Za rok, a wszyscy
glosowaliSmy za budzetem nie udzielenie absolutorium jest rozpoczgciem procedury
referendum o odwotanie Prezydenta. Dzigkujg.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Dzigkujg. Jeszcze Pan Garda bardzo proszg prezentacj¢ stanowisk klubowych.

Radny - p. B. Garda

Szanowni Panstwo!

Troche mnie dziwi, znaczy to jest Smieszne troszeczke, taki goracy, rozgrzany wegielek,
wszyscy probuja go odrzuci¢ zeby tylko nie trzyma¢ we wiasnych r¢kach. I tak rozmowa na
temat zeby to, kto jest tutaj winny temu, dlaczego, prosz¢ Panstwa my rozmawiamy o
instytucji absolutorium, ktéra kompletnie nie ma Zzadnego zwiazku z ta kwestia. To jest tak
naprawde udzielenie tylko poparcia, znaczy sprawozdania finansowego przez, w tym
wypadku, instytucj¢ zarzadzania finansami gminy. Koniec, nie ma dyskusji na temat czy co$
byto, co$ nie byto zrobione, czy kto glosowatl, kto nie glosowal, to w ogole nie ma zwiazku
proszg Panstwa. Tutaj akurat si¢ przytacze¢ do tego glosu, Ze to, ze kto$ uchwalal budzet, kto$
go probowat odrzuci¢ nie ma zadnego zwiazku, ja nie wiem po co o tym rozmawiamy.
Kolejna rzecza, ktéra mnie dziwi — i tu mnie dziwi wystapienie Pana Przewodniczacego — bo
przeciez to wlasnie nie jest tak, Ze mozna bra¢ inne aspekty niz tylko te shupki i tabelki.
Niestety nie wolno bra¢ innych aspektow, to jest tak skonstruowane, takie jest orzecznictwo i
niestety nie mamy tutaj mozliwosci naszej oceny, najgorszej w tej sprawie, czyli politycznej
oceny catego sprawozdania, to nie ma zadnego znaczenia, nie ma znaczenia kto byl w tym
wypadku Prezydentem, nie bylo znaczenia jakie byly inwestycje zrobione, nie ma tutaj
niestety nawet znaczenia mieszkancow opinie na ten temat czy zyto si¢ lepiej czy gorzej, tu sa
tylko tabele i stupki. A te jak widzimy ze wszystkich opracowan sa, wszystkie si¢ zgadzaja.
Wigc ja nie rozumiem skad wprowadzenie tu aspektow politycznych. Ja jednak przytocze to
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uzasadnienie Komisji, Izby Obrachunkowej bo ono jest tez znamienne. Przyjecie przez
Komisj¢ Rewizyjna Rady Miasta Krakowa opinii i wniosku absolutoryjnego w dwoch
glosowaniach o zdecydowanie rozbieznym wyniku wskazuje, ze podstawa sformulowania
wniosku byly inne przestanki niz dotyczace przyjgcia opinii odnoszacej si¢ do wykonania
budzetu, a co zdaniem Skiadu Orzekajacego jest istotnym uchybieniem skutkujacym
jednoznacznie negatywna oceng przedmiotowego wniosku. No wilasnie, to jest wiasnie
pokazanie, ze tu nie mozemy dyskutowac, pytanie, byly inne przestanki, jakie to byty
przestanki, przeciez to wszyscy wiemy jakie to sa przestanki. Opowiadamy, chodzimy tutaj
koto tego, a wszyscy dobrze wiemy, to sa przestanki polityczne, absolutnie nie interesuja nas
shupki i wykresy bo oczywiscie gdyby$smy si¢ spierali tutaj czy 88 % to jest dobrze czy Zle to
jeszcze to rozumiem 1 ten aspekt jest dla mnie w jakim$ sensie zrozumialy, natomiast
faktycznie to co bylo wczesniej powiedziane, Pan Sekretarz zgrabnie to wykazal, ze w ogdle
0 tym nie rozmawiali$my, byta dyskusja kompletnie nie o tym, co powinnis$my. Ja nie wiem,
proszg wejs¢ sobie na Wikipedig, wpisa¢ stowa absolutorium i przeczyta¢ co jest napisane,
jakie rzeczy mamy ocenia¢, do czego jesteSmy tak naprawdg¢ przez wyborcow wybrani i o
czym mamy dyskutowac, kompletnie nie ma takiej dyskusji. Stad uwazam, ze nie chciatbym
tego podziatu jak Panstwo tu deklaruja bo styszalem wiele gtoséw dos¢ pozytywnych, bardzo
mnie ciesza te glosy, w postaci takiej, ze my$lmy o Krakowie, o mieszkancach, przestanmy
si¢ juz tutaj ktoci¢, w zwiazku z tym mam nadziej¢, ze obydwa kluby nie beda miaty
dyscypliny w tej sprawie i zaglosuja jak uwazaja, jak rozumieja te kwestie 88 % bo to
faktycznie jeden powie, ze to jest strasznie zle, a inny powie, ze to na tle innych miast i
sytuacji ogblnej w kraju to jest catkiem rozsadnie i dajmy szansg¢ wszystkim zaglosowac jak
chca. U nas w Klubie nie bgdzie dyscypliny i nie wiem jaki bedzie wynik, ale ja bede
rekomendowatl swoim zeby poprze¢ to bo dla mnie te 88 % w skali catego kraju to byt
calkiem dobry wynik bo wystarczy moze popatrze¢, byty takie sytuacje, gdzie byto 79 %.

W zwiazku z tym moge powiedzie¢, ze Krakoéw catkiem niezle przeszedt przez ten trudny rok
2010 i z drugiej strony dzigkuj¢ za wystapienie Pana Przewodniczacego Ptaszkiewicza, ktory
faktycznie pokazat pewien material, moze, przepraszam, mniej zwiazany ze sprawa tak jak
powiedziatem na samym poczatku,, ale on jest bardzo istotny. Ja bym chcial Zeby ten material
faktycznie byl poczatkiem dyskusji na temat finansow miasta, na temat tej sytuacji, mamy
teraz rok 2011 1 wydaje mi sig, ze warto by bylo o tym porozmawiaé, stad mysle, Ze to na
pewno nie jest nic straconego tylko warto wykorzysta¢ to co Pan Przewodniczacy przekazat i
dalej apeluje o to zeby ewentualnie powstal — zespdt to tez duze stowo — ale taka mala
komisja, ktora by faktycznie zajeta si¢ tymi sprawami 1 do konca przez cale wakacje
ewentualnie wypracowata jaki$§ element, ktory by byt pozytywnym dla Miasta Krakowa na
rok 2011 bo wszyscy wiemy, ze nie jest za dobrze. I o to bym tez apelowal, przestancie
mysle¢ o polityce, o tych sprawach Klubu, wyborcow itd. tylko zacznijmy mysle¢ o Krakowie
bo chyba to jest najwazniejsze. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje Panu Przewodniczacemu. Szanowni Panstwo chcialam tutaj przeczytac,
Komisja Budzetowa nie wyrazita opinii w sprawie udzielenia Prezydentowi Miasta Krakowa
absolutorium. Po apelu Pana Przewodniczacego Gardy otwieram dyskusje. Proszg¢ Pan Duda
sprostowanie.

Radny — p. A. Duda

Szanowna Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Ja jeszcze w trybie sprostowania, nie w ramach normalnej dyskusji co do wypowiedzi Pana
Przewodniczacego Stawowego. Panie Przewodniczacy po pierwsze ja wyraznie
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powiedziatem, kiedy cytowatem przepisy ustawy o samorzadzie gminnym, zZe cytuje je
bardziej dla oséb zgromadzonych w Sali niz dla Radnych bo zakladam, ze Radni te przepisy
znaja wigc Pan mnie chyba zle zrozumiat. Natomiast, kiedy Pan mowi tutaj z trybuny, ze
dzisiaj Prawo i Sprawiedliwos¢ bedzie decydowato o tym czy Prezydent uzyska absolutorium
czy nie, to w takim razie wydaje mi si¢, ze chyba jednak nie wszyscy Radni przeczytali ta
ustawe bo tam jest bardzo wyrazny zapis, ze jest to bezwzgledna wigkszos¢ glosow
ustawowego skladu Rady. Ta bezwzgledna wigkszos¢ glosow ma tutaj tylko Platforma
Obywatelska. To jest pierwsza sprawa. Po drugie Panie Przewodniczacy ja mam taka prosbeg
do Pana, ja bym zachowat na Pana miejscu taka dosy¢ daleko idaca ostroznos¢ w kwestii
zwracania si¢ z takimi niepotrzebnymi — moim zdaniem — sformutowaniami do mnie typu, ze
juz wlasnie sobie tutaj przeczyta ustawy, wie Pan ja ucze¢ studentow na co dzien na
Uniwersytecie Jagiellonskim o tej wlasnie ustawie w ramach ¢wiczen z prawa
administracyjnego, Rada Wydzialu Prawa swego czasu przyznata mi w tym zakresie doktorat,
tytul doktora nauk prawnych, wigc radzitbym zeby Pan nie podwazal kompetencji Rady
Wydziatu Uniwersytetu Jagiellonskiego bo to jest naprawdg niepotrzebne. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Prosze Panstwa przechodzimy dalej do moéwcow, przypominam Panstwu o
pilnowaniu czasu bo jest bardzo p6zno. Bardzo prosz¢ Pan Mirostaw Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Chciatbym odnie$¢ si¢ do opinii RIO 1 opinii, wniosku Komisji Rewizyjnej, gdyz przepis
prawa stanowi, ze opinia Komisji Rewizyjnej dotyczaca wykonania budzetu  musi
pozostawa¢ w logicznym zwiazku z wnioskiem w przedmiocie absolutorium, musi
pozostawaé w logicznym zwiazku w przedmiocie absolutorium. A Komisja nasza, szacowna,
Komisja Rewizyjna przygotowata wniosek, ktory nie koniecznie pozostale w logicznym
zwiazku w przedmiocie absolutorium gdyz Regionalna Izba Obrachunkowa pisze tak:
zdaniem Sktadu Orzekajacego nie racjonalna wewngtrznie sprzeczng i niezgodna z prawem
jest sytuacja, w ktérej wniosek o udzielenie absolutorium, a wigc wniosek wyrazajacy
akceptacje, aprobate dziatan Prezydenta w zakresie wykonania budzetu w roku 2010
uzasadnia si¢ negatywna ocena dzialalno$ci organu wykonawczego w zakresie gospodarki
finansowej. I dalej, przyjgcie przez Komisj¢ Rewizyjna Rady Miasta Krakowa opinii i
wniosku absolutoryjnego w dwodch glosowaniach o zdecydowanie rozbieznym wyniku
wskazuje, ze zdaniem Skladu Orzekajacego jest istotnym uchybieniem skutkujacym
jednoznacznie negatywna ocena przedmiotowego wniosku. I co wigcej, Komisja Rewizyjna
przygotowata w swojej opinii 6 punktow dotyczacych pozytywnego, udzielenia absolutorium,
kazdy z tych punktéw negatywnie wyraza si¢ czy informuje o polityce finansowej czy tez o
innych problemach finansowych wigc to tez juz jest kuriozalne jak mozna wniosek o
udzielenie absolutorium uzasadnia¢ negatywnymi argumentami. Dlatego tez Skilad
Orzekajacy, Komisji Rewizyjnej stwierdza, ze Komisja Rewizyjna w zadnym z 6 punktow
zawartych w swojej opinii nie odniosta si¢ do kwestii zwiazanych z wykonaniem budzetu za
rok 2010. I dalej tutaj Panstwo piszecie o kredytach z lat 2004, 2006, Komisja Rewizyjna itd.,
natomiast to to juz jest pewnego rodzaju kolejne kuriozum w opinii Komisji Rewizyjnej,
Komisja w swojej opinii zarzuca rOwniez stosowanie manipulacji i sztuczek, nie wiem o jakie
sztuczki, czy jakie§ cyrkowe chodzi, ale to jest oficjalny dokument Komisji Rewizyjnej, to
jest oficjalny dokument Rady Miasta Krakowa, za ktory ja si¢ wstydze i uwazam, ze kazdy na
swoje konto ma prawo si¢ kompromitowac¢, natomiast nie ma prawa kompromitowac¢ Rady
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Miasta Krakowa, a to co wysmazyla Komisja Rewizyjna jest taka kompromitacja Rady
Miasta Krakowa. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkuje Panu. Kto jest nastgpnym mowca? Bardzo prosze Pan Radny.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Radni!

Ja chcialem tez, moze juz ostatni raz zeby juz nie podnosi¢ tego watku, kto powinien
glosowacé za absolutorium czy tez nie, kto tutaj ma zwiazek z budzetem czy nie, ja chcg tylko
przypomnie¢ jeden fakt, druk Nr 7 w tej kadencji czyli wszystkich Panstwa Radnych,
glosowanie zmian w budzecie na rok 2010 czyli wszyscy mamy w tym udziat, 38 osob za, 5
0s0Ob nie brato udziatu w gltosowaniu lub si¢ wstrzymato tak, ze zostawiam to bez komentarza.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Pan Pawet Wegrzyn.

Radny — p. P. Wegrzyn

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Nie zamierzatem zabiera¢ glosu, ale jednak troch¢ wypowiedzi mnie sprowokowato, znaczy
nie bede si¢ odnosit tutaj doktadnie o jakie wypowiedzi mi chodzi, natomiast myslg, ze nie ma
co uprawia¢ obtudy, ze nasze dzisiejsze glosowania przypominaja glosowania jakie si¢ np.
odbywaja w spoétkach prawa handlowego gdzie rada nadzorcza kwituje dziatalno$¢ zarzadu.
Rzeczywiscie przyznaj¢ tak powinno by¢ zgodnie z ustawa, tam odpowiedni artykut, bodajze
271 mowi, ze sa trzy sprawozdania, na ktore mamy spojrze¢ i trzy opinie, ktore wziaé¢ pod
uwagg. Sprawozdanie z dzialalno$ci finansowej, sprawozdanie z wykonania budzetu, raport o
stanie mienia 1 opinia bieglego rewidenta, ktoéry badal to sprawozdanie finansowe, opini¢
Regionalnej 1zby Obrachunkowej i stanowisko Komisji Rewizyjnej. Gdyby$my tak
podchodzili to rzeczywiscie sprawg by nalezalo szybko zamknac¢ i odnies¢ sig, znaczy podjac
decyzj¢ na podstawie opinii fachowcow, ktorzy przygotowali te sprawozdana czy raporty.
Wtedy to si¢ rzeczywiscie, tak jak mowit Pan Radny Garda, sprowadza do stupkow, dlatego
nie ma co si¢ czarowac, ze tak nie jest, tak nigdy nie bylo, tak nigdzie nie jest w Polsce,
pewno to nie jest dobrze, ale tak nie jest, wobec tego, znaczy uwazam, ze nie nalezy uprawiac
takiej obludy. Oczywiscie trzeba dazy¢ do sytuacji, zeby tu jak najwigcej byto dyskusji
merytorycznej dlatego chcialbym tutaj wystapi¢c w obronie tej dzisiejszej debaty bo jednak
byty liczne wypowiedzi, chociazby wystapienie klubowe Pana Radnego Stawowego, ktore
odnosito si¢ jednak do sprawozdania finansowego czy tez prezentacja Radnego
Ptaszkiewicza. Tak, ze bylo kilka wystapien merytorycznych. Natomiast ja przyznam
szczerze, dzisiejsze glosowanie ma tez charakter uznaniowy bo wszedzie gdzie, ze tak
powiem, mozna sobie pozwoli¢ na uznaniowo$¢ no to wchodza te wlasnie dodatkowe
kryteria, ktore mozna nazwac¢ kryteriami politycznymi. Wobec tego poniekad stanowisko
jakie dzisiaj przyjmie Rada bedzie tez wyznacznikiem zaufania Rady Miasta do Prezydenta,
bedzie tez prawda miernikiem relacji jakie sa obecnie. Zgadzam sig, Ze tak nie powinno byc¢,
ustawa trochg inaczej to reguluje, natomiast taka jest praktyka nie od dzisiaj i1 nie tylko w
Krakowie. Dlatego moja konkluzja jest taka, zeby tutaj nie uprawia¢ obludy tylko spojrze¢ na
rzeczywistos¢, wyciagna¢ wnioski, mam nadzieje, ze bedziemy tutaj dalej pracowac dla dobra
Krakowa.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo mam nadziejg, ze juz mozemy zamknaé¢ dyskusj¢. Zamykam dyskusje,
jeszcze, bardzo prosze¢ Pani Radna Bassara.

Radna — p. M. Bassara

Szanowna Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Rzeczywiscie jest tak,ze nasza debata na temat absolutorium powinna dotyczy¢ gltownie
sprawozdania finansowego i ono jest i si¢ zgadza. I tutaj chciatam jedno jednak przypomnie¢,
my nie udzielamy absolutorium Skarbnikowi ale Prezydentowi Miasta. W zwiazku z tym
pewne rzeczy, pewne konsekwencje, pewne wielkosci, ktore sa, a rzutuja na ten rok, o tych
sprawach trzeba mowi¢. Dla mnie bardzo waznym jest poziom zadluzenia czy wysokos¢
zobowiazan z 2010 roku na 2011, to nie jest bagatelna kwota. I w zwiazku z tym jednak to
kto§ podejmowal decyzje, ze taka wysoko$¢ zobowigzan pozostata. Tutaj odnoszac si¢ do
Pana Gardy, ktory powiedzial, Ze sytuacja nie jest najlepsza. Potwierdzam, rzeczywiscie
chyba nie jest najlepiej. Niemniej wydaje mi sig, ze kiedy$ rzeczywiscie na tyle si¢ przepisy
ustawy o samorzadzie zmienia, ze bedziemy nie tylko ocenia¢ sprawozdanie finansowe, ale
takze dziatalno$¢ merytoryczna, ktora nie jest rzecza bagatelna. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Czy ktos$ jeszcze byt zapisany do glosu? Pan Stawomir Ptaszkiewicz bardzo proszg, 3 minuty.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Szanowni Panstwo!

Ja tylko w kilku stowach chciatbym si¢ odnie$¢ do czgsci uwag, ktore tutaj padaty. Drodzy
Panstwo wigc jezeli chodzi o ten logiczny wniosek w zwiazku, tutaj Sktad RIO przedstawit
odniesienie si¢ do niespdjnosci tego dokumentu, c6z moge powiedzie¢, dokladnie to co
powiedzialem mianowicie, ze nie chcialem zeby ta decyzja wygladata w taki sposob, ze ona
jest narzucona przez Platforme, ktora ma wigkszos$¢, zostawitem temat otwarty do dyskusji
zbierajac fakty. Ja chcialbym przypomnien, Ze na posiedzeniu Komisji jednak, kiedy
dyskutowalismy o tych wszystkich sprawach nikt nie podnosit spraw dotyczacych
niewlasciwych danych, nierzetelnych informacji tylko skoncentrowata si¢ dyskusja czy stowo
— sztuczki — czy inne jest najbardziej adekwatne. Zreszta zmienili$my, nie wiem jak to si¢
stato, ze finalnie w jednym punkcie ono zostato, to miato by¢ wymienione na stowo —
operacja. Niemniej jednak chcialbym podsumowa¢ to w ten sposob, byta dyskusja na
Komisji, nikt nie negowal warto$ci merytorycznej, mieliSmy pozytywna opini¢ réwniez
prawna, zatwierdzenie sprawozdania 1 decyzja Komisji powstata w wyniku gtosowania, dane,
ktore Radni mieli tak jak — bez komentarza — oni wszyscy podejmowali suwerennie decyzje
pewnie gdyby nie bylo wstrzymania ta sytuacja bytaby zupeilie inna. Stad jest pewna
niespojnos¢ dokumentu. Ja mogg powiedzie¢ pewnie tez, ze gdybym moze bardziej
precyzyjnie to opisal, bytoby to bardziej zrozumiale dla RIO, aczkolwiek w innym punkcie
tez zupetnie si¢ nie zgadzam z faktami takimi, iz RIO odnosi si¢ do naszych danych biorac
zupetnie inne pozycje i nie uwzgledniajac tych informacji, tez dziwne byto dla mnie, iz o
fakcie, o decyzji RIO zostatem poinformowany tydzien wcze$niej w radio, kiedy jeszcze nie
byto posiedzenia Komisji, ze bgdzie negatywna opinia. To wszystko sa takie elementy, ktore
pozostawiam bez komentarza, mysle, ze one nie maja wigkszego merytorycznego
uzasadnienia tutaj w tej dalszej dyskusji. Dwa glosowania znacznie rézne wynikaja z tego, ze
jedno dotyczylo typowo finansowego odniesienia si¢ do danych, a drugie do calego
kontekstu, ktory nalezy uwzgledni¢ jezeli chcemy przeanalizowaé¢ 1 rzetelnie podac
informacje¢ skad problemy sig biora. Dzigkujeg.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja wroce do danych, ktore przytaczatem, poniewaz akurat uchwycono si¢ jednego ze
wskaznikow, ktory ja podatem, ale widzg, ze Gardy Bartlomieja Radnego nie ma, a szkoda,
bo chcialbym zapyta¢ co sadzi na temat realizacji w dziale 900 — gospodarka komunalna
gdzie w planie byto 29,5 mln zt na 1 stycznia 2010 roku, a zrealizowano inwestycje za nie
cate 200 tys., bo jezeli, bo kwestia interpretacji tego czy jesteSmy za absolutorium czy
przeciw, czy chcemy si¢ wstrzymac jest kwestig przyjecia pewnych danych. Mozna przyjaé
te wskazniki gdzie jest realizacja po 400 %, bo sa takie w tym sprawozdaniu z realizacji
budzetu, ale sa tez takie gdzie realizacja poszczegdlnych rozdzialach czy dziatach
budzetowych wynosi kilka promili zatozonych kwot. I tu migdzy innymi ten dziat 900 jest
taka najlepsza okazja do tego. Ale jest rOwniez jeden fajny zapis w dziale 751, ktory pokazuje
troche¢ mowi o twoércach tego dokumentu, zapisano wybory Prezydenta kraju, glosujac w
grudniu 2009 roku mozna bylo domniemac, ze jesienia 2010 roku skonczy si¢ kadencja
Prezydenta RP i beda wybory, te wybory suma sumarum byly wczesniej, ale one i tak byly
ustawowo, musialy si¢ odby¢ bo konczyta si¢ kadencja. Tymczasem w budzecie miasta na rok
2010 nie bylo ztotowki na te wybory, a kosztowaty one 1.881.000 zi, 1 stycznia w tym
budzecie bylo zero. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo bardzo prosze Pan Skarbnik. Bardzo prosze o zmieszczenie si¢ w 3-ch
minutach Panie Skarbniku.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Na tyle pytan i probleméw, Pani Przewodniczaca, nie Zartujmy.

Szanowni Panstwo ja udziel¢ odpowiedzi od razu na to, co padto w tej chwili z ust Pana
Przewodniczacego Stawowego. Proszg Pana trzeba zna¢ budzet 1 wiedzieé¢, co to sa zadania
zlecone. Jezeli otrzymujemy zadanie zlecone zwiazane z wyborami, oboj¢tnie czyimi i jakimi
to w §lad za tym otrzymujemy dotacje celowe. W roku 2009 gdy sporzadzaliSmy projekt
budzetu nie wiedzieliSmy ile dotacji celowej otrzymamy z budzetu panstwa na to zadanie
zlecone. Czy Pan uwazam, Zze powinnisSmy co$ wprowadzi¢, albo wydawac¢ bezprawnie. Ja tak
zrobitem w 1997 roku uruchamiajac srodki na rzecz pomocy policji 1 miatem dyscypling
finansow publicznych w Lodzi, nie w Krakowie tylko w Lodzi, Ministerstwo wskazalo i
dostalem tylko upomnienie, ale w $lad za tym byla zmiana ustawy 0 policji gdzie
dopuszczono co$ takiego. I tu sobie jako chwalbg wnoszg, zrobitem bez planu, miatem
dyscypling, wytlumaczytem dlaczego tak postapilem i obecnie otrzymujemy, nie dostaliSmy
dotacji zleconej 1 nie byliSmy w stanie okresli¢ ile otrzymamy, nie byliSmy w stanie okreslic.
Stad w trakcie roku zmiana bo przyznano dotacj¢ celowa, wprowadzona zarzadzeniem
Prezydenta zgodnie z obowiazujacym podzialem kompetencji miedzy organ stanowiacy,
organ wykonawczy gminy. Dotacje do budzetu wprowadza Prezydent i wprowadzit bo§my
otrzymali. To jest pierwsza sprawa. Nastgpna sprawa szanowni Panstwo, juz sam nie wiem co
mam sadzi¢, caly czas Panstwo moéwicie stupki, tabelki, Pani Radna Bassara méwi nie
Skarbnikowi za stupki, tabelki tylko Prezydentowi nalezy si¢ absolutorium, to przeciez oprocz
stupkow i1 tabelek wymaganych ustawa staram sig co roku Panstwu przedstawic¢ te wielkosci
w innej nieco, w innym kontekscie dodatkowo tlumaczac na podstawie rozwoju sytuacji
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ekonomicznej w naszym miescie, jak, co ksztattowac si¢ powinno. Panstwo swoje, a potem
material dydaktyczny. Drodzy Panstwo to nie jest wyklad mdj na uczelni tylko to jest
tlumaczenie uwarunkowan ekonomicznych Panstwu, abyscie dodatkowa informacje mieli o
tym, co w stupkach i tabelkach figuruje. Jesli Panstwo tego nie chcecie powiedzcie Panu
Prezydentowi, ja si¢ podporzadkuja. Pokazuje te stupki, tabelki w nieco innym kontekscie, ale
Panstwo absolutnie nad tym nie dyskutujecie bo Panstwo wiecie, ze jest zle. Pana Radnego
Przewodniczacego Hawranka nie ma, ja ani razu nie uzylem sformulowania Panie
Przewodniczacy, ze oceniam dobrze ta sytuacje. Ja 18 lat tu jestem i wiem, co mi wolno
mowic¢, ja moéwie jak wyglada nasza sytuacja na tle sytuacji innych miast i mowig, catkiem
niezle, ale na tle sytuacji innych miast i do tego si¢ Panie Radny odnosz¢ zawsze, a nie do
tego zeby Panstwa umysty wolnosciowe gwaltci¢ tym, ze ja to dobrze oceniam, a Panstwo
oceniacie zle. Panstwo i tak po swojemu ocenicie tylko bardzo prosz¢ potraktujcie tu rowniez
moje wystapienie nie jako cos$, co ma dobrze Panstwu uzmystowi¢, ze jest dobrze, tylko jako
dodatkowe okoliczno$ci Panstwa oceny tego, co w shupkach i tabelkach jest. Przeciez tak to
dotychczasowi Radni odczytywali i Zaden nie mowit, ze ja pokazuje, ze jest bardzo dobrze
tym bardziej jesli nie oceniam ani sadow ocennych nie formutuj¢. Nastepna sprawa do Pana
Przewodniczacego Stawowego bo mial wystapienie, w ktorym — wprawdzie nie na temat
absolutorium — ale to bylo przy okazji sprawozdania finansowego. Panie Radny wzialem z
soba, czy rzeczywiscie by bardziej Pana satysfakcjonowato gdyby$my odnosili wielko$ci
wykonane do planu na 1 styczen, bardzo proszg, wykonanie dochodéow 100,2 % do planu na 1
stycznia, wykonanie wydatkéw biezacych 100,2 % do planu na 1 stycznia, wykonanie
dochodoéw wtasnych 102,1 % do planu na 1 stycznia, wykonanie dochodéw majatkowych
99,9 % planu na 1 stycznia, wykonanie wydatkéw generalnie 99,3 % planu na 1 stycznia.
Tylko do jakich wnioskow by to doprowadzito. Ano do takich, ze musielibySmy zatozy¢, ze w
trakcie roku nie wprowadzamy zadnych dochoddéw, nawet Prezydentowi nie pozwalamy
wprowadzi¢ tych dochodow na te wybory Prezydenta, ktore nam wreszcie budzet panstwa w
formie dotacji na zadanie zlecone przeznaczyt. To Prezydent by nie mdgl tego wprowadzi¢ do
budzetu jezeli Pan chce zeby ocenia¢ w odniesieniu do planu na 1 stycznia. Ta przeciez
budzet jest prognoza i Panstwo caly czas zapominaja o jednym, Ze charakter prawny strony
dochodowej jest zasadniczo odmienny niz strony wydatkowej. Charakter prawny dochodéw
jest taki, ze to jest szacunek dochodow oparty na prognozie i z niewykonania dochodow
nawet nie ma dyscypliny finanséw publicznych ze wzgledu na niestarannos¢ dochodzenia
dochodéw, to niestaranno$¢ wymierzonych dochodéw, ale to jest na podstawie decyzji,
niestarannos$¢ przy dochodzeniu wymierzonych dochodéw. Ale szacunek nie moze by¢
podstawa do sadzenia o tym, ze dochody niewykonane no to absolutorium nie ma. Inna jest
sprawa po stronie wydatkow, to jest limit nieprzekraczalny, jesli Rada go nie podwyzszy nie
ma mozliwosci przekroczenia limitu wydatkéw uchwalonych na 1 stycznia, ale w ciagu roku
Rada rowniez dokonuje zmian tych limitéw cho¢by w $lad za sptywajacymi dochodami na
zadanie zlecone czy dotacjami na zadania witasne jednostki samorzadu terytorialnego. Budzet
musi si¢ zmienia¢, on jest zbyt narazony na rd6znego rodzaju decyzje o rozwigzywaniu rezerw
rowniez w budzecie panstwa, aby odnosi¢ si¢ do planu na 1 stycznia. Chyba, Ze si¢ zmieni
prawo, Parlament moze w swej madrosci zmieni¢ ustawg, odnosimy si¢ do 1 stycznia, nic w
ciagu roku nie zmieniamy. Prosze bardzo, ale niech takie prawo bedzie, niech takie prawo
bedzie 1 wtedy bedziemy tak ocenia¢. Jeszcze chciatem do Pana Przewodniczacego
Kosmidera nawiaza¢, RIO nie jest nieomylne bo dopiero po interwencji Rady zajeto sig
sprawa przewalutowania kredytow z frankow szwajcarskich. Ot6z ta sprawa byta tu
wielokrotnie przeciez omawiana, rowniez w roku 2009 wtedy, kiedy dokonane zostato
przewalutowanie, ale przewalutowanie nie dokonato si¢ od tak, przewalutowanie bylo
zwiazane, rozmawialiémy z Panem Przewodniczacym Komisji Rewizyjnej, przewalutowanie
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zwiazane bylo z takimi zapisami umowy zawartej w 2006 roku, w ktorej okresliliSmy
zamknigcie pozycji walutowej. Ci, ktorzy takie umowy zawieraja to wiedza, co to znaczy,
zamknigcie pozycji walutowej, na taki wiasnie kurs franka. I to nie bylo prosz¢ Pana decyzja
uznaniowa tylko wynikajaca z podpisanej umowy. Pokazywatem kurs franka obecnie juz
bedzie wyzszy niz wtedy co$my dokonali przewalutowania, co to by oznaczato, ze bylibysSmy
o wiele bardziej narazeni na ryzyko. Straty nie poniesliSmy ani ztotowki. Co wigcej, dzigki
réznicy pomig¢dzy oprocentowaniem kredytow we frankach opartych na LIBORZE dla franka
jednomiesigcznym w poréwnaniu z WIBOREM jednomiesi¢gcznym, co pokazywatem
przeciez na tym wykresie, oprocentowanie czyli biezaca obstuga byla parokrotnie nizsza.
Wigc jezeli sig zarzuca, bank jest instytucja zaufania spolecznego, w banku pracuja rowniez
prawnicy, jesli prawnicy jako instytucji zaufania publicznego godza si¢ na pewien typ umowy
to si¢ ja podpisuje w pelnym zaufaniu do banku, ale réwniez po przeanalizowaniu jej przez
nasze stuzby. Prosz¢ Panstwa i w zwiazku z tym drodzy Panstwo trzeba w odpowiednim
wymiarze patrzy¢ na to, co si¢ dzieje z przewalutowaniem kredytu. Obecnie gdyby$Smy
przewalutowali o wiele bardziej bySmy zostali dotknigci, natomiast nie wydatkowane $rodki
na obstuge, Pan wie lepiej Panie Radny to po co ja mam material szkoleniowy Panu
dostarcza¢, no. Nastgpnie Pan Przewodniczacy Zigba powiedziat o gwarantowanym
wykonaniu wydatkéw. Drodzy Panstwo w budzecie nie ma gwarantowanego wykonania
wydatkéw, to jakie§ nieporozumienie. Czy wprowadzenie do budzetu danego zadania
oznacza, ze ono musi zosta¢ zrealizowane, jesli jest nie przygotowane to nie bedzie
zrealizowane bo czasu braknie. Dowod, prosze¢ bardzo, czytam z wyjasnien rzadu, Ministra
Finanséw do sprawozdania z wykonania budzetu panstwa roku 2010. Transport i taczno$¢ —
wydatki nizsze o 1 mld 035 mln 077 tys., taka realizacja wydatkow wiaze si¢ gtownie z
trudno$ciami w wykorzystaniu §rodkow zaplanowanych na budowg autostrad ptatnych i drog
publicznych  krajowych w zwiazku z wniesionymi odwotaniami od decyzji
wywlaszczeniowych, przedtuzajacymi si¢ procedurami wykupu gruntow, oszczedno$ciami
wynikajacymi z negocjacji z instytucjami panstwowych przy wykupie gruntow, instytucjami
panstwowymi, przedluzajacymi si¢ procedurami przetargowymi, pdzniejszymi niz planowano
rozpoczg¢ciem robot, opdznieniami wynikajacymi z konieczno$ci wykonania robot
dodatkowych nie przewidzianych w zadaniach, opdznieniami wynikajacymi z niekorzystnych
warunkéw  pogodowych, przedluzajacymi si¢  procedurami  uzyskania  decyzji
administracyjnych uniemozliwiajacych rozpoczecie realizacji zadan oraz mniejszymi niz
pierwotnie planowano kosztami realizacji inwestycji. Szanowni Panstwo jezeli patrzycie na
wykonanie inwestycji u nas, czy wiele z tych przyczyn, ktore przywoluje rzad przy
informowaniu dlaczego nie wykonano zadan w poszczegdlnych pozycjach wydatkow, czy
one nie odpowiadaja wypisz wymaluj temu z czym my mamy do czynienia. A jeszcze
kuriozalne jest negocjowanie to, o ktorym powiedziatem, z tymi instytucjami panstwowymi
przy wykupie gruntow od instytucji panstwowych. My z tymi problemami nie mamy do
czynienia jesli chodzi o wlasno$¢ gminng, ale mamy jesli chodzi o prywatna, ale rowniez 1
skarbu panstwa. Jak Panstwo wiecie doskonale trzeba najpierw wykupi¢ grunty pod
obwodnicg zeby potem przekazac je za darmo skarbowi panstwa, aby mogt robi¢ obwodnice.
To przeciez sa fakty te, na ktére zwraca Minister Finanséw jesli on opracowywat wyjasnienia
do realizacji budzetu panstwa. Wreszcie drodzy Panstwo moéwicie, ten budzet jest porazka
jesli chodzi o wydatki inwestycyjne. Ja wzialem sobie wielko$¢ wydatkow inwestycyjnych
najwigkszych miast. Drodzy Panstwo mamy 560,2 mlIn i plasuje nas to na czwartym miejscu
wsrdd 12 najwigkszych miast, po Warszawie, Poznaniu i Wroctawiu, na czwartym miejscu
jest Gdansk 1 Krakéw z punktu widzenia absolutnej wielkosci wydatkéw majatkowych czyli
inwestycyjnego. Tego nie powiedzialem, nie moéwilem, ale w tym kontekscie uwag ja musze
o tym powiedzie¢, oczywiscie jest to mniej niz w latach poprzednich. W latach poprzednich z
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kolei inne miasta mialy o wiele mniej niz my dokonanych wydatkow majatkowych, nie da sig
by¢ ciagle w czoldwce zwlaszcza jesli zaciaga si¢ na te zadania kredyty. Wreszcie drodzy
Panstwo nie poszerzamy bazy podatkowej, to byla teza, ktéra tu pojawiata si¢ rowniez w
wypowiedzi Pana Przewodniczacego Stawowego i Pana Przewodniczacego Ptaszkiewicza.
Ot6z drodzy Panstwo to nie tylko to bo jesli wezmiemy pod uwage ustawe sejmowa o
wspieraniu rozwoju teleinformatyki to co tam si¢ okazuje, ze podatkiem od budowli,
podatkiem od nieruchomos$ci opodatkowany jest kabel lezacy w btocie, albo zagrzebany w
ziemi, a nie jest opodatkowany podatkiem od budowli czyli podatkiem od nieruchomosci
kabel, ktéry lezy sobie w kanale, to juz nie jest budowla i zwolnione z opodatkowania.
Podobnie drodzy Panstwo doprowadzono do tego, ze obecnie czg$¢ powierzchni wspolnej w
galeriach handlowych jest nie opodatkowana podatkiem od nieruchomosci zgodnie z prawem
1 z interpretacja znowelizowanej ustawy w zakresie podatku od nieruchomosci. To to jest
wlasnie zwezane podstawy opodatkowania. Strona samorzadowa juz glosno mowi, ze tak nie
mozna u Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej gdzie doradca jest migdzy innymi Prof.
Swianiewicz, znany autorytet z zakresu réwniez podatkow i1 optat lokalnych i wspolnym
glosem mowimy, tak nie mozna. I co z tego, ze méwimy tak nie mozna skoro co roku poza
gldownymi ustawami podatkowymi o podatkach i optatach lokalnych przemycane sa takie
ustawy, w ktorych dokonuje si¢ dodatkowych zwolnien. To jest zwegzanie podstawy
opodatkowania. I wreszcie do Pana Radnego, Pana Przewodniczacego Ptaszkiewicza, Panie
Radny niech Pan powie skad sa te dane, ktore uzyliscie Panstwo w opinii Komisji
Rewizyjnej. Ja mam przed soba sprawozdania z wykonania budzetu najwigkszych miast za
rok 2010 1 nic mi si¢ nie zgadza, to albo przestali mi zte sprawozdania i Unia Metropolii
Polskich zle sprawozdania dostala, albo tez by¢ moze istnieje jaka§ nieScisto$¢ zrodiowa.
Prositbym uprzejmie, aby$my ta sprawe wyjasnili, ale ja mam, ja tez Panu przeslg, ja mam
nawet podpisane przez Skarbnikéw najwigkszych miast, wigc ja im wierzg, Panstwo mi nie
wierzycie, zgoda.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Panie Skarbniku proszg konczy¢ bo mamy za chwilg druga Sesje.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal
Rozumiem, jak Pan Przewodniczacy uwaza, ze mam skonczy¢ to w takim razie nie
zakonczywszy, konczg. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania. Prosz¢ Panstwa poniewaz mamy za 15
minut kolejna Sesjg, w zwiazku z tym musimy jeszcze ustali¢ termin sktadania poprawek 1
autopoprawek, a do tego jest potrzebny czas. Prosze Panstwa zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu okreslam termin sktadania autopoprawek na godzing 15.45 i1 ostateczny
termin zglaszania poprawek godzina 15.50 dzi§ 28 czerwca w tych godzinach. Proszg
Panstwa to tyle jesli chodzi o absolutorium, teraz przechodzimy do kolejnych drukow, bardzo
proszg Panstwa Radnych o powrot na salg, poniewaz mamy drugie czytania wigc musimy by¢
obecni przy glosowaniach. Prosze¢ o sprawdzenie kworum. Dzigkujg¢, na Sali jest kworum,
wracamy do porzadku obrad:

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE BONIFIKATY PRZY SPRZEDAZY W

TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA RZECZ NAJEMCY LOKALU
UZYTKOWEGO OZNACZONEGO SYMBOLEM Ul USYTUOWANEGO W
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BUDYNKU POLOZONYM PRZY ULICY MALA 2/UL. ZWIERZYNIECKA 21 W
KRAKOWIE STANOWIACEGO WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.
Jest to projekt Prezydenta, druk Nr 237. Bardzo prosz¢ Pania Dyrektor na temat poprawek.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Pani Prezydent!

Do projektu uchwaty wedtug druku 237 nie wptynely poprawki ani tez autopoprawki i byt on
przedmiotem opinii Komisji merytorycznej. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Rozumiem, ze nie ma zadnych poprawek. Kto z Panstwa Radnych chce zabra¢
glos? Nie widze, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykam, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 32 za,
brak przeciwnych,
5 0s6b wstrzymalo si¢. Stwierdzam, iz Rada podjgta stosowna uchwalg. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE OD 2011 ROKU BONIFIKATY W
WYSOKOSCI 90 % DLA ZLOBKA SAMORZADOWEGO NR 21 Z SIEDZIBA W
KRAKOWIE PRZY ULICY LEKARSKIEJ 3, OD OPLATY ROCZNEJ USTALONEJ
JAKO 0.3 % CENY NIERUCHOMOSCI Z TYTULU TRWALEGO ZARZADU
USTANOWIONEGO NA UDZIALE 380/1000 CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 250, II czytanie, bardzo prosz¢ Pania Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptyngty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widzg, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze bierze udzial w gtosowaniu? Prosz¢ o wynik.

34 za,

brak przeciwnych,

2 wstrzymaly sig,

1 nie brata udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE BONIFIKATY PRZY SPRZEDAZY W
TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA RZECZ NAJEMCY LOKALI UZYTKOWEGO
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OZNACZONEGO SYMBOLEM Ul USYTUOWANEGO W BUDYNKU NR 39
POLOZONYM PRZY ULICY DIETLA W KRAKOWIE STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Jest to projekt Prezydenta, druk Nr 254, bardzo prosz¢ Pania Dyrektor o uwagi.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptyngty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widze, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze bierze udziat w gtosowaniu? Prosze¢ o wynik.

33 osoby za,

0 przeciwnych,

5 0s6b wstrzymujacych sig,

1 nie bioraca udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ten projekt
uchwaty.

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE BONIFIKATY PRZY SPRZEDAZY W
TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA RZECZ NAJEMCY LOKALI UZYTKOWEGO
OZNACZONEGO SYMBOLEM U2 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NR 39
POLOZONYM PRZY ULICY DIETLA W KRAKOWIE STANOWIACEGO
WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Jest to projekt Prezydenta, druk Nr 255, Pani Dyrektor bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptyngty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widzg, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze bierze udzial w gtosowaniu? Prosz¢ o wynik.

33 osoby za,
brak przeciwnych,
7 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyj¢ta t¢ uchwale.

ZMIANA UCHWALY NR CXIII/1132/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
21 CZERWCA 2006 ROKU W SPRAWIE NADANIA STATUTOW JEDNOSTKOM
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ORGANIZCYJNYM POMOCY SPOLECZNEJ, DZIALAJACYM NA TERENIE
GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 243, bardzo prosz¢ Pan Dyrektor.

Zastepca Dyrektora MOPS - p. J. Kowalczyk
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do tego druku nie wptyngly poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze bierze udzial w gtosowaniu? Prosz¢ o wynik.

Glosowalismy 41 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ten projekt uchwaty.

ROZWIAZANIE ZESPOLU SZKOL ODZIEZOWYCH I EKONOMICZNYCH W
KRAKOWIE ULICA BULWAROWA 33 ORAZ LIKWIDACJI SZKOL
WCHODZACYCH W SKLAD ZESPOLU SZKOL ODZIEZOWYCH 1
EKONOMICZNYCH W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 245, 1l czytanie, bardzo prosze w imieniu Pana
Prezydenta.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Kofrel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Jest to II czytanie projektu uchwaty w tej sprawie, projekt uzyskat pozytywna opini¢ Komisji
Edukacji wraz z poprawka, Pan Prezydent wyrazit pozytywna opinig do zgtoszonej poprawki
1 bardzo proszg o przychylenie si¢ do tego projektu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Tylko opinia pozytywna, nie ma autopoprawki. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos? Bardzo prosz¢ Pani Radna Patena.

Radna - p. M. Patena

Ja w temacie poprawki, chcialam do protokotu zglosi¢ poniewaz w opinii Nr 40/2011 Pana
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 27 czerwca 2011 jest, przed uzasadnieniem, nad
uzasadnieniem w linijce, Ze poprawka zostata wniesiona przez Pania Mart¢ Paten¢ Radna
Miasta Krakowa, tutaj jest btad bo poprawka zostala wniesiona przez Komisj¢ Edukacji. Tak,
ze bardzo prosze, aby to zostalo poprawione bo poprawka jest poprawka Komisji Edukacji.
Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Czyli uwaga redakcyjna, aby byto w opinii to zmienione. Czy w sprawie tej poprawki kto$
jeszcze z Panstwa chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania i
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przystepujemy do gtosowania, najpierw poprawka, przypomne poprawka Komisji Edukacji z
pozytywna opinia Prezydenta.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Przypomng glosujemy poprawke Komisji Edukacji.

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy glosowanie, prosze o wynik.

36 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyj¢ta ta poprawke.

Proszg Panstwa glosujemy uchwale razem z przyjeta poprawka. Prosze o
przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

Glosowalismy 27 za,

1 przeciw,

8 wstrzymato si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwale wraz z poprawka. Wydruk,
prosz¢ bardzo. Proszg Panstwa do 15.57 idziemy z glosowaniami, a potem zrobimy przerwe
3-minutowa, przerwa w Sesji w celu odbycia drugiej czeséci, a potem wracamy do Ses;ji.

OKRESLENIE WYMAGAN JAKIE POWINIEN SPEENIAC PRZEDSIEBIORCA
UBIEGAJACY SIE O UZYSKANIE ZEZWOLENIA NA ODBIERANIE ODPADOW
KOMUNALNYCH OD WLASCICIELI NIERUCHOMOSCI ORAZ O UZYSKANIE
ZEZWOLENIA NA OPROZNIANIE ZBIORNIKOW BEZODPLYWOWYCH I
TRANSPORT NIECZYSTOSCI CIEKEYCH NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW.

Druk Nr 246, bardzo proszg o przedstawienie si¢ 1 uwagi na temat poprawek.

Pani Anna Krzyzanowska — Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Do tego druku wptyngly trzy poprawki Panstwa Radnych. Pierwsza poprawka Pana Radnego
Pietrusa, Pana Radnego Szymanskiego i Pani Radnej Bassary. Mniemam, ze Panstwo nie
otrzymali opinii Pana Prezydenta do tych drukow, poniewaz zostaty one podpisane dzisiaj, w
zwigzku z tym pozwolg sobie Pafistwu te opinie przedstawi¢. Opinia Nr 42/2011
dotyczaca/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Przepraszam, wszyscy Radni dostali te opinie, ale prosze je tylko przypomnie¢.

Pani Anna Krzyzanowska — Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu
Oczywiscie, w takim razie informujg, Zze poprawka Pana Radnego Pietrusa zostata
zaopiniowana negatywnie, podobnie poprawki Pana Radnego Szymanskiego, natomiast jest
pozytywna opinia do poprawki Pani Radnej Bassary. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢. W zwiazku z tym tak, po pierwsze mamy poprawke, one sa rozbiezne w zwiazku z
tym mozna je po kolei gtosowac, wiec najpierw bedziemy gltosowali poprawke Pani Radnej
Bassary, do ktdrej przypomng, jest opinia pozytywna, potem bgdziemy glosowali dalsze
poprawki. Czy w sprawie poprawek kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania i bardzo prosze o przygotowanie glosowania. Pierwsza
glosujemy poprawke Pani Radnej Bassary, przypomng, pozytywna opinia.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Prosze¢ wynik.

Glosowalismy 39 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta poprawke.

Kolejna rzecz, mamy 6 poprawek Pana Radnego Pietrusa, czy mamy je glosowaé
osobno czy jako jedna? Osobno, mamy 6 poprawek Pana Radnego Pietrusa. Mamy pierwsza
poprawke Pana Radnego Pietrusa, jest opinia negatywna do tych poprawek. Bardzo proszg o
przygotowanie glosowania. Pierwsza poprawka, potem druga, jest ich szes¢.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

12 za,

28 przeciw,

brak wstrzymujacych si¢. Rada odrzucita ta poprawke. Poprawka Nr 2. Tez
przypomng negatywna opinia.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

10 za,

25 przeciw,

brak wstrzymujacych sig,

brak nie bioracych udziatu. Poprawka zostala odrzucona. Poprawka Nr 3 Pana
Pietrusa. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, proszg wynik.

11 za,
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27 przeciw,
brak wstrzymujacych si¢. Rada odrzucita ta poprawke. Poprawka Nr 4.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

9 za,
25 przeciw,
brak wstrzymujacych si¢. Poprawka odrzucona. Poprawka Nr 5.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

12 za,
25 przeciw. Rada odrzucita ta poprawke. Poprawka Nr 6 Pana Radnego Pietrusa,
glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 11 za,

25 przeciw,

brak wstrzymujacych sig,

1 nie bioraca udziatu w glosowaniu. Rada odrzucita szdsta poprawke. I mamy jeszcze
jedna poprawke Pana Radnego Szymanskiego, poprawka Pana Radnego Szymanskiego,
przypomng negatywna opinia Prezydenta, bardzo proszg o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

Glosowalismy 12 za,

27 przeciw,

brak wstrzymujacych si¢. Rada odrzucita ta poprawke. I to sa wszystkie poprawki,
ktore byly. Proszg Panstwa teraz mamy sytuacjg, glosujemy uchwal¢ wraz z przyjeta
poprawka Pani Radnej Bassary. Proszg o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykamy, prosz¢ wynik.
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29 za,

brak przeciwnych,

8 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwate. Dzigkuje. I teraz
zawieszamy obradowanie w tej Sesji Rady Miasta, ogtaszam przerwe do zakonczenia Sesji,
ktora zaczniemy o godzinie 16.00. Zapraszam Panstwa o godzinie 16.00 czyli za minut trzy.

PRZERWA DO GODZINY 16.00.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Wznawiam obrady XIX Sesji Rady Miasta. JesteSmy, poprzednia byta XX, a ta jest XIX.
Prosze Panstwa:

OKRESLENIE ZAKRESU I FORMY INFORMACJI O KSZTALTOWANIU SIE
WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ, W TYM O PRZEBIEGU I
REALIZACJI PRZEDSIEWZIEC W NIEJ UJETYCH.

Projekt Prezydenta, druk Nr 251, bardzo prosz¢ Pania Dyrektor Kwasniak.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaly Rady wedlug tego druku nie wptyngta Zadna poprawka ani
autopoprawka Pana Prezydenta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Otwieram II czytanie, czy w sprawie tego projektu uchwaty kto$ z Panstwa chce
zabra¢ gtos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie 11 czytania. Oglaszam 5 minut przerwy.

PRZERWA 5 MINUT.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Bardzo proszg Panstwa Radnych o powrot na salg. Sprawdzamy kworum. Stwierdzam, iz na
Sali jest kworum, wznawiamy obrady. ZakonczyliSmy pierwsza czg$¢ tej Sesji na projekcie
uchwaty Okreslenie zakresu i formy informacji o ksztalttowaniu si¢ wieloletniej prognozy
finansowej, w tym o przebiegu i realizacji przedsiewzi¢¢ w niej ujetych. Projekt Prezydenta
Miasta Krakowa, druk Nr 251. Kto referuje, Pani Dyrektor Kwasniak referowata, byto to
referowane tylko wstrzymalisSmy si¢ z glosowaniem ze wzgledu na rzeczy techniczne. Czy
kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze. Stwierdzam odbycie |1
czytania, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaly w sprawie okreslenia
zakresu 1 formy informacji o ksztattowaniu si¢ wieloletniej prognozy finansowej, w tym o
przebiegu i realizacji przedsigwzig¢ w niej ujgtych?

Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Prosz¢ o wynik.

32 za,

brak przeciwnych,

8 wstrzymujacych,

1 nie bioraca udziatu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwate.

ZMIANA UCHWALY NR VIII/62/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
16 LUTEGO 2011 ROKU W SPRAWIE BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK
2011 ORAZ W SPRAWIE ZMIAN W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK
2011 /dot. zwigkszenia planu dochodow i wydatkow oraz zmian w dzialach 600, 710,
900, 921 i 926/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 262, w tej sprawie mamy pozytywna opini¢
Komisji Budzetowej 1 rozumiem brak, bardzo prosz¢ Pania Dyrektor o informacj¢ na temat
poprawek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent! Szanowni Panstwo!
Do druku Nr 262 nie wptyngty poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos w II czytaniu? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania i glosowanie. Proszg o przygotowanie glosowania druku Nr
262.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Prosze o wynik.

30 za,

brak przeciwnych,

6 0sOb wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada przyjeta uchwale w sprawie zmiany
uchwaty w sprawie budzetu miasta Krakowa. Kolejna uchwata:

ZMIANA UCHWALY NR CIII/1380/10 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
9 CZERWCA 2010 ROKU W SPRAWIE OKRESLENIA ZAKRESU I FORMY
INFORMACJI O PRZEBIEGU WYKONANIA BUDZETU MIASTA KRAKOWA
ORAZ INFORMACJI O PRZEBIEGU WYKONANIA PLANOW FINANSOWYCH
JEDNOSTEK, O KTORYCH MOWA W ART. 9 PKT 10, 13 1 14 USTAWY Z DNIA 27
SIERPNIA 2009 ROKU O FINANSACH PUBLICZNYCH, DLA KTORYCH
ORGANEM ZALOZYCIELSKIM JEST GMINA MIEJSKA KRAKOW, ZA I
POLROCZE.

Druk Nr 264, proszg Pania Dyrektor o informacje na temat poprawek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety zadne poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos w II czytaniu? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

31 za,
brak przeciwnych,
5 wstrzymato sig,

1 nie brata udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwatg. Kolejny
druk:

LOKALIZACJA KASYNA GRY W HOTELU HOLIDAY INN MIESZCZACYM SIE
W KRAKOWIE PRZY ULICY WIELOPOLE 4 -8.
Projekt Prezydenta, druk Nr 253, II czytanie, bardzo prosz¢ Pan Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Do druku Nr 253 wptyneta jedna poprawka Pana Radnego Pietrusa, nie wptyngta zadna
autopoprawka. Poprawka Pana Radnego nie byla opiniowana przez Pana Prezydenta.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Jest rzeczywiscie poprawka Pana Radnego Pietrusa, otwieram dyskusje, I czytanie,
czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania,
glosujemy najpierw poprawke Pana Radnego Pietrusa, przypomng, ze ona zmienia zapis,
zamiast opiniuje si¢ pozytywnie na opiniuje si¢ negatywnie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 12 za poprawka,
29 przeciw. Rada odrzucita ta poprawkeg. Proszg Panstwa teraz mamy glosowanie
uchwaty w wersji pierwotnej, prosz¢ o przygotowanie glosowania, druk 253.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Prosze o wynik.

Glosowalismy 24 za,

10 przeciw,
3 osoby wstrzymaly si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjela ta uchwate. Kolejny druk:
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WYSTAPIENIE Z WNIOSKIEM DO TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO O
STWIERDZENIE NIEZGODNOSCI NIEKTORYCH PRZEPISOW USTAWY Z DNIA
13 LISTOPADA 2003 ROKU O DOCHODACH JEDNOSTEK SAMORZADU
TERYTORIALNEGO Z KONSTYTUCJA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ ORAZ
EUROPEJSKA KARTA SAMORZADU LOKALNEGO.

Projektodawca Grupa Radnych, druk Nr 232, dzi§ odbywamy II czytanie. Bardzo prosze
referenta o informacje na temat poprawek.

Radny — p. B. Garda

Do druku zostata ztozona jedna autopoprawka, autopoprawka po prostu przyjmuje ta opinie
prawna, ktora tutaj zostata zaznaczona — wigC to jest oczywista sprawa. Natomiast do druku
zostaly ztozone dwie poprawki. Jedna poprawka to byla mojej osoby, ktora udziela
pelnomocnictwa, dopisujemy jeszcze paragraf, punkt 2 o brzmieniu, ze Rada Miasta Krakowa
udziela pelnomocnictwa radcy prawnemu Andrzejowi Oklejakowi do prowadzenia jej
sprawy 1 zastgpowania Prezydenta Miasta Krakowa przed Trybunatem Konstytucyjnym.
Jesliby ta uchwata uzyskata Panstwa poparcie woéwczas Pan Pelnomocnik Prof. Andrzej
Oklejak by reprezentowat i byta jeszcze druga poprawka, natomiast chyba zostala wycofana,
nie mogg si¢ do niej odnies¢.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Jeszcze byla Pana poprawka.

Radny - p. B. Garda
To wlasnie o niej powiedzialem w tej chwili, to jest poprawka do glosowania. Druga
poprawka, ktora ztozyt Pan Radny zostata wycofana.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Rozumiem, zZe glosujemy poprawke Pana Radnego Gardy dotyczaca zmiany numeracji
paragrafow jedynie 1 dopisania tresci. To jest jedna poprawka, w tej sprawie otwieram
dyskusje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II
czytania, gtosujemy poprawke Pana Radnego Gardy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze gltosuje? Proszg wynik.

36 0sob za,

brak przeciwnych,

2 0soby wstrzymaly si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjela ta poprawke. Glosujemy
projekt uchwaly wraz z przyje¢ta poprawka oraz autopoprawka. Proszg o przygotowanie
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Proszg o wynik.
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Glosowalismy 37 za,

brak przeciwnych,

1 osoba wstrzymata si¢ od gtosu. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ten projekt uchwaty.
Przechodzimy do kolejnego druku:

REZOLUCJA W SPRAWIE APELU DO SAMORZADOW, KTO5RE ZOSTALY
OBARCZONE KONIECZNOSCIA DOKONYWANIA WPELAT CZESCI SWOICH
DOCHODOW PODATKOWYCH NA SUBWENCJE ROWNOWAZACA DLA
BIEDNIEJSZYCH SAMORZADOW O WYSTEPOWANIE Z WNIOSKIEM DO
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO O ZBADANIE ZGODNOSCI USTAWY O
DOCHODACH JEDNOSTEK SAMORZADU TERYTORIALNEGO V/
KONSTYTUCJA RP.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 233-R. Bardzo prosz¢ Pan Radny Kosiniak — Kamysz.
Radny — p. W. Kosiniak — Kamysz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Dzigkujac za przyjecie wezesniejszej uchwaty, rezolucja pozostaje w Scistej tacznosci z nia,
dlatego prosilismy o przesunigcie dyskusji nad nig z ostatniej Sesji Rady Miasta, jest
skierowana ona do samorzadoéw najwigkszych miast Polski, ktore sa gtéwnymi platnikami
,janosikowego” w obecnej sytuacji finansowej 1 prosimy w tej rezolucji te miasta, samorzad
tych miast, rady miast, aby wystapity z podobnym wnioskiem, ktéry przed chwila Wysoka
Rada przyjeta do Trybunalu Konstytucyjnego o zbadanie zgodno$ci przepisow, ktore
naktadaja obowiazek placenia ,janosikowego” wojewodztwom, powiatom i gminom.
Uwazamy, ze wzmocni to, wigksza ilo§¢ tych wnioskow, pochylenie si¢ wigkszej iloSci
samorzadow bedzie dobrym sygnatem i1 pobudzi tez i opini¢ publiczna, ale roéwniez
stanowiacych prawo do wigkszej analizy i pochylenia si¢ nad tym problemem 1 wptynie tez to
na pracg¢ Trybunalu Konstytucyjnego, wzmocni to glos Radnych Miasta Krakowa. Dlatego
zwracamy si¢ z uprzejma prosba o przyjecie tej rezolucji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkujge. Czy w tej sprawie ktos§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny
Urynowicz bardzo proszg.

Radny —p. T. Urynowicz

Poczynilem sobie za punkt honoru wystapi¢ przeciw tej sprawie Szanowni Panstwo i
uswiadomi¢ wszystkim, tacznie chyba z inicjatorami, Ze tak skonstruowany jest nie tylko
polski ustrdj, ale takze Unia Europejska, silniejszy pomaga stabszemu, dzieje si¢ takze w
samorzadach i tak niestety, 1 tak na szczgscie by¢ musi. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Znaczy prosze¢ Panstwa, Pani Radna Jantos, nie, czy kto$ jeszcze chce zabra¢ gltos? Pan Radny
Garda bardzo proszg.

Radny — p. B. Garda

Z tego, co wiem to chyba nie jesteSmy w ogole w Unii Europejskiej, bedziemy w Parlamencie
Europejskim na ten temat dyskutowac ci, co tam si¢ znajda w przysztosci, zycze wam
wszystkich tam znalezienia sig, tutaj rozmawiamy o sprawach krakowskich. Jak Panstwo
widzieli dyskutujemy o bardzo powaznej sprawie, poniewaz jak widzieliSmy na stupkach,
ktore Pan Skarbnik przedstawit ile tracimy co roku, jakie to sa kwoty 1 w tej chwili z samego
,Janoskowego” mozna tatwo wyliczyc¢, to jest 200 mln, ktore by tak naprawde byty w naszym
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budzecie 1 bylty mozliwe do zainwestowania, a ktoére oddajemy na faktycznie te biedniejsze
powiaty. Natomiast prosza zwroci¢ uwagg, ze te biedniejsze powiaty juz moga korzysta¢ z
roznych programow, ktore dla nich sa przeznaczone, z ktorych my nie mozemy korzystaé, w
zwiazku z tym sa cate systemy, ktore wspieraja te biedniejsze gminy, nie wiem dlaczego
wlasnie kosztem samorzadu, a nie faktycznie innych celow. Natomiast dyskusja na ten temat
czy to dobrze, ze Unia wspiera czy to jest kompletnie inny przedzial, inny poziom dyskusji,
nie chcialbym o tym tutaj rozmawiaé, wiec prosze jednak o przyjgcie tego bo wydaje mi sig,
ze im wigkszy glos bedzie z réznych samorzadow, tym lepiej dla szansy, pomyslnosci tego,
zeby to ,,janosikowe” zostato zlikwidowane. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. Czuje¢ si¢ w obowiazku tez zabra¢ glos. Prosze Panstwa sprawa
rzeczywiscie nie jest taka prosta, z jednej strony uderza takie miasta bogate jak miasto
Krakéw, Warszawa i wiele innych, a z drugiej strony daje $rodki dla najbiedniejszych gmin,
alternatywa jest to, ze zostanie obnizony udziat w podatkach z PIT i CIT dla wszystkich,
czym zyskaja — i pojdzie to poprzez doplatg ze skarbu panstwa. To jest po pierwsze. A po
drugie z tego, co si¢ orientuj¢ w zdecydowanej wigkszosci krajow Unii Europejskiej
obowiazuje taka zasada solidaryzmu to znaczy, ze gminy bogatsze placa na biedniejsze,
najbardziej widoczne byto to w Niemczech, stynna pomoc, ale jest to w wigkszos$ci, znaczy w
samorzadach wigkszosci krajow Unii Europejskiej zasada solidaryzmu czyli pomocy
bogatszych dla biednych wlasnie na zasadzie takich doptat wyréwnawczych. Oczywiscie, ze
w interesie Krakowa jest zeby tego nie bylo, ale pytanie czy to nie jest tak, ze tylko Krakow.
Dzigkuje. Jeszcze skonczymy dyskusje i potem Pan jako referent. Czy kto$ jeszcze z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg, bardzo prosze Pana. Stwierdzam odbycie dyskusji. Pan
Radny Kosiniak — Kamysz bardzo prosze.

Radny — p. W. Kosiniak — Kamysz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

To prawda, Zze zasada solidaryzmu, wspierania tym, ktorym si¢ gorzej dzieje, tym, ktérym jest
trudniej jest bardzo dobra i ona jest bardzo dobra w momentach dobrobytu, w momentach,
kiedy jest okres prosperity, idziemy do przodu, ale tak strasznie wszyscy szukamy
oszczednos$ci, pokazujemy, ze jest tak duzo dlugu i1 tutaj zgoda 1 z Panem Radnym
Urynowiczem i1 z Panem Przewodniczacym Kosmiderem, ze w momentach gdy jest dobrze
musimy pomagaé tym biedniejszym gminom, biedniejszym powiatom i1 dawaé im szanse
rozwoju. Na szcze$cie tutaj ta Polska Wschodnia nie bgdzie tak zapomniana i ona teraz ma
dobry moment, bo jest program dla rozwoju Polski Wschodniej, w ktory wchodza
wojewodztwa wschodnie plus $wigtokrzyskie i one troszk¢ moga na tym zyska¢ — tutaj
odnoszg si¢ do tych spraw europejskich — ale w momentach gdy musimy dba¢ najbardziej o
finanse Krakowa 1 finanse rodzin krakowskich troszk¢ odsunmy ta dyskusj¢ na temat
wspomagania innych na pozniej gdy ten okres bedzie lepszy. Dlatego tez dobrze jest, ze z ta
rezolucja 1 z ta uchwata wyszliSmy w momencie gdy jest kryzys w Krakowie, a gdy nie jest
okres prosperity, gdy nie bylo jej w roku 2007, 2008 wtedy nie podejmowalismy takich
inicjatyw, tylko w momencie gdy ta sytuacja jest trudniejsza, dlatego jeszcze raz proszg o
przyjecie tej rezolucji. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Prosze Panstwa to byt glos w imieniu wnioskodawcéw, juz nie ma dyskus;ji,
stwierdzam, iz Rada odbyta czytanie projektu. Ustalam termin wprowadzenia autopoprawek
dzi$§ na godzing 17.00, ostateczny termin sktadania poprawek dzi§ na godzing 17.10 i
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glosowanie bedzie po tych terminach. Z wnioskiem formalnym, za chwileczke¢, mamy
jeszcze kilka drukow, chociaz bardzo proszg Pani Radna Patena, c6z si¢ nie robi dla kobiet,
bardzo proszg.

Radna — p. M. Patena

Panie Przewodniczacy!

Ja chcialam prosi¢ o wiaczenie pod obrady dzisiejszej Sesji dwoch projektow uchwal, mam
zebrang stosowna liczbe podpiséw. Pierwszy projekt uchwaly to jest wedlug druku Nr 316 w
sprawie likwidacji Gimnazjum Nr 41 w Krakowie osiedle Jagiellonskie 17 1 Radni, ktorzy
podpisali si¢ pod wnioskiem prosza o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy naglej
projektu uchwaty wedlug druku 316 i1 jednoczesnie Radni prosza o wprowadzenie do II
czytania jako sprawy naglej tego punktu wedtug druku 316. To jest jedna sprawa. To jest
projekt Grupy Radnych 1 to jest projekt Pana Prezydenta, ale Radni prosz¢ o wprowadzenie
jako trybu naglego i do II czytania tez naglego dzisiaj. I druga sprawa, projekt uchwatly
wedlug druku 320, mamy opini¢ prawna, tutaj troch¢ inna sytuacja formalna, a mianowicie 18
Radnych wnosi o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy naglej oraz odstapienie od II
czytania projektu uchwaty wedtug druku 320. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. To jest druk 320 w sprawie ustalenia kierunkéw Pana Prezydenta w zakresie
utworzenia wybiegu dla pséw w miesScie Krakowie. To korzystajac z wejécia Pani Radnej
uprzejmie prosz¢ Panstwa w imieniu Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad w
dniu dzisiejszym 1 odstapienie od II czytania druku Nr 321, to jest projekt Przewodniczacego
Rady Miasta, rzecz dotyczy projektu uchwaty w sprawie powotania zespotu opiniodawczego
ds. wyboru tawnikow. Dzisiaj byly ustalone sprawy skladu i chcielibySmy ta rzecz z
oczywistych powodow powotac. I to jest druk Przewodniczacego w sprawie wyboru zespotu
ds. tawnikoéw. 1 kolejne wprowadzenie. Uprzejmie Panstwa prosz¢ o wprowadzenie do
porzadku obrad jako, i rozpatrzenie jako sprawy naglej z odstapieniem od 14-dniowego
okresu przedstawienia projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty w sprawie wzniesienia
pomnika Armii Krajowej oraz w sprawie zmiany uchwaly w sprawie lokalizacji pomnika
Armii Krajowej. Jest to efekt spotkan, ktore odbywane byly na terenie Urzedu z weteranami
zolierzami Armii Krajowej, ktorzy bardzo prosili, byla ta sprawa omawiana kiedy$ na
Komisji Gtéwnej, w sprawie zmiany lokalizacji pomnika i doprowadzenie do tego, aby w tym
zakresie konkurs byt robiony razem z lokalizacja nie tylko w miejscu, ktore dotychczas
zostato ustalone czyli w miejscu po pomniku Koniewa. I to jest kolejny druk, to jest wedtug
druku 319, to jest projekt Grupy Radnych. Mamy cztery wprowadzenia, od razu je
przejdziemy, wprowadzimy do porzadku obrad jesli Panstwo pozwolicie.

Sprawa pierwsza to jest druk, wniosek Grupy Radnych wedtug projektu Nr 316, rzecz
dotyczy wprowadzenia do porzadku obrad projektu wedlug druku 316 w sprawie likwidacji
gimnazjum na osiedlu Jagiellonskim. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze,
glosujemy, proszg o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panistwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Bardzo prosz¢ Panstwa Radnych o gtosowanie, wprowadzenie do
porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie likwidacji gimnazjum os. Jagiellonskie. Prosz¢ o
wynik.
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29 za,

2 przeciwne,

1 wstrzymujacy si¢. Stwierdzam, iz Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad,
proszg o wydruk. Dzigkujg.

Proszg Panstwa kolejne wprowadzenie, wniosek Grupy Radnych w sprawie
wprowadzenia do porzadku obrad projektu wedlug druku Nr 320 w sprawie kierunkow
dzialania Prezydenta w sprawie wybiegu dla psow, to jest druk 320. Glos za, glos przeciw?
Bardzo prosze Pan Radny Garda.

Radny — p. B. Garda

Wszystko fajnie, moze ciekawy projekt, moze warto bytoby trochg¢ go zmieni¢, ale to jest
kwestia juz merytorycznej dyskusji nad nim, ale mam pytanie skad ten tryb nagly, ze to
wlasnie dzisiaj trzeba wprowadzi¢, nie ma odstapienia od II czytania? Tez jest, czyli
odstgpujemy, taki druk, w takiej sytuacja, ja tego przepraszam, nie rozumiem.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. To byl glos rozumiem raczej przeciw, chociaz tak do kofca nie sformulowany.
Proszg Panstwa glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

Glosowalismy 25 za,

10 przeciw,

2 osoby wstrzymaty si¢. Stwierdzam, iz Rada wprowadzita ten punkt do porzadku
obrad.

Kolejny druk, wniosek Przewodniczacego Rady w sprawie wprowadzenia i
rozpatrzenia jako sprawy naglej oraz odstapienie od II czytania projektu uchwaly wedlug
druku Nr 321 w sprawie powotania zespolu opiniodawczego ds. tawnikoéw. Sprawa tu jest
oczywista, zespot ds. fawnikoéw musi rozpocza¢ dziatalnos$¢ 1 stad, zreszta to ustaliliSmy na
Komisji Gtéwnej sktad i zasady. Glos za, glos przeciw? Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

41 osob za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada wprowadzila ten punkt do porzadku
obrad.

| ostatni projekt wedtug druku 319 w sprawie zmian uchwat w sprawie pomnika Armii

Krajowej. Tutaj naglo$¢ tego punktu jest zwigzana z tym, ze chcemy, aby wakacje zostaty
wykorzystane do przygotowania przez Prezydenta dziatan w zwiazku z tym pomnikiem, tak
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jak sygnalizowalem przy wprowadzeniu rzecz dotyczy duzych waznych spraw i1 prosb
srodowisk bylych zoklierzy Armii Krajowej, korekte tego, ta sprawa byta wprowadzana na
Komisj¢ Gtowna, ale na Komisji Glownej nie bylo na ten temat reakcji, Grupa Radnych
uznala, ze taka reakcja powinna by¢. Glos za, glos przeciw? Bardzo prosz¢ Pan Radny
Rachwal.

Radny — p. St. Rachwal

Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

No wiasnie, przepraszam za te stowa, co to znaczy — kradziez intelektualna. Oczywiscie moze
zawsze nastapi¢, kiedy pewna grupa ma wigkszo$¢. Ja juz nie bede cytowatl ile projektow
zostalo wczesniej przygotowane przez inna grupg Radnych, ale oczywiscie sa w mniejszosci,
szanujemy to tylko chce Panstwu u§wiadomié, ze mozna pomysty rowniez podbieraé. Ja dwa
tygodnie temu zglositem, znaczy powiem jeszcze wczesniej, problemu z budowa pomnika
Armii Krajowej by nie byto gdyby madro$¢ Rady polegata na tym, ze wstuchuje si¢ w glos
przedstawicieli Swiatowego Zwiazku Zoierzy Armii Krajowej. Ja przygotowatem projekt
uchwaty, ktory mowit, ze lokalizacja bedzie wskazana przez fundatora czyli przez Swiatowy
Zwiazek 1 taki byt projekt uchwaty. Oczywiscie Rada wigkszo$cia przegtosowata pomnik na
Koniewa, prositem Panstwa, ze nie robmy tego bo oni nie chca w miejscu Koniewa postawic¢
Armii Krajowej, ale byl, byl pewien lobbing, przepraszam za te stowa, w grupie Radnych,
przegtosowano wtedy, uplyng¢lo pét roku i wracamy ponownie do tej samej sytuacji,
mianowicie  pierwsza uchwata byla, ktéra zobowiazywata Prezydenta do ogloszenia
lokalizacji poprzez zapytanie mieszkancow, po tych ilus miesiacach Prezydent tego nie zrobit,
zrobili$my uchwate wskazujaca lokalizacje wedtug nich, byla to na Placu Biskupim, teraz po
8 miesigcach wracamy ponownie. I powiem jeszcze dalej, dwa tygodnie temu zglositem w
interpelacji sprawe¢ o zmianie uchwaty, ta uchwata jest przygotowana przez grup¢ Radnych,
ktérzy maja chyba moralne prawo, poniewaz od poczatku t¢ rzecz pilotowali, jest to projekt
uchwaty, ktéry jest uzgodniony ze Swiatowym Zwiazkiem Zoierzy Armii Krajowej,
uzgodniony jest z organizacjami kombatanckimi i co oto teraz mamy, oczywiscie jest nowy
projekt uchwaly, nowa grupa Radnych, dzigkujg, macie wigkszo$¢, mozecie to robic.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. To byt rozumiem glos przeciw. Glosujemy wprowadzenie tego, za Pani Marta,
proszg bardzo.

Radna - p. M. Patena

Ja proszg¢ Panstwa z glosem za, poniewaz sytuacja jak przed chwila Pan Radny Rachwat
opowiedzial w duzym skrocie zakleszczyla sig, w zwiazku z tym nalezy zrobi¢ wszystko — cel
uswigca Srodki — aby ta sytuacjg¢ naprawi¢, wyjasni¢ 1 wyprowadzi¢ na prosta. A zatem prosz¢
o poparcie tego projektu uchwaly, takze Pana Radnego Rachwata 1 cala tamta grupe, co miata
przygotowane. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Byt glos przeciw, byl glos za, proszg¢ Panstwa glosujemy. Bardzo prosze¢
Panstwa Radnych o gtosowanie, gtosujemy w sprawie pomnika Armii Krajowe;.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?

84



XIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
28 czerwca 2011 r.

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

37 0s6b za wprowadzeniem,

0 przeciw,

1 wstrzymata sig. Stwierdzam, iz Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad. Te
punkty za chwile beda obradowane, teraz skonczymy punkty, ktore miaty odstapienie od II
czytania 1 zaraz po tym te punkty beda bo tez bedzie odstapienie. Proszg Panstwa kolejny
punkt:

MEDAL PAMIATKOWY XX-LECIA POWSTANIA DZIELNIC MIASTA
KRAKOWA.

Projektodawca Komisja Gléwna, bardzo prosz¢ Pan Wiceprzewodniczacy Pilch jako referent,
bardzo proszg.

Radny — p. J. Pilch

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!

Projekt Komisji Gléwnej w sprawie nadania medalu, wybicia nowego medalu pamiatkowego
XX-lecia samorzadu. Szanowni Pastwo wiecie, ze tak naprawd¢ Rada nie posiada wlasnego
medalu i tutaj my wystgpujac w imieniu Komisji Gléwnej i projektu Pana Przewodniczacego
chcieliSmy w ten sposob uhonorowac tych wybitnych, te wybitne postacie, ktore przyczynity
si¢ do utworzenia samorzadu, dziatania w tym samorzadzie, a obecnie w tym samorzadzie juz
nie sa. Wigc bardzo bym prosit, jest to wybicie 790 sztuk tych medali tak, ze nie jest to duza
kwota, bardzo bym prosil o pozytywna opini¢ i przychylne ustosunkowanie si¢ do tego
medalu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusj¢, czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan
Radny Gilarski bardzo proszg.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Panie Prezydent!

Chcialbym wyrazi¢ swoja opini¢ na temat tego projektu uchwaly, mianowicie jestem
przeciwnikiem przyjecia tej uchwaly, a wiec przygotowania pamiatkowego medalu XX-lecia
powstania dzielnic Krakowa z trzech zasadniczych powoddw. Pierwsza rzecz to jest powdd,
moze to jest nie duza kwota kilkanascie tysiecy ztotych, ale jest to powdd finansowy, cho¢by
dzisiaj, ale tez 1 wielokrotnie wczesniej dyskutowali$my na temat trudnej sytuacji finansowej,
jesli wezmiemy pod uwagg, ze kilkanascie tysigcy ztotych zostanie wydane na te medale to
mozna powiedzie¢ z punktu widzenia dzielnic bo medal dotyczy XX-lecia powstania dzielnic
Krakowa mozna cho¢by wyremontowa¢ kawatek chodnika czy na jakies$ inne cele przekazac.
Tak, ze argument ekonomiczny czyli finansowy. Druga rzecz to tez taka, ze ten medal
zamawiaja rowniez dzielnice w zaleznosci od potrzeb i1 od zgloszen, zabezpieczaja srodki, jak
widzialem nie wszystkie dzielnice jeszcze zabezpieczyly te $rodki, w jednej z dzielnic
praktycznie jaka$ poprawka si¢ pojawila, te pieniadze gdzie$ zostaty zablokowane, suma
sumarum nawet Radni Dzielnicy nie widza tak do konca potrzeby 1 koniecznosci fundowania
takiego medalu i to tez jest dziwne, ze mamy na XX-lecie dlatego, Ze pamigtam, mam jakas$
dziwna sktonno$¢ do jakich mato okraglych, czczenia mato okraglych rocznic, mielisSmy 325-
lecie Victorii Wiedenskiej za ponad 3 mln, teraz jest XX-lecie, rozumiem, ze 10-lecie czy
100-lecie jest jakas okragla rocznica i by¢é moze wowczas byloby to bardziej uzasadnione.
Natomiast XX-lecie nie jest tez specjalna okragta rocznica aby z tego powodu wybija¢ medal.
Poza tym jest jeszcze jeden aspekt sprawy, mianowicie jak rozumiem ten medal bgdzie
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wreczal Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa, a takze przewodniczacy rad dzielnic, ktorych
tu kiedy$ Przewodniczacy Klubu Radnych Grzegorz Stawowy chwalit sig, tak przynajmniej
wyczytatem w gazecie, ze Platforma Obywatelska opanowata 15 z 18 dzielnic wigc jest to
wielki sukces Platformy Obywatelskiej w dzielnicach. Jak rozumiem przewodniczacy
Platformy Obywatelskiej z dzielnic beda wreczac ten medal tym, ktorym uznaja za stosowne i
wlasciwe tymi medalami. Jest jeszcze jeden element taki, ze — to jest moje takie zdanie z
obserwacji — wiem, ze byt kiedy$ taki czas, ze nawet $§piewano piosenki, ze caly narod
odznaczony, wybijano na tony tych medali, w klapach tez byly tony tych medali, rézni
dygnitarze partyjni je nosili, wiem, ze tez taki pomyst pewnego rodzaju ma Prezydent Miasta,
ktéry wybija swoj medal i na tony tez te medale rozdaje. Wigc rozumiem, ze Pan
Przewodniczacy pozazdroscit Prezydentowi i1 tez chce pewnym swoim tez zasluzonym
dygnitarzom ten medal wrgezy¢. Czyli taki jest sens pewnie tej uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkujg. Pan Radny Jaskowiec i ja jestem kolejny, bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Rocznica XX-lecia powstania rad dzielnic jest taka rocznica do$¢ symboliczna i na pewno w
jaki$ sposob nalezy ja uczcié, nalezy takze w pewien sposdb uhonorowaé bo to jest tak de
facto symboliczne uhonorowanie te osoby, ktore sa dla rad dzielnic zastuzone, ktére w
ramach dzielnic pracujac od tych 20 lat czyli od powstania, natomiast szczerze powiem, ze
moje pewne zdziwienie budzi liczba medali i fakt, co slusznej propozycji, odznaczenia osoéb
szczegblnie zastuzonych dla dzielnic, niektdre rady dzielnic zrobity. I powiem szczerze, ze
wiem, ze w niektorych dzielnicach jest taka tendencja, ze medale przyznaje si¢ wszystkim
osobom, ktore kiedykolwiek byly radnymi dzielnicy na przestrzeni wszystkich kadencji. Nie
chceg tych dzielnic wymieniad, jest ich kilka. Wydaje mi sig, Ze to jest gruba przesada dlatego,
ze, dlatego chciatem si¢ z Panstwem taka refleksja podzieli¢ jakby tutaj juz nie uprawiajac
polityki jak to zrobit m¢j przedmoéwca, musial oczywiscie w swoim wystapieniu poruszy¢
imi¢ partii Platforma Obywatelska, ale juz zostawiajac to chciatem si¢ z Panstwem podzieli¢
taka refleksja, czy faktycznie tych medali musi by¢ 790 bo ja uwazam, Ze jest to przesada i
jest to obnizanie rangi tej inicjatywy, ktora powstata na poczatku czyli uhonorowania tych
szczegolnie zastuzonych bo ja rozumiem, ze sa dzielnice, w ktorych szczegdlnie zastuzeni dla
istnienia przez 20 lat dzielnic i funkcjonowania jednostek pomocniczych gminy byli wszyscy
Radni. Mnie sig osobiscie wydaje pewna przesada. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Do glosu jeszcze ja sig zapisatem. Proszg Panstwa rzeczywiscie w pazdzierniku
tego roku minie réwno 20 lat odkad dzielnice rozpoczgly funkcjonowanie 1 Krakow jest
uznawany za miasto, w ktorym dzielnice najlepiej si¢ rozwijaty, miaty jakby najwigcej do
powiedzenia i ta warto$¢, ktora wnosilty byla tutaj kultywowana. I ta okazja bedzie, wlasnie
12 pazdziernika tu odbedzie si¢ uroczysta Sesja Rady Miasta, na ktora przyjada rdzne osoby,
beda wreczane odznaczenia panstwowe dla 0sob najdiuzej funkcjonujacych w radach dzielnic
majace w zwiazku z tym tam potezne zastugi, bedzie takze konferencja poswigcona
dzielnicom, na ktérych beda osoby i z dzielnic, ale takze z innych miast, ktérzy pytaja nas jak
my te dzielnice rozwijalismy, jak je dalej bedziemy rozwijaC. I trzecia kwestia, inicjatywa
medalu wyszta od Przewodniczacych Rad Dzielnic, ktérzy na spotkaniu w marcu
zaproponowali tego typu rozwiazanie jako rozwiazanie, ktore wlasnie pozwoli uhonorowaé
osoby zastuzone, prawdopodobnie jest tak, ze w réznych dzielnicach roéznie to rozumiano.
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Przy okazji powiem tak, oczywiscie funkcjonuje w miescie medal Honoris Gratia, ten medal
prezydencki, jest jednak nie umocowany prawnie, poniewaz nie ma zadnej uchwaty i tu jakby
apel do Pana Prezydenta, aby wreszcie ta sprawe¢ jako$ umocowaé bo rdézne osoby bardzo
zashuzone ten medal dostaja, a nie funkcjonuje on jako formalny medal miasta uchwalony
przez Rad¢ Miasta. Podsumowujac prosze Panstwa mamy 20 lat, moze dla niektorych jest to
niewystarczajacy okres, tym niemniej warto tych ludzi uhonorowac, koszty nie sa takie
wysokie, cho¢ oczywiscie musimy si¢ liczy¢ z kazdymi pienigdzmi, wyglada na to, ze jest
duze zainteresowanie, zapotrzebowanie na to, wydaje si¢ tez, ze w dzielnicach przez te 20 lat
funkcjonowato tylu waznych ludzi, tylu porzadnych ludzi, tylu ludzi, ktérzy, ze tak powiem,
przytozyto si¢ do tych dzielnic, ze warto ich w jaki$ sposob uhonorowaé. Znalezlismy taki
sposob, ktory, ze tak powiem funkcjonowat 1 ktéry zreszta przez dzielnice byt sugerowany i z
tym do Panstwa wychodzimy. Przypomng Komisja Gldwna przyjela ten wniosek, jest to
wniosek Komisji Gtownej. Czy kto$ jeszcze z Panstwa? Pan Radny Pilch bardzo proszg. Czy
kto$ jeszcze z Panstwa Radnych?

Radny — p. J. Pilch

Szanowni Panstwo rzeczywiscie moze ma Pan racjg, ze 790 sztuk to jest za duzo, moze
zmniejszymy do 500, albo do 300 zeby to, tu mamy, ta decyzja, ktora wspdlnie chcieliSmy
podjaé to jest ta decyzja, ktora, apelowatem do Panstwa, my chcemy uhonorowa¢ wybitne
postacie, ktore tworzyty nie rady dzielnic, tylko tworzyly samorzad, 20 lat samorzadu i za to
chcemy te osoby wybitne uhonorowa¢. Rzeczywiscie Pan Przewodniczacy powiedziat, ze
Rada Miasta tak naprawde nie ma zadnego medalu, caty czas na uroczystosciach przygladamy
si¢ jak Pan Prezydent przypina Honoris Gratia, medal, ale my jako Rada Miasta nie mozemy
niczym uhonorowa¢ te wybitne postacie, ktore dziataly dla samorzad. Wigc mysle, ze ten
medal spowoduje, oczywiscie jesli bedzie tak jak Pan powiedzial mniejszym naktadem
wykonanie, begdzie naprawdg honorowany dla tych ludzi, ktérzy zastuzyli si¢ dla tworzenia
samorzadu bo tych o0sob juz powoli nam zaczyna ubywac. Wigc zebySmy zdazyli ich
uhonorowacé. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢ bardzo. OdbyliSmy I czytanie, bylo podsumowanie. Ustalam termin sktadania
autopoprawek na dzi§ na godzing 17.30, poprawki dzi§ godzina 17.40. Przechodzimy do
kolejnego druku:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2011 /dot. zmian w planie
wydatkéow w dzialach 600, 750, 754, 801, 854, 900, 921 i 926 zadania priorytetowe
dzielnic/.

Druk Nr 310, bardzo proszg w imieniu Prezydenta o przedstawienie.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera zmiany priorytetowe dzielnic, sa to zmiany zgodnie z uchwatami
podjetymi przez rady dzielnic VII, XIV, XVIII, II 1 IX, do tego druku zlozona zostala
autopoprawka Pana Prezydenta, ona dotyczy zwigkszenia rocznego limitu dla zobowiazan z
tytulu nowych kredytow 1 pozyczek zaciaganych na sfinansowanie czgSciowego deficytu
budzetu do kwoty 150 mln celem dostosowania do rozszerzonego do tej kwoty upowaznienia
dla Prezydenta Miasta Krakowa. Zmiana dotyczy zapisu paragrafu 12 punkt 1 uchwaty w
sprawie budzetu miasta Krakowa na 2011 rok. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, ktora
glosowala 5 za, brak przeciw, 2 osoby wstrzymaty si¢ od glosu. Czy kto$§ z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie I czytania. Ustalam termin skladania
autopoprawek dzi§ na godzing 17.30, ostateczny termin zglaszania poprawek dzi§ godzina
17.40.

USTALENIE KRUNKOW DZIAELANIA DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DOTYCZACYCH ZAPROSZENIA W 2011 ROKU W CELU OSIEDLENIA NA
TERENIE MIASTA KRAKOWA CZTERECH RODZIN POLSKICH Z
KAZACHSTANU I GRUZJI.

Bardzo proszg Pan Radny Zigba.

Radny — p. St. Zigba

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Decyzja, zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa co roku Rada zaprasza 4 rodziny
repatriantéw tych, ktorzy nie z wiasnej woli zostali wysiedleni do Kazachstanu i bylych
Republik Zwiazku Radzieckiego. Proszg Panstwa w tym roku zebrat si¢, ukonstytuowat si¢
zespot ds. przegladnigcia wnioskow, ktorych jest okoto 70 i niektore sa z 2004 roku, zespot
ten jest, to jest zespdt Komisji Rodziny, z wszystkich klubow. Ta propozycja zostata
przedstawiona Komisji Rodziny, proszg¢ Panstwa jesli mozna, wigc tak sa cztery rodziny, Olga
Efremowa — rodzina 3 osoby, wywieziona ich rodzina, potomkowie w 1941 roku, Ludmita
Burtakowa — rodzina liczy 3 osoby i oni zostalo wywiezieni w 1941 roku takze, i to jest
rodzina, ktora w zakresie taczenia rodzin bo przede wszystkim to mieliSmy na wzgledzie,
Ludmita Ktoczkowa — 4 0soby, poprzednicy zostali wywiezieni w 1936 roku do Kazachstanu,
Zofia Fotin — rodzina liczy 5 osob, potomkowie zostali wywiezieni w 1936 roku. Prosze
Panstwa wszystkie te rodziny, oprocz pierwszej rodziny to jest laczenie rodzin, ich
poprzednicy sa tutaj, niektorzy sa prosz¢ Panstwa na Soltysowskiej w tym domu pomocy
spotecznej, ktory kiedy$ ufundowat $p. Pan Godyn i po prostu chea ostatnie chwile spedzi¢ ze
swoja rodzina. Proszg Panstwa to jest tyle, jak zbieralem dzisiaj podpisy o odstapienie od II
czytania, poniewaz nie jest to sprawa, ktora chyba jest nieznana Panstwu, dlatego proszg o
poparcie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie mamy opini¢ negatywna Pana Prezydenta. Czy w imieniu
Pana Prezydenta kto§ sprawe chce zreferowac? Nie widzg. Czy w sprawie tej sprawy kto$ z
Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widzg. Proszg¢ bardzo Pan Radny Gilarski.

Radny — p. St. Zieba

Ja bym moze odniost si¢ Panie Radny do opinii Prezydenta. Prosz¢ Panstwa nie chcialbym
by¢ tutaj wscibski, ale to jest opinia Pana zastgpcy Prezydenta Trzmiela, a mowig to po to, ze
nadal funkcjonuje zarzadzenie Pana Prezydenta, ja w skrocie powiem, w ktorym Pan
Prezydent moéwi, ze Komisja Rodziny i1 Polityki Spotecznej przedstawia Radzie Miasta
Krakowa propozycje zatwierdzenia rodzin. To zarzadzenie funkcjonuje i nie jest wycofane, a
wigc opinia negatywna, ze mozna by skorzysta¢ z funduszy centralnych, proszg Panstwa
przypomng dla tych Panstwa, ktorzy nie byli w ubiegtej kadencji, Rada Miasta w ostatnim
roku zaproponowatla dwie rodziny z Krakowie imienne, a dwa miejsca niejako zostawili§my
do dyspozycji Pana Prezydenta. Pan Prezydent z tego nie skorzystal, wigc to tak tytulem
informacji, proszg Panstwa jak si¢ kogos zaprasza to si¢ go zaprasza imiennie, a nie — brzydko
mowiac — sztuke.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Gilarski bardzo proszg.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panstwo Radni!

Chcialbym dopyta¢ tylko o kilka spraw. Mianowicie mamy cztery rodziny, one sa tutaj
zapisane, ze to sa rodziny z Kazachstanu i z Gruzji, pytanie czy w tej czworce, ktore sa z
Kazachstanu, a ktore z Gruzji. Druga rzecz, ja nie pracuje¢ w tym zespole, nigdy nie
pracowatem, wiem, ze zapraszanie takich rodzin jest konieczne gdyby mozliwosci finansowe
byly wigksze to jak rozumiem moglibysmy wigcej takich rodzin zaprosi¢, ale to tez mnie
zaintrygowato dlaczego akurat to sa wszystkie rodziny gdzie jest Pani Burlakowa, Hrymowa,
Fotina, Ktoczkowa z rodzina, czy to jaki$ parytet jest, ze to maja by¢ same Panie z rodzinami,
z czego to wynika, natomiast generalnie rzecz biorac wydaje sig, ze jest potrzebna zmiana
ustawy, ale to juz na wyzszym, wiadomo ustawodawca powinien si¢ tym zaja¢ bo wskazniki i
przewidywania demograficzne pokazuja, ze Polska jako kraj bedzie zmuszona w najblizszym
czasie przyjmowac¢ duzo emigrantow, nadawaé obywatelstwa biorac pod uwage chocby
rozwo0j ekonomiczny i demograficzny kraju, bedzie to konieczno$¢, ale to juz od nas nie
zalezy tylko od Sejmu, Senatu i Prezydenta. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider

Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Pan Radny,
bardzo proszg. Ja rozumiem tak, zakonczyliSmy I czytanie, stwierdzam zakonczenie, bardzo
proszg¢ Pan Radny Zigba jako referent.

Radny — p. St. Zieba

Szanowny Panie Radny!

Wigc tak wyszlo, tu nie ma parytetow, ja przepraszam bo troszke¢ bylo gwarno, byli
przedstawiciele wszystkich kluboéw 1 kilka spotkan byto zespotu, staraliSmy si¢ w miarg
przegladna¢ wszystkie wnioski, ktorych jest jak juz wspomniatem gdzie§ migdzy 60, a 70,
niektore sa jeszcze z 2004 roku, positkowaliSmy si¢ takze pomoca Przewodniczacego
Wspdlnoty Polskiej Pana Prof. Kolendy, ktory regularnie jak mowil bywa w Alma Acie,
jezeli chodzi o Gruzj¢ byta to republika radziecka, jezeli kto$ z przyczyn repatriowania czyli
wypedzenia z Polski, z polskich terenéw znalazt si¢ w koncowym etapie w Gruzji i chee — jak
wigkszo$¢ prosze Panstwa pisza w tych wnioskach — Ze chca ostatnie dni spgdzi€ i tutaj zostac¢
w Polsce przy swojej rodzinie, jak tutaj wspomniatem Burtakowa, Ktoczkowa i Fotina to jest
taczenie rodzin, ktére mieszkaja na terenie Polski, nie tylko Krakowa, czg$¢ mieszka na
terenie Krakowa. Prosz¢ Panstwa ja powiem tak, jak si¢ czyta te wnioski to naprawdg ciarki
chodza po rekach. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Juz zakonczyliSmy dyskusj¢ Pani Marto, to byto, zakonczyliSmy, ja powiedziatem
wcezesniej, zakonczyliSmy dyskusje, Pan Radny tylko wystgpowat jako referent. Prosze
Panstwa stwierdzam, przeciez ja méwilem, ze konczg dyskusje i Pan Radny Zigba jako
referent, tak bylo. Ustalam termin wprowadzenia autopoprawek, czyli stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie, ustalam termin autopoprawek w zwiazku ze zlozeniem wniosku o
odstapienie od Il czytania, na dzi$ na godzing 17.30, ostateczny termin zglaszania poprawek
dzi§ godzina 17.40. To tyle. I teraz prosze¢ Panstwa cztery druki, ktére byty wprowadzone, w
zwiazku z tym bardzo proszg.
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LIKWIDACJA GIMNAZJUM NR 41 W KRAKOWIE OSIEDLE JAGIELLONSKIE
17.
| czytanie, Pani Dyrektor Korfel bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Jest to I czytanie projektu, projekt dotyczy likwidacji Gimnazjum 41 na osiedlu Jagiellonskim
17. Zostala podjeta juz uchwala intencyjna czyli uchwata o zamiarze likwidacji tego
gimnazjum, natomiast jezeli chodzi o cala procedurg dotyczaca i likwidacji gimnazjum i
przekazania tego budynku Zgromadzeniu bo Zgromadzenie Siostr Salezjanek wystgpowato o
przejecie budynku i prowadzenie gimnazjum w tym miejscu, trwaty jeszcze spotkania z
pracownikami gimnazjum zaréwno pracownikami pedagogicznymi jak 1 pracownikami
administracji 1 obstugi, ktérzy — jezeli Wysoka Rada podejmie uchwate o likwidacji tego
gimnazjum zostanie zatozone w tym miejscu gimnazjum publiczne prowadzone przez Siostry
1 co pracownicy stang si¢ wilasnie pracownikami gimnazjum publicznego prowadzonego
przez Siostry. Bardzo prosze o pozytywna opini¢ do tego projektu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy mamy w tej sprawie opini¢ Komisji? Nie mamy. Czy kto§ z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Nie widzg osob sktonnych do zabrania glosu. Stwierdzam odbycie I
czytania i zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu okre$lam termin wprowadzenia
autopoprawek dzi§ na godzing 17.30, ostateczny termin skladania poprawek dzi§ godzina
17.40. Wniosek bedzie wprowadzany w trybie naglym do II czytania.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W ZAKRESIE UTWORZENIA WYBIEGOW DLA PSOW W MIESCIE
KRAKOWIE.

Bardzo proszg Panig Martg Pateng, bardzo prosze.

Radna — p. M. Patena

Panie Przewodniczacy!

Projekt tej uchwaty powstal na podstawie doswiadczenia, w ktorym uczestniczytam, a
mianowicie w dzielnicy V, co jest zreszta napisane w uzasadnieniu, dzielnica V na wniosek
mieszkancow wymyslita, aby byl wybieg dla pséw na skwerze przy ulicy Kijowskiej,
naprzeciwko, zeby uswiadomié, naprzeciwko kosciota $w. Salawy. I kiedy wszystko
zmierzato w dobra drogg, mieszkancy anonsowali si¢ w dzielnicy, dzielnica podjgta uchwatg
okazato sig, ze Urzad Miasta dotart do dokumentow, do ktorych dzielnica nie ma wgladu 1 nie
ma dostgpu, Ze teren ten jest terenem prywatnym, poki co tam si¢ psy wyprowadza i jest
takim terenem spacerowym, ale generalnie tam wybieg nie moze by¢ utworzony. I stad
powstal projekt uchwaty kierunkowej dla Pana Prezydenta, aby dzielnice, ktére chciatyby
utworzy¢ wybiegi dla psow — a wiem z forum internetowego, ze wielu mieszkancéw zwraca
si¢ o to — zeby skroci€ ta Sciezke legislacyjna, a mianowicie nie wymyslamy gdzie, pdZniej
si¢ pytamy Urzgdu Miasta czy mozna i si¢ okazuje, Ze nie, to aby Prezydent Miasta Krakowa
wyznaczyl tereny, na ktorych moga by¢ takie wybiegi 1 dzielnice miaty wtedy do decyz;ji
swojej czy chca przeznaczy¢ pieniadze, ktore otrzymuja w budzecie na realizacj¢ swoich
zadan czy zrobi¢ 1 czy chca z tych pienigdzy zrobi¢ wybieg, czy chca jeden czy dwa 1 jaki ten
wybieg ma by¢. W zwiazku z tym tutaj ta opinia, to zdanie w opinii prawnej, ze si¢ narzuca
pewnym dzielnicom jest chyba niedoktadnie zrozumiane bo tutaj si¢ daje mozliwos¢
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dzielnicom. Jezeli Pan Prezydent wyznaczy na terenie dzielnicy XX trzy wybiegi dla psow, a
dzielnica nie bedzie chciata tam zrobi¢ wybiegdw to nie ma problemu, to wybiegu tego nie
bedzie. W zwiazku z tym jest to takie tylko fakultatywne pokazanie miejsc, gdzie moga by¢
na zapotrzebowanie mieszkancéw. Chcieliby§my, aby docelowo w kazdej dzielnicy byt
chociaz jeden, w tej chwili przypominam, ze mamy dwa takiego wybiegi w Krakowie, jeden
na ulicy Strzelcow, drugi jest naprzeciwko centrum M1, a pozostali mieszkancy z innych
dzielnic Krakowa zazdroszcza tym, ktoérzy moga korzystac¢ z tych wybiegow. Wydaje mi sig,
ze to najkrotsze uzasadnienie. Ja chciatam Panie Przewodniczacy jeszcze powiedzieC, ze
poniewaz tutaj pewnie nie jest az taki tryb szybki potrzebny, w zwiazku z tym jednak by$my
poprosili nie odstgpowanie od II czytania tylko w trybie spokojnym, z zastanowieniem si¢ bo
tu sa juz uwagi do terminu, pewnie jakas, na pewno jaka§ autopoprawka bedzie do tego
druku, czekam na opinie Panstwa co do poprawek czy w ogole do wykorzystania tego druku i
wtedy bySmy za 8 dni normalnie na Sesji ten druk procedowali drugim czytaniem. Bardzo
dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje¢ Pani Radnej Patenie. Czy w tej sprawie mamy jakie$ opinie Komisji? Nie widzg.
Czy mamy jakies$ glosy? Nie widzg. W zwiazku z tym, ze zostal wycofany wniosek, bo tak to
rozumiem, o odstapienie od II czytania stwierdzam, iz odbyliSmy I czytanie i ustalam termin
sktadania autopoprawek na 30 czerwca godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek
na 1 lipca godzina 15.00. Kolejny druk:

POWOLANIE ZESPOLU OPINIODAWCZEGO DS. WYBORU LAWNIKOW.

Projekt Przewodniczacego Rady Miasta. Ja pozwolg sobie krotko zreferowaé. Proszg Panstwa
jak co 4 lata Rada Miasta Krakowa, Rada Miasta kazdego ma obowiazek opiniowania sktadu
tawnikow, ktory jest przygotowany wedlug trybu ustalonego w uchwale i w zarzadzeniu
Ministra Sprawiedliwo$ci. Przedmiotem tego zespolu jest przygotowanie i przedstawienie
Radzie opinii o kandydatach na tawnikow oraz przygotowanie i opiniowanie wnioskow o
odwotanie tawnikéw na wniosek Prezesa wlasciwego sadu. To drugie zadanie zespotu ds.
tawnikow jest po to, jakby w ciagu catej kadencji. Proponowany sktad: Marek Hohenauer,
Dominik Jaskowiec, Krzysztof Durek, Bolestaw Kosior, Robert Pajdo, Stawomir Pietrzyk
oraz Jerzy Wozniakiewicz, tu zaproponowatem go jako Przewodniczacego Zespotu jako, ze z
tego sktadu Pan Jerzy Wozniakiewicz ma doswiadczenie w zakresie funkcjonowania zespotu
tawnikow, a jednak pewne doswiadczenie tutaj jest potrzebne. W posiedzeniach zespotu
moga uczestniczy¢ z glosem doradczym przedstawiciel wiasciwego sadu delegowany przez
Prezesa tego sadu oraz przedstawiciel podmiot, ktory zgtosit kandydata na fawnika. Termin
zakonczenia prac zespotu uptywa z dniem zakonczenia kadencji Rady Miasta, ktora podjeta
niniejsza uchwate. Oczywiscie uchwata wchodzi z dniem podjecia.W tej sprawie wszystkie
Kluby zlozyly swoje propozycje, one sa tutaj zapisane, poniewaz chcielibySmy, aby ten
zespot rozpoczat dziatalnos$¢ jak najszybciej, a w szczegolnosci przed okresem wakacyjnym
stad uprzejma prosba do Panstwa o, po pierwsze odstapienie od II czytania, po drugie
przeglosowanie tego projektu uchwaly. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie I czytania. W zwiazku ze zlozeniem wniosku o
odstapienie od II czytania ustalam dzi§ godzing 17.30 jako termin sktadania autopoprawek,
dzi$ 17.50 jako termin sktadania poprawek. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR CI/1372/2010 W SPRAWIE WZNIESIENIA POMNIKA

ARMII KRAJOWEJ I W SPRAWIE ZMIANY UCHWALY NR CXV/1595/10 W
SPRAWIE LOKALIZACJI POMNIKA ARMIT KRAJOWEJ.
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Jest to projekt Grupy Radnych, druk Nr 319. Ja ta sprawe czesciowo referowalem przy
prezentacji, ale powiem tak. Kiedy byt procedowany projekt uchwaty i podejmowana uchwata
w sprawie pomnika Armii Krajowej zapisaliSmy tam, ze ten pomnik ma powsta¢ w 2012
roku. Teraz wiemy, ze ani w miejscu gdzie jest obecna lokalizacja, ani w miejscu, w innych
miejscach taki pomnik do lutego 2012 powsta¢ nie moze ze wzgledow organizacyjnych i
formalnych. To po pierwsze. Po drugie w zapisie projektu uchwaty, ktory byt dotychczas w
sposob bardzo ogodlny zapisalismy sktad komisji konkursowej, ze w skilad komisji
konkursowej wchodza przedstawiciele Rady Miasta, Prezydenta i przedstawiciele
fundatorow. Z dyskusji, ktora byta okazalo sig, ze Pan Prezydent albo raczej jego stuzby maja
inne zdanie, chcialy, aby tam byty tylko 3 osoby z Rady Miasta, a zdecydowana wigkszo$¢
stanowity osoby delegowane przez Prezydenta i ewentualnie przez fundatora. Stad chcialem
takze zaproponowa¢ zmiang bardzo wyrazna, zeby po 1/3 skladu ta komisja liczyla
przedstawicieli Prezydenta, przedstawicieli Rady Miasta i przedstawicieli fundatora.
Natomiast kluczowa sprawa jest to, ze Panstwo Zoierze Armii Krajowej czy tez byli
zolierze postulowali, aby po pierwsze lokalizacja nie byta to lokalizacja po marszatku
Koniewie, po drugie, co wynikato z opinii, ktére mieli i propozycji, ktore mieli, aby konkurs
na projekt, zagospodarowanie otoczenia taczyt si¢ takze z wyborem lokalizacji. Nie mozemy
si¢ zgodzi¢ na sytuacje, w ktorej to fundator wskazuje lokalizacj¢ bo to by nigdy nie doszto,
poniewaz nie wiemy czy dana lokalizacja w ogole wchodzi w rachubg. Stad
zaproponowali$my rozwiazanie, w ktérym Prezydent w okre§lonym terminie przygotuje co
najmniej trzy lokalizacje, co najmniej trzy, dokona konsultacji spolecznych, co do tych
lokalizacji bo to musi by¢ zgodnie z naszymi innymi uchwatami, przeprowadzone konsultacje
spoteczne, co do lokalizacji, a nastgpnie oglosi konkurs, w ktérym wystartuja osoby, ktore
wybiora sobie ktoras z tych lokalizacji i w tej lokalizacji bgda robily projekty. Takie co$
umozliwia o wiele szersze, ze tak powiem, zrobienie tego konkursu i umozliwia wybor
r6znych lokalizacji. Ja sprawdzatem, i tu przepraszam Panstwa za zwtloke, ale troch¢ musiato
to trwac, czy jest mozliwe przeprowadzenie konkursu tego jakby, tych zasad. Ot6z wedlug
tych zasad ten konkurs jest mozliwy, taka mieli§my informacj¢ Pana Prof. Wyzykowskiego,
stad sugestia, aby cos$ takiego zrobi¢. Skreslamy takze z tego projektu uchwaty rok 2012 jako
rok wzniesienia tego pomnika bo on juz w zadnym przypadku nie jest mozliwy. Czyli
podsumowujac nowe okolicznosci polegajace na tym, ze fundatorzy tego pomnika nie
naciskaja tak bardzo na rok, stad skasujemy rok 2012, po drugie bardzo proszg o to, azeby
rozwazy¢ inne lokalizacje, stad taka jest sugestia w tej uchwale. Po trzecie aby ten konkurs
wlasnie odbywatl si¢ z tymi r6znymi lokalizacjami 1 po czwarte, aby sklad Komisji byt
réwnorzedny, co byto przy innych konkursach, przy czym przypomng tu zapis jest —
przedstawiciele — nie czlonkowie Rady tylko przedstawiciele. To umozliwia jednak troche
poszerzenie sktadu komisji konkursowej takze o specjalistow, urbanistow, rzezbiarzy czy
osoby merytorycznie znajace si¢ na tych sprawach. Proszg Panstwa do tego projektu jest
jeszcze opinia prawna, ktora po pierwsze zmienia jak gdyby zapis w sensie nie ustgpy tylko
punkty czy odwrotnie, ustepy na punkty, po drugie sugeruje, aby wprowadzi¢ jasng datg — i
tutaj ja zaproponuj¢ dat¢ 31 grudnia 2011 jako termin przygotowania przez Prezydenta co
najmniej trzech lokalizacji 1 przeprowadzenia lokalnych konsultacji spotecznych oraz
przeprowadzenia i podania do wiadomosci publicznej wyniku tych konsultacji spotecznych
bo to wynika z innych przepisow i1 ustawowych i uchwatowych. Proszg Panstwa i oczywiscie
ostatni zapis tej uchwaty, ze w zwiazku z tym uchyla si¢ uchwaty o lokalizacji pomnika Armii
Krajowej na terenie osiedla Widok po bylym pomniku marszatka Koniewa, co bylo gtownym
postulatem Pafistwa Zohierzy Armii Krajowej. Prosze Panstwa w kontek$cie tych sygnatow,
ktore tutaj Pan Radny Rachwat zrobil, proszg Panstwa ja, kiedy otrzymatem pierwszy sygnat
w sprawie prosb Zotnierzy Armii Krajowej, przekazalem ten sygnal wszystkim Pafstwu
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Radnym 1 powiedzialem, ze bedziemy to dyskutowali na Komisji Glownej. Na Komisji
Gtéwnej na poczatku odrzuciliSmy to, poniewaz zotnierze podtrzymywali sprawg roku 2012.
Kiedy dowiedzieli si¢ o podtrzymaniu naszego wniosku zasygnalizowali, ze nie wchodzi, ze
ten rok 2012 nie jest az tak istotny, a na dodatek, ale Komisja Gléwna, ktora zostata o tym
poinformowana tez nie podjeta zadnych dziatan. Przedstawilem te sprawy wszystkim Panstwu
chyba na poprzedniej Sesji informujac, ze takie pismo ze$my dostali, jakby oczekujac jakichs$
reakcji. Poniewaz reakcji nie byto w zwiazku z tym, a ja bylem mocno naciskany przez rdzne
srodowiska, $rodowiska zotnierzy, weteranéw, réznych s$rodowisk niepodlegtosciowych,
zreszta wszystkie pisma Panstwo dostawali przynajmniej do informacji, w zwiazku z tym
uznatem za wlasciwe przygotowanie, juz nie jako Przewodniczacy, ale jako przekonanie do
tego wystarczajacej Grupy Radnych, aby taka zmiana nastapita. Jako gtowny argument uznaje
to, ze ten pomnik powinien by¢ uszanowaniem Zoierzy Armii Krajowej, ale tez
uszanowaniem pewnych zasad urbanistycznych, ktére w Krakowie obowiazuja. Lokalizacja,
ktora Zolierze Armii Krajowej pierwotnie postulowali czyli Plac Biskupi z réznych
wzgledow formalnych i technicznych 1 organizacyjnych nie jest mozliwa. Stad nie mozemy
wprowadzi¢ zapisu, o ktérym postulowat Pan Radny Rachwat, zeby to fundator wskazat
lokalizacje bo wtedy zdarzy si¢ to, o czym méwita Pani Marta Patena, ze nigdy tego pomnika
nie zrobimy. Powiem wigcej, pierwotnie do tych wszystkich lokalizacji byty zgody, one sig
zmienialy, ale c6z, ja uznatem 1 osoby, ktore poparty ten projekt uchwaty, ze wtasciwym jest
jeszcze raz pochylenie si¢ nad ta sprawa i tu naprawdg nie jest kwestia konkursu kto to zrobi
szybciej tylko jest kwestia zebySmy to zrobili teraz jak najszybciej, zeby przez wakacje juz
sprawa mogta si¢ rozpoczaé, bo jezeli tego nie zrobimy to ten pomnik nie tylko w 2012,
2013, 2014 i w 2015 nie ujrzy $wiatta dziennego. W zwiazku z tym ten projekt uchwaty
wychodzi naprzeciw wszystkim postulatom  Zotnierzy Armii Krajowej i fundatorom
pomnika, natomiast uwzglednia takze racje urbanistyczne to znaczy takie, ze miasto musi
wskazac¢ i przeprowadzi¢ konsultacje spoteczne, zeby ten pomnik mogh by¢ zlokalizowany w
okreslonych miejscach. To tyle, jesli chodzi o opini¢ prawna to tutaj bedzie stosowna
autopoprawka dotyczaca zastapienia ustgpéw na punkty i wprowadzenia sztywnego punktu,
sztywnej daty jesli chodzi o termin ustalenia przez Prezydenta potencjalnych lokalizacji i
przeprowadzenia konsultacji spolecznych 1 przedstawienia efektow tych konsultacji do
wiadomosci publicznej, co moéwig, jest obowiazkiem i powinno by¢ uwzglednione we
wszystkich naszych dziataniach. To tyle ze strony referenta, czy w tej sprawie kto§ chce
zabra¢ glos? Pan Radny Rachwal bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja jestem zaskoczony tym, chciatem zapyta¢ wnioskodawcow uchwaty z kim konsultowali
ten projekt, jak mozna po prostu przygotowywac przez Radg Miasta szanujac Radnych,
projekt, ktory w trybie awaryjnym jest wprowadzany, jest II dzisiaj czytanie i nie konsultuje
si¢ z wlasciwymi strukturami, a w szczegodlnosci z fundatorem, ktorym jest Swiatowy
Zwiazek Armii Krajowej. Ja mam przed chwileczka telefon, oni si¢ zastanawiaja czy w ogole
beda budowac jako fundatorzy w wyniku takiej sytuacji w Krakowie pomnik Armii Krajowe;.
Dlaczego? Proszg Panstwa to tylko dzigki Radzie ten temat si¢ tak §limaczy, ja jako Grupa
Radnych zlozylem do$¢ dawno, pare miesigcy, prawie chyba juz jest rok projekt uchwaty o
budowie pomnika Armii Krajowej. Ten projekt byl uzgodniony, skonsultowany ze
wszystkimi §rodowiskami i taki projekt zostal wprowadzony. Tylko Panstwo Radni z
Platformy zablokowali ten projekt i1 tylko dzigki temu teraz sytuacja jest jakby od nowa
procedowana. Przeciez Panie Przewodniczacy Pan co dzisiaj powiedziat to przeciez to bylo w
pierwszej uchwale, ktora przygotowata Grupa Radnych, w ktorej bytem jednym z nich, ktory
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mowit, ze trzeba wskaza¢ lokalizacje, Prezydent ma tylko, to juz wszystko mySmy
przerabiali. JesteSmy teraz w punkcie wyjscia tylko dlatego, ze Panstwo nie uszanowali$cie
opinii i glosow Swiatowego Zwiazku Zomierzy Armii Krajowej. | powiem teraz dalej,
wlasnie cheg zapyta¢ Pana z kim Pan ten projekt konsultowal, poniewaz ja dzisiaj otrzymatem
pare telefonow, otrzymatem od Pana mecenasa Kurka, ktory jest ze Swiatowego Zwiazku
Zomierzy Armii Krajowej, otrzymatlem od Prezesa Matopolskiego Zwiazku Pana
Brodowskiego, mam tutaj uchwate z dnia dzisiejszego to jest z 27 Malopolskiej Rady
Kombatantow i Oséb Represjonowanych i oni po prostu jednoglo$nie mowia, ze projekt
pomnika i jego lokalizacja powinna by¢ powiazana.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Ale doktadnie tak jest.

Radny — p. St. Rachwal

Przepraszam, dobrze, Panstwo maja wigkszo$¢, Panstwo zaczerpneli wiedzg od innej Grupy
Radnych bo ten projekt juz jest przygotowany przez Grupg od 3-ch tygodni, ja dwa tygodnie
temu powiedziatem, ze taki projekt jest przygotowany, ale Panstwo moga rowniez
przygotowa¢ podobny projekt, Panstwo to zrobili, przykro mi, ze tak si¢ dzieje i beda takie
kolejne projekty, ze Panstwo wykorzystujac innych pomyst i Panstwo przez to, ze maja
wigkszos¢ to robia. Ale to jest niewazne, wazne jest tylko to z kim Pan Panie Przewodniczacy
w imieniu Grupy Radnych skonsultowal ten projekt, jak mozemy procedowaé w trybie
awaryjnym projekt, ktory nie jest skonsultowany ani z fundatorem, ktory ma wylozy¢
pieniadze na pomnik czyli Swiatowy Zwiazek Zolnierzy Armii Krajowej, nie jest
skonsultowany z organizacjami kombatanckimi, przeciez konsultacja polega na tym, ze my
im dajemy projekt, ten projekt oni na swoich zarzadach omawiaja i podejmuja stosowne
uchwaty. Ja takie stosowne uchwaly mam nad projektem, ktory jest przygotowany, ktory
moéwil w paragrafie, to byt tylko taki projekt, ze uchwata Rady Miasta w sprawie lokalizacji
pomnika Armii Krajowej, paragraf 1. W zwiazku z paragrafem 2 ustgp 2 uchwaty — numer —
Rady Miasta z dnia 26 maja 2010 w sprawie wzniesienia pomnika Armii Krajowej Rada
Miasta Krakowa ustala, iz lokalizacj¢ pomnika dedykowanego Armii Krajowej wskaze jego
projektodawca wybrany w drodze konkursu. Paragraf 2. Uchyla si¢ uchwalg z dnia 3 listopada
2010. I jakie jest uzasadnienie do tego projektu uchwaty, ktory jest od 3-ch tygodni
przygotowywany przez Grupg Radnych. Podjecie niniejszej uchwaty jest zgodne z wnioskiem
Swiatowego Zwiazku Zotnierzy Armii Krajowej — fundatorem pomnika oraz ze stanowiskiem
porozumienia organizacji kombatanckich 1 niepodlegtosciowych w Krakowie 1 Matopolskiej
Rady Kombatantéw 1 Osob Represjonowanych. Wigc ten projekt jest uczciwe skonsultowany
z tymi srodowiskami, dlatego konczac pytam, z kim jest ten projekt skonsultowany. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. Ja moze tez zapisze si¢ do glosu, ale to trzeba jasno powiedzie¢. Prosze
Panstwa od dtuzszego czasu w tej sprawie, czy moze nie dluzszego, od pewnego czasu w tej
sprawie jesteSmy bombardowani réznymi pismami. Te pisma generalnie wskazuja na dwie
glowne tezy i to jest wlasnie jakby odpowiedZ Panu Radnemu. Po pierwsze nie chca, aby
miejsce byto po miejscu po marszatku Koniewie, ale Panie Radny ja méwig o tym jakie sa
tezy, nie Platforma bo w poprzedniej kadencji to uchwalita Rada, w ktorej wigkszo$¢ miat PiS
1 Radni Prezydenta Majchrowskiego, wigc to juz Pan Radny chyba pamigta jak to wygladato
bo w tym uczestniczyl, to byto po zmianie bo to bylo 3 listopada 2010 na sam koniec
kadencji. | to jest po pierwsze prosze Panstwa. Po drugie, czyli pierwsza rzecz dotyczyta
pomnika nie w miejscu po Koniewie. Druga rzecz dotyczyla, Ze nie musi to by¢ rok 2012 i to
jasno powiedzieli. Trzecia rzecz dotyczyta generalnych koncepcji Pana Prof. Juchnowicza,
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aby projekt pomnika uwzglednial rozne lokalizacje, aby byt mozliwy w rdznych
lokalizacjach. Natomiast nie jest mozliwe takie zapisanie o jakim powiedzial Pan Radny
Rachwal, ze to projektodawca wskaze lokalizacj¢ bo lokalizacja musi by¢ wczesniej
skonsultowana, lokalizacja, ale prosz¢ Panstwa wlasnie o tym mowig. Roznica jest tylko taka
pomiedzy tym, co my mowimy, ze ja sugeruj¢ w tym projekcie uchwaly, aby to Prezydent
wskazat kilka lokalizacji mozliwych do postawienia tego pomnika, natomiast te lokalizacje
byly przedmiotem konkursu. Natomiast Pan Radny Rachwat i ten tekst, ktory odczytal mowi
w ten sposob, ze to projektodawca powie — a my by¢ tutaj. I teraz my si¢ bgdziemy
zastanawiali czy to jest mozliwe. Natomiast prosz¢ Panstwa ta sprawa miata wyjs$¢ naprzeciw
postulatom Zotnierzy Armii Krajowej. Ja widze, Ze — zreszta niestety jest tak jak wiele 0sob
mowito — ze ta rzecz, ze tak powiem, wzbudza takie kontrowersje, nawet taki zapis, ze
odstepujemy od lokalizacji na Koniewa, ze odst¢pujemy od roku 2012, co byto zapisane w ich
postulatach, ze proponujemy wiasnie kilka lokalizacji, ktore wskaze Prezydent bo to on
odpowiada za porzadek urbanistyczny w Krakowie. I dopiero w stosunku do tych lokalizacji
zostanie ogloszony konkurs. W zwiazku z tym ja wycofuje wniosek o odstapienie od II
czytania, niech ta sprawa nabgdzie, niech emocje opadna, moja intencja nie bylo — intencja
wnioskodawcow tego projektu — nie bylo wzniecanie boju tutaj tylko raczej wyjscie
naprzeciw postulatom tych zolnierzy, tych ludzi. Natomiast prosz¢ Panstwa tez my
odpowiadamy za porzadek urbanistyczny i nie mozemy przyja¢ do glosowania, przyjaé
mozemy, ale nie mozemy przegtosowa¢ uchwaty, w ktorej to projektodawca wskaze
lokalizacja, a jezeli wskaze miejsce, ktore si¢ do tego nie nadaje, a takich miejsc jest dos¢
sporo. Jezeli wskaze miejsce, ktore nie jest wlasnos$cia miasta. Prosz¢ Panstwa w zwiazku z
tym ja uznajac racje Pana Radnego Rachwala uwazam, ze rzeczywiscie niewiele stanie si¢
jezeli ta sprawa poczeka tydzien, natomiast sugeruje, zeby zastanowi¢ si¢ nad, nie tyle
emocjami, ile rzeczywiscie o co tu chodzi. Zolierzom Armii Krajowej chodzito o to Zeby to
nie byto na miejscu pomnika Koniewa, zeby konkurs dotyczyt kilku lokalizacji i tak to tu jest
opisane, juz nie méwiac o komisji konkursowej, ktorej w ogdle oni nie brali pod uwagg, ale to
juz jest postulat mdj. To tyle, Pan Radny Zigba.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Drogi Stanistawie, ja naprawde chyle czota wobec twojej wrazliwosci, ale zapytajmy siebie o
co tu chodzi, chcg Panstwu powiedzie¢ nie dlatego zeby zaspokoi¢ swoja proznos¢, ale tak sig
zlozylo, ze jestem od samego poczatku powstawania Solidarno$ci w 80 toku gdzie ci ludzie
przychodzili, moze Panstwo to tak przyjma, ze si¢ komus Zle stuchalo, calowali niektérzy ich
rece, to z szacunku, ale za chwile pojawili si¢ i1 tacy, ktérzy szybko zaczegli dzieli¢ to
srodowisko bo ono dzisiaj jest podzielone. Ci zacni bohaterowie, staruszkowie, ktorych
spotykamy na uroczystosciach ze sztandarami, na baczno$¢, jeszcze z trzgsacymi si¢ rekami
maja w sobie honor, charakter i wartosci. Jezeli dzisiaj — moze stuszna polemika — ale wydaje
mi si¢, ja nie chc¢ wymienia¢ nazwiska przynajmniej dwoch ludzi, ktorzy w Krakowie
podzielili to zacne stowarzyszenie, nie moéwig o Radnych, dajmy spokoj tym dyskusjom, z
ktorych naprawdg niewiele wynika, uszanujmy jesli taka jest wola, a jest taka wola, natomiast
jezeli ciagle Panstwo Radni bedziecie mowi¢, ze my mamy wigkszos$¢, to chyba nie do nas
jest pretensja tylko do mieszkancoéw. Ale nie chcialbym wychodzi¢ w ten watek bo dzisiaj za
duzo zesmy sobie na ten temat powiedzieli niepotrzebnych stow, a po co. To jest sprawa,
ktéra winna by¢ zatatwiona honorowo i bez zbednej dyskusji. Dlatego prosze wszystkich,
pewnie 1 maja racje 1 do ciebie Stanistawie naprawd¢ mam szacunek, jak juz powiedziatem do
twojej wrazliwo$ci na sprawy wartosci i tych honoréw Ojczyzny, ale dajmy prawdziwa czes¢
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tym ludziom, ktérzy jeszcze zyja 1 oczekuja od nas, nie dzielmy ich. Bardzo prosze¢ zeby ten
glos byl tak zrozumiany pokojowo. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Rachwat jeszcze, bardzo prosze.

Radny — p. St. Rachwal

Panie Przewodniczacy ja Panu dzigkuje za to, ze Pan podjat decyzje po prosu o przesunigciu o
tydzien bo wtedy faktycznie odbeda si¢ konsultacje. Ja powiem, ze Zwiazek Swiatowy nie
wycofat si¢ z 2012 poniewaz byto w ogole wola budowy pomnika w Krakowie to byta wola
Prezesa, ktory zginat w samolocie do Smolenska i on taka podjat decyzje, ze chciatby aby w
Krakowie zostal wybudowany — i wiasnie nie w innym roku tylko w 2012 — jak Panstwo
wiedza jest to 70-rocznica powstania Armii Krajowej, w zwiazku z tym chodzito zeby to
zrobi¢ wilasnie w tym roku, w nast¢gpnym oczywiscie mozna. Ale krétko moéwiac, spory sa
takie, dlatego ja zawsze jak przygotowywatem projekt od poczatku uchwaty to zawsze
zadalem od nich uchwat statutowych ciat i ja zawsze w swoim archiwum posiadam wszystkie
uchwaty odnosnie projektow dlatego, ze znajac zycie uwazam, ze statutowe ciata podejmuja
uchwaty o tym czy opiniuja w ten sposob czy inaczej. Natomiast ja dzigkuj¢ jeszcze raz Panu
Przewodniczacemu, ze Pan jednak spowodowal, Ze nie jest w trybie awaryjnym, ja to
przepraszam, przekazatem, oni sa tez zadowoleni, natomiast prosze Panstwa nie jest
rozwiazanie, ze Pan Prezydent wskaze bo takie rozwigzanie juz bylo ile$ miesigcy temu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pani Radna Patena bardzo proszeg.

Radna — p. M. Patena

No to ja tez zaczng od podzigkowan z wycofania si¢ z Il czytania dzisiaj badz z odstapienia,
poniewaz bardzo chgtnie przytocze¢ doktadnie, z dokumentami w rece to o czym w tej chwili
powiem w skrocie 1 to duzym. Po pierwsze 20 lat, pomnik nie stoi i kiedy powstata idea jego
postawienia, a nie stoi przez 20 lat doktadnie z tych samym powodow, ktore w tej chwili
zostaty powiedziane. Kiedy powstala 2,5 roku temu idea postawienia pomnika strazaka na
osiedlu Widok wtedy komitet obywatelski osiedla Widok i Widok — Zarzecze zwrdcit si¢ do
Radnych, aby skoro jest wola stawiania pomnikéw bo przypominam Panstwu, ze generalnie
w poprzedniej kadencji nie bylo woli stawiania pomnikéw, to jezeli Rada Miasta chce to
niech postawi pomnik wazniejszy i ten, ktory si¢ nalezy. I wtedy wtasnie, bo ja teraz chcg
nawiaza¢ do tej kradziezy intelektualnej, 1 wtedy wilasnie Klub Platformy Obywatelskiej
ztozyl taki wniosek o postawienie pomnika Armii Krajowej. Kiedy straciliémy wtadzg to PiS,
Klub PiS przejat inicjatywe przygotowat sobie swoj projekt, nasz uniewazniajac. I wtedy pod
sam koniec kadencji poprawka zostata przegtosowana lokalizacja na osiedlu Widok. Ona nie
byta wyssana z palca, ona byla poparta przez pewne $rodowiska. Jezeli jest teraz tak — i
jeszcze te wszystkie rzeczy, o ktorych moéwi¢ przyniosg¢ czarno na biatym do drugiego
czytania — jezeli teraz jest tak, ze terminy zawarte w proponowanej uchwale przez Pana
Przewodniczacego rozstrzygaja do 31 grudnia konkurs, a zatem 31 grudnia bedziemy mieli
podjeta uchwale gdzie Rada Miasta Krakowa zgadza sig, aby taki pomnik powstat i jaki on
bedzie. A zatem na 70 rocznicg powstania Armii Krajowej czyli 14 lutego 2012 roku
bedziemy mieli juz co$, czy uda si¢ kamien wegielny wmurowa¢ pod pomnik, tego nie
wiadomo, ale na pewno begdziemy mogli oglosi¢, ze taki pomnik w Krakowie powstanie. |
jeszcze mam jedna uwagg, dobrze, ze nie ma dzisiaj odstapienia od II czytania bo z Panem
Przewodniczacym chetnie skonsultuj¢ taki troche inny rodzaj konkursu, a mianowicie
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konkurs lokalizacji z pomnikiem, ze kto§ kto chce wzia¢ udziat w konkursie proponuje i
lokalizacje i pomnik w tej lokalizacji, a komisja konkursowa rozstrzygngtaby, nie, ze
Prezydent wskaze lokalizacj¢ tylko jednoczesnie od razu dwie rzeczy i w razie czego taka
poprawke zglosze. Bardzo dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Znaczy prosze Panstwa ja rozumiem, ze odbyliSmy, czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, ze odbyliSmy I czytanie. Proszg Panstwa ja tylko
powiem tak, prosz¢ Panstwa to jest bardzo powazny dylemat, poniewaz jezeli my
wprowadzimy konkurs, w ktoérym to projektodawca ma wskaza¢ lokalizacj¢ to musimy si¢
liczy¢ z tym, projektant, znaczy startujacy w konkursie, uczestnik konkursu to proszeg Panstwa
to oni moga wskaza¢ lokalizacje, ktore sa kompletnie nie przygotowane technicznie do tego.
Stad propozycja byta taka, ze Prezydent przygotowuje lokalizacje, ktére sa technicznie i
formalnie, ale takze w sensie dokumentow, wtasnosci gotowe. Znaczy ja zgadzam sig, co do
jednego z Pania Marta mianowicie dokumentacja w sprawie pomnika Armii Krajowej jest
wieloletnia w stosunku do tych lokalizacji, ktore juz byty, tez byty zgody, w zwiazku z tym to
nie jest tak, ze zaczynamy od nowa, natomiast to jest tak, ze co chwile co$§ si¢ zmienia.
Obawiam sig, ze jezeli my pdjdziemy jeszcze glebiej to nie tylko za naszej kadencji, ale za
zadnej kadencji pomnik Armii Krajowej nie powstanie, poniewaz pomyst, ktory
zaproponowal Pan Radny Rachwal zeby to byt pomyst, Zze uczestnik konkursu wskazuje
lokalizacj¢ moim zdaniem moze spowodowac, ze zostanie wskazana lokalizacja, ktora nie
moze by¢, wygra lokalizacja, wygra konkurs, rzezba, projekt z lokalizacja, ktéra nie jest
mozliwa. I co wtedy, mamy kolejne lata 1 kolejne spory. Prosz¢ Panstwa ja proponujg, ja
wycofuje wniosek o odstapienie od II czytania tak jak powiedzialem, ustalam termin
zglaszania autopoprawek na 1 lipca, ostateczny termin zglaszania poprawek na 4 lipca,
godziny 15.00 wtedy i wtedy. Natomiast prosz¢ Panstwa o wzigcie pod uwagg takze tego, ze
my tym pomnikiem, jakze on wazny i godny nie byl, nie mozemy zburzy¢ tadu
urbanistycznego, ktory jest w Krakowie i musimy uwzgledni¢ rézne prawa, ktore — choc¢by
prawo wlasnos$ci czy spraw roznych zgoéd — ktére w tej sprawie musza by¢ zrobione i sa
miejsca, w ktorych — jezeli co$ jest niewyjasnione — to my nigdy wuzetki czy pozwolenia nie
dostaniemy 1 wtedy ten pomnik rzeczywiscie nigdy nie powstanie. To tyle jesli chodzi o druk
319, ustalitem termin zglaszania poprawek 1 autopoprawek. Kolejny druk:

ZALOZENIE SAMORZADOWEGO PRZEDSZKOLA NR 21 W KRAKOWIE,
ULICA MIODOWA 36 ORAZ UTWORZENIA ZESPOLU SZKOLNO -
PRZEDSZKOLNEGO NR 3 W KRAKOWIE ULICA MIODOWA 36.

Bardzo proszg kto w imieniu Pana Prezydenta?

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Zostal zlozony wniosek, opracowany przez Radg¢ Pedagogiczna przedszkola oraz rade
rodzicéw wnioskujacy o utworzenie takiego zespotu szkolno — przedszkolnego w siedzibie
obecnej Szkoly Podstawowej Nr 11 przy ulicy Miodowej. Dotychczas w strukturze szkoty
podstawowej funkcjonuja dwa oddziaty przedszkolne. Od wrze$nia beda funkcjonowaly trzy
oddziaty przedszkolne. Przypomng, ze najmniejsze samorzadowe przedszkola to sa wtasnie
przedszkola 3-oddzialowe, w zwiazku z tym bardzo Panstwa prosz¢ o przychylenie si¢ do
tego wniosku. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje. Czy w tej sprawie mamy opini¢ Komisji Edukacji? Nie mamy, czy mamy wnioski
Panstwa Radnych? Nie mamy. W zwiazku z — stwierdzam odbycie | czytania — w zwiazku z
wnioskiem o wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagtej ustalam termin autopoprawek

dzi§ na godzing 18.10 i ostateczny termin sktadania poprawek dzi$§ godzina 18.20. Kolejny
druk:

UTWORZENIE ZESPOLU SZKOLNO - PRZEDSZKOLNEGO NR 4 W KRAKOWIE
ULICA URZEDNICZA 65.
Projekt Prezydenta, druk Nr 296. Bardzo prosz¢ Pania.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Podobnie jak w poprzednim projekcie zostal ztozony wniosek Rady Pedagogicznej Szkoty
Podstawowej, Rada Pedagogiczna podjeta uchwala pozytywna, nie opiniujaca ten wniosek, o
utworzenie zespotu szkolno — przedszkolnego przy ulicy Urzedniczej 65 w Krakowie. Sprawa
zatozenia zespotu w tejze lokalizacji wynika z tego, ze przedszkole, ktore miesci si¢ jeszcze
obecnie przy ulicy Sienkiewicza musi zmieni¢ siedzibg, miasto Krakow jest zobowiazane
zwr6ci¢ nieruchomo$¢ prawowitym wiascicielom, miasto odwotato si¢ od wyroku, ale zeby
nie zosta¢ zaskoczonym na dzien 1 wrzesnia, albo pod koniec sierpnia rozstrzygnigciem sadu
w zwiazku z tym trwaja przygotowania i adaptacja pomieszczen dla oddziatoéw tegoz wlasnie
przedszkola, ktora zostanie zlokalizowane w tym budynku, w ktérym miesci si¢ szkota. W
zwiazku z tym zostal taki wniosek sformutowany, skierowany, aby w tym samym budynku
pod tzw. jednym dachem funkcjonowato przedszkole i szkola podstawowa w strukturze
zespotu szkolno — przedszkolnego Nr 4. Bardzo proszg o pozytywna opini¢ do tego wniosku.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Czy w tej sprawie mamy opini¢ Komisji Edukacji? Nie mamy. Czy kto$ z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz odbylismy I czytanie, w zwiazku ze zlozeniem
wniosku o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej ustalam termin wprowadzenia
autopoprawek dzi§ godzina 18.20, ostateczny termin zglaszania poprawek godzina 18.30.
Proszg Panstwa to jest 30 punkt dzisiejszej Sesji, przed nami jeszcze 40. Druk Nr 258:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO ~ PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTERZENNEGO OBSZARU WZGORZE SW. BRONISLAWY I1.
Projekt Prezydenta, druk Nr 258. Bardzo proszg Pania Prezydent o prezentacjg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Wzgdrze Bronistawy II ma juz bardzo
dhuga historig, poniewaz uchwata z 2006 roku zostaty rozpoczgte prace nad tym planem. Po
przeprowadzeniu procedury planistycznej niestety w 2008 roku WSA swoim wyrokiem po
tacznym rozpoznaniu skarg osob fizycznych stwierdzit niewazno$¢ uchwaty o planie
Wzgorze sw. Bronistawy, natomiast w 2009 roku Naczelny Sad Administracyjny oddalit
skarge kasacyjna gminy 1 tym samym wyrok WSA stal si¢ prawomocny, to znaczy
uniewazniono miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Wzgorze §w. Bronistawy.
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W tym momencie podjeto niezwlocznie prace nad projektem planu i poprzez ogloszenie i
obwieszczenie Prezydenta Miasta Krakowa przystapiono do sporzadzania planu i zbierania
wnioskéow do tego planu. Cata procedura planistyczna zostala przeprowadzona zgodnie z
obowiazujacym prawem i w trakcie tej procedury odbyly si¢ dwa wylozenia. Pierwsze
wylozenie po rozpatrzeniu uwag spowodowalo, iz musiato si¢ rowniez odby¢ drugie
wylozenie 1 powtdrne uzgodnienia. Po drugim wylozeniu uwzgledniono i czg§ciowo
uwzgledniono tylko dwie uwagi 1 to takie, ktore jakby nie wpltywaly na koniecznos$¢
powtarzania procedur planistycznych. Plan przede wszystkim swoimi zapisami chroni
najcenniejsze obszary w miescie, rownoczesnie wystepuje w tym obszarze wielka presja
inwestoroOw, poniewaz jest to wyjatkowy, wyjatkowo atrakcyjny teren miasta pod wzgledem
przyrodniczo — krajobrazowym, réwniez nie dziwimy si¢ bo kazdy w takim terenie rowniez
chcialby inwestowa¢. Wystepuje typowy konflikt interesow. Decyzje WZ, ktére zostaty
zlozone maja dobre sasiedztwo w niektorych sytuacjach i1 niestety jesli si¢ okaze, ze plan nie
zostanie uchwalony to wtedy te decyzje WZ bedziemy musieli wydac, a pomystowo$¢ prosze
Panstwa inwestorow jest nie ograniczona bo muszg powiedzieé, ze w przypadku wstrzymania
jednej z decyzji WZ czyli nie wydania jej inwestor ztozyt zgloszenie o zezwolenie na budowe
40 budynkow gospodarczych. Wige prosze sobie wyobrazi¢ jakie sposoby sa uzywane do
osiagnigcia celow. Poniewaz w tej chwili prosz¢ Panstwa chcialabym, aby projektant Pani
Maria Kaczorowska o tych sytuacjach, jakie w tej chwili przedstawitam i o rozstrzygnigciach
planistycznych w planie zaprezentowata Panstwu w kilku stowach swoja wypowiedz.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Pani Przewodniczaca! Szanowni Pastwo Radni! Szanowni Panstwo!

Poniewaz rownoczes$nie jako punkt, zdaje si¢ za dwa punkty, bedzie omawiany roéwniez
miejscowy plan rejonu Fortu Skata postaram si¢ Panstwu przedstawi¢ uwarunkowania dla
tego obszaru wspolnie. Postaram si¢ to zrobi¢ w miar¢ szybko, natomiast temat jest dos¢
obszerny, proszg Panstwa bgdziemy mowi¢ o obszarze, ktory znajduje si¢ w widlach Rudawy
i Wisly, to jest najbardziej wypigtrzony fragment Krakowa i najbardziej atrakcyjny fragment
jezeli chodzi o zespot zieleni w Krakowie. Jest to obszar, ktory rozpoczyna si¢ od Salwatora 1
konczy na granicy miasta 1 z tego obszaru wtasnie nasze opracowania obejmuja Wzgorze sw.
Bronistawy II i obszar rejon Fortu Skata. Istota obszaru jest to, Ze obszar jest doskonale
skomunikowany ze $cista Srodmiejska tkanka miasta poprzez take Bton Krakowskich. To jest
zreszta jedno z uwarunkowan tego obszaru bardzo dobra dostgpnos¢.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo bardzo proszg o ciszg, poniewaz to nam wszystkim przeszkadza. Jak kto$
ma co$ do powiedzenia, prositabym o cisze.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

To sa jakby zapisy Studium dla tego obszaru, ze Studium wynikaja pewne uwarunkowania
tutaj dla zagospodarowania z faktu, ze znajdujemy si¢ w strefie przedmie$¢ stanowiacej
zielony pierscien Krakowa, w strefie ksztaltowania systemu przyrodniczego, w strefie
ochrony warto$ci kulturowych oraz w strefie ochrony wartosci krajobrazowych. Podstawowe
wartosci w tym obszarze, ktore analizowaliSmy szczegélnie to jest wlasnie przyroda,
krajobraz 1 walory kulturowe. Zostalo wykonane opracowanie ekofizjograficzne
obowiazkowe dla obszaru planu, wyznaczono tereny o najwyzszych walorach
przyrodniczych, to samo dla obszaru planu rejon Fortu Skata II. Na obszar planu sktadaja sie
przede wszystkim otwarte taki, zadrzewienia, zalesienia, uroczyska, jest to teren spaceréw,
licznych spacerow Krakowian. Rowniez oczywiscie znajduja si¢ obiekty chronione
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przyrodniczo. Dla krajobrazu uwarunkowaniami podstawowymi sa przede wszystkim walory
obszaru wizualne, to sa zreszta walory na obszar i walory z obszaru. Obszar tutaj omawiany
tworzy znaczng czes¢ tzw. zielonej sylwety Krakowa, jest to w sylwecie miasta wlasciwie
najbardziej rozpoznawalny jej fragment widoczny niemalze z kazdej czgsci Krakowa, z arterii
wlotowych czy z réznych miejsc centralnie potozonych w miescie. Rowniez panoramy z
obszaru planu sa bardzo atrakcyjne, cickawe, obejmuja obszary widokowo az po Pogorze
Beskidow, a przy dobrej widocznosci rowniez zdarza si¢ widzie¢ 1 Tatry. Wreszcie widoki z
obszaru. Tutaj staralam si¢ przedstawic¢ taka zbitke starych i wspotczesnych widokow, zeby
Panstwu unaoczni¢, ze walory widokowe tego obszaru sa zachowane do dzisiaj 1 ze rowniez
miejsca percepcji czyli odbioru tych panoram sa w zasadzie podobne, w tych samych
miejscach si¢ zatrzymujemy, aby oglada¢ te same widoki co nasi dziadowie 150 lat temu,
tutaj z kolei obszar Fortu Skata i Dolina Wisty ogladana, widok z kierunku Wawelu na
obszar, stare ryciny i obecny widok, widok na Klasztor Kamedutoéw, rycina XIX-wieczna i
dzisiejszy widok. Wartosci kulturowe obszaru. To sa obiekty zabytkowe, w tym obszarze
szczegblnie koncentruja si¢ wokol obiektow fortecznych systemu Twierdzy Krakow, ale
réwniez sa to obiekty sakralne, mieszkaniowe, réwniez historyczne uktady drozne, a rowniez
historyczne uklady roztogu pol, wreszcie historia, tradycja zwiazana z mogitami bohateréw
czy symbolika réwniez tradycje lokalne takie jak kult §w. Bronistawy, jak Emaus na
Salwatorze czy np. odpusty na lakach kamedulskich. Przygotowali§my uwarunkowania
kulturowe bardzo doktadnie dla obszaru planu, tu jeden wilasnie z wazniejszych obiektow,
Fort Kosciuszko zbudowany wokét Kopca Kos$ciuszki, jeden z pierwszych obiektow
fortecznych potowy XIX wieku w Krakowie, wreszcie kaplica §w. Bronistawy i ta aktywno$¢
tutaj kulturowa, ktora ma podobny charakter wowczas czyli w latach 30-tych XX wieku i
obecnie, zabytki techniki zachowane do dzisiejszych czasOw w stanie nie zmienionym, to jest
zasuwa wodociagowa, wreszcie dla obszaru Salwatora, ktorej wigkszo$¢ obiektow znajduje
sig, osiedla Salwator, w ktorym wigkszo$¢ obiektow znajduje si¢ w ochronie
konserwatorskiej, a wiasciwie niemalze wszystkie obiekty poza dwoma, jest to ochrona
ewidencyjna 1 ochrona rejestrowa, réwniez dla rejonu Fortu Skala tez bogatego w uklady
forteczne, to jest Fort Skala charakterystyczny dla budowy fortow pancernych czy Fort
rozproszony, bardzo nietypowy fort pigknie polozony w krajobrazie, wreszcie zabudowa
Salwatora, zabudowa mieszkaniowa znana wszystkim mieszkancom i przy okazji zabudowa
sakralna, romanski kosciot §w. Salwatora 1 drewniany budynek gontyny, kaplicy. Do
uwarunkowan wystgpujacych w obszarze nalezy réwniez uzytkowanie terenu, przede
wszystkim jest to rekreacja, turystyka, sport, a takze jeszcze zachowane funkcje rolnicze. Tu
tez chciatam Panstwu pokaza¢ pewna kontynuacj¢ uzytkowania tego terenu, co widaé na
zalaczonych zdjeciach. Obszar jest wykorzystywany, zarowno wczesniej byt jak 1 w tej chwili
dla rekreacji, a takze jeszcze istnieje czgsciowe uzytkowanie rolnicze terendw, tutaj sa
obiekty Akademii Rolniczej w obszarze Fortu Skata, a czg$¢ obszaru jest odlogowana i
ugorowana, bywaja enklawy, ktore po prostu pokrywaja si¢ sukcesja roslinng na skutek
nieuzytkowania. Co z tej syntezy wynika dla nas, ochrona krajobrazowa, zakaz zabudowy
terendbw otwartych, zachowanie istniejacych walorow wizualnych, dla $§rodowiska
kulturowego racjonalne wykorzystanie obiektow istniejacych szczegdlnie obiekty twierdzy,
obiekty forteczne sa czgsto trudne do wykorzystania w dzisiejszych czasach. Wreszcie dla
srodowiska przyrodniczego najwazniejszym uwarunkowaniem jest zachowanie strefy
posredniej miedzy terenami zabudowanymi, a najbardziej cennymi terenami obszaru. W tej
syntezie warto podkresli¢ ta dostgpno$¢ juz wspomniang wczesniej, presj¢ inwestycyjna, o
ktorej moéwita Pani Prezydent, wreszcie ponad 100-letnia tradycje ochrony tych terenow.
Chciatabym zwr6ci¢ uwage, ze oba te obszary w $rodku rozdzielone sa Lasem Wolskim,
ktory zostal kiedy$ zakupiony przez miasto dla uzytku mieszkancow Krakowa w dosé
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trudnym okresie dla miasta bo w okresie I wojny Swiatowej, a jednak miasto zdobylo si¢ na
taki wysitek 1 to, ten teren shuzy nam jakby do dzisiaj. Chcialam pokaza¢ tez parg
uwarunkowan, o ktorych wspomniata Pani Prezydent. Taka mamy sytuacj¢ planistyczna czy
prawna planistyczna w Polsce, ze mamy ten dualizm uzyskiwania pozwolen na budowg za
pomoca decyzji WZ i planowania. I tu jest przyktad pewnego naporu inwestycyjnego, to jest
obszar Wesotej Polany prosz¢ Panstwa, to jest propozycja WZ dotyczaca Wesolej Polany w
Krakowie, tutaj ta strzatka staralem si¢ Panstwu w obszarze catego tego kompleksu wskazac
gdzie to mniej wigcej si¢ znajduje, na pewno Panstwo znacie ten teren, to jest teren
uzytkowany rowniez w sposob rekreacyjny przez mieszkancow. Wreszcie kolejne miejsce,
Przelgcz Przegorzalska, rowniez wniosek o WZ w terenie zupetnie dziewiczym jezeli chodzi
o zabudowe, wniosek o budowe 70 domow. Tak tu wyglada miejsce, w ktorym ten wniosek
jest w przyblizeniu, tak wyglada obszar na zdjeciach, a tak wyglada wizualizacja ewentualna
tego typu zabudowy na modelu terenu, ktory jesteSmy w stanie na podstawie posiadanych
materialdow zrobi¢ w pracowni naszej w biurze. To jest $ciezka spacerowa po Wzgorzu $w.
Bronistawy, tu wchodzimy na Przelecz Przegorzalska, to wszystko jest otoczenie lasu, to jest
Las Wolski i taka tu jest propozycja zagospodarowania. Tutaj mamy uroczysko Sikornik a tu
mamy Las Wolski. Tak, ze rzeczywiscie zwracam si¢ do Pafnstwa z glebokim apelem o
uchwalenie tych planéw i o dziatanie na rzecz ochrony tych terendw. Tam zreszta troszke
przygotowali$my rdwniez materialdow w foyer, gdyby Panstwo zechcieli przy okazji spojrzeé
na nie. Wreszcie rowniez sytuacja, o ktérej méwita Pani Prezydent, propozycja budowy 40
budynkéw gospodarczych, one sa tak po 4 zgrupowane, kazdy z takich budynkéw moze mieé
po 25 m2 wedtug przepisow, wigc juz tutaj okoto 100 m2 jest jakby wykorzystywane, tutaj
znajduje si¢ Klasztor Kamedulow, a te dwie pigkne taki to sa tzw. taki kamedulskie, tak to
wyglada w przyblizeniu, tak wyglada teren, na ktorym jest propozycja zabudowy, to jest
zreszta przedpole widokowe na Klasztor Kamedutow z wielu punktow, z najazdéw od
autostrady, z ulicy Mirowskiej, tak wyglada kontekst tej przestrzeni, to jest ten teren. W
widoku lotniczym proszg¢ spojrzec jakie to jest przepigkne wngtrze krajobrazowe w ogole w
skali miasta w Dolinie Wisty, dalsza proba wizualizacji tego, rowniez wizualizacji tego
rodzaju zabudowy, tak to tutaj mamy jedna z tak kamedulskich, druga, Aleja Wedrownikow,
Las Wolski w tle z Klasztorem Kamedutow. Tak to wyglada w widokach z drugiego brzegu
Wisty. Proszg Panstwa przejdg teraz do omowienia planu zagospodarowania dla Wzgorza §w.
Bronistawy. Krotko o ustaleniach planu, materiat Panstwu byt przekazany tak, ze Panstwo na
pewno doskonale jesteScie zapoznani, obszar objgty planem, projekt planu skierowany do
uchwalenia, tereny zabudowy mieszkaniowej — to sa bardzo niewielkie enklawy zabudowy,
glownie kolonia urzgdnicza na Salwatorze, tereny zabudowy ustugowe;j, obiekty sakralne, w
obszarze znajduje si¢ kilka obiektow sakralnych, réwniez kaplice, cmentarza, Cmentarza na
Salwatorze, a takze teren pod budoweg kosciota na Woli Justowskiej w miejscu kosciota
spalonego. Wreszcie tereny uzytkowane rolniczo, najwigksze ich zgrupowanie jest w
potudniowej czgsci obszaru, zabytkowe tereny obejmujace zabytkowe fortyfikacje
zgrupowane gtownie wokot Kopca Kosciuszki 1 grupy fortecznej warownej Kosciuszko,
rezerwat przyrody przy Wesotej Polanie wczesniej pokazywanej wlasnie z wnioskiem WZ,
tereny zieleni obejmujace lasy, obejmujace parki 1 zielence. Tutaj jest taki schemat
pokazujacy jak tymi terenami laséw, parkow 1 zielencéw staramy sig objac taki obszar planu
zeby stanowil polaczenie wiasnie spacerowe pomigdzy obszarem Salwatora, S$ciezka
prowadzaca grzbietem Sikornika w kierunku do Lasu Wolskiego poprzez dwa wejscia za
Przelgcza Przegorzalska, staramy si¢ jakby pewna kondensacje tych terenéw zielonych
wprowadzi¢. Uktad drogowy, w tym obszarze to jest na ogédt uktad drogowy zewngtrzny, a w
obszarze planu staraliSmy si¢ poprowadzi¢ drogi wewngtrzne takie, ktore przede wszystkim
stuzylyby rekreacji to znaczy $ciezki rowerowe, trasy piesze. Zaproponowany jest rowniez
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parking, ktory ma obstuzy¢ potrzeby Lasu Wolskiego, a szczegolnie Ogrodu Zoologicznego
w Lesie Wolskim. Wreszcie najcenniejsze fragmenty obszaru jezeli chodzi o obiekty
kulturowe objete zostaly strefa ochrony konserwatorskiej, w terenie jeszcze warto zwrocic
uwagg, ze mamy obszary osuwiskowe, zagrozone osuwaniem si¢ mas ziemnych, a takze spora
los¢ obszarow o spadkach powyzej 12 %. Krétko o uwagach. Odbyty si¢ dwa wylozenie. Na
pierwszym wylozeniu ztozono 116 uwag, nie uwzglgdniono wigkszo$¢, to Pani Prezydent juz
powiedziata, uwagi, ktore po prostu nie moglyby prowadzi¢ do zgodnosci ze Studium oraz
prowadzityby do ponowienia procedury. Po pierwszym wylozeniu niektore uwagi
uwzglednione wymagaty pozniej, ich uwzglednienie ponowienia czynno$ci wytozenia, w
wyniku tego wyltozenia zlozono 11 uwag, uwzgledniono tylko takie, ktore wlasnie nie
wymagaly ponowienia procedury, byly zgodne ze Studium. To jest rozmieszczenie uwag na
obszarze Studium, ta gruba linia oznacza prosz¢ Panstwa linig, ktora jest wedtug Studium
mozliwa do zabudowy. Te uwagi mieszcza si¢ jakby poza ta linia czyli te uwagi, te uwagi o
charakterze inwestycyjnym nie moga by¢ uwzglednione. Tutaj mamy materiaty zblizajace
poszczeg6lne zagadnienia dotyczace uwag, jezeli bedzie taka potrzeba to mozemy je szerzej
Panstwu oméwi¢ i wydaje mi sig, ze to byloby tyle. Dzigkuje¢ bardzo, jezeli beda pytania
bardzo proszg.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. Czy sa prezentacje opinii Komisji? Nie widzg. Prezentacje stanowisk
Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa zechciatby zabraé
glos? Bardzo prosz¢ Pan Radny Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Radni!

Ja mam dwa pytania. Jedno dotyczy w szczegdlnosci uwagi 68, gdzie jest wniosek o
przeksztalcenie terendw ZP na ZD czyli ogrody dziatlkowe i moje pytanie jest zwigzane z
informacja migdzy innymi dzisiejsza, ktéra Pan Przewodniczacy podat, ze jeden z plandéw
nowohuckich, ktéry obejmuje tereny ogroddéw dziatkowych zostat przez Sad Najwyzszy
uchylony ze wzgledu na to, ze ogrody dzialkowe nie =zostaly wpisane w plan
zagospodarowania przestrzennego jako rodzinne ogrody dziatkowe, w zwiazku z tym moje
pytanie jest jak wyglada sytuacja na terenie tego planu. A drugie pytanie dotyczy jak, ja mam
wniosek, natomiast nie szukalem w uwagach, dziatka Nr 250 obr. 10, znajdujaca si¢ w
obszarze ZPO 33, chodzi o czes¢ dziatki przylegajaca bezposrednio do drogi ulica Koto
Strzelnicy, rozstrzygnigcie jest teren zielony, dlaczego nie zostato to wskazane jako teren
zabudowy jednorodzinnej. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Czy ktos§ z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos w niniejszej sprawie?. Dopuszczam do glosu
Pana Wojciecha Hajduka, ktéry chcial zabra¢ glos wilasnie w omawianym planie
zagospodarowania przestrzennego, bardzo prosze¢. Ma Pan trzy minuty.

Pan Wojciech Hajduk

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Nazywam si¢ Wojciech Hajduk, mam dziatkg 434/27 obr. 10 Krakow Krowodrza. Dzialka ta
na mapach geodezyjnych i w ksigdze wieczystej wystepuje jako budowlana niezabudowana
czyli zurbanizowane tereny niezabudowane. Wedlug projektu planu miejscowego
zagospodarowania przestrzennego obszaru Wzgorze sw. Bronistawy II dzialka ta znajduje sig
w terenie nie przeznaczonym do zabudowy. Dnia 4 kwietnia ubiegtego roku wniostem uwage
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do wyzej wymienionego planu, do Prezydenta Miasta Krakowa lecz uwaga moja nie zostata
uwzgledniona. Zgodnie z procedura dnia 8 kwietnia 2011 ztozylem pismo w tej sprawie do
Rady Miasta Krakowa. Obecnie zwracam si¢ do Panstwa z prosba o uwzglednienie mojej
uwagi 1 przyznanie przedmiotowej dzialce prawo zabudowy. Wedlug mojej wiedzy
przekwalifikowaniu planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego podlegaja grunty
rolnicze i lesne, zatem mam watpliwo$ci czy rowniez dziatki budowlane niezabudowane. | tu
wlasciwie jest sprzeczno$¢ w ksiedze wieczystej. Poniewaz tak jak powiedziatem, w ksiedze
wieczystej dziatka wystepuje jako budowlana niezabudowana i nie ma zadnych obciazen,
wigc dlaczego nie wolno mi budowaé tym bardziej, ze si¢ znajduje miedzy dziatkami
zabudowanymi. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkuje¢ bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos? Czy mozna prosi¢ Pania
Prezydent o odpowiedz, jesli jest taka mozliwos¢.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Proszg Panstwa czy moge prosi¢ o przelaczenie planszy na podglad. Proszg Panstwa w
sprawie dziatek, tutaj Pan Radny porusza sprawg wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego, rzeczywiscie jest taki wyrok takiego sadu z tym, ze sprawa jest na tyle
$wieza, ze nie ma uzasadnienia tego wyroku na razie, tak, ze tutaj nie mozemy si¢ precyzyjnie
odnosi¢ w sprawach projektowych do zaistniatej sytuacji. Natomiast jakby omawiajac
sytuacje ogrodow dziatkowych znajdujacych si¢ w obszarze planu to tutaj mamy 5 ogrodéw
dziatkowych, sa to Ogrody Pod Kopcem, Ogrod Zwierzyniec, Ogrod pod Brzoza, Ogrod
POLON 1 Ogréd Trzykrotka. Sytuacja tych ogrodoéw jest tego rodzaju, ze ogrod pod Brzoza
znajduje si¢ w terenach objetych rozstrzygnigciem ZD to znaczy zielen dziatkowa, to jest to
miejsce, i rowniez jedna z czgsci ogrodu Trzykrotka, ogrod Trzykrotka sktada si¢ z 3-ch
obszarow, jeden z tych obszardw objgty jest rOwniez ustaleniem ZD. Natomiast pozostale
ogrody tak jak to w tej chwili ma miejsce z innymi ogrodami dziatkowymi, ktérych stan
prawny jakby nie jest do konca uregulowany, po prostu moga funkcjonowaé. Sytuacja jest
taka, ze uzytkownicy tych ogrodow co jaki$ czas zapytuja miasto o mozliwos¢ uzytkowania i
na ogo6l taka mozliwos¢ otrzymuja. Natomiast nie ma, w sytuacji prawnej tych ogrodow,
takiej rzeczy, ze e ogrody nie bylyby w stanie wykaza¢ dokumentu, co do posiadania tytutu
prawnego do terenu, ktdry zajmuja. Sa to tereny gminy, ale tez te tereny gminy sa jakby
rowniez pod naporem sytuacji, ze one moga by¢ w postgpowaniach prawnych odzyskane, sa
sktadane po prostu tutaj odwotania wtascicieli gruntéw, ktorzy kiedys$ byli wywlaszczeni i po
prostu taki stan prawny uniemozliwia nam przeznaczenie tych ogrodow S$cisle pod tzw.
przeznaczenie ZD. Natomiast nie zmienia to sytuacji faktycznej uzytkownikoéw tych ogrodow.
To w sprawie ogrodow. Drugie z pytan Pana Radnego dotyczylo uwagi, ale przyznam sig, ze
nie pamigtam numeru dziatki — jak rejon Pan wymienil, to jest kilka tysigcy dziatek, czy Pan
jest w stanie wskaza¢ na planszy jakiego rejonu to dotyczy, Przy Strzelnicy, prosz¢ Panstwa
tak jak tutaj wskazatam nie mogliSmy uwzgledni¢ zadnych uwag, ktére sa poza granica
terenéw przeznaczonych do zainwestowania poniewaz jest to niezgodne ze Studium 1 tego
typu uwzglednienie uwag prowadzi do uniewaznienia planu. Niestety tak bywa wtasnie w tym
dualizmie planistycznym w Polsce 1 jezeli chodzi o wydawanie pozwolen na budowg, Ze
zdarza sig, ze kto§ uzyskuje pozwolenie na budowe wedlug innej procedury, to oznaczy w
oparciu o warunki zabudowy. Te pozwolenia nie wymagaja zgodnos$ci ze Studium, natomiast
wszelkie dzialania planistyczne wymagaja zgodnos$ci ze Studium. W zwiazku z tym zdarzaja
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si¢ sytuacje w terenie takie, ze jaki$ teren jest czgsciowo zabudowany, co nie oznacza, ze my
w planie mozemy go przeznaczy¢ pod zabudowe. | taka sama sytuacja dotyczy tutaj dziatki
wskazywanej przez kolejnego rozmowce. Te wszystkie obszary sa poza, to jest prosze
Panstwa ten obszar, tutaj sytuacja faktyczna tego obszaru jest taka, ze gdyby nie ustalenia
Studium to tutaj nie bytoby przeszkody w uwzglednieniu uwag jezeli chodzi o ten ciag ulicy
Starowolskiej bo on rzeczywiscie jest zabudowany, ale po jednej stronie drogi, rzeczywiscie
jest zabudowany, natomiast oczywiscie nie ma mowy o mozliwosci zagospodarowania
wnetrza tego obszaru bo to jest wlasnie ten obszar, ktéry Panstwu pokazywalam, te 70
domow. Natomiast niestety formalne uwarunkowania powoduja, ze tu nie ma mozliwosci
uwzglednienia tej uwagi. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuje. Bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Wysoka Rado!

Ten plan jest bardzo istotnym dla miasta miejscem, poniewaz wyobrazacie sobie jesli my go
nie uchwalimy to tak naprawdg¢ nie ochronimy tych terenéw. Mamy pelna swiadomos¢, ze
wystepuja w obszarze tego planu miejsca, ktore moglyby by¢ uwzglednione jako tereny
zainwestowane. Rozpatrujac uwagi do tego planu juz mieliémy taka sytuacje, ze gdyby nie to,
ze plan musi by¢ bezwzglednie zgody ze Studium my bySmy te uwagi rozpatrzyli
pozytywnie. Po prostu jest sytuacja taka, jesli cokolwiek zmienimy w zakresie zgodnosci ze
Studium, zmienimy lini¢ ten plan zostanie uchwylony, co do tego nie ma watpliwosci ze
wzgledu na nacisk 1 presje inwestorow jaka tam jest. Dlatego tez uznaliSmy, ze wiasciwym
bedzie takie postgpowanie, aby trzymac si¢ Scisle linii wyznaczonych w  Studium, linii
zajgtosci terenu, natomiast dopilnowa¢ w zmienianym Studium juz dopilnowac, zrobi¢ takie
analizy szczegotowe, aby wykazaé, ktore jeszcze dziatki moglyby wejs¢ pod zainwestowanie
i zrobi¢ zmiang tego planu. Innej mozliwosci ochrony terenu nie widzimy. Jesli my nie
postapimy tak to prosz¢ Panstwa po prostu te tereny przepadna, one zostana zabudowane bo
moéwig wuzetki maja dobre sasiedztwo, nie bedzie podstaw prawnych do tego, aby odmowic
wydania decyzji WZ. Ja rozumiem, ze na tym moga cierpie¢ takie osoby jak przed chwila
Pan, ktéry zglaszal swoja poprawke, ale nie mamy po prostu wyjscia. Jesli chcemy zgodnie z
prawem ten plan uchwali¢ 1 aby przeszedt procedure dalej przyjmowania przez Wojewode my
nie mamy mozliwosci przesunigcia gdziekolwiek granicy Studium. Takie mamy Studium w
tej chwili obowiazujace 1 musimy go przestrzega¢ w tym planie bardzo precyzyjnie. Liczg
tylko na to, ze Panstwo — podobnie jak przy Swoszowicach Uzdrowisku — po prostu
uszanujecie to miejsce, uszanujecie ta zasadg 1 przyjmiecie plan w takim zakresie bo inaczej,
przyznajg, nie mamy co z tym planem dalej i§¢, choc¢by, chociaz wiemy doskonale i mamy
swiadomos$¢, ze czasami dzieje si¢ to z krzywda dla mieszkancow, ale czasowa krzywda,
poniewaz podkreslam zmiana Studium spowoduje mozliwos$¢ zmiany tego planu. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pan Wtodzimierz Pietrus jeszcze.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja chcg zwrdci¢ uwagg, ze oczywiscie jest to Swiezy wyrok, ale jest to wyrok 1 wyrok juz
ostateczny, ktory mowi wyraznie, ze zapisy ustawy dla rodzinnych ogrodéw dziatkowych
mowia, ze te ogrody dziatlkowe powinny by¢ wpisywane w plany zagospodarowania
przestrzennego, taki jest wyrok i w zwiazku z tym jest niebezpieczenstwo teoretyczne dla
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uchylenia planow tego typu, czyli przy planie, ktory zostat uchylony tym wyrokiem, ja, kiedy
sktadalem poprawki dotyczace terendow ZD rowniez styszalem, Zze sa roszczenia, ze sa
nieunormowane stany itd. itd., a mimo wszystko sad spojrzat tylko i wylacznie na zapisy
ustawy i stwierdzit, ze plan bedzie uchylony i zostat uchylony. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pani Prezydent jeszcze chce zabra¢ glos.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Oczywiscie to jest wyrok w konkretnej sprawie, jest to wyrok, jeszcze jak wczesniej bylo
powiedziane, nie mamy uzasadnienia, jesli si¢ okaze, ze ten wyrok nabierze mocy prawne;j,
bedziemy zna¢ jego uzasadnienie, nie bedzie roszczen bgdziemy mogli wprowadzi¢ ta zmiang
nawet bez zmiany Studium bo to zmieni¢ plan, po prostu bgdziemy mogli zmieni¢ plan po
prostu nie czekajac z kolei na zmiang Studium, poniewaz tu si¢ nic nie zmienia, to si¢ miesci
w terenach zieleni, czyli ogrody dziatkowe w tej chwili, one sa niezagrozone, one po prostu
sa, nic z nimi sig¢ nie dzieje zgodnie z zapisami planu, jesli si¢ okaze, ze ten wyrok bedzie na
tyle mocny, ze begdzie rowniez mozna stosowac go do innych sytuacji po prostu zmienimy ten
plan 1 tutaj nie widz¢ problemu. Natomiast trzeba pamigtaé, ze ta ustawa o rodzinnych
ogrodach dziatkowych tez jest zaskarzona, to jest odrebna sprawa. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pan Andrzej Hawranek jeszcze zgtaszat si¢ do dyskusji, bardzo prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowna Pani Przewodniczaca! Szanowna Pani Prezydent!

Ja mam takie pytanie bo w tym rejonie jest duzy nacisk i to nie tylko deweloperdow to znaczy
tych, ktorzy tam maja dziatki po to zeby na nich wybudowaé apartamentowce czy inne duze
budynki, ale jest tez nacisk grup mieszkancow, ktorzy nie moga na wiasnych dziatkach
wybudowa¢ — to o czym Pani Prezydent mowita. I teraz moje pytanie zmierza do tego jakie
jest ryzyko, ze ci mieszkancy doprowadza do tego, ze po uchwaleniu tego planu zostanie ten
plan uchylony podobnie, co juz mieliSmy przyktad przy planie Wzgorze sw. Bronistawy 1,
ktory zostal de facto uchylony po staraniach grup mieszkancow. Chodzi o to zeby ten plan
zadziatal skutecznie 1 zeby mozliwie jak najwigcej tych uwag mieszkancow spetnié. Ja wiem,
Ze one nie sa, albo w wielu przypadkach sa niezgodne ze Studium, ale ZebySmy nie mieli
takiego niebezpieczenstwa, ze ten plan, dzisiaj go uchwalimy, a za pdt roku przestanie
obowiazywac.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pani Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Pani Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Oczywiscie tak jak Pan powiedzial, nie chodzi o deweloperow, ale o mieszkancow, tak jak
mowie pojedyncze obiekty mieszkaniowe nieraz oséb, ktore od dziada pradziada mialy
wlasno$¢ 1 z bolem serca w tej chwili im odmawiamy, Zzeby zminimalizowa¢ mozliwo$¢ tego
planu. Dlatego idziemy po liniach $cisle okre$lonych, liniach wyznaczonych w Studium
wlasnie z tego powodu zeby zminimalizowa¢ mozliwo$¢ skarzenia planu bo skarzenie to jest
zwykle niezgodno$¢ planu ze Studium. Nie chcemy takich powodow dostarcza¢ skarzacym.
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Zdajemy sobie tez sprawg z tego, ze kazdy plan z r6znych powodéw mozna skarzy¢, Panstwo
o tym doskonale wiecie — i z powodu braku przecinka. Niemniej jednak pierwsza rzecz to jest
minimalizacja tych powodow, a druga to to, ze jesli ten plan uchwalimy to jednak mamy
trochg czasu na to, zeby ewentualnie gdy plan zostalby — taka negatywna sytuacja — gdyby
plan zostal uniewazniony to trzeba by byto wystapi¢ o wuzetke, mamy z kol3ei 9 miesigcy na
to zeby te wuzetki zatrzymac bo tyle ustawa nam umozliwia i jest to ten okres czasu, ktory
mam nadziej¢, ze powstanie to nowe Studium i zaczniemy zmiang¢ planu. Musi powsta¢ nowe
Studium, to jest proszg¢ Panstwa odrgbna sprawa, o ktorej, po prostu z tego miejsca nie musze
mowi¢ bo przeciez wszyscy maja Swiadomos$¢, ze takie rzeczy czyszczace sytuacje
indywidualne czg¢sto, Studium musi umozliwia¢ to zeby§my mogli wykona¢ zmiany planu,
innej rady nie ma, w tym momencie to jest co$ za cos$, albo ten plan uchwalamy i chronimy
obszar, a jak nie no to wilasciwie tracimy wszystko, co najcenniejsze i to samo co mowig
dotyczy Fortu Skata, niestety to sa te dwa plany, Pani projektant referowata rownoczesnie
obydwa plany, poniewaz problematyka jest rOwniez ta sama i problemy te same wystepuja w
obydwu. Dzigkujg.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Hawranek raz jeszcze, bardzo prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Pani Prezydent moje pytanie nie byto bezpodstawne, ja jestem jak najbardziej zwolennikiem
uchwalenia planu zaréwno Fort Skata jak 1 Wzgdrze §w. Bronisltawy tyle tylko, ze
podejrzewam, ze ja i nie tylko ja maja wycieczki mieszkancow, ktorzy beda robili wszystko
zeby po prostu ich interes indywidualny zostal zaspokojony, na czg$¢ z tych ludzi znam,
znaczy znam z tego wzgledu, ze bytlem tam przewodniczacym przez parg lat i to nie sa ludzie,
ktérzy zamierzaja budowa¢ domy na wynajem tylko zamierzaja wybudowa¢ domy dla siebie.
Np. mam przy sobie pismo podpisane przez 12 bardzo zdesperowanych oséb, ktore
powiedzialy wprost, ze nawet jezeli ten plan uchwalicie to my zrobimy wszystko zeby go
uniewaznic. I stad mdj niepokdj, 1 stad moje zaniepokojenie 1 pytanie jak si¢ mozna przed tym
obroni¢. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pani Prezydent jeszcze raz, bardzo proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Wspolnymi sitami mozemy si¢ broni¢, tylko moge mie¢ apel do Panstwa Radnych, abyscie
ludziom thumaczyli wiasnie tak jak w tej chwili thumaczg¢ bo na to nie ma innej Rady i jednak
dla dobra wspdlnego bo to jest, ochrona terenow to jest dobro wspdlne wszystkich
Krakowian, tlumaczac im, ze w przysztoSci maja szansg¢ — nie wszyscy oczywiscie bo trzeba
pamigtac, ze to nie wszystkich dotyczy, to dotyczy osob, ktore sa w sasiedztwie istniejacych
terenéw budowlanych badz tez zwykle jest takie plombowe zainwestowanie, na to rady nie
ma. Tez nic nie zrobimy takiego, co mogloby powiedzieé, ze ten plan bedzie na pewno nie do
zaskarzenia. Obawiamy sig, ze bedzie do zaskarzenia. Trzeba minimalizowac¢ to i prosi¢ ludzi
po prostu zeby nie skarzyli. Nie mamy wyjs$cia w tej chwili innego. To znaczy nie, nie mozna
mowi¢, ze wykupcie od nas dziatki poniewaz te dziatki odzyskaja swoja warto$¢ budowlana
by¢ moze w przysztosci i to nie wszystkie, to podkreslam. to tez sa rézne sytuacje. Jesli mamy
sytuacjg, ja niektore uwagi jak rozpatrywatam to przyznaj¢ z bolem serca proponowalam
Prezydentowi odrzucenie, bo, czyli nie uwzglednienie tej uwagi wiasnie tylko po to, aby
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chroni¢ plan przed zaskarzeniem mimo, ze wiedzialam, ze mozna by bylo rozpatrzy¢
pozytywnie, ale to jest od razu do zaskarzenia bo jest niezgodnie z obowiazujacym Studium.
Mowig Panstwu bardzo szczerze o tych problemach bo one sa tez i bolesne dla mnie.
Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Szanowni Panstwo stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i
zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa wprowadzam termin autopoprawek
na dzien 30 czerwca godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 1 lipca
godzina 15. Przechodzimy dalej do procedowania, Szanowni Panstwo przechodzimy do druku
2509:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU SWOSZOWICE — WSCHOD.
Kto z Panstwa bedzie przedstawial? Bardzo prosz¢ Pani Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Szanowni Panstwo Radni!

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru Swoszowice — Wschod to jakby
kontynuacja probleméw, z ktorymi juz zetkngliSmy si¢ podczas Sesji, na ktorej
prezentowaliSmy Swoszowice — Uzdrowisko i byta przez Pafistwa ta uchwata przyjmowana.
Powierzchnia tego planu to jest 257 ha, obszar znajduje si¢ w zasiggu strefy ochronnej C
uzdrowiska Swoszowice i znaczna czg$¢ obszaru planu znajduje si¢ w strefie potencjalnego
zagrozenia jakosci wod leczniczych, to jest bardzo istotna informacja dla tego obszaru.
Procedura planistyczna dla planu zostata rozpoczgta w 2007 roku, zostata cata
przeprowadzona, do byto jeszcze pod jakby wladztwem poprzedniej Rady Miasta Krakowa i
prosze¢ Panstwa po przeprowadzeniu calej procedury planistycznej, uzgodnieniach, wylozeniu
do publicznego wgladu zostalo przedstawione Radzie Miasta Krakowa do I czytania,
nastgpnie ztozono poprawki, przez Radnych zostaty ztozone poprawki i II czytanie poprzez
druk 1554 przyjeto czg$¢ poprawek przez Rade Miasta Krakowa, ale odroczono glosowanie,
poniewaz wystapity poprawki, ktore niestety musiaty by¢ powtdrnie uzgodnione. Okazalo sig,
ze niestety, ale wszystkie uzgodnienia dotyczace tych poprawek byly negatywne, co
oznaczato, ze rowniez nie bylo potrzeby powtdrnego wylozenia planu i plan dzisiaj
przedstawiany Panstwu do uchwalenia jest w formie takiej jakby bez uwzglednienia tych
poprawek. Oczywiscie to o czym méwig w tej chwili to jest ten sam problem mianowicie
zgodnosci planu ze Studium, ale rowniez tutaj dla planu Swoszowice — Wschod obowiazuje
umowa z mieszkancami, o ktorej mowitam przy Swoszowicach Uzdrowisku mianowicie
mozliwo$ci zmiany tego planu. I ta mozliwos¢ zmiany wiasciwie dla Swoszowic Uzdrowiska
juz si¢ otwiera bo plan zostaje, w przypadkach gdzie nie ma potrzeby zmiany Studium,
dotyczy to przebiegu drogi, ta sytuacja podobna jest w Swoszowicach Wschod i tutaj rowniez
tym samym trybem chcieliby$my postepowac, a wigc tam gdzie mozna bedzie zmieni¢ plan
bez zmiany Studium to zaraz przystapimy po przyjgciu tego planu. Natomiast tam gdzie
bedzie wymagana zmiana Studium to dopiero po zmianie Studium. Dlaczego si¢ tam
spieszymy, spieszymy si¢ z tych samych powodow, co zwykle, po prostu chcemy ochroni¢ te
tereny z powodu wod leczniczych czyli tej strefy, o ktérej wczesniej powiedziatam.
Dzisiejsze trzy plany sa szalenie istotne wlasnie z takich, ze wzgledu na to, iz maja znaczenie
dla wszystkich mieszkancéw Krakowa, to nie sa plany lokalne, one maja wptyw wtasciwie na
nas wszystkich. Na Sali jest projektant planu Swoszowice — Wschod, Pan Bilski, a poproszg o
krotkie zreferowanie tematu.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo Pana prosze.

Projektant planu Pan Andrzej Bilski

To jest plan miejscowy, w ktérym skupione sa najwigksze obszary ochrony ztoza, sa to trzy
obszary, obszar zasilania zloza, obszar zagrozenia jako$ci ztoza, obszar wplywu wod
pierwszego poziomu wodono$nego obszarOw zasilania. Te obszary oczywiscie w
uzupetnieniu jeszcze z obszarem strefy C ochrony uzdrowiska, poniewaz prawie caty obszar z
wyjatkiem poéinocnej czgsci znajduje si¢ w strefie C ochrony uzdrowiska wigc warunkuje jak
gdyby sposob zagospodarowania przestrzeni, najbardziej wrazliwym obszarem jest obszar
zasilania zbiornika wod leczniczych, ktéry zostat w ogdle wylaczony z zabudowy zgodnie
zreszta ze statutem uzdrowiska. Obszary pozostate maja tylko ograniczenia, co do lokalizacji
zabudowy bez kanalizacji i bez wodociagu czyli w przypadku lokalizacji zabudowy
wymagana jest sie¢ wodociagowo — kanalizacyjna, jej jak wiadomo jeszcze w tej chwili tam
niec ma. Sprawy komunikacyjne. ktore tutaj byly podnoszone przez Pania Prezydent
rozwigzane sa w ten sposob, ze po poinocnej czg$ci obszaru, ktory si¢ rozwija dosy¢
intensywnie w formie zabudowy jednorodzinnej, jest zaprojektowana ulica lokalna, ktora
wiaze obecng ulicg, maja wlaczenie w ulicg Myslenicka, przebiega w kierunku wschodnim do
nowo projektowanej ulicy Nowa Stawka, to jest uktad komunikacyjny, ktéry powinien
zapewni¢ wilasciwa obstuge komunikacyjna tego obszaru, obstuge o charakterze oczywiscie
lokalnym, nie o charakterze tranzytowym. Do tego projektu planu zostato zgtoszonych 179
uwag, 150 uwag zostato nieuwzglednionych ze wzgledu na fakt, iz dotyczyly one terendéw,
ktore w Studium byty terenami nie budowlanymi albo ze wzgledu na fakt, ze byty to tereny
polozone w obszarach ochrony wdd leczniczych, natomiast nieliczna grupa tych uwag zostato
uwzglednionych. Jezeli chodzi natomiast o poprawki, te poprawki, o ktérych mowita Pani
Prezydent zgtoszono 16 poprawek, wszystkie te poprawki uzyskaly negatywne opinie badz
uzgodnienia, w zwiazku z tym plan powraca w pierwotnej wersji do uchwalenia. Dzigkuje
uprzejmie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuje. Szanowni Panstwo druk 259 ma pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska i pozytywna opinie Komisji Zdrowia, Profilaktyki oraz
Uzdrowiskowej. Czy sa prezentacje Komisji poza tym? Nie ma. Klubéw Radnych? Nie
widzg. Otwieram dyskusjg¢. Bardzo proszg¢ Pan Wiodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Radni!

Ja zabieram glos, oczywiscie zdajg¢ sobie sprawg, ze ten plan trzeba przeglosowaé w takiej
wersji jak jest przygotowany, ale zeby na przyszio$¢ nie bylo podobnych sytuacji jak przy
tym planie to chcialbym pewne rzeczy wyjasni€. 8 wrzesnia 2010 roku Rada Miasta Krakowa
przeglosowata poprawki, ktore uzyskaly akceptacj¢ catej Rady i ja tutaj chciatem zwrocié
uwage, ze od tego momentu Rada nie miata zadnej kontroli nad tym, co si¢ z tymi
poprawkami dzieje. Ja sobie to wyobrazam w ten sposéb, ze oczywiscie te poprawki ida do
uzgodnienia 1 do ewentualnych pozytywnych opinii 1 nastgpnie wracaja celem przegtosowania
ich ostatecznego jezeli maja pozytywne opinie. I po pierwsze ja pytalem oczywiscie na
Komisji dlaczego strona Prezydenta nie bronila poprawek Radnych Miasta Krakowa, to
znaczy dlaczego nie zajgli stanowiska w ten sposob, ze jezeli Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska moéwi nie, dlaczego nie ma wiasnych argumentéw, ze niektére poprawki moze
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jednak maja uzasadnienie i nalezy jednak je wprowadzi¢ do planu zagospodarowania
przestrzennego. Na to ustyszalem odpowiedz, ze taka procedura moze trwa¢ rok i réwnie
dobrze ten plan bedzie dos¢ dlugotrwaty. Chce zwrdci¢ uwage. ze przy tym mamy taki
kalendarz, we wrze$niu przeglosowane poprawki, ja mam pismo Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska, ze wptynety do niego pod koniec marca 2011, wniosek o opini¢ czyli
7 miesigcy przelezaty te nasze poprawki Rady Miasta Krakowa u Prezydenta i oczywiscie w
dwa tygodnie zostala udzielona odpowiedz negatywna. Nie dziwi¢ si¢, ze nie bylo szans na
reakcje. W zwiazku z tym mam taka prosbe jak tutaj mozemy jaka$ nasza podmiotowosé
broni¢ Rady Miasta Krakowa zeby nasze poprawki byly bronione przez Prezydenta, a nie tak
jak leci wszystkie sa odrzucane i Prezydent si¢ z tym zgadza.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Domyslam si¢, ze to byta prosba, ktora nie wymaga juz zabrania glosu. Chyba, ze Pani
Prezydent chce? Bardzo proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Poprawki, ktore Rada Miasta zglasza sa bardzo istotne i wazne dla projektantow 1 zawsze
pochylamy si¢ bardzo szczegdélowo nad kazda z nich i sa one przedstawiane instytucjom
uzgadniajacym 1 nie jest rola projektantow negowac uzgodnienia instytucji. Jesli te poprawki
Radnych nie spetniaja — nie chce tu powiedzie¢ zapisOw prawa, ale czgsto tez tak bywa — i
instytucje uzgadniajace daja uzgodnienia czy opinie negatywne to my nie mozemy do planu
ich przyja¢, mozemy jedynie obieca¢ w tej chwili Panu Radnemu to, Ze po prostu o losie tych
poprawek, bo rozumiem, ze taki byt zarzut, czyli o losie tych poprawek bgdziemy Komisjg
Planowania informowa¢, bedziemy w wigkszym kontakcie i by¢ moze wtedy sami Radni beda
chcieli interweniowac u tych instytucji bo innej mozliwos$ci nie widzg. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuje Pani Prezydent. Szanowni Panstwo zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie projektu i wprowadzam termin autopoprawek na dzien 30 czerwca br. do
godziny 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 1 lipca do godziny 15.00.
Przechodzimy dalej, prosz¢ Panstwa procedujemy druk 286:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU REJON FORTU SKALA 1II.
Kto z Panstwa bedzie? Bardzo proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Proszg Panstwa! Wysoka Rado!

Rejon Fortu Skata to jest plan o powierzchni 158 ha 1 tak jak juz projektantka wstgpnie
omoéwita uwarunkowana, jest to plan z grupy planow ochronnych. Opracowany jest od 2006
roku, przeszedt cala procedurg planistyczna, niestety plan powtdrzy zostat poniewaz wyrok
sadu NSA uznal, Ze zapisy dotyczace terenow ZO nie w pelni chronig tereny rolne, czyli
musza byC bardziej restrykcyjne. Poniewaz to zostato przez nas uwzglednione, zostata
powtdérzona procedura planistyczna, powtérzone wyltozenie do publicznego wgladu 1 w
trakcie wytozenia oczywiscie rowniez zgtoszono bardzo duzo uwag do tego planu, niestety w
tym wypadku ztozono ich 25 1 wszystkie byly nieuwzglednione bo uwzglednienie kazdej z
tych uwag powodowato niezgodnos¢ planu ze Studium. Tak, ze nic wigcej mozna powiedziec
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ponad to, co juz wczesniej mowilisSmy, to jest tak samo wazny plan, ale ma te same problemy.
Projektant planu Pani Maria Kaczorowska powie o rozstrzygnigciach planistycznych.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

To juz krétko bo wydaje mi sig, ze w tych tematach duzo dzisiaj powiedzielismy, tak wyglada
z widoku ortofotomapy obszar objety planem, jak Panstwo widza jest to obszar w wigkszosci
zielony, poprzecinany zadrzewieniami z obszarami le$nymi, tu fragment pokazany nalotow
lotniska Balice, mamy pewne ograniczenia wynikajace z tego w zagospodarowaniu terenow
tego obszaru, tereny zabudowy mieszkaniowej, niewielkie enklawy wynikajace z ustalen
Studium, wreszcie tereny zabudowy ustugowej, to jest teren, na ktérym sa prowadzone
weterynaryjne badania Akademii Rolniczej, tereny uzytkowane rolniczo — to sa te jasne
tereny, czgs$¢ tych terenow jest uzytkowana w sposob rolny do dzisiaj, tereny zieleni, zielence
z pewnym programem wprowadzonym z mozliwoscia ich zagospodarowania na tyle na ile
lotnictwo nam tutaj umozliwilo, to jest przede wszystkim te obszar razem z terenem
fortecznym oraz lizakiem tutaj Lasu Wolskiego, taczy si¢ z obszarem Lasu Wolskiego
funkcjonalnie, wreszcie w poludniowej czgsci terenu to jest tutaj obszar parku i juz wezedniej
takze wspominane faki kamedulskie, tutaj z kolei Panstwo widza ten obszar bardzo pigknie,
Aleja Wedrownikow i lizak Lasu Wolskiego i znowu jeste$my tutaj w Lesie Wolskim 1 w
najblizszym sasiedztwie Doliny Wisty. Zielen, ogrody zieleni towarzyszace istniejacym
obiektom budowlanym, to sa tereny zielone przede wszystkim na terenach prywatnych tam
gdzie si¢ znajduje zabudowa poza granicami planu, tam gdzie znajduja si¢ niewielkie, sa takie
enklawy w tym planie gdzie znajduja si¢ niewielkie domy rekreacyjne, takie typu dziatkowe
na terenach prywatnych, cmentarz w tym obszarze, rowniez mamy w tym rejonie, to jest
cmentarz parafialny na Bielanach, wreszcie uklad drogowy, to jest przede wszystkim uktad
drogowy ulicy Ksigcia Jozefa oraz ulicy Orlej, ktora taczy poélnocna czg$¢ obszaru i
potudniowa, czyli to jest jakby Zakamycze z Bielanami, strefy ochrony konserwatorskiej w
obszarach wspomnianych juz obiektow fortecznych czyli Fortu Skala i Fortu Krempak, o
uwagach to wlasnie juz zostalo powiedziane przez Pania Prezydent, rozmieszczenie tych
uwag, czgs¢ tych uwag wilasnie przylega do obszaréw zabudowanych i tutaj wystgpuje taka
sytuacja, o ktorej Pani Prezydent mowita, ze analiza tego typu terenow moze prowadzi¢ do
tego, ze rzeczywiscie w przypadku zmiany Studium te niektore uwagi moglyby by¢
uwzglednione poprzez jakby zmiang planu. To sa sytuacje, tutaj pokaze, do analizy jest fakt
spadkow, osuwisk, tego zachowania strefy buforowej pomigdzy terenami stanowiacymi
najlepsze skupiska zieleni. Po prosto nie wszystkie z uwag moga by¢ uwzglednione, ale np.
uwagi w takich obszarach moga wymaga¢ dokladnej analizy urbanistycznej, my do takich
analiz si¢ przymierzaliSmy nawet, o co tu chodzi, chodzi o to, Ze sa to obszary o bardzo
dobrej wizualizacji, wgladzie i chodzi o to zeby nie doprowadzi¢ do sytuacji tego typu
przestaniania tych widokow, czyli zabudowa moze si¢ pojawi¢ w tych miejscach, albo w tej
wysokosci gdzie te wlasnie walory widokowe obszaru nie bylyby ograniczane. To sa takie
symulacje zrobione takich sytuacji, ktore prowadzityby do utraty warto$ci. Np. tego typu
lokalizacje, wywyzszenia pewne, ktore prowadza do zaburzenia odbioru panoramy. Ale tutaj
juz wida¢, ze mozna ta zabudowg proébowac sytuowaé tak, aby ona tych waloréw nie
ograniczata. Mozna do tego wykonywaé przekroje, tutaj Panstwo macie przyktady
przekrojow terenowych, ktore sa wtasnie w takim celu wykonywane przez ten obszar. I taka
analiza wtasnie byla przeprowadzana. I to tyle w skrocie, wczesniej byla mowa o tych tzw.
zakusach, nieszczgsnych domach gospodarczych w tym obszarze, to jest ten sam material,
ktory Panstwu przedstawitam. Dzigkuj¢ bardzo, jezeli beda pytania bardzo proszeg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
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Dzigkuje bardzo. Nie mam opinii Komisji, pytam si¢ czy sa prezentacje stanowisk Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa ma potrzebg zabrania glosu?
Nie widzg. Zamykam dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie, wyznaczam termin
autopoprawek na dzien 30 czerwca br. godzina 15.00 1 ostateczny termin zgtaszania poprawek
na 1 lipca 2011 roku godzina 15.00. | przechodzimy do druku Nr 271:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU PRADNIK CZERWONY
— ZACHOD.

Bardzo proszg.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

W przeciagu ostatnich miesigcy dokonali$my analizy obszaréw miasta, ktore powinny zostac¢
poddane pracom planistycznym i zostalo wyodrebnionych takich obszaréw kilka, tutaj pakiet
projektéw uchwat dotyczacych przystapien do sporzadzenia plandow miejscowych w
obszarach, ktore po tej wstepnej analizie mozna powiedzieé, ze zgodnie z ustaleniami
obowiazujacego Studium i na podstawie obowiazujacego Studium wydaje sig, ze w nowej
wersji tego dokumentu nie bgda podlegaly zasadniczym zmianom, a zatem rozpoczegcie tych
prac nie budzi takiego niebezpieczenstwa o jakich moéwiliSmy chwile wczesniej. W
wigkszosci sa to plany, ktore dotycza terendow juz dzisiaj zainwestowanych. I pierwszym z
nich jest projekt uchwaty o przystapieniu do sporzadzenia planu miejscowego dla obszaréw
na Pradniku Czerwonym, planu nazwanego Pradnik Czerwony — Zachod. Znaczna czg$¢ tego
obszaru obejmujaca zabudowg wielorodzinng w Studium byla wskazywana jako obszar,
ktory powinien zosta¢ objety programem rehabilitacji zabudowy blokowej. Takie programy
nie powstaty, ale mieszkancy poprzez radg¢ dzielnicy gléwnie dopominaja si¢ o to, aby w
planie miejscowym uregulowac i uporzadkowac sprawy zagospodarowania przestrzennego,
obawiajac si¢ po pierwsze tzw. procesu dogeszczen czyli zabudowywania wolnych zielonych
terenow znajdujacych si¢ pomigdzy blokami, pomigedzy domami wielorodzinnymi, a takze te
fragmenty, ktore sa dzisiaj w wigkszo$ci zabudowane domami jednorodzinnymi, tam réwniez
mieszkancy obawiaja si¢ wchodzenia w to miejsce zabudowy wielorodzinnej w miarg jak
proces urbanizacji tam staje si¢ coraz bardziej dynamiczny. Tak, Ze ten plan o takim typowym
charakterze ochronnym, obejmuje obszar zar6wno osiedli wielkoblokowych jak 1 zabudowy
jednorodzinnej, naturalne granice tego planu to linia kolejowa i ulica Lublanska, a ta taka
nieréwna granica po stronie zachodniej 1 poludniowo — zachodniej to granice planu, ktory jest
dzisiaj obowiazujacy Sudot Dominikanski. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego z
poprawka. Czy w imieniu Komisji kto§ chce zabra¢ glos? Nie widzg. Czy kto§ z Panstwa
Radnych? Pan Jaskowiec bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Pani Prezydent! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem podzigkowa¢ Pani Prezydent za bardzo szybkie i sprawne zrealizowanie uchwaty
kierunkowej Rady, ktéra podjeliSmy jakieS§ dwa miesiace temu 1 skierowanie projektu
uchwaly w sprawie przystapienia do planéw. ROwniez zasadnym wydaje si¢ by¢ podziat
pierwotnego podzialu planu na dwa plany z uwagi na inny charakter zabudowy, inny
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charakter wnioskow 1 inny charakter probleméw urbanistycznych wystepujacych na tym
terenie dlatego tez prosz¢ Panstwa o poparcie tego projektu podziatu na dwa plany, tego
obszaru. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu ustalam termin
wprowadzenia autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek 4 lipca godzina 15.00. Kolejny punkt:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU KANTOROWICKA -
NIEBYLA.

Druk Nr 272. Bardzo proszg.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Szanowni Panstwo!

To kolejny projekt uchwaly o przystapieniu do sporzadzenia planu, tym razem plan nie jest
duzy ma tylko 50 kilka ha, w tym znaczna jego czg$¢ zajmuje fort, Fort Zestawice, ale to sa
obszary, typowe obszary rolnicze bedace wlasnoscia prywatna i na tym terenie mieszkancow i
rad¢ dzielnicy niepokoi perspektywa realizacji tam zabudowy wielorodzinnej w oparciu o
decyzje o warunkach zabudowy. Ten obszar przede wszystkim wymaga uporzadkowania i
uregulowania spraw komunikacji lokalnej, infrastruktury, a takze oczywiscie formy i
wielkosci zainwestowania zabudowy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkujg. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Czy w imieniu Komisji kto$ chce to skomentowaé? Nie widze. Prosze o
glosy, czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz Rada odbyta
| czytanie, ustalam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00, ostateczny
termin sktadania poprawek 4 lipca godzina 15.0o0.

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA  MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU STARE CZYZYNY.
Projekt Prezydenta, druk Nr 273. Bardzo prosz¢ Panig Dyrektor.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Szanowni Panstwo!

To rowniez jest stosunkowo niewielki plan, 56 ha, ale potozony w obszarach, ktore w
bezposrednim sasiedztwie juz maja uchwalone plany, sa, badZz sporzadzane plany, to sa
obszary, ktore podlegaja bardzo mocnym przemianom i bardzo intensywnym przemianom
jesli chodzi o zagospodarowanie przestrzenne i w zwiazku z tym wymagaja z cala pewnos$cia
ustanowienia prawa miejscowego, aby ten proces odbywat si¢ w sposob uporzadkowany i
logiczny. Studium wskazuje tutaj zabudowg wiasciwie wielofunkcyjna, mieszkaniowa z
uslugami, z ustugami komercyjnymi, a zatem takiej niezgodnos$ci tutaj nie spodziewamy sig.
Ten plan bgdzie na pewno planem, ktory bedzie regulowaé sprawy gldwnie inwestycji.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska pozytywna wraz z poprawka. Czy w imieniu Komisji kto§ chce skomentowa¢?
Nie widzg. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg¢. Stwierdzam, iz Rada
odbyta I czytanie, ustalam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00,
ostateczny termin sktadania poprawek 4 lipca godzina 15.00.

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU STARE PODGORZE -
KRZEMIONKI.

Druk Nr 274.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Szanowni Panstwo!

To jest pierwszy z 3-ch planéw, ktére Prezydent proponuje Panstwu, podjecie uchwal o
sporzadzeniu planow dla Starego Podgorza. O te plany oczywiScie wiele razy juz upominata
si¢ rada dzielnicy upominali si¢ mieszkancy. Prace analityczne nad przystapieniem do
sporzadzenia tych planow byly prowadzone juz wczeséniej, trochg inny byt podzial tego
obszaru, to jest bardzo duzy obszar, ktory poczatkowo mial granice bardziej zwiazane z
jednorodnos$cia funkcji i sposobu zagospodarowania, dzisiaj jest on podzielony bardziej —
nazwalabym to — geograficznie i to jest najwigkszy z tych plandw, plan, ktéry ma 86 ha,
obejmuje Wzgorze Krzemionek z obiektami Telewizji Krakéw i rowniez zachodnia czgs$¢
Starego Podgorza wzdhuz ulicy Kalwaryjskiej, granice tego planu od strony potnocnej siggaja
planu sporzadzanego dla Bulwarow Wisly i1 planu dla Krasickiego — Orawska. Stad taki
ksztalt tych granic. I oczywiscie celem tego planu bedzie po pierwsze wskazanie sposobow
zagospodarowania terendw zielonych, ktére znajduja si¢ na Wzgdérzu Krzemionek, a takze
uregulowanie spraw zwigzanych z przeksztalcaniem si¢ historycznej zabudowy Starego
Podgoérza. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkujg. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego z poprawka. Czy
w tej sprawie kto$ z Panstwa Radnych chce zabraé¢ gtos? Pan Radny Stawowy bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja tylko chcialbym wytlumaczy¢ ideg¢ poprawki. Te plany miejscowe, ten 1 ten drugi
dotyczacy Starego Podgorza maja jakby dwa elementy. Element nie zainwestowany,
niezagospodarowany czyli Wzgoérze Lasoty czy Krzemionki 1 tereny inwestycyjne
zabudowane, dopuszczone pod zabudowe czyli tereny dos$¢ intensywnej zabudowy Starego
Podgorza. Idea tych poprawek sprowadza si¢ do tego, aby rozdzieli¢ te obszary. Chodzi o to,
ze aby konflikty, ktore wybuchng w terenach nie inwestycyjnych nie rozsadzily reszty planu,
aby mniejsze plany tatwiej uchwali¢ 1 aby wylaczy¢ te obszary, ktére sa najbardziej
konfliktogenne, w ktérych spotkamy si¢ w przysztosci, nie ma co ukrywac z protestami
wlascicieli nieruchomosci tak jak dzisiaj mieliSmy przy Wzgdérzu §w. Bronistawy, ktorzy
maja tereny prywatne w tych planach miejscowych i nie moga na nich inwestowac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkujg. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pani Dyrektor chce
zabra¢ glos? Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie, ustalam termin
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wprowadzenia autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00, ostateczny termin sktadania poprawek
4 lipca godzina 15.00.

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ZAKRZOWEK -
ZIELNA.

Druk Nr 275, bardzo prosze.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Szanowni Panstwo!

Przechodzimy teraz w troche¢ inny rejon miasta na chwilg, rejon Zakrzowka. To jest bardzo
niewielki plan, ten teren my$Smy omijali dotychczasowymi pracami planistycznymi, tymi,
ktore w tej chwili si¢ tocza, ale rowniez 1 wczesniejszymi z okreslonych powoddow, ale po
ostatnich glo§nych protestach, a takze niepokojach mieszkancow, ze obszar ten moze stac si¢
terenem ekspansji firmy Gerium Prezydent zdecydowal przedstawi¢ Panstwu projekt uchwaty
o sporzadzeniu planu w tym obszarze, to jest obszar, ktory w Studium wskazany jest jako
teren nieinwestycyjny, teren zielony, tak tez byto w poprzednim planie ogdlnym, na tym
obszarze sa wybudowane domy, zostaly wybudowane w oparciu o plan ogélny, potem w
oparciu o decyzje o warunkach zabudowy, jest posktadanych szereg wnioskow, ale nie firmy
Gerium tylko inwestoréw prywatnych na te obszary, niemniej jednak chcemy rozwiac
wszelkie watpliwosci 1 w zwiazku z tym zrealizowaé¢ na tym obszarze ustalenia Studium
poprzez uchwalenie planu miejscowego. I taka propozycj¢ Panstwu przedstawiamy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujge. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska pozytywna w glosowaniu 10 za, jednogloénie. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie, ustalam termin wprowadzenia
autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00, ostateczny termin sktadania poprawek 4 lipca
godzina 15.00.

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU PROKOCIM -
BIEZANOWSKA.

Druk Nr 276, bardzo proszeg.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Szanowni Panstwo!

Obszar Prokocimia 1 Biezanowa byt réwniez przedmiotem analiz poprzedzajacych
przygotowanie uchwat o przystapieniu do sporzadzenia planu, tam konsultowali§my to
rowniez z rada dzielnicy 1 w wyniku tych analiz zostal wskazany obszar, ktory zgodnie ze
Studium moze utrwali¢ charakter istniejacego zainwestowania, istniejacej zabudowy
jednorodzinnej. Tam jeszcze czg$¢ terenu jest niezainwestowana, mieszkancy obawiajg sig, ze
atrakcyjnos$¢ tego terenu, coraz lepsze skomunikowanie 1 coraz lepsza dostgpnos¢ tych
obszarow bedzie skutkowaé coraz bardziej intensywnym procesem inwestycyjnym i w
zwiazku z tym to plan, ktéry tak naprawde bedzie planem sankcjonujacym istniejace
zagospodarowanie, istniejacy charakter zagospodarowania. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska, ktora jednomyslnie glosowata za. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ gtos? Nie widzg. Stwierdzam, iz Rada odbyla I czytanie, ustalam termin wprowadzenia
autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00, ostateczny termin sktadania poprawek 4 lipca
godzina 15.00. Kolejny druk:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU STARE PODGORZE -
WZGORZE LASOTY.

Druk Nr 277, bardzo proszg.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Proszg Panstwa wracamy znow na Pogoérze, to jest drugi z 3-ch plandéw, ktéry obejmuje
wschodnia cz¢$¢ Starego Podgorza, tak jak powiedziatam to jest obszar bardziej geograficzny.
Pierwsza propozycja z naszej strony byta taka, aby oddzieli¢ tereny Wzgorz Krzemionek od
terenow inwestycyjnych, w tej chwili to jest ta wschodnia czg$¢, ktora obejmuje Wzgorze
Lasoty z fortem §w. Benedykta, z kosciotkiem $w. Benedykta i cze$¢ zabudowy wzdhuz ulicy
Limanowskiego. Granice planu od strony zachodu stanowi obowiazujacy plan dla Zabtocia, a
od strony péinocnej plan dla Bulwaréw Wisty, ktory jest w trakcie sporzadzania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg bardzo. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania i Ochrony
Srodowiska. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabraé glos? Nie widze. Stwierdzam, iz Rada
odbyta I czytanie, ustalam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00,
ostateczny termin sktadania poprawek 4 lipca godzina 15.00. Kolejny druk:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZNNEGO OBSZARU REJON CMENTARZA
PODGORSKIEGO.

Druk Nr 278.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Proszg Panstwa to juz jest ostatni plan w rejonie Podgorza, plan, ktory tak naprawdg dopetnia
obszar objety planami juz obowigzujacymi, albo planami, ktore sa w trakcie sporzadzania. To
jest zabudowa wzdluz ulicy Jerozolimskiej do ulicy Wielickiej i obszar cmentarza
Podgorskiego, ktory oczywiscie mozna dyskutowac czy to jest konieczne, ale wydaje sig,ze
dla pewnego porzadku i dla sprawnego wydawania decyzji administracyjnych caly ten obszar
w takich granicach powinien znalez¢ si¢ w opracowaniu planistycznym. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego, ktora
glosujac 9 za, jednomyslnie, taka opinig przyjeta. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé
glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz Rada odbyla 1 czytanie, ustalam termin wprowadzenia
autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00, ostateczny termin skladania poprawek 4 lipca
godzina 15.00.

115



XIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
28 czerwca 2011 r.

ODSTAPIENIE oD SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU PASTERNIK.
Bardzo prosze, druk 293.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jaskiewicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Odstapienie od sporzadzenia planu, ktéry od 2005 roku w trakcie procedury jego
sporzadzania jest w zasadzie usankcjonowaniem pewnego stanu faktycznego i krokiem w
kierunku doprowadzenia do pewnego porzadku prac planistycznych w Krakowie. To byt plan
tak jak powiedziatam rozpoczgty na poczatku roku 2005, plan, ktéry w wyniku przetargu
nieograniczonego zostal opracowany,projekt tego planu zostal opracowany przez firme z
Wroctawia, firm¢ ARKADIS. Zapewne niektorzy z Panstwa pamigtaja prezentacje i dyskusje
z autorami planu, autorzy planu byli reprezentowani przez urbanistow z kolei z Warszawy
mimo tego, ze firma byta ulokowana we Wroctawiu, ten plan doszedt do etapu wylozenia do
publicznego wgladu i rozpatrzenia uwag. Tych uwag byto bardzo, bardzo wiele, czg$¢ z nich
mogta by¢ uwzgledniona i po uwzglednieniu przez Prezydenta czesci tych uwag projekt
zostat skierowany do wykonawcy w celu dokonania zmian. I wlasciwie na tym etapie
procedura i nasza wspoOlpraca z projektantem zostala zakonczona, oczywiscie nie stato si¢ to
tak szybko, trwato to blisko rok, ostateczne zakonczenie wspolpracy nastapito na poczatku
roku 2009, kiedy to rozwiazaliSmy umowe i wowczas podjeliSmy takie prace analityczne,
ktére miaty odpowiedzie¢ na pytanie czy ten plan jeszcze jest mozliwy do uchwalenia.
Zostaty przeprowadzone szczegdtowe analizy wydanych decyzji, zmian jakie zostaty, przez te
4 lata zaszly w danym terenie, zostaty rowniez skierowane pisma do instytucji opiniujacych i
uzgadniajacych z prosba o stanowiska i trzeba powiedzie¢, ze konkluzja z tych analiz jest
wlasciwie jedna, ten plan jest niemozliwy do dokonczenia, do uchwalenia, on juz jest od
dluzszego czasu niemozliwy do dokonczenia, nalezy przerwaé te procedurg, natomiast
réwniez w wyniku tych prac analitycznych, ktore przeprowadzilismy nie wydaje si¢ aby byty
tam obszary, ktore w sposob pilny wymagatyby przystapienia w mniejszym zakresie
obszarowym do prac planistycznych. A zatem uchwata, ktora Prezydent Panstwu przedstawia
dotyczy zakonczenia tamtej procedury 1 potem poddawania analizom tak jak wszystkie inne
obszary w miescie obszaru réwniez Pasternika. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkujg. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego, ktora
w glosowaniu 8 za, 0 przeciw, 2 wstrzymujacych si¢ przyjgta taka opinig. Pan Radny
Stawowy bardzo prosze, otwieram dyskus;jeg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Po pierwsze powiedzmy sobie szczerze opinia byta pozytywna dlatego, ze jednoczesnie z nig
pojawit si¢ wniosek o analizg przystapien dla mniejszych obszaréw na terenie tego planu
miejscowego, po drugie Pani Dyrektor powstaje pytanie, co si¢ dzialo migdzy poczatkiem
roku 2009, kiedy zostata rozwiazana umowa z wykonawca, a czerwcem 2011 roku bo to jest
2,5 roku, jesli analizy wykazaty, ze tego planu nie da si¢ kontynuowac trzeba bylo przystapi¢
dwa lata temu, poéltora roku temu do przedstawienia Radzie propozycji odstapienia od tego
planu bo to wyglada na to, Ze zmarnowaliémy co najmniej 2 lata, bo jesli na poczatku 2009
roku rozwigzano umowg to zaktadam, ze te analizy trwaty trzy, cztery miesiace, a wigc to byt
poczatek wakacji roku 2009, mamy czerwiec 2011. I po trzecie ja si¢ z Panig gruntownie nie
zgadzam, co do opinii, Ze nie ma uzasadnienia dla przystapienia dla mniejszych obszarow na
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tym terenie. Po pierwsze wzdluz ulicy Jasnogorskiej ksztaltuje si¢ zupetlnie nowa, obca na
tym terenie zabudowa, sa to duze budynki biurowe i albo one beda ugruntowane i pouktadane
planem miejscowym, albo zostawimy taka swobodg¢ 1 one sobie tak beda szty w kierunku
Wielkiej Wsi az dojda do tego nowe wezla autostradowego. To samo dotyczy terenu
wewnatrz, przy ulicy Na Dotach pomigdzy stodotami dawnych zabudowan wiejskich wsi
Bronowice Wielkie powstaje dzisiaj osiedle wielorodzinne i to wyglada dos$¢ karykaturalnie
po prostu i1 ja nie rozumiem takiego okreslenia. Jest jeszcze jeden element, ten plan
miejscowy w gldwnej mierze upadt o ruszt drogowy, poniewaz propozycja planistow z tej
firmy, o ktorej Pani wspomniata, propozycja uktadu drogowego byla taka, ze przecinata te
dziatki w sposob nie akceptowany przez mieszkancow i to oni gtownie z tego powodu
protestowali. | teraz nie zabezpieczenie w tym terenie podstawowego ukladu drogowego
doprowadzi do tego, ze bedziemy mieli obszar, ktory nie do$¢é, ze nie ma kanalizacji, nie dos¢,
ze W sporej czesci jeszcze nie ma zdaje si¢ wodociagu, to nie bedzie mial w ogole ulic.
Proponuj¢ przejecha¢ si¢ ulica — nomen omen — Stawowa, w jej zachodnim krancu to ona jest
tak waska, ze tam nawet si¢ nie da nawrdci¢. Polecam ten teren do glebszej refleks;ji.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? Nie widzeg.
Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie i zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek 1 lipca, ostateczny termin zgtaszania poprawek 4 lipca,
godziny 15.00.

REGULAMIN UDZIELANIA POMOCY MATERIALNEJ O CHARAKTERZE
SOCJALNYM DLA UCZNIOW ZAMIESZKALYCH NA TERENIE MIASTA
KRAKOWA ORAZ UPOWAZNIENIA DYREKTORA MIEJSKIEGO OSRODKA
POMOCY SPOLECZNEJ W KRAKOWIE DO PROWADZENIA POSTEPOWAN W
SPRAWACH DOTYCZACYCH SWIADCZEN MATERIALNYCH (0)
CHARAKTERZE SOCJALNYM PRZYZNAWANYCH NA PODSTAWIE USTASWY
Z DNIA 7 WRZESNIA 1991 ROKU O SYSTEMIE OSWIATY.

Bardzo proszg w imieniu Pana Prezydenta.

Zastepca Dyrektora MOPS — p. J. Kowalczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Proponowana uchwatla nowy regulamin wynika z tego, ze w zesztym roku zostata zmieniona
ustawa o systemie oswiaty 1 ustawodawca dopuscit przekazanie tych zadan do realizacji
przez o$rodki pomocy spotecznej. Pan Prezydent po analizie rozwiazan organizacyjnych
proponuje Panstwu skorzystanie z tej mozliwosci ustawowej, kryteria stosowane tutaj do tych
stypendidw sa zwiazane z zapisami ustawy o pomocy spotecznej i proponowany regulamin
nie zaktada zmian merytorycznych, a zmiany organizacyjne i prowadzenie tych postgpowan
przez Osrodek Pomocy Spotecznej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ Panu. Tu mam sygnalizowane przedtuzenie poprawek do 31 sierpnia, czy to bylo

jakos ustalane.

Zastepca Dyrektora MOPS — p. J. Kowalczyk
Nie, mamy nadziejg, ze bedzie Il czytanie na najblizszej Sesji.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych bo mamy opini¢ Komisji Rodziny i
Polityki Spotecznej pozytywna, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam, iz Rada odbyla I czytanie, ustalam termin wprowadzenia autopoprawek na
1 lipca godzina 15.00, ostateczny termin sktadania poprawek 4 lipca godzina 15.00.

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIM INSTYTUCJOM KULTURY.
Projekt Prezydent, druk Nr 265. Bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. B. Turlejska
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy dotacji miejskim instytucjom kultury. Os$rodkowi Kultury
Krakowiacy na zadanie wspotpracy dzielnic Krakowa i Budapesztu, te dzielnice wspdlpracuja
od lat ze soba, prowadza wspolne projekty, jest to rowniez, przede wszystkim czy rowniez
wspotpraca dzielnic, Dzielnicy I Krakéw Stare Miasto 1 Dzielnicy V Budapesztu. Dotyczy to
konkretnych propozycji. Druga dotacja proponowana jest dla Muzeum Armii Krajowej w
kwocie 60 tys. z1, ktora ma by¢ przeznaczona na zorganizowanie wystawy Londynskie Zbiory
Polskiego Panstwa Podziemnego. Jak Panstwo wiecie prace inwestycyjne Muzeum Armii
Krajowej dobiegaja konica i migdzy innymi celem projektu jest rewaloryzacja i adaptacja
budynku przy ulicy Wita Stwosza. Jednym z projektow wystawy, ktéra ma by¢ zaczatkiem
tez wystawy statej jest wlasnie prezentacja historycznych materialéw ze zbiorow Muzeum
Londynskiego. Stad potrzebna dodatkowa kwota na realizacj¢ kwerendy w Muzeum
Londynskim i przygotowanie tej wystawy juz w nowo wybudowanych i zaadaptowanym
Muzeum Armii Krajowej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg bardzo. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, pozytywna
opini¢ Komisji Kultury, Promocji i Ochrony Zabytkoéw. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie, ustalam termin skltadania
autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00, ostateczny termin sktadania poprawek 4 lipca
godzina 15.00.

UDZIELENIE DOTACJI DLA WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO NA
REALIZACJE PROJDEKTU PN. BUDOWA ZINTEGROWANYCH SYSTEMOW
INFORMATYCZNYCH DO ZARZADZANIA I MONITORINGU SATELITARNEGO
W MALOPOLSCE - INDYKATYWNY PLAN INWESTYCYJNY MRPO.

Bardzo proszg druk Nr 266.

Dyrektor Biura Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Niniejszy projekt zostat Panstwu dorgczony w dniu 2 czerwca, ja nie bgde moze tutaj si¢
rozwodzil, poniewaz wszystko jest niejako ujgte w uzasadnieniu, natomiast powiem
generalnie projekt ma dotyczy¢ polaczenia w jeden system informatyczny zespoldow
ratownictwa medycznego, ktoéry w tej chwili, ktorym w tej chwili sa objgte tylko te karetki,
ktore funkcjonuja na terenie dzielnicy od I do XIII, a wiec z wylaczeniem dzielnic
nowohuckich, natomiast jest to zwiazane tez z tym, ze 1 lipca br. wchodzi w Zycie nowy plan
wojewddzkiego zabezpieczenia dziatan ratowniczych, ktory — przyjmuje Wojewoda
Matopolski w uzgodnieniu z Ministrem Zdrowia i od 1 lipca cato$§¢ miasta Krakowa, a wigc
wszystkie dzielnice od I do XVIII beda obstugiwane przez jednego dysponenta i bedzie to
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Krakowskie Pogotowie Ratunkowe. W zwiazku z tym, ze do konca bm. zgodnie ze stara
trescia planu czy z aktualng do koca bm. trescia planu wojewoddzkich dziatan zabezpieczenia
systemu panstwowego ratownictwa medycznego dzielnice nowohuckie sa obstugiwane przez
oddziat pomocy doraznej Szpitala Zeromskiego. Tak jak powiedziatem od 1 lipca bedzie to
Krakowskie Pogotowie Ratunkowe ni ta dotacja, ktora tutaj jest w uchwale w wysokosci
103.472 zt ma pozwoli¢ na to, aby wszystkie karetki na terenie miasta Krakowa byty migdzy
innymi zabezpieczone w system GPS tak, zeby usprawni¢ generalnie dojazd do o0sob
potrzebujacych, do zdarzen i katastrof, a takze zeby one generalnie byly widoczne migdzy
innymi w Wojewo6dzkim Centrum Powiadamiania Ratunkowego. Pozwoli to krotko moéwiac,
ze kazda karetka jest widoczna na terenie miasta Krakowa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy zadnych opinii Komisji. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Bardzo proszg Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja mam pytanie czy w tym systemie bgda wolontariusze, w szczeg6lnosci karetki
motocyklowe, ktére miasto pomogto w zorganizowaniu tej grupy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Czy ktos z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ gltos? Pan Radny Wegrzyn bardzo proszg.

Radny — p. P. Wegrzyn

Ja bardzo cieszg sig, ze ten system powstaje bo to nie tylko wszystkie karetki z Krakowa, ale
w ogoble wszystkie karetki z Matopolski beda widoczne. Natomiast ma pytanie czy begdzie
uruchomione, jezeli tak to kiedy tez, bedzie uruchomiony system tacznosci ze straza pozarna,
policja i innymi stuzbami ratowniczymi.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Czy ktos$ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widzg. Zamykam dyskusje, proszg o
przedstawienie uwag.

Dyrektor Biura Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Jezeli chodzi o pytanie Pana Radnego Pietrusa to znaczy w ogdle sam projekt realizowany
jest przez Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Malopolskiego, natomiast te jednostko
wolontaryjne, o ktérych Pan Radny powiedzial nie moga by¢ w tym systemie widoczne z tego
wzgledu, ze zgodnie z ustawa o Panstwowym Ratownictwie Medycznym nie jest, takie
organizacje wolontaryjne nie sa jednostkami systemu ratownictwa medycznego. Jednostkami
systemu sa zespoly ratownictwa medycznego czyli karetki pogotowia, wedlug definicji, ktora
z ustawy wynika, motocykl nie jest karetka pogotowia. Natomiast w przysztosci by¢ moze
jest taka mozliwo$¢, natomiast to jest zwigzane z tym, ze jest jeden dysponent 1 to sa niejako
jego zespoly ratownictwa medycznego. W zwiazku z tym dotyczy to tylko 1 wylacznie
Krakowskiego Pogotowia Ratunkowego. Natomiast jezeli chodzi o drugie pytanie to niestety
ja nie umiem odpowiedzie¢ na to pytanie dlatego, ze te rzeczy, o ktore Pan Radny pyta sa
zadaniami Wojewody Matopolskiego 1 sa realizowane przez Wydzial Zarzadzania
Kryzysowego 1 Bezpieczenstwa Matopolskiego Urzedu Wojewodzkiego 1 integrowanie tych
systemOw informatycznych w ramach Wojewodzkiego Centrum Powiadamiania
Ratunkowego wiem, ze jest w trakcie realizacji. Tam jest problem zwiazany z tym, ze nie do
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konca jest jeszcze uzgodniona kwestia czy ten CPR, ktéry jest na Basztowej bedzie
obejmowat cate wojewoddztwo czy bedzie wojewoddztwo podzielone i czg$¢ tych zadan bedzie
realizowana w miescie Tarnowie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. ZakonczyliSmy dyskusje. Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie projektu. Zgodnie
z odpowiednim paragrafem Statutu okreslam termin wprowadzenia autopoprawek 1 lipca,
termin sktadania poprawek 4 lipca 2011, godziny 15.00.

UTWORZENIE JEDNOSTKI BUDZETOWEJ ZARZAD INWESTYCJI MIEJSKICH
W KRAKOWIE | ZATWIERDZENIE JEJ STATUTU.
Projekt Prezydenta, druk Nr 267, bardzo proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezydent!

Chciatbym powiedzie¢, ze projekt uchwaty, ktory dzisiaj Panstwu przedstawiamy byt
przedmiotem naszej prezentacji wspoOlnie z Dyrektorem Marcinko na posiedzeniach
wszystkich kluboéw, a wigc 1 dyskusja, ktora tam byta prowadzona, uwzgledniana w naszych
dalszych analizach, ktora w czgsci przedstawimy, czy przedstawiam w dni dzisiejszym
réwniez jest argumentami do przedstawienia Panstwu projektu uchwaty w sprawie powotania
jednostki budzetowej, jaka jest Zarzad Inwestycji Miejskich. W dniu dzisiejszym przed
poludnie czy w potudnie podczas dyskusji na temat wykonania budzetu padato wiele uwag na
temat realizacji przy prowadzenia procesu inwestycyjnego. Po pierwsze koordynacji
inwestycji, termindéw realizacji inwestycji czy przeprowadzenia procesOw przetargowych. Ta
prezentacja chcialbym przedstawi¢ Panstwu dodatkowe i szczegblowe argumenty by
pozyska¢ Panistwa dla poparcia tego projektu. Otoz by scharakteryzowaé inwestycje miejskie
w budzecie miasta na najblizsze trzy lata, ktére sa opisane w wieloletniej prognozie
finansowej mozna potwierdzi¢, ze ta liczba inwestycji to 206 zadan inwestycyjnych, prosze
zwroci¢ uwage na ilos¢ zadan inwestycyjnych, w tym 33 inwestycje strategiczne 1 173
inwestycje programowe. Warto$¢ tych inwestycji w tym okresie, mowi¢ o inwestycjach
zapisanych w budzecie, w inwestycjach strategicznych 405 mln zl, w inwestycjach
programowych 212 mln zl. Proszg¢ zwrdci¢ uwage, ze inwestycje miejskie w budzecie
realizowane sa az przez 23 jednostki organizacyjne, 23 jednostki organizacyjne, w tym 9
jednostek Urzedu Miasta Krakowa jak Wydzial Inwestycji, Wydzial Mieszkalnictwa, Wydziat
Organizacyjny 1 te, ktore pokazane tutaj sa na tym slajdzie oraz 14 jednostek poza Urzedem
Miasta Krakowa, to gtownie Zarzady Infrastruktury Komunalnej i Transportu, ZEO, ZIS,
ZBK, ZCK, ARM i kolejne jednostki. Jak realizowany czy w jakiej ilosci realizowane sa te
inwestycje miejskie czy beda realizowane w zalozeniach WPF w latach 2011 — 2013 przez
poszczegdlne jednostki, proszg zwroci¢ wige uwage, ze Zarzad Infrastruktury Komunalnej 1
Transportu realizuje w 2011 roku 22 inwestycje strategiczne i 69 zadan programowych, co
daje tacznie 44 % ogodtu zadan inwestycyjnych. Kolejne 6 jednostek Urzedu Miasta Krakowa
realizuje kolejne 28 % zadan inwestycyjnych, a pozostate 17 jednostek realizuje tylko 28 %
zadan inwestycyjnych i 17 % budzetu. Jakie proponujemy dziatania dla usprawnienia procesu
inwestycyjnego w gminie Krakow. Tu chcialbym podkresli¢ jeden szczegot, ktory 1 medialnie
byt podnoszony 1 przez niektorych Panstwa Radnych, Ze dzialtamy gwalttownie,
wprowadzamy jaka$ nowa struktur¢, moze nie do konca przemyslana. Chcg powiedziec, ze
usprawnienie procesu inwestycyjnego w gminie miejskiej Krakéw trwa od roku 2007, wtedy
w roku 2007 Wydziat Inwestycji Urzedu Miasta Krakowa zlecil firmie consultingowe;j
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opracowanie pod tytulem Struktura organizacyjna zarzadzania inwestycjami miasta Krakowa.
W wyniku tego opracowania powstaly rekomendacje, migdzy innymi utworzenia Biura
Inwestycji celem, ktorego celem bylo usytuowanie w jednej komoérce Urzedu Miasta
Krakowa opracowywania wieloletniego planu finansowo — inwestycyjnego oraz planowania i
monitorowania inwestycji na bazie 3-ch dotychczas dziatajacych komoérek wewnetrznych
Urzedu Miasta Krakowa. Podkreslam ta restrukturyzacj¢ bo caty model polega na tym, azeby
kumulowa¢ dziatania w jak najmniejszej ilosci jednostek 1 pracowaé tymi samymi ludzmi, a
moze iloscia etatow — bardziej precyzyjnie si¢ wypowiem — ktora realizuje te zadania w tych
kilkudziesigciu jednostkach, o ktérych mowitem wczesniej. I kolejna rekomendacja wlasciwie
finalna to utworzenie Zarzadu Inwestycji Miejskich, ktorych celem jest realizacja inwestycji
poza Urzedem Miasta Krakowa, stworzenie jednolitego systemu zarzadzania inwestycjami w
gminie oraz prowadzenia najwazniejszych inwestycji strategicznych w systemie zarzadzania
projektami inwestycyjnymi, tego systemu w tej chwili praktycznie nie dopracowaliSmy si¢
jeszcze, poprzez komitet sterujacy, poprzez kierownika projektu, poprzez zespot ds. projektu i
wyposazony w kompetencje 1 natozone, okre$lone czy realizujace okreslone obowiazki. W
roku 2009 Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Inwestycji Strategicznych bo takie
miat zlecenie od Prezydenta Miasta przeprowadzit oceng stanu procesu inwestycyjnego zadan
w Gminie Miejskiej Krakow i chce powiedzie¢, ze ta ocena byla bardzo szczegdtowa i
doglebna. W wyniku tej obszernej analizy problemu, spotkan, zgloszonych postulatow i
dyskusji zostaly wypracowane kolejne rekomendacje. Te rekomendacje, o ktorych zaraz
powiem Panstwu zostalty w grudniu wraz z ramowym harmonogramem zatwierdzone przez
Prezydenta Miasta Krakowa. I tak rekomendacja pierwsza, ktéra zostata wykonana w 2010
roku bylo utworzenie Biura Inwestycji. Rekomendacja druga wykonana rowniez w roku 2010
— rozpoczecie wdrazania systemu zarzadzania projektami inwestycyjnymi poprzez pilotazowe
dzialania na dwoch projektach. Kolejna rekomendacja, uporzadkowanie i zmniejszenie liczby
inwestycji w gminie, ze wzgledu na $rodki jakimi dysponujemy, nowa ustawe¢ o finansach
publicznych oraz poprawy jakosci inwestycji, ograniczenia osobowe. Usprawnienie procesu
inwestycyjnego 1 rekomendacja czwarta, nalezy docelowo doprowadzi¢ do realizacji
inwestycji poza Urzedem Miasta Krakowa, takze do zmniejszenia liczby podmiotéw
realizujacych te inwestycje. I rekomendacja piata, w trakcie wdrozenia nalezy kontynuowaé
funkcjonowanie komitetu koordynacyjnego wspomagajacego przygotowanie inwestycji.
Kolejna rekomendacja to utworzenie zespoldéw opiniowania programéw rozbudowy i
modernizacji infrastruktury transportowej, komunalnej oraz program rozbudowy i
modernizacji obiektow os$wiaty 1 wychowania, obiektow sportowych, obiektow kultury,
obiektéw sluzby zdrowia i opieki spotecznej. Wreszcie kolejna rekomendacja to utworzenie
zespotow opiniowania projektow inwestycyjnych, ktorych celem jest uniknigcie,
zminimalizowanie ewentualnych bledow lub zaniechan przy realizacji inwestycji
strategicznych. Jakie dziatania zostaly podj¢te juz w roku biezacym i formalnie uruchomione.
Po pierwsze utworzono Wydzial Planowania i1 Monitorowania Inwestycji przyjety
zarzadzeniem Prezydenta w marcu br., kontynuacja dziatah komitetu koordynacyjnego
potwierdzone kolejnym zarzadzeniem Prezydenta, powotano komisje oceny wnioskow
inwestycyjnych, zaktualizowano instrukcj¢ planowania wydatkoéw 1 monitorowania realizacji
inwestycji, przygotowana aktualizacja programu lokalnych inicjatyw inwestycyjnych jako
uchwala Rady Miasta Krakowa oraz procedura w oparciu o obowiazujace przepisy w tym
wzgledzie, w przygotowaniu aktualizacja procedur dotyczacych zadan dzielnic poprzez
odpowiednie wydzialy i jednostki. I w przygotowaniu, czy przedstawiam dzisiaj Panstwu
projekt poprzez zarzadzenie Prezydenta Miasta Krakowa 1 projekt uchwaly w sprawie
utworzenia z dniem 1 stycznia 2012 roku jednostki budzetowej Zarzad Inwestycji Miejskich.
Chcialbym zwrdci¢ tutaj uwage Panstwa z prosba o wzigcie jej pod rozwage. Otdoz w
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przypadku rozpoczgcia dziatalnosci ZIM od 1 stycznia do 15 wrzesnia we wnioskach
wydzialow Urzedu Miasta Krakowa czy jednostek powinny sig znalez¢ propozycje przejgtych
inwestycji realizowanych przez ZIM i ZIM powinien by¢ wskazany jako dysponent srodkow i
realizator w budzecie roku 2012. I na pewno powinien si¢ znalez¢ w projekcie uchwaty
budzetowej, ktora Prezydent Miasta Krakowa przedktada Panstwu do 15 listopada kazdego
roku i, ze podstawowe zatozenia zarzadu czy utworzenia Zarzadu Inwestycji Miejskich. Jakie
sa uwarunkowania obecne, znaczne rozproszenie zadan inwestycyjnych w obrebie komorek
organizacyjnych Urzedu Miasta Krakowa, co przytoczylem na wstegpie, brak jednolitego
systemu zarzadzania projektami inwestycyjnymi, brak w strukturach gminy jednostek
realizujacych inwestycje w nastgpujacych dziedzinach: ochrona zdrowia, opieka i pomoc
spoleczna, bezpieczenstwo publiczne, ochrona przeciwpozarowa, gospodarka mieszkaniowa,
o$wiata 1 wychowanie, kultura i ochrona dziedzictwa narodowego, zarzadzanie miastem. |
powyzsze przestanki sklaniaja nas do przedstawienia Panstwu propozycji powotania nowej
jednostki budzetowej — Zarzad Inwestycji Miejskich — ktérego zadaniem bedzie wdrozenie
spdjnego jednolitego systemu zarzadzania projektami inwestycyjnymi i ktorej utworzenie w
sposob istotny wptynie na jako$¢ procesu inwestycyjnego, co wielokrotnie w dniu
dzisiejszym tu na tej Sali padalo. Jakie sa cele utworzenia Zarzadu. Po pierwsze
profesjonalizm, wdrozenie spojnego jednolitego systemu zarzadzania projektami
inwestycyjnymi. ZIM bedzie podstawowa jednostka, ktorej dla inwestycji budowlano —
montazowych — na to zwracam uwagg bo tutaj byty dyskusje na temat remontu nie remontu i
innych dziatan — bgdzie wdrazane prowadzenie zadan w systemie zarzadzania projektami
inwestycyjnymi, a wigc poprzez najnowoczesniejsze techniki, procesy zarzadzania projektami
inwestycyjnymi, uzyskiwanie wysokiej jakosci dokumentacji projektowych, niezwykle
istotne, to tez o tym dzisiaj tutaj mowiono i przedprojektowych, ekspertyz i innych
opracowan, oddzialywanie na prawidtowe ksztattowanie kosztow prowadzonych inwestycji
na etapie przygotowania projektowego, o czym tez dzisiaj Panstwo moéwiliscie, zawieranie
uméw niezbednych dla realizacji nietypowych trudnych inwestycji, lepsze zabezpieczenie
interesOw inwestora 1 profesjonalny nadzor inwestorski, oddziatywanie na prawidtowe
ksztaltowanie kosztow prowadzonych inwestycji na etapie realizacji. Drugie to kompetencje,
skupienie w jednej jednostce i pod jednym kierownictwem wszystkich elementéw istotnych
dla procesu inwestycyjnego, w tym podkreslam prawnych, ktore w tej chwili jest rozproszone,
zamoOwien publicznych, ktére tez jest realizowane w kilku jednostkach, jezeli chodzi o
inwestycje czy kilkunastu, finansowych, majatkowych itp., skupienie w jednej jednostce
doswiadczonej kadry zarzadzajacej inwestycjami. Kolejny element to terminy realizacji — tak
mocno tutaj dzisiaj krytykowane, przyspieszenie podejmowania decyzji i dziatan w procesie
inwestycyjnym dzigki petlnemu potrzebnemu zakresowi kompetencji oraz usprawnienie
zarzadzania operacyjnego w trakcie realizacji inwestycji, uzyskiwanie efektu na
zaplanowanym czy w zaplanowanym czasie, Jeden z waznych elementoéw, rozliczanie
finansowe, migdzy innymi rozliczanie VAT-u. W przypadku duzych wieloletnich inwestycji
jednym z celow powstania ZIM jest zapewnienie profesjonalnej kontroli rozliczen
finansowych za wykonane roboty budowlane zar6wno wykonawcow jak 1 podwykonawcow.
Niezwykle waznym elementem funkcjonowania nowej jednostki wynikajacej z
obowiazujacego prawa i zapisow projektu uchwaty 1 Statutu ZIM jest mozliwos¢ odliczania
lub zwrot warto$ci podatku od towarow i ustug VAT z tytulu realizowanej inwestycji,
niezwykle istotna sprawa. Jednakze kazdy przypadek prowadzenia procesu inwestycyjnego
zardbwno z zamiarem odliczenia lub zwrotu podatku VAT naliczonego przy zakupie dobr
inwestycyjnych traktowany bedzie indywidualnie w celu okreslenia korzystnych i
bezpiecznych dla gminy miasta Krakowa rozwiazan optymalizujacych zobowigzania
podatkowe. | inne modele finansowania inwestycji, w tym partnerstwo publiczno — prywatne.
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W zwiazku z nowymi regulacjami prawnymi umozliwiajacymi realizacj¢ zadan gminy w
systemie partnerstwa publiczno — prywatnego oraz w systemie koncesji istnieje potrzeba
usytuowania wszystkich zadan prowadzonych w tym trybie w nowo tworzonej jednostce. Do
zadan ZIM bedzie nalezatlo inicjowanie pozyskiwanych pozabudzetowych $rodkow
finansowych na realizacj¢ zadan gminy. W ramach zaproponowanej struktury ZIM bedzie
realizowal: obstuge inwestycji w trybie inwestora bezposredniego, obsluge inwestycji w
trybie inwestora zastgpczego na rzecz innych inwestorow, bezplatnie, bezprzetargowe
inwestorstwo zastgpcze, co jest niezwykle istotne w przypadku gminy na rzecz innych
jednostek gminnych i zadania przewidziane w systemie koncepcji czy partnerstwa publiczno
prywatnego. Jakie sa planowane zasady reorganizacji, ta reorganizacja bedzie
przeprowadzana w trzech etapach, pierwszy etap — likwidacja Wydziatu Inwestycji i przyjeciu
zadan, dla ktorych obecnie jednostka realizujaca jest Wydziat Inwestycji, etap II —
przejmowanie inwestycji budowlanych finansowanych z budzetu miasta i okreslonych w
budzecie, dla ktorych w strukturach gminy brak jest specjalistycznych branzowych jednostek
realizujacych i etap III — przejmowanie przez ZIM inwestycji aktualnie prowadzonych przez
inne jednostki realizujace gminy, ktore si¢ bedzie wiazato z likwidacja lub ograniczeniem
pionow inwestycyjnych w tych jednostkach i przejmowanie kadry przez Zarzad Inwestycji
Migjskich. Tu przedstawiamy planowana struktur¢ organizacyjna ZIM, dodatkowe komorki
organizacyjne wynikaja z faktu powotania jednostki budzetowej 1 koniecznosci
organizowania pracy i rozliczania tej jednostki i dotychczasowa strukture Wydziatu
Inwestycji, réznica w zatrudnieniu jest taka, ze w chwili obecnej w Wydziale Inwestycji
pracuje 20 osob, natomiast w ZIM w wyniku przejecia pracownikow badz etatow z innych
jednostek bedzie zatrudnionych 38 0sob. Dzigkuje za uwagg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. W tej sprawie nie mamy opinii zadnej Komisji, otwieram dyskusje,
pierwszy byl Pan Radny Urynowicz, przepraszam, jezeli jest opinia Komisji to bardzo proszg.
Ja tu nie miatlem wpisane.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezydencie! Pani Prezydent! Szanowna Rado!

Wczoraj na posiedzeniu Komisji ds. Wspotpracy 1 Dialogu Spotecznego 1 Reformy Ustroju
Samorzadowego Miasta Krakowa rozmawiali$my na temat powotania Zarzadu Infrastruktury
Miejskiej, idea powotania profesjonalnej jednostki, idea powotania jednostki, ktéra w sposob
profesjonalny przeprowadzitaby inwestycje na terenie miasta Krakowa wydaje si¢ by¢
stuszna. Obserwujac proces inwestycyjny w miescie, ktory natrafia na problemy jest
zasadnym rozmowa na ten temat. Niemniej jednak projekt, ktory zostat przedtozony Wysokiej
Radzie jest projektem bardzo ogdlnikowym 1 znajac pewne doswiadczenia z zakresu
funkcjonowania Urzgdu Miasta Krakowa i jednostek miejskich nie gwarantuje, Ze powotanie
ZIM spowoduje uproszczenie tej struktury i przyspieszenie zadan. Gdyby zatozenia, ktore
tutaj Pan Prezydent pokazywal w prezentacji znalazly si¢ w projekcie uchwaty moze, sprawa
wygladataby lepiej. Niemniej jednak w projekcie uchwaly mamy dos¢ ogdlnikowy Statut 1
wystarczy zobaczy¢ na paragraf 3 gdzie méwimy, gdzie jest zapisane tak: przedmiotem
dziatania ZIM jest organizowane, nadzorowanie i prowadzenie realizacji wybranych
inwestycji, wybranych inwestycji w ramach planu finansowego. Czyli juz na wstgpie
zakltadamy, Ze ta jednostka bedzie realizowa¢ pewne wybrane inwestycje. A co z reszta? Brak
jasnego podzialu kompetencyjnego pomigdzy jednostkami prowadzacymi inwestycje w
Krakowie, to jest ta bolaczka, z ktora si¢ spotykamy. I teraz do tego dotozymy kolejna
nadbudowke, kolejna jednostke, ktéra bedzie realizowaé jakie§ wybrane inwestycje. Nie
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tworzymy nowej struktury inwestycyjnej tylko tworzymy nadbudéwke, to jest jedna z wad
tego projektu uchwaty. Ja si¢ nie odnosze¢ do prezentacji Pana Prezydenta tylko do tego, co
zostalo Wysokiej Radzie zaprezentowane w postaci projektu uchwatly. Dalej, czy zasadnym
jest pozbawianie jednostek specjalistycznych takich jak np. Zarzad Infrastruktury Sportowe;j
czy tez Zarzad Infrastruktury Komunalnej prowadzenia inwestycji w zakresie przedmiotow,
ktorym si¢ one zajmuja w swojej kompetencji czyli drég i1 sportu, jak bedzie Zarzad
Infrastruktury Sportowej wygladal, jezeli nie bgdzie realizowal inwestycji, czym ta jednostka
si¢ bedzie zajmowac, ja nie wiem. Kolejna sprawa to jest skomplikowanie zarzadzania
oswiatg poprzez to, ze de facto dajemy nowy podmiot, ktéry bedzie ta o§wiata zarzadzal bo
bedzie realizowal inwestycje z zakresu edukacji, obok tego mamy Zaktad Ekonomiki
Oswiaty, ktory rozumiem, ze nie zostanie zlikwidowany, Wydzial Edukacji i Szkoty. Czgs¢
szkot jest samobilansujaca sig, cze$¢ zajmuje si¢ prowadzeniem ksiggowosci itd. itd. Czyli
zamiast upraszczaé, komplikujemy strukture zarzadzania oswiata w Krakowie. Kolejna
sprawa, brak zaprezentowanych — tutaj mieli$my tego, mieliSmy pewna og6lna koncepcjg, ale
brak zaprezentowanych zmian struktury organizacyjnej jednostek i wydziatlow po powotaniu
ZIM-6w, konkretnych, jak bedzie wyglada¢ struktura pozostatych jednostek jezeli powotamy
ZIM. My$my na Komisji przyjeli wniosek, ktory bedzie do Pana Prezydenta skierowany o to,
aby wypowiedziat si¢ w tych wszystkich sprawach dlatego, ze to jakby kluczowe jest dla
sensu powotania tej jednostki bo jezeli mamy tworzy¢ nowa nadbudéwke do prowadzenia
pewnych wybranych inwestycji to Zarzad Inwestycji Miejskich jest, raczej jest niepotrzebny
bo taka nadbudowka jest niepotrzebna. Natomiast jezeli chcemy zorganizowac cata strukture
jednostek 1 wydzialow i tworzy¢ profesjonalng jednostke, ktora bedzie si¢ zajmowaé
pewnymi okreslonymi, ale nie inwestycjami tylko pewna okreslona dziedzing inwestycji,
ktérymi do tej pory si¢ nie zajmuja jednostki lub zajmuja si¢ zle to wtedy nalezy o tym
rozmawiaé. Ja na dzief dzisiejszy nie widzg tego w tym projekcie uchwaly 1 w projekcie
Statutu, czyli to, co dostaliSmy jako Rada do podjecia decyzji, pewne pozytywne rzeczy
widziatem tutaj w wystapieniu Pana Prezydenta, jednak byl to bardzo szerzej zaprezentowane,
tylko ja bym oczekiwal, ze te sprawy zostana jednak w jaki sposéb czy to w formie
autopoprawki wprowadzone czy do Statutu czy do projektu uchwaty. Chodzi o to Zzebysmy
nie tworzyli kolejnego bytu tylko stworzyli co$ profesjonalnego, co faktycznie bedzie
usprawnia¢ proces inwestycyjny w miescie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Zanim dopuszcze jeszcze Pana Radnego Urynowicza to powiem, ze mamy opinig
Komisji Mienia i Przedsigbiorczos$ci, ktora w gtosowaniu 4 za, 2 przeciw, 3 wstrzymaty si¢
przyjeta taka opinig. Bardzo proszg Pan Radny Urynowicz. Otwieram dyskusje w ogole, teraz
to Panstwa Radnych bardzo proszg.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Bardzo uwaznie stuchalem mojego kolegi klubowego, ja podzielam jego obawy. Zreszta
uczciwie powiem, ze po 9 latach funkcjonowania tej ekipy jak styszg trzy kluczowe hasta,
ktora przySwiecaly tej nowelizacji czy temu powotaniu Zarzadu Infrastruktury Miejskiej jest
koordynacja, wdrazanie i skuteczna realizacja przetargéw to troszeczkg¢ muszg si¢ uSmiechnaé
bo w takim razie jak to wygladalo do tej pory. Zreszta dosy¢ znamienne jest, byt tytut
prezentacji Pana Prezydenta Trzmiela, Zarzad Inwestycji Miejskich jako kluczowy czynnik
wprowadzenia procesu inwestycji. No super tylko sam Pan Prezydent w swojej prezentacji
przedstawil 23 jednostki realizujace inwestycje miejskie, 9 jednostek w ramach Urzgdu
Miasta Krakowa 1 14 poza, podzielam obawy, ze co bgdzie z innymi jednostkami, ktore
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dzisiaj realizuja zadania, co bgdzie z Zarzadem Infrastruktury Sportowej bo jezeli nie bedzie
realizowal inwestycji to co bgdzie robit skoro na 13 swoich statutowych zadan tylko dwa
realizuje samodzielnie, a pozostale zleca na zewnatrz. Pytanie, ale to takze dotyczy tego co
bedzie robit ZIKiT. Ale poniewaz do tych wszystkich rzeczy trzeba podejs¢ z duza uwaga i
przede wszystkim przeanalizowa¢ to réwniez pod katem funkcjonowania juz istniejacych
jednostek, tego w jaki sposob beda pracowac, jak beda realizowaty zadania to ja wnioskuj¢ do
Pana Przewodniczacego o ustalenie terminu autopoprawek na 31 sierpnia oraz terminu
sktadania poprawek na 1 wrzes$nia. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Prosze liste¢ bo widze, ze jest wigcej osob. Kto jeszcze z Panstwa Radnych sig
zglosit? Prosz¢ bardzo Pan Pawel Wegrzyn, Pan Grzegorz Stawowy, Pan Pawel Wegrzyn
bardzo proszeg.

Radny — p. P. Wegrzyn

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja zapoznalem si¢ tutaj z uchwala, Statutem i mam parg uwag. Znaczy po pierwsze za malo
dostalismy informacji. Wydaje mi sig, ze jezeli mielibySmy tutaj jako Rada podjaé decyzje w
tej sprawie to wydaje mi sig,ze powinni$my dosta¢ wigcej informacji dotyczacych organizacji
i zakresu tutaj, jakiego$ planu dziatan na najblizszy rok, dwa lata. Tak, ze wydaje mi sig, ze
tutaj powinna nam by¢ dostarczana szersza informacja. Natomiast ja widz¢ w tym zaré6wno
szanse jak i zagrozenia i jak zwykle zeby powiedzmy wyrobi¢ sobie wtasng opini¢ to trochg
przejrzatem jak to wyglada i porozmawiatem z réznymi moimi znajomymi kolegami w
innych samorzadach, jakie sa do§wiadczenia jezeli chodzi o tego rodzaju eksperymenty zeby
tworzy¢ wlasnie profesjonalne jednostki miejskie, ktore odpowiadaja za inwestycje 1 chyba
najlepszy tutaj jest przyktad Wroctawia, ktoéry utworzyt doktadnie o takiej samej nazwie
instytucje, Zarzad Inwestycji Miejskich w 1999 roku czyli tam jest 12 lat do§wiadczen. I sa
tam rzeczy, ktore zachgcaja i1 sa tez rzeczy, ktdre — nie, nie zniechgcaja, to jest za mocno
powiedziane — natomiast kaza si¢ ostroznie nad tym pochyli¢. Co zachgca, to znaczy zachgca
chyba, chyba mowig bo to rdzne sa opinie, natomiast generalnie dominuja opinie, ze Wroctaw
ma wysoka jakos¢ jezeli chodzi o przeprowadzanie inwestycji 1 taka jest np. opinia dotyczaca
tego pakietu inwestycji zwigzanych z EURO 2012, gdzie pono¢ we Wroctawiu to idzie
stosunkowo najlepiej, stadion, terminy i kwoty, terminy i kwoty. Tak, Zze to sa argumenty,
ktore Pan Prezydent Trzmiel podawat 1 one sa zachgcajace 1 rzeczywiscie prawdziwy jest
argument, ze jezeli grupuja sig specjalisci, prawda, coraz wigcej inwestycji przeprowadzaja,
zdobywaja doswiadczenie to mozna ufaé, ze jako$¢ tych wykonywanych inwestycji bedzie
szta w gorg. Tak, Ze w ten argument jestem w stanie uwierzy¢. Natomiast jakie doswiadczenia
Wroctawia dtugie, bo 12-letnie, zapalily u mnie znaczy to $wiatto ostroznosci. Mianowicie
nie nastapito zmniejszenie liczby urzednikow, odwrotnie, ten efekt nie nastapit, co
powiedzmy mnie mniej martwi bo jezeli w zamian za to jest zwigkszenie jakosci to na to
jestem w stanie si¢ zgodzi¢. Natomiast bardziej mnie zaniepokoito to, ze w pewnym sensie
miasto stracito kontrolg nad tym co si¢ dalej dziato. Mianowicie w 1999 roku utworzono
ZIM, 5 lat pozniej powstala nastepna jednostka Wroctawskie Inwestycje po to zeby
obstugiwa¢ projekty unijne itd., itd., a potem jeszcze utworzono trzecia instytucje Wroctaw
2012. Co sie¢ okazato, wszystkie te instytucje zatrudniaja dzisiaj po kilkadziesiat osob.
Wroctaw 2012 — 38 etatow, ZIM — 67 etatow, Wroctawskie Inwestycje — 82 etaty. Ciekawe
tez jest spojrzenie na ptace we Wroctawskim Magistracie, ot6z $rednia ptaca jest 3.300 w
Urzedzie Miasta Wroclawia, tam jest, w sumie sg 23 jednostki i 20 z tych jednostek ma ptace
od 2.700 do 4.300, najnizsze sa w Strazy Miejskiej — 2.700 $rednia placa, najwyzsze w TBS
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wroctawskim — $rednia ptaca 4.300. Natomiast na trzech pierwszych miejscach sa trzy
instytucje zwiazane z inwestycjami, otdz trzecie miejsce ZIM, S$rednia placa 4.700, drugie
miejsce Wroctawskie Inwestycje — srednia ptaca 7.000 zi, pierwsze miejsce Wroctaw 2012 —
srednia ptaca 8.500 zt. Wobec tego sa to dwa zagrozenia, ktore trzeba mie¢ §wiadomos¢, ze
miasto w pewnym sensie pewno moze straci¢ kontrolg, bedzie tam raczej rosta liczba etatow,
a nie malata i prawdopodobnie beda bardzo wysokie ptace. Tak jak powiedzialem juz w
trakcie tego mojego wystapienia jestem gotow si¢ na to zgodzi¢, moje poglady sa akurat takie,
Ze na pierwszym miejscu stawiam jako$¢ wykonywanych inwestycji, ale musz¢ by¢ do tego
przekonany, bo balbym si¢ zaglosowac¢ za takim rozwigzaniem, ze bedziemy mie¢ to drugie
bez tego pierwszego.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider
Dzi¢kuje. Bardzo prosze¢ Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo>!

Jak mam kilka takich pytan, ktore nasungty mi si¢ w czasie wystapienia Pana Prezydenta bo
oczywiscie w teorii prezentacji to wszystko dobrze wyglada pomimo, iz jest troch¢ malymi
czcionkami, cigzko bylo strukturg odczytaé, ale jakby nie to jest najistotniejsze. Pierwsze
pytanie ile 0sob w instytucjach, ktore Pan wymieniat odejdzie z pracy bo 38-0sobowy ZIM,
ktéry ma powsta¢ na bazie aktualnego Wydzialu, ktéry pewnie zatrudnia 10 — 15 oséb, 20,
Panie Prezydencie to wystapienie trwato 25 minut wigc trochg cigzko wszystkie dane
spamigta¢. Czyli do tych 20 os6b Pan zamierza zatrudni¢ 18 0sob ze wszystkich pozostatych
instytucji. W zwiazku z tym mam do Pana pytania ile 0oséb dzisiaj zajmuje si¢ wszystkimi
inwestycjami w tych wszystkich wydziatach i jednostkach, ktore podlegaja pod Prezydenta
Krakowa, dlatego, ze w ZEO, w ZIKiT, ZIS, w wydziatach i kilku innych — cho¢by Agencji
Rozwoju Miasta — tych osob pewnie jest, jak nam zycie kilkadziesiat, jesli nie wigcej. Po
drugie poszta juz plotka po Urzedzie i to chyba jest tajemnica Poliszynela, ze koszt
uruchomienia ZIM, jakby odpalenie nowej instytucji to sa 3 mln zl, a wielu mowilo o tym, ze
ta instytucja bgdzie startowata bezkosztowo. Po trzecie moje bardzo powazne watpliwosci
wzbudza fakt powotania Dyrektora ZIM dlatego, ze w paragrafie 5 punkt 2: Dyrektora ZIM
zatrudnia i zwalnia Prezydent, ale nie ma ani stowa o konkursie na to stanowisko, nie
wspomng o tym, ze nazwisko Dyrektora ZIM juz si¢ powszechnie wymienia wigc moze
dlatego nie ma konkursu bo byloby trochg cigzko, niezr¢cznie gdyby si¢ okazat, ze juz teraz,
ze Dyrektor wymieniony w konkursie bgdzie wiasnie osoba, ktora jest wymieniana, ale jest to
niepokojace, ze do jednostki gminnej nie wprowadza si¢ zasad konkursowych. Po trzecie czy
funkcjonowanie ZIM ma si¢ nijak do naszych probleméw finansowych gminy, Pan Prezydent
Majchrowski wydat zdaje si¢ 17 czerwca czyli kilka dni temu takie zarzadzenie, gdzie
wstrzymuje inwestycje na kilkadziesiat milionow ztotych z powodu braku $rodkow
finansowych. Tymczasem my dokladamy kolejna jednostke, ktéra bedzie kosztowata bo ZIM
musi mie¢ gdzie$§ siedzibg, w konsekwencji musi dosta¢ komputery, musi dosta¢ biurka, w
konsekwencji komputeréw 1 biurka 1 stanowiska dyrektorskiego beda zastgpcy, w
konsekwencji tych stanowisk beda samochody stluzbowe itd., itd., to wszystko musi
kosztowaé, rachunki za telefon, telefony komodrkowe itd. Pan wymienil, ze ZIM przejmie
inwestycje, ktore zostaly okre§lone mianem zarzadzanie miastem, ja mam pytanie jakie to
inwestycje kryja si¢ pod hastem zarzadzanie miastem bo albo ja sobie nie mogg wyobrazic,
albo tam troche¢ sobie poszarzowal na tej prezentacji. Kolejna rzecz, ja nie jestem
przedsigbiorca, ale wedlug mnie, wedlug mojej wiedzy, aby odliczy¢ VAT trzeba miec
dochdd. ZIKiT odlicza VAT z biletdw, sa réwniez zapisy umozliwiajace odliczenie VAT
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przez Urzad Miasta, a doswiadczyliSmy tego w maju, kiedy Rada Miasta przesuwata 4 min zt
z VAT na mecenat kultury, a jaki dochdd bedzie miat ZIM, znaczy z czego ZIM bedzie
odliczal VAT. Kolejna sprawa, Pan wspomina o pozyskaniu finansowania pozagminnego,
mam pytanie jakie to bgdzie pozyskanie bo Wydziat, na podstawie ktorego ma powsta¢ ZIM
od, dzisiaj mamy koniec czerwca, od pelnych 6 miesigcy zabiega o inwestorow na parkingi
podziemne i po 6 miesiacach zaliczyl spektakularng klape. W zwiazku z tym mam pytanie,
bo jesli to sa fundusze europejskie to 1 tak wktad wtasny musi da¢ Rada Miasta, czy z budzetu
miasta, zadam pytanie, co Pan rozumie pod pojeciem pozyskiwanie finansowania
pozagminnego. Mam réwniez pytania, co z ostatnia hucznie otwartym Centrum Obshlugi
Inwestora dlatego, ze tam mieli by¢ projekt menadzerowie, ktory prowadza inwestorow,
roOwniez rozumiem tych, ktorzy chca zainwestowa¢ w mienie gminne, teraz troche pogubitem
bo rozumie, ze ci projekt menadzerowie byliby w ZIM, a w Centrum Obslugi Inwestora,.
Poza tym nie ma co ukrywac¢, ze jednostka tego typu jak ZIKiT, ZIS catkowicie wypada spod
nadzoru Rady Miasta, Rada Miasta nie moze praktycznie nic zrobi¢ w tych jednostkach, a w
wydziatach moze bo dysponuje bezposrednim budzetem, moze wplywa¢ na niego na zapisy.
Mam réwniez pytanie co ze spotkami celowymi, niektore gminy zawiazujac spotki celowe na
rzecz jakiego$ poszczegdlnego zadania, my takich spotek nie zawiazujemy, a przynajmniej ja
nie, sobie nie przypominam, a jesli jest taka mozliwos¢ dlaczego z niej nie korzystamy,
dlaczego chcemy powolywaé zaktad budzetowy czy jednostke budzetowa zamiast spotki
celowej. Pytanie jest rowniez w tej sytuacji o przysztos¢ Agencji Rozwoju Miasta, mamy
Agencje, ktora odpowiada strukturom, albo inaczej, charakterowi przynajmniej nazwy swojej
agencjom rozwoju innych miast, tymczasem Agencja Rozwoju Miasta dostata w tej chwili
zadanie pod tytulem hala, na ktérym zdobgdzie mas¢ doswiadczen i warto byloby to
doswiadczenie wykorzysta¢ w przysztosci, ta Agencja moglaby prowadzi¢ w imieniu miasta
czes¢ inwestycji gminnych o charakterze kubaturowym. I pytanie rowniez, ktére si¢ tutaj
pojawiato we wczesniejszych wypowiedziach — ostatnia rzecz — jak bedzie wygladato
przekazywanie zadan dlatego, ze zdaje si¢ w 2008 roku Rada Miasta powolata ZIS, ZIS na
poczatku byt taka malutka jednostka, ktora bardzo fajnie dziatata, dzisiaj juz jest jednostka
taka wigksza, ale tak, stadion Wisty jako inwestycja sportowa nie zostat przekazany do ZIS
nigdy, stadion Cracovii nie zostal przekazany do ZIS bo wykonywata go, nadzorowat budowe
jeden z wydziatow Urzedu Miasta, boiska sportowe zostaty z ZEO przekazane dopiero w tym
roku. Tak, ze ten proces wida¢, ze trwa trzy lata. Zadam pytanie jak Pan chce tym razem to
usprawni¢ bo ten proces na podstawie przyktadu ZIS-u nie napawa optymizmem i nie zachgca
do glosowania za. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg, trochg czasowo zeSmy przeszli. Proszg¢ Panstwa do glosu zapisatem sig jeszcze ja.
Zaczng od tego, ze to, ze inwestycje w Krakowie sa zle prowadzone, czgsto sa btedy, to jest
oczywiste i ze zmiany czy organizacyjne czy finansowe, czy merytoryczne, czy personalne sa
potrzebne to wida¢ cho¢by po dzisiejszej dyskusji budzetowej 1 dyskusji na temat Wisty gdzie
jedni jako wielki sukces to widzieli, a inni jako wielka klapg. Pan Grzegorz Stawowy zapytat
tutaj o sprawy VAT, ja wielokrotnie walczytem o to zeby w Urzgdzie stosowac¢ rozliczenie
VAT-wskie, 1 po paru latach udato si¢ to stosowac, wiem, ze kilkanascie do kilkudziesigciu
milion6w mozna bylo na to odzyskiwac, ale jest pytanie skad sa przychody VAT-owane.
Trochg inaczej to wyglada w przypadku spétek, tam troch¢ inne mechanizmy moga
zafunkcjonowac, trochg inaczej w przypadku takiej instytucji gdzie, to jest instytucja, ktora te
przychody VAT-owane powinna mie¢, jakie. Kompetencje, Panstwo tutaj wskazywali jako
jedna z kluczowych elementéw kompetencje, ja dostrzegam bardzo wysokie kompetencje w
zakresie inwestycji w niektérych spotkach miejskich, tak jak sobie poradzity niektore spotki z
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inwestycjami, z klopotami, ktore tam byly to moim zdaniem to sa kompetencje na
najwyzszym poziomie, ale o tym tu nie byla mowa, tu byla mowa tak naprawdeg o
porzadkowaniu spraw wewnatrz Urzedu, a wewnatrz Urzedu to my specjalnie sukcesow nie
mamy o czym dzisiaj wielokrotnie byta mowa, raczej powiedziatbym, ze porazki mniejsze,
wigksze 1 najwigksze 1 takie kumulowanie wielkiego nieszczescia w jednej instytucji nie
wiem czy, chyba, ze to ma by¢ odgromnik dla innych instytucji, zeby tu wszystko co
najgorsze, wszystkie najtrudniejsze sprawy i najbardziej nieszczesliwe szty. Kolejna sprawa,
inne rozwiazania. Tutaj Pan Wegrzyn méwit o rozwigzaniach we Wroctawiu, ja spotkatem sig
z jeszcze innymi rozwiazaniami, Gdansk, ale tez parg innych duzych miast w Polsce to robi,
jest to bardzo powszechne rozwiazanie w krajach Europy Zachodniej, powolywanie spotek
inwestycyjnych, nie celowych tylko inwestycyjnych. Roznica jest podstawowa taka, ze tam
odliczanie VAT-u i rozliczanie finansowe jest o wiele tatwiejsze, kontrola nad tym
paradoksalnie, nie przez budzet jest o wiele tatwiejsza, tworzenie spotek celowych tez o wiele
tatwiejsze, pytanie czemu nie idziemy w tym kierunku. Podsumowujac wydaje mi sig, ze tej
sprawie trzeba si¢ szerzej przygladnac, zostal zlozony wniosek o dos$¢ dilugie terminy
poprawek czy autopoprawek, tez prositbym zeby do tego si¢ odnie$¢, rozumiem, ze jezeli
przedstawiciel Klubu wigkszosciowego sktada taka propozycje to w konsekwencji to jest
jakby albo taki termin, albo dzisiaj czy za tydzien glosowanie, ktére moze przyniesé
oczywisty wynik, tu tez prosz¢ o rozwazenie tej sprawy. Podsumowujac powinnisSmy si¢
glebiej nad tym zastanowié¢ bo decyzja jakas§ powinna by¢, ale ona powinna by¢ glgboko
przemyslana, a troch¢ moim zdaniem tutaj do konca to przemyslane nie jest. Dzigkujeg.
Zobaczmy kto jeszcze jest na liscie? Ptaszkiewicz, bardzo proszg.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowna Rado!

Dwie sprawy. Pierwsza rzecz to taka, ze dyskutujemy o tym pomysle powotania tej nowe;j
jednostki w kontekscie problemow, ktore mamy i to jest bardzo dobry kierunek wydaje mi
sig, pracowalem wiele lat w korporacjach, faktycznie sprawy inwestycji rzadza si¢ swoja
dynamika, swoja specyfika, zespot ludzi, ktory jest na to zorientowany na pewno ma szanse
tutaj podnies¢ efektywno$¢ i1 sprawno$¢ dziatania. Upatruj¢ w tym duze szanse. Niemniej
jednak jezeli dyskutujemy o tym jak usprawni¢ te problemy musimy mie¢ na uwadze dwie
sprawy. Po pierwsze to to, zeby nie probowac¢ ulepi¢ tego nowego tworu, tej nowej jednostki
z tego, co pozbieramy bo znowu wyjdzie nam jaki$ sktadak i bedziemy mie¢ podobnie jak ze
stadionem Wisly, trafito nam si¢ EURO, rozszerzmy to na EURO 1 begdziemy miec¢
zrealizowana potrzebg. Jezeli chcemy naprawi¢ nasze btedy to zdefiniujmy je precyzyjnie,
gdzie one sa, czy przy inwestycjach strategicznych, przy inwestorach i precyzyjnie
zdefiniujmy obszary, jakie powinny by¢ naprawione. Do tego wtedy wybierzmy najlepszych
ludzi, ktorzy sig¢ juz wykazali, ktorzy wykazali swoja sprawnos¢ 1 wtedy mamy szansg to
osiagnaé. Dyskusja, ktora dzisiaj tutaj si¢ toczyla wskazujaca na formalne rozwiazania, na
statutowe dobre opisanie zakresu obowigzkow, celow jest na pewno tutaj podstawowym
elementem gwarantujacym, ze to moze mie¢, to przedsigwzigcie moze mie¢ sukces. Tak wigc
pamigtajmy o tym jakie problemy chcemy rozwiazac, a nie z czego to zlepimy bo wtedy to
bedzie znosu sktadak, ktory bedzie daleki od duzej sprawnosci. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Proszg o liste, ale z tego co widzg chyba zeSmy juz wyczerpali. Prosz¢ Panstwa czy
kto$ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie I czytania
1 proszg¢ Pana Prezydenta o odniesienie si¢ do wskazanych uwag.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Uwag i pytan bylo bardzo wiele, postaram si¢ odpowiedzie¢ na nie moze w pewnych
pakietach. Po pierwsze chcg powiedzie¢, ze w miescie Krakowie w latach 2011 — 2013 o
czym moéwitem juz tutaj, zrealizowanych 206 zadan inwestycyjnych, 206 zadan
inwestycyjnych. Po drugie przed nami — bo ja odnosze si¢ wylacznie do zadan zapisanych w
wieloletniej prognozie finansowej — sa ogromne inwestycje o ogromnych wartosciach, ktore
beda realizowane w latach nastgpnych, ale musza by¢ przygotowane teraz i musza by¢
przygotowane profesjonalnie, a obecna struktura nam tego nie zabezpiecza. Powiem o jednej
inwestycji, III obwodnica, 3 mld zl, trzy ogromne przedsigwzigcia komunikacyjne, czy to si¢
ma zajmowa¢ rowniez tym ZIKiT, ktory ma 200 zadan inwestycyjnych inwestycji
programowych, ktory ma zadania dzielnicowe i inne. Niech kazdy si¢ zajmuje tym czym
potrafi. Méwig rownoczesnie o tym jak po prostu, moéwig o jednostkach, mowig o wydziatach
— to nie jest uwaga do Panstwa Radnych — sa powotane jednostki Urzedu czy komoérki Urzedu
Miasta Krakowa, maja okreslone zadania, nikt nie chce Panie Radny Jaskowiec zdejmowac
zadan z edukacji, z o$wiaty, przeciez my nie o tym mowimy, my nie o tym moéwimy,
moéwimy wylacznie o inwestycjach budowlanych, ktére sa efektem realizacji, w ktoérego
wyniku powstaje nowy obiekt budowlany, a nie méwimy o malowaniu $§cian, nie méwimy o
wymianie okien itd., itd. I to jest pierwsza rzecz. Druga rzecz, nikt nie mowi, ze zdejmiemy
zadania inwestycyjne z ZIKiT, z ZIS itd., z ZIKiT mowimy o wylacznie duzych zadaniach, o
duzych zadaniach inwestycyjnych strategicznych, ktorych przyktad dalem przed momentem,
przed momentem, natomiast ZIS realizuje te zadania 1 bedzie realizowat zadania, do ktorych
jest powotany tacznie z tymi inwestycjami drobnymi, ktére po prostu realizuje. Natomiast ZIS
jest Zarzadem Infrastruktury Sportowej 1 byl powotany po to, azeby zarzadzal duzymi
obiektami sportowymi, ktore sa rowniez realizowane i Cracovia, juz ma powierzenie w zarzad
na zasadach realizacji zarzadcy, ma przekazane poprzez zarzadzenie Prezydenta pewne
funkcje zwiazane z zarzadzaniem stadionem Cracovii, ma przekazane zarzadzeniem
Prezydenta. Oczywiscie ze wzgledu na sposob realizacji inwestycji, na sposob finansowania
tych inwestycji bedzie sytuacja taka, ze to bedzie trwato przez okreslone lata, bedzie np. w
przypadku stadionu Wisty i Zarzad Infrastruktury Sportowej — jeszcze raz podkreslam —
Infrastruktury Sportowe;j zostal po to po prostu powotany 1 nikt nie zamierza przejmowac tych
inwestycji przez Zarzad Inwestycji Miejskich. Zarzad Inwestycji Miejskich powinien przejac,
jezeli Panstwo uznacie oczywisScie za stosowne, powinien przeja¢ realizacj¢ wszystkich
zadan, ktore realizowane sa przez komorki Urzgdu Miasta Krakowa w pierwszej kolejnosci,
w drugiej kolejnosci niektére zadania, inwestycje strategiczne o duzych wartosciach
wymagajacych profesjonalnego przygotowania np. z Zarzadu Infrastruktury Komunalne;j,
Zarzadu Budynkéw Komunalnych 1 méwimy o takich zadaniach inwestycyjnych. Ale ja
przedstawilem Panstwu trzy etapy dojscia, dochodzenia do tego. W pierwszej kolejnosci od 1
stycznia 2012 po pierwsze Wydzial Inwestycji prowadzi ogromne przedsigwzigcie, ogromne
zadanie inwestycyjne jakim jest centrum kongresowe i inne zadania typu spopielarnia, typu
jeszcze inne zadania na dzien dzisiejszy, prowadzi ich kilka, natomiast przejmujac od
komorek Urzgdu Miasta bedzie ich prowadzil kilkadziesiat. Drugi etap to bedzie
przejmowanie np. od Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i nikt nie mowi o likwidacji, o
ograniczeniu dziatalno$ci, wrecz odwrotnie, ZIKiT naprawde ma ogromna ilo$¢ zadan
wlasnych 1 w zakresie inwestycji programowych rowniez powinien to on to prowadzic,
rozw6] uktadu transportowego, ale ja mowi¢ o III obwodnicy, méwi¢ o ulicy
Kocmyrzowskiej o wartosci 250 min zi, mowig o ulicy Igotomskiej o warto$ci 350 miln zt, o
takich inwestycjach méwimy jezeli chodzi o ewentualne przejmowanie z ZIKiT. To nie
bedzie kolejna nadbudowka, bedzie utworzony na bazie Wydziatu Inwestycji, ktory zbierat
doswiadczenia w minionym okresie pracujac wiasnie jako Wydziat Inwestycji. To Wydziat
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Inwestycji w sposob profesjonalny, przyktadowy dla wielu bo tu z catej Polski przyjezdzaja
zeby zobaczy¢ jak zbudowano stadion Cracovii, od poczatku do konca dzielo Wydziatu
Inwestycji, jak zbudowano Muzeum Sztuki Wspodlczesnej 1 jeszcze inne zadania, ktére po
prostu realizowat Wydzial Inwestycji. Tam ksztattuje si¢ profesjonalna kadra, ktora moze
realizowac po prostu te inwestycje. Jak bedzie wyglada¢ przyszia struktura, ja przedstawitem
tutaj Panstwu szczegélowo ta struktur¢ Zarzadu Inwestycji Miejskich. Oczywiscie jezeli
Panstwo uznacie za stosowne ja w dniu jutrzejszym droga elektroniczna przesle swoja cala
prezentacje, ktora — jezeli Panstwo zechcecie przyja¢é — bede wdzigezny jako uzupehnienie
tych informacji, ktore zar6wno zawarliSmy w projekcie uchwaty jak i rowniez W mojej
prezentacji w dniu dzisiejszym. Jeste§my dalecy od jakichkolwiek eksperymentow, chcemy
utrwala¢ pozytywne praktyki, ktore wyksztattowaty si¢ 1 ksztattuja sie¢ wtasnie w Wydziale
Inwestycji obecnie. Spotki celowe, przeciez to Wysoka Rada powierzajac dwa zadania
inwestycyjne, najwigksze zadania inwestycyjne jakim jest budowa zakladu termicznej
utylizacji odpadéw komunalnych Krakowskiemu Holdingowi Komunalnemu i hali
widowiskowo sportowej w Czyzynach Agencji Rozwoju Miasta utworzyta spotki celowe dla
realizacji tych zadan, to sa spotki celowe dla realizacji tych zadan bo uchwatami Rady zostato
to po prostu im powierzone. Nie wiem skad taka plotka — muszg powiedzie¢ Panie Radny —
3 mln zt jako koszty utworzenia Zarzadu Inwestycji Miejskich, skoro mamy tworzy¢ na bazie
Wydzialu Inwestycji gdzie zatrudnionych jest obecnie 20 os6b jak i rOwniez na bazie etatow i
0sob, ktore sa zatrudnione w poszczegdlnych Wydziatach Urzedu Miasta Krakowa, ktére w
tej chwili zajmuja si¢ tymi po prostu inwestycjami. To zazwyczaj sa po dwie, trzy, cztery
osoby w Wydziatach, ktore sa oddelegowane — powiedzialbym — do realizacji inwestycji bo
najczesciej sa to inwestycje jednoroczne, sa to inwestycje jednoroczne. Jezeli chodzi o sposob
wyboru dyrektora Panie Radny, przeciez po to jest projekt uchwaly, azeby w oparciu o
stosowne przepisy wprowadzi¢ odpowiednia poprawke badZz my przyjmiemy autopoprawka
Panska sugestic w tym zakresie, tu nie ma zadnych wskazan, tu nie ma zadnych wskazan.
Sprawa kolejna, fundusze zewngtrzne, to jest partnerstwo publiczno prywatne jak i réwniez
koncesje budowlane, ktére mimo tej uwag, ktéora Pan byl uprzejmy zwréci¢ tutaj z
powodzeniem zrealizowat do tej pory tylko Wydziatl Inwestycji, tylko Wydziat Inwestycji.
Kolejnym przykladem wdrazanym jest spopielarnia zwilok w formie wlasnie koncesji
budowlanej, zadna inna jednostka, Zadna inna komorka Urzgdu Miasta Krakowa nie wdrozyta
jeszcze partnerstwa publiczno prywatnego i koncesji budowlanej. I te doswiadczenia wlasnie
tam sa. Sprawa kolejna to odliczanie VAT-u. Takim koronnym przykladem jest centrum
kongresowe, centrum kongresowe, ktore jest realizowane przez Wydzial Inwestycji begdzie
odlicza¢ 23 % VAT. To samo byto w przypadku budowy Cracovii, ktdry, juz nastapit zwrot
VAT-u w okreslonej ilosci, jeszcze chyba jedna rata jest w roku nastgpnym. [ w zwiazku z
tym uprzejmie bym prosit, aby tak odnies¢ si¢ do tego projektu i tej propozycji. Oczywiscie to
Panstwo zadecydujecie czy bedzie ZIM czy nie begdzie ZIM, czy bedziemy doskonali¢
strukturg¢ organizacyjna w zakresie procesOw inwestycyjnych czy pozostawimy na obecnym
etapie. Proszg pozwoli¢, ze celem uzupehienia mojego obecnego wystapienia przesle droga
elektroniczng w dniu jutrzejszym, jutro Panstwu ta prezentacje dzisiejsza. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢ bardzo. Prosze Panstwa zakonczyliSmy juz dyskusje. Nie, proszg Panstwa
zakonczyliSmy juz dyskusje, odbyliSmy czytanie i1 ja juz, proszg¢ bardzo odnosimy sig, jest
godzina 20.22, odnosimy si¢ do tego, bardzo proszeg.

Radny — p. J. Sonik
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Ja nie dyskutujg, ja chcialem, przepraszam, zwrdci¢ Panu Prezydentowi uwageg, Pan
Prezydent si¢ bardzo zdenerwowal, zaczat w zasadzie krzycze¢ na poczatku, podzniej si¢
uspokoit. Jezeli Pan Prezydent si¢ zdenerwowal powinien si¢ na siebie zdenerwowac, bo
uwazam Pan kolega Jaskowiec to co powiedzial, jezeli my mamy do dyspozycji malq wiedz¢
to na podstawie tej wiedzy si¢ wypowiadamy. Jezeli Pan dat tak mato wiedzy no to niestety to
tylko pretensje mozna mie¢ do siebie, przepraszam bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider
Dzigkuje. Pan Radny Stawowy. Przed nami jeszcze 28 punktow prosze¢ Panstwa i glosowania.

Radny — p. G. Stawowy

Ale Panie Przewodniczacy sa rzeczy wazniejsze i takie, ktore sa do$¢ oczywiste. Ta jest
rzecza trochg kontrowersyjna jak si¢ okazuje tym bardziej po drugiej czesci wypowiedzi Pana
Prezydenta bo jak mnie pamig¢ nie myli, a czasami si¢ juz w moim wieku zdarza, ze si¢ myle,
to w WPF po roku 2014 nie ma zadnej inwestycji kubaturowej, ani jednej, jedyne inwestycje
jakie si¢ tam znajduja to sa inwestycje drogowe. Pan Prezydent mowit o tym, ze trzeba
zgromadzi¢ grupg fachowcoéw zarzadzajacych projektami, znajacych si¢ na przygotowaniu,
ktorzy pozniej beda te inwestycje realizowaé. Wigc po roku 2014 czyli dwa lata po powotaniu
instytucji, ktora si¢ nazywa ZIM jej funkcjonowanie bedzie bezzasadne, poniewaz na dzisiaj
w WPF nie ma ani jednego takiego zadania, po pierwsze. Po drugie, jezeli mamy fachowcow
tych od projektowania duzych inwestycji, rozumiem w tym wypadku drog, co Pan powiedziat
do$¢ w sposob oczywisty i twierdzi Pan, ze oni beda dobrzy to rozumiem, ze ich wezmiemy z
ZIKiT. Ale Pan w migdzyczasie powiedzial, ze ZIKiT, powiedzial Pan co takiego, niech
kazdy robi to na czym si¢ zna. Znaczy ja rozumiem, ze ZIKiT si¢ nie zna na projektowaniu i
na przygotowywaniu drég. To po czgsci potwierdza Pana tezg, przypadek inwestycji Christo
— Botewa — Surzyckiego gdzie ZIKiT zapomniat doprojektowaé potaczenie z obwodnica, ale
pozniej na wniosek projektanta doprojektowano te 150 m drogi. Proszg¢ sobie zada¢ pytanie
kto odpowiadat za przygotowanie tej inwestycji. Natomiast jestem zaskoczony, ze Zastgpca
Prezydenta ds. infrastruktury i inwestycji tak otwarcie 1 bezposrednio skrytykowat wtasna
jednostke, ktora mu podlega, bo ja rozumiem, Ze to jest votum nieufnosci dla jej dyrekcji bo
Pan powiedziat to wprost, ja jestem zaskoczony bo dzisiaj odbywali§my debat¢ na temat
wykonania budzetu 1 tutaj kazda strona uzywala rdéznych parabol stownych i réznych
poszukiwan zeby udowodni¢, ze co$ jest lepsze lub gorsze i tam byto wszystko dobrze. A w
tej chwili Pan jawnie, otwarcie skrytykowal. Szkoda, ze nie ma Zadnego z zastgpcow
dyrektora czy tez samej Pani Dyrektor bo ja rozumiem, Ze to jest votum nieufnosci, tak ja to
odebratem dzisiaj. Jesli chodzi o zarzadzanie stadionem Cracovii przez ZIS, nie wiem na
czym to zarzadzanie polega bo operatorem jest Cracovia, gmina podpisata umowg z Cracovia
na to, ze to Cracova jest operatorem czgsci sportowej 1 komercyjnej. Wigc rozumiem, ze nie
chodzi o stadion, moze chodzi o lodowisko, ale na pewno nie chodzi o stadion. Natomiast to
co Pan powiedzial a propos wyjgcia inwestycji drogowych z ZIKiT to Panie Prezydencie jest
cofnigcie si¢ o trzy lata do tylu bo to jest powrdt do sytuacji, kiedy byt KZK 1 ZDiK, jeden
zarzadzal drogami mniejszymi, drugi wigkszymi i zawsze byl problem jak te drogi sig
schodzily bo jezeli Pan przetozy w tej chwili do ZIM duze inwestycje drogowe to musi Pan
wyja¢ z ZIKiT tych, ktoérzy prowadzili te wigksze inwestycje, a przeciez trochg ich ZIKiT
prowadzit w zwiazku z tym ZIKiT nie bedzie miatl fachowcow do prowadzenia tych
mniejszych inwestycji bo oni bgda juz w ZIM, a jednocze$nie za parg lat bgdziemy mieli taka
sytuacje, ze cze$¢ drog ma ZIKiT, a cz¢$¢ ma ZIM czyli wracamy do sytuacji sprzed 3-ch lat.
I ostatnia sprawa, Pan tak duzo tutaj wspominal o Wydziale Inwestycji, ze stadion Cracovii
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wybudowal, ze prowadzit inwestycje na Groblach, super, pelna zgoda tylko wtedy tym
Wydziatem zarzadzali inni dyrektorzy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Jaskowiec, jeszcze puscimy, prosze Panstwa mamy duzo czasu,
Pan Radny Jaskowiec. Jest dopiero 20.20, trzydziesci punktow jeszcze przed nami.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Krotko, ja nie jestem, zeby byla jasnos¢, ja nie jestem przeciwnikiem powotania
profesjonalnej jednostki miejskiej odpowiadajacej za prowadzenie kompleksowe inwestycji.
Natomiast wczoraj na Komisji rozmawialiémy na temat, otrzymali§my taka informacjg oto, ze
ta jednostka bedzie zajmowac si¢ inwestycjami zwiazanymi z oswiata. Z uwag na to, ze
wczoraj taka informacj¢ otrzymatem dzisiaj pozwolitem sobie tutaj wyrazi¢ watpliwos¢, co
do struktury zarzadzania o§wiata rozumianej w sposob bardzo szeroki, wystgpujacej w naszej
gminie teraz, a tym bardziej po powotaniu tej jednostki. No wigc tak jak mowitem, bedziemy
mie¢ juz kilka jednostek, ktore beda z o§wiata zwiazane. Pan Prezydent mowia, ze ZIM nie
bedzie prowadzil zadan zwiazanych z o$wiata. W zwiazku z tym ja dochodze do takiego
wniosku, ze Panstwo sami jeszcze nie wiedza czym ta jednostka si¢ bedzie zajmowac.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Czy kto§ — prosz¢ Panstwa bardzo prosz¢ Pan Urynowicz, Pan Hawranek, Pan
Stawowy, Pan Urynowicz bardzo prosze, prosze bardzo.

Radny — p. T. Urynowicz

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Ja naprawde¢ bardzo ekspresowo, ale odniosg si¢ do takiego fragmentu w wypowiedzi Pana
Prezydenta, ktory jakby dotyczy takze dzialalnosci Komisji Sportu, ktorej przewodnicze. Otdz
w przypadku Zarzadu Infrastruktury Sportowej 13 zadan statutowych wpisane jest w Statucie
jako zadania wilasne ZIS, tylko dwa realizowane sa bezposrednio przez ZIS. Jedne to sa
wlasnie zadania inwestycyjne, a drugie to najogoélniej nazywana promocja sportu i
organizacja réznych wydarzen, eventow sportowych, a te pozostale, ktore sa zarzadem sa
zlecane na zewnatrz. Tak jest w przypadku Cracovii o czym moéwil Pan Radny Stawowy, po
prostu podpisuje si¢ umowy z operatorami. Czyli trzeba bgdzie si¢ powaznie zastanowic
powotujac ZIM co dalej z taka jednostka jak ZIS. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Hawranek, najpierw niech Panstwo, to druga seria, bedzie
jeszcze pewnie trzecia.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci!

Ja sig¢ chciatem odnie$¢ krotko do fragmentu wypowiedzi Pana Prezydenta, w ktorej Pan
Prezydent zarzucit, Ze kwota 3 mln jaka jest potrzebna na utworzenie tej jednostki jest kwota
nie wiadomo skad wzigta 1 w zasadzie Radni, 1 w zasadzie wynikato z tej wypowiedzi, ze
Radni sa sobie wymyslili. Ot6z ta kwota padta wezoraj na Komisji zajmujacej si¢ sprawami
dzielnic 1 taka kwotg podal Pan Dyrektor Marcinko, ze tyle bgdzie kosztowalo utworzenie tej
jednostki. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabraé glos? Definitywnie zamykam
dyskusje, bardzo prosz¢ Pan Prezydent i potem wskazane przez niego osoby.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Po pierwsze chciatem przeprosi¢ Panstwa jezeli zostatem odebrany w taki sposéb jak mowit
Pan Radny Sonik, jeszcze raz przepraszam, nie miatem zamiaru nikogo urazi¢, obrazi¢ i glos
podniesiony nie byt skierowany do Panstwa. Po drugie chcg powiedziec, ze po prostu zadania,
ktore miatby przeja¢ Zarzad Inwestycji Miejskich beda jednoznacznie okreslone 1 tutaj jest
wiadomo, jakie zadania, ja powiedziatem wyraznie, ze bgda to obiekty budowlane, ktére beda
realizowane jako nowy S$rodek trwaty, jako nowy s$rodek trwaty. I to dotyczy wytacznie
wiasnie jezeli chodzi o edukacjg, o$wiatg itd., itd. I w zwiazku z tym moze rzeczywiscie te
emocje przenieSmy na ocen¢ 1 analiz¢ tych dokumentow, ktore zostana Panstwu
przedstawione, a moze na spokojnie je ocenmy i po prostu po przedtozeniu poprawek i
autopoprawek wrocimy po prostu do tego tematu. Jeszcze raz przepraszam.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Dyrektor Marcinko bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Inwestycji — p. J. Marcinko

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wkradta si¢ pewna niescisto$¢. MowiliSmy wczoraj o tym ile bedzie kosztowalo utrzymanie
ZIM od 2012 roku. Stwierdzitem, Zze na podstawie Wydzialu Inwestycji, ktory kosztuje
utrzymanie 1.470.00 plus 70 tys. biezacego utrzymania zwigkszenie o prawie drugi raz tyle
liczby zatrudnionych spowoduje zwigkszenie biezacego utrzymania do 3 mln, 2,8 min
fundusz ptac plus 200 tys. srodki biezace, z czego 50 tys. na oplacenie licencji, taka byla
doktadna, czyli biezace utrzymanie begdzie 3 mln zl, nie za§ utworzenie ZIM-u.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. Rozumiem, ze w ten sposob zakonczylismy dyskusje, odbylisSmy I czytanie.
W zwiazku z wnioskiem Pana Radnego Urynowicza, ja go troszke skoryguje, autopoprawki
31 sierpnia, ale zeby byt czas na poprawki to 5 wrzesnia no bo to tak z dnia na dzien to boj¢
si¢, ze moglaby by¢ niezla katastrofa. W zwiazku z tym stwierdzam, ze odbylismy I czytanie,
ustalitem termin sktadania autopoprawek i poprawek, w kwestii formalnej bardzo proszg.

Radny — p. J. Pilch

Ja tylko w kwestii formalnej chciatem bo ustyszeliSmy tutaj, Panstwo ustyszeliScie wszyscy,
ze ten projekt, ktory dzisiaj ogladaliSmy zostanie nam przekazany, ja bym prosit tylko, zeby
jeszcze do tego dotaczyé, ktore inwestycje Panstwo bedziecie chcieli przejaé, zeby$my
doktadnie wiedzieli i z ktorych jednostek ludzi chcecie przeja¢. Wtedy mozemy podejmowac
decyzje 1 uwazam, ze bardzo dlugi termin idealnie nam pasuje zeby do tego si¢
wkomponowa¢. Uwazam, ze bardzo stusznie tu Pan Radny podjal taka decyzj¢ bo to jest
ciekawe, zeby jedna inwestycja zajmowat si¢ tylko ZIM.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢ bardzo, ale to byl nawet nie wniosek formalny tylko prosba do Prezydenta.
Przechodzimy do kolejnego punktu:
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NADANIE IMIENIA SAMORZADOWEMU PRZEDSZKOLU NR 38 W KRAKOWIE
ULICA JABLONKOWSKA 39.
Druk Nr 268, bardzo prosze¢ o informacje.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent! Wysoka Rado!

Whiosek spolecznosci szkolnej dotyczyt nadania imienia temu przedszkolu, Przedszkolu Nr
38 w Krakowie, jest to I czytanie tego projektu, juz uprzedzajac ewentualne Panstwa pytania
wyjasni¢,ze w przypadku wlasnie przedszkoli samorzadowych te imiona przedszkola nie
koniecznie s3 zwiazane z osobami historycznymi, z postaciami autentycznymi, sa to bardzo
czesto bajkowe postawie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg, tym razem jest to Akademia Zielonego Misia. W tej sprawie bardzo prosz¢ Pani
Radna Patena.

Radna — p. M. Patena
Ja chcialam zglosi¢ wniosek o odstapienie od II czytania i prosi¢ o zamknigcie dyskusji i
zeby$my sig posuwali do przodu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Mamy odpowiednia liczbe podpiséw, czyli jest wniosek o odstapienie od II czytania i
wniosek o zamknigcia dyskusji. Najpierw czy sa chetni do dyskusji bo jezeli nie bedzie to nie
bedzie co zamyka¢. Nie widzg. Stwierdzam odbycie dyskusji. W zwiazku ze zlozeniem
wniosku o odstapienie od II czytania ustalam termin skladania autopoprawek na dzi§ na

godzing 21.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 21.20. Przechodzimy do kolejnego
druku, druk Nr 294:

USTALENIE SIECI PROWADZONYCH PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW
SAMORZADOWYCH PRZEDSZKOLI 1 ODDZIALOW PRZEDSZKOLNYCH W
SZKOLACH PODSTAWOWYCH.

Druk Nr 294, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Kazda gmina czy Rada Miasta jest zobowiazana do ustalenia sieci przedszkoli, oddziatow
przedszkolnych w szkotach podstawowych, jest to zwiazane tez oczywiscie z odlegloscia
miejsca zamieszkania do szkoty, ktora prowadzi oddziaty przedszkolne czy do przedszkola.
W zwiazku z niewielkimi zmianami dotyczacymi umiejscowienia w strukturze szkot
podstawowych  oddzialdéw przedszkolnych 1 zmianami dotyczacymi lokalizacji
samorzadowych przedszkoli zostala przygotowana nowa uchwata, nowy projekt dotyczacy
sieci. Bardzo proszg o pozytywne opinie do tego druku. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. W tej sprawie nie ma zadnych opinii. Bardzo proszg¢ kto z Panstwa Radnych chce

zabra¢ gtos? Pan Radny Stawowy bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

134



XIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
28 czerwca 2011 r.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pani Dyrektor ja mam pytanie jaka jest przyczyny wypadnigcia z tego, wypadaja dwa
przedszkola, na Sienkiewicza rozumiem, Gmina przegrala sprawe¢ o odwlaszczenie tej czesci
budynku, tracimy budynek, rozumiem, ze trzeba przenie§¢ przedszkole. Jak jest przyczyna
wypadnigcia z tego wykazu przedszkola Nr 114 przy ulicy Stradomskiej, pytam dlatego, ze
tam jest funkcjonujace przedszkole, jest to jedno z niewielu przedszkol8i w Srodmiesciu,
ktore ma wlasny zielony plac zabaw, tereny rekreacyjne, rozumiem, ze kamienica frontowa,
ktora jest wlasnoscia gminy najprawdopodobniej jest przygotowana na sprzedaz, ale przeciez
to przedszkole moze by¢ komunikowane roéwniez z ulicy Dietla. Zreszta ono jest
komunikowane dzisiaj od gléwnej ulicy na podstawie uméw stuzebnosciowych, wigc tez nie
bytoby problemu,przeciez wjazd do kamienicy si¢ nie zmieni bo ona jest pewnie w rejestrze.
Stad mam pytanie jaka jest przyczyna dlatego, ze rodzice z tej okolicy, ze Starego Miasta
narzekaja na brak przedszkoli. osobi$cie znam kilkoro rodzicow dzieci w tym przedszkoli i
oni wszyscy sa wystraszeni tym zespolem na ulicy Miodowej, co do ktérego nie ma postepow
w pracach inwestycyjnych, ktéry w opinii wielu rodzicow jest nie przygotowany, a gotowe
przedszkole z zapleczem rekreacyjnym zielonym do$¢ rzadkim w tej czg$ci miasta miatoby
by¢ likwidowane. I mam jeszcze jedno pytanie, ile jest prawdy w informacji, ze jeden z
zakondéw przekazujac te budynki przekazal je na cele edukacyjne, to oczywiscie budynki
dotyczace przedszkola.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider )

Bardzo prosze¢ pierwszy byl Pan Radny Stawowy, prosz¢ bardzo Pan Radny Scigalski. A dla
informacji Panstwa Radnych druk 269 juz byt omawiany bo tam bylta kwestia odstapienia od
Il czytania.

Radny — p. P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja mam tez dodatkowe pytanie bo nie bardzo rozumiem, od kilku zreszta miesigcy toczy si¢
dyskusja na temat braku miejsc zar6wno w przedszkolach jak i w Ztobkach. Panstwo migdzy
innymi motywujecie zamknigcie tego przedszkola, ze nastapilo tam zmniejszenie liczby
dzieci, jest mniej chetnych. Z moich informacji wynika, ze przedszkole zostalo powigkszone
do 5-ciu oddziatéw, w tej chwili Panstwo zlikwidowali$cie tam dwa oddzialy, jezeli si¢ cos$
zmienito to prosz¢ mnie poprawic, wigc prosz¢ mi powiedzie¢ jak to si¢ dzieje, ze w ciagu
kilku miesigcy przy sytuacji, kiedy mamy braki miejsc w ztobkach 1 przedszkolach na terenie
miasta Krakowa zwlaszcza w takim newralgicznym miejscu jakim jest centrum miasta
Panstwo likwidujecie dwa oddzialy 1 twierdzicie, ze nie ma takiego zapotrzebowania.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Wozniakiewicz.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Panie Prezydencie! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Czytajac ten projekt uchwaty odnoszg wrazenie, ze niestety Pan Prezydent r¢kami Rady
Miasta probuje zalegalizowac swoja decyzje dotyczaca przeniesienia czyli de facto likwidacji
przedszkola 114 w dotychczasowej siedzibie. Pan Prezydent probowal zrobi¢ to bez zgody
Rady Miasta, zakwestionowal ten ruch Wojewoda 1 w tym momencie dostajemy projekt
uchwaly, ktoéry ma zalegalizowa¢ w zasadzie to co zostalo juz dokonane. Ja si¢ na to nie
zgadzam. Uwazam, ze warto aby to przedszkole funkcjonowato w dotychczasowej siedzibie i
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zlozylismy w tej sprawie poprawke jako Klub Radnych, pod ktora podpisali si¢ wszyscy lub
prawie wszyscy Radni Klubu Platformy Obywatelskiej, aby jednak przedszkole 114
funkcjonowato w dotychczasowej siedzibie gdyz miasta Krakéw nie sta¢ na to, aby
rezygnowaé z miejsc w przedszkolach w Srédmiesciu gdzie panuje tak duzy deficyt tych
miejsc. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Andrzej Duda, Pan Jerzy Sonik bardzo proszg.

Radny — p. A. Duda

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

To nie jest zadna tajemnica, wszyscy o tym wiemy i tutaj kilkakrotnie to juz dzisiaj
powtarzano, ze mamy w Krakowie deficyt miejsc w przedszkolach. Tymczasem chcemy de
facto zlikwidowa¢ jedno przedszkole, ja nie mam nic przeciwko utworzeniu nowego zespotu
przedszkolnego, ale dlaczego mamy likwidowac ten, ktory juz istnieje. W zwiazku z tym
chcialem zapytaé, poniewaz jest generalnie ten deficyt i wszyscy o tym wiemy, a tutaj
Panstwo moéwicie, ze nie bylo zapotrzebowania na miejsca w tym przedszkolu, to ja mam
pytanie czy w takim razie wladze miejskie czy Pan Prezydent i zwiazane z nim jednostki w
jaki$ sposob prowadzily akcje informowania rodzicow o tym, ze jest takie przedszkole, w
ktérym sa wolne miejsca i do ktérego dzieci moga si¢ dosta¢ zwlaszcza w tych rejonach gdzie
odmawiano przyjecia dzieci do przedszkoli bo ja rozumiem, ze mozna dyskutowac o
likwidacji jakiego$ przedszkola gdzies tam na peryferiach gdzie powiedzmy rzeczywiscie
dzieci, rodzice nie zglaszaja dzieci, ale to jest akurat przedszkole w centrum miasta gdzie jest
sporo szkot i gdzie wielu rodzicow dowozi dzieci do szkoty i nie bytoby chyba wielkim
problemem zeby mtodsze dziecko oddawaé tam do przedszkola. Mysle, ze w taki sposob
mozna sobie zycie zorganizowa¢ tym bardziej, ze tu wiasnie w obrgbie centrum jest
zlokalizowanych bardzo wiele firm i innych punktéw, w ktérych ludzie pracuja. Wige to jest
przedszkole, ktére nie ma watpliwosci, ze znajduje si¢ blisko miejsca pracy bardzo wielu
mtiodych ludzi w Krakowie i stad uwazam, ze decyzja o jego likwidacji jest — delikatnie
mowiac — decyzja pochopna. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pan Radny Sonik.

Radny — p. J. Sonik

Ja §ledzitem caty czas, czytatem pisma przychodzace e-mailowe i1 inne informacje dotyczace
przedszkola 114 i do takiego doszedlem wniosku, jezeli Pan Prezydent zamierza tam, bo tak
wynika z tego, ta kamienice sprzedac, taki zamiar si¢ podejmuje oczywiscie znacznie
wczesniej 1 patrzac si¢ na to, co pozniej tam bedzie, widocznie to przedszkole przeszkadzato,
wigc trzeba go wyrzuci¢. Ale jezeli chciatoby si¢ uczciwie podej$¢ do rodzicow czy do
problemu raczej braku miejsc to mozna to bylo zupetnie inaczej zatatwi¢, przedstawic,
przedstawi¢ rodzicom, Ze za otrzymane pieniadze ze sprzedazy kamienicy my mamy tu i tu
miejsce, mozemy w to miejsce przenies¢ przedszkole, albo wybudowa¢ nowe w jakims$ innym
miejscu 1 wtedy rodzice by wiedzieli, co ich czeka za rok, dwa czy trzy, a tak to tworzac taka
atmosfer¢ pdzniej ona generuje to, ze nastepni rodzice juz nie przychodza zapisywacé do
przedszkola bo jego juz pewniej nie bedzie i po6zniej jest argument, ze brak che¢tnych do tego
przedszkola. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje. Pan Jaskowiec, Pani Jantos, Patena, Rachwat i Nowak.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezydent! Szanowni Panstwo!

Krotkie pytanie bo ja si¢ chce dowiedzie¢, usituje uzyska¢ odpowiedz odkad zostatem
Radnym Stotecznego Krolewskiego Miasta na to pytanie i chcg je jeszcze raz zadad,jak to
jest, ze Gming Miejska Krakow sta¢ na organizacje festiwali, ktore z budzetu finansowane sa
na kwotg kilku, kilkunastu nawet milionéw ztotych, jak to jest, ze sta¢ nas na wydawanie
olbrzymich pieni¢dzy na funkcjonowanie Krakowskiego Biura Festiwalowego, jak to jest, ze
sta¢ nas na fundowanie sobie wielu wielkich pomnikowych inwestycji realizowanych na raz,
a nie sta¢ nas na zapewnienie podstawowej rzeczy do jakiej zostala powotana gmina, do
jakiej zostat powotany samorzad gminy, do zapewnienia miejsc w przedszkolach w nalezyte;j
liczbie. Jak to jest, dlaczego tutaj samorzad krakowski jest niewygodny, zamiast myslec,
budowa¢ program tworzenia nowych miejsc w przedszkolach Panstwo chca kolejne
przedszkole zamknaé bo te facto ta propozycja zmiany miejsca to jest nic innego jak
zamknigcie placowki. Teraz jest przedszkole, za chwilg bgdziemy mie¢ problem ze szkota
podstawowa Nr 95 i takich przyktadow bedzie wigcej. Dlaczego nie ma prawdziwego
programu inwestycji w infrastrukturg edukacyjna w tym miescie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pani Radna Jantos bardzo proszg, potem Pani Radna Patena.

Radny — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Poniewaz zadajemy rézne pytania wigc mysle, ze powinniS§my sobie wyjasni¢, w tej chwili
jak Panstwo wiecie jesteSmy na drodze przygotowywania strategii rozwoju edukacji, mam
nadziejg, Ze ona zacznie przyspiesza¢ i wreszcie si¢ zacznie dzia¢, samo podjeliSmy taka
decyzje zeby sig stato. A poniewaz zadajemy wszystkie pytania i dementujemy plotki, wigc ja
réwniez mam pytanie, bo doszla mnie taka plotka, czy jest to prawda, Ze na terenie tego
przedszkola jest jakie$ mieszkanie stuzbowe bo myslg, ze Pani Dyrektor bedzie wiedziata,
wigc jezeli jest to mieszkanie stuzbowe to Szanowni Panstwo powinni$my tez widzie¢ rdzne
aspekty sytuacji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg bardzo. Pani Radna Patena bardzo proszg, potem Pan Radny Rachwal.

Radna — p. M. Patena

Ja mam do projektu tej uchwaty nastgpujace pytania. W uzasadnieniu mamy likwidowane,
przepraszam, przenoszone trzy przedszkola, 55, 64, 114, pdzniej nie wiedzie¢ czemu
wszystkie sa zapisane w tym samym miejscu o likwidacji, najpierw sa trzy, 76, 135, 125
czyli, pdzniej znowu trzy wymienione, czyli tak, trzy sa likwidowane, trzy likwidowane, trzy
przenoszone, dwa utworzone dodatkowo. Ja si¢ chciatam zapyta¢ o zsumowanie etatow osob,
ktore w wyniku tych roszad straca prace. Styszalam, ze traca prace ludzie i chcialam sig
zapytaé, w ktorych przedszkolach — i tych przenoszonych i tych likwidowanych — i
pozostatych, ze jest utrata miejsc pracy i bardzo prosze o odpowiedz, w ktorym przedszkoli i
ile etatow jest do zlikwidowania. I drugie moje pytanie, w zataczniku Nr 2 do tej uchwaty
mamy sie¢ oddziatéw przedszkolnych w publicznych szkotach podstawowych prowadzonych
przez Gming Miejska Krakéw. Wymienionych mamy 61 i dwie szkoty podstawowe. | ja
chciatam si¢ zapyta¢ bo z tego co wiem to moga by¢ to co najwyzej dwa oddziaty, sadzeg, ze
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we wszystkich jest to co najmniej jednej oddzial zeréwkowy 1 dlaczego wobec takiej sytuacji
jaka mamy z za mala iloécia postanych dzieci 6-letnich do szkoty, a to sa whasnie dzieci 6-
letnie, ktore beda chodzi do szkoty, tylko beda w przedszkolu w tej szkole zamiast si¢ uczyc.
Czy byly prowadzone jakie$ starania i jakie$ dzialania, aby te dzieci zapisaty si¢ po prostu do
szkoly, a nie realizowaty program zeréwki bo za rok w tej samej szkole one bgda przez rok
nic nie robity. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pan Radny Rachwat proszg.

Radny — p. St. Rachwal

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko chciatem zada¢ pytanie bo ja rozumiem, ze cala ta operacja ze zmiang przedszkola na
ulicy Stradom polega na tym, ze budynek ma by¢ sprzedany. Ja tylko chcialem zapyta¢ czy
tak rozumiem, ze funkcjonowanie, jestem oczywiscie za funkcjonowaniem przedszkoli,
natomiast czy utrzymanie tego przedszkola w tym miejscu moze spowodowaé, ze nie
znajdziemy inwestora, ktory kupi budynek od ulicy Stradom. Chcg tylko Panstwu powiedzie¢,
ze jest to karygodne jak chodzi o Gming Krakow zeby przez tyle lat w takim centralnym
miejscu Krakowa na wlasciwie Drodze Kolewskiej idac na Skalg w takim optakanym stanie
byl budynek, gminny budynek, ktory stwarza réwniez zagrozenie. Ja juz ile$ interpelacji
sktadalem w tym temacie, ze ten budynek stwarza zagrozenie dla przechodzacych chocby
chodnikiem, ja juz pomijam samochody. Stad proszg tylko o odpowiedz czy faktycznie bedzie
utrudnienie sprzedazy tego budynku czy tego kompleksu budynkéw jezeli tam zostanie
utrzymane przedszkole. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pani Radna Nowak, potem Pan Radny Ptaszkiewicz.

Radna — p. B. Nowak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja przyznam sig, ze nie rozumiem tej polityki jezeli chodzi o przedszkola. Sama juz pisatam
interpelacje w sprawie przedszkola 125, likwidacji przedszkola czy raczej nie uruchomionego
z powrotem przedszkola na Centrum A, ktére stoi puste i czeka, nie wiem na co czeka bo jest
nie uruchamiane 1 teraz jeszcze jest problem przedszkola 114. Na Komisji Edukacji jak bylo
pytanie o losy tego przedszkola to ustyszatam, Ze jest przenoszone na bodajze ulicg Miodowa,
ze nauczyciele w wigkszosci nie traca pracy, okazuje sig, ze to jest nieprawda, wigc chciatam
si¢ zapyta¢ jak faktycznie wyglada tutaj sprawa polityki miasta jezeli chodzi o przedszkola.
Wiemy dobrze, ze nie wszystkie dzieci chgtne do przedszkola si¢ dostaty. Tu na pewno na
ulicy Stradomskej to przedszkole jest potrzebne, jezeli nie to gdzie§ w okolicy, ale nie stysz¢
0 nowym miejscu mimo zapewnien, ze bgdzie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Ptaszkiewicz proszg, potem Pan Radny Hohenauer.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Mniej populizmu i1 demagogii w tej sprawie. Pierwsza rzecz jakie sa fakty, mamy
nieruchomos¢, ktora ma fatalny stan techniczny na froncie gdzie przechodza dzieci, narazamy
gming na roznego rodzaju odszkodowania. Druga sprawa, mamy przygotowana nieruchomos¢
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do sprzedazy gdzie szacunkowa wartos¢ jest podana powyzej 40 min zl. Jednym z
kluczowych czynnikow jest traktowanie tej nieruchomosci integralnie. Prositbym, aby$my nie
dopisywali teorii spiskowych w tym aspekcie, jest przetarg, jest przygotowana informacja na
ten temat. Jako Radni Miasta przede wszystkim podejmujemy decyzje w jak najlepszym
interesie gminy Krakow. Tutaj rozmawiamy o bardzo duzych pieniadzach, nie rozmawiamy
o kilkudziesigciu tysigcach, ktore zostaly wydane na remont, rozmawiamy o kilkudziesigciu
milionach ztotych, ktére mozemy sprowadzi¢ do budzetu miasta 1 podja¢ wiele dziatan w
wielu miejscach dotyczacych przedszkoli, ztobkow itd., o zupelnie innej skali. W zwiazku z
tym proponuj¢ o chtodna analizg, dobra rozwage, bez dorzucania nadmiernych emocji,
wynositbym Panie Przewodniczacy, aby da¢ czas na przygotowanie pelnej informacji
dotyczacej planowanego zagospodarowania tego mienia, jezeli méwimy o przetargu mamy
jeszcze czas zeby przedyskutowaé czy tam nalezatloby wpisa¢ moze, ze preferowane jest
zachowanie przedszkola, aczkolwiek musimy si¢ pewnie na co$ zdecydowacé, czy my chcemy
zabezpieczy¢ majatek Krakowa czy tylko ta funkcje. Przypomng tylko, ze moéwimy o
zamiennej lokalizacji po przeciwnej stronie ulicy, na ulicy Miodowej, to jest drugi punktu. W
zwiazku z tym prositbym zeby$my mieli czas na to zeby Wydzial Skarbu mogt przedstawic
peing informacjg na ten temat 1 zeby$my mogli si¢ odnie$¢ w II czytaniu/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Czy wnioskuje Pan o dluzszy termin?

Radny — p. S. Ptaszkiewicz
Tak.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Czyli gdzie$ koniec sierpnia? Rozumiem Panu Ptaszkiewiczowi, Pan Marek Hohenauer.

Radny — p. M. Hohenauer

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Pierwsza rzecz, ktéra chcialem poruszy¢ to uzyska¢ odpowiedz najlepiej dzisiaj czy
zarzadzenie Pana Prezydenta Nr 135/2011 z dnia 9 lutego 2011 jest dalej w mocy, czy zostato
uchylone. Jesli nie zostato uchylone 1 jest dalej w mocy to czy ono zapewnia dzieciom, ktore
do tej pory chodzity do przedszkola na ulicy Stradomskiej miejsca w przedszkolu na ulicy
Miodowej. To jest pierwsza sprawa, tu bym prosit o odpowiedz czy tak rzeczywiscie jest, czy
moze co$ si¢ zmienitlo od 9 lutego 2011. Druga rzecz to jest czy ta nieruchomos¢, ktora
znajduje si¢ przed przedszkolem, jej stan techniczny umozliwia dalsze funkcjonowanie
przedszkola przy ulicy Stradomskiej. | tu tez bym prosit o jednoznaczna odpowiedz,. czy stan
techniczny umozliwia funkcjonowanie tego przedszkola przy ulicy Stradomskiej czy moze
nie. Natomiast jesli chodzi o polityke miasta w kwestii przedszkoli, szkot to przypominam, ze
podjelismy jako Rada Miasta uchwal¢ w sprawie strategii edukacji i ta strategia jest
przygotowywana, mam nadziejg, ze pod koniec tego roku ona bedzie gotowa 1 takie problemy
jakie wlasnie mamy z tym przedszkolem begdzie dzigki tej strategii o wiele latwiej
rozwiazywac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pani Radna Jantos, drugie wystapienie.

Radna — p. M. Jantos
Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!
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Ja jeszcze chcialam uzupeli¢ bo by¢ moze nie zostala zrozumiana w poprzedniej
wypowiedzi. Szanowni Panstwo bedzie przygotowywana strategia to jest raz, druga sprawa
wracajac do spraw przedszkola, zupetlie dla mnie niezrozumiale jest, ze remontuje si¢
przedszkole z tytlu rudery czyli na jej zapleczu i to byl chyba btad — powiedziatabym tez —
inwestycyjny miasta. Ale chciatam si¢ jeszcze raz wypowiedzie¢ na temat rzeczy, ktora
wydaje mi si¢ bardzo istotna, mianowicie od samego poczatku swojego istnienia tutaj bardzo
wiele lat walcze z mieszkaniami stuzbowymi poniewaz widziatam w tym miescie przedziwne
rzeczy to znaczy widzialam szkoty, ktére byty dobudowywane do mieszkan nauczycieli, w
zwiazku z tym chcialam si¢ zapyta¢ czy w momencie, kiedy przejdzie ze Stradomia
przechodzimy na Miodowa czy nauczyciel majacy mieszkanie stuzbowe begdzie tez miat
stuzbowe mieszkanie w tym miejscu, czy na Miodowej, co z ta sprawa si¢ stanie, poniewaz
Szanowni Panstwo mysle, ze metaforyka tutaj jest nie na miejscu, chciatam si¢ zapytac jak to
si¢ dzieje 1 komu najbardziej zalezy na tym miejscu zeby to zostato na Stradomiu, a by¢ moze
— tak domniemywam, zaraz ustysz¢ — wlascicielowi czy tez cztowiekowi, ktory mieszka w
tymze mieszkaniu. Szanowni Panstwo bardzo serdecznie was namawiam do tego zebyScie
przeczytali przestane wam materialy dotyczace edukacji w Polsce i w Krakowie, poniewaz
wiele rzeczy tam mozemy si¢ dowiedzie¢. A z mieszkaniami stuzbowymi mam nadziejg, ze w
jakis$ sposob sukcesywnie bedziemy sobie radzili w miescie takze. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg. Pan Radny Scigalski.

Radny — p. P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Wydaje mi sig, ze troszke zbaczamy z tematu bo nie méwimy o faktach tylko méwimy o
rzeczach zupeinie mato istotnych w kontekscie tej uchwaty. Rozmawiamy konkretnie o
przedszkolu 114. Szanowni Panstwo przedszkole tam dziala od 45 lat, wcze$niej tego tematu
w ogole nie bylo. Dzisiaj mamy taka sytuacje, ze Prezydentowi zdecydowanie chodzi o to
zeby sprzeda¢ ta kamienicg. Nie znam tej kwoty, tutaj Radny Ptaszkiewicz mowil, Ze to jest
kwota okoto 40 mlIn zi, ja takiej informacji nie mam, natomiast chodzi mi o samo
przedstawienie, szanowni Panstwo sprawy. Od kilku miesigcy nie dostajemy zadnej
informacji na ten temat, ja ztozylem dwie interpelacje w tej sprawie. Efekt jest taki, ze
dostatem ogolna informacjg, ze dyrekcja czg¢$¢ kadry nauczycielskiej musi przenies¢, czgsé
musi zwolni¢. Nie wiem czy kto§ z Panstwa dostat taka informacje¢, wydaje mi sig, ze nie
dostat. Mamy przedszkole, ktore funkcjonuje od kilkunastu lat. Wczesniej nikt nie zadawat
pytania, tutaj Pan Radny Rachwal mowit o ztym stanie budynku, ale teraz nie mowimy o
budynku frontowym ani o budynku przedszkolnym, jaki jest stan budynku, czy kto$§ tam
mieszka czy nie mieszka tylko rozmawiamy o przeniesieniu przedszkola. Miasto nie
informuje Radnych o tym, pewnie nie ma takiego obowiazku, ale to uchwata Rady Miasta
decyduje czy to przedszkole powinno tam zosta¢ czy nie, ale czy byliSmy informowani jak
nastgpuje ta decyzja, nie byliSmy informowani Szanowni Panstwo bo gdyby$Smy mieli taka
informacjg¢,ze Pan Prezydent chce sprzeda¢ ta kamienicg, ale jednoczes$nie zabezpieczy¢
mozliwos¢ nauki dla tych dzieci w innym miejscu, zabezpieczenia kadry nauczycielskiej, to
moze ta rozmowa dzisiaj inaczej by wygladala bo przeciez stawiano w Krakowie na dialog
spoteczny. Ale gdzie — ja si¢ pytam — jest ten dialog spoteczny bo ja tego nie widzg w ogole.
Bo jezeli pisza do nas nauczyciele, jezeli pisza do nas rodzice tych dzieci, jezeli si¢ okazuje,
ze wczesnie] byto 5 oddziatéw 1 byto zainteresowanie zeby to przedszkole funkcjonowato,
zeby zapisywac tam dzieci, byta lista rezerwowa, a dzisiaj moéwimy,ze juz sa trzy, ze nagle w
ciagu kilku miesiecy spadio to zainteresowanie przy braku miejsc w przedszkolach to
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Szanowni Panstwo co$ jest nie tak. To zdajmy sobie z tego sprawe, ze dobrze, komus zalezy
na tym zeby to sprzeda¢, ale rozmawiajmy, zabezpieczmy interes zaré6wno tych dzieci,
zabezpieczmy interes tych oséb, ktore tam pracuja, a nie zalatwiajmy tej sprawy od tytu. Bo
tu nie chodzi o to zeby blokowac sprzedaz takiej kamienicy tylko chodzi o to zeby ci ludzie,
ktorzy tam pracuja, te osoby, ktoére tam wysylaja dzieci zeby mieli tego $wiadomos¢, ze
traktuje si¢ ich powaznie. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Radni!

Ja mam trzy pytania. Jedno to jest sprawa juz poruszana, istotna, mysle, ze jezeli
nieruchomos$¢ zostala przekazana na ten cel przedszkola przez, lub podobny, gminie pod
warunkami na konkretny cel jakim jest moze przedszkole to chciatbym si¢ dowiedzie¢ czy
faktycznie tak jak i jezeli tak to czy kto$ jakby te warunki odwotal, czy, bo jezeli darczynca
zyczyt sobie na ten cel przekazanie to wydaje mi si¢, ze nalezy to uszanowac 1 sprawg
wyjasni¢. Druga sprawa, ja watpie¢ jezeli nastapi sprzedaz kamienicy, ze pieniadze zostana
przekazane na przedszkola bo to jest po prostu utopia, wiemy o tym, zresztag wszyscy — nie
wiem czy zna kto$ przypadek taki, ze si¢ stato, ze realizacja taka miata miejsce — a tak
naprawdg prosze tylko zwroci¢ uwage cho¢by na jeden fakt ostatni gdzie ZIKiT dla obstugi
strefy wydaje pot miliona zlotych na, i taduje w prywatny obiekt, a tutaj my mamy miejskie
obiekty 1 nie dbamy o nie wigc tutaj cos jest nie tak. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg¢. Pani Marta Patena bardzo proszg.

Radna — p. M. Patena

Moja kolezanka Radna Pani Matgorzata Jantos dwa razy zabierala glos w tej samej sprawie
uwazajac, ze nie wiadomo czy jest dobrze zrozumiata. Ja chciatam zada¢ pytanie bo nie wiem
czy dobrze zrozumialam jej wypowiedZz czy bedac przeciwko mieszkaniom stuzbowym
nalezy wedlug Pani zlikwidowac¢ przedszkole. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Proszg¢ Panstwa ja bardzo przepraszam, ale rozmawiamy w temacie ustalenie sieci przedszkoli
przez gming miejska Krakow 1 pozostanmy w tym temacie. Czy kto$ jeszcze z Panstwa
Radnych chce zabraé, Pani Radna Jantos rozumiem, jeszcze Pan Radny Garda, to jest
osiemnasta osoba, jeszcze mamy dwie Panie, ktore, z gosci, ktore poprosity o udzielenie gltosu
1 zaraz im udzielg.

Radna - p. M. Jantos

Chcialam odpowiedzie¢ Pani Patenie, chcialam powiedzie¢ inaczej, sformulowa¢ pytanie,
czy ze wzgledu np. na prywatne mieszkanie ma by¢ utrzymane w tym miejscu przedszkole,
odwrbcone pytanie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Prosz¢ Panstwa ja proponuj¢ nie prowadzi¢ tego ping — ponga, prosz¢ bardzo Pan Radny
Garda.
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Radny — p. B. Garda

Szanowni Panstwo!

Naprawdg sprawa w ogole przenoszenia jakiejkolwiek przedszkola, szkoty jest zawsze trudna
sytuacja przede wszystkim dla dzieci bo one sa tu najbardziej istotne, dziwi mnie taka jaka$
straszna ochrona nauczycieli, co si¢ stanie, to jest tak naprawd¢ wedtug mnie drugorzedna
rzecz, istotna, ale drugorzedna w te catej dyskusji. Istotng kwestia sa tak naprawdg dzieci i to
zeby one w jak najlepszy sposob, najbardziej delikatny dla nich, nie wplywajace na ich
sytuacje mogly dokona¢ tej ewentualnej zmiany. Tutaj mamy dwie sprawy, pierwsza rzecz,
prosze zwroci¢ uwage na to,ze w tej chwili na Miodowej wedtug dzisiejszego stanu, naszego
systemu elektronicznego sa jeszcze dwa wolne miejsca w przedszkolu na Miodowej, nie ma
zadnego problemu z kwestia miejsc. Miodowa, sa w tej chwili srodki na to inwestycyjne, jest
to jedna z inwestycji, ktora jest teraz realizowana w bardzo wysokim stopniu i ona bedzie
zrealizowana do konca, w zwiazku z tym pojawia si¢ nowe miejsca, nowe sale. Wydaje mi
sig, ze dla dzieci naprawde, ktore beda mogly przebywa¢ w nowych odmalowanych
miejscach, ostatnio mialem okazj¢ ogladnac tez takie miejsca nowe, ze chetnie tam na pewno
bym postat swoje dziecko, jezeli to bedzie tak wykonane jak w innym miejscu, ktore ostatnio
ogladatem. W zwiazku z tym wydaje mi sig, ze dla spokoju tak naprawdg dzieci, a w tym
wypadku rodzicow, ktorzy si¢ tutaj martwia bo to jest dla mnie oczywista kwestia, ze rodzice
si¢ martwia o swoje dzieci 1 to jest dla nich tylko duzy szacunek bo oni si¢ obawiaja o to, ze
moze to si¢ skonczy¢ jakas zta sytuacja, dziecko moze tego nie zaakceptowaé, moze im si¢
nie podoba¢, chodzito do jednego przedszkola, nagle musi by¢ ta zmiana, dlaczego. To
wszystko rozumiem tylko wolatbym zeby ta dyskusja byla wtasnie na ten temat, a tutaj mam
zapewnienia, ze tam wszystko jest w najlepszym porzadku, na Miodowej powstanie zespol,
ktéry nie bedzie ani jakosciowo gorszy ani brzydszy, ani gorzej wyposazony, wszystko
powstanie nowe, tadne, $liczne i tak jak méwig po pierwsze tego nie rozumiem. Druga rzecz,
martwienie si¢, mowiliSmy tu o strategii, to jest to jedno z miejsc, o ktorych trzeba
rozmawia¢, poniewaz jak widzimy na shupkach, ktore — dzi§ jeszcze rozmawialiémy o
edukacji 1 o tym ile wydajemy, ile doptacamy do edukacji, czy nas na to sta¢ czy nie — to
trzeba sobie powiedzie¢ szczerze, jezeli jest mozliwo$¢ z dwoch zespolow zbudowania
jednego zespotu to kazdy od razu tatwo zauwazy, ze bedzie jeden dyrektor, a nie dwoch
dyrektoréw, jedna obstuga sekretarska, ze na pewno bgdzie taniej, to jest istotna kwestia.
Trzecia rzecz, tutaj widzg te zmartwienia o liczbg miejsc w przedszkolach, trzeba powiedzie¢
pierwsza rzecz znowu na tle innych miast, jesteSmy miastem, ktére ma najwyzsza liczbg
miejsc dostgpnych w przedszkolach, ich jest dalej malo, w zwiazku z tym prowadzimy
przeciez aktywna od dawna — 1 to z Pania faktycznie Matgorzata Jantos promujemy réwniez
przedszkola niepubliczne, ktére powstaja jak grzyby po deszczu, proszg zwrdci¢ uwageg ile
tych przedszkoli powstato — okazuje sig, Ze pojawia si¢ duza konkurencja na tym rynku, ceny
bardzo zaczynaja by¢ racjonalne i nie duzo odbiega¢ od cen przedszkoli naszych miejskich, w
zwiazku z tym wydaje mi sig, ze naprawdg stawianie tak na ostrzu noza, trzymanie si¢ czego$
bardzo kurczowo 1 mowienie i1 reagowanie tak bezposrednio tylko na wypowiedzi pare osob,
ja uwazam, ze trzeba po prostu rozmawia¢, wytlumaczy¢, pokaza¢ bo to jest pewna zwykta
rzecz, ze kazdy czlowiek moze si¢ czego$ obawiac, jakiejkolwiek zmiany. W zwiazku z tym
nie rozumiem tego takiego strasznego zape¢du, kiedy wiemy, po pierwsze mamy problem z
wejsciem do tej szkoly, jest duzy budynek, ktory jest w zlym stanie, ktory jest
niebezpieczny, o tym tez trzeba wiedzie¢, tez trzeba na to zwroci¢ uwage. Wazna kwestia
byto, ktora Pan Ptaszkiewicz powiedziat, Ze ten budynek moze by¢ tak naprawdg sprzedany,
jest taka mozliwos¢ w zwiazku z tym tez nie widzg tutaj zadnego aspektu, ktory bylby
niebezpieczny zwazywszy, ze Panstwo prosili o to zeby jednak zwigkszy¢ przychody z
mienia, a to jest jeden z tych elementéw realizowania tego postulatu. Panstwo prosz¢ w
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budzecie o to zeby zwigkszy¢ dochody z mienia, nie moga teraz mowi¢ czego innego, ze
jednak by nie chcieli zwigkszy¢ tych przychodéw z mienia, zeby realizowaé zadania, ktére
sobie postawili wydaje mi si¢; ze bylaby to jakas aberacja. W zwiazku z tym prosze¢
serdecznie o to zeby jednak nie podnosi¢ takich wielkich emocji i nie budowaé — wiem,
rozumiem, wybory ida, ale spokojnie, bardzo prosze.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Hohenauer drugie wystapienie, pomytka. Prosze Panstwa czy kto$ z Panstwa
Radnych chce jeszcze zabraé¢ glos? Nie widze. Pan Jozef Pilch, bardzo prosze.

Radny — p. J. Pilch

Ja mam pytanie Pani Prezydent, ja rozumiem, ze rzeczywiscie mamy trudng sytuacjg,
budynek nadaje si¢ do sprzedazy jak najszybciej bo grozi pewnymi skutkami budowlanymi,
prosze¢ mi powiedzie¢ Pani Prezydent jesli rzeczywiscie wiedzieliscie juz od roku, ze trzeba to
przedszkole przenies¢ to dlaczego Panstwo nie przygotowaliScie si¢ w ten sposob zeby
réwniez i przeszta cata kadra tam. Ja moge¢ rozumie¢, ze zamiast 5 sal sa 3 sale, ale z tego co
styszg przewiduje sig, ze begdzie zmiana tej kadry, ze bgda czgsciowo ludzie tylko dobrani,
czesciowo nie, a tak naprawdg wszyscy si¢ zastanawiaja czy kiedykolwiek dostana jaka prace
po 30 latach niektore osoby si¢ zwalnia. I to jest uwazam niezasadne i takie karczemne, Ze
Panstwo przygotowaliscie, ze to nowe przedszkole bedzie, a nie przygotowali$cie rowniez, ze
w §lad za tym Zeby poszta ta sama zatoga, ktora si¢ juz sprawdzita, ktéra juz jest tylko nagle
ni stad, ni zowad pojawia si¢ nowa kadra, a tam si¢ tylko niektdre osoby wytania, a reszt¢ si¢
zwalnia. Uwazam, ze to jest niezasadne i to jest bulwersujace i prosz¢ o taka odpowiedz
dlaczego si¢ tak dzieje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Pani Marta Patena, ale to juz trzeci raz, to
bardzo prosz¢ 30 sekund.

Radna - p. M. Patena

Ja chcialam zapyta¢ czy Pan Prezydent przewiduje ponownie druk w sprawie sieci poniewaz
po dzisiejszej, w dzisiejszej Sesji obradujemy nad utworzeniem przedszkola Nr 21 przy ulicy
Miodowej wedtug druku 269, a nie ma tego przedszkola w wykazie. W zwiazku z tym bedzie
musiato zosta¢ wprowadzone do sieci, a zatem, kiedy si¢ nalezy spodziewa¢ takiego druku
jezeli powstanie dzisiaj takie przedszkole bo mamy II czytanie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkujg. Czy jeszcze kto$§ z Panstwa Radnych zgtasza si¢ do glosu? Nie widzg, w zwiazku z
tym zamykam dyskusj¢. Do glosu zglosily si¢ jeszcze dwie osoby, ktérym udzielg glosu, ja
mysle, ze nich beda wszystkie glosy, prosze Panstwa dopuscitem do glosu Pani Anna
Dabrowska 1 Pani Malgorzata Lenartowicz. Bardzo prosze 4 minuty.

Pani Anna Dabrowska

Witam wszystkich Radnych, jestem mama 6-latka, ktory do 114 chodzi od 3-ch lat, moje
dziecko w tym roku idzie do szkoly, we wrzesniu zaczyna przygodg ze szkola, wigc mnie
absolutnie nie dotyczy osobiscie ten temat i jestem tutaj bardziej jako przedstawiciel rodzicéw
krakowskich 1 jako mieszkaniec Krakowa. Chciatam do was zaapelowac o to przedszkole, ta
dziatka gminna jest skarbem w rgkach gminy i1 nie tylko dlatego, Ze jeste$cie w stanie to
sprzeda¢ za wielkie pieniadze 1 jednorazowo zasili¢ budzet miasta, ale dlatego, ze to jest

143



XIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
28 czerwca 2011 r.

olbrzymia przestrzen, cisza, spokoj, mnostwo zieleni czyli fantastyczne warunki dla rozwoju i
dla nauki dla matych dzieciakow. Znajduje si¢ to w centrum miasta Krakowa, ktory bardzo
mato przestrzeni publicznej poswigca dzieciom, mamy w Rynku Krakowskim Glowe
Mitoraja, mamy kilka piaskownic na Platnach, mamy malenki plac zabaw na Kazimierzu,
ktory razi swoja estetyka 1 to jest nasza przestrzen publiczna dla dzieci i mamy w centrum
Krakowa potem takie przedszkole gdzie mamy olbrzymi ogréd, mndstwo spokoju, zieleni,
tam, kiedy jest fadna pogoda dzieciaki zostaja, spedzaja swoj czas, maja swoja przestrzen,
ktorej im naprawde w Krakowie brakuje. Ja mysle, ze odtworzenie takiego przedszkola o
takich parametrach bytoby bardzo kosztowne i1 bytoby wrecz niemozliwe w Krakowie. Prosze
Panstwa chciatam powiedzie¢, ze nie odbieracie tego przedszkola ani setce dzieci, ktore tam
si¢ dzisiaj ucza, ani rodzicom tych dzieci, ani nie odbieracie jego nauczycielom, ale
odbieracie je przysztym pokoleniom krakowskich dzieci, ktére moglyby =z tego miejsca
korzysta¢. Apeluj¢ do was, poniewaz zostaliScie wybrani jako Radni zeby reprezentowac
interes miejski, a w interesie miejskim jest tworzenie takich placowek 1 jest pozostawianie
przy takich placowkach. Chcialam doda¢, jeszcze powiedzie¢ Radnej Jantos, nie sadz¢ zeby —
bardzo wielu rodzicéw zaangazowato si¢ w sprawe tego przedszkola i w walke i na pewno nie
walczymy o mieszkanie stuzbowe, nie to nami powodowalo, ale interes dzieci i chcialam
odpowiedzie¢ Radnemu Gardzie, problem z wejsciem do przedszkola pojawil si¢ razem z
pomystem w ogole sprzedazy budynku przy ulicy Stradom 12 — 14. Ja do tego przedszkola
przychodz¢ codziennie od 3-ch lat, sytuacja jest wciaz ta sama, natomiast mowi¢ problem
wejScia niebezpieczenstwa dla dzieci pojawit si¢ nagle w lutym tego roku, natomiast pojawita
si¢ rowniez kartka o katastrofie budowlanej, pojawita ona si¢ w kwietniu 2010 roku, ale od
kwietnia do lutego nikt z miasta, ani Prezydent, ani nikt nie przejmowal si¢ stanem
kamienicy i1 bezpieczenstwem dzieci, natomiast mamy oficjalne odpowiedzi z nadzoru
budowlanego, ktory stwierdzam, ze nie ma katastrofy budowlanej 1 przejscie przez ta
kamienicg absolutnie nie zagraza ani zyciu dzieci ani zdrowiu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkujg. Bardzo proszg tez dwie minuty. Potem udzielg¢ glosu Pani Prezydent lub osobom
przez nie wskazanym.

Pani Malgorzata Lenartowicz

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Pani Prezydent!

Prosz¢ Panstwa wystepuje tutaj w imieniu nauczycieli 1 pracownikdéw, sama jestem
pracownikiem, nauczycielem mianowanym tego przedszkola od 32 lat,zwolnionym w wyniku
likwidacji placowki. W dniu dzisiejszym procedowac bedziecie Panstwo projekt uchwaty
zgloszony przez Prezydenta Miasta w sprawie ustalenia sieci prowadzonych przez Gming
Miejska Krakow samorzadowych przedszkoli 1 oddzialdéw przedszkolnych w szkotach
podstawowych. Na podstawie prawnej uchwaty przywoluje sig art. 7 ustawy z dnia 8 marca
1990 roku o samorzadzie terytorialnym w zwiazku z art. 14 a/ ustawy o systemie o$wiaty
dajace gminie mozliwos$ci ustalania i decydowania o funkcjonowaniu przedszkoli 1 oddziatow
przedszkolnych na terenie Miasta. W zalaczniku Nr 1 do tej uchwaty w pozycji 76 znajduje
si¢ przedszkole Nr 114 przy ulicy Miodowej 36. W tej wlasnie sprawie chciatabym zajac
chwilg uwagi. Proszg¢ Panstwa to przedszkole zostatlo uratowane przez Pana Dyrektora
Rutkowskiego, 6wczesnego Dyrektora Edukacji i Urzegdu Miasta w wyniku zamiany i
negocjacji pozyskania gruntu, na ktérym si¢ znajduje od 45 lat od ksigzy Misjonarzy. W
archiwum Magistratu Krakowskiego znajduja si¢ dokumenty stosowne przekazania na cele
o$wiatowe. Prosze Panstwa 11 osob traci pracg, 120 dzieci traci miejsce. Jeden z Pandéw
Radnych tutaj powiedzial, ze to przedszkole tam si¢ przenosi, tam powstaje zespot o 3-ch
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oddziatach, Pani Dyrektor ze szkoly Nr 11 czyli powstaje nowe przedszkole, szkota 11
potaczona zostaje w zespot. Przedszkole 114 jest odrgbnym tworem, gdzie ono si¢ bedzie
mie$ci¢ prosz¢ nam wskaza¢, nam pracownikom tego nie wskazano. Prosze Panstwa
nauczyciele bardzo prosza, wszyscy pracownicy, ktorzy dzisiaj czekali od samego rana na tej
galerii, abyScie Panstwo w imieniu miasta, w imieniu jego mieszkancow, mandatu
spotecznego prosimy, aby zachowaé dla Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa to
przedszkole, to przedszkole ma pigkny ogrdd unikatowy, pickne, normatywne 76 m sale,
prosze Panstwa nie ma takiego przedszkola, my$Smy zawsze mialy 120 dzieci i listg
rezerwowa. W chwili obecnej posadza nas si¢ o to, ze nie chca si¢ do nas zapisywac dzieci,
rodzice wypisuja dzieci z ulicy Miodowej do 114, ja nie méwig o przedszkolu, ktére bedzie
dziatalo w szkole nr 11, tam rodzice w tej chwili si¢ wycofuja. Panie Dyrektorki ze
Srédmiescia sygnalizuja, ze maja po 30 dzieci w grupach, poniewaz jest to naszym kosztem,
tam przychodza nasze dzieci. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dyskusj¢ zesmy zakonczyli. Prosze Panstwa w ten sposob dojdziemy do nieskonczonosci,
jestesmy juz do$¢ blisko tej nieskonczonosci. MieliSmy Panstwa Radnych, mieliSmy gosci,
bardzo proszg¢ Panig Prezydent, ewentualnie Pani Dyrektor, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent! Szanowni Panstwo!

Sprawa dotyczaca zmiany lokalizacji tego przedszkola jest, trwa juz od dtuzszego czasu, byta
ona dyskutowana zar6wno na Komisji Edukacji i tutaj na Sesji réwniez byt poruszany ten
problem. Problem wiasciwie rozpoczat si¢ réwniez od zlokalizowania szkoty policealnej w
budynku szkoly podstawowej Nr 11. W budynku tejze szkoty, szkoly Nr 11 miescita sig
szkota policealna prowadzona przez Marszatka. Podejmowane byly juz od kilku lat dziatania
dotyczace wyprowadzenia tej szkoty i rzeczywiscie to si¢ w biezacym roku udato. W zwiazku
z tym, ze zostaly takie mozliwosci lokalowe pozyskane w tymze budynku, odzyskano kilka
pomieszczen, ktore moga stuzy¢ rowniez dzieciom wilasnie w wieku przedszkolnym czy
szkolnym nie podjgte zostaly dziatania w celu likwidacji przedszkola 114, ale podjgte zostaly
dzialania w celu zmiany siedziby tego przedszkola. I Pan Prezydent wydajac zarzadzenie w
tej sprawie czyli zarzadzenie w rozumieniu gospodarowania mieniem przedstawit ta
informacjg, ze w ramach gospodarowania mieniem bgda podejmowane czynnosci, ktore beda
zmierzaly do zaadaptowania tych pomieszczen w budynku szkoty podstawowej Nr 11 na
potrzeby przedszkola 114. Sama osobiscie spotkatam si¢ z rodzicami przedszkola informujac
rodzicow jeszcze przed rekrutacja o tym, ze przedszkole zostanie przeniesione do budynku
szkoly podstawowej, informujac oczywiscie tak jak 1 w pozostatych trzech przypadkach, o
ktorych tutaj byla mowa czyli w przypadku przedszkola 55, badZz 64, Zze rodzice dzieci
kontynuujacych, ktorzy wybiora, wskaza inne przedszkole dla swojego dziecka, poniewaz
zmiana siedziby, zmiana lokalizacji im nie odpowiada beda traktowani czy ich dzieci beda
traktowane jako dzieci kontynuujace edukacjg czyli gwarantowana maja kontynuacj¢ edukacji
w kazdym wskazanym przez rodzicow przedszkolu. Prosz¢ Panstwa jezeli chodzi o ten rejon
Krakowa, bliski rejon Krakowa w tej okolicy oprocz przedszkola 114 na ulicy Piekarskiej
zlokalizowane sa 2 przedszkola samorzadowe, przedszkole 4, przedszkole 45 oraz
przedszkole prowadzone przez Siostry rowniez na ulicy Piekarskiej. Z do$wiadczen wielu
ostatnich lat wynika, ze te przedszkola wtasnie w tym rejonie sa alternatywa dla rodzicéw
zamieszkujacych rejon Podgérza. Wiemy dobrze, ze w Podgérzu nie nadazamy, chociaz w
miar¢ mozliwosci staramy si¢ pozyskiwa¢ nowe lokale cho¢by na Przyzby i adaptowac
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pomieszczenia jednak nie nadazamy za rozbudowujaca si¢ infrastruktura miasta, w zwiazku z
tym te przedszkola byly zawsze traktowane jako alternatywa dla rodzicow, ktorych dzieci nie
dostaty si¢ w to wybrane czy wskazane w pierwszej kolejnosci miejsce. | w zwiazku z tym, ze
rodzice otrzymali taka ofertg z tej oferty po prostu skorzystali. Przedszkole nie byto zawsze
przedszkolem 5-oddziatowym, bylo to przedszkole 4-oddzialowe, natomiast prosze tez nie
zapomina¢ o tym, ze rownolegle jest juz drugi rok prowadzona kampania Szesciolatku — nie
tra¢ roku, wigc mamy §wiadomos¢ tego, ze w zeszlym roku 800 rodzicow zdecydowato sig,
zeby zapisa¢ swoje dzieci do klasy I szkoly podstawowej swoich szesciolatkow, w tym roku
jest tych dzieci juz zgloszonych dwukrotnie wigcej, wigc te dzieci tez uwalniaja miejsca w
samorzadowych przedszkolach. I w czasie rekrutacji zostato zaproponowanych 100 miejsc w
tym przedszkolu zlokalizowanym przy Miodowej, natomiast po zamknigciu rekrutacji
okazato sig,ze do przedszkola zostalo zrekrutowanych dzieci tylko na dwa oddzialy.
Spotkatam si¢ wowczas z Pania Dyrektor ze szkoty podstawowej i z przedszkola, poniewaz
Pani Dyrektor ze szkoty podstawowej przedstawita ofert¢ naboru na dwa oddziaty i zapisato
si¢ w czasie rekrutacji ponad 70 dzieci czyli dzieci chegtnych na 3 oddziaty przedszkolne w
szkole podstawowej i prosze pamigta¢ rownolegle do tej nowej lokalizacji 50 dzieci na 100
miejsc 1 wspdlnie ustalitySmy,ze w tej sytuacji zwigkszamy, bo nie bgdziemy odrzuca¢ tych
dzieci, ktore sa chetne do oddziatow przedszkolnych w  szkole podstawowe;,
zdecydowaty$my wspdlnie, ze w takim razie bgda funkcjonowaty trzy oddzialy przedszkolne
przy szkole podstawowej, natomiast skoro do samego przedszkola 114 w nowej lokalizacji
zglosito sig tylko potowe chetnych na potowe miejsc, 50 dzieci to bedzie jeszcze ten jeden
oddzial, trzeci oddziaV/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Bardzo prosz¢ Panstwa o nie przeszkadzanie bo podzigkujemy Panstwu za goscing, bardzo
prosz¢ o nie przeszkadzanie, tak nie wolno prowadzi¢ dyskusji, jezeli Panie sa z przedszkola
to sig trzeba kulturalnie zachowywac. Bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

I ten jeden oddziat jeszcze zostat w rekrutacji uzupelniajace; umieszczony i rodzice mogli
zapisywac¢ dzieci w czasie rekrutacji uzupetniajacej do tego oddzialu. Jak wcze$niej Pan
Radny Garda powiedzial, a ja to potwierdzam, rzeczywiscie sa jeszcze wolne miejsca i
jeszcze raz powtorze, wynika to rowniez z tego, ze naprawdg liczna grupa 6-latkow nie bedzie
jako szesciolatki kontynuowata edukacji w przedszkolach krakowskich tylko rodzice podjeli
decyzj¢ o zapisaniu tych dzieci do klas pierwszych. Tak, Zze nie mozemy o tym zapominac, ze
ta sytuacja miata rowniez wplyw na decyzj¢ rodzicéw, a jak dzieci to 1 etaty. Ale nie moze
by¢ tak prosz¢ Panstwa, ze za wszelka ceng utrzymujemy etaty nauczycieli, to jest przykre, co
powiem, jezeli nie ma dzieci, bo musza by¢ dzieci, uczniowie, ktore dopiero generujq etaty.
Nie moze by¢ takiej sytuacji, ze my zapewniamy etat nauczyciela, ktory nie ma z kim
pracowac. Prosz¢ mi wierzy¢, ze podjete zostaty tak jak 1 kilka lat temu bo Panstwo pewnie
pamigtaja 2003, 2004 rok, kiedy pracownicy Wydziatu Edukacji zaangazowali si¢ osobiscie w
to zeby nikt nie stracil pracy przy reorganizacjach, przeksztatceniach wlasnosciowych
przedszkoli i nie bylo takiej sytuacji. I teraz zaistniata taka sama sytuacja. Jest jeszcze jedna
osoba, ktora czeka na miejsce, ale nie zapominajmy, ze przedszkola sa placéwkami tzw. nie
feryjnymi wigc tutaj nie ma tego okresu wypowiedzenia i ruchu kadrowego w terminie do
konca maja. Wige taka sytuacja ma miejsce, ale to wynika z sytuacji demograficznej. Juz
gwoli dygresji przypomneg, ze 160 nauczycieli otrzymato wypowiedzenia z dwudziestki, taka
jest sytuacja demograficzna i naprawdg nic na to nie poradzimy. Staram si¢ odpowiadaé na te
pytania w kolejnosci, wiec przepraszam, ze pewno tez bede si¢ powtarzac, natomiast jezeli
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chodzi o przekazanie informacji dla rodzicéw o przeznaczeniu srodkow ze sprzedazy tej
nieruchomosci, ta informacja tez byla przekazywana i prosz¢ Panstwa ja tez informowatam
rodzicow na spotkaniach, ze miasta nie sta¢ na to, aby remontowac ta kamienice, ktora jest
zagrozona katastrofag budowlana po to tylko, aby umozliwi¢ samo przej$cie, miasto nie stac,
aby zainwestowac kilka czy kilkanascie milionow na remont w rozumieniu tylko przejscia
czy dostgpu do przedszkola. Natomiast tez rodzice i mieszkancy Krakowa ustyszeli deklaracje
Pana Prezydenta, ze $rodki, ktére zostana pozyskane ze sprzedazy tej kamienicy zostana
przeznaczone rowniez na cele oswiatowe, byta mowa o budowie szkoty na os. Kliny gdzie
jest taka potrzeba. Wigc ta informacja byta przekazywana, byta kierowana do rodzicow, ja
rozumiem, ze dzieci sa przywiazane do miejsca, ale te oddziaty przechodza z Paniami, ktére
sa w tym przedszkolu zatrudnione czyli po prostu przedszkole zmienia lokalizacja o dwie
ulice dalej. Jezeli chodzi o zarzadzenie Pana Prezydenta, ktére zostalo wydane, tak jak
mowitam w ramach gospodarowania mieniem Prezydent ma takie uprawnienia, takie
kompetencje, to zarzadzenie zostato skierowane do Pana Wojewody w celu wyjasnienia czy
Pan Prezydent mial takie prawo, mial prawo gospodarowa¢ mieniem i to zarzadzenie tez jest
wydawane po to, aby moc mie¢ podstawe do czynienia prac przygotowawczych i adaptacji
pomieszczen. Ustyszalam rowniez uwage dotyczaca likwidacji przedszkola na osiedlu
Centrum A. Pamigtam ta sytuacja, to byt wniosek pracownikoéw przedszkola dlatego, ze w
2003 czy 2004 roku byl taki moment, kiedy tam bylto tak malo dzieci, Ze nawet nie byty
wypelnione dwa oddzialy i1 teraz, kiedy byt powr6t do sprawy tego likwidowanego
przedszkola 1 tejze lokalizacji przy okazji przeniesienia przedszkola 64, ktore jest
zlokalizowane w nieruchomos$ci bedacej wilasnoscia Philipa Morrisa to pracownicy tego
przedszkola prosili, aby tego przedszkola wiasnie tam w Centrum A nie lokalizowa¢ dlatego,
ze w rejonie tzw. Starej czg$ci Nowej Huty nie ma dzieci i to przedszkole, i to mowili
pracownicy, to przedszkole zlokalizowane w Centrum A bedzie skazane na likwidacje w
najblizszej perspektywie to znaczy takiej, kiedy dzieci 6-letnie pdjda do szkoty dlatego, ze
jezeli chodzi o liczbg oferowanych miejsc w przedszkolach wiasnie w Starej czgsci Huty to te
miejsca si¢ bilansuja. Wigc to przedszkole wowczas musiato zostaé zlikwidowane bo nie byto
dzieci i teraz tez przedszkole 64 nie chcialo zosta¢, ustami pracownikéw, wyrazona prosba,
przeniesione w ta lokalizacje. Jezeli chodzi o informacje dla rodzicow to juz przekazatam,
jezeli chodzi o wprowadzenie do uchwaly o sieci przedszkola 21, stanie si¢ to dopiero
wowcezas jezeli Wysoka Rada podejmie taka decyzjg¢ w sprawie tworzenia tego zespotu,
zostanie ta uchwatla opublikowana przez Pana Wojewodg, minie 14 dni i ta uchwala stanie si¢
obowiazujaca, wowczas urzednicy moga przygotowa¢ zmiang do uchwaly w sprawie sieci.
Jezeli chodzi o mieszkanie sluzbowe, tak, w tym przedszkolu znajduje si¢ mieszkanie
stuzbowe, na przestrzeni ostatnich lat wiele mieszkan stluzbowych udato si¢ odzyska¢ na
potrzeby dydaktyczne placowek oswiatowych, nie tylko przedszkoli, natomiast tutaj dalej to
mieszkanie stuzbowe si¢ znajduje, trudno mi powiedzie¢ o jego dalszych losach, a to jest
mieszkanie migdzy 34 a 38 m. Jezeli chodzi o uzasadnienie do tej uchwaty, w ktérym jest
mowa o tym, ze ze struktury przedszkoli znikaja niektére oddzialy. Wynika to wiasnie z tej
akcji Szesciolatku — nie tra¢ roku, te oddziaty, ktore byly oddziatami dzieci przedszkolnych,
Panie, ktore szefuja przedszkolom prowadzily rozmowy z dyrektorami szkot podstawowych 1
te wlasnie oddziaty przestaja by¢ oddziatami, tam bylo wigcej, przestaja by¢ oddziatami
przedszkolnymi i zaczynaja funkcjonowaé w strukturach szkot podstawowych jako oddziaty
klas pierwszych dzieci 6-letnich, ale ta reorganizacja musi zosta¢ tez uwzgledniona w
uchwale o sieci przedszkoli i szkot, i oddziatéw przedszkolnych w szkotach podstawowych.
Juz bylo rowniez skierowane przez Panstwa Radnych pytanie czy utrzymanie przedszkola w
tym miejscu uniemozliwi sprzedaz tej nieruchomosci. Trudno powiedzie¢ czy uniemozliwi,
na pewno utrudni badz bardzo obnizy warto$¢ tej nieruchomosci, a juz pod koniec ubieglej
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kadencji na Komisji Mienia rowniez byta dyskutowana sprawa sprzedazy nieruchomosci i
pozyskiwania przez gming $rodkow z tej nieruchomosci i inwestowania w te obszary, w
ktorych nam tych $rodkow najbardziej brakuje. Staralam si¢ odpowiedzie¢ na wszystkie
Panstwa pytania, jestem jeszcze tutaj gotowa zeby udzieli¢ dodatkowych wyjasnien. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Nie, przepraszam jeste§my w trakcie dyskusji. Pani Prezydent chciata, bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Lecznarowicz

Szanowni Panstwo!

Bardzo si¢ cieszg, ze mogg jeszcze raz do konca wyjasni¢ sprawe tego przedszkola bowiem
wkradlo si¢ wiele chaosu 1 niescistosci w tych informacjach. Po pierwsze nie mozemy
miesza¢ dwoch spraw, zespotu szkolno — przedszkolnego, ktory jest tworzony na bazie szkoty
1 oddziatow przedszkolnych i przedszkola 144, ktore jest tworzone na bazie odzyskanych po
szkole, w ramach racjonalnego gospodarowania mieniem, na bazie tego, co odzyskaliSmy po
policealnym studium zawodowym. Tak, ze widzicie Panstwo pozyskujac dodatkowe
pomieszczenie uzyskali$my mozliwo$¢ przeniesienia tego przedszkola. Dyskusja na ten temat
trwata juz od wielu miesigcy, jak sami Panstwo przywotali§cie zarzadzenie Pana Prezydenta,
ktore jest wazne i ktére na dzien dzisiejszy nie zostalo uchylone przez Pan Wojewode,
zwrdcono nam tylko uwage na pewne, ze lepszym rozwigzaniem jest uchwalenie sieci, wobec
tego stosujemy si¢ do tego zalecenia. Natomiast jezeli mowiliscie Panstwo o tym, iz ta
wlasno$¢ nie jest nasza to chcg tu sprostowaé. Otdz istotnie na skutek zamiany, ktora
dokonaliSmy z Zakonem, my i Zakon otrzymal rekompensatg za to, my jestesmy jedynym
jako miasto wiascicielem tego terenu i w calosci tego terenu, na ktorym stoi przedszkole i
obok tego terenu, ktory jest przeznaczony do sprzedazy. Nie ma tam innej mozliwosci ani
ustalenia jakiego innego, mozliwosci uzyteczno$ci drogi, ktéra by prowadzita do tego
przedszkola z innej strony. MySmy nawet robili pertraktacje bo przeciez obok w budynku — i
to chyba si¢ wkradto jako zamieszanie — mianowicie cele edukacyjne to na te cele
przeznaczyt Zakon budynek, ktéry jest od strony Gertrudy i1 tam miesci si¢ szkota
Stowarzyszenia O$wiatowego, ale to nie jest nasz budynek i1 tam przez ten budynek nie ma
mozliwosci przejScia. W zwiazku z powyzszym dlaczego zintensyfikowaliSmy dzialania.
Oto6z zeby nie by¢ gotostownym przeczytam orzeczenie: Panstwowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego z dnia 19 marca 2010 roku nakazal usuna¢ stwierdzony stan zagrozenia dla
ludzi i mienia spowodowany wystgpieniem nieprawidtowosci stanu technicznego i tutaj
nakazano skutecznie zabezpieczy¢ budynek przed dostgpem niepowotanych osob. Czyli
Szanowni Panstwo nieprawda jest, Ze nie ma orzeczenia nadzoru budowlanego, ono jest
dhuzsze, nie bede Panstwu zajmowac czasu, jest to powod dlaczego zintensyfikowaliSmy
dziatania, aby unikna¢ sytuacji, ze kiedykolwiek przechodzacy tam rodzice z dzieckiem na
skutek zagrozenia budowlanego poniesie nieszczgScie bo chyba na takie ryzyko nie
powinni$my si¢ naraza¢. To jest, bo skutek jakby ciagu wydarzen, ktore miaty tu miejsce,
oczywiscie wykwaterowalismy z tego budynku, ktory jest na froncie wszystkich lokatoréw w
tempie niemalze ekspresowym w obawie o ich zdrowie 1 Zycie, a teraz mowimy no tak,
lokatorow trzeba zabezpieczy¢, a dzieci nie. Moze jednak trzeba by bylo jednakowo w ten
sposob traktowac. Dlatego jak mowig dyskusje, informacje, zreszta przez prase si¢ przewijaty,
toczyly sig¢ w roznych gremiach i by¢ moze, by¢ moze nalezalo ich jeszcze wigcej toczy¢, ja
tego nie wiem, by¢ moze do kogo$ jeszcze ta informacja nie dotarta. Natomiast chciatlabym
jeszcze doda¢ do tego, ze mowiliSmy tu o mieszkaniu stuzbowym, to mieszkanie stuzbowe,
ktore tam jest, niewielkie, zreszta zajmuje je ta Pani, ktora mowita tutaj jako przedstawicielka
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nauczycieli przedszkoli, jest mieszkaniem, ktore nie bedziemy przenosi¢ do nowego budynku,
to mieszkanie jest de facto juz nieaktualne, nie bedzie mogto by¢ zajmowane, a jest to zgodne
z intencja 1 z decyzja Rady naszej, ktora mowita zeby konsekwentnie wyprowadzac
mieszkania stuzbowe z budynkow szkolnych, przedszkolnych i tak si¢ tez dzieje. Odnoszac
si¢ do tego co Pani méwita odnosnie zieleni, bardzo duzo spalin — trzeba by doda¢, zagrozenia
budowlanego, a obok stoi budynek gdzie jest rowniez tadny ogrodek, gdzie rowniez
odnawiane sa pomieszczenia, gdzie jest wygodniej. No to jaka jest odpowiedz na to pytanie,
dzieciom trzeba zabezpieczy¢ lepsze warunki. I tak jak Pani Dyrektor powiedziata, nie
zaniedbano réwniez sprawy nauczycieli, bo tak naprawd¢ wszyscy nauczyciele oprocz jednej
osoby albo przechodza do tego przedszkola albo maja zabezpieczone miejsca pracy. Jedynie
niezabezpieczone miejsca pracy — i tu trzeba otwarcie powiedzie¢ — ze jezeli przenosimy tam
przedszkole, a tam jest kuchnia to nie otwieramy drugiej kuchni dla przedszkola, czyli bedzie
mniej miejsc pracy dla personelu technicznego, ale na pewno nie dla nauczycieli. | tak chyba
mysle, ze uzupelitam wszystkie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pani Prezydent jeszcze jesli idzie o termin poprawek bo tu byt wniosek o przesunigcie w
czasie, czy to jakby konweniuje z Panstwa zdaniem czy tez to burzy jaka$ polityke.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Lecznarowicz

To znaczy jezeli chcemy rozpocza¢ w spokoju rok szkolny i chcemy mie¢ zamknigta
odpowiedz na pytanie dla rodzicéw jaka bedzie sie¢ przedszkoli to goraco bym prosita
zebyscie Panstwo na nastgpnej Sesji t¢ sie¢ szkolna, ktora przedstawilismy do decyzji podjeli
i w jaki$ sposob zamknglibySmy dyskusje na temat tego jak bgdziemy dalej funkcjonowaé w
nowym roku szkolnym.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

W zwiazku z tym ja ustal¢ — dzigkuje bardzo Pani Prezydent — czy jeszcze kto$? Nie, Radni
juz nie maja dyskusji, wniosek formalny jest po dyskusji, prosz¢ przeczyta¢ Statut, bardzo
prosz¢ Pani Dyrektor Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Ja tylko dwa stowa Zeby uspokoi¢ Panéw dwoch Radnych, ktorzy mowili tutaj o tym, Ze to
byta darowizna celowa, z jakas$ intencja. Prosz¢ Panstwa w 1962 roku nieruchomos¢ zostata
wywtlaszczona, wywlaszczonym podmiotem byli Misjonarze A Paulo, nastgpnie po latach jak
si¢ pojawita Komisja Majatkowa zwrocili si¢ z wnioskiem o zrekompensowanie pomimo tego
wywlaszczenia, ktore nastapito, poniewaz wtedy tam byl problem zwiazany z
odszkodowaniem, prawdopodobnie odszkodowanie nie zostato wyptacone. W zwiazku z tym
Misjonarze otrzymali nieruchomos$¢ zamienng byta zawarta bez konfliktow, co jest dziwne
jezeli chodzi o Komisj¢ Majatkowa ugoda, ugoda zostata podpisana, obydwie strony byly
zadowolone, Zgromadzenie Ksi¢zy Misjonarzy A Paulo otrzymali jako odszkodowanie
nieruchomo$¢ zamienna w innym miejscu Krakowa, doktadnie w Nowej Hucie. Tak, ze nie
ma tutaj zagrozen polegajacych na tym, ze tam jest zapis, ze nie wolno tego przeznaczac na
inne cele. Pani powiedziala, Zze funkcjonuje przedszkole 45 lat i to prawda jest bo w
sze$¢dziesiatym ktorym$ roku zostata ta nieruchomo$¢ wywlaszczona. Druga sprawa to jest
sprawa stuzebnosci, od razu chcg tez to wytlumaczy¢, aczkolwiek bgdg to za tydzien Panstwu
wszystko wyjasniata, poniewaz projekt stosowny rowniez do Panstwa zostanie skierowany na
nastgpna Radg, nie ma tam mozliwos$ci, Pani tutaj przedmdéwczyni méwita, ze Pani tamtedy
chodzi, nie wiem ktoredy Pani chodzi bo jedynym dojsciem legalnym zgodnym z litera prawa
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to jest dojscie pod budynkiem, ktory jest wlasnie w stanie zagrozeni katastrofa budowlana.
Inne dojscia, jezeli Pani z nich korzysta, nie wiem bo ja tam bylam i nie wiem o jakim doj$ciu
mowimy, moze si¢ odbywac tylko przez budynek, ktory jest obok, ktory to budynek jest
budynkiem wielomieszkaniowym, tam mieszkania byty wykupione, sa tam takie schodki, ja
dzigkuj¢ chodzi¢ tam z dzie¢mi po schodkach i1 zakladam, Zze to nie jest, pozostale
nieruchomosci sa wszystkie prywatne, wigc jezeli Panstwo chodza tam gdzies$ z innej strony
to chodza po nieruchomos$ciach prywatnych, nie ma tam ustanowionej stuzebnosci, jedyne
dojscie jest tak jak powiedzialam, pod tym budynkiem. W zwiazku z tym, to juz Pani
Prezydent tutaj powiedziata, zachodzi takie pytanie czy to jest bezpieczne dla dzieci. A inne
aspekty, o ktérych Pan Radny Ptaszkiewicz mowit, ja przedstawi¢ Panstwu na nastgpnej Sesji
mowiac réwniez o wycenach sporzadzonych w stosunku do tych nieruchomosci, jak to
wszystko wyglada, nie chcg teraz Panstwu zabiera¢ wigcej czasu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Rozumiem, ze to wszystko w imieniu Pana Prezydenta? Prosz¢ Panstwa stwierdzam, iz Rada
odbyta I czytanie projektu i zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu okre$lam termin
wprowadzenia autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek 4 lipca godzina 15.00. I teraz mozna zlozy¢ wniosek formalny.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Sktadam wniosek formalny o przerwanie Sesji i kontynuowanie ja w dniu jutrzejszym, przed
nami jest jeszcze ponad 20 plus glosowania, plus zmiany w Statucie Miasta, Sesja byta
przewidziana na dwa dni, jestesmy juz tutaj ponad 12 godzin, wydaje mi sig, ze powinniSmy
jednak ta Sesjg przerwac 1 kontynuowac ja jutro tak jak bylo powiedziane. Przyjdziemy jutro
usmiechnigci, ze $wiezymi umystami. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. To byt wniosek formalny, glos za, glos przeciw? Pan Radny Rachwat, rozumiem
za Pan Radny Garda.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

O tym, zeby Sesja byla jutro trzeba byto podja¢ decyzje rano, teraz po prostu podjglismy
decyzje, ja tez bytem nie przygotowany dzisiaj, poniewaz sadzilem, ze bedzie Sesja jutro.
Jezeli jest decyzja podjgta, ze dzisiaj kontynuujemy Sesj¢ to Pani Radna Pani doskonale wie,
w poprzednich kadencjach nawet byty do drugiej godziny w nocy Sesje wigc nic nie stoi na
przeszkodzie zebysmy dokonczyli.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Proszg¢ Panstwa to byt gtos za, czy jest glos przeciw? To byl glos przeciw, przepraszam, glos
za? Byt glos przeciw, czy jest glos za? Nie widzg. Glosujemy. Proszg o przygotowanie.
Proszg bardzo w tej sprawie glos formalny.

Radny — p. G. Stawowy
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Prosze Panstwa ja mam tylko prosbe, gdyby si¢ zdarzylo tak, ze ten wniosek formalny uzyska
poparcie i bedzie Sesja zakonczona to przynajmniej zrobmy gltosowanie tych rzeczy, ktore sa
do przegtosowania na dzisiaj zeby te uchwaty od jutra uruchomic po prostu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Znaczy prosze Panstwa zostal ztozony wniosek o przerwanie Sesji i odroczenie. To oznacza,
ze w momencie, kiedy glosujemy przerywamy Sesje¢ i odraczamy. Pan Radny, uwaga w
kwestii 1 w trybie?

Radny — p. A. Duda

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja przypomng, ze rozmawialiSmy na Komisji Gtownej na temat tej Sesji i rezerwowali$my
ewentualny termin na 29, to mial by¢ termin na sesj¢ absolutoryjna, ktéra juz si¢ zakonczyla,
w zwiazku z czym nie bylo mowy o tym, Ze inna Sesja bgdzie robiona 29 w $rodg, ja tak
pamigtam.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Proszg Panstwa to byt glos w trybie nijakim bo nie ma takiego trybu, natomiast, bo nie ma
trybu takiego, ktéry Pan zastosowal, natomiast prosz¢ Panstwa ja na Komisji Gléwnej
mowitem, sesja absolutoryjna ze wzgledu na wyjazd Pana Prezydenta byla o godzinie 10.00,
druga Sesja o godzinie 16.00, termin rezerwowy jutro od godziny 10.00, tak bylo
powiedziane. Natomiast prosz¢ Panstwa zostal zlozony wniosek o przerwanie Sesji, to jest
wniosek formalny, ktéry trzeba glosowaé. W zwiazku z tym prosze o przygotowanie
glosowania o przerwanie Sesji, rozumiem, ze przerywamy Sesj¢ W tym momencie,
glosowania, wszystko, sa w dniu jutrzejszym. Proszg o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przerwaniem Sesji w tym momencie?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Dzigkujg, zamykam, proszg wynik.

za 6,
przeciw 33,
1 osoba nie brata udzialu. Decyzja Panstwa Radnych jest bardzo jednoznaczna.

USTALENIE WYSOKOSCI OPLAT ZA SWIADCZENIA PUBLICZNYCH
PRZEDSZKOLI I ODDZIALOW PRZEDSZKOLNYCH W SZKOLACH
PODSTAWOWYCH PROWADZONYCH PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW.
Projekt Prezydenta, druk 295. Bardzo proszeg.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nie tak dawno Panstwo podejmowali uchwal¢ w sprawie ustalenia wysoko$ci optat za
swiadczenia publicznych przedszkoli, oddzialéw przedszkolnych w szkotach podstawowych,
uchwata zostata przestana do Wojewody Malopolskiego, niemniej jednak Pan Wojewoda
majac watpliwosci, co do prawidlowosci tej uchwaty przekazat ta uchwate do rozpatrzenia do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. Biorac pod uwage watpliwosci, ktére Pan
Wojewoda zglosit pod adresem tej uchwaly zostal przygotowany projekt, projekt
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uwzgledniajacy zastrzezenia Wojewody Matopolskiego. Zostata ustalona czy zaproponowana
w projekcie stawka/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Przepraszam bardzo czy Pana Radnego Gard¢ i Pana Radnego mogg prosi¢ o nie
przeszkadzanie? Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo proszg¢ Pania Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Zostata zaproponowana stawka kwotowa bez odniesienia do minimalnego wynagrodzenia,
zostala uwzgledniona ekwiwalentno$¢ $wiadczen czyli mozliwo$¢ zwrotu optat za
nieobecnos¢ dziecka w przedszkolu, to sa te najistotniejsze zmiany, ktore tak jak mowie sa
odpowiedzia na zastrzezenia zgloszone przez Pana Wojewodg. Bardzo proszg o pozytywne
ustosunkowanie si¢ do tego projektu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje¢ bardzo. W tej sprawie nie mamy opinii zadnej Komisji. Czy kto§ z Panstwa
Radnych w tej sprawie chce zabra¢ glos? Pan Radny Gilarski, Pania Radna Jantos proszg o
zamiang.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Chciatem zapyta¢ o kwestie finansowe, mianowicie w paragrafie 3 zapisano, ze rodzice
ponosza odptatno$¢ migdzy innymi za wyzywienie dziecka kalkulowane w kazdym
przedszkolu oddzielnie itd., i w uzasadnieniu mamy napisane, ze zgodnie z zaproponowana
stawka przecigtny miesi¢czny koszt ponoszony przez rodzica z tytutu korzystania z ushug
przedszkola przez jedno dziecko wyniesie okoto 200 zt. I w nawiasie, Zze ustawa o systemie
oswiaty gwarantuje dzieciom objgtym wychowaniem przedszkolnym 5 godzin bezplatnego
pobytu oraz nie pozwala na pobieranie optat zwiazanych z przygotowaniem positkow. W
zwiazku z tym mam takie pytania, ustaliliScie Panstwo, ze 3,50 to jest w przypadku
korzystania dziecka z przedszkola powyzej 5 godzin, zatézmy, Ze $rednio dziecko korzysta 10
godzin to mamy 10,50, przemnozone przez 20 kilka dni to wychodzi ponad 200 zt. Oprécz
tego jeszcze nalezy doliczy¢ koszty zwiazane z wyzywieniem, gdyz tak w paragrafie 3 ust. 2
jest zapisane, ze rodzice ponosza oplaty za wyzywienie, czy nie stoi to w sprzecznos$ci z tym
zapisem w uzasadnieniu gdzie jest napisane, ze ustawa nie pozwala na pobieranie oplat
zwigzanych z przygotowaniem positkow. Prosilbym o wyjasnienie jakie te koszty tak
naprawdg bedg dla dziecka, ktdre zat6zmy bedzie w przysztym roku korzysta¢ np. z 8 godzin,
bedzie przebywac 8 godzin w przedszkolu. Dzigkujeg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Czy ktos z Panstwa jeszcze ma zamiar zabra¢ glos? Dzigkujg. Czy Pani
Dyrektor bedzie uprzejma?

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Pani Przewodniczaca! Panie Radny!

Nalezy odrézni¢ dwie sprawy, to znaczy sprawg zwigzang z kosztami przygotowywania
positku czyli to sa koszty zuzycia medidow, koszty osobowe pracownikéw zatrudnionych w
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kuchni przy przygotowywaniu positkow i tzw. wsadu do kotla, to sa koszty produktow, to sa
dwie rézne rzeczy. | zmiana ustawy o systemie o$wiaty wprowadzona w ubieglym roku w
sierpniu spowodowata, ze nie nalezy tych kosztéw osobowych rzeczowych wlicza¢ do
kosztéw positku, rodzice moga ponosi¢ tylko odptatno$¢ czy powinni ponosi¢ odplatnosé
tylko za tzw. wsad do kotta czyli bardziej obrazowo, doktadnie tylko za te produkty, za to co
trafia do brzuszka dziecka, na produkty zywnosciowe. Natomiast jezeli chodzi o kwotg¢ jaka
jest tym tzw. wsadem do kotla to jest to kwota, ktéra jest ustalana przez dyrektora
przedszkola w porozumieniu z rodzicami. To dyrektor przedszkola méwi ile kosztuje $rednio
wyzywienie dziecka w przedszkolu, korzystanie z 3-ch positkow i rodzice, albo akceptuja ta
kwote, albo proponuja jakas inna. To nie jest kompetencja Rady, aby to kwote ustalaé, stad
nie ma tego zapisu i tej regulacji w uchwale. Natomiast jezeli chodzi o optaty za korzystanie z
przedszkola to jest korzystanie ponad 5 godzin, ktére jest gwarantowane jako bezptatnie i to
w kazdym przedszkolu publicznym te 5 godzin czy co najmniej 5 godzin jest czasem
bezptatnego korzystania dziecka z przedszkola. Wigc to sa dwie rézne oplaty, optata za
korzystanie dziecka z przedszkola powyzej 5 godzin dziennie i optata zwiazana z zywieniem
dziecka. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Pan Gilarski bardzo proszg.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja pytalem jeszcze o jedna rzecz, aby oszacowac i skalkulowa¢ ile bedzie kosztowal pobyt
dziecka w przedszkolu przy zatozeniach, ze dziecko korzysta np. z 8 godzin i przy jakim$ tam
szacunku, ja mysle, ze to mniej wigcej wiemy jakie szacunkowo sa koszty tego wsadu do
kotla i ile bedzie kosztowaé miesigcznie to wyzywienie. W zwiazku z tym chcialbym poznac
jakby taka kwote ostateczna, docelowa jaka to jest kwota, oczywiscie pewien szacunek, bo za
chwile moge ustysze¢, ze trudno to policzy¢ bo trudno oszacowac ile ten wsad do kotla,
dlatego podaj¢ zatozenia, zakladajac, Ze to jest 8 godzin i biorg pod uwagg, ze to bedzie jakis
tam szacunek chociaz wiem, ze mniej wigcej Panstwo wiecie jaki jest ten wsad do kotta 1 jaki
ewentualnie nalezatoby przeliczy¢. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy Pani Dyrektor jest w stanie odpowiedziec¢?

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Jeszcze w uzupehieniu. Jezeli zalozymy tak jak Pan Radny przedstawit, Ze dziecko uczgszcza
do przedszkola 8 godzin dziennie i rodzic, jest to jedno dziecko z rodziny czyli nie korzysta z
mniejszej odplatnosci czyli 3.50 za godzing pobytu ta ponad 5 godzin i zalozymy, Ze korzysta
z 3-ch positkéw dziennie, ktore kosztuja 5 zt to jest to okoto 300 zt. Proszg pamigtaé, ze
frekwencja dzieci w przedszkolach oscyluje wokot 70 %, wigc dziecko, ktore nie uczgszcza
do przedszkola begdzie, z r6znych powodow, czy jest chore czy korzysta z mniejszej liczby
godzin te $rodki, ktére zaptaca rodzice beda rozliczane na poczet kolejnego miesiaca. Tak, ze
ta maksymalna stawka bedzie oscylowata wokot 300 zl, natomiast jest liczne grono tez
rodzicow, ktorych dzieci przebywaja w przedszkolu w czasie krotszym 1 ci rodzice tez
zglaszaja postulat dotyczacy przychylnosci do tego rozwiazania, poniewaz nie widzg zadnych
podstaw do tego, aby ptaci¢ jak za 10-godzinny pobyt swojego dziecka.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
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Dzigkuje bardzo. Zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie. Termin
wprowadzenia autopoprawek 1 lipca godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek
4 lipca godzina 15.00. Przechodzimy dalej, przechodzimy do druku Nr 270:

WYRAZENIE ZGODY NA DOKONANIE DAROWIZNY NA RZECZ SKARBU
PANSTWA WELASNOSCI I PRAWA WSPOLWLEASNOSCI NIEZABUDOWANYCH
NIERUCHOMOSCI GRUNTOWYCH STANOWIACYCH PRZEDMIOT
WELASNOSCI GMINY MIASKIEJ KRAKOW NA CELE ZREALIZOWANEJ DROGI
EKSPRESOWEJ S-7 NA TERENIE MIASTA KRAKOWA — ETAP | NA ODCINKU
WEZEL BIEZANOW — WEZEE CHRISTO BOTEWA.

Bardzo prosze Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty bardzo dlugi w swojej tresci, pozwolicie Panstwo, ze nie bgde czyta
wszystkich tych dziatek, ktore tutaj sa wymienione, dotyczy wyrazenia zgody na dokonanie
darowizny na rzecz skarbu panstwa, prawa wilasno$ci 1 wspotwlasnos$ci nieruchomosci
niezabudowanych, ktére w chwili obecnej stanowia wiasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow lub
wspotwlasnos$¢ na cele zrealizowania drogi ekspresowej S-7 na terenie miasta Krakowa, etap |
na odcinku wezel Biezanéw — wezet Christo Botewa. 1 o co tutaj chodzi, Panstwo, ktérzy w
poprzedniej kadencji opiniowali juz projekty 3-ch uchwal wiedza, ze podpisalismy kiedys
porozumienie z Generalna Dyrekcja Drog Krajowych 1 Autostrad, w ktérym to porozumieniu
zobowiazali$my si¢ do dokonania pewnych rzeczy, migdzy innymi jedna z takich rzeczy byto
to, ze pozyskiwaliSmy nieruchomos$ci, ktoére nastepnie zostaly przekazane Generalnej
Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad jako wkiad miasta w realizacje tej inwestycji. Dzisiaj,
powiem tak jak méwitam na Komisji Mienia, trochg mieszane uczucia bo jakby taka mitos¢
troch¢ nie odwzajemniona, bo my dla Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad
wszystko, Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad nie za bardzo nam tez wszystko,
ale wydaje mi sig, ze gmina miejska Krakow do konca powinna si¢ wywiaza¢ jednak ze
swoich porozumien, w porozumieniach bowiem zawarliSmy, ze dokonamy darowizny, trzy
takie darowizny zostaly juz wykonane w poprzedniej kadencji, zostata nam jeszcze ta jedna, z
ktora dzisiaj do Panstwa wystgpuje 1 zreszta tak paradoksalnie mozna powiedzie¢ dotyczy to
akurat tego terenu, tej inwestycji, ktora zostata zrealizowana. Poniewaz my nabywali$my te
nieruchomosci na podstawie decyzji o warunkach zabudowy 1 nastepnie daliSmy Generalnej
Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad zgodg¢ na udostgpnienie nieruchomosci na cele
budowlane 1 tak troche liczyliSmy na to, ze moze to wystarczy. Ale niestety nie wystarczy 1 do
tego zeby mogla Generalna Dyrekcja zarzadzac¢ ta nieruchomoscia w pelni potrzeby jeszcze
jej jest tytul prawny w postaci trwatego zarzadu, a to moze otrzymac tylko wtedy jezeli
najpierw dokonamy darowizny na rzecz skarbu panstwa. Przedmiotem jest darowizny sa
nieruchomosci o tacznej powierzchni 8 ha, 83 ary, 45 m2/.../

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo jezeli macie samochody tutaj na parkingu to prosze je zabrac.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

8 ha, 83 ary 1 45 m2, dzisiaj te nieruchomosci warte sa okoto 14 mln zi, to jest wkiad nasz w
realizacj¢ tej inwestycji. Jezeli Panstwo wyrazicie na ta darowizng zgode¢ to bedzie to juz
ostatnia czwarta darowizna na rzecz Generalnej Dyrekcji Drog, w sumie podarujemy
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skarbowi panstwa na realizacj¢ tej inwestycji nieruchomosci o powierzchni ponad 20 ha.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuje bardzo. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci, czy sa
prezentacje Komisji innych? Nie widzg. Klubow Radnych? Otwieram dyskusjg, czy kto$ z
Panstwa zechce wzia¢ udziat? Nie widzg. Zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie 1 termin wprowadzenia autopoprawek na 30 czerwca godzina 15.00 i ostateczny
termin zgtaszania poprawek na 1 lipca godzina 15.00. Przechodzimy do druku 283:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU O INNYM PRZEZNACZENIU NIZ
MIESZKALNE - LOKALU UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WLASNOSC
GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU PRZY ULICY
FLORIANSKIEJ NR 32 WRAZ ZE SPRZEDAZA ULAMKOWEJ CZESCI GRUNTU
POD BUDYNKIEM.

Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Jezeli chodzi o projekt tej uchwaly to on dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie
przetargu ustnego nieograniczonego skierowanego do wszystkich zainteresowanych lokalu
uzytkowego, ktory znajduje si¢ w budynku przy ulicy Florianskiej Nr 32, to jest taki lokal,
ktory kiedy$ byl uzytkowany przez pub U Piwerséw, w chwili obecnej jest pustostanem, do
tego lokalu niestety nie ma bezposredniego wejscia z ulicy Florianskiej, wejscie do lokalu
odbywa si¢ przez bram¢ z domofonem do wspolnej klatki schodowej, stad proba wynajecia
tego lokalu przez Zarzad Budynkoéw Komunalnych zakonczyta si¢ negatywnym wynikiem, w
zwiazku z tym chcieliby$my ten lokal sprzedaé, powierzchnia uzytkowa tego lokalu to jest
84,86 m 1 oczywiScie zorganizowalibySmy tutaj przetarg nieograniczony. Cena tej
nieruchomosci, tego lokalu wynosi 557.276 zt 1 tak jak powiedzialam jest to w piwnicy
znajdujacy si¢ lokal. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuje Pani Dyrektor. Proszg Panstwa jest opinia pozytywna Komisji Mienia i
Przedsigbiorczosci, pytam si¢ czy sa jakie$ opinie innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska
Klub6éw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa ma zamiar zabra¢
glos? Nie widzg¢. Zamykam dyskusje. Stwierdzam, Zze Rada odbyla I czytanie projektu i
wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek na 30 czerwca godzina 15.00 i poprawek na
dzien 1 lipca do godziny 15.00. Przechodzimy do druku Nr 292:

UDZIELENIE NA RZECZ SKARBU PANSTWA BONIFIKATY W WYSOKOSCI
90 % OD OPLATY Z TYTULU PRZEKSZTALCENIA PRAWA UZYTKOWANIA
WIECZYSTEGO UDZIALU WYNOSZACEGO 45/1000 CZESCI NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWEJ OZNACZONEJ JAKO DZIALKA NR 98 OBR. 59, JEDN, EWID.
SRODMIESCIE W PRAWO WLASNOSCI.

Pani Dyrektor Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Panstwo!
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Ja juz wystepowatam kiedys$ na tej Sesji z projektem takiej podobnej uchwaty, ta uchwata
pojawila si¢ w zwiazku z tym, ze zgodnie z ustawa o przeksztalceniu prawa uzytkowania
wieczystego na wlasno$¢ osoby, ktore sa uzytkownikami wieczystymi nieruchomosci, ktory
to udziatl nabyty wraz z lokalem mieszkalnym maja prawo naby¢ ten udzial na wlasnos¢, ten
udziat w prawie uzytkowania wieczystego z zastosowaniem wynikajacych z przepisu tej
ustawy bonifikaty. Bonifikata w zalezno$ci od tego czy spetniane sa kryteria dochodowe
wynosi 90 %. I otdz tak sig stalo, ze na skutek dziedziczenia mamy do czynienia tutaj z takim
lokalem, ktéry stanowi tutaj wlasno§¢ skarbu panstwa i1 skarb panstwa tez stal si¢
uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci, ktora jest wtasnoscia gminy. I w zwiazku z tym,
zeby nastapilo to przeksztalcenie, jak Panstwo na pewno wiecie, wniosek o to przeksztalcenie
musza zlozy¢ wszyscy wspotuzytkownicy wieczysci tych wiascicieli lokali i taki wniosek
réwniez musi ztozy¢ skarb panstwa. I problem polega na tym, ze skarb panstwa poprosit o to
zeby udzieli¢ mu bonifikaty takiej samej jaka maja mieszkancy tego budynku
wielorodzinnego bo to jest budynek potozony w Krakowie, budynek wielorodzinny przy ulicy
Sobieskiego 4. I prosba jest tutaj do Panstwa skierowana, zeby mozna byto udzieli¢ skarbowi
panstwa takiej bonifikaty jako, ze skarb panstwa, przepraszam, ze tak powiem, ale nie
dysponuje taka duza kwota bo kwota, ktéra musialaby by¢ zaptacona bez bonifikaty jest dos¢
duza, wynosi ponad 100 tys. zt i stad prosba, doktadnie 166.360 zt i stad prosba, zeby zostata
udzielona 90 % bonifikata, wtedy kwota, ktora bylaby zaptacona stanowitaby tylko 10 % tej
kwoty. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Mamy opinig, skarb panstwa nie sta¢, mamy opini¢ Komisji Mienia i
Przedsigbiorczosci pozytywna. Czy sa inne opinie innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska
Klub6éw Radnych? Nie ma. Otwieram dyskusjg, proszg.

Radny — p. St. Rachwat

Pani Przewodniczaca!

Szkoda,ze tu Panstwa Radnych nie ma wigcej na Sali bo chcialbym powr6ci¢ do rannej
dyskusji, kiedy dyskutowalismy wtasnie o stanie finanséw gminy 1 mowiliSmy, ze on jest zty,
ja mowitem, ze niestety skarb panstwa jest w gorszej sytuacji jezeli chodzi o deficyt niz
gmina Krakoéw, a tutaj mamy sprezentowac jako skarb panstwa po prostu pieniadze jako
gmina, ktora jest biedna, Panstwo to stwierdzili, gmina jest w katastrofalnej sytuacji, jest
bardzo biedna, a my teraz mamy finansowac rzad, ktory pono¢ jest wspanialy 1 dobrze rzadzi
w Polsce.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo proszg czy ktos z Panstwa jeszcze ma zamiar zabra¢ udziat w dyskusji? Pani Dyrektor
bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

No wtasnie Panie Radny w pelni podzielam Pana poglad, Ze to wlasnie jest tak trochg nie
bardzo z tym skarbem panstwa, niestety jak Panstwo wiecie na zaptacenie tego
przeksztalcenia, prawa uzytkowania na wlasno$¢ chcieliby$my uzyskaé srodki od Wojewody,
Wojewoda poinformowat nas, ze nie ma w budzecie zaplanowanych takich srodkow, w ogole
to jest taka luka w prawie, taki kiks ustawowy, ktory polega na tym, Ze ustawodawca nie
przewidziat, ze skarb panstwa moze kiedykolwiek by¢ strona takiej decyzji, w ktorej bedzie
musiat prosi¢ o przeksztalcenie prawa uzytkowania wieczystego na wilasno$¢, po prostu
Postowie tego nie przewidzieli 1 stad oczywiscie skarb panstwa staje si¢ takim samym
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podmiotem jak kazdy inny mieszkaniec tego budynku. I teraz jezeli — te srodki oczywiscie
Wojewoda moze zaplanowaé, prawdopodobnie w przysztorocznym budzecie, tylko, ze
problem polega na tym, ze przeksztalci¢ prawo uzytkowania wieczystego na witasnos¢
zgodnie z terminami, ktdre jeszcze obowiazuja mija 8 sierpnia tego roku. I jezeli my po prostu
nie utatwimy w ten sposob skarbowi panstwa mozliwo$¢ pozyskania tego udzialu to po prostu
ludzie nie nabeda tego prawa uzytkowania wieczystego na wlasnos¢, to jest bardziej problem
spoteczny niz finansowy. I dlatego to jest druga taki projekt uchwaty, juz raz Panstwo
wyrazili$cie na to zgodg, my w zasadzie tym si¢ kierujac, ta checia tego zeby ludzie mogli
skorzysta¢ z tej mozliwosci przeksztalcenia, a przepis ustawy pozwala na udzielanie
bonifikaty skarbowi panstwa, o to si¢ zwracamy majac nadziejg, ze w przysztosci Wojewoda,
tez nie mozemy by¢ tutaj niesprawiedliwi, bo np. ostatnio otrzymaliSmy darowizne
nieruchomosci, ktéra przejeliSmy od Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i autostrad, mowig
o budynku, ktéry jest potozony przy ulicy Koprowej gdzie Wojewoda wyrazit zgode na
dokonanie darowizny, wigc w jaki$§ sposob sobie to rekompensujemy. To nie jest tak, ze tylko
z jednej strony my dajemy, a nic w zamian nie otrzymujemy, tutaj trzeba by¢ obiektywnym.
W tym przypadku ma to bardziej charakter spoteczny i che¢ zabezpieczenia potrzeb tych osob
tutaj przemawia za tym. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie | czytania, zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu okre$lam termin
wprowadzenia autopoprawek na 30 czerwca godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek 1 lipca, godzina 15.00.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ STANOWIACEJ
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, ZABUDOWANEJ MUROWANYMI
GARAZYAMI, POLOZONEJ PRZY ULICY DOLNYCH MLYNOW.

Druk Nr 304. Bardzo proszg Panig Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w  drodze przetargu ustnego
nieograniczonego bardzo ladnej nieruchomosci stanowiacej wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw potozonej w Krakowie przy ulicy Dolnych Miynow, dziatka 124/3, pow. 920 m, to
jest nieruchomo$¢ potozona na tytach biblioteki przy ulicy Rajskiej, zgodnie z otrzymana
decyzja o warunkach zabudowy mozna tam zrealizowa¢ budynek mieszkalny wielorodzinny z
uslugami w parterze 1 podziemnym parkingiem z garazem. W chwili obecnej ta dziatka
zabudowana jest — przepraszam za wyrazenie — obskurnymi garazami, ktore sa w tej chwili
pustostanami, jedynym obiektem, ktory jeszcze jest wykorzystywany w tej chwili na potrzeby
Teatru jako magazyn zostat uzyczony na dwa lata, pozostate stoja puste 1 w zwiazku z tym
chcielibySmy to sprzeda¢, mam nadziejg, uzyskujac dos¢ dobry dochod z tego, poniewaz
nieruchomos$¢ zostala wyszacowana na kwotg 2.902.434 71 to jest po 3155 zt za m2. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkujg. W tej sprawie nie mamy opinii zadnej Komisji, czy kto§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Moze byla, ja jej nie mam. Nie widzg. Stwierdzam, iz odbyliSmy I czytanie.

157



XIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
28 czerwca 2011 r.

Ustalam termin sktadania autopoprawek na 30 czerwca, termin sktadania poprawek 1 lipca,
godziny 15.00.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU O |INNYM PRZEZNACZENIU NIZ
MIESZKALNE — STRYCHU POLOZONEGO W BUDYNKU PRZY ULICY JOZEFA
NR 18, STANOWIACEGO WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW WRAZ ZE
SPRZEDAZA ULAMKOWEJ CZESCI GRUNTU POD BUDYNKIEM.

Druk Nr 305.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu, ktéry znajduje si¢ w budynku stanowiacym wlasno§¢ Gminy
Miejskiej Krakow przy ulicy Jozefa 18, jest to strych o pow. 119 m 89 cm wraz z udziatem w
nieruchomosci wspolnej czyli z udzialem w czg$ci we wspotwlasnosci nieruchomosci. Ten
budynek nie jest wpisany do rejestru zabytkow, figuruje jedynie w gminnej ewidencji
zabytkéw, lokal usytuowany jest na poddaszu budynku, dojécie z ulicy Jozefa do lokalu
odbywa si¢ przez korytarz budynku frontowego do podwoérza, w z podworza klatka schodowa
oficyny. Dla potrzeb adaptacji strychu zlecono opracowanie ekspertyzy konstrukcyjno —
budowlanej, z tej ekspertyzy wynika, ze wykonanie nadbudowy i adaptacji strychu jest
mozliwe, ale wymaga spelnienia kilku warunkéw to jest wykonania nowego stropu,
podniesienia $cianek kolankowych, wykonanie nowej wigzby dachowej, stad wycena tego
strychu jest na kwote 212 tys. zt. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. W tej sprawie nie ma opinii zadnej Komisji. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Mozliwe, ze jest, ja nie mam. Czy kto$ z Panstwa chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie. Ustalam termin zglaszania autopoprawek na 30
czerwca, 1 lipca termin zglaszania poprawek, godziny 15.00. W sprawie formalnej zawsze,
nieformalnie nie.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWYCH ZABUDOWANYCH
BUDYNKAMI MIESZKALNO - USLUGOWYMI PRZY MALYM RYNKU NR 5 I NR
6 WPISANYCH DO REJESTRU ZABYTKOW POD NR A-346 | A-347,
STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW ORAZ
USTALENIA WYSOKOSCI BONIFIKATY.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Znany na pewno Panstwu chociazby z doniesief prasowych 1 z dyskusji jakie si¢ odbyty, dwie
nieruchomosci, dwie dziatki zabudowane budynkami, jeden przy ulicy Matly Rynek 5, drugi
przy ulicy Maly Rynek 6, chcielibySmy sprzeda¢ te budynki w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego skierowanego do wszystkich zainteresowanych jako, ze Komitet Badan
Naukowych poinformowal nas, ze nie jest zainteresowany lokalizacja w tych
nieruchomos$ciach pomimo wczesniejszych deklaracji, ze jest zainteresowany. W zwiazku z
tym uzyskaliSmy zgodg Malopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow zgodnie z
pozwoleniem, ktore wydal — konserwatorskim — z 1 czerwca 2011, zezwolil on gminie na
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sprzedaz nieruchomosci zabudowanej budynkiem nr 6 1 nieruchomos$ci zabudowanej
budynkiem nr 5. Ten przetarg odbgdzie si¢ osobno, osobno bgdziemy sprzedawaé budynek
przy Malym Rynku 5, osobno przy Matym Rynku 6 i w zwiazku z tym wycena wyglada w ten
sposob, Maty Rynek 5 kwota 10.765.512 zt, Maty Rynek 6 kwota 15.648.259 zt. W zwiazku z
tym jak przed chwila, zreszta Panstwo ustyszeliscie, co jest oczywiste, budynek wpisany do
rejestru zabytkow, stad prosba jednoczesnie zgodnie z nasza tradycja zeby zmniejszy¢
ustawowa bonifikate, ktéra wynosi 50 % ze wzgledu na lokalizacje atrakcyjna do 5 %. Stad
wniosek 1 uchwata jest taka, dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz i wyrazenia zgody na
zmniejszenie bonifikaty do 5 %. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Otwieram dyskusjg¢, Pani Radna Jantos.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja wszystkich Panstwa namawiatabym do tego zeby$Smy jednak dzisiaj nie gtosowali tego, to
jest I czytanie, szanowni Panstwo dlaczego, dlatego, ze ja pytatam si¢ oficjalnie parokrotnie
Pana Prezydenta, chyba ostatnio po raz drugi czy trzeci, mianowicie, zreszta Panstwo tez
wiecie, poniewaz przesylalam swoja interpelacje 1 sprawa jest do$¢ pilna i do$¢ wazna,
mianowicie chciatabym wiedzie¢ jak ostatecznie bgdzie to rozwiazane, mianowicie w swojej
interpelacji podatam doktadne imi¢ i nazwisko cztowieka, ktory w 2009 roku zostal w tej
kamienicy zameldowany, nie wiem czy na Rynku 6 czy 5, juz w tej chwili nie pamigtam, w
kazdym razie zaczyna si¢ 1 moim zdaniem doniesiono mi, przyniesiono mi na dyzur
informacjg o tym, ze zaczyna si¢ do$¢ dziwna procedura dotyczaca migdzy innymi tej osoby,
tego Pana, to znaczy, ze Pan po prostu si¢ zameldowuje w miejscach takich, ktére maja by¢
albo sprzedane, albo wyburzone, albo co$ si¢ ma dzia¢ i miasto w zwiazku z tym daje mu
dodatkowe mieszkanie. Pan jest wlascicielem nieruchomosci i mysle, ze nad tym powinnismy
si¢ bardzo mocno zatrzyma¢. Ja w interpelacji swojej datam bardzo dokladne namiary,
nazwisko, imig, PESEL tego czlowieka w zwiazku z tym mam pytanie w tej chwili czy np.
Pan P bedzie, dostanie jako, ze w 2009 roku Szanowni Panstwo zostal tam domeldowany, ze
tak powiem, chcialabym oficjalnie ustysze¢ odpowiedZ od Pana Prezydenta czy ten czlowiek
dostanie mieszkanie na okolicznos¢ sprzedazy budynku Rynek 5, 6.Myslg, ze dostang ja w
wersji oficjalnej jako odpowiedZ Pana Prezydenta, ale by¢ moze Pani Dyrektor jest w stanie
mi odpowiedzie¢ cos na ten temat teraz, poniewaz procedura jest mocno podejrzana i mysle,
ze powinni$my si¢ tym zainteresowaé. Moze si¢ myle, ale dane sg ostateczne i przestatam w
interpelacji do Pana Prezydenta. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Proszg Panstwa czy kto$ jeszcze chce zabra¢ glos? Znaczy ja jesli mozna krotko.
Jezeli rzeczywiScie te sprawy, o ktorych mowita Pani Radna Jantos si¢ potwierdza to to nie
jest sprawa dla Pana Prezydenta tylko dla Pana Prokuratora, poniewaz oznacza to,ze kto$ wie
1 jest, ze tak powiem, w sposob jawny dopuszczany do informacji, o ktérych miasto wie, jest
dopuszczany 1 potrafi przejS¢ barier¢ zameldowania si¢, a potem z duzym
prawdopodobienstwem otrzymuje mieszkanie zastgpcze, ktore w wyniku tego typu dziatan
robimy. Jezeli to si¢ potwierdzi to naprawde to jest sprawa z jednej strony kontroli Komis;ji
Rewizyjnej, w ogole postgpowania w tego typu rzeczach, a z drugiej strony kontroli organdéw
pozamiejskich, a bardziej $cigania do wyjasnienia gdzie 1 w jaki sposob miasto jest
nieszczelne w tych sprawach bo wyglada na to,ze tak moze by¢. To tyle z mojej strony. Czy
kto$ jeszcze, zaraz dopuszcze Pania Dyrektor. Pan Radny Pietrus bardzo prosze.

159



XIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
28 czerwca 2011 r.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy!

Ja chcialem wyrazi¢ swoje negatywne stanowisko do tej sprzedazy, tak jak rowniez do
poprzedniej uchwalty o sprzedazy przy ulicy Grodzkiej catej kamienicy, mamy tutaj do
czynienia z przygotowaniem kamienic do przeznaczenia, ktore nie wypalito, byta kamienica
przygotowana do wynajecia czyli do przekazania na szczytny cel, natomiast w tej chwili
oczywiscie jest posty budynek i moje pytanie przy okazji czy robiono co$§ w tym kierunku,
zeby wykorzystac¢ ta kamienice w inny sposob tym bardziej, ze dzisiaj Skarbnik mowil, ze
mozna réznie gospodarzy¢ majatkiem, mieniem, mozna raz sprzeda¢ i koniec, a mozna je po
prostu w jakims$ czasie odzyskiwac i pozyskiwac¢ srodki i1 jeszcze raz przypomng szczegdlnie
bulwersujacy przyktad ostatni ZIKiT, pot miliona ztotych rocznie, to w tej dysproporcji
wydaje mi sig, ze kto$ tu zle gospodarzy mieniem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? Pan Radny Rachwat, ja juz
wigcej nie zapytam.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy ja generalnie tez jestem za majatkiem gminnym, ale prosz¢ Panstwa
mamy rzeczywistos¢, proszg powrdci¢ do dyskusji rannej, stwierdzamy, ze miasto ma duzy
debet, Zze po prostu jest w deficycie finansowym wigc rozumiem, ze miasto szuka pieni¢dzy,
na dzisiaj chce sprzeda¢ moze atrakcyjne kamienice, ale tez za duze pieniadze, tak samo jak
jest przy ulicy Stradomskiej. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Rozumiem, ze nikt wigcej z Panstwa Radnych do glosu sig nie zglasza. Stwierdzam
zamknigcie dyskusji, Pania Dyrektor proszg o ewentualne odpowiedzi.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowna Pani Radna!

Nie odpowiem Pani na to pytanie bo to jakby nie modj dziat, prosz¢ Panstwa znaczy nie to
chciatam powiedzie¢, jakby nie moje kompetencje, tak chciatam powiedzie¢, natomiast Pani
Dyrektor Wydziatlu Mieszkalnictwa na pewno to wyjasni, na dzisiaj ja zwracam si¢ do
Panstwa o wyrazenie zgody bo dla mnie, ja dostaj¢ kamienice, ta kamienica jest pusta, tam
nikogo nie ma, w zwiazku z tym m ja przeznaczamy do sprzedazy, tam nie ma nikogo, tam
zostali, jezeli jacy$ najemcy byli to oni zostali stamtad wyprowadzeni, ja mam na dzisiaj dwie
wolne kamienice, ktore sa — nie wyobrazam sobie zeby mozna bylo kamienice, ktore sa
wartosci 25 mlin zt przeznacza¢ na cele gminy bo to by byta dla mnie niegospodarnos¢, moze
ja zle pojmuj¢ gospodarowanie mieniem — ale uwazam, ze skoro nie ma kogo$ kto bylby
zainteresowany tymi kamienicami, nie ma pienigdzy na dokonanie tam przerobek i remontow
kosztownych zapewne na potrzeby jakiejs jednostki to uwazam, tak uwazamy, ze ta
kamienicg nalezy sprzeda¢. Byta ona przygotowywana i przygotowywalismy cata operacj¢
zwiazana z ta kamienica po to zeby tam weszla instytucja zacna, ktora miata dokonac
remontu, zrezygnowala z tego, nieruchomos¢ jest pusta, wolna od roszczen w zwiazku z tym
chcielibySmy ja przeznaczy¢ do sprzedazy i uzyska¢ wlasnie ten dochod, o ktérym Pan
Radny mowit, tak bardzo cenny dla nas i mam nadziejg; ze znajdzie si¢ chetny, ktory kupi po
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prostu te kamienice i begdzie z pozytkiem je sobie wykorzystywal na swoje potrzeby
prywatne. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Poniewaz zamknatem dyskusje wigc nie dopuszczam Pania Radna. Stwierdzam, iz
Rada odbyla I czytanie i zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na 30 czerwca godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek 1 lipca godzina 15.00. Proszg Panstwa odbyta si¢ dyskusja, zamknatem dyskusje,
przepraszam, ale nie ma juz trybu, Pani jest Wiceprzewodniczaca i Statut zna, 1 lipca godzina
15.00.

PRZYJECIE ZADAN Z ZAKRESU ADMINISTRACJI RZADOWEJ DO
WYKONANIA PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW.
Projekt Prezydenta, druk Nr 279. Bardzo prosz¢ Pan Dyrektor Zadto.

Dyrektor Wydzialu Spraw Spolecznych — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy Panie Prezydent!

Przedktadam Panstwu projekt uchwaty w sprawie przejecia zadania z zakresu administracji
rzadowej do wykonania przez gming miejska Krakow, jest to uchwata, ktéra corocznie
Panstwo Radni podejmujecie, program Romski, wyposazenie uczniow Romskich w
podreczniki, pomoce dydaktyczne dla 180 uczniow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam, iz Rada odbyla I czytania. Ustalam termin skladania autopoprawek na
30 czerwca, ostateczny termin sktadania poprawek 1 lipca, godziny 15.00. Kolejny druk:

LOKALIZACJA KASYNA GRY W HOTELU NOVOTEL BRONOWICE
MIESZCZACYM SIE W KRAKOWIE PRZY ULICY ARMII KRAJOWEJ 11.
Projekt Prezydenta, druk Nr 282, bardzo prosz¢ Pan Dyrektor Popiotek.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent! Szanowni Panstwo!

Przedsigbiorca Casino spotka z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w Warszawie przy
ulicy Jubilerskiej 10 ztozyt wniosek do Pana Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa o
wydanie pozytywnej opinii w sprawie lokalizacji kasyna gry w hotelu Novotel Bronowice
mieszczacym si¢ w Krakowie przy ulicy Armii Krajowej 11, wniosek zostat zaopiniowany
pozytywnie przez Wydzial Podatkow 1 Optat Urzedu Miasta Krakowa, a takze Biuro
Planowania Przestrzennego, réwniez wniosek ten uzyskat pozytywna aprobat¢ Rady 1
Zarzadu Dzielnicy V Krowodrza, ktéra uchwata z dnia 19 kwietnia 2011 roku jednogto$nie
pozytywnie zaopiniowala wniosek o lokalizacje¢ kasyna gry w hotelu Novotel Bronowice
mieszczacym si¢ w Krakowie przy ulicy Armii Krajowej 11. Obecnie w tym budynku
funkcjonuje kasyno gry z koncesja do 7 grudnia 2011 roku, jest ono prowadzone przez inny
podmiot, nie ten, ktéry teraz zlozyt wniosek o lokalizacj¢ kasyna gry w tym budynku. W
zwiazku z pozytywna opinig wskazanych komorek organizacyjnych Urzedu Miasta Krakowa,
a takze Rady Dzielnicy V zostal przygotowany projekt uchwaty zawieraja pozytywna opinig
Rady Miasta Krakowa w zakresie tej lokalizacji. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje bardzo. W tej sprawie mamy pozytywna opinic Komisji Mienia i
Przedsigbiorczosci, ktora w dniu 21 czerwca glosowata 7 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujaca sig.
Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny bardzo prosze.

Radny — p. R. KapusScinski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Dwie godziny temu dowiedziatem si¢, ze zostaliSmy oszukani na Komisji Mienia, poniewaz
na pytanie moje do Pani Dyrektor reprezentujaca firm¢ Casino — dlaczego nazywaja si¢
Casino, a nie Casinos bo caly czas byliSmy przekonani, ze firma Casinos to jest firma, ktora
si¢ tutaj stara o lokalizacj¢ na ulicy Armii Krajowej, ta Pani powiedziata, odpowiedziata nam,
ze sprzedali 30 % udzialow 1 dlatego zostato zabrane te koncowka ,,s” 1 to jest ta firma, o
ktorej my myslimy czyli myslimy o Casinos Poland z udziatami skarbu panstwa. Dlatego w
dobrej wierze, przynajmniej ja, przynajmniej te osoby, z ktérymi rozmawiatem gltosowaty za
przyjeciem tej lokalizacji i glosowalismy po prostu za. Dowiedziatem si¢ dwie godziny temu,
ze zostaliSmy po prostu oszukani, ze to nie jest ta firma, to jest calkiem inna firma, to jest
firma, ktora juz ma trzy lokalizacje i teraz stara si¢ o ta czwarta czyli o lokalizacjg przy Armii
Krajowej. C6z mogg wigce] powiedzied, to sa te firmy, ktoére w ten sposdb dziataja i tak nas
oktamaly wtasnie na ostatniej Komisji Mienia. Jest to zaprotokotowane, jest to nagrane i
mozna to sprawdzi¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabraé glos? Nie widzg. Do glosu
tutaj zapisal si¢ Pan Wojciech Lipski, bardzo prosz¢ Pana dopuszczam.

Pan Wojciech Lipski

Wielce Czcigodny Panie Przewodniczacy! Wielce Czcigodna Rado!

Nazywam si¢ Wojciech Lipski, reprezentuj¢ firmg Casinos Poland, ktérej wigkszo$ciowymi
udziatlowcami sa firmy panstwowe to jest Polskie Linie Lotnicze LOT i Porty Lotnicze,
jestem dyrektorem krakowskiego kasyna w hotelu Novotel Bronowice. Rada rozpatruje
dzisiaj wniosek firmy Casino nie Casinos Poland, Casino powiazany kapitalowo i
organizacyjnie ze Zjednoczonymi Przedsigbiorstwami Rozrywkowymi. Firmy, ktore teraz
beda nazywat konkurencja operuja juz w dwoch miejscach w Krakowie, w hotelu Wyspianski
1 w hotelu Cracovia, dzisiaj otrzymaly pozytywna opini¢ na kolejna lokalizacjg, na hotel
Holiday Inn. Firma Casino nie wystgpuje z wnioskiem do Rady o pozytywna opini¢ na
kasyno w hotelu Novotel po to by otworzy¢ tam drugie kasyno pod tym samym adresem tylko
po to zeby przejac i funkcjonowac jak gdyby, funkcjonowaé w naszej lokalizacji po prostu.
Dlaczego o$mielam si¢ prosi¢ Radg o to zeby nie uchwalata pozytywnej opinii dla firmy,
ktéra podobnie si¢ nazywa, ale to nie jest ta sama firma, my jestesmy firma Casinos Poland,
jeszcze raz to podkresle. Otdz dlatego, ze w 2010 roku nasze jedno kasyno wygenerowato z
kasyn krakowskich, przypomng 69 % podatkow z gier, tamte dwa pozostate kasyna 31 %, my
ptacimy 7 mln, oni niespetna 3 mln. Dlaczego jeszcze, zatrudniamy 100 oséb, tamte dwa
kasyna w poprzednim roku, tu niewiele mogg si¢ pomyli¢, ale 50, 60 by¢ moze os6b. Jedno z
kasyn zwolnilo prawie wszystkich pracownikow, méwi¢ o kasynie w hotelu Wyspianski,
prawie wszystkich pracownikow zwiazanych z obsluga gier i umozliwia gr¢ na stotach,
prosze¢ Panstwa, dwie godziny w tygodniu. Dwie godziny w tygodniu. Jakie z tego moga by¢
podatki dla Panstwa, prawie zerowe prosz¢ Panstwa. Nasze kasyno pomaga tym, ktorzy o
pomoc prosza i pomagamy na tyle na ile nas sta¢, to sa stowarzyszenia mtodziezy, to jest dom
seniora, to sa fundacje. Staramy si¢ zeby oferowac ustugi najwyzszej jakosci, nasza sala jedna
nawiazuje — oblozna krysztatami soli — do Kopalni Soli w Wieliczce by podobac sig turystom,
ktorzy tu przyjezdzaja, odwiedzaja to miasto, druga sala to sa repliki budynkow Starego
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Krakowa. Ja zostawig Panstwu zdjecia zeby mogli sobie to obejrze¢ 1 wyobrazi¢ sobie jakie
naktady nasza firma poniosta, zeby to kasyno w ten sposdb wygladalo. Pytanie jest takie, co
probuje robi¢ konkurencja, co probuje robi¢ konkurencja zeby jako§ zmieni¢ obraz tego
rynku, czy podnosi jako$¢ §wiadczonych ustug, nie, nie podnosi, nie ma pomystow na to jak
zrobi¢ porzadnie 1 prowadzi¢ kasyno, pomyst jest jeden, zawtaszczy¢ lokalizacje, w ktérej my
jestesmy od 18 lat. Proszg Panstwa 100 pracownikow, staz pracownika to jest 10 lat w tym
naszym osrodku, to jest tysiac lat ludzkiej pracy na to zeby by¢ najlepszym na rynku. Panie
Przewodniczacy konczeg, ostatnie zdanie, trudno znalez¢ przyktad na niweczenie efektow
ludzkiej pracy, taki, ktory by Panstwu jako$ przemowit, dtugo nad tym myslalem, ze wydaje
mi sig, ze takim przyktadem to jest spadochroniarz na listach wyborczych, ktory si¢ chwali, ze
umie tanczy¢ na rurze i ma miseczke C prosze Panstwa, takie dzialanie to jest niweczenie
efektow Panstwa pracy, ja prosz¢ zeby Rada nie wyrazala tej pozytywnej opinii i dala nam
szans¢ na to zebySmy mogli si¢ ubiega¢ o kontynuacj¢ dziatania w tym osrodku, a takze w
tym drugim, ktory poprzednio Rada zaopiniowata dla nas pozytywnie. Dzigkuj¢ serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Bardzo prosze do glosu zglosila si¢ jeszcze Pani wlasnie firmy, ktéra, Casino
spotka z 0.0. i by¢ moze wyjasni Panu Radnemu Kapuscinskiemu sprawe, o ktorej przed
chwilag mowit.

Przedstawicielka firmy Casino spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cia

Dobry wieczor Panstwu, czuj¢ si¢ w obowiazku zabrania glosu, poniewaz przed chwila
zarzucono mi tutaj klamstwo, wigc chciatam wytlumaczy¢é, wyraznie na Komisji
powiedziatam, ze reprezentuj¢ firmy — i thumaczytam to — firmy, ktéra zmienita nazwe, a
nazywala si¢ wcze$niej Orbis Casino, Orbis Casino i firma ta rzeczywiscie musiata zmieni¢ w
kwietniu nazwe z powodu tego, ze 33 % jej udziatow zostalo sprzedane przez firmg Orbis,
Orbis SA sprzedalo spotce Media Express 30 % udziatow i zobligowalo nas do zmiany
nazwy. W zwiazku z tym obcigliSmy przedni czton nazwy, bo tak byto dla firmy najtaniej, i w
zwiazku z tym nazywamy si¢ tylko Casino spotka z 0.0. I w zwiazku rowniez z tym, ze zostat
sprzedany przez Orbis SA hotel Cracovia, w ktorym miescimy si¢ od 2003 roku w zwiazku z
nowa koncesja bgdziemy zmienia¢ lokalizacj¢ 1 dlatego wystgpujemy o lokalizacje w hotelu
Novotel Bronowice. I ja tutaj rozumiem, ze jakby firma, ktora si¢ tam znajduje walczy jakby
tutaj o utrzymanie tego miejsca, ale niestety nie jest to mozliwe dlatego, ze firma Orbis, ktora
sprzedata swoje udzialty w spotce i ktéra jakby zmusza nas do opuszczenia hotelu rowniez
zawarta wieloletnia umoweg 1 nie bedzie podnajmowala podmiotom innym, tak to byto
warunkiem umowy sprzedazy tych udziatow Orbisu. Tak, Ze to, ze my istniejemy tez na
rynku krakowskim 21 lat i chcemy dalej funkcjonowaé to tak samo mamy do tego prawo i
raczej staramy si¢ walczy¢ w normalnej konkurencji i1 cheialabym powiedzie¢, ze naprawdg,
tutaj nie wiem dlaczego Pan twierdzil, ze ja kogo$ oktamatam dlatego, ze wszystko, co
mowitam bylo absolutnie prawda 1 wszystko to doktadnie wytlumaczytam na Komisji. Tutaj
sytuacja na tym rynku wyglada w ten sposéb, ze ilos¢ kasyn jest koncesjonowana i o tym
decyduje Minister Finansow. Wiele oséb bedzie stawato do przetargu 1 Minister wybierze po
prostu najlepszego operatora, ktory wygra przetarg, tak, ze to po prostu tylko jest kwestia
opinii lokalizacyjnej, czy w danym obiekcie mozna prowadzi¢ kasyno, bo o niczym Panstwo
nie decyduja w ten sposob. Tak, ze tez prosze rozpatrzy to w sposob obiektywnyy/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Jantos, moze Pani Radna najpierw.

Radna - p. M. Jantos
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Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja juz nie za bardzo rozumiem, bo jest bardzo p6zno, ale odniostam wrazenie, ze przed chwila
Pan namawial nas do tego zebySmy nie dali zgody konkurencji. Jako cztonek Platformy
Obywatelskiej czujg si¢ nieco zaklopotana takimi propozycjami, w zwiazku z tym Szanowni
Panstwo chyba tutaj rzadko si¢ zdarzaja takie rzeczy, zeby kto§ przychodzit 1 méwit, prosze
Panstwa dajcie zgode mnie, a nie konkurencji. Zaraz, to znaczy albo dajemy ta zgode
wszystkim podmiotom bo jest wolno$¢ gospodarcza, o ktora walczylismy, albo dajemy jedna,
to za chwilg przyjda tutaj ludzie od innych instytucji, ktorzy powiedza, nie dawajcie zgody
mojej konkurencji. Ja mysle prosze Panstwa, ze chyba nie zrozumiana jest do konca rola, jaka
my wszyscy tutaj petnimy, jestem zaktopotana.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Kapuscinski.

Radny — p. R. KapusScinski

Chcialbym po pierwsze wyjasni¢ — Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo — ze
popieram kasyna jedynie te, ktore odprowadzaja podatki do skarbu panstwa i maja udzialty
podmiotoéw panstwowych. To po pierwsze. Po drugie ja zadalem Pani Dyrektor pytanie w ten
sposob: dlaczego Panstwo zmieniliScie nazwg 1 nie nazywacie si¢ Casinos tylko Casino. Pani
mi na to odpowiedziata: poniewaz Orbis si¢ z tego wycofal, sprzedaliscie 30 % udziatéw. Ja
zapytatem si¢ Pani nast¢pnie, komu sprzedali$cie te udziaty i Pani mi odpowiedziata, jest to
nagrane, zaprotokotowane, ja tylko o to Panig prosilem. Rozumiejac, ze Pani si¢ — ja
zrozumiatem w tym konteks$cie, ze Pani reprezentuje firm¢ Casinos 1 tylko tyle. Dlatego
glosowatem za. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz
odbyliSmy I czytanie, czy Pan Dyrektor chce zabra¢ glos? Nie, dzigkuje. Stwierdzam, iz
odbylismy I czytanie i1 ustalam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek 4 lipca godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego
druku, 291:

PRZYJECIE REGULAMINU KONKURSU NA NAJLEPSZEGO MLODEGO
PRZEDSIEBIORCE.
Bardzo proszg w imieniu Pana Prezydenta, jeszcze mamy 10 punktow i gtosowania.

Zastepca Dyrektora Wydziatu Strategii — p. M. Zak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Prowadzenie konkursu na Najlepszego Mlodego Przedsigbiorcg jest jednym z zadan
zapisanych w Krakowskim Programie Wspierania Przedsigbiorczosci 1 Rozwoju
Gospodarczego Miasta realizujacym cel szczegdtowy, wdrozenie systemu wsparcia dla 0sob
rozpoczynajacych dzialalno$¢ gospodarcza. Konkurs ten jest jednym z narzedzi wspierania i
promowania poczatkujacych przedsigbiorcow, ktorzy prowadza dziatalno$¢ gospodarcza nie
krocej niz 1 rok i nie dluzej niz 3 lata. Konkurs ma by¢ oglaszany rok rocznie, laureat
konkursu otrzyma nagrodg pieni¢zna w wysokosci 10 tys. oraz pamiatkowy dyplom, przebieg
konkursu podlega wtasnie regulaminowi, ktoéry winien by¢ zatwierdzony i przyjgty stosowna
uchwata Rady Miasta, o co bardzo Wysoka Radg prosze. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci, ktora
w glosowaniu 8 za, brak przeciwnych, 1 wstrzymala si¢ od glosu przyjeta taka opinig. Czy
ktos$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widze. Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie.
Ustalam termin autopoprawek na 1 lipca, ostateczny termin zglaszania poprawek 4 lipca,
godziny 15.00. Przechodzimy do kolejnego druku 256:

PROJEKT ZMIAN STATUTU MIASTA KRAKOWA.
Projektodawca Komisja ds. Reformy Ustroju Samorzadowego, Wspotpracy i Dialogu
Spotecznego. Bardzo prosz¢ Pan Radny Przewodniczacy Komisji Jaskowiec, bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezydent! Szanowni Panstwo Radni! Szanowni Panstwo!

Z uwagi na po6zna por¢ nocno wieczorna pozwola Panstwo, ze skroce informacje na temat
nowelizacji Statutu Miasta Krakowa do niezbgdnego minimum. To minimum obejmuje
informacj¢ dotyczaca tego, co w Statucie bedzie nowego i jakie kierunki zmian proponuje
Komisja. Te zmiany mozna pogrupowa¢ w pigciu takich grupach. Pierwsze zmiany dotycza
spraw technicznych i wynikaja ze zmian przepisOw prawa, ktdore w ciagu, od ostatniej
nowelizacji Statutu zostaty dokonane przez Sejm. Druga grupa zmian to zmiany zwigzane z
rozszerzeniem inicjatywy uchwatodawczej Wysokiej Rady o nastgpujace podmioty: Kluby
Radnych, dzielnice w sprawach lokalnych dotyczacych danej dzielnicy i grupe 5 tys.
mieszkancow. Kolejna grupa zmian zwiazanych z nowelizacja Statutu to sprawy zwiazane z
kontrolg dzialan Prezydenta Miasta Krakowa i z poszerzeniem kompetencji kontrolnych
Komisji Rewizyjnej, nastgpna grupa zmian to zmiany, ktére, to uszczegotowienie pozycji
ustrojowej dzielnic miasta Krakowa w zakresie finansow, w zakresie prawa wyborczego. Tak
pokrotce wygladaja te gtowne elementy zmian, ktére w nowelizacji Statutu proponujemy. Do
nowelizacji Statutu zostat zgloszony, opinia, bo to jest w zasadzie opinia Prezydenta Miasta
Krakowa z propozycja kilkunastu ewentualnych poprawek do naszej nowelizacji, myslg, ze ta
sprawa zajmiemy si¢ na najblizszych posiedzeniach Komisji i réwniez autopoprawka,
dlatego, ze tak juz z pobieznej lektury widaé, Zze czg§¢ tych zmian jest zasadna, zostanie
wprowadzona, moja prosba jest taka, by z uwagi na koniecznos$¢ przeprowadzenia konsultacji
spotecznych II czytanie odbylo si¢ na sesji sierpniowej i1 prosba jest tez taka do Pana
Przewodniczacego, aby zgodnie z ta uchwala konsultacyjna przekazat wlasciwej jednostce
miejskiej projekt uchwaty celem przeprowadzenia konsultacji zgodnie z procedura. Dzigkujg,
jak beda pytania to oczywiscie odpowiem.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Proszg Panistwa tutaj jeszcze jakby strona formalna bo Sesja sierpniowa odbgdzie si¢ z tego co
pamigtam 31 sierpnia czy nie lepiej by bylo do tego terminu ztozy¢ poprawke i dopiero na
14 wrze$nia, jezeli jest taka prosba to bgdziemy zmieniali termin. Prosz¢ Panstwa zostat
przedstawiony projekt zmian, projekt uchwaty, wiemy, ze jest stanowisko Prezydenta, o czym
mowit Pan Przewodniczacy Jaskowiec, czy w tej sprawie sg jakie§ glosy? Pan Radny Gilarski
bardzo proszg.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Chciatbym tylko zapyta¢, otrzymalismy dzisiaj e-mailem na skrzynkg stanowisko Prezydenta
w sprawie zmian Statutu, jest to dosy¢ obszerny material, przynajmniej kilkanascie stron,
natomiast sa tu pewne uwagi, ktore moga by¢ niepokojace, mianowicie prawnicy Prezydenta
zwracaja uwage na zwigkszanie kompetencji Przewodniczacego, w tym kompetencji
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dotyczacych budzetu miasta, co jest ustawowo zastrzezone do kompetencji organu
wykonawczego to jest Prezydenta. Uwag tutaj jest sporo, natomiast moje pytanie w zasadzie
jest takie czy projektodawcy zamierzaja wzia¢ pod uwage te uwagi prawnikoéw Prezydenta o
ewentualnie wprowadzi¢ autopoprawke do tego projektu gdyz byloby to niewskazane, jakim$
naduzyciem gdyby si¢ okazato, ze tamiemy przepisy ustawowe. Tu oczywiscie jest tez
poruszona sprawa wprowadzenia jednego czytania, co tez moze si¢ okaza¢ trudne, a takze juz
w tym koncowym fragmencie tego dokumentu jest tutaj zapis o tym, ze dzielnice otrzymaja
nie mniej niz 4 % dochodéw wiasnych miasta, wigc to tez moze by¢ pewien problem, ciekaw
jestem opinii w tym zakresie Pana Skarbnika. Mam jeszcze jedno pytanie do
projektodawcéw, tutaj bylo zapisane, ze kadencja rad dzielnic trwa 4 lata, jak styszalem
zamierzacie Panstwo przywrocic¢ termin wyborow do rad dzielnic zgodnie z terminem wyboru
do Rady Miasta, do Sejmiku, na Prezydenta, natomiast jesli bedzie zapis, ze kadencja trwa 4
lata to ten zapis bedzie nie mozliwy do wprowadzenia. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢. Do glosu ja sig¢ zglosilem je§li mozna. Prosze Panstwa projekt Statutu, ktory
przedstawil Pan Jaskowiec jest po trosze konsekwencja, po trosze, udoskonalona
konsekwencja prac Komisji Statutowej, ktora w poprzedniej kadencji w sktadzie bardzo
mieszanym z Panem Radnym Kosiorem, Stoniowskim, z moja osoba, Panem
Wozniakiewiczem i jeszcze paru osobami, z Panem Maranda, z Panem Zigba brato udziat
przez 2 lata.Wypracowali§my tam zapisy w duzym consensusie wtasnie te, ktore znalazty si¢
w tym projekcie uchwaty, wigcej, do tych zapisow byla pozytywna opinia prawna, przez pot
roku te sprawy byly konsultowane, zostaly przeglosowane poprawki, zostaly przyjete
autopoprawki. Kiedy przyszto do glosowania po 2,5 roku pracy ten projekt Statutu zostat
wyrzucony — mozna powiedzie¢ w powietrze — nie zostat przeglosowany. Nie dochodzac
genezy bo juz nie bawmy si¢ w historig, ale nadszedt czas jakby powrotu do spraw, ktore
Komisja Statutowa poprzedniej kadencji bardzo doktadnie analizowata, projekt, ktory
przedstawila Komisja ds. Ustroju Samorzadowego jest zdecydowanie udoskonalona wersja,
wzigto pod uwagg szereg rzeczy, w ktorych my wezesniej mieliSmy watpliwosci, jesli chodzi
o opini¢ Pana Prezydenta to c6z, ona niewiele rdzni si¢ od stanowiska Klubu Prezydenckiego
z poprzedniej kadencji, nawet mam wrazenie, ze niektore stowa i1 zapisy sa dokladnie
skopiowane z tego, co byto mowione pottora roku temu, tym niemniej nadszedt czasu zeby
wreszcie si¢ z tym Statutem zmierzy¢, ja rozumiem tutaj postulat Pana Przewodniczacego
Jaskowca, ze im szybciej to zrobimy tym szybciej ten dokument pdjdzie do kontroli w
Kancelarii Premiera 1 wréci do nas tak, aby np. od poczatku nowego roku mozna byto juz
wedtug nowych procedur 1 nowych zasad funkcjonowac. Tutaj jest kilka bardzo istotnych
rzeczy, podstawowa to proba zrownowazenia pozycji Rady Miasta i Prezydenta. Prezydent
pewne rzeczy bedzie musiat, co roku sktada¢ informacje, mato tego, trzeba powiedzie¢, ze
tego typu zapisy znajduja si¢ w projekcie ustawy o wzmocnieniu samorzadno$ci, ktorej
autorem jest Kancelaria Prezydenta Rzeczpospolitej 1 prawdopodobnie te zapisy predzej czy
pozniej takze wejda ustawowo. Zmienti si¢ tez tryb i zakres dziatan przy okazji absolutorium.
Tutaj proponujemy, zeby byla mozliwos¢ takze oceny merytorycznej dziatan Prezydenta, w
nowym projekcie ustawy to si¢ w ogole znajduje jako tzw. skwitowanie. W zwiazku z tym jak
Panstwo widzicie rok temu Komisja Statutowa wymyslita rzeczy, ktore w tej chwili sa juz w
projektach ustaw 1 mysle, ze dobrze, ze koncepcja ta jest kontynuowana. Jesli chodzi o zapis
dotyczacy sztywnego udziatu, tego typu zapisy znajduja si¢ juz w Statutach roéznych
samorzadow w Polsce, a jezeli tam si¢ znajduja to nie ma powodu zeby si¢ nie znajdowaly w
Krakowie. Stad najwyzszy czas zeby ten Statut wszedl, oczywiscie czas na konsultacje trzeba
zostawi¢ — to jest nasz obowiazek, czas na przeanalizowanie opinii Prezydenta w szczegotach
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tez trzeba zrobi¢, ale ten Statut trzeba zaraz po wakacjach przeglosowac. To tyle, 3,09 minut.
Czy ktos$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny Wojtowicz bardzo prosze,
Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Prosz¢ Panstwa chcialbym do paragrafu 48 Statutu Miasta Krakowa wprowadzi¢ poprawke
polegajaca na tym, aby w punkcie 5 czy tez ustepie 5 dopisaé: Przewodniczacy — i tu chodzi o
Komisje — organizuje prace Komisji, w tym w szczegodlnosci ustala porzadek obrad Komisji,
to jest podpunkt a/, podpunkt b/ przygotowuje i zwotuje Komisje, podpunkt ¢/ koordynuje
realizacj¢ zadan Komisji 1 punkt d/ udziela Radnym pomocy w sprawowaniu mandatu oraz
kolejny podpunkt, wykonuje inne zadania okreslone Statutem. Prosz¢ Panstwa ani w naszym
Statucie obecnie obowiazujacym ani w propozycji zmian w Statucie tego zapisu nie ma i te
prace, ktoére odbywaja si¢ w Komisjach sa brane tylko przez analogi¢ do Przewodniczacego
Rady, w zwiazku z tym uwazam, ze skoro zmieniamy Statut to taka regulacja powinna si¢ tam
pojawié. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Pietrus teraz.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja mam dwie sprawy. Pierwsza mam pytanie, oficjalna strona miasta www.krakow.pl i druga
www.krakow.eu i z tego co wiem, mam taka watpliwos$¢, ze miasto ma jeszcze inne domeny o
nazwie Krakow obcojezyczne, natomiast chcialem zwroci¢ uwage, ze krakow.pl nie jest
wlasnoscia miasta, ze to wzia¢ pod uwage, miasto tylko dysponuje grzecznosciowo ta domena
1 proszg si¢ zastanowi¢ nad tym czy to powinna by¢ oficjalna strona zapisana bo nie jesteSmy
wiascicielem jako miasto tej domeny. Natomiast druga sprawa, poprzednia zmiana Statutu
spowodowata, ze otrzymujemy materialy droga elektroniczna bo to musiato by¢ zapisane w
Statucie, w zwiazku z tym proponuj tez rozwazy¢ krok do przodu zeby mozna bylo sktadac
projekty uchwat i poprawek z podpisem elektronicznym. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? W imieniu Pana Prezydenta
bardzo proszg, oczywiscie.

Dyrektor Biura Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

W imieniu Pana Prezydenta i z upowaznienia Pana Sekretarza ja tylko chcialem odczyta¢
fragment tego stanowiska, ktore Panstwo okoto godziny 16.00 otrzymaliscie, stanowiska Pana
Prezydenta. Uwzgledniajac bardzo duza wage przedmiotowego dokumentu dla mieszkancow
Krakowa 1 funkcjonowania miasta, jego tematyczna obszerno$¢ oraz  spOleczne
zainteresowanie prowadzonymi pracami informuj¢ uprzejmie, Ze w mojej ocenie nieodzowne
jest ustalenie przez Pana Przewodniczacego odpowiednio dlugiego terminu na sktadanie
poprawek do tego projektu. W takim terminie umozliwiajacym wlasciwa merytoryczna
analiz¢ planuj¢ ztozenie poprawek, w ktorych zawarte zostanga zmiany tak o charakterze
redakcyjnym jak i merytorycznym. W mojej ocenie zasadne jest réwniez rozwazenie
mozliwosci poddania tego projektu konsultacjom spolecznym. Tego rodzaju spoteczna
potrzeba zostala cho¢by wyrazona w skierowanej 6 czerwca br. do mnie oraz do wiadomosci
Wiceprzewodniczacego Rady Miasta Krakowa i1 Przewodniczacego Komisji ds. Reformy
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Ustroju Samorzadowego, Wspotpracy 1 Dialogu Spotecznego korespondencji przekazujacej
uwagi do powyzszego projektu oraz spoteczny projekt zmiany Statutu Miasta Krakowa
sygnowany przez grupe mieszkancéw. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. O tym byla mowa, ale oczywiscie bardzo dobrze, ze zostato to odczytane. To tyle
glos Pana Prezydenta, rozumiem, ze nikt z Panstwa Radnych wigcej nie zamierza zabrad
glosu. Bardzo proszg¢ Pan Radny Jaskowiec w imieniu wnioskodawcow.

Radny — p. D. Jaskowiec

Co do konsultacji spotecznych 1 wydluzonego terminu poprawek to jak najbardziej tak,zreszta
mowitem o tym w moim wystagpieniu, oczywiscie tak jak moéwitem wczesniej bedzie
autopoprawka, natomiast jezeli juz szczegotowo mam odnosi¢ si¢ do pewnych tutaj zarzutow
pod katem tego Statutu sformutowanych w pismie, czy tez uwag bo to tadniej brzmi, w piSmie
Pana Prezydenta to jezeli chodzi o pozycje Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa istotnie
mam prawo wnioskowa¢ zgodnie z tym Statutem do Prezydenta o umieszczenie pewnych
srodkéw finansowych zwiazanych z funkcjonowaniem Wysokiej Rady do budzetu miasta
Krakowa na etapie projektu. Zaznaczam wnioskowaé, w zwiazku z tym nie jest to stanowiacy
element i Pan Prezydent oczywiscie nie musi si¢ na ten wniosek zgodzi¢. W zwiazku z czym
nie ma tutaj absolutnie naruszenia przepisow ustawowych dotyczacych tworzenia Statutu.
Wazne jest to, ze ten Statut ma opini¢ prawna, posiada opini¢ prawna bez uwag to znaczy
radca prawny, ktory opiniowat Statut nie przedstawil zadnych uwag, uznal, ze zapisy w nim
proponowane sa zgodne z prawem. Co do 4 % na dzielnice bo widzg, ze to wzbudza pewne
kontrowersje my$Smy si¢ zdecydowali na taki zapis, oczywiscie tu jesteSmy otwarci na
kompromis, moze by¢ to roztozone dojécie do tych 4 % roztozone na lata, nie o to chodzi,
chodzi o zasad¢ zeby dzielnice wiedzialy jakimi $rodkami finansowymi mniej wigcej w
danym roku budzetowym dysponuja i Zeby to nie byta loteria tak jak to wyglada teraz,
zdecydowali$my si¢ na to na podstawie uchwaty Nr K1.411/29/09 Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Krakowie, uchwata ta jest z dnia 2 wrze$nia 2009 roku w sprawie
wytacznosci przepiséw statutowych gminy do regulowania gospodarki finansowej jednostek
pomocniczych. W tejze uchwale mozemy odnalez¢ mniej wigcej taki zapis: W ocenie
Kolegium Izby o wysokosci srodkow o przeznaczeniu ogdélnym — chodzi o srodki dla
jednostek pomocniczych gmin — powinna decydowa¢ Rada Miasta przepisami statutowymi.
Tak jak zreszta tutaj powiedzial wczesniej Pan Przewodniczacy podobne regulacje istnieja w
innych samorzadach, stad pomyst na rozwiazanie tej sprawy taki, Ze oto wpisujemy pewne
rozwigzania do Statutu zgodnie z opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej. Co do pozostatych
uwag dotyczacych strony internetowej, akurat wpisanie takiej strony internetowej krakow.pl
do projektu Statutu wynika z opinii Pana Prezydenta. Pan Prezydent zwré6cit nam uwage w
toku prac, ze taki zapis powinien by¢, ze krakow.pl jest oficjalng strong internetowa naszego
miasta, podobnie wyglada — 1 to jest troch¢ dziwne, to Panstwu przytocze jako pewna
anegdote — otoz Pan Prezydent uwaza za zle zapisy zwiazane z jawnoscia zaproponowane
przez Komisje, zwiazane z jawnoscig dziatalno$ci organow miasta. Tymczasem te przepisy,
ktére mySmy zaproponowali sa kropka w kropk¢ przepisane z opinii, z poprawki Pana
Prezydenta zgloszonej w poprzedniej kadencji. W zwiazku z tym wydaje mi sig, ze stuzby
Pana Prezydenta wykazuja pewna nadgorliwos$¢ zwiazana z analizowaniem projektu Statutu i
szukaja w tym wszystkim drugiego dna, ktdrego oczywiscie nie ma, pomimo wszystko jak na
tym przyktadzie wykazatem, pomimo wszystko oczywiscie bedziemy pracowaé nad
autopoprawka, ktéra ujmie pewnie czgs¢ propozycji Pana Prezydenta, ale jednak
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chcieliby$my pewien duch Statutu zachowac i te pig¢¢ rzeczy, o ktérych mowitem wczesniej
zeby byto w nich ujete. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie projektu. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na 23 sierpnia Panie
Dominuku, godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 26 sierpnia godzina 15.00,
to jest 23 wtorek, 26 piatek. Proszg Panstwa to tyle jesli chodzi o Statut, przechodzimy do
kolejnego, 23, 26.

WZNIESIENIE SYMBOLICZNEGO MONUMENTU Z NAZWISKAMI OSOB,
KTORE PRZEKAZALY SWOJE ZWEOKI NA RZECZ NAUKI.
Projektodawca Grupa Radnych, druk Nr 257, bardzo proszg o przedstawienie projektu.

Radny — p. J. Friediger

Dzigkuj¢ bardzo Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Sa ludzie, ktorzy za zycia decyduja si¢ na przekazanie swoich zwlok na rzecz nauk, na rzecz
ksztalcenia studentéw i mysle, ze winni$my tym ludziom okazanie pamigci i szacunku i to jest
chyba jedyny najlepszy sposob, w ktory to mozemy zrobi¢. Stad nasz wniosek do Rady o
wyrazenie zgody. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. W tej sprawie mamy opini¢ Kultury, Promocji i Ochrony Zabytkéw, ktéra w dniu
9 czerwca glosujac 10 za, jednomyslnie przyjela taka opinig. Czy kto§ z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Pan Radny Scigalski bardzo prosze.

Radny — p. P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Znaczy ja tylko w kwestii formalnej chcialem zapytaé, bo rozumiem, ze w tej uchwale jest
informacja, ze bedzie tam lista nazwisk chyba, ze Zle zrozumialem, rozumiem, Ze takich os6b
pewnie w przysziosci bedzie jeszcze wigcej, czy nie mozna w ramach tej uchwaty podjaé
taka decyzjg, zeby to byt po prostu jaki§ ogdlny monument czy pomnik, a nie wypisywac tam
nazwiska bo to juz bedzie dotyczyto oczywiscie zaréwno tego, co si¢ dziato i tego co bedzie
mialo miejsce w przysztosci bo przypuszczam, ze wiele osob zdecydowaloby si¢ na to, ze w
jakims$ tam przypadku tragicznym pewnie by, pewnie by oddato swoje organy na rzecz innych
ludzi. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? Nie widzg. Bardzo prosze w
imieniu wnioskodawcéw o odpowiedz na to pytanie.

Radny — p. J. Friediger
W zalozeniu naszym projektu jest umieszczenie tablicy z nazwiskami 1 sukcesywne ich
dodawanie chyba, ze darczyncy nie beda sobie tego wyraznie zyczyli. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie projektu.Ustalam termin wprowadzenia
autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 4 lipca
godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego druku:
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ZMIANA UCHWALY NR LXXXI/1060/09 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 23
WRZESNIA 2009 ROKU W SPRAWIE PRZYJECIA PROGRAMU
GOSPODARCZEGO WSPIERANIA PRZEDSIEBIORCZOSCI W ZAKRESIE
BRANZ CHRONIONYCH I ZANIKAJACYCH.

W pierwszej kolejnosci Pan Radny Rachwatl bardzo prosze. Mamy dwie takie uchwaty, druk
288.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy ja juz nie bed¢ komentowat tego, ja tylko chce Panstwu powiedziec, ze
myS$my o wiele, o wiele wczesniej niz projekty zostaty wprowadzone na ten temat watkowali
na Komisji Mienia, oczywiscie moze byto pewne zaniechanie, pdzniej ja na ostatniej Komisji
przed wprowadzeniem tego projektu poinformowatem Komisjg, ze taki projekt zglosita Grupa
Radnych 1 oczywiscie ten projekt zostat zgloszony, zarejestrowany i teraz mamy sytuacje,
oczywiscie w tym projekcie Grupy Radnych byt temat tylko poruszony jako powiedzmy
zanikajacy, chodzi o antykwariuszy. I tylko to dotyczylo, poniewaz nie uwazam, zeby
zanikajacym byly po prostu ksiggarnie bo w Krakowie wedtug informacji, szkoda, ze tu nie
ma Pani Dyrektor Zapat, ktora powiedziata, ze w Krakowie nie ma tradycyjnych ksiggarni, sa
tylko sieci ksiggarni po prostu, ktére — i to jeszcze osdéb nawet nie z Krakowa — taka mam
informacjg, wigc nie ma tu pojecia, ze sa jakie§ historyczne ksiggarnie, ktdrych nalezy
chroni¢, natomiast ten pierwszy projekt dotyczyt tylko, ze tak powiem, antykwariuszy,
Panstwo znaja sytuacje, ale teraz musimy to rozstrzygnaé¢ bo po prostu sa dwa projekty
prawie, ze identyczne, jeden tylko po prostu rozszerza ten temat. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Mienia i Przedsigbiorczo$ci pozytywna
8 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Otwieram dyskusj¢, Pan Radny Hawranek, ja si¢ tez
zapisatem.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent!

Ja chcialem tylko uzupetni¢ wiedzg Pana Radnego Rachwala, w Krakowie istnieje ksiggarnia
zalozona w 1909 roku jako spodtka z o.0. jeszcze na prawie austriackim, w 1921 zostata
przeksztalcona w spotkge z o.0. na prawie polskim, nazywa si¢ Ksiggarnia Krakowska.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkujg. Ja proszg Panstwa tez zapisalem si¢ do glosu i chcialem powiedzie¢ tak. Po
pierwsze rzeczywiscie dwa lata temu mimo wielu protestow niektorych z Panstwa
powolalisSmy w Krakowie program dla branz chronionych 1 zanikajacych, program ktory jest
powielany w wielu miastach i ten program co zakladat. Otéz zakladat, ze jezeli w lokalach
miejskich znajdzie sig jakis lokal z tej listy branz chronionych 1 zanikajacych to jezeli robimy
lustro czynszowe czyli badamy jaki czynsz tam powinien by¢ to badamy jak wygladaja
czynsze w lokalach komercyjnych w tej branzy. 1 teraz zastosowanie czego$ takiego —
obawiam si¢ — dla tego antykwariatu skonczyloby si¢ tragicznie, poniewaz czynsz bylby
wyzszy niz jest obecnie, poniewaz czynsze w antykwariatach nie naleza do poziomu
czynszow eksploatacyjnych, a z tego co wiem ten czynsz w antykwariacie jest na poziomie
czynszu eksploatacyjnego. Stad oczywiscie generalnie antykwariaty powinnismy wiacza¢ do
tego programu, ale po krakowsku, tym niemniej trzeba sobie zdawac sprawg z tego, ze akurat
sprawy tego antykwariatu, temu antykwariatowi to nie pomoze, poniewaz ten antykwariat ma
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juz stawke eksploatacyjna czyli wynikajaca nawet z lepszych warunkow niz daje ta uchwata.
Stad ja rozumiem dobra wolg autoréw pierwszej i drugiej uchwaty, natomiast to jest dobra
wola raczej symboliczna, poniewaz problemem tego akurat antykwariatu nie jest to czy ten
czynsz bedzie wynosit 5 zt czy 25 z1 bo ani takiego ani takiego czynszu nie sa w stanie ptacic.
I to troche jakby probuj¢ wyjasni¢ bo intencja autoroOw — moja i Pana Chwajola — ktorzy
pisaliSmy ten projekt uchwaty dwa lata temu bylo rzeczywiscie objgcie w Krakowie pewnej
grupy zawodow, grupy sklepow ochrona po to zeby zachowa¢ klimat i charakter Krakowa.
Tym niemniej to nie jest wytrych, ktorym mozna wszystko zatatwi¢ tak jak si¢ probuje
sprawe tego antykwariatu. Po prostu, znaczy stosujac te zasady, ktore sa w tej uchwale my nie
osiagniemy ochrony tego antykwariatu bo ten antykwariat juz jest jakby mocniej chroniony
niz nawet z tej uchwaty by wynikato. To tyle. Bardzo prosze Pan Radny Hawranek drugi raz.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowni Panstwo!

Jeszcze w uzupeknieniu tego, co powiedzial Pan Przewodniczacy Ko$mider ten antykwariat, o
ktorym obecnie mowa ptaci stawk¢ czynszowa na poziomie 6 zl za m2, a dostownie w
odlegtosci 100 — 150 m od tego antykwariatu znajduja si¢ dwa antykwariaty, jeden na ulicy
Szpitalnej tutaj na poczatku, drugi blizej Rynku, ktére ptaca stawke czynszowa szes¢ razy
wigksza 1 funkcjonuja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Wegrzyn, potem Pan Radny Kapuscinski.

Radny — p. R. KapusScinski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Zeby bylo jasne chciatbym zeby byto w Krakowie jak najwiecej ksiggarni, ale mam pytanie
bo jest taki zapis mowiacy o tym, ze mozna tylko bedzie sprzedawacé ksiazki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Przepraszam, to nie o tym projekcie uchwaty méwimy, nie méwimy o tym projekcie uchwaty.

Radny — p. R. KapusScinski
O tym.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Nie proszg Pana, to bedzie nastepny projekt.

Radny — p. R. KapusScinski
Przepraszam.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Proszg bardzo Pan Pawel Wegrzyn.

Radny — p. P. Wegrzyn

Szybko bedzie pytanie do tej uchwaly i tez do nastgpnej. W uchwatach uzywane sa terminy
antykwariusz, antykwariat, antykwariusz to jest ten co handluje antykami, antykwariat to jest
sklep z antykami. Pod pojeciem antykow mozna rozumie¢ ksiazki, mozna rozumieé tez
meble, mozna tez rozumie¢ np. stare gry komputerowe, jest tez antykwariat w Krakowie ze
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starymi grami komputerowymi, wobec tego zwracam uwageg, ze to slowo ma szersze
znaczenie niz tylko sklep z ksiazkami.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

By¢ moze trzeba to ukonkretni¢. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos w tej
sprawie? Nie widzg. Czyli zamykam dyskusj¢ i w imieniu wnioskodawcéw Pan Radny
Rachwat bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwat

Ja do Pana Andrzeja, Radnego Andrzeja chce powiedzie¢, ze wiem, ze jest Krakowska
Ksiggarnia, natomiast ksiggarni takiej de facto juz nie ma bo w ksiggarniach si¢ sprzedaje juz
teraz de facto generalnie wszystko i oczywiscie, ale to jest inny temat, przy nastgpnym
projekcie. Natomiast ja tylko powiem, ze naprawdg tutaj w zamysle Panie Przewodniczacy
wcale nie chodzi o jaki$ jeden antykwariat, chodzilo Zeby chroni¢ antykwariuszy, ale faktem
jest, ze — tutaj kolega ma racj¢ — ale chodzi o antykwariuszy sprzedajacych ksiazki. Nie, to
mysSmy do tego, chyba to sa galerie, wtedy sa nazywane, bo prosz¢ Panstwa w czym jest
problem, jezeli jest galeria to przepraszam bardzo galeria ma tez 6 zt za m2 tylko dlatego, ze
jest galeria 1 podlega pod sprawy kultury. Wydaje mi sig, ze to sprowokowalo, ze dlaczego
antykwariusz sprzedajacy historyczne ksiazki nie moze mie¢ rowniez podobnej wyceny jak
ten, kto prowadzi galeri¢ i sprzedaje ekskluzywne obrazy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg, w ten sposob zakonczylismy dyskusjg. Stwierdzam. iz Rada odbyta I czytanie
projektu i zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu, bardzo prosz¢ Panstwa od
antykwariatow, Pan Radny Rachwal i Pan Radny Hawranek, czy moge Panstwa prosi¢ o nie
przeszkadzanie, ustalam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek 4 lipca godzina 15.00. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR LXXXI/1060/09 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 23
WRZESNIA 2009 ROKU W SPRAWIE PRZYJECIA PROGRAMU
GOSPODARCZEGO WSPIERANIA PRZEDSIEBIORCZOSCI W ZAKRESIE
BRANZ CHRONIONYCH I ZANIKAJACYCH.

Druk Nr 289. Bardzo proszg.

Radny — p. T. Urynowicz

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent! Radni wszystkich Klubow!

Jak wida¢ referuje¢ w tej chwili projekt uchwaty, a kolega, ktéry zarzucat mi zte intencje
wyszedl, wigc sami Panstwo wyciagnijcie wnioski jak bardzo powaznie podchodzi do tego
tematu. Szanowni Panstwo oczywiscie chodzi o antykwariaty, zapis, ktéry mowi o
ksiggarniach trzeba go troszeczke uzupelni¢ bo to nie jest tak, ze najstarsza ksiggarnia
krakowska jest ta, o ktorej mowil moj kolega Andrzej Hawranek, najstarsza krakowska
ksiggarnia miesci si¢ na Rynku 1 daje si¢ bodajze z XVII wieku, jest najstarsza ksiggarnia w
Europie i tym Krakow moze si¢ szczyci¢. Ale Szanowni Panstwo rynek ksiggarski ewaluuje i
to prawda, ze dzisiaj w ksiggarniach mozna kupi¢ wszystko od plyt po papier najrdzniejszy,
kolorowy i bardzo dziwne rzeczy, ale to akurat wskazuje na to, ze ta branza ewaluuje w ztym
kierunku, poniewaz sprzedaz ksiazek nie jest na tak wysokim poziomie jakby oczekiwali
ksiggarze, poniewaz trzeba si¢ ratowa¢ wprowadzaniem takze innego asortymentu, to jest
pierwsza rzecz, ktora trzeba bra¢ pod uwage. Dlatego w tym projekcie uchwaly mowig o
ksiggarniach, ktérych wylaczna dzialalnos$cia jest sprzedaz ksiazek. A poniewaz stusznie
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zauwazyt Pan Radny Prof. Wegrzyn, ze ta kwestia antykwariatow jest niezbyt szczegdtowo
dopisana bo czym sa antykwariaty, to prosze to takze definiowac jako te ksiggarnie, ktore
sprzedaja nie tylko nowe ksiazki, ale takze i stare. I stusznie takze zauwazyl w rozmowie
kuluarowej, co w tej chwili ujawnig, ale nie wypada, ze ewaluuje takze sama istota ksiazki,
same juz audiobooki i nagrane na CD itd. to wszystko trzeba bra¢ pod uwage. Ja si¢
oczywiscie bede zastanawiat nad tymi zapisami korzystajac jakby ze wsparcia, mam nadzieje,
Urzedu Miasta Krakowa, aby ten problem zdefiniowal poniewaz rzeczywiscie trzeba by
jakby tutaj w tym zakresie przewidzie¢ jaki moze by¢ kierunek dzialan bo za chwile
rzeczywiscie papierowa ksiazka moze znikna¢, a moze wrgcz przeciwnie, trzeba zapisaé tak
wyraznie zeby chodzito tylko i wylacznie o ksiazke papierowa, a nie w formie elektroniczne;.
I teraz odnoszac si¢ do tego, ktory pierwszy z nas to wymyslit, to ja nie wiem, jest prawda, ze
ztozyliSmy to prawie roOwnoczesnie, ale chyba powinni$my si¢ obaj cieszy¢, ze mamy, W
podobny sposob identyfikujemy problem branz zanikajacych 1 to chyba dobrze dla
antykwariuszy krakowskich, nie tylko tego jednego, ale takze wszystkich innych, ze chcemy
ich chroni¢ i tak nalezy to traktowac i prosze tez nie tego projektu uchwaty, ktorego jestem
autorem nie traktowa¢ jako zlosliwos¢ wobec Pana Radnego Rachwata bo ja jestem jak
najdalszy od tego typu zachowan, chciatbym jednak zeby$my te dwa projekty uchwaty
procedowali jeszcze ciagle razem, ale zastanowili si¢ co chcemy chroni¢, antykwariuszy jak
zapisat Pan Radny czy antykwariaty jako branze. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg, w tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci, ktora
w dniu 21 czerwca glosujac 6 za, 0 przeciw, 2 wstrzymujace si¢ przyj¢la taka opinig. Bardzo
proszg Pan Radny Garda, Pan Radny Hawranek.

Radny — p. B. Garda

Ja tu mam takie stwierdzenie, ze antykwariat to wcale nie, nam si¢ tak kojarzy, ze to zawsze
ksiazki, a to wcale nie tylko ksiazki, to wszystkie elementy starosci i nawet nowe moga by¢
wciagnigte pod antykwariat. To wtoknisci si¢ zajmuja starymi ksigzkami, moze wypadatoby
to zmieni¢ na takie stwierdzenie, poniewaz antykwariat nie dotyczy ksiazek i to trzeba sobie
jasno nie kojarzy si¢ tylko 1 wylacznie ze starymi ksigzkami. Ja mam jeszcze takie pytanie,
moze zdefiniujmy w ogole pojecie tutaj ksiazki, bo ja obawiam sig, ze to jest trudna sprawa,
poniewaz jezeli to ma stanowi¢ jedyna dzialalno$¢ to znaczy jezeli kto$§ handluje juz np.
kalendarzem to juz bgdzie wyjgty spod tej mozliwosci czy nie, ja uwielbiam takie wtasnie
konstrukcje, to jest taki, to mi przypomina takie konstrukcje z czasu socjalistycznego kiedy
probowano wszystko tak zapisa¢ literalnie i to zawsze nigdy nie wychodzilo i zawsze trzeba
bylo wymysli¢ co$ nastgpnego, bo zawsze kto$ tam co$§ wymyslil innego, wigc w zwiazku z
tym chciatbym si¢ tutaj dowiedzie¢ doktadnie, moze sprecyzujmy to jako$§ bardzo jasno, bo
obawiam sig, ze tutaj bedzie moglto podchodzi¢ wiele, wiele innych branz i tez probowalo sig
pod to podciagnaé. I trzecia rzecz, czy moze autorzy uchwaty wiedza o ile w ogoéle tutaj
chodzi tych antykwariatow czy sklepoéw, czy ksiggarni, ile by to ewentualnie dotyczylo i o
czym w ogble mowimy bo to jest bardzo ciekawe. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Hawranek. Pan rezygnuje. Czy kto$ jeszcze z Pafistwa Radnych chce
zabra¢ gtos? Pan Radny Rachwat bardzo prosze.

Radny — p. St. Rachwat
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Panie Przewodniczacy nie bede ztosliwy w stosunku, bo wyjatkowo sumiennie teraz Pan
Radny Tomasz siedzi, ale pozwolg¢ sobie kiedy$ przypomnie¢ ten temat. Natomiast powiem
tylko tyle, Panie Przewodniczacy musimy wprowadzi¢, mam nadziej¢ w Statucie pojgcie
powotania Komisji Statutowej Rady Miasta Krakowa bo musimy rozstrzygna¢ bo narazamy
si¢ troch¢ na $miesznos$¢. Oczywiscie nie bedziemy teraz rywalizowaé czy kto$ napisat
uchwalg o dwunastej w nocy czy o pierwszej, czy o trzeciej, nieistotne, powie tylko tyle, ze
odnosnie obrony, teraz nie méwmy, juz ile$ artykuldéw Rachwala si¢ rowniez ukazato itd.
wigc nie licytujmy sig. Natomiast problem jest w czym innym, nie moze by¢ tez tak — i to jest
moja propozycja do projektu zmiany Statutu — zeby kazdy Radny, ktory sobie wymysli jakis$
projekt starat si¢ go przeforsowa¢ majac np. wigkszo$¢ czy nie. Powinna by¢ jakas Komisja,
ktora te wszystkie projekty Radnych wezmie, przejrzy to, przeanalizuje i taki projekt bedzie
wtedy projektem Rady bo tak to naprawde wydaje mi si¢; ze to jest absurd bo nastapi teraz
rywalizacja, a mam nadziej¢, ze Krakowska po prostu zrezygnuje z tej punktacji.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Jesli mozna ja krotko
chcialem tylko Panstwu powiedzie¢ tak, drugim zapisem w tej uchwale, o ktorym
prawdopodobnie autorzy tych uchwat nie do konca wiedza jest to, ze dajemy radom dzielnic
prawo do proponowania, jezeli sa lokale, proponowania instalowania lokali z branz
chronionych i zanikajacych, proponowanie. To jest o tyle wazne, ze to tez wptywa na lokalny
jaki$ rynek, ale dotyczy tylko lokali w zasobach komunalnych. I to jest do§¢ ograniczone.
Tych lokali mamy teraz 1500 czy 1400, z tego branzami chronionymi i zanikajacymi jest
objete, z tego co pamigtam, 170 czy 180 i to tez zebySmy sobie zdawali sprawg, ze nasze
mozliwos$ci sa bardzo ograniczone. To nie jest wytrych do wszystkiego tylko to jest wytrych
do pewnej czgsci, rzeczywiscie wptywania na pewna czg$¢ rynku, ale taka, ktora nie zaburzy
nam rynku gospodarczego komercyjnego w catosci. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych
chce zabra¢ gltos? Ne widzg. W imieniu wnioskodawcow Pan Radny Urynowicz.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja bardzo serdecznie w imieniu wnioskodawcow dzigkuje za wszystkie merytoryczne uwagi i
spostrzezenia dotyczace tego projektu uchwaty. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkujg. Proszg Panstwa stwierdzam, iz Rada odbyla I czytanie i zgodnie z odpowiednim
padragrafem Statutu okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek na 4 lipca godzina 15.00. Przechodzimy dalej:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W SPRAWIE NAWIAZANIA WSPOLPRACY PARTNERSKIEJ
MIEDZY MIASTEM KRAKOW A MIASTEM OSTRAWA W REPUBLICE
CZESKIEJ.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 290. Bardzo proszg¢ Pan Radny Urynowicz.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty, ktory mam zaszczyt przedstawiac¢ dotyczy zobowiazania Pana Prezydenta do
ustalenia  kierunkow dziatania  polegajacych na nawiazaniu wspdlpracy partnerskiej
pomiedzy miastem Krakow, a Miastem Ostrawa w Republice Czeskiej. W ramach licznych
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obszarow wspotpracy, ktore wymieniaja w uchwale istotnym jest takze element dotyczacy
wspoOtpracy migdzy dzielnica XVIII Nowa Huta, a dzielnica Poruba. Nowa Huta powstata w
1949 roku, historii w tym miejscu nie nalezy przypominaé, Panstwo doskonale znaja, wszyscy
takze wiemy jak wyglada architektura Nowej Huty 1 znamy takze, i wiemy takze o tym, ze
Nowa Huta powstawata, 1 zyje 1 pracuje w cieniu Kombinatu Metalurgicznego. Jest
doktadnie taka sama architektury w Porubie, Poruba jest wprawdzie rok mtodsza, te same
problemy, nawet witasciciel Kombinatu w Porubie jest ten sam Arcelor Mittal, mialem
przyjemnos¢ organizowac spotkanie Radnych z dzielnicy XVIII z udzialem Radnych z
Poruby, takze dzigki uprzejmosci Przewodniczacego Rady Miasta doszio do spotkania z
Wiceburmistrzem, z Wiceprezydentem Ostrawy i jakby problematyka i tematy spotkan, ktore
si¢ odbywaty bardzo wyraznie sugerowaly do tego, ze ta wspotpraca Krakowa i Ostrawy
powinna mie¢ taki charakter partnerstwa Nowej Huty z Ostrawa na wzoér tego, co dzieje si¢ w
dzielnicy I 1 wspotpracy z Budapesztem. I taki projekt uchwaty przygotowatem. Ja pozwole
sobie pusci¢ Panstwu album z nadzieja, ze on wroci do mnie, z architektura Poruby. Zaczng
od swojego Klubu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Rodziny i Polityki Spolecznej
pozytywna i1 otwieram dyskusj¢. Czy kto$ z Pafistwa Radnych chce zabra¢ glos? Ja sig krotko
zapisatem zdecydowanie popieram nie tylko dlatego. ze rzeczywiscie goscilismy tutaj gosci z
Ostrawy, ale takze wiem, ze Ostrawa, Krakow i Budapeszt dziala razem w jednym z
programow europejskich pod tytutem Kultura Przedmies¢ i z tego co wiem bardzo dobrze te
kontakty ida 1 mysle, ze one bgda kontynuowane w kierunku, o ktorym méwil Pan Radny
Urynowicz. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? Nie widzg. Mamy
pozytywna opini¢ Prezydenta Miasta Krakowa. Stwierdzam, ze odbyliSmy I czytanie 1
zgodnie ze Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek 1 lipca, ostateczny termin
zglaszania poprawek 4 lipca, godzina 15.00. Prosz¢ Panstwa ostatnie pig¢ punktow i
glosowania.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2011 /dot. zwi¢kszenia planu
dochodow w dziale 600 oraz planu wydatkow w dzialach 600, 900 i 921/.
Druk Nr 307, bardzo prosz¢ Pania Dyrektor o przedstawienie projektu.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwatly zawiera zwigkszenie planu dochodow, jest to o kwote 6.274.806, jest to w
zwiazku z korekta podatku VAT. Nastgpna zmiana dotyczy zwigkszenia planu wydatkoéw
biezacych o kwote 2.988.945, jest to z przeznaczeniem na utrzymanie drog, obstuge
administracyjno — techniczna zadan realizowanych przez ZIKiT, utrzymaniem obiektow
kubaturowych 1 $ciezek rowerowych. I kolejna zmiana dotyczy zwigkszenia planu wydatkow
inwestycyjnych, kwota 3.285.861, jest to zgodnie z zalacznikiem zadan inwestycyjnych,
zatacznikiem Nr 3 do niniejszej uchwaly. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, ktora glosujac 6 za, 0
przeciw, 1 wstrzymujaca si¢ przyjela w dniu 28 czerwca taka opinig. Czy kto$ z Panstwa
Radnych w tej sprawie chce zabra¢ gltos? Pan Radny Stawowy bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy
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Szanowni Panstwo! Pani Dyrektor!
Jaka jednostka prowadzita ta inwestycje Sterowanie ruchem, ze mamy zwrot VAT z niej, to a
propos dyskusji 0 ZIM.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widzg. Stwierdzam, iz Rada odbyta I
czytanie. Ustalam termin sktadania autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek 4 lipca godzina 15.00. Druk Nr 308:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2011 /dot. zwiekszenia planu
dochodow i wydatkéw oraz zmian w planie wydatkow w dzialach 600, 801, 852, 853, 900,
9211926/.

Bardzo prosze w imieniu Pana Prezydenta Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera zmiany planu dochodéw i wydatkow, jest to o laczna kwote
3.324.400, jest to zwiazane tutaj wlasnie z zadaniami wymienionymi w uzasadnieniu do
projektu uchwaty. Nastgpna zmiana dotyczy zmniejszenia planu wydatkéw inwestycyjnych
1.643.601 w zadaniu przebudowa ciagu ulic Dominikanska — Franciszkanska, jest to w
zwiazku z koncowym rozliczeniem zadania oraz zwrotem podatku VAT. Kolejna zmiana
dotyczy zwigkszenia planu wydatkow inwestycyjnych, 1.643.601, roéwniez kwoty na
poszczegdlne zadania wyszczegOlnione sa w uzasadnieniu, kolejna zmiana dotyczy
przeniesienia w ramach planu wydatkéw biezacych w lacznej kwocie 1.717.000 zt, jest to
zwigzane przede wszystkim z realizacja projektow przeznaczonych na dotacje podmiotowa
dla instytucji kultury. Kolejna zmiana dotyczy zmiany tresci ekonomicznej wydatkow,
przeniesienie planu wydatkow biezacych na inwestycyjne, kwota 509.400, jest to zwiazane z
zadaniami powierzonymi dzielnicom. Kolejne przeniesienie planu wydatkow inwestycyjnych
na wydatki biezace to jest 2 tys. z zadania przygotowanie i przebudowa Chalubinskiego,
rowniez jest to zwigzane z decyzjami kompetencyjnymi dzielnic. Pozostale zmiany dotycza
zmiany w planie dochodow rachunku dochodéw wtasnych, zgodnie z zatacznikiem Nr 4 do
niniejszej uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkujg. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Budzetowej, ktora w dniu 28 czerwca glosujac
6 za, 0 przeciw, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu przyjeta taka opinig. Otwieram dyskusje, kto
z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie.
Ustalam termin sktadania autopoprawek na 1 lipca, ostateczny termin zglaszania poprawek
4 lipca godzina 15.00. Druk Nr 309:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2011 /dot. zwi¢kszenia planu
przychodow, zwi¢kszenia planu dochodow i wydatkow oraz zmian w planie wydatkow w
dzialach 600, 700, 750, 801, 852 i 926/.

Bardzo proszg Panig Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera zwigkszenie planu dochodow i wydatkéw o kwotg 908.838, jest to
roOwniez na zadania wyszczegOlnione w niniejszym uzasadnieniu do projektu uchwaty.
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Kolejna zmiana dotyczy zwigkszenia planu przychodow o 22.007 zi, jest to wprowadzenie
wolnych srodkéw ze srodkdéw zagranicznych nie podlegajacych zwrotowi i przeznaczenie tej
kwoty na zadania wyszczegélnione, na zadania unijne. Kolejna zmiana jest to przeniesienie
planu wydatkow inwestycyjnych 227 tys. z zadania przygotowanie budowy drogi ekspresowej
S-7 na zadanie przygotowanie budowy potaczenia wezta Rybitwy ze strefami Wieliczka —
Niepotomice. Kolejna z zadania rozbudowa Kocmyrzowskiej na zadanie budowy Lema z
przeznaczeniem na wyplate odszkodowania za przyjeta przez Gming Miejska Krakow
nieruchomo$¢. 1 kolejna zmiana dotyczy przeniesien migdzy dzialami w ramach planu
wydatkow biezacych 3525 zt z zadania planowanie i1 rozwdj systemu transportu i
infrastruktury na funkcjonowanie Magistratu na zabezpieczenie wkladu wlasnego do
realizacji projektu unijnego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, ktéra w dniu
28 czerwca glosujac 6 za, 0 przeciw, 1 wstrzymata si¢ od glosu, przyje¢la taka opinig. Czy kto$
z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzeg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie.
Ustalam termin sktadania autopoprawek na 1 lipca, ostateczny termin zgtaszania poprawek na
4 lipca godzina 15.00. Przechodzimy do druku 311:

ZMIANA UCHWALY NR VIII/63/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 16
LUTEGO 2011 ROKU W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA NA LATA 2011 - 2033.

Projekt Prezydenta, druk Nr 311.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Zmiana WPF wynika ze zmiany wyniku, jest to zwiazane z niewielka, ale jednak
zwigkszeniem deficytu w zwiazku z przychodami, ktére si¢ zwigkszyly, a to wynika jak
mowita przed chwileczka Pani Dyrektor Okarmus z tego, ze rozliczenia srodkéw unijnych z
poprzedniego roku nastapity. Pozostate zmiany sa wynikiem tego, iz wprowadzamy nowe
przedsigwzigcia w ramach wydatkow biezacych, ktore sa dofinansowane ze S$rodkow
unijnych, macie je Panstwo wymienione w uzasadnieniu, to jest przedsigwzigcie 1.13.
Obserwatorium wladz lokalnych w zakresie antyintegracji LAO, CIVITAS CATALIS,
transport LERNING, promocja turystyki biznesowej w Matopolsce na rynkach
zagranicznych. Ponadto zmienita si¢ struktura, zmienil si¢ harmonogram finansowania
realizacji zadan w zakresie kultury fizycznej, zwigkszyla si¢ rowniez kwota na
przedsigwzigcie 2.7. utrzymanie i remonty szaletow oraz przedsigwzigcie utrzymanie i
remonty drog. Tutaj zwigkszenie nastapilo w wyniku otrzymanej darowizny pieni¢znej na
remont ulic Sottysowska, Centralna, Ogl¢czyzna 1 Niepokalanej Panny Marii, rdwniez
zmienitlo si¢ finansowanie programu profilaktyki 1 promocji zdrowia, to zostalo
przedsigwzigcie wprowadzone nowe do WPF jako wieloletnie, srodki w 2011 roku sa to
srodki z rezerwy ogdlnej w ramach programu bezpieczefistwa zdrowotnego w miejscu
nauczania i wychowania na terenie miasta Krakowa. Pozostate zmiany dotycza przedsigwzig¢
inwestycyjnych, dotyczy to zadania pod tytulem budowa cmentarza w Podgorkach
Tynieckich w Krakowie, tutaj nastapita zmiana harmonogramu, wydatkowanie 1 pozyskanie
srodkdw wynika z umowy koncesyjnej wynegocjowanej z koncesjonariuszem, zmienito si¢
réwniez finansowanie zadanie strefa gospodarcza w Nowej Hucie, chodzi o rok 2011, to
wynika — nastapito zmniejszenie srodkow — to wynika ze zmiany zakresu rzeczowego tego
zadania. Zmniejszyty si¢ srodki na wieloletnim/.../
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Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Przepraszam bardzo Pania, czy mozna prosi¢ Panstwa Radnych, a szczegdlnie Pana Radnego
Hawranka, mogg prosi¢ o nie przeszkadzanie? Proszg nie przeszkadza¢, Pan Hawranek.
Bardzo prosze Pani Dyrektor.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Zmniejszyty si¢ taczne naktady finansowe na zadaniu pod tytutem modernizacja miejskiego
stadionu Cracovia, zmiana ta dotyczy limitu wydatkow w 2011 roku 1 wynika z rezygnacji
montazu modulowych ekranéw akustycznych w 2011 roku. Nastgpne zadanie to jest
przygotowanie budowy drogi ekspresowej S-7, ta zmiana wynika z porozumienia z Generalna
Dyrekcja Drog i Autostrad. Zmiana harmonogramu finansowania zadania pod tytutem
rozbudowa wezta Ofiar Katynia w Krakowie wynika z tego, iz dostalismy dofinansowanie
subwencji w kwocie 10 mln w 2011 roku i zwigkszone zostaty taczne naktady finansowe na
to zadanie w zwiazku z tym, ze planowane sa niestety dodatkowe roboty na tym zadaniu. W
przypadku zadania przebudowa linii tramwajowej na odcinku Rondo Mogilskie — Al. Jana
Pawta II — Plac Centralny wraz z systemem sterowania ruchem i od razu bym powiedziata
tutaj o zadaniu budowa Lema, nastapita zmiana w harmonogramie wydatkowania $rodkow i
w tacznych nakladach finansowych, jest to efektem tego, iz skrzyzowanie, przebudowa
skrzyzowania Meissnera, Jana Pawla, nast¢puje zmiana, ten zakres do tej pory byl w zadaniu
Lema, przechodzi ten zakres do zadania przebudowa linii tramwajowej, jest to jakby wymog
wynikajacy z warunkéw mozliwych do uzyskania srodkéw europejskich. Rowniez zmienito
si¢ finansowanie zadania rozbudowa ulicy Kocmyrzowskiej, to wynika, zmiany te sa
wynikiem tego, ze nizsze kwoty odszkodowan za nieruchomos$ci przyjete w zwiazku z
decyzja ULD. Do tego projektu uchwaly zostala ztozona autopoprawka Prezydenta,
autopoprawka ta jest wynikiem glownie tego, iz zostaly wprowadzone do nas dodatkowe
wnioski, glownie chodzi o wnioski ZIKiT zwiazane z biezacym funkcjonowaniem miasta,
dotyczy to zadania utrzymania i remontu drog, transportu zbiorowego i zabezpieczenia ruchu.
Zmiany te s3a konieczne po to zeby do konca roku miasto mogto funkcjonowaé, zostaty
zmniejszone zaroOwno limity zobowiazan jak 1 limity wydatkow. Natomiast zmiany w
objasnieniach sa de facto wynikiem zmian w projekcie uchwaty, dotycza wlasnie zmian
zakresu rzeczowego na tych dwoch zadaniach, o ktorych mowitam czyli Lema i linii
tramwajowej czyli przesunigcia skrzyzowania z jednego zadania do drugiego. To jest tak
naprawde zmiana porzadkowa i stad si¢ znalazta w autopoprawce. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkujg¢ bardzo Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy opini¢ Komisji Budzetowej, ktora w
dniu 28 czerwca glosujac 6 za, 0 przeciw, 3 wstrzymaly si¢ od glosu przyjeta taka opinig
razem z autopoprawka. Czy kto$ z Pafistwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny Zigba.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja krotko, nie zgadzamy si¢ na przesunigcie pienigdzy z Kocmyrzowskiej na Lema i tym
samym, to jest do poprzedniej uchwaly, a jezeli chodzi o zapisy w wieloletnim planie
inwestycyjnym, ktore by by¢ moze dotyczyly zmian wobec podjetej tamtej uchwaty, tez si¢
nie zgadzamy.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce w réwnie barwny sposob zabra¢ glos?
Nie widzg. stwierdzam, iz Rada odbyta 1 czytanie i okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na 1 lipca, ostateczny termin zglaszania poprawek 4 lipca 2011 roku do
godziny 15.00. Przechodzimy do kolejnego, juz ostatniego punktu:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DOTYCZACYCH POWOLANIA OKRAGLEGO STOLU MIESZKANIOWEGO.
Bardzo proszg, druk Nr 300, Pan Radny Duda.

Radny — p. A. Duda

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

ZtozyliSmy projekt uchwaty w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania Prezydenta Miasta
Krakowa dotyczacych powotania okragltego stotu mieszkaniowego. Chodzi o to, aby Pan
Prezydent zwotal obrady okraglego stotu mieszkaniowego, wczesniej ustalit regulamin tych
obrad, okragty stot mieszkaniowy zgodnie z postulatami mieszkancow bo projekt tej uchwaty
stanowi odpowiedz na postulaty zgtaszane przez mieszkancow, takze zglaszane na pismie, do
Panstwa przez Forum Lokatoréw 1 inne stowarzyszenia, ma to by¢ spotkanie czy seria
spotkan bo zaktadam, ze bedzie to seria spotkan, na ktorych zostana przeprowadzone takie
swoiste konsultacje z mieszkancami zainteresowanymi tym tematem, znaczy $cisle mowiac
ich przedstawicielami, dotyczace wlasnie polityki mieszkaniowej miasta, sytuacji
mieszkancow, kwestii czynszowych bo ten temat wzbudza ogromne emocje wsrdd
mieszkancow, od kilku tygodni widzimy protesty mieszkancow tutaj przed Urzedem Miasta
na Placu Wszystkich Swietych i ewidentnie widaé, ze jest to temat niezwykle zapalny, ktory
wzbudza ogromne kontrowersje, mieszkancy do tej pory w zaden sposéb nie zostali ani
zaspokojeni jezeli chodzi o swoje oczekiwania, ani tez uspokojeni jezeli chodzi o obawy,
ktére maja w kwestii polityki mieszkaniowej miasta i w kwestii tego jak sprawy lokalowe w
miescie sa prowadzone. ChcielibySmy, aby Prezydent powotatl, dat mozliwo$¢ uczestniczenia
w tych obradach przedstawicielom organizacji zrzeszajacych lokatorow, przedstawicielom
organizacji zrzeszajacych wiascicieli budynkow mieszkalnych, przedstawicielom organizacji
niosacych pomoc osobom bezdomnym, Wojewodzie Matopolskiemu, Przewodniczacemu
Rady Miasta Krakowa, przedstawicielom Klubéow Radnych Rady Miasta Krakowa, a takze
przedstawicielom innych organizacji, ktore zglosza zainteresowanie udziatem w obradach.
Projekt zostal pozytywnie — 1 jeszcze projekt zawiera zobowiazanie Prezydenta, aby
przygotowal 1 zainaugurowat obrady okraglego stotu w terminie do 15 wrzesnia 2011 roku,
projekt, do projektu zostala przygotowana opinia prawna, ktora stwierdza, Ze opiniujacy ja
radca prawny nie ma uwag prawnych, zostala roOwniez przygotowana negatywna opinia
Prezydenta Miasta, ktory twierdzi, ze prace zespolu zadaniowego, ktory opracowywat
projekty polityki mieszkaniowej, te, ktore w tej chwili sa przedmiotem obrad Rady byt
konsultowany z mieszkancami, tu jest taki dluzszy passus, ze zgloszone uwagi na pismie
szczegblowo przeanalizowano na posiedzeniach zespotu zadaniowego, postulaty, ktore
oceniono jako zasadne takie jak np. uzupetnienie diagnozy stanu mieszkalnictwa o dane
dotyczace bezdomnosci czy wprowadzenia definicji konkursu ofert zostaly uwzglednione, ale
prosze Panstwa jak wida¢ reakcja mieszkancow wskazuje na to, ze jednak nie sa oni
zadowoleni z tego, co ostatecznie zostalo wypracowane 1 z tego w jakim stopniu ich glos
zostal wzigty pod uwage. Stad uwazam, ze zwlaszcza w sytuacji, kiedy Pan Prezydent jak
styszeliSmy z ust Pani Dyrektor Bury planuje w najblizszym czasie duze bo jak Pani Dyrektor
to mniej wigcej okreslita, mozna byto wyliczy¢, okoto 30 % podwyzki czynszoéw, wydaje sig,
ze sprawa ta wymaga szerszej dyskusji nie tylko na forum Rady, ale réwniez bo mam
nadziej¢, ze Rada bedzie miala okazj¢ opiniowania projektu tego zarzadzenia Pana
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Prezydenta jezeli juz do niego dojdzie, ale rowniez 1 mieszkancy maja prawo bezposrednio
rozmawia¢ na te tematy z wladzami miasta stad propozycja zwotania tego okragtego stotu.
Chcialbym zaznaczy¢, ze przygotowatem roéwniez poprawke do tego projektu, ktora w
stosunku do pierwotnego przedtozenia poszerza zakres prac tematyki, ktéra ma zajmowac si¢
zespot, przepraszam, okragly stot z tego wzgledu, ze byla mowa tam o rozwoju budownictwa
komunalnego, natomiast proponuj¢ poszerzenie tego zagadnienia poprzez sformulowanie:
kwestia mozliwosci powigkszenia zasobu mieszkaniowego gminy miejskiej Krakow, w tym
rozwo0j budownictwa komunalnego. Skad ta idea, mianowicie stad, ze pojawiaja si¢ roéwniez
postulaty mieszkancow dotyczace wykupywania czy przejmowania przez gming miejska
Krakow budynkow, w ktérych znajduja sie tzw. mieszkania zaktadowe. Uwazam, ze to tez
jest jeden z tematow, o ktérych nalezy z mieszkancami rozmawiaé, stad ogoélne pojecie
powigkszenia zasobu mieszkaniowego bo doszedlem do wniosku, ze tych sposoboéw
powigkszenia zasobu mieszkaniowego moze by¢ po prostu wigcej 1 nalezy ta kwestig
dyskutowa¢, tutaj moga by¢ rézne propozycje, rowniez ze strony mieszkancow, wydaje sie,
ze warto ich wystucha¢. Poza tym druga cze$¢ poprawki dotyczy tych podmiotdéw, ktére
mialyby by¢ powiadomione i ktorym miataby zosta¢ zapewniona mozliwo$¢ wzigcia udziatu
w pracach tego okraglego stotu, dotyczy przedstawicieli organizacji zrzeszajacych wiascicieli
budynkéw mieszkalnych, poniewaz sa pewne uwagi w opinii Prezydenta dotyczace
sformutowania w pierwotnym projekcie wigc proponuj¢ tutaj zmiang na zapis: w ktorych
znajduja si¢ lokale mieszkalne zajmowane przez lokatoréw, ktorzy uzyskali je na podstawie
decyzji administracyjnych lub nast¢gpcow prawnych takich lokatorow. Chodzi o to, aby przy
obradach okraglego stolu mieszkaniowego nie pomina¢é s$rodowiska wiascicieli
nieruchomosci. Uwazam, ze jezeli byliby oni zainteresowani wzigciem udzialu w tych
obradach to réwniez powinni by¢ reprezentowani. To tyle jezeli chodzi o sam projekt.
Uprzejmie prosz¢ Wysoka Radg o jego poparcie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. W tej sprawie mamy opini¢ Prezydenta, o czym mowit Pan Radny, nie mamy opinii
zadnych Komisji, otwieram dyskusjg. To po kolei Pan Radny We¢grzyn, Pan Radny Zigba.

Radny — p. P. Wegrzyn

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Przyznam sig, ze w tej sprawie to mnie bardzo zdumiata opinia Prezydenta, jest pewien
projekt konsultacji, on moze przynie$¢ lepszy lub gorszy wynik, to zalezy od tego jak to sie
zrobi, natomiast temat jest wazny, jest jaki§ pomyst na odbycie konsultacji, Prezydent w
swojej opinii odpowiada mniej wigcej tak, ze on nie potrzebuje jakich§ nowych form
konsultacji bo on ma dosy¢ konsultacji, ma Komisj¢ Dialogu Obywatelskiego wobec tego po
co mu jaki$ okragly stol. Zupelnie tego nie rozumiem, przeciez tutaj mamy pewna inicjatywe,
ktéra nie niesie jakich$§ kosztow, jest szansa zeby zebra¢ pewne informacje, przeprowadzic¢
odpowiednie konsultacje, doprowadzi¢ tutaj do jakichs dyskusji, jeszcze raz powtarzam nie
przesadzam czy jest to dobry pomyst 1 z tego co wyjdzie, natomiast jest to uchwata
kierunkowa, ktéra roznie mozna wykonaé. Ja sobie nawet wyobrazam tak, ze w ramach tej
Komisji Dialogu Obywatelskiego, o ktorej mowi Pan Prezydent tez mozna ten okragly stot
zorganizowac. Tak, ze zupelnie nie rozumiem odpowiedzi Pana Prezydenta.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkujg. Pan Radny Zigba.

Radny — p. St. Zigba
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Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Platforma jest i byla zawsze za szeroko rozumianymi konsultacjami, spotkaniami nie tylko w
sprawach mieszkaniowych i takie spotkanie, mozna powiedzie¢, moze nie jednego okraglego
stotu bedziemy odbywac jutro w sprawach podwyzek takze i mieszkaniowych, czynszoéw i
chciatoby si¢ powiedzie¢, ze moze w kazdej dzielnicy by taki maty okragly stot, ale prosze
Panstwa to sa formy, ktore by nalezalo Szanowny Panie Przewodniczacy sprecyzowa¢ mimo
wszystko bo to jezeli tworzy si¢ taka instytucje, tworzytoby sig bo to juz jest jakas instytucja
zwana okraglym stolem, powinna mie¢ swoje reguty po to zeby to wygladato powaznie i
formalnie. Na dzisiaj jest to intencja, idea, jakby powiedzie¢ potrzeba i mysle, ze ta sprawa
musi by¢ bardziej doprecyzowana. I tyle tych uwag bo z tej propozycji mozna na dzi$ i z Pana
wypowiedzi odczyta¢ i wyczyta¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pan Pietrus bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Radni!

Ja jeszcze dorzuce do tego, ze jest oczywiscie to wazna inicjatywa tym bardziej, ze mamy zta
sytuacja, a ona moze by¢ jeszcze gorsza ze wzgledu choéby na to, ze jest to migdzy innymi
500 osob, ktore oszukanych zostalo przez dewelopweréw czyli mamy nastgpna armig
mieszkancow, ktorzy moga by¢ bez dachu nad glowa, jest to sprawa TBS-ow, ktore sa w
likwidacji przez rozne przedsigbiorstwa, to jest kolejna armia mieszkancow, ktorzy zostana
bez dachu, a jest to zadanie wlasne gminy, chce przypomnie¢, pomijajac réozne inwestycje
sportowe, gminne, to jest zadanie wtasne gminy, ktére nie mozemy lekcewazy¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Fedorowicz.

Radny — p. J. Fedorowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Inicjatywa wydaje si¢ by¢ bardzo stuszna, od kilku lat méwi si¢ o tego typu dziataniach,
wychodzaca naprzeciw podejrzewam tym osobom, ktore tu protestuja co tydzien, a jest ich
niewielu 1 podejrzewam, ze bedzie cigzko spetni¢ ich oczekiwania bo poniewaz oni
zamieszkuja w kamienicach prywatnych 1 czuja si¢ pokrzywdzeni. Ja z doswiadczen swoich
pracy w kilku zespotach zadaniowych dotyczacych spraw mieszkaniowych, juz sprzed wielu
lat, ale takze w tej kadencji przekonatem sig, ze jest to materia bardzo trudna 1 wymagajaca
sporej wiedzy. W tym projekcie uchwaly widzg, ze zapraszanych bylo szereg organizacji,
szereg przedstawicieli roznych srodowisk, obawiam sig, ze takie grono szerokie mogloby
rozmy¢ temat, mogtoby tego celu nie osiagnac, cho¢ celu w tym projekcie uchwaty nie widzg
1 tego mi tu brakuje. Na tym chcialbym zakonczy¢, ze jakby jest koncepcja, ale nie widzg na
czym mialyby zakonczy¢ si¢ obrady tego okragtego stotu, jaki miatby by¢ efekt tych rozmow.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkujg. Pan Radny Kosior, Pan Radny Rachwal i Pan Radny Ko$mider.

Radny - p. B. Kosior
Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent! Panie i Panowie Radni!
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Tu juz padto najwazniejsze stowo, to jest jedno z gléwnych zadan gminy, to my jako Radni
Miasta Krakowa mamy zapewni¢ dach nad glowa przede wszystkim mieszkancom naszego
miasta. Mnie si¢ wydaje, nie ma prasy, a wigc mozemy pewne rzeczy sobie powiedzie¢, ze to
jest w pewnym sensie ratowanie naszej twarzy. Nie powotanie Komisji Mieszkalnictwa, jakby
gdyby nasza ucieczka do tytlu, rozdzielenie tego na dwie Komisje to oddala po prostu dalej
sprawe. Natomiast mnie si¢ wydaje, a mam na to dowody i dziaty si¢ tutaj, a kolega
Przewodniczacy powinien to pamigtac, zreszta chyba nie tylko on, ze za Prezydentury
Andrzeja Golasia stworzyliSmy taki zespodt, ktory pierwszy raz opracowal wieloletni program
mieszkaniowy gminy Krakow, na bazie tego programu uchwalamy te nastgpne programy. Ja
bym si¢ nie obawial tutaj w tym momencie tych konsultacji, wrgcz odwrotnie, kto$
potraktowal na zasadzie wiasnie takiego zespotu, oprocz tego chciatbym przynajmniej ja jako
Radny ustysze¢ i w tym momencie ze strony Pana Prezydenta i Urzedu jakie mozliwosci w tej
chwili ma Urzad jezeli chodzi o sprawy mieszkalnictwa bo wiemy o jednej rzeczy, ze na
pewno trzeba na to przede wszystkim znalez¢ pieniadze. 1 generalnie jezeli chodzi tutaj o
sprawy dotyczace wlasnie oczekujacych na mieszkania, te stawetne 3 tysiace, to w tej chwili
kolega Pietrus powiedzial jedna bardzo wazna rzecz, ta liczba bedzie wzrasta¢ i bedzie
przybywaé¢ nam, nie uciekniemy od tego tematu. Tak, ze proponuj¢ naprawde tutaj ponad
podziatami usia$¢ i zastanowi¢ si¢ wspolnie jak ten problem w tym momencie rozwiazacé.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Rachwal.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacyl Panie Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Ja sig¢ oczywiscie ciesz¢ bo Panstwo doskonale wiedza, ci na gorze rowniez, ze w zeszlym
roku nawet bylem osoba, ktéra bardzo krytykowano. a poniewaz byl problemy jakby
powotlania tego okragltego stotu, sadzilem, Zze to powinien zrobi¢ Pan Prezydent chociaz
powiem na marginesie, ze ja nigdy nie uwazam, ze przy okraglym stole co$ si¢ rozstrzygnie,
ale wierzg, ze w tym wypadku bedzie inaczej. Natomiast powiem tak, proszg Pafistwa sprawy
mieszkaniowe to jest bardzo szeroki, bardzo szerokie pojecie. Bo to po pierwsze dotyczy
lokali, mieszkan spétdzielczych bo prosze¢ zwazy¢ nie wszyscy prezesi chca wykupywacé od
gminy tereny i jakby sprzedawac na wlasno$¢ lokatorom. To jest sprawa lokali komunalnych,
to jest sprawa z kolei lokali tutaj zaktadowych, to jest rowniez sprawa — i to jest chyba
najwazniejsza — sprawa mieszkancow w lokalach prywatnych gdzie jak sami mieszkancy
méwiag w r1ézny sposob te prawa wiasnosci tych kamienic si¢ zmieniaja, natomiast
mieszkancy maja faktycznie przydziaty urzgdow w odpowiednim czasie stosownych na te
mieszkania, a teraz jakby sa wyrzucani de facto na bruk. Ale prosz¢ Panstwa rozwiazanie
takiego problemu moze by¢ jedno 1 dlatego kazdy uciekal od tego, potrzeba okoto 300, 400
mln aby zaspokoi¢ potrzeby. | jezeli okragly stol, ktory chce tu by¢ powolany do takiej
konkluzji dojdzie 1 powie jeszcze z czego wziaé te pieniadze to si¢ bardzo cieszyt, ze sprawa
mieszkan zostanie rozstrzygnig¢ta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg bardzo. Tutaj ja do gtosu si¢ zapisalem, zaczng od tego, Ze kiedy dzisiaj ten wniosek
zostal wprowadzony ma jako Klub Platformy Obywatelskiej poparliSmy to wprowadzenie,
cho¢ bylisSmy zaskoczeni terminem, poniewaz ten punkt byt wprowadzony do porzadku obrad
Sesji nastgpnej, stad pozna pora, w ktorej to robimy. Poparli§my bo uznajemy sprawe za
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bardzo wazna, ale tez z drugiej strony oczekujemy, ze z tego ma co§ wyniknaé, a nie, ze
bedzie to tylko ogoélne narzekanie. Niestety sprawa jest do$¢ prosta, to znaczy podstawowy
problem jest w pieniadzach, to nie jest kwestia 300 miln tylko 1,5 — 2 mld, zeby — 300 min
rocznie, tak — co jest rzecza nierealna, nigdzie na $wiecie si¢ nie udalo w ten sposob z
wiasnych srodkow to robi¢. To jest po pierwsze. Po drugie zakres, ktory zaproponowano w
tym projekcie uchwaty dotyczy ludzi zasobu komunalnego, czynszowego i 0s6b bezdomnych.
Czynszowe rozumiem takze jako prywatne domy czynszowe, w ktorych sa wynajmowane
mieszkania, to jest okoto 100 — 120 tys. mieszkancow Krakowa, to jest 1/7 miasta, to jest
15 %, moze 12 % mieszkancow. Myslg, ze jezeli mowic o okraglym stole to nalezatoby wzia¢
pod uwage nie tylko 15 %, ale takze odpowiednio wigksza. Tu Pan Radny Rachwal méowit o
spotdzielniach mieszkaniowych, ale takze o pozyskiwaniu mieszkan przez ludzi, ktorzy nie
potrzebuja pomocy gminy bezposredniej, ale posredniej chocby w postaci gruntdw, uzbrojen
itd. Po drugie prosz¢ Panstwa jest przygotowywana i o tym wszyscy wiemy bo to bylo
wielokrotnie w prasie mowione, dwie ustawy, jedna ustawa o zasadach gospodarowania
zasobem mieszkaniowym, ktore do$¢ istotnie poszerzy kompetencje gminy, ale tez
wprowadzi obowiazki gminy w zwiazku z zasobem mieszkaniowym. Trudno podejmowaé
dyskusje na tematy mieszkaniowe, kiedy za miesiac, we wrzesniu czy w pazdzierniku
wejdzie. Druga ustawa specustawa regulacyjna mieszkaniowa, ktora ma uporzadkowac wiele
spraw w zasobie mieszkaniowym, takze komunalnym, takze w sprawach, o ktorych walczy
miasto dotyczacych réznych regulacji we wspdlnotach mieszkaniowych, takze z udzialem
gminy. Wigc robienie okraglego stotu, kiedy za miesiac wejdzie zupelnie ustawa, ktora to
zmienia obawiam sig, ze spowoduje konieczno$¢ zupelnych zmian, odniesienia si¢ do tego. W
zwiazku z tym mysle, ze po pierwsze trzeba zmieni¢ zakres, po drugie zmieni¢ troche
terminarz, poniewaz ten terminarz musi uwzglednia¢ te fakty. I po czwarte organizacja, po co
to jest, mamy trzy projekty uchwatl, uchwalg¢ polityce mieszkaniowej, uchwal¢ o zasadach
zarzadzania zasobem komunalnym 1i trzecia uchwata o zasadach wynajmu. To sa kluczowe
uchwaty dla rozwoju miasta, to sa uchwaty, ktore w duzej mierze dotycza Srodowisk, ktore
Panstwo wskazaliscie w tej uchwale. Funkcjonowat przez po6t roku zespot zadaniowy, ktdrego
cztonkami takze byli cztonkowie Klubu Prawa i Sprawiedliwosci, takze cztonkowie Klubu
Radnych PO i1 Klubu Prezydenckiego. Ten zespdt wypracowat pewne rzeczy, ktére owszem,
moga by¢ poddane kolejnym negocjacjom czy kolejnym konsultacjom, o ktorych tutaj byta
mowa tylko to jest podstawa, te dokumenty to jest mozna powiedzie¢ nasza konstytucja
mieszkaniowa. Podsumowujac — moze jeszcze przedostatnia sprawa — jak radzi sobie Swiat w
takiej sytuacji. Otoz nie ma w Europie i w Swiecie kraju, ktory by sobie z tym poradzit, sa
tylko takie, ktore sobie lepiej lub gorzej radza. Radzi sobie Biatoru§ wszystkim obiecujac
mieszkania 1 nikomu nie dajac 1 radzi sobie Szwecja, mowiac, tylko pewna grupa dostaje
mieszkania, ale dostaje i to regularnie, radza sobie Niemcy, ale do pewnego momentu. | teraz
nie mozemy obiecywa¢ nikomu bo bylibySmy nieodpowiedzialnymi populistami, ze
wszystkim zapewnimy mieszkanie. My musimy okres$li¢ poziom nie zasobnosci ludzi to
znaczy niskich dochodow, do ktorych pomagamy ludziom, a dla reszty tworzymy warunki
dotyczace uzbrajania terenow itd. itd. Podsumowujac, o ile intencja jest stuszna i o ile jakby
wyrazilismy wolg¢ wprowadzajac ten punkt do porzadku obrad w dniu dzisiejszym o tyle
zakres tego 1 moment, w ktorym to jest robione moim zdaniem jest mocno nieszczesliwy,
poniewaz zrobienie tego na poczatku wrzesnia spowoduje, ze tak naprawdg bardzo istotne
rzeczy, ktore w mieszkalnictwie polskim si¢ beda zmieniaty beda musiaty by¢ jeszcze raz
gdzie§ tam w grudniu ponownie przepracowywane, stad apeluje o rozwazenie innych
termindéw, o rozwazenie tych okolicznosci, o ktorych méwitem bo niewatpliwie takze sprawy
mieszkaniowe trzeba konsultowaé, ale trzeba to robi¢ w sposob taki zeby do tego dwa czy
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trzy razy nie wraca€. 4,52, dzigkuje. Prosz¢ Panstwa czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Pan Hawranek, Sonik i1 Gilarski, bardzo proszg.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent!

Problem, ktory jest poruszany w tej uchwale jest problemem na pewno bardzo waznym i
wymagajacym dyskusji, ale to musi by¢ dyskusja merytoryczna, nie moze to by¢ dyskusja
mato konkretna. Ta uchwala jest napisana w taki sposob, na co zwracal uwage Pan
Przewodniczacy, ze bardzo szerokie spektrum i tak naprawdg¢ nic konkretnego z niej nie
wynika, nie wiadomo jak ten okragly st6t mialby wygladaé, jakie miatyby by¢ jego
uprawnienia, co nalezatoby zrobi¢ z wnioskami, ktére na tym okraglym stole zostana
zakladam w jaki§ sposob podjgte i przede wszystkim trzeba byloby sig¢ zastanowi¢ nad
problemem i nad sprawa cato$ciowo, kompleksowo bo tutaj méwimy o lokatorach budynkow
czynszowych, o lokatorach budynkéw komunalnych. Budynki czynszowe to sa w duzej czesci
kamienice prywatne juz w tej chwili. Jezeli te kamienice sa w jaki§ sposob niezgodnie z
prawem uzytkowane czy odzyskiwane, czy co$ niezgodne z prawem si¢ w nich dzieje to sa
powotane organy w naszym pigknym kraju, ktore si¢ ta sprawa maja obowiazek zajmowac 1
zajmuja. Nie wyobrazam sobie w jaki sposob kompetencje Rady Miasta miataby siggaé¢ w
stosunku najmu migdzy najemca, a wiascicielem nieruchomosci. Jezeli chodzi o budynki
komunalne, tutaj oczywiscie mamy pewne mozliwosci manewru, ale tez jak moéwit Pan
Przewodniczacy juz sa nowe prace nad nowymi regulacjami ustawowymi i to trzeba wziac
pod uwage bo ustawy, ktore sa w tej chwili opracowywane beda naktadaly pewne obowiazki
na gming, ale beda rowniez naktadaty pewne obowiazki na najemcéw, ktére my jako gmina
bedziemy musieli egzekwowaé czy nam si¢ to podoba czy nie. Poza tym wezmy pod uwagg,
ze moéwimy tutaj o 15, moze 20 % spoteczenstwa, a co z pozostatymi 80 %, co z ludzmi,
ktérzy za wlasne pieniadze, np. biora kredyty zeby wykupi¢ nieruchomosci, po to zeby
wykupi¢ mieszkania, po to zeby, przepraszam bardzo, czy im tez w jaki$ sposob to bgdziemy,
bo rozumiem, ze celem tworcow tej uchwaty jest to zeby pomodc tym ludziom, ktérzy maja w
tej chwili problemy mieszkaniowe, a powtarzam, co z pozostatymi 80 %, co z ludZzmi, ktorzy
ptaca kredyty, ktérzy zadtuzyli si¢ na 20, 30 lat po to zeby mie¢ gdzie mieszka¢, czy im tez
begdziemy obiecywaé, ze im co$§ podarujemy, rozdamy itd. Ja sobie tego nie wyobrazam.
Wyobrazam sobie, ze powinni§my pomagaé jako gmina 1 w ten sposob widze realizacje
zadania wlasnego gminy, pomagac jako gmina najbiedniejszym, powinni§my tym, ktdrzy
naprawde nie sa sobie w stanie poradzi¢, w jaki§ sposob zorganizowac ta pomoc, ale nie
wyobrazam sobie obiecywania, ze wszystkim lokatorom budynkéw np gminnych obnizymy
czynsz o polowg dlatego, bo jesteSmy dobrym wujkiem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg bardzo. Pan Radny Hawranek skonczyt, Pan Radny Sonik bardzo proszg.

Radny - p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Kazdy Klub delegowat do tej Komisji Mieszkaniowej czy zespotu zadaniowego ds.
mieszkalnictwa jedna osobg. Ja si¢ zglositem do tego, wydawato mi sig, ze konczac kurs
zarzadzania nieruchomos$ciami, zarzadzatem jednym z najwigkszych budynkoéw i innymi
rzeczami, ze wiem duzo na ten temat i bede mogt albo stuzy¢ swoja wiedza albo si¢ sam tez
nauczy¢. Okazalo sig, ze najwigcej si¢ moglem nauczy¢. Pan Przewodniczacy Duda gdyby
byt tam z nami to pewnie by tego nie zglosit, okraglego stotu, ja zycz¢ Panu Zeby Pan
uczestniczyt w tym okraglym stole bo ja si¢ dowiedzialem wtedy, na tym zespole, ze jeszcze
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mato wiem, no niestety Pan bardzo mato wie 1 zycz¢ Panu jak si¢ Pan dowie o tym na tym
okraglym stole to Pan si¢ przerazi tego wszystkiego jaka to jest skala. I to co powiedziat Pan
Rachwat tu gtownie potrzebne sa pieniadze, tutaj niewiele wymyslimy 1 mysle,ze pos§wigcenie
co tydzien paru godzin czasu, ktéry spedzilismy i z Panem Rachwatem i z Panem Pietrzykiem
1 innymi na opracowanie czegos, co nam si¢ wydawal, ze bedzie stluzyto spoteczenstwu
Krakowa okazuje sig, ze moze by¢ to zupetnie niepotrzebne bo taki np. okragty stot by¢ moze
nie wiem czy da radeg, przewroci by¢ moze wszystko do gory nogami, nasze poswigcenie
czasu, jakiej§ tam wiedzy, czego si¢ tez nauczyliSmy i sprzedali$my swoja wiedzg to pdjdzie
na marne. Tak, ze ten okragly stot boj¢ si¢, ze to jest bardziej propagandowa sprawa niz
rzeczywiscie, by¢ moze Pan Przewodniczacy ma dobre checi, ale ,,dobrymi chgciami jest
piekto wybrukowane”. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Gilarski. Dzigkuje, Pani Radna bardzo prosz¢. Pani Radna
Tatara.

Radna —p. A. Tatara

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Jest to I czytanie dzisiaj, w zwiazku z tym to nie jest po to, ze kto§ ma dobre checi czy ktos
wie czy nie wie, jest potrzeba inicjatywa mieszkancow spotkania si¢ z nami i
przedyskutowania pewnych spraw, w zwiazku z tym z tego co ja pamig¢tam z poprzednich
kadencji okragty stét dotyczacy spalarni rowniez nie posiadat bardzo doktadnego regulaminu
i odbywalo si¢ to w roznych atmosferach, doszto do spotkania. Dzisiaj nie wiem czy to bedzie
jedno spotkanie czy wigcej, niemniej jednak te informacje, ktore Panstwo Radni macie tutaj i
macie ta wiedz¢ nie oznacza, ze mieszkancy ja maja i by¢ moze, ze pewne rzeczy trzeba po
prostu wythumaczy¢ i jasno je okreslic. Wigc bardzo bym prosita zeby jednak przystapi¢ do
takich rozmow 1 pdzniej okaze si¢ dalej czy rzeczywiscie jest sens dalszej rozmowy czy nie.
Dzisiaj uwazam, ze za wczesnie jest na to zeby krytykowaé, ze nie ma potrzeby konsultacji z
mieszkancami, gdyby nie byly potrzebne to nie mielibySmy présb mieszkancow o spotkanie.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg. Pan Radny Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezydent! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Wydaje mi sig, ze konsultacje spoteczne w tej sprawie sa potrzebne dlatego, ze propozycja
nowej polityki mieszkaniowej delikatnie mowiac jest mocno kontrowersyjna dla wielu grup
spotecznych, niektére zapisy rodza stuszne czy tez niestuszne obawy czg$ci mieszkancow
Krakowa, stad warto jest przedyskutowac¢. Co do prac, ktore si¢ tocza w rzadzie na temat
nowych ustaw 1 nowego otwarcia w sprawie mieszkalnictwa prace te nie sa az tak
zaawansowane, aby mozna bylo jednoznacznie stwierdzi¢, kiedy projekty uchwal, kiedy
projekty ustaw zostana przez Sejm przegtosowane, z tego co wiem to one sa w tej chwili w
konsultacjach migdzyresortowych. Dlatego zasadnym jest przygotowanie takiej Sciezki do
nowej polityki mieszkaniowe] w gminie miejskiej Krakow, ktora oczywiscie jest potrzebna.
Rozmawiamy z mieszkancami, czekamy na rozwiazania ustawowe i w koncu uchwalamy
nowa polityke mieszkaniowa, ktora bedzie wynikac 1 z rozmdéw z mieszkancami i z nowych
propozycji ustawowych czy tez obowiazkéw ustawowych w tym zakresie. To jest o tyle
wazne, ze przed nami 6 lipca beda najprawdopodobniej glosowania tych projektow uchwat,
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ktore sa do$¢ mocno kontrowersyjne w zakresie rozwiazan czynszowych i nie tylko.
Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zanim Pana
Radnego, Pani Prezydent, Pan Dyrektor, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Mieszkalnictwa — p. E. Siatka

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Chcialbym podkresli¢, ze opinia Pana Prezydenta, negatywna opinia Pana Prezydenta nie
wynika z opinii, ze konsultacje spoteczne z mieszkancami nie sa potrzebne. Natomiast Pan
Prezydent zwraca w swojej opinii uwage na fakt, ze pewne dziatania zostaty juz podjgte, a
poza tym istnieja inne formy konsultacji spotecznych, o ktérych tutaj byla juz mowa, to
znaczy Komisja Dialogu Spolecznego. To jest Komisja, ktora w swoich zatozeniach ma
gromadzi¢ osoby najbardziej zainteresowane dana tematyka, to moga by¢ zaréwno
organizacje czy stowarzyszenia lokatorskie jaki i Radni Miasta Krakowa, Radni dzielnic i
oczywiscie przedstawiciele Pana Prezydenta, ale w takiej rozsadnej ilosci. Owszem mozna
powotac okragtly stot, natomiast czym wigcej osob bedzie dyskutowacé nad danym problemem
to tym mniejsze szanse sa na jakie$ ostateczne konkluzje. Jezeli zgromadzimy w trakcie
okragtego stotu 50 os6b to na pewno trudno bedzie o jakiekolwiek wiazace rozwiazania.
Chciatbym przypomnie¢, ze jaki§ czas temu odbylo si¢ spotkanie swego rodzaju okraglego
stolu pod auspicjami Pani Prezydent Lgcznarowicz wtasnie w takiej dosy¢ duzej grupie osob i
niestety, delikatnie mowiac, niestety nie zakonczylo si¢ ono sukcesem. Stad taka opinia Pana
Prezydenta wskazujaca tylko na mozliwo$¢ innego sposobu konsultowania spraw zwiazanych
z mieszkalnictwem, ktore z pewnoscia konsultowane by¢ powinny i Pan Prezydent jak
najbardziej wyraza wolg spotykania si¢ z mieszkancami i wystuchiwania opinii stowarzyszen
zajmujacych si¢ prawami lokatorow. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Zanim dopuszcze w imieniu wnioskodawcow Pana Dudg, jeszcze Pani Prezydent,
potem jeszcze poprosz¢ Pania w imieniu Stowarzyszenia Grupa Inicjatywna Obrony
Lokatora.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Lecznarowicz

Szanowni Panstwo ja wiecie Panstwo, ze nalezg do tych osob, ktore uwazaja, ze im wigcej si¢
rozmawia, im wigcej si¢ wystucha opinii tym lepiej. Stad tez mozna z tej zbiorowej madrosci
wykorzysta¢ wiele, wiele uwag. Stad tez wielokrotnie spotykaliSmy si¢ z organizacjami
zrzeszajacymi lokatorow, zrobiliSmy zespot zadaniowy, probowalismy, wystuchujemy wielu
opinii w trakcie przyjmowania stron, probujemy si¢ spotykaé tez i poza, probujac jak
najwigce] tych opinii zebra¢ i ten zespot zadaniowy te wszystkie nasze wnioski zebrane
przektada na rozwigzania naszego prawa lokalnego. I to myslg¢ to prawo lokalne rowniez
odsylane jest do konsultacji poszczegdlnych organizacji. I myslg, Ze to jakby jest taka proba
dialogu ze spoleczenstwem, ale trochg naprzeciw nam wyszly ustawy zwiazane ze zmiang
ustawodawstwa, ktore powstawalo w zwiazku z programem naszego panstwa o poszerzeniu
dialogu spotecznego. Jak wiecie Pastwo o tym, ze rozliczne spotkania na ten temat odbywaja
si¢ u Prezydenta Pafistwa i tam wypracowuje si¢ rozwigzania. Migdzy innymi wynikiem tych
debat byla ustawa o dziatalnos$ci pozytku spotecznego i1 wolontariacie. I tak naprawde jak
dzisiaj poszukujemy rozwigzan okraglego stotu tak i w tej ustawie poszukano schematu
organizacyjnego jak to robi¢, azeby te opinie byly opiniami, ktore reprezentuja wigksze
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srodowiska, a jednoczesnie zeby te opinie sumowaty wszystkie uwagi. I wymyslili wiasnie
Panstwo w tejze ustawie co$ co jest na wzor okraglego stolu, nazywa si¢ Komisja Dialogu
Spotecznego. I w tej Komisji Dialogu Spotecznego reprezentowane sa wszystkie, moga by¢
reprezentowane organizacje spoleczne, moga by¢ reprezentowani eksperci, moga byc¢
reprezentowani Radni, ona okres$la ramy, jest tylko jedna zasada, ze nie Rada, a oddolnie to
wiasnie te Srodowiska powinny wystgpowac i1 organizowaé si¢ jako Komisja Dialogu
Spotecznego, natomiast my jako Urzad powinnismy stuzy¢ im pomoca w zorganizowaniu i
zostala powotana przez Pana Prezydenta w Wydziale Spraw Spotecznych taka grupa, ktora
chetnie takie inicjatywy spoteczne przeklada na organizacje i na takie potem spotkania, ktore
ta Komisja Dialogu Spotecznego organizuje. Wigc mysle, ze tu ustawodawca pomyslat o tym
jak nada¢ temu ramy i myslg, ze Rada nasza powinna réwniez uwzgledni¢ te rozwiazania
ustawowe w swoich rozwazaniach. To jest jedyna droga, ktéra pozwoli — to co zreszta Pan
Przewodniczacy mowit — przetozy¢ nasze ogromne, naprawde ogromne, ja to potwierdzam bo
przezywam to razem z mieszkancami nie raz mowiac, ze nawet przyznaj¢ wam racje, ale takie
sa mozliwosci prawne — ale zeby to przelozy¢ na tzw. rozwigzania naszego miasta to
naprawdg wiele, wiele pracy, ale tez i pracy systemowej, a nie takiego tylko pogadania sobie.
I ja podzielam zdanie Pana Przewodniczacego, ze jest to ogromnie trudne zadanie, tutaj Pana
Radnego, ktory mowia, ze uczestniczac w okraglym stole dopiero sobie czlowiek uswiadamia
jak wiele w tych dyskusjach, jak wiele jest problemow, ale tez i w takim gadaniu o niczym nic
nie zrobimy, musi by¢ to usystematyzowane. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo proszg, poniewaz zakonczyliSmy dyskusje, jeszcze w imieniu
Stowarzyszenia Krakowska Grupa Inicjatywna Obrony Lokatoréw oraz inne $rodowiska,
bardzo prosz¢ Pania, cztery minuty.

Przedstawicielka Stowarzyszenia Krakowska Grupa Inicjatywna Obrony Lokatoréow
Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panstwo Radni!

Wystepuj¢ przed Panstwem w imieniu lokatoréw zrzeszonych w Stowarzyszeniu Krakowska
Grupa Inicjatywna Obrony Praw Lokatoréw, Stowarzyszenie Lokatorow Kamienic Sarego
22, 24, 26, Komitet Obrony Lokatorow Mieszkan Zaktadowych. W zwiazku z
przygotowaniami do zorganizowania okraglego stotu mieszkaniowego dotyczacego polityki
mieszkaniowej miasta Krakowa z udziatem wiladz samorzadowych, organizacji lokatorskich
oraz ekspertow od polityki spotecznej i budownictwa mieszkaniowego przedstawiamy jako
organizacje lokatorskie naszego miasta glowne tezy i zalozenia jakie winny sta si¢
przedmiotem prac zespotu wspotdecydujacego o polityce mieszkaniowej Krakowa. Powotujac
si¢ na wielokrotne starania naszych organizacji lokatorskich o zmiang polityki mieszkaniowej
wladz Krakowa oraz w nawiazaniu do petycji z dnia 9 maja 2011 roku niniejszym
przedstawiamy gltowne tezy i1 zatozenia jakie naszym zdaniem powinny by¢ omowione w
pierwszej kolejnosci w ramach prac zespotu okraglego stotu mieszkaniowego, a podjete w
ramach tych prac ustalenia i decyzje niezwlocznie przekazywane do realizacji. I tak: w
zakresie zapotrzebowania na lokale gminne i ich pozyskiwanie, wykonanie pilnych analiz
ilo§ciowych dotyczacych osob i rodzin, ktore aktualnie oczekuja na mieszkania socjalne oraz
0s0b lub rodzin kwalifikujacych si¢ do otrzymania mieszkania komunalnego eksmitowanych
z dotychczasowego miejsca zamieszkania z podzialem na dzielnice dotychczasowego
zamieszkania. Biezaca analiza i aktualizacja danych o osobach lub rodzinach, dla ktorych
gmina winna przeznaczy¢ mieszkania komunalne lub socjalne z powodu eksmisji tych
lokatorow z zajmowanych mieszkan. Wykonanie kompletnych zestawien pustostanéw

187



XIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
28 czerwca 2011 r.

bedacych w zasobach gminy z podzialem na dzielnice jak rowniez z informacja o metrazu,
ilosci 1 przeznaczeniu pomieszczen, ich stanie technicznym oraz umieszczenie tych informacji
w internetowe] bazie danych BIP. Wykonanie analizy i zestawien kalkulacji naktadow
finansowych niezbgdnych do pilnego wyremontowania mieszkan pustostandw pozostajacych
w zasobach gminy celem przeznaczenia ich na mieszkania komunalne lub socjalne.
Podniesienie kryterium dochodowe uprawniajacego do najmu lokalu komunalnego oraz
kryterium dochodowe uprawniajacego do najmu lokalu socjalnego. Podniesienie kryterium
dochodowego uprawniajacego do uzyskania pomocy gminnej w zakresie doptat. Ograniczenie
podwyzek czynszow komunalnych oraz podatkéw i optat lokalnych, aby zapobiegac
narastajacemu ubdstwu mieszkancow miasta Krakowa, ktorzy ostatecznie ponosza wszystkie
konsekwencje podwyzek dokonywanych przez miasto. Umozliwienie kontroli spotecznej nad
przydziatem lokali wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu gminy oraz remontami
domoéw 1 mieszkanh komunalnych. Zagwarantowanie powrotu najemcy do lokalu
mieszkalnego po remoncie. Wykonanie podsumowania odszkodowan na rzecz prywatnych
wiascicieli kamienic zaplaconych w ostatnich 5 latach przez gming, a bedacych skutkiem
braku dostatecznej ilosci mieszkan socjalnych w gminie. Zaprzestanie bezpodstawnego
domagania si¢ przez gming odszkodowan od lokatorow za bezumowne korzystanie z
dotychczasowego lokalu po wyroku eksmisyjnym sadu przyznajac lokatorowi lokal socjalny,
ktérego gmina nie posiada. Pilne przeznaczenie terenéw gminnych w kazdej dzielnicy miasta
pod budownictwo komunalne z uwzglednieniem zapotrzebowania na transport, infrastrukture
handlowo — ustugowa oraz szkolno — o$§wiatowa przy zatozeniu, i z lokatorzy komunalni i
socjalni nie beda mieszkali w gettach i slumsach, a beda czgscia istniejacej juz lokalnej
spotecznos$ci osiedla. Sukcesywne przeznaczanie terendw pod budownictwo komunalne w
uchwalanych planach zagospodarowania miasta. Wystapienie gminy do budzetu pastwa z
wnioskiem o dotacje na gminne budownictwo mieszkaniowe. Traktowanie budownictwa
mieszkaniowego jako sprawy priorytetowej w planowanym budzecie miasta na kazdy rok
podatkowy. Ustalenie procentowego progu dla kwot przeznaczonych na budownictwo
mieszkaniowe 1 remonty posiadanej substancji gminnej, a pozyskiwanych z kazdorazowe;j
sprzedazy nieruchomos$ci gminnych. Ustalenie procentowej ilosci lokali przeznaczonych dla
lokali gminnych w kazde; inwestycji mieszkaniowej realizowanej przez prywatnego
dewelopera. Likwidacja i maksymalne ograniczenie istniejacych barier w pozyskiwaniu przez
mieszkancow Krakowa prawa do mieszkan gminnych 1 socjalnych. Zaniechanie dziatan
zmierzajacych do wykluczenia spolecznego réznych grup mieszkancow miasta, w tym w
szczegblnosci lokatorow eksmitowanych z prywatnych kamienic. Stworzenie gminnego
programu Mieszkania dla miodych majacego na celu umozliwienie osobom i rodzinom
niezamoznym, startujacym w doroste zycie uzyskanie prawa do mieszkania komunalnego na
pierwsze lata samodzielnego zycia. W zakresie procesOw reprywatyzacyjnych informowanie
mieszkancow Krakowa o procesach reprywatyzacyjnych, baza danych toczacych si¢ spraw o
zwrot nieruchomosci winna by¢ dostgpna w BIP, a ponadto Urzad winien zawiadamiac
bezposrednio mieszkancow kamienic tak aby mogli, by nie byli zaskoczeni nowa sytuacja.
Powotywanie w procesach reprywatyzacyjnych na swiadkow lokatorow kamienic, ktorzy nie
jednokrotnie dysponuja szeroka wiedza na temat historii kamienicy, jej wlascicieli, a takze sa
w posiadaniu unikalnych dokumentéw dotyczacych nieruchomos$ci. Udostgpnienie w ramach
informacji publicznej adreséw nieruchomosci w Krakowie, za ktore wlasciciele lub ich
spadkobiercy otrzymali odszkodowania indemizacyjne. Kontrolowanie w procesach
reprywatyzacyjnych zapisow traktatow indemizacyjnych zawartych w latach 60-tych przez
rzad polski z 12 panstwami w zakresie odszkodowan wyplaconych poszczegdlnym osobom za
poszczegolne nieruchomosci, w razie potrzeby korzystanie z migdzynarodowej pomocy
prawnej. Udzielanie pomocy przez samorzad lokatorom reprywatyzowanych zasobow
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mieszkaniowych w przypadku konfliktow witasciciel — lokator, np. w postaci postgpowania
mediacyjnego. Udzielanie pomocy przez samorzad lokatorom reprywatyzowanych zasobdéw
mieszkaniowych, ktérzy zajmuja dotychczasowe lokale mieszkalne na podstawie decyzji
administracyjnych czyli z tzw. przydzialbw komunalnych w zakresie pozyskania dla nich
mieszkan komunalnych lub socjalnych. Powotanie samorzadowej komisji ds.
nieprawidlowosci w procesach reprywatyzacyjnych w sktad, ktorej wchodzi¢ beda
przedstawiciele strony spotecznej oraz przedstawiciele rad dzielnic. Utworzenie w Urzedzie
Miasta Krakowa komorki szybkiego reagowania na bezprawne dziatania wlascicielu
budynkow np. zakazu wstepdéw do czesci wspolnych budynkow, zamurowywania drzwi i
okien, odlaczania mediéw itp. Uzasadnienie: Wiadze gminne Krakowa od wielu lat nasilaty
swoje dzialania zmierzajace do wykluczenia spolecznego niektérych grup mieszkancow, w
tym lokatoréw, ktorzy nie z wlasnej winy stali si¢ bezdomni lub wyrzuceni poza nawias
spoleczenstwa poprzez umieszczanie ich w gettach barakow socjalnych. Kolejne budzety
gminne uchwalane na poszczeg6lne lata nie przewiduja lub przewiduja w §ladowym zakresie
naktady $rodkow gminnych na spoteczne budownictwo czynszowe i socjalne. Réwniez
znikome S$rodki sa przeznaczane w budzecie gminnym na niezbedne remonty gminnej
substancji mieszkaniowej, co powoduje jej degradacje w zastraszajacym tempie. Powolne i
nieskoordynowane dziatania wtadz miasta w zakresie uchwalania planéw zagospodarowania
przestrzennego oraz brak przewidywania w nich terenow gminnych pod budownictwo
komunalne i socjalne jak rowniez odpowiedniej infrastruktury obiektow uzytecznosci
publicznej takze sa powodem ogromnych problemow mieszkaniowych Krakowa.
Jednoczesnie w szybkim tempie wyprzedawane sa deweloperom tereny gminne celem
ratowania za wszelka ceng¢ groznego deficytu budzetu gminy powstatego na skutek
niepotrzebnych i nieprzemyslanych inwestycji. Przy narastajacym nieustannie braku mieszkan
komunalnych i socjalnych prowadzacym do bezdomnosci 1 wykluczenia coraz wigkszej grupy
spotecznosci lokatorskiej Krakowa glownym zadaniem gminy realizowanym z uporem
godnym lepszej sprawy jest stwarzanie coraz to nowych barier na drodze do uzyskania
mieszkania z zasobow gminnych dla mieszkancéw Krakowa. Temu celowi stuzy migdzy
innymi bardzo rygorystyczne kryterium dochodowe w zakresie dostgpu do lokali
komunalnych ustalane arbitralnie 1 nie uwzgledniajace realiow rynku mieszkaniowego,
lokatorzy relegowani z prywatnych kamienic to przewaznie ludzie starsi nie posiadajacy
zdolnosci kredytowej ani mozliwos$ci finansowych pozwalajacych na wynajgcia mieszkania
na wolnym rynku. W podobnej sytuacji sa mlodzi Krakowianie na starcie zyciowym, ktorych
niewielkie zarobki nie pozwalaja na zaciagnigcie kredytu mieszkaniowego. Zaniechanie
budownictwa komunalnego i socjalnego nie pozwala na wyprowadzenie lokatorow
prywatnych kamienic do kurczacej si¢ za sprawa wladz gminy gminnej substancji
mieszkaniowej. Powoduje to marnotrawienie §rodkéw gminnych na wyptate¢ odszkodowan
wlascicielom prywatnych kamienic. Wyptaty tych odszkodowan nie prowadza w zadnej
mierze do rozwiazania tragicznego problemu braku mieszkan w Krakowie, a jedynie do
bezzasadnego napychania portfeli wiascicielom kamienic kosztem budzetu gminnego.
Odszkodowania te wyplacane sa w bardzo zawyzone] kwocie 25 za za m2 miesigcznie.
Nastepnie gmina bezprawnie zada zwrotu od lokatorow wyptaconych kamienicznikom
odszkodowan jako swoista kare dla nich za fakt, iz w gminie nie byto na czas odpowiedniej
iloSci mieszkan socjalnych. Takich przypadkow znam co najmniej kilkanascie. W tak
tragicznej sytuacji mieszkaniowej gmina lekka reka sprzedaje swoje udzialty w kamienicach
pozbywajac si¢/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Proszg konczy¢, ostatnia minuta.
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Przedstawicielka Stowarzyszenia Krakowska Grupa Inicjatywna Obrony Lokatorow
[---/ tym samym problemow z lokatorami i przekazujac ich jak towar w rece bezwzglednych
kamienicznikow. Los mieszkancéw krakowskich kamienic reprywatyzowanych w
przewazajacej] mierze w sposOb przestgpczy podzielaja lokatorzy bylych mieszkan
zaktadowych, ktorych gmina nie zamierza przeja¢ na swodj majatek chociaz ma takie
mozliwosci ustawowe. Wladze Krakowa nie staraja si¢ od lat o pozyskanie dotacji na
budownictwo komunalne dostgpnych z budzetu panstwa wykazujac tym samym brak
podstawowych kompetencji do bycia gospodarzem naszego miasta. Wtadze Krakowa nie
realizuja obowiazkéw ustawy w zakresie zaspokajania potrzeb mieszkaniowych, ignoruja
srodowiska lokatorskie, a gospodarowanie mieszkaniami z zasobu komunalnego i socjalnego
odbywa si¢ czgsto na niejasnych zasadach. Wladze samorzadowe prowadzac obecna
karygodna polityke mieszkaniowa §wiadomie i planowo wspomagaja tym samym prywatnych
wlascicieli kamienic w degradacji prawnej, ekonomicznej 1 ostatecznie fizycznej cztonkéw
spotecznosci lokatorskiej Krakowa. W zwiazku z powyzszym zwracamy si¢ z wnioskiem do
Rady Miasta Krakowa o pilne przygotowanie i podjecie uchwaly zatwierdzajacej zakres i
sposob dziatania okraglego stolu mieszkaniowego. Uchwata winna zaktada¢ powotanie do
zespolu okraglego stolu mieszkaniowego kompetentnych przedstawicieli gminy i innych
samodzielnych jednostek, ktérych wiedza i zaangazowanie jest niezbgdne do prowadzenia
dzialan nad szybkim opracowanie spdjnej, dlugoterminowej polityki mieszkaniowe;j
Krakowa. W uchwale winny zosta¢ réwniez zawarte zasady udzialu w pracach zespotu
przedstawicieli instytucji spotecznych ze szczegdlnym uwzglednieniem organizacji
lokatorskich. Powotany zespdt winien posiada¢ takie kompetencje, aby mie¢ mozliwo$¢
dziatania w realnych terminach, uzyskiwa¢ informacje i pomoc merytoryczng z réznych
Wydziatéw Urzedu Miasta Krakowa, w tym pomoc prawna oraz podejmowal wiazace
ustalenia i decyzje niezwlocznie przekazywane do realizacji. Musimy razem stworzy¢ takie
prawo lokalne, ktore pozwoli wszystkim mieszkancom Krakowa poczu¢, ze Krakow jest ich
miastem, a wladze tego miasta robia wszystko, aby mieszkancom zyto si¢ lepiej. Jak
powiedziat §w. Tomasz z Akwinu — zle prawo nie jest prawem lecz bezprawiem. Wigc
wszyscy jesteSmy moralnie zobowiazani do tego, aby w Krakowie zte prawo przestato istnie€.
Bardzo Panstwu dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Ja dopuscitem Pania do konca, poniewaz Panie wytrwaty 15 godzin od poczatku
Sesji, wigc nie $miatem przerywaé, ale prositem o konczenie. Bardzo prosze, wznawiam
dyskusjg, Pani Radna Maliszewska bardzo proszeg.

Radna - p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowna Rado!

Przez caly dzien dzi§ nie zabieratam glosu, ale skoro doczekatam do wpdt do pierwszej to
muszg tu powiedzie¢ dwa zdania, bo nie mogtabym i§¢ dzisiaj spokojnie do domu — i do Pani
nie mam zadnych pytan, zadnych, wystuchalam tego z zainteresowaniem. Mam tylko pytanie
do Pana Radnego Andrzeja Dudy, podjat si¢ Pan czego$ o czym Pan wiedziat do konca, co tu
zostanie — jak snajper — wystrzelane z tej mownicy dzisiaj, znat Pan tematyke i zakres tych
zyczen, a teraz to pytanie traktuje jako retoryczne i sktadam Panu wyrazy ubolewania, jak si¢
Pan przed wyborami z tego wywiaze, obiecal Pan co$ ludziom.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Pan Radny Stawowy bardzo prosze.
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Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja po pierwsze gratuluj¢ Pani wytrzymatosci bo 14,5 godziny Pani tu z nami spedzita czekajac
na to wystapienie, a po drugie mysle, ze objawil si¢ godny rywal dla Lestawa Fijata poniewaz
tylko chyba ta Pani potrafita tak duzo powiedzie¢, jak Skarbnik dzisiaj — i to byt jedyny
moweca, ktory potrafit tak duzo powiedzie¢ — natomiast ja mam nadziejg¢; ze wnioskodawcy
sobie notowali te rzeczy bo ja przypuszczam, ze tak na goraco nawet 4 nie zdazytem
zapamigtac, natomiast to co mi zostalo w glowie, a ja zajmuje si¢ obrotem nieruchomosciami
dowodzi mi,, ze bedzie to niezwykle cigzkie do zrealizowania.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy ktos z Panstwa Radnych jeszcze chce zabra¢ gltos? Pan Radny Zigba.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tylko dwa zdania, Panie Przewodniczacy jest Komisja w Radzie Miasta ds. Dialogu
Spotecznego 1 migdzy innymi ma w swoim przedmiocie dziatania konsultacje, gdyby Pastwo
zechcieli sig¢ do tej Komisji dotaczy¢ i te sprawy moze przez ta Komisjg cz¢§ciowo. Natomiast
mojemu koledze, ktory tak bardzo ubolewa, ze nie ma Komisji Mieszkalnictwa, zacnemu
zreszta, powiem tak, ze jak bedzie trzeba kolego Bolestawie to przytozymy si¢ do tego co w
naszym przedmiocie Komisji Polityki Spotecznej w sprawach mieszkaniowych jest do
zrobienia. Natomiast te postulaty, prosz¢ Panstwa przerosty nas chyba wszystkich. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkujg. Prosz¢ Panstwa ja jako cztonek wszystkich zespolow mieszkaniowych od ostatnich
10 lat w Radzie Miasta Krakowa nie widz¢ mozliwosci uczestniczenia i realizowania rzeczy,
ktore nam tutaj powiedziano przynajmniej w 80 %, poniewaz one wykraczaja poza zakres
kompetencji samorzadu, w wielu sprawach obawiam si¢ sa niezgodne z prawem i nie widze
mozliwo$ci sprostania takim wymaganiom i nie widz¢ mozliwosci w ogole podjecia dyskusji
na tym poziomie, poniewaz to nie jest rozwigzywanie problemow tylko to jest jakas proba
opanowania Wszech§wiata, a tego si¢ nikomu nie zdarzytlo. Pan Radny Urynowicz, Pani
Radna Jantos potem.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja chcialbym w sposéb inny niz wigkszos¢ moich kolegow, bo ja chcialem wyrazi¢ swoj
podziw i1 uznanie dla Panstwa poswigcenia bo naprawde¢ problematyka, ktora Panstwo
omawiacie jest dla Pafstwa wazna 1 skoro poswigciliScie czas zeby 13 godzin czeka¢ na ten
punkt o ja chylg nisko czota, wszystkiego dobrego.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje¢. Pani Radna Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Jak si¢ domyslacie, tyle lat si¢ juz znamy z niektérymi, z niektorymi krocej, nie
podejrzewacie mnie Panstwo o to, ze bede wyglaszata pewnego rodzaju teorie pod tytutem
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zalatwimy, pomozemy itd. bo wiecie o tym, ze ja mam zupelnie inna opcje widzenia §wiata i
w jaki sposob podchodzg. Proszg¢ Panstwa ci ludzie, ktérzy na gorze byli wielokrotnie
przychodzili do mnie na dyzur jako do Wiceprzewodniczacej Rady Miasta. I chce wam
powiedzie¢, ze to co powiedzial Bogdan Ko$mider to jest racja, to znaczy tam jest cata lista
zyczen, ale chcg wam powiedzie¢ z jednej strony sa to zyczenia, z drugiej strony jest rozpacz
tych ludzi i chcg wam powiedzie¢, ze uwazam, ze ten stot czy ten moment dyskusji im si¢ po
prostu nalezy zeby ustyszeli prawde, zeby ustyszeli wreszcie prawdg¢ co miasto moze im dac,
czego absolutnie nie moze, w czym sobie musza radzi¢ sami itd., poniewaz to im si¢ nalezy. I
w zwiazku z tym twierdze, ze ten aspekt nie podlega — moim zdaniem — jakiejkolwiek
dyskusji, trzeba usias$¢ i powiedzie¢, prosz¢ Panstwa mozemy wam dac tyle, tyle i tyle, reszte
nie, oni tego nie wiedza do konca. W zwiazku z tym ta lista wygladata tak jak wygladata i to
jest moje zdanie i dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Kosior.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panie i Panowie Radni!

Tutaj kolezanka zabrata mi wlasnie ten temat przed chwileczka mowiac to. GdybySmy tutaj
na tej Sali o potowe mnie gadali, a poswigcili tym sprawom troszeczke wigcej rzeczy to
bySmy by¢ moze zrozumieli pewne rzeczy. Ja tez, rzeczy, ktére dotykam, dotykam
bezposrednio na dyzurach, tylko bezposrednio na dyzurach nie podajac telefon i umawiajac
sig, tylko petniac dyzury. Prosz¢ mi wierzy¢, ze wiele z tych ludzi po prostu nie wie o wielu
spawach, mato tego, media ani my nie docieramy z informacjami do nich. To co mowit Pan
Przewodniczacy wspominajac tutaj o osobach, ktore pracowaly w zespole, to co jest
wypracowane to w zadnym wypadku, przynajmniej ja uwazam, ze nie nalezy tego odsuwac.
Wilasnie to nalezy wzia¢ pod uwage rozpatrujac tutaj migdzy innymi te sprawy, ktére do nas
naleza. A Pani chcialbym w tym momencie jedna rzecz powiedzie¢, wiem, ze wybrana
zostala osoba, ktora tutaj bardzo szybko i sprawnie powie, ktora najszybciej, ale tego w ten
sposOb prezentujac ja sam zaczalem odczuwaé w tym momencie pewne rzeczywiscie
zazenowanie, ze to jest w taki sposob prezentowane, ale ta Pani nie jest tak jak my
przygotowana do dyskusji tutaj 1 proszg jeszcze raz na spokojnie rozwazy¢ to co proponuje.
Proszg¢ naprawdg wybra¢ ludzi, a tak jak kolega tutaj Radny Sonik, tak jak ja spotykamy si¢
czasem na szkoleniach jesli chodzi o zarzadcéw nieruchomosci, mamy pewne do§wiadczenie
1 podejrzewam, ze wielu z Pandéw, z Panstwa rowniez, natomiast chciatlbym uspokoi¢ mojego
kolegg Stanistawa Zigbg, to co ma Komisja zrobi¢ to zrobimy. Tutaj nalezy rzeczywiscie
popatrze¢ co nalezy w tych naszych dziataniach poprawi¢. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje¢. Pan Radny Pietrus bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Radni!

Ja chcg powiedzie¢ bo tu byla mowa, Ze na ta cala akcje trzeba duzo pienigdzy, ze jest taki
ogrom problemow, ze ich lepiej nie ruszaé, natomiast ja uwazam, ze przynajmniej jezeli
czg$¢ problemdéw rozwiazemy, a nie wszystkie wymagaja pienigdzy, dam dwa przyktady.Ja
dzisiaj dostatem odpowiedz na interpelacje W sprawie TBS-6w, z ktérymi miasto nic nie ma
wspolnego, ale za chwilg bgdzie miato co§ wspdlnego z tymi mieszkancami, ktorzy mieszkaja
w TBS bo poniewaz wyladuja na bruk, w zwiazku z tym wydaje mi si¢, ze podstawowa
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kwestia moze nie sa pieniadze, ale dobra wola, albo przemyslane dziatania i wydaje mi sig, ze
jezeli nie bedziemy tutaj np. stosowac profilaktyki bo profilaktyka jest najtansza, jest pytanie
czy miasto co$ zrobilo jezeli chodzi o pomoc prawna dla tych ludzi, ktérzy wyladuja za
chwilg na bruku, przyktad tych oszukanych przez deweloperdéw, bo to byloby najtansze jezeli
prawnicy miejscy, swietni prawnicy miejscy zrobiliby przynajmniej jaki$ maty ruch, a jezeli
nie bylo takich dzialan to bedzie to nas duzo drozej kosztowac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider
Dzigkuje. Czy ktos z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ gltos? Pan Radny Wojtowicz,
bardzo proszg.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Padly tutaj na tej Sali stowa,ze tym ludziom nalezy si¢ prawda, jest si¢ z tym zgadzam w
100 %, uwazam, ze to powinnisSmy zrobi¢. Jezeli do wielu z tych osob, ktdre nie maja dzisiaj
mieszkan nie dociera informacja, co moze miasto zaproponowaé to moze jesteSmy w stanie
wyda¢ biuletyn ze wszystkimi informacjami, ktorymi miasto dysponuje, czyli z informacjami
co miasto moze zaproponowa¢ tym ludziom i moze to po prostu rozdaé. Oczywiscie
spotkanie okraglego stotu tez mogloby si¢ odby¢ i w ramach tego spotkania takze taka
informacj¢ w takim biuletynie przekazac. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg,. Zamykam
dyskusje. Bardzo prosze¢ Pana Radnego Dudg o odniesienie si¢ do wszystkich spraw, ktore
byty przedstawiane.

Radny — p. A. Duda

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Céz, ja moge powiedzie¢ tak, przebieg tej dyskusji mimo tak podznej pory jednak tak
burzliwej 1 diugiej dotyczacej tego projektu wskazuje na to, ze sprawa wecale nie jest taka
btaha. I ja do Pani Radnej Teodozji powiem tak, prosze zeby z tej trybuny nie podwazac
mojej inteligencji mowiac, ze ja tutaj naobiecywatem, ze wszystkim w Krakowie zalatwig
mieszkania, absolutnie nie. Ja tylko odpowiadam na postulat mieszkancow, ktorzy chca
okragtego stotu, poniewaz chca zeby z nimi rozmawiano, poniewaz z nimi si¢ nie rozmawia.
Ja stysz¢ o Komisji Dialogu, a ci ludzie wysytaja od dobrego juz czasu pisma do Pana
Prezydenta i do innych, i co, i nic, zaproszono ich do Komisji Dialogu czy moze zaproszono
ich do tego ciata stworzonego na podstawie ustawy o dzialalno$ci pozytku publicznego? Nie.
W zwiazku z powyzszym jak widaé, by¢ moze, ze jakie§ tam Srodki gdzie$ po ustawach sa,
ale niczego nie zrobiono i oni si¢ domagaja okragtego stotu. Ja chciatem bardzo podzigkowac
zaroOwno Pani Radnej Jantos jak i Panu Radnemu Jaskowcowi bo ich glosy w tej sprawie
uwazam za bardzo konstruktywne. Proszg Panstwa po prostu trzeba rozmawiac. Ja spotykam
si¢ z wieloma ludzmi, do mnie przychodza ludzie, ktérzy sa w tragicznej sytuacji, ja kiedy$
sam na wilasnej skorze przezytem podobny problem, jako bardzo mtody chtopak w moim
pierwszym mieszkaniu, w ktorym zamieszkaliSmy z zona wywalil nas stamtad facet straszac
nas, moi koledzy z prokuratury powiedzieli mi — stary, przeciez nie zapewnimy ci
24-godzinnej ochrony, a ja bylem czlowiekiem, ktory byt wtedy jeszcze na studiach i nie
mialem pienigdzy na to zeby kupi¢ sobie w tamtym momencie mieszkanie, poradzili z tym
jakos$ moi rodzice, ktorzy po prostu mieszkanie kupili na siebie bo miatem szczgscie, ale moi

193



XIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
28 czerwca 2011 r.

sasiedzi prosz¢ Panstwa wyladowali w barakach, tak, moi sasiedzi wyladowali w barakach, z
ktorymi mieszkatem razem w kamienicy, dzisiaj kamienica jest pigknie odremontowana,
odsytam Jozefinska 2. Tak, tak to wygladato. Ja rozmawiam z ludzmi i wiem jak ogromna jest
rozpacz, wiem, ze z nimi si¢ rozmawia, Pani Prezydent ja nie wiem jakie informacje
docieraja do Pana Prezydenta, ale gdyby Pan Prezydent wystuchat tego o sobie co ja
wystuchatem o nim i o tym jak si¢ prowadzi w Krakowie sprawy mieszkaniowe to uszy
wigdna 1 jezeli 5 % z tego jest prawda, nie reszta, tylko cho¢by 5 % to sytuacja jest po prostu
porazajaca. I moze trzeba by bylo zrobi¢ transparentnie i na oczach mieszkancoéw chocby,
cho¢by remanent lokali miejskich, o ktorych ludzie twierdza, ze sa pustostanami, o ktorych
ludzie twierdza, ze sa pustostanami, zeby pokazaé, ze jest rzeczywiscie pustostan, a gdzie nie,
sa podstawy do tego, ze to mieszkanie akurat czasowo jest wolne bo takie czy inne przyczyny
nie pozwalaja go uruchomi¢ na rynek i przekaza¢ mieszkancom. Prosz¢ Panstwa to sa rzeczy
wazne, tu nie ma zadnej transparentnos$ci w tych sprawach, zadnej. W zwiazku z czym ludzi
trzeba wystuchac¢. Ja osobiscie mam takie przekonanie, ze jako ludzi, ktérych wybrano ze
spotecznego mandatu, to jest po prostu nasz obowiazek. Ja wiem, Ze to jest uciazliwe, sam si¢
o tym przekonujg, ale to prosz¢ Panstwa skoro si¢ na to zdecydowatem, ze kandydowatem no
to si¢ liczytem z tym, ze tak bedzie, a sa ludzie, ktérym dobrze si¢ dzieje i sa przedsigbiorcy,
ktérym trzeba pomagac i §wietnie, ze prowadzimy dziatania w tym kierunku bo rzeczywiscie
tak jak dzisiaj Pan Radny wykazywatl co$ za mato mamy dla miasta tych dochodow z CIT i
pytanie co robi¢ zeby$my mieli ich wigcej, i tez jest bardzo wazne pytanie, ale tez jest bardzo
waznym pytaniem jak pomoc tym ludziom, ktérzy sa eksmitowani z mieszkan, ktorzy nie
beda niedlugo mieli na co ptacié, ktérych zaleglosci czynszowe bgda rosty bo bedzie wzrost
czynszow o 30 %, obawiam sig rzeczywiscie tak jak Pani Dyrektor Bury zapowiadala tutaj z
tej trybuny chyba trzy tygodnie temu i to s prosz¢ Panstwa realne problemy, ktére ma
ogromna rzesza mieszkancow tego miasta 1 my musimy na ten temat rozmawia¢. Stad ta
inicjatywa i stad prosba do Pana Prezydenta o organizacj¢ tego okraglego stolu, po prostu
trzeba tych ludzi wystucha¢, a tam gdzie si¢ uda to pomoc, oczywiscie, ze nie wszystkie
postulaty si¢ uda zrealizowa¢ bo czg$¢ z nich jest po prostu nierealna, ale sa takie, ktére
mozna zrealizowaé. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje bardzo. Pani Prezydent bardzo proszg, nie, dyskusji juz nie ma, w imieniu
Prezydenta zawsze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Lecznarowicz

Ja tylko jedno zdanie,a chcialabym powiedzie¢, ze nie chcialabym zebySmy si¢ rozstali
dzisiaj z takim oskarzeniem, ktore tu padto pod naszym adresem, pod moim migdzy innymi,
ze my si¢ nie spotykamy, ze nie rozmawiamy. Jeszcze raz chcialbym powtorzy¢ to coSmy
powiedzieli, mowit Pan Siatka o okraglym stole, ktory sama zorganizowatam, méwiliSmy o
tym,ze zapraszamy organizacje, stowarzyszenia lokatoréw na spotkania, ze przekazujemy im
informacje, ze nasza Komisja Zadaniowa zapraszata na spotkania ekspertow, ze w kazdej
sprawie przekazujemy informacje do stowarzyszen, ktore zajmuja si¢ lokatorami. Wigc ja
naprawdg bardzo prosze abyscie Panstwo nie rozstali si¢ z nami z takim poczuciem, zZe si¢ w
tej sprawie nic nie dzieje. To wiasnie napisat Pan Prezydent w swojej opinii negatywnej, ze
tyle zostalo juz zrobione. Oczywiscie nie zmienimy ustaw, nie zmienimy tego, co w ustawach
zostato zapisane bo to nie jest w naszej mocy, natomiast ciagle procedujemy, ciagle Panstwo
pracujecie nad tym, zeby doskonali¢ nasz wieloletni program mieszkaniowy 1 tu jeszcze
chciatabym bardzo podzigkowa¢ Radzie za jedno, za ten wasz protest w sprawie rozwigzan,
ktore zostaty zaproponowane przez Ministerstwo Finansow. Nie wiem czy Panstwo wiecie, ze

194



XIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
28 czerwca 2011 r.

w zwiazku z tymi réznymi prébami rozwiazan problemu mieszkaniowego to my jako jedyne
miasto podjeliSmy opracowanie partnerstwa publiczno prywatnego w budownictwie
mieszkaniowym. Mamy przygotowane wszystko, mieliSmy oglasza¢ wlasnie nasze
postgpowanie w momencie, kiedy wyszto zarzadzenie, ktore nam to zablokowato. Mam
nadzieje, ze to odblokujemy i to bedzie jakby krok w rozwigzaniu pewnego, przynajmniej
czesciowego problemu mieszkaniowego. Tak, ze chcialabym zeby$cie Panstwo mieli
swiadomos¢, ze bardzo wiele si¢ na tym odcinku dzieje 1 bardzo duzo stuchamy, ale niestety,
tak jak Panstwo powiedzieliscie, postulatow, ktore Pani wymienila nie jesteSmy w stanie
rozwiazac, to sa po prostu postulaty, ktore wymagaja systemowych zmian w catym panstwie.
Wszystkiego dobrego Piotrom i Pawtom.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 lipca godzina 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek 4 lipca godzina 15.00. I trzy minuty przerwy w celu
przygotowania gtosowan.

PRZERWA

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Panie i Panowie godzina 0,43, bardzo prosz¢ o zajmowanie miejsc, sprawdzamy kworum, na
Sali jest na razie 4 osoby, Panie i Panowie prosz¢ o zajmowanie miejsc. Proszg Panstwa
wznawiam obrady, rozpoczynam glosowanie.

Rezolucja w sprawie apelu do samorzadéw, ktére zostaly obarczone koniecznos$cia
dokonywania wplaw czgsci swoich dochodéw podatkowych na subwencj¢ réwnowazaca dla
biedniejszych samorzadow o wystgpowanie z wnioskiem do Trybunatu Konstytucyjnego o
zbadanie zgodno$ci ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego z Konstytucja
RP. W terminie zglaszania poprawek nie bylo zadnych poprawek. Gtosujemy druk w wersji
pierwotnej. Prosz¢ o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej rezolucji?
Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze. Proszeg o wynik.

28 za,
3 przeciw,
1 wstrzymala sig. Stwierdzam, iz Rada podje¢ta ta rezolucjg. Idziemy dale;.

Medal pamiatkowy XX-lecia powstania Dzielnic Miasta Krakowa. Projektodawca
Komisja Gléwna, po pierwsze jest wniosek o odstapienie od II czytania. Glos za, glos

przeciw? Nie widzg. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za odstapieniem od II czytania tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze gltosuje? Nie widzg. Proszeg o wynik.

Za 33,

1 przeciw,

2 wstrzymaly si¢. Swierdzam, iz Rada odstapita od II czytania. Zostaty zlozone dwie
poprawki, w tym poprawka Pana Radnego Jaskowca wycofana, zostala w zwiazku z tym
ztozona poprawka Pana Jozefa Pilcha, iz w paragrafie 3 wprowadza si¢ tre§¢: Medal zostanie
wybity w ilosci 100 sztuk do dyspozycji Pana Przewodniczacego. Medal nadaje
Przewodniczacy Miasta na wniosek wlasciwej rady dzielnic, co oznacza, ze sam
Przewodniczacy nie moze nadawac z wilasnej inicjatywy medali. Taka jest poprawka i to jest
jedyna poprawka. To jest poprawka, ktora bedziemy glosowali. Prosz¢ o przygotowanie
glosowania poprawki. Ja w imieniu wnioskodawcow nic nie moge powiedzie¢ bo to jest
Komisja Gtowna.

Kto jest za ta poprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Proszg o wynik.

Za 15,

19 przeciw,

1 osoba wstrzymata sig. Stwierdzam, iz Rada odrzucita ta poprawke. Glosujemy druk
W wersji pierwotnej. Prosze¢ o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze z Panstwa Radnych glosuje? Proszg o wynik.

23 za,
8 przeciw,
1 wstrzymala sig. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2011 — dotyczy zmian priorytetowych
dzielnic, jest autopoprawka i1 jedynie autopoprawka. Gtosujemy odstapienie od II czytania,
glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze. Glosujemy. To jest druk Nr 310.

Kto z Panstwa Radnych jest za odstapieniem od II czytania?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Prosz¢ o wynik.

24 za odstapieniem,

9 przeciw,

2 wstrzymaty sig. Stwierdzam, iz Rada odstgpita od II czytania. Nie ma Zadnych
poprawek, jest autopoprawka. Prosze o wydruk. Prosze o przygotowanie gtosowania samego
projektu uchwaty wraz z autopoprawka.
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Bardzo prosze wynik.

28 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sig,

1 nie brata udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ten projekt uchwaty.
Proszg o wydruk.

Ustalenie kierunkéw dziatania Prezydenta dotyczacych zaproszenia w 2011 roku w
celu osiedlenia na terenie Miasta Krakowa czterech rodzin polskich z Kazachstanu i Gruzji.
Projekt Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej. Mamy wniosek o odstapienie od II czytania,
glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za odstapieniem od II czytania?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Prosz¢ o wynik.

37 za,

1 przeciw,

brak wstrzymujacych,

brak nie bioracych udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada odstapita od II
czytania. W tej sprawie nie bytlo zadnych poprawek, druk 280. Proszg¢ o przygotowanie
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Bardzo prosze¢ wynik.

36 za,

1 przeciw,

0 wstrzymujacych,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyjela ten projekt
uchwaty. Bardzo prosz¢ wydruk.

Prosz¢ Panstwa mamy teraz wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad w trybie
nagtym do II czytania projektu uchwaty wedtug druku Nr 316 — Likwidacja Gimnazjum Nr
41 w Krakowie os. Jagiellonskie. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze,
glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem do II czytania tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos jeszcze bierze udziat w gtosowaniu? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

197



XIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
28 czerwca 2011 r.

Za wprowadzeniem byto 35,

przeciw 2,

brak wstrzymujacych sig,

brak nie bioracych udzialu w gtosowaniu. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku
obrad. Bardzo proszg czy byly jakie$ poprawki? Nie bylo zadnych poprawek, glosujemy druk
w wersji pierwotnej. Prosze o przygotowanie gtosowania. Stwierdzam odbycie II czytania,
druk 316 — likwidacja gimnazjum.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Bardzo prosze wynik.

Glosowalismy 34 za,
brak przeciwnych,
1 osoba wstrzymala sig. Stwierdzam, iz Rada przyj¢ta ten projekt uchwaty.

Kolejna sprawa, odstapienie od II czytania — powotanie zespotu opiniodawczego ds.
wyboru tawnikow. Jest to druk Nr 321. W trybie ustawowym nie bylo zadnych poprawek.
Proszg o przygotowanie gtosowania odstapienia od II czytania.

Kto z Panstwa Radnych jest za odstapieniem od Il czytania?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykam. Prosze wynik.

Glosowalismy 39 oso6b za odstapieniem,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze Rada odstapita od II czytania.

W tej sprawie nie byto zadnych poprawek ani autopoprawek, gltosujemy druk w wersji
pierwotnej. Prosz¢ o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Bardzo proszg wynik.

Glosowalismy 38 za,
brak przeciwnych,
1 osoba wstrzymatla sig. Stwierdzam, iz Rada przyj¢ta ten projekt uchwaty.

Zatozenie Samorzadowego Przedszkola Nr 21 ulica Miodowa 36 oraz utworzenie
Zespotu Szkolno — Przedszkolnego Nr 3 w Krakowie ulica Miodowa 36. Druk 269. Jest tutaj
wniosek o wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagtej. Glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Nie widze. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
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Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam, prosz¢ wynik.

Za wprowadzeniem 34,

przeciw 1,

1 wstrzymata si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad. Odbywamy II
czytanie, czy jakie§ mamy poprawki? Nie ma zadnych poprawek ani autopoprawek.
Stwierdzam odbycie II czytania. Prosze o przygotowanie gtosowania. Nie ma poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Bardzo prosze¢ wynik.

36 0s0Ob za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Kolejny druk. Utworzenie Zespotu Szkolno — Przedszkolnego w Krakowie ulica
Urzednicza 65. Projekt Prezydenta, druk Nr 296. W tej sprawie mamy takze wniosek o
wprowadzenie do II czytania. Glos za, gtos przeciw? Nie widzg. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem do II czytania tego projektu uchwaty
w trybie nagltym?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

Za wprowadzeniem 38,

przeciw 1,

brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada wprowadzila ten punkt do porzadku
obrad. Czy byty w tej sprawie poprawki? Stwierdzam, iz Rada odbyta II czytanie. Poprawek
nie bylo. Odbywamy glosowanie projektu uchwaty wedlug druku 296. Proszg o
przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Bardzo prosz¢ wynik.

39 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Nadanie imienia Samorzadowemu Przedszkolu Nr 38 w Krakowie ulica
Jabtonkowska. W tej sprawie mamy odstapienie od II czytania. Glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? 268. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za odstapieniem od II czytania?
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Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 33 za odstapieniem,

1 przeciw,

brak wstrzymujacych sig,

brak nie bioracych udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada odstapita od II
czytania. Czy w tej sprawie byly jakie§ poprawki? Nie ma zadnych poprawek ani
autopoprawek. Stwierdzam, iz Rada odbyta II czytanie — przepraszam, to byt wniosek o
odstapienie, nie ma zadnych poprawek, stwierdzam odstapienie od II czytania i glosujemy
druk w wersji pierwotnej bez poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Bardzo prosz¢ wynik.

37 0sob za,

brak przeciwnych,

1 osoba wstrzymala si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjela ten projekt uchwaty. Prosze
Panstwa
OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY.
Proszg Panstwa prosze o przygotowanie si¢ do sprawdzenia obecno$ci. O$wiadczenie?
Bardzo prosz¢ Pan Radny Sonik.

Radny — p. J. Sonik

Ja jestem zobowiazany do przekazania wszystkim Panstwu Radnym, Zze z okazji XX-lecia
podpisania porozumienia migdzy Krakowem a Wilnem uczestniczyliSmy razem z Panem
Jézefem Pilchem jako przedstawiciele Rady w przyjeciu w Wilnie naszej delegacji, odbyto si¢
to bardzo mito, sympatycznie, Pani Elzbieta Lgcznarowicz byla pilotem, kierownikiem,
podroz byta cigzka, 5 godzin oczekiwania na samolot w Warszawie, przetrwalisSmy to, bardzo
serdecznie byliSmy przyjgci, goscinnie, nawet si¢ obawiatlem, Ze nie sprostamy przyjgciu
Radnych, ale si¢ udato, przyjeliSmy ich tu tez bardzo go$cinnie, byli bardzo zadowoleni 1
stwierdzili, ze nie chca wyjezdza¢ w ogodle 1 prosili przekaza¢ wszystkim jak najlepsze
zyczenia 1 podzigkowania za tak mile przyjecie. Ja chcialem jeszcze z tego miejsca
podzigkowa¢ bardzo Panu Dyrektorowi Wydziatu Kultury Stanistawowi Dziedzicowi,
poniewaz bardzo aktywnie uczestniczyt 1 w wyjezdzie 1 zrezygnowal nawet z czgsci urlopu
zeby przywita¢ delegacj¢ z Wilna tutaj. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje¢ bardzo. Prosz¢ Pastwa to tyle o$wiadczen i komunikatow. Prosze Panstwa
sprawdzamy obecno$¢, Pan Janusz Chwajol nieobecny usprawiedliwiony, Pan Stawomir
Pietrzyk  nieobecny  usprawiedliwiony, Pani  Grazyna Fijalkowska nieobecna
usprawiedliwiona. Proszg listg.

Zamykam obrady XIX zwyczajnej Sesji Rady Miasta, jest godzina 1,04.

Na podstawie kaset magnetofonowych
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