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SPIS TRESCI
Lp. Temat Numer
strony
1. | Otwarcie posiedzenia 1
2. | Przystapienie Gminy Miejskiej Krakow do stowarzyszenia o nazwie 1-2
Lokalna Organizacja Turystyczna Liga Polskich Miast i Miejsc
UNESCO
3. | Dostosowanie aktow o utworzeniu instytucji kultury pn. Teatr Lalki, 2-3
Maski i Aktora Groteska, Teatr Bagatela im. Tadeusza Boya —
Zeleﬁskiego, Teatr Ludowy, Capella Cracoviensis, Orkiestra
Stotecznego — Krolewskiego Miasta Krakowa Sinfonietta Cracovia,
Teatr KTO, Teatr Laznia Nowa oraz Balet Dworski Cracovia Danza
do wymogoéw ustawy o organizowaniu i prowadzeniu dziatalno$ci
kulturalnej
4. | Zmiana nazwy Teatru Lalki, Maski i Aktora Groteska oraz nadanie 3-4
statutow miejskim instytucjom kultury
5. | Nadanie statutéw miejskim instytucjom kultury 4-5
6. | Ustanowienie uprawnien do bezptatnych przejazdow $rodkami 5-7
komunikacji miejskiej w Krakowie i 76 —77
7. | Okreslenie trybu i sposobu powolywania i odwolywania cztonkow 7-8
Zespotu Interdyscyplinarnego ds. Przeciwdziatania Przemocy
w Rodzinie oraz szczegotowych warunkéw jego funkcjonowania
8. | Okreslenie szczegdtowych warunkow umarzania w calosci lub 8-9
w czgsci tacznie z odsetkami, odroczenia terminu platnos$ci, roztozenia
na raty lub odstgpowania w catosci lub czg$ci od ustalenia optaty za
pobyt dziecka w pieczy zastgpcze]
9. | Przyjgcie zadania z zakresu administracji rzadowej do wykonania 9
przez Gming Miejska Krakow
10. | Lokalizacja kasyna gry w Krakowie przy ulicy Krolewskiej 1 9-10
11. | Lokalizacja kasyna gry w Krakowie przy al. Daszynskiego 5 10-11
12. | Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2012 — druk Nr 821 11
13. | Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2012 — druk Nr 822 12-14
14. | Zmiana uchwaty Nr VIII/63/11 RMK z dnia 16 lutego 2011 roku 14
w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa na lata
2011 — 2033 z p6zn. zmianami
15. | Przyjgcie programu parkingowego dla miasta Krakowa 14 - 22
16. | Zmiana uchwaly Nr XXI/229/11 RMK z dnia 6 lipca 2011 roku 22 -33
w sprawie ustalenia strefy platnego parkowania, ustalenia opfat za
parkowanie pojazdow samochodowych na drogach publicznych
w strefie ptatnego parkowania, wprowadzenia optaty abonamentowej
dla niektorych uzytkownikow drog oraz sposobu pobierania tych optat
Z pOzn. zm.
17. | Powierzenie Miejskiemu Przedsigbiorstwu Oczyszczania Sp. z o.0. 33-59

w Krakowie obowigzkowego zadania wlasnego gminy utrzymania
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czystosci 1 porzadku na terytorium Gminy Miejskiej Krakow

18. | Upowaznienie = Zarzadu  Spotki  Miejskie  Przedsigbiorstwo 59 -60
Oczyszczania Spotka z o.0. w Krakowie do zatatwiania
indywidualnych spraw z zakresu administracji publicznej

19. | Postanowienie o odbieraniu odpadéw komunalnych od witascicieli 60 — 63
nieruchomosci potozonych na terenie Gminy Miejskiej Krakoéw na
ktérych nie zamieszkuja mieszkancy a powstaja odpady komunalne

20. | Ogloszenie programu budowy wielopokoleniowych placow zabaw 63 — 69
i rekreacji tzw. Smoczych Skwerow

21. | Zmiana uchwaty Nr LXXXI/1060/09 RMK z dnia 23 wrze$nia 2009 69 - 73
roku w sprawie przyjecia programu gospodarczego wspierania
przedsigbiorczosci w zakresie branz chronionych i zanikajacych

22. | Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa 73-75
w zakresie utrzymania siedziby Szkoty Podstawowej Nr 95 w
budynku potozonym przy ulicy Wilenskiej 9 w Krakowie

23. | Rezolucja w sprawie ustanowienia dnia 11 lipca Dniem Pamigci 75-76
Meczenstwa Kresowian i 77

24. | Oswiadczenia, komunikaty 77-178

25. | Zamknigcie sesji 78

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Otwieram drugie posiedzenie L Sesji Rady Miasta Krakowa i stwierdzam, ze jest kworum
uprawniajace Rade do podejmowania uchwatl. Dzisiejsze posiedzenie jest kontynuacja
pierwszego posiedzenia L Sesji z dnia 27 czerwca 2012 roku. Bardzo serdecznie witam
przedstawicieli Pana Prezydenta, Pana Skarbnika, Pana Sekretarza i witam rowniez dzisiaj na
nasze] Sesji obecnych gosci. Serdecznie witam na obradach Sesji miodziez polonijna ze
Stanow Zjednoczonych i Kanady wraz z opiekunami, ktora przyjechata do Krakowa w
ramach drugiej edycji programu Polonia Internship. Przez caly miesiac mtodzi ludzie z
Chicago migdzy innymi beda odbywa¢ praktyki w Urzedzie Wojewodzkim 1
Marszatkowskim, Rada Miasta réwniez przygotowata interesujacy program edukacyjny dla
uczestnikOw tego programu, bgdzie mlodziez poznawata Krakow i Matopolske, serdecznie
witamy w Krakowie 1 Zzyczymy udanego pobytu. ROwniez na Sesji dzisiaj goscimy
przedstawicieli Uniwersytetu Warszawskiego Pana Pawta Swianiewicza ze studentkami, wigc
roOwniez witam na posiedzeniu. Przechodzimy do realizacji naszego porzadku obrad, jest to
kontynuacja wigc prosz¢ Panstwa zaczynamy od tego miejsca, na ktorym skonczyliSmy, a
wlasciwie zaczynamy od kolejnego punktu:

PRZYSTAPIENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW DO STOWARZYSZENIA O
NAZWIE LOKALNA ORGANIZACJA TURYSTYCZNA LIGA POLSKICH MIAST |
MIEJSC UNESCO.

Projekt Prezydenta, I czytanie, druk Nr 791, referuje Pan Stanistaw Dziedzic, Komisja
Kultury byta opiniujaca 1 wydata opinig pozytywna.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic
Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
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Projekt uchwaty dotyczy woli przystapienia gminy mleJ jskiej Krakow do organizacji, do ktorej
jako jedyna, miasta i miejsca wpisane na liste Swiatowego Dziedzictwa Kulturowego
posiadaja wlasna organizacjg, ktora reprezentuje te miejscowosci zarowno w sferze
og6lnopolskiej w relacji z wiadzami lokalnym 1 centralnymi jak rowniez w sferze
migdzynarodowej. Krakow jest jedynym miastem, ktory do tej organizacji nie nalezy mimo,
ze — przypomng — to wlasnie Krakow 1 Wieliczka w 1978 roku jako pierwsze zostaty wpisane
w Polsce na liste, ktéra obejmowata wtedy w swiecie zaledwie 12 obiektow. Istnieje potrzeba
takiego reprezentowania gminy miejskiej Krakow w tej organizacji, poniewaz ta organizacja
zajmuje si¢ nie tylko upowszechnianiem wiedzy o miastach i miejscach wpisanych na Liste
UNESCO, ale takze przygotowuje rozmaite zjazdy, konferencje, ktérych zreszta przed
dwoma laty byliSmy organizatorami bo tutaj przedstawiciele tych wszystkich 12 miejsc z
catego $wiata brali udzial. Pragng doda¢, ze koszty zwiazane z uczestnictwem w skali roku
wynosza 10 tys. zt.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Wspomniatem, Ze jest pozytywna opinia Komisji Kultury,
Promocji 1 Ochrony Zabytkéw, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Prezentacja
stanowisk Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych w
tej kwestii chece zabra¢ gltos? Nie widzg¢. Pan Radny Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Krakow nalezy do wielu stowarzyszen i organizacji, niektdre z nich pre¢znie dziataja, inne
nieco mniej, natomiast przy tej okazji chciatbym zapyta¢ ile wynosza sktadki cztonkowskie
do wszystkich stowarzyszen, do ktérych nalezy Krakow i tutaj czy w tym tez przypadku
konkretnym dotyczacym przystapienia gminy miejskiej Krakéw do stowarzyszenia Ligi
Polskich Miast 1 Miejsce UNESCO jaka bylaby wysoko$¢ ewentualnie tej sktadki i1
ewentualnie jakie sa przewidywane korzysci dla miasta, mieszkancow Krakowa po
ewentualnym przystapieniu gminy miejskiej Krakow. I tak jak powiedzialem calosciowo
rocznie kwote chciatbym poprosi¢ o informacje, ile ptaci Krakow z tytutu przynalezenia do
tych roznych stowarzyszen i1 organizacji i w ilu ich uczestniczy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Czy sa zgloszenia innych Radnych? Nie widzg. Zatem Panie
Dyrektorze proszg si¢ ustosunkowa¢ do zadanych pytan.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja nie mam rozeznania odnos$nie globalnej wielkosci dlatego, ze Kancelaria Prezydenta na ten
temat mogtaby blizsze informacje na ten temat poda¢, nie ulega watpliwosci, te kontakty
zostaly w ostatnim czasie mocno ograniczone 1 Wysoka Rada nawet podejmowata w tej
kwestii w paru przypadkach decyzj¢ o ograniczeniu tych kontaktow. Mogg si¢ odnie$¢ w
odniesieniu do tej organizacji i to w skali roku w odniesieniu do miast, ktorych liczba
mieszkancow przekracza 500 tys. osob wynosi 10 tys. zt, ja o tym powiedzialem, moze to
umkneto uwagi, a wigc kwota jest symboliczna, poniewaz jesli chodzi o wymiar, o ktéry Pan
zapytal, on jest bardzo istotny ze wzgledu na to, Ze tam gdzie nas nie ma to po prostu nie
jesteémy uczestnikami, ta organizacja ma $cisly kontakt ze Swiatowa Organizacja WHO,
ktora podejmuje wiele dziatan w skali makro, w skali $wiatowej, uczestnictwo Krakowa jest
sprawa niezwykle istotna ze wzgledu na to, ze to wiaze si¢ ze wspolna promocja, z
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rozmaitymi wspdélnymi wydawnictwami, to sa okreslone zjazdy i1 konferencje nie mowiac o
tym, ze duzo szersza site przebicia przy zabiegach o np. pozyskanie §rodkoéw unijnych maja
nasze miasta, poniewaz one sa obj¢te jednak bardzo prestizowa klauzula miast dziedzictwa
kulturowego. Podejmowane decyzje na szczeblu zaréwno $wiatowym jak i Kongresu Europy
Srodowej sa niezwykle istotne. Ja bratlem udzial w tych spotkaniach, ale niestety w sytuacji
mocno nie komfortowej gdyz wszystkie miasta byly reprezentowane tylko Krakéw nie miat
uczestnictwa. Mysle, ze te typu inicjatywa jest bardzo istotna i bardzo prestizowa.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg Panu Dyrektorowi. Czy jeszcze kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ gtos? Rozumiem
Panie Dyrektorze proszg o przekazanie Panu Gilarskiemu tej informacji odno$nie globalnej
kwoty, jak to wyglada. Jezeli nie ma wigcej pytan stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie i
zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania
autopoprawek na 9 lipca 2012 godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
10 lipca 2012, godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad:

DOSTOSOWANIE AKTOW O UTWORZENIU INSTYTUCJI KULTURY PN.:
TEATR LALKI, MASKI I AKTORA GROTESKA, TEATR BAGATELA IM.
TADEUSZA BOYA - ZELENSKIEGO, TEATR LUDOWY, CAPELLA
CRACOVIENSIS, ORKIESTRA STOLECZNEGO KROLEWSKIEGO MIASTA
KRAKOWA SINFONIETTA CRACOVIA, TEATR KTO, TEATR EAZNIA NOWA
ORAZ BALET DWORSKI CRACOVIA DANZA DO WYMOGOW USTAWY O
ORGANIZOWANIU I PROWADZENIU DZIALALNOSCI KULTURALNEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 807, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Stanistaw
Dziedzic.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Przy powotywaniu kazdej instytucji kultury zgodnie z ustawa o organizowaniu i prowadzeniu
dziatalnosci kulturalnej musi by¢ najpierw akt powotlania instytucji, ktorego dokonuje w
imieniu krakowskiego samorzadu rzecz jasna, Rada Miasta Krakowa. W sytuacji gdy
zmienita sig, ja bedg do tego odwolywal si¢ jeszcze dwukrotnie dzisiaj, w ubieglym roku
czg$¢ zapisu ustawy matki czyli ustawy o organizowaniu dziatalno$ci kulturalnej nalezy do
tego aktu wprowadzi¢ ostatnia zmiang, to jest wymog formalny ze wzgledu na to, ze w
kazdym tego typu akcie musi by¢ uwspodiczesniony, czyli nadana ostatnia, czy powolanie si¢
na ostatnig wersj¢ ustawy, ktora reguluje tworzenie instytucji kultury.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panie Dyrektorze. Rozumiem, ze chodzi o dostosowanie do nowych przepisow
prawa istniejacych juz zreszta placowek. W tej sprawie prosz¢ Panstwa jest pozytywna opinia
Komisji Kultury 1 Ochrony Zabytkéw prawie jednoglosnie bo tylko przy jednym
wstrzymujacym sig, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg.Czy sa stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzg, zatem otwieram dyskusjg, czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢
w tym punkcie glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
zgodnie z paragrafem 36 ust.3 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 9 lipca 2012 godzina 15.00, a ostateczny termin zglaszania poprawek
na dzien 10 lipca 2012, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:
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ZMIANA NAZWY TEATRU LALKI, MASKI I AKTORA GROTESKA ORAZ
NADANIE STATUTOW MIEJSKIM INSTYTUCJOM KULTURY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 808, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Stanistaw
Dziedzic.

Dyrektor Wydziatlu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie Wysoka Rado!

W zwiazku z planowanymi zmianami w statutach wniosek Pana Prezydenta wspierany przez
Pana Dyrektora Teatru Groteska, czym jest to motywowane, nazwa jest nie marketingowa, to
jest nazwa historyczna, stara, ale nazwa Lalki, Maski i Aktora gdy w normalny obiegu jest od
wielu juz lat Groteska, bytaby dogodniejsza z powodu dos$¢ zasadniczego, mianowicie ta
nazwa dzisiaj jest trochg anachroniczna ze wzgledu na to, ze sytuuje wyobrazenie wielu
organizatorow rozmaitych imprez czy w zyciu teatralnym, sytuuje ten nasz teatr jako teatr
lalkowy w gruncie rzeczy, tam problem Lalki i Maski jest jedna tylko z form artystycznej
prowokacji, natomiast w istocie dla naszego teatru troche upokarzajace jest ograniczanie np.
uczestnictwa tego teatru do tylko w tej kategorii teatrow lalkowych, ten teatr nigdy nie byt
stricte lalkowy, a w ostatnich latach mocne przeszedt przeobrazenia w tym wzgledzie. Stad
mysle, ze propozycja zmiany jest bardzo uzasadniona dlatego, ze daje pelna formulg, nie
znikaja zasadnicze przestania artystyczne, natomiast marketingowo 1 wzgladem
przynaleznosci bedzie to otwieralo teatrowi znacznie szersze mozliwosci funkcjonowania
artystycznego zardwno w kraju jak i przede wszystkim za granica, a ten teatr jest wizytowka
naszych krakowskich teatrow i jest oceniany jako najlepszy teatr dla dzieci w Polsce, posiada
najwigksza w skali kraju frekwencjg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panie Dyrektorze. W tej sprawie wyrazita opini¢ Komisja Kultury i Ochrony
Zabytkéw pozytywna, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Czy sa stanowiska
Klubow Radnych? Nie widzg, ale widze zglaszajaca si¢ 1 rozpoczynajaca dyskusje Pania
Radng Jantos. Pani Radna zapraszam do méwnicy.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja chcialam zada¢ Panu Dyrektorowi pytanie, czy Groteska, ktéra odchodzi w swoim
repertuarze jak widzimy wszyscy od swojej istoty to znaczy od bycia teatrem dla dzieci, czy
za ta nazwa juz idzie taka pelna deklaracja odchodzenia i czy Krakow straci teatr dla dzieci,
chciatam si¢ zapyta¢ o co$ takiego, poniewaz pewnego rodzaju konwencja zostaje, a tu si¢
bardzo mocno zmienia sprawa, wigc chciatabym tez wiedziec.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy sa jeszcze glosy innych Radnych 1 pytania? Jezeli nie ma to bardzo prosze¢ Panie
Dyrektorze o odpowiedz.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic

Wielce Szanowna Pani Przewodniczaca!

Tragedia dla Krakowa bytoby gdyby Groteska odeszta od swojego podstawowego przestania,
w tym jest najlepsza w kraju, posiada znakomita historig i §wietne dokonania, znakomitych 1
dzisiaj rezyserow, aktorow itd. Jesli program dla osdb dorostych wystepuje, wystgpuje w
charakterze absolutnie dodatkowym, pierwszym i najwazniejszym klientem tego teatru jest i
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musi by¢ mtody widz, widzi niezwykly i1 najbardziej wymagajacy, ktorego rados¢ najbardziej
nas cieszy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Czy jeszcze ktos$ z Panstwa chciat zabra¢ gtos? Nie widze¢. Zatem
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust.3 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 9 lipca 2012 godzina
15.00, a ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 10 lipca 2012, godzina 15.00.
Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

NADANIE STATUTOW MIEJSKIM INSTYTUCJOM KULTURY.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 809, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Stanistaw
Dziedzic.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic

Wysoka Rado!

Ja przed chwila méwitem o tym, ze kiedy mowiliSmy o aktach powotania, ze w sierpniu
ubieglego roku Parlament nasz przyjat ustawe, nowelizacje ustawy o organizowaniu
corocznej dziatalno$ci kulturalnej. Te zmiany, ktére proponujemy w statutach wynikaja
literalnie tylko i wylacznie z tejze zmiany. One nie sa istotne, ale musza by¢ naniesione
dlatego, ze statut musi by¢ dostosowany do obowiazujacego prawa. Tam migdzy innymi sa
takie zapisy jak ponowny podzial na instytucje kultury i instytucje artystyczne. To bylo
migdzy innymi zwigzane ze zmiang sezonu, ze uwzglednia si¢ szerzej niz byto to dotad, sezon
artystyczny w instytucjach artystycznych czyli teatrach, filharmoniach itd. zasadniczych
zadnych zmian nie ma, nie powoduja te zmiany tez zadnych dodatkowych potrzeb
finansowych. Stowem dostosowanie do znowelizowanej ustawy, tej, ktéra byla tylko zostata
znowelizowana.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. W tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji Kultury, Promocji i
Ochrony Zabytkow jednomyslna, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Prezentacje
stanowisk Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych
chciatby zabra¢ glos? Nie widzg. Rozumiem, ze jest to czysto formalna sprawa. Zatem
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu 1 zgodnie z paragrafem 36 ust.3 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 9 lipca 2012 godzina
15.00, a ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 10 lipca 2012, godzina 15.00.
Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

USTANOWIENIE UPRAWNIEN DO BEZPEATNYCH PRZEJAZDOW SRODKAMI
KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 802, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Grzegorz
Sapon.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. G. Sapon

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie ustanowienia uprawnien do bezplatnych
przejazdow s$rodkami komunikacji miejskiej w Krakowie dotyczy uczestnikow 4-ch
wydarzen, ktore odbeda si¢ w najblizszym czasie w Krakowie. Pierwsze wydarzenie zwiazane
jest z Tygodniem zrownowazonego transportu oraz Europejskim Dniem bez Samochodu,
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bezptatne przejazdy dotyczylyby osob, ktore w tym dniu beda korzysta¢ z komunikacji
miejskiej w Krakowie okazujac jako dokument potwierdzajacy prawo do bezplatnego
przejazd, dowdd rejestracyjny. Drugie wydarzenia zwiazane jest ze Sprzataniem Swiata, w
dniach 14 — 16 wrzesnia 2012 roku uprawnienie bezptatne takze dla uczestnikow tego
wydarzenia. Trzecie wydarzenie Swiatowa Konferencja, ktora odbedzie si¢ na Akademii
Gorniczo — Hutniczej w dniach od 9 — 12 wrzesénia 2012 roku. Ostatnie wydarzenie zwigzane
jest z Migdzynarodowym Forum Mtodziezy, ktore odbedzie si¢ w Krakowie w dniach d 12 —
17 lipca. Wtasnie w zwiazku z tym wydarzeniem ostatnim, ktére bgdzie miato miejsce juz w
przysztym tygodniu wnosze do Pana Przewodniczacego o wprowadzenie druku do II czytania
jako sprawy pilnej. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. W tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji Infrastruktury, czy
sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widze.
I rozumiem, ze w dyskusji chce zabra¢ glos Pani Radna Jantos, potem Pan Radny Garda.
Informuj¢ Panstwa, ze wptynal do mnie wniosek o odstapienie od II czytania jako sprawy
nagtej, informuje¢ juz w tej chwili Panstwa przed dyskusja, aby o tym mie¢ swiadomos¢.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja chciatam zeby Pan jeszcze przypomnial nam o tym jakie koszty beda, poniewaz o tym nie
powiedzieliSmy, a chciatlabym zeby wszyscy wiedzieli jakiego typu koszty, lacznie z tym, ze
dziwna wydaje mi si¢ sprawa Dnia bez samochodéw, moze to jest sprawa edukacyjnych
waloréw, ale gdyby Pan byt uprzejmy przypomnie¢ nam wszystkim, poniewaz chciatabym,
aby wszyscy wiedzieli jakie beda koszty. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Prosz¢ Pana Radnego Gardg o zabranie glosu.

Radny — p. B. Garda

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja to moze nudny jestem z ta kwestia, ale zadam to pytanie bo do dzisiaj tej odpowiedzi nie
mam 1 czy w koncu si¢ dowiemy na ten temat bo ja caly czas tak mysle, ze chodzimy po
cienkim lodzie, natomiast nie jestesmy o tym poinformowani, chciatbym by¢ pewny, czy
mamy w koncu wyktadni¢ dotyczaca ustawy o podatku od towaréw i ustug, poniewaz tutaj
istnieje problem dotyczacy tego, ze jak dajemy komu$ co$ za darmo to niestety VAT nalezy
doliczy¢ do ustugi, znamy mndstwo takich przyktadéw, kiedy kto§ wlasnie przekazywat co$
komu$ za darmo, natomiast VAT musiat doliczy¢, ja w kotko zadaje to pytanie Zeby nie
okazalo si¢, ze w koncu ten VAT sig pojawi za kilka lat wstecz 1 nagle trzeba bedzie za to
zaplaci¢, poniewaz mamy jednoznacznie wyliczona liczbg biletéw bezptatnych, wigc jest to
kwestia policzalna, jezeli mamy kwesti¢ policzalng to tatwo doliczy¢ do kazdego biletu VAT
1 na jakiej zasadzie my si¢ z tego nie wywigzujemy czy moze si¢ mylg, ale chcialbym w
koficu jednoznacznie czy mamy wykladnig¢ Izby Skarbowej na ten temat, Ze tak jest i nie
musimy si¢ tym przejmowacé czy nie bo uwazam, ze sprawa jest do$¢ niebezpieczna po
prostu. Regularnie przy sprawach, kiedy zwalniamy z biletéw o to pytam. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu Gardzie. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chciatby zabraé glos
w tym punkcie? Jesli nie to Panie Dyrektorze proszg si¢ do tego ustosunkowac.
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Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. G. Sapon

Jezeli chodzi o odpowiedZ na pytanie Pana Radnego, odpowiedzi udzielimy, w najblizszym
czasie otrzyma Pan opini¢ prawna w tej kwestii. Natomiast jezeli chodzi o koszty nadania
bezptatnych przejazdow dla uczestnikow tych imprez, ktore wymienitem, w przypadku Dnia
bez samochodu i dwdch konferencji, ktore si¢ odbeda to jest mniej wiecej rzad okoto 3 tys. zt
sredni, natomiast jezeli chodzi o sprzatanie $wiata, jest to akcja najwigksza, tutaj najwigcej
uczestnikow bedzie bralo udzial w tej imprezie 1 tutaj szacunkowy koszt wyniesie okoto
66 tys. zt.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jeszcze Pani Radna Bassara bardzo prosze.

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja mam prosbg do Pana Dyrektora, cieszg sig, ze t¢ odpowiedZ Pan Garda dostanie na pismie,
proszg zeby inni Radni tez ja otrzymali. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Rozumiem, ze Pan Dyrektor przyjal do wiadomosci, zostanie przestane do wszystkich
Radnych, czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ w tej kwestii glos? Nie widze.
Jeszcze Pan Radny Wojtowicz, proszg uprzejmie.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczac y! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Pan Przewodniczacy obrad nie wspomnial o tym, ze Komisja Infrastruktury wydata
pozytywna opinig, jednogtosnie przegtosowata to. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Jednomyslnie 12 za. Proszg Panstwa jezeli nie ma wigcej glosow stwierdzam, ze Rada odbyla
I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 33 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
sktadania autopoprawek — wprowadzenie do Il czytania na tej Sesji i potraktowanie sprawy
jako naglej] — w zwiazku z tym okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing
11.00 1 ostateczny termin skladania poprawek na godzing 11.15. Proszg Panstwa
przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

OKRESLENIE TRYBU I SPOSOBU POWOLYWANIA I ODWOLYWANIA
CZLONKOW ZESPOLU INTERDYSCYPLINARNEGO DS. PRZECIWDZIALANIA
PRZEMOCY W RODZINIE ORAZ SZCZEGOLOWYCH WARUNKOW JEGO
FUNKCJONOWANIA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 814, referuje Pan Dyrektor Jacek Kowalczyk,
Pani Dyrektor Grodecka, zapraszam serdecznie do méwnicy.

Dyrektor MOPS - p. J. Grodecka

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Proponowany projekt uchwaly wynika jakby z do$wiadczen rocznych funkcjonowania
dotychczasowych przepiséw o powolywaniu zespotu interdyscyplinarnego, w zwiazku z tym
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proponujemy dokonanie zmian, co zostato odzwierciedlone w projekcie uchwaty, mianowicie
wprowadzenie jakby trzech pozioméw dziatania w odniesieniu do rodzin dotknigtych
przemoca. Pierwszy poziom dziatania to bylby zespdt interdyscyplinarny zgodnie z
przepisami ustawy o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie obejmujacy swoim
oddziatywaniem caty Krakow, drugi poziom funkcjonowaltby na poziomie kilku dzielnic i ten
zespot interdyscyplinarny funkcjonowalby w oparciu o strukturg filialng MOPS 1 trzeci
poziom to bytyby grupy robocze powotywane dla celow zajmowania si¢ problemem
przemocy w konkretnej rodzinie, ktére to grupy robocze wspolpracowatyby z osobami
dotknigtymi przemoca w opracowaniu i realizacji planu udzielenia im wsparcia oraz ze
sprawcami przemocy, co mamy nadziej¢ prowadzitloby do redukcji tego problemu w
rodzinach. Taki trojpoziomowy podzial dziatania wydaje si¢ niezbedny zwazywszy, ze
ustawodawca nie wziat pod uwagg réznicowania wielko$ci gmin, inaczej funkcjonuje zespot
interdyscyplinarny w gminie liczacej 8 tys. mieszkancow i 15 przypadkow zdiagnozowanej
przemocy w skali roku, a inaczej musi funkcjonowaé i organizowa¢ pracg w miescie
wielkosci Krakowa, ponad 700 tys. mieszkancow gdzie w ciagu roku notujemy w tej chwili
okoto 800 przypadkow przemocy w rodzinie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji Rodziny i1 Polityki
Spotecznej jednoglosna, ale rozumiem, ze jeszcze Pan chciatl zabraé glos, tylko pytam czy sa
stanowiska innych Komisji, czy sa prezentacje Klubow i czy jest glos w dyskusji? Pan
Stanistaw Zigba proszeg bardzo.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Jak juz Pan Przewodniczacy wspomniat ten druk byt tematem opiniowania Komisji Rodziny i
Polityki Spotecznej, powiedzmy sobie, ze dos¢ dlugo zeSmy si¢ zastanawiali. To znaczy tak,
na pewno jest potrzebna pomoc i na pewno w takich gminach, w takim miescie jak Krakow
jedna taka, taki zespol czy Komisja to za mato i dyskutowaliSmy nad tym czy w kazdej
dzielnicy czy przy filiach, Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej zaproponowat w tej uchwale
powiedzmy sobie taki pionierski przyklad jakby mozna bylo zaradzi¢ temu tematowi.
I Komisja Rodziny poprosila, niejako zobowiazata, a Pani Dyrektor pozytywnie na to
odpowiedziata, ze po jakim$ czasie trwania tych zespotéw do konca roku, a moze jezeli
bedzie potrzeba to wczesdniej, zastanowimy si¢ jak te zespoty dziataja bo one sa potrzebne i CO
by ewentualnie poprawic¢. To jest wyjscie do spoleczenstwa, do tego trudnego spoteczenstwa,
ktoremu trzeba pomagac. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ za to uzupelnienie opinii Komisji Pana Przewodniczacego Komisji Rodziny 1
Polityki Spotecznej. Czy sa jeszcze inne gltosy w dyskusji? Nie widzg¢. Zatem stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust.3 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 9 lipca 2012 godzina 15.00, a
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 10 lipca 2012, godzina 15.00. Przechodzimy
do kolejnego punktu naszych obrad:

OKRESLENIE SZCZEGOLOWYCH WARUNKOW UMORZENIA W CALOSCI
LUB W CZESCI, EACZNIE Z ODSETKAMI, ODROCZENIA TERMINU
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PLATNOSCI, ROZLOZENIA NA RATY LUB ODSTEPOWANIA W CALOSCI LUB
w CZESCI OD USTALENIA OPLATY ZA POBYT DZIECKA W PIECZY
ZASTEPCZEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 815 i pytanie czy Pani Dyrektor Grodecka?
Bardzo proszg.

Dyrektor MOPS — p. J. Grodecka

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Proponowany projekt uchwaty wynika z przepiséw ustawy o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastgpczej, ktora obowigzuje od 1 stycznia br. i zastapila rozwiazania prawne
wczesniej ujete w ustawie pomocy spotecznej wprowadzajac kilka modyfikacji. Migedzy
innymi modyfikacja w poroéwnaniu z latami poprzednimi jest oddanie do dyspozycji organu
stanowigcego gminy ustalenie zasad odstapienia od ustalania odptatnosci i ta cata reszta, do
tej pory do dyspozycji rady gminy pozostawato ustalanie zasad odptatnosci, czyli jakby troche
odwrotne dziatania. Co do zasady z ustawy o wspieraniu rodziny wynika, ze rodzic, opiekun
prawny jest zobowiazany do ponoszenia catosci kosztow wychowywania jego dziecka w
pieczy zastepczej, co oznaczatoby odplatno$é rzedu od 2 — 5 tys. miesiecznie. Zaden z
rodzicow dzieci przebywajacych w pieczy zastgpczej nie dysponuje dochodami, ktére
umozliwityby cho¢ w minimalnym zakresie finansowanie pobytu dziecka w pieczy
zastgpczej, w zwiazku z tym proponujemy przyjecie pewnych zasad ujetych w tym projekcie
uchwaty, ktére wskazuja, ze nie bedziemy ustala¢ dodatkowej odptatnosci od rodzicow,.
ktérzy ptaca zobowiazania wynikajace np. z postanowienia sadu o alimentach, ze bedziemy
bra¢ réwniez pod uwage dochody uzyskiwane przez rodzicoOw oraz, ze nie bedziemy ustalaé
odptatnosci wtedy, kiedy dziecko formalnie skierowane do pieczy zastepczej w czasie tego
pobytu korzysta z sanatorium, leczenia szpitalnego badz jest oddane pod opieke innych osob.
Generalnie nie ma to wplywu na wydatki miasta w tym sensie, ze i tak miasto jest
zobligowane do zorganizowania systemu pieczy zastgpczej czyli odpowiedniej liczby miejsc
w placowkach opiekunczo — wychowawczych badz w rodzinach zast¢pczych i tutaj to si¢ nie
zmienia, natomiast mamy nadziej¢, ze urealnimy dochody miasta w sensie uzyskiwania
odptatnosci od tych rodzicow, ktérzy dysponuja jakimis srodkami réwnoczesnie zostawiajac
im na utrzymanie tyle zeby nie musieli korzysta¢ z systemu pomocy spotecznej jako
podopieczni. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ bardzo. W tej sprawie pozytywna jednomys$lna opini¢ wydata Komisja Rodziny 1
Polityki Spotecznej. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram zatem dyskusjg, czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby w tym
punkcie zabra¢ glos? Nie widzg, sprawa jest dos¢ jasna 1 ewidentna, Komisja nad tym
pracowata, wydata pozytywna opinig. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
zgodnie z paragrafem 36 ust.3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 9 lipca 2012 godzina 15.00, a ostateczny termin zglaszania poprawek
na dzien 10 lipca 2012, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

PRZYJECIE ZADANIA Z ZAKRESU ADMINISTRACJI RZADOWEJ DO
WYKONANIA PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 816, referuje Pan Dyrektor Jan Zadlo,
zapraszam serdecznie.

Dyrektor Wydzial Spraw Spolecznych — p. J. Zadlo
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Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedktadam Panstwu projekt uchwaly w sprawie przyjecia zadania z zakresu administracji
rzadowej do wykonania przez gming miejska Krakow, jest to program, ktory corocznie
realizujemy w ramach programu rzadowego dla dzieci romskich Blizej razem, w tym roku
otrzymujemy dotacje 20 tys. zt na podreczniki do dzieci romskich. Dzigkuja.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Krétko i rzeczowo, w tej sprawie wydala tez pozytywna opini¢ Komisja Edukacji, czy sa
stanowiska innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widze. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych w tym punkcie chciatby zabra¢ glos? Nie widzg.
Zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust.3 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 9 lipca 2012 godzina
15.00, a ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 10 lipca 2012, godzina 15.00.
Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

LOKALIZACJA KASYNA GRY W KRAKOWIE PRZY ULICY KROLEWSKIEJ 1.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 817, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Popiotek, zapraszam Pana Dyrektora.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pafistwo Radni!

Do Pana Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa wptynat kolejny wniosek dotyczacy
lokalizacji kasyna gry w Krakowie, tym razem z wnioskiem o wydanie pozytywnej opinii
przez Wysoka Rade zwrocit sie przedsigbiorca PRU Filmotechnika, spotka z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w Zabierzowie. Ja moze przypomng, ze limit kasyn dla
Krakowa zgodnie z ustawa o grach hazardowych wynosi 4, w tej chwili wydane sa 4 koncesje
wiasnie na prowadzenie tego typu dziatalnosci w Krakowie z tym, Ze jedna z koncesji przy
ulicy Westerplatte 15/16 wygasa w dniu 12 lipca 2012 roku, stad przedsigbiorcy w dalszym
ciagu sktadaja swoje wnioski. Rada Dzielnicy V Krowodrza uchwata Nr XVIII/185/2012 z
dnia 24 kwietnia 2012 roku negatywnie zaopiniowala wniosek o lokalizacja kasyna gry w
Krakowie przy ulicy Krolewskiej 1. Rada Dzielnicy uzasadnita swoja decyzje faktem, iz
zlokalizowanie kasyna gry w tej lokalizacji jest sprzeczne z interesem spotecznosci lokalnej z
uwagi na bliskie sasiedztwo dawnego miejsca kazni, w tej chwili Muzeum Historycznego,
kosciota oraz parku. W zwiazku z powyzszym biorac pod uwage negatywna opini¢ Rady
Dzielnicy V w tym zakresie zostal przygotowany projekt uchwatly przestawiony Panstwu
zawierajacy negatywna opini¢ Rady Miasta Krakowa w sprawie tej lokalizacji. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg Panu Dyrektorowi. W tej sprawie Komisja Mienia zajgta stanowisko 1 gtosami 6 za
przy 4 wstrzymujacych si¢ wydata pozytywna opinie. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie
widzg. Prezentacje Klubow Radnych? Nie widzg. Czy w dyskusji kto§ z Panstwa Radnych
chcialby zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu 1
zgodnie z paragrafem 36 ust.3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 9 lipca 2012 godzina 15.00, a ostateczny termin zglaszania poprawek
na dzien 10 lipca 2012, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

LOKALIZACJA KASYNA GRY W KRAKOWIE PRZY AL. DASZYNSKIEGO 5.
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 823, | czytanie, referuje ponownie Dyrektor
Tomasz Popiotek, zapraszam do mownicy.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Kolejny wniosek tego samego przedsigbiorcy, o ktorym wcze$niej mowitem PRU
Filmotechnika spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Zabierzowie tym razem
wniosek dotyczy lokalizacji przy al. Daszynskiego 5. Tutaj Rada Dzielnicy II Grzegorzki
uchwata Nr XX/210/2012 z 18 maja 2012 roku pozytywnie zaopiniowata wniosek o
lokalizacj¢ kasyna gry w Krakowie przy al. Daszynskiego 5. Uzasadnienie tego wniosku jest
nastgpujace: wnioskodawca zamierza uruchomi¢ kasyno gry w lokalu, w ktorym obecnie
prowadzi salon gier. Dotychczas nie stwierdzono zadnych skarg lub uciazliwosci dla
otoczenia wynikajacych z funkcjonowania salonu, a zgodnie z obowiazujaca ustawa o grach
hazardowych kasyna gry sa lokalami rozrywkowymi o podniesionych lub luksusowym
standardzie. Otwarcie kasyna gry oprocz walorow rozrywkowych stwarza mozliwo$é
utworzenia nowych miejsc pracy. Tak Rada Dzielnicy II uzasadnita swoje stanowisko. W
zwiazku z pozytywna opinia Rady Dzielnicy II Grzegoérzki zostat przedstawiony Panstwu
projekt uchwaly zawierajacy pozytywna opini¢ Rady Miasta Krakowa w sprawie tej
lokalizacji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panie Dyrektorze. W tej sprawie rowniez pozytywna opini¢ wydata Komisja Mienia
1 Przedsigbiorczos$ci 7 glosow za, 2 przeciw, 1 wstrzymujacy. Czy sa stanowiska innych
Komis;ji? Nie widze. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Czy kto$ z Panstwa chcialby
zabra¢ glos w dyskusji nad tym punktem? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust.3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 9 lipca 2012 godzina 15.00, a ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 10 lipca 2012, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego
punktu naszych obrad:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zmian w planie
wydatkéw w dzialach 600, 750, 801 i 926 — zadania priorytetowe dzielnic/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 821, I czytanie, referuje Pani Matgorzata
Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt zawiera zmiany zadania priorytetowe dzielnic, sa to trzy zmiany klasyfikacji
budzetowej, zakresu rzeczowe 1 jednostki realizujacej, dotyczy to dzielnicy III, X 1 XVII oraz
jedna zmiana klasyfikacji budzetowej oraz zakresu rzeczowego, zmiana dotyczy dzielnicy
VII. Dzigkuyg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie pozytywna opini¢ wydala Komisja Budzetowa
jednomyslnie 10 za. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, proszg Pan Wtodzimierz Pietrus, zapraszam.

Radny — p. W. Pietrus
Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!
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Ja mam jedno pytanie, wczoraj Komisja Sportu zajmowatla si¢ tematem obiektow sportowych
na Btoniach i jednym z wariantéw jest przeniesienie tych klubow na sasiednia dziatkg, w
zwiazku z tym pytam si¢ o ewentualng zasadno$¢ wydatku, ktory si¢ nazywa przebudowa KS
Zwierzyniecki, Na Btoniach 1, przedtem byt remont to remont rozumiem utrzymanie,
natomiast przebudowa jest to wydatek, ktory moze jest w tej chwili nickonieczny i chciatbym
zapyta¢ czy jest zasadny ten wydatek.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy sa inne glosy Radnych badz pytania? Jesli nie to Pani Dyrektor bardzo proszg si¢
ustosunkowaé¢ do tego pytania jesli Pani moze, prosz¢ powiedzie¢ dlaczego, ewentualnie
zapewni¢ Pana Radnego, ze otrzyma przed II czytaniem odpowiedz na to pytanie.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Proszg¢ Panstwa jest to zgodnie z uchwatami podjgtymi przez rady dzielnic, w zwiazku z tym
mnie tutaj jest trudno do tego si¢ ustosunkowaé, mysle, ze ewentualnie przed II czytaniem
jezeli bedzie jakis przedstawiciel ZIS jako jednostki realizujace;.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Rozumiem, ze bedzie jakie§ ustosunkowanie si¢ do pytania Pana Radnego Pietrusa, czy sa
jeszcze inne pytania Radnych badz tez wypowiedzi? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie projektu 1 zgodnie z paragrafem 36 ust.3 Statutu Miasta Krakowa okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 9 lipca 2012 godzina 15.00, a ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 10 lipca 2012, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego
punktu naszych obrad:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zwiekszenia w
planie dochodow i wydatkow oraz zmian w planie wydatkéw w dzialach/ 600, 700, 750,
801, 853, 900, 921 i 926/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 822, I czytanie, referuje Pani Malgorzata
Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly zawiera zwigkszenie planu dochodow 1 wydatkdéw o laczna kwote
12.864.494 z1, jest to w zwiazku ze zmiang przepisow VAT, jest to w zakresie zadan Zarzadu
Budynkéw Komunalnych 10,5 mln, zwrotem kosztow za prywatne rozmowy pracownikow
ZIKiT —37.094 zt, oraz umowami zawartymi na realizacj¢ programow unijnych, szczegétowo
wymienionych w uzasadnieniu, a takze podpisaniem umoéw sponsorskich wigkszym
dofinansowaniem na zadanie inwestycyjne budowa boisk sportowych przy Szkole
Podstawowej Nr 93 oraz wspotfinansowaniem przez Spoéidzielni¢ Mieszkaniowa Na
Koztowce zadania inwestycyjnego budowa parkingu przy ulicy Na Koztéwce. Kolejna
zmiana dotyczy zwigkszenia planu dochodéw 1.619.520 zt oraz zwigkszenia planu wydatkow
inwestycyjnych o kwote rowniez 1.619.520 z1, jest to zwigzane z przeznaczeniem na zadania
realizowane przez ZIKiT. Kolejna zmiana 2,7 min dotyczy przeniesienia migdzy dziatami,
miejskie programy sportowe na wdrozenie aplikacji ewidencji klubéw sportowych. Kolejna
zmiana 22 tys. dotyczy zadan powierzonych dzielnicom w zakresie o$wiaty oraz nast¢pne
zmiany dotycza zmian w planie dochodéw w rachunku dochodéw jednostek budzetowych,
jest to zgodnie z zatacznikiem Nr 4 do niniejszej uchwaty. Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Proszg Panstwa w tej sprawie jest pozytywna jednomys$lna opinia Komisji Budzetowej, 10 za,
czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzeg.
Otwieram zatem dyskusjeg, czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby w tym punkcie zabraé gtos?
Prosz¢ bardzo Pan Radny Pietrus.

Radny — p.W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja mam pytania cztery. Pierwsze to na czym bedzie polegac przetestowanie modelu gminnego
standardu wychodzenia z bezdomno$ci, sumaryczna kwota na to jedno zadanie jest ponad pot
miliona ztotych, wigc dobrze byloby wiedzie¢ jakie sa szczegélty mimo, ze to jest
dofinansowane. Drugie pytanie czy oczyszczanie miasta Krakowa w czasie EURO 2012
obejmuje roéwniez strefe kibica, jezeli tak to mam pytanie dlaczego strefa kibica nie
samofinansuje si¢ dlatego, ze tam do$¢ duze przychody byly na pewno chociazby ze
sprzedazy piwa. Nastgpne pytanie dotyczy o§wietlenia ulicznego, ma nastapi¢ przywrocenie
nominalnego czasu pracy urzadzen os$wietleniowych i mam pytanie od kiedy to nastapi. I
ostatnie pytanie dekoracja miasta Krakowa z okazji $wiat 1 okoliczno$ciowych innych
wydarzen, wigc na co to bgdzie wydane te 450 tys. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chcial zada¢ pytania? Jezeli nie to Pani Dyrektor jezeli
jest w stanie odpowiedzie¢ bardzo proszg, albo kto§ z merytorycznych dyrektorow
odpowiedzialnych za sprawg, proszg bardzo Pani Dyrektor Niedziatkowska.

Dyrektor ZIKiT — p. J. Niedzialkowska

ZIKiT jako zarzadzajacy Bloniami udostepnit strefg kibica bezkosztowo powierzchnig Bton,
w umowie zawarto obowiazek po stronie organizatora wykonania wszelkich prac
rekultywacyjnych 1 ponoszenia wszelkich kosztow. Tak, ze my jako gmina nie poniesliSmy
zadnych kosztow zwiazanych z organizacja strefy kibica na Btoniach.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Czy do innych pytan zadanych przez Pana Radnego Pietrusa Pani Dyrektor
Okarmus si¢ ustosunkuje, czy ewentualnie zostana przekazane odpowiedzi w jakim$ innym
trybie przed zakonczeniem procedowania tego druku.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy jesli chodzi o zadanie realizowane przez Miejski Osrodek Pomocy
Spotecznej to jest program pilotazowy wdrazanie standardow ustug 1 modeli instytucji
pomocy integracji spotecznej, jest to realizowane w ramach projektu Tworzenie i1 rozwijanie
standardow ustug pomocy 1 integracji spolecznej realizowane w ramach dziatania wsparcie
systemowe instytucji pomocy integracji spotecznej priorytetu 1. zatrudnienie i integracja
spoleczna programu operacyjnego Kapitat Ludzki, bedzie on realizowany przez MOPS 1 OIK,
partnerem projektu begdzie organizacja pozarzadowa. Tyle co mogg powiedzied, jesli bardziej
szczegblowo Pan Radny chcialby wiedzie¢, tutaj akurat nie a realizatora tego zadania, mysle,
ze przed Il czytanie rowniez bedzie szczegdtowe udzielenie odpowiedzi.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jeszcze Pani Dyrektor Niedziatkowska chciata uzupetni¢, bardzo prosze.
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Dyrektor ZIKiT — p. J. Niedzialkowska

W uzupehieniu informacji dotyczacej os$wietlenia, to os$wietlenie juz dawno zostato
przywrocone, to jest tylko uzupelienie do kwoty, ktora jest potrzebna na oplacenie
rachunkoéw za energi¢ elektryczna czyli od okoto 1,5 miesiaca jest juz ten czas pracy
o$wietlenia przywrocony. Jezeli chodzi o dekoracje miasta Krakowa to sa to zobowiazania z
poprzedniego roku za dekoracje flagami, bo o tyle zostato zmniejszone uchwata budzetowa.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Czy jeszcze z Panstwa Radnych kto$ chciatby zabra¢ gtos? Pani Radna Jantos,
Zapraszam.

Radna — p. M. Jantos

Ja wrdce do tego pytania bardzo istotnego, ktore zadal Pan Radny dotyczacego pomocy dla
0sOb bezdomnych. Prosz¢ Panstwa to jest milion zlotych i1 caty czas jak mowimy, Ze to sa
pieniadze unijne, a wigc nie wiadomo czyje, to sa tez nasze pieniadze, w zwiazku z czym
jeszcze raz si¢ chciatam upewni¢ czy dostaniemy na pismie doktadny rozpis na czym bedzie
polegal milionowy projekt pomocy dla bezdomnych, potmilionowy projekt, moze by te
pieniadze bezposrednio bezdomnym przeznaczy¢, mam doswiadczenie w projektach
unijnych, wigc pytam si¢, czy dostaniemy na pismie. Pani Dyrektor dostaniemy na pismie
rozpis calego projektu, MOPS, patrz¢ na Pania Dyrektor, tez bym prosita o dostarczenie mnie
osobiscie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Rozumiem, Ze Pani to zanotowata i bedzie to przekazane odpowiednim stuzbom Prezydenta,
aby taka odpowiedz przygotowac. Czy jeszcze ktos z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos?
Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36
ust.3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 9 lipca
2012 godzina 15.00, a ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 10 lipca 2012, godzina
15.00. Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

ZMIANA UCHWALY NR VIII/63/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 16
LUTEGO 2011 ROKU W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA NA LATA 2011 - 2033 Z POZNIEJSZYMI ZMIANAML.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 824, | czytanie, referuje Pani Monika Szewczyk
— Fortuna.

Pani Monika Szewczyk — Fortuna

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Zmiana uchwaty w sprawie WPF wynika z koniecznosci dostosowania zapisow WPF do
zmian wprowadzonych do budzetu miasta na 2012 rok oraz zmiany w planie limitu wydatkow
na wybrane przedsigwzigcia zgodnie z art. 231 ustawy o finansach publicznych. W wyniku
wprowadzonych zmian w 2012 roku ulega zmianie kwota dochoddéw, wydatkow oraz
wielkos$¢ nadwyzki operacyjnej, natomiast nie zmienit si¢ wynik budzetu. W roku 2013 ulegta
zmianie kwota dochodow 1 wydatkow ze wzgledu na pozyskanie dodatkowych srodkow
bezzwrotnych ze Zrddel zagranicznych migdzy innymi z programu operacyjnego Kapital
Ludzki oraz Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego. Wprowadzone zmiany do
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uchwaty w zakresie dochodéw, wydatkdow powoduja zmiang realizacji przedsigwzigc.
Zmiany te zostaly szczegétowo przedstawione Panstwu w zalaczniku Nr 3 w zakresie zadan
strategicznych w czeséci A, w zakresie zadan programowych w czesci A.2, w zakresie zadan
dzielnic w czg$ci A.3, w zakresie zadan biezacych w czgsci B. W zalaczniku Nr 4 zostaty
przedstawione zmiany w catkowitych zakresach rzeczowych zadan inwestycyjnych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Rozumiem, Ze jest to pewna konsekwencja zmian w budzecie, wiadomo, ze musi
by¢ kompatybilna wieloletnia prognoza finansowa miasta Krakowa. W tej sprawie jest
pozytywna opinia Komisji Budzetowej jednomyslna, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie
widze. Prezentacje stanowisk Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram zatem dyskusjg, kto z
Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust.3 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 9 lipca 2012 godzina 15.00, a
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 10 lipca 2012, godzina 15.00. Przechodzimy
do kolejnego punktu naszych obrad:

PRZYJECIE PROGRAMU PARKINGOWEGO DLA MIASTA KRAKOWA.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 831, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Lukasz
Szewczyk, bardzo proszg.

Zastegpca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. L. Szewczyk

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

W imieniu Pana Prezydenta przedktadam Panstwu projekt uchwaty wedtug druku Nr 831 w
sprawie przyjgcia programu parkingowego dla miasta Krakowa. Dokument ten jest
dokumentem kierunkowym w zakresie rozwoju systemu parkingowego w miescie.
Opracowanie programu wykonane zostalo w oparciu o przeprowadzona inwentaryzacj¢
miejsc parkingowych i parkowania w obszarze Srodmiescia funkcjonalnego. Dla okresow
perspektywicznych to jest dla roku 2020 i 2030 wykonano prognoz¢ rozmieszczenia
programu urbanistycznego oraz prognozy potokéw ruchu kotowego, okreslono rowniez
prognozowane potrzeby parkingowe wraz z bilansem miejsc oraz propozycje lokalizacji
nowych parkingdbw podziemnych, naziemnego oraz parkingdéw typu Park and Ride, ktore
powinny by¢ zrealizowane w dwoch horyzontach czasowych to jest do roku 2020 i 2030.
Jezeli chodzi o parkingi wielopoziomowe zaproponowano lokalizacj¢ 28 parkingdéw dla
tacznej liczby okoto 8 tys. miejsc, wskazano dodatkowe tereny, na ktorych istnieje mozliwo$¢
budowy dalszych czterech oraz uwzgledniono lokalizacj¢ 23 parkingdw wyznaczonych we
wczesniejszych opracowaniach. Jezeli chodzi o parkingi w systemie Park and Ride
przewidziano ich lokalizacj¢ na glownych kierunkach wlotowych do miasta w rejonach, w
ktorych istnieje badz tez bedzie istniata mozliwo$§¢ zmiany Srodka transportu z
indywidualnego na zbiorowy to jest w szczegolnosci tramwaj, kolej, docelowo szybka kolej
aglomeracyjna 1 autobus. Dokonano réwniez w dokumencie analizy funkcjonowania obecne;j
strefy platnego parkowania oraz mozliwosci jej rozszerzenia o obszar do II obwodnicy.
Podjecie dziatan w tym zakresie spowoduje zwigkszenie mozliwo$ci parkingowych obszaru
glownie poprzez wymuszenie skrdcenia czasu parkowania, a tym samym zwigkszenie rotacji
parkowania. Ostatnim elementem, ktory zostal uwzgledniony w programie to sa wskazniki
postojowe z podziatem na dwa obszary ograniczen to jest obszaru wewnatrz II obwodnicy
oraz poza nig. W obszarze ograniczen zaproponowalismy wskazniki minimalne i maksymalne
tak, aby nie zwigksza¢ potencjalu parkingowego w centrum, natomiast na pozostalym
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obszarze wskazniki minimalne, zostaly one zrdéznicowane dla poszczegdlnych obiektow
budowlanych w zaleznosci od lokalizacji w konkretnej strefie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Dyrektorowi. Nie mam tutaj zadnej opinii Komisji, ani Infrastruktury, czy sa
ewentualnie w tej chwili jakie$ opinie? Panie Przewodniczacy nie bylo stanowiska w tej
kwestii, Panie Przewodniczacy Wojtowicz, do Pana mowig, czy Komisja Infrastruktury w tej
sprawie zajmowata stanowisko bo nie mam w dokumentach, druk 831, przyjecie programu
parkingowego dla miasta Krakowa, nie zajmowata. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie
widzg. Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram zatem dyskusjg, czy w tej sprawie kto$ z
Panstwa Radnych? Proszg bardzo Pan Radny Scigalski.

Radny — p. P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie!

Mam kilka pytan do tego dokumentu bo wydaje mi sig, Ze on jest troszeczke¢ pobiezny i nie do
konca ta analiza odzwierciedla ten aktualny stan jaki mamy w tej chwili. Po pierwsze to
bazowali$cie Panstwo tutaj na tych materialach wyjsciowych, ktore byly opracowane mniej
wigeej trzy, cztery, pigc lat temu, ja tu nie bede cytowal, Panstwo macie w zatacznikach
pewnie, albo w tych swoich materiatach te informacje, ale w kazdym badZ razie badania
ankietowe zachowan komunikacyjnych mieszkancow Krakowa to jest 2010, program obstugi
parkingowej dla miasta Krakowa 2007, generalny pomiar ruchu 2005, projekt pierwszego
etapu realizacji parkingow lipiec 2006, wigc rozumiem, ze Panstwo bazujecie troszeczke na
takich materiatach niezbyt aktualnych. Ponadto zaznaczacie Panstwo tutaj w tym
dokumencie, ze, cytuje: w obszarze Srodmiescia funkcjonalnego bilans wolnych miejsc
postojowych wyniost tacznie 11 tys., co stanowi 25 % rezerwy. To sa takie dane, ktore
wydaje mi sig, ze wykraczaja nawet poza, sa wyzsze niz w miastach zachodnich i nie wiem na
jakiej podstawie one zostaly mierzone, Panstwo tutaj podajecie, ze wyniki pomiaréw zostaly
zaktualizowane na potrzeby opracowania mniejszego programu w oparciu o dane pochodzace
z Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie. Wigc nie wiem czy jakby
Panstwo mogli odpowiedzie¢ na ile one sa aktualne te dane i kiedy zostaly takie badania
wykonane. Réwniez w dalszej czg$ci dokumentu w punkcie 3.3. mieszkancy, liczba miejsc
pracy, opieracie si¢ Panstwo na danych pochodzacych z serwisu StatKrak za rok 2009, to jest
juz trzy lata temu, wigc nie wiem na ile one sa aktualne. W punkcie 3.4. parametry
parkowania, kontrolne pomiary parkowania przeprowadzono metoda notowania numeroéw na
obszarze catego miasta. Nie bardzo wiem, bo tutaj nie jest wyjasnione, na czym polegata
metoda notowania numerow, jest to jeden akapit wigc tez nie bardzo wiadomo, 0 co chodzi, w
sumie jakie§ wyjasnienie chyba by si¢ do tego tutaj przydalo w tym dokumencie napisac.
Podajecie Panstwo, tak jak juz wspomniatem, ta ilos¢ parkujacych jest tez w mojej ocenie
troszeczkg zawyzona bo tez nie mam tutaj doktadnej analizy. W kolejnych tabelkach
wyjasniacie Panstwo zrodlo dotyczace popytu na miejsca postojowe wsréd mieszkancow i
zatrudnionych Krakowa 1 moéwicie Panstwo o tym, ze w analizach popytu na miejsca
postojowe pominigci zostali studenci. Wynika to z faktu, ze docelowym adresatem
niniejszego dokumentu sa mieszkancy oraz zatrudnieni na terenie Krakowa. Powiem
szczerze, ze jezeli mamy 200 tys. studentow w Krakowie 1 duza czg$¢ z nich to sa studenci
wieczorowi i zaoczni to nie bardzo rozumiem dlaczego zostali w tym programie pominigci bo
to sa tez osoby pracujace czyli podrozujace tez, nie poruszajace si¢ tylko i wylacznie
komunikacja miejska. Kolejna rzecz to jest, to znaczy czego mi tutaj brakuje, brakuje mi
przede wszystkim tej analizy pomigdzy rozwojem komunikacji zbiorowej, a popytem na
miejsca postojowe bo tego tutaj w tym dokumencie nie mamy, brak jest opisanego wplywu
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rozbudowy KZSK i Park and Ride, tez tego tutaj wtasciwie nie ma w tym dokumencie, bo nie
jest ten dokument jakby skorelowany z tymi projektami rozbudowy, brak jest wpltywu
kreowania popytu na miejsca postojowe w centrum poprzez wzrost ich podazy oraz wptyw na
zwigkszenie si¢ ruchu w centrum 1 tez nie jestem do konca przekonany, ale tez otrzymatem
taka informacje, chcialbym to zweryfikowac, czy ten dokument w zwiazku z wczesniejszymi
uchwatami Rady Miasta jest faktycznie, nie jest sprzeczny, czy on faktycznie odzwierciedla te
wczesniejsze zapisy prawne. Tyle z mojej strony, dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg¢ Panu Radnemu. Czy sg inne jeszcze glosy w dyskusji w tej kwestii? Bardzo prosze
Pan Radny Pietrus, potem Pan Radny Urynowicz.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Mam kilka pytan. Pierwsze dotyczy Park and Ride, czy te lokalizacje mozemy pozna¢ w
jakiej$ bardziej szczegdtowej skali bo tutaj jest bardzo ogélnikowo, a moze wregcz zapisane
kogo jest to wlasno$¢ bo w tabeli numer 13 jest taka informacja o lokalizacji parkingu, jest
wlasno$¢ terenu, natomiast w pozostatych wszystkich lokalizacjach w catym dokumencie nie
ma informacji na temat tej lokalizacji czy tez wlasnosci takiej doktadnej. Mam pytanie, co do,
czy mozemy dosta¢ taka mapeg moze catego Krakowa z tymi wszystkimi lokalizacjami bo jak
rozumiem to praktycznie juz powinno by¢ gotowe, poniewaz te wszystkie lokalizacje
powinny by¢ zgodne ze Studium, ktére praktycznie juz jest przygotowane i ktére tez bedzie
wskazywaé¢ miejsca parkingowe w miescie, wigc wydaje mi sig, ze to nie powinna by¢ jakas
trudno$¢ w przygotowaniu takiej informacji. Druga informacja dotyczy tematu, ktéry zostat
nie poruszony w tym dokumencie, poniewaz te wszystkie, caly ten program ma by¢ wlasnie
spojny ze Studium i ma by¢ uwzgledniany w planach miejscowych, natomiast ja mam pytanie
o wuzetki, na dzien dzisiejszy wuzetki sa procedowane w ten sposob, ze w zasadzie nie ma
wskaznikoéw narzuconych, co do liczby miejsc parkingowych, w zwiazku z tym mam pytanie
czy ten dokument, czy to jest ten dokument, ktory begdzie narzucal w postgpowaniu WZ liczbg
miejsc parkingowych bo taka styszalem deklaracjg, ze taki dokument powstanie, poniewaz w
tej chwili jest taka sytuacja, ze nawet biurowiec moze z dwoma, trzema miejscami
parkingowymi powstac 1 to jest wszystko zgodne z prawem. Wigc moje pytanie jest czy ten
dokument uporzadkuje sprawg miejsc parkingowych w postgpowaniu WZ. Kolejne pytanie
dotyczy centrow handlowych, wigkszos¢ Park and Ride jest wskazanych w rejonie centr
handlowych 1 mam pytanie jak to bgdzie funkcjonowaé, poniewaz sa pewne przedziaty
czasowe, kiedy centra handlowe nie posiadaja miejsc pustych do parkowania, a wigc jak to
bedzie funkcjonowaé przy centrach handlowych. I ostatnie pytanie, czy nie nalezatoby ten
program uzupetni¢ miejscami do parkowania dla rowerow. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu, bardzo prosz¢ Radnego Tomasza Urynowicza o zabranie glosu,
proszeg uprzejmie, przygotuje si¢ Pan Radny Jaskowiec.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowna Rado!

Pan Radny Pietrus zasygnalizowat temat, o ktorym bgd¢ mowil, poniewaz ja zadalem sobie
trud 1 dzigki uprzejmosci Pana Dyrektora otrzymatem juz po Komisji Infrastruktury
Komunalnej informacj¢ dotyczaca jednej z lokalizacji parkingu Park and Ride dotyczace]
Mogity, poniewaz otrzymatem mapg totez zrodzito si¢ kilka bardzo szczegdtowych pytan,
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ktore wprawdzie beda mowity o jednym przyktadzie, ale niestety beda takze stawialy pod
duzym znakiem zapytania wiarygodno$¢ tego dokumentu jako calo$ci. Oto6z zakladany
parking przy ulicy Ptaszyckiego to jest lokalizacja tylko w 25 % nalezaca do gminy, pozostata
czes¢ dziatki jest wlasno$cia prywatna. Wigc rodzi si¢ tu oczywiste pytanie w jaki sposob
gmina zamierza pozyskac ta dziatke czy na zasadzie wywlaszczenia czy tez odkupienia czy
tez w jakiej$ innej formie zamierza to zrobi¢. MOwimy wprawdzie o odlegtej perspektywie
czasu, niemniej jednak w takim dokumencie planistycznym warto byloby jednak tego typu
informacje dotyczace stanu, aktualnego stanu wlasnosci uwzgledni¢. To jeden element, ktory
tak jak mowilem wczesniej, sygnalizowat méj przedmowca. Drugi bardzo istotny dotyczacy
samej lokalizacji jako takiej, poniewaz brakuje tu analiz dotyczacych perspektywy, mam
nadziej¢ nieodleglej, powstanie takze drogi S7 1 wpltywu na, przede wszystkim wplywu
budowy trasy S7 takze na funkcjonowanie innej komunikacji bo kwestionowane jest, jak
stysz¢, mam nadziej¢, ze nie sa to powazne glosy, kwestionowane jest istnienie linii
tramwajowej w kierunku Pleszowa, co takze byloby istotnym elementem, a miatoby miec
charakter jakby ideowy zwiazany z parkingiem Park and Ride bo trzeba zostawi¢ samochod i
przysias¢ do komunikacji miejskiej. W zwiazku z tym to sa elementy, ktore zostaly pominigte
w tym opracowaniu dlatego, a poniewaz latwiej mi mowi¢ o tym, co znam, w tym przypadku
0 lokalizacjach nowohuckich tym bardziej stawiam w watpliwos¢ jak to wyglada w
przypadku innych lokalizacji, o ktorym powiedzmy mniej moge wiedzie¢. Niemniej jednak
ja bym chciat uzyska¢ odpowiedz, najlepiej dzisiaj, jak gmina zamierza pozyskiwac dzialki,
ktére nie sa jej wlasnoscia, a ktore w dokumentach planistycznych pokazuje jako lokalizacja
parkingu Park and Ride. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Bardzo proszg¢ Pana Radnego Jaskowca o zabranie glosu.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja ten dokument oceniam pozytywnie, znaczy wreszcie mamy szans¢ stworzenia polityki
parkingowej dla gminy miejskiej Krakow 1 dobrze, ze ten dokument jest. Pytanie i pewna
szkoda dlaczego tak pdzno. Natomiast dwie kwestie faktycznie wymagaja doprecyzowania.
Pierwsza kwestia czy ten dokument, tak jak tutaj pytat Pan Radny Pietrus, bedzie
obowiazywal przy wydawaniu decyzji WZ, czy bedzie wiazacy dla inwestoréw i dla
Wydziatu Architektury przy wydawaniu decyzji 0 warunkach zabudowy. | druga kwestia,
wydaje sig, ze trzeba doprecyzowal sprawg lokalizacji parkingdw, poniewaz wiele z
lokalizacji, ktore zostaly zaproponowane w tym dokumencie sa mocno kontrowersyjne.
Dlatego ja bym chcial ztozy¢ taki wniosek formalny o wydluzenie czasu sktadania poprawek
do 28 sierpnia, autopoprawek do 27 sierpnia tak, abySmy mogli Il czytanie odby¢ na Sesji
29 sierpnia 1 popracowaé¢ nad tym dokumentem przez wakacje, jest to uzgodnione z
Przewodniczacym Klubu Platformy Obywatelskiej, ja tylko taki wniosek chciatbym ztozy¢ i
prositbym o jego uwzglednienie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Oczywiscie wniosek bedzie rozpatrzony. Proszg bardzo nastepny w

dyskusji jest Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwal
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

20



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA - 2. posiedzenie
4 lipca 2012 r.

Ja tez si¢ cieszg, ze ten dokument jest bo przeciez przez parg lat dyskutujemy o miejscach
parkingowych, wigc to jest pozytywna rzecz. Chcialem tylko jakby dwie rzeczy
zasygnalizowac. Po prostu po pierwsze to mamy tzw. kierowcoéw studentow, czyli przy kazdej
uczelni ogromna ilo§¢ studentéw dzisiaj przyjezdza samochodami i jakby stawia te
samochody w réznych wolnych miejscach, ale de facto blokujac mieszkancom tych rejonow.
I tutaj jest sprawa Podchorazych, jest sprawa szczegdlnie Uniwersytetu Ekonomicznego, jest
sprawa AGH 1 chcialem zapyta¢ czy w tych rozwiazaniach jest to uwzglednione, ze ogrom
samochodéw studentow po prostu potrzebuje miejsc parkingowych i1 czy gmina jaka$
nawiazata wspodlprace z uczelniami, poniewaz to nie jest tylko problem gminy, ale rowniez
powinien by¢ problem uczelni. Pamigtamy jakie byty dyskusje o miejscach parkingowych w
obrebie ulicy Topolowej gdzie kilkanascie tysiecy, wickszos$¢ przyjezdza samochodami i
uczelnia jakby nie bierze na siebie odpowiedzialnosci, jest to odpowiedzialno$¢ po stronie
gminy, ale czy gmina w tym wypadku nawiazuje jaka$§ wspotprace gdzie by mozna
wspotfinansowa¢ poprzez uczelnie i gming i zabezpieczy¢ te miejsca postojowe dla
studentow, to jest jedna rzecz 1 druga rzecz to sa parkingi obstugujace Urzad Miasta Krakowa.
Mozna si¢ zgodzi¢, ze taki parking jest w Podgérzu z tym, ze juz kolejny raz mowig, nie
wiem dlaczego na tych dojazdach do tego Urzedu sa ciagle dziury w asfalcie i nikt nie dba,
nawet urzednicy, ktorzy dojezdzaja codziennie do pracy nie zadzwonia do ZIKiT i powiedza,
bardzo prosze¢ zalata¢ dziury tylko dojezdzaja przez wiele miesigey, jest to antyreklama dla
Urzedu jak chodzi o mieszkancow, ktorzy korzystaja, ale to jest w Podgoérzu, natomiast
catkowicie nie ma gdzie parkowac na osiedlu Zgody, catkowicie nie ma gdzie, po prostu kto$
kto przyjezdza do Urzedu czy do Wydziatu Komunikacji czy do innych wydziatow nie ma
gdzie postawi¢ samochodu, tam jest Straz, ograniczenie. Wigc pytam czy rowniez
uwzgledniono obstuge tego obiektu Urzedu jak rowniez sprawa Urzedu na Powstancow, czyli
rejon Sadu, tam rowniez sa braki parkingowe i nie ma gdzie, kto$ kto przyjezdza do Urzedu
nie ma gdzie postawi¢ samochodu, tak, ze bardzo bym prosit zeby jednak te rzeczy roéwniez
uwzglednié, juz pomijam tutaj Plac Wszystkich Swietych, to jest tragedia, ale to rozumiem, ze
tez jaki$ pomyst musi by¢ bo naprawdg ktos$ kto chce przyj$¢ do Urzedu, trudno zeby starsza
osoba czy niepetnosprawna przechodzita kilkaset metrow. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu Rachwatowi. Jeszcze mam zgloszenie Pana Radnego
Wozniakiewicza, zapraszam do mownicy.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Panstwo Prezydenci! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialem zwro6ci¢ uwage na jeden aspekt. Cieszg sig, ze w ogole ten projekt polityki
parkingowej, czy programu parkingowego powstal, wymaga on na pewno dopracowania,
natomiast ubolewam nad tym o czym wspomnial juz Pan Radny Pietrus mimochodem, w
ogole nie mowi ten projekt o problematyce parkingdw rowerowych. Chciatem przypomniec,
ze w polityce rowerowej miasta Poznania przyjete] juz w 2008 roku jest caly rozdziat
zatytulowany parkingi rowerowe, w ktorym opisane jest gdzie powinny powstawa¢ parkingi
dla roweréw, przyjete sa normatywy parkingowe dla rowerdw dotyczace ilosci miejsc
postojowych z podziatem w centrum, poza centrum, osobno dla biur, urzedéw, zaktadow
produkcyjnych, rzemieslniczych, obiektow handlowych itd. uzalezniajac ilos¢ tych miejsc od
réznych wskaznikoéw, a to od osob zatrudnionych, a to od miejsc czy tozek np. jak w
przypadku szpitali czy hoteli, jest takze czg$¢ poswigcona np. problematyce rowerow i
komunikacji publicznej czyli rozwigzaniom Park and Ride. Wydaje mi sig, ze nasza
krakowska polityka rowerowa biorac pod uwage to, iz w wielu réznych dokumentach
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moOwimy o potrzebie wspierania komunikacji rowerowej na terenie miasta, wigc nasza
polityka powinna rowniez zawiera¢ takie elementy tak, aby moc z nich potem korzysta¢ w
praktyce 1 wdraza¢ przyjete rozwiazania. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Jeszcze si¢ zglosit Pan Radny Wojtowicz, zapraszam, proszg o
zabranie glosu.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ot6z nie podjelisSmy uchwaty opiniujacej na Komisji Infrastruktury, poniewaz w tym
programie, ktory Radni uznaja jako dobry druk niestety, ale wigkszo$¢ propozycji zarowno w
ctapie I jak i w etapie II, méwi¢ oczywiscie o lokalizacjach, jest lokalizacjami sprzed Kkilku
lat. I nie otrzymaliSmy informacji szczegétowej, co z tymi lokalizacjami, a wiemy przeciez
takze z prasy, z mediow, ze czg$¢ tych lokalizacji niestety nie bedzie mogta by¢, znaczy w
tych miejscach nie beda mogty by¢ zlokalizowane parkingi, w zwiazku z tym prosili§my Pana
Dyrektora zeby na kolejnej Komisji czyli za tydzieh, w poniedzialek, przedstawit
szczegotowa informacje na temat tego jak w tych lokalizacjach, ktore mowia o etapie I, o
etapie II, bedzie mozna i w jakim okresie bedzie mozna zrealizowac parkingi, parkingi to
rzecz bardzo istotna, wiasciwie za kazdym razem, kiedy moéwimy o korkach w miescie,
méwimy o parkingach, jesli mowimy o jakiejkolwiek strefie ptatnego parkowania mowimy o
parkingach, w tej chwili bedzie tez przygotowywana uchwata dotyczaca powotania nowej
spotki, to takze parkingi, w zwiazku z tym mysle, Ze ten druk jest bardzo istotny i trzeba go
bardzo szczegdtowo rozpatrzyé, tutaj przychylam si¢ do wniosku Pana Radnego Dominika
Jaskowca, aby jednak wydluzy¢ ten okres sktadania poprawek i autopoprawek i aby mies
mozliwo$¢ przeanalizowania spraw parkingowych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu Wojtowiczowi, wyczerpaliSmy listg zgloszen w dyskusji, temat jest
goracy, jest duzo pytan, bardzo prosze wnioskodawcow, projektodawcow o ustosunkowanie
si¢ do tych zadanych pytan.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. L. Szewczyk

Postaram si¢ moze w kolejnosci jak byly zadawane pytania. Jezeli chodzi o pytania Pana
Radnego Scigalskiego, pierwsza sprawa, jezeli chodzi o materiaty, dokument stanowi jakby
kontynuacj¢ wszelkich opracowan jakie byly do tej pory wykonane, wszelkich danych
dotyczacych czy to prognoz czy jezeli chodzi o parkingi, lokalizacje, ktére zostaty
zaproponowane w opracowaniu Program budowy I etapu parkingdw w miescie, w oparciu o
te dane zostalo wykonane opracowanie w 2008 roku — program obslugi parkingowej dla
miasta Krakowa, ktory uwzgledniat lokalizacje w I etapie oraz nowe lokalizacje tak, aby
zbilansowaé potrzeby w szczegdlnosci mieszkancéw 1 os6b zatrudnionych. Jezeli chodzi o
kolejna spraweg, ta ilo$¢ miejsc wolnych, ktéra w programie jest tam przedstawiona
procentowo, tam 21 %, $rednio to jest okoto 25 %, jest to okreslone na podstawie pomiardw,
ktére zostaly wykonane wilasnie metoda notowania numerdw rejestracyjnych, byly robione
badania w terenie, byly w szczegodlnosci wszelkie ulice w centrum, w Srodmiesciu
funkcjonalnym, ktére jest zaznaczone na mapie stanowiacej zatacznik do, bedacym
elementem tego projektu uchwatly 1 na podstawie tych pomiaréw okreslone zostato
zapotrzebowanie na miejsca parkingowe. Natomiast dla okresu 2020 i 2030 na podstawie
najbardziej aktualnych danych czyli na podstawie StatKrak czyli to sa te dane demograficzne
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publikowane przez Wydziat Strategii, uaktualniliSmy dane demograficzne i zmieniliSmy
wiasnie te horyzonty na, przesungliSmy ten horyzont z 2015 na 2020 i z 2025 na 2030. Jezeli
chodzi o studentow faktycznie przyjeliSmy tutaj, ze w szczegolnosci studenci beda korzystali
z komunikacji publicznej, pomiary jakie byly prowadzone na miasteczku studenckim przy
ulicy Budryka, w Hucie, przy Politechnice wskazuja, ze wtasciwie te samochody w bardzo
niewielkim stopniu poruszaja sig¢, wigkszo$¢ studentéw pozostawia te samochody, faktycznie
przyjezdzaja, natomiast pozostawiaja te samochody w obszarze czy w rejonie akademikow.
To sa chyba te pytania, ktére mnie si¢ udato zanotowac¢ jezeli chodzi o Pana Radnego
Scigalskiego. Jezeli chodzi o Pana Radnego Pietrusa, oczywiscie jest mozliwo$é przekazania
szczegotowych lokalizacji parkingdéw Park and Ride i to przekazemy w najblizszym czasie
wraz z analiza wlasnosci. Kolejna sprawa, wskazniki miejsc parkingowych,
przeprowadzili$my tutaj dosy¢ szczegdtowa analizg jezeli chodzi o mozliwosci zastosowania
tych wskaznikéw w decyzjach o warunkach zabudowy i1 pdzniej egzekwowania ich na etapie
pozwolenia na budowg, natomiast ta analiza wskazata na to, ze obecne przepisy prawne nie
pozwalaja literalnie na zastosowanie tych wskaznikéw na podstawie tego dokumentu. Jest to
jedynie wskazanie, ktére powinno by¢ uwzgledniane w tych decyzjach i zarowno bedzie
uwzgledniane przy opracowywaniu przez Biuro Planowania projektoéw miejscowych plandw
zagospodarowania przestrzennego, cho¢ musz¢ powiedzieé, ze udato si¢ tez znalez¢ uchwate
miasta Plocka, ktora jest aktem prawa miejscowego 1 ta uchwala pojawita si¢ w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa Mazowieckiego wigc Wojewoda tutaj jakie§ podstawy znalazt.
Nasi radcy prawni uwazaja, ze nie ma podstaw prawnych do tego. Jezeli chodzi o pytanie
dotyczace funkcjonowania parkingéw Park and Ride przy centrach handlowych to tutaj bym
poprosit przedstawiciela ZIKiT poniewaz oni prowadza tutaj dosy¢ intensywnie rozmowy,
wigc za moment udzieli informacji. Kolejna sprawa to sa wskazniki czy miejsca postojowe
dla rowerdw, to samo pytanie podnidst Pan Radny Wozniakiewicz i tutaj my$my juz udzielili
informacji, znaczy ja udzielitem na Komisji Infrastruktury, ze te wskazniki zostana
uwzglednione, mato tego, Pan Radny Scigalski sktadat w tej sprawie interpelacje, w ktorej tez
przekazaliSmy informacje, ze to zostanie przeanalizowane i uzupetione, takze ten material.
Teraz jezeli chodzi o pytania Pana Radnego Urynowicza, oczywiscie ja tutaj przekazatem ta
szczegotowa lokalizacje parkingu, on jest zaznaczony jako Mogita, tak jak tutaj analiza
wskazuje faktycznie czg$¢ terenu jest terenem gminnym, natomiast pozostaty jest terenem
prywatnym, my$Smy tutaj jakby proponujac te lokalizacje kierowali si¢ przede wszystkim
potrzebami czyli mozliwoscia przesiadki na sprawnie dziatajacy transport publiczny,
oczywiscie trudno jest tutaj przewidziec, co bedzie w przysztosci, czy trasa S7 powstanie, czy
tez nie, natomiast glownym kierunkiem czy gléwna podstawa do uwzglednienia tych
lokalizacji byly wloty do miasta Krakowa i tam chcieliSmy zaproponowac¢ te miejsca, aby
ograniczy¢ ruch samochodow osobowych w centrum szczegdlnie tych, ktorzy cel maja w
Srédmiesciu. Oczywiscie tutaj nie okreslilismy trybu pozyskiwania, tak jak tutaj zaznaczytem
jest to dokument kierunkowy, natomiast sama realizacja, nie jest powiedziane, ze to bedzie
sama gmina realizowata, moze si¢ okazac, ze bgdzie tez poszukiwala partnerow prywatnych,
podobnie jak w przypadku parkingdw podziemnych czy naziemnego. Kolejna, to jest Pan
Radny Jaskowiec, to tutaj jest tylko jezeli chodzi o lokalizacje, szczegdlowa analiza,
rozumiem, ze tutaj jest zgloszony wniosek o przesunigcie. Jezeli chodzi o pytania Pana
Radnego Rachwata, tu juz wstgpnie wyjasnitem, ze jakby w szczegdlnos$ci braliSmy pod
uwage mieszkancoOw 1 zatrudnionych bo nasze analizy, ktére byly przeprowadzone
szczegotowo dla obszaréw Srédmiescia, natomiast w poszczegodlnych tych obszarach w
rejonie urzedow, w rejonie centréw handlowych wskazuja, ze faktycznie ci studenci nie
poruszaja si¢ az tak mocno w rejonie uniwersytetow czy politechnik, ktore sa zlokalizowane
w obrgbie miasta, dlatego uznaliSmy, ze ten wptyw akurat jezeli chodzi o te samochody
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indywidualne czy samochody osobowe jest tutaj niewielki. Jezeli chodzi o parkingi dla
urzedow tutaj muszg powiedzie€, ze ta sprawa jezeli chodzi o budynek przy osiedlu Zgody
byta wielokrotnie podnoszona, byto kilka prob zorganizowania takiego parkingu, niestety
protesty uniemozliwily ta lokalizacjg, natomiast mamy caty czas $wiadomo$¢ tego, ze
docelowo kierunek jest taki, aby caty Urzad byl w jednym miejscu 1 miejmy nadzieje, ze
wowczas nie bgdzie problemu jezeli chodzi o parkowanie. I ostatnia sprawa, Pan Radny
Wojtowicz, ja juz tutaj deklarowatem si¢, ze na Komisji Infrastruktury przedstawimy
szczegdtowa informacje odno$nie lokalizacji, odnosnie podjetych dziatan zaréwno tych
parkingéw, ktére byly juz procedowane, czy one uzyskaty decyzje o warunkach zabudowy
czy tez nie, czy jakies odmowne decyzje jak rowniez harmonogram, jak to widzimy, w jakiej
kolejnosci bytoby to realizowane. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Dyrektorowi. Czy kto$ z ZIKiT, proszg bardzo tam bylo pytanie dotyczace
Park and Ride i przy centrach handlowych.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. K. Migdal

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

W kwestii lokalizacji parkingéw P plus R przy centrach handlowych chcialem tylko
poinformowaé, ze obecnie trwaja rozmowy z przedstawicielami czterech centréw
handlowych, jesteSmy na etapie opracowywania regulaminu funkcjonowania takiego parkingu
1 mamy wstegpna deklaracje od tych przedstawicieli, ze nie widza oni wigkszego problemu,
aby w dniach roboczych czy w dniach powszednich, a wtedy taki parking by tylko
funkcjonowatl w tym systemie na terenie centrum handlowego wydzieli¢ okoto 100 — 150
miejsc. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg Panstwa jeszcze Pan Radny Rachwal, bardzo prosze.

Radny — p. St. Rachwat

Szanowni Panstwo Radni!

Panie Dyrektorze ja si¢ z Panem zgadzam, ale proszg¢ zwazy¢ jedna rzecz, wystarczy
zaobserwowac 1los¢ samochodow w czasie roku szkolnego, akademickiego, a teraz, prosze
teraz pojecha¢ Podchorazych, Krolewska, jest pusto generalnie, jak jest rok szkolny to tam nie
ma nawet gdzie stana¢ samochodem, ja czgsto pracujac przy Garbarskiej jade tam zeby
stanac, ja tylko z obserwacji widzg, to samo jest problem Topolowa, wszystkie inne ulice tutaj
w obrgbie dworca autobusowego, nie ma roku akademickiego, jest o wiele mniej
samochodow, wigc wydaje mi sig, ze, oczywiscie na pewno Panstwo to liczyli, ale na pewno
wizualny jest problem, to jest bezsporne, ze wtasnie ludzie mtodzi podjezdzaja pod uczelnie
samochodami, jest to z mojego doswiadczenia i z informacji pracownikow naukowych
uczelni.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chciatby w tym punkcie zabra¢ gtos? Projektodawcy tez
udzielili w miar¢ wyczerpujacych odpowiedzi. Proszg¢ Panstwa rzeczywiscie ten punkt
wzbudzit szereg istotnych problemdw, rzeczywiscie cieszg si¢ bardzo, ze takie jest podejscie
konstruktywne ze strony przedstawicieli Platformy Obywatelskiej, ze spodobat si¢ ten projekt
1 oczywiscie biorac pod uwage fakt wydluzenia tego terminu skladania poprawek i
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autopoprawek przychylam si¢ do tej prosby i1 prosz¢ Panstwa stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 27 sierpnia godzina 15.00, a ostateczny termin
sktadania poprawek na dzien 28 sierpnia réwniez godzina 15.00. Prosze Panstwa
przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

ZMIANA UCHWALY NR XX1/229/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 6 LIPCA
2011 ROKU W SPRAWIE USTALENIA STREFY PLATNEGO PARKOWANIA,
USTALENIA OPLAT ZA PARKOWANIE POJAZDOW SAMOCHODOWYCH NA
DROGACH PUBLICZNYCH W STREFIE PLATNEGO PARKOWANIA,
WPROWADZENIA OPLATY ABONAMENTOWEJ DLA NIEKTORYCH
UZYTKOWNIKOW DROG ORAZ SPOSOBU POBIERANIA TYCH OPLAT Z
POZN. ZMIANAML.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 829, I czytanie, widzg, ze Pan Dyrektor referuje,
zapraszam na mownice.

Zastepca Dyrektora ZIKiT - p. S. 1dzik

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku Nr 829 w sprawie zmiany uchwaty Nr XX1/229/11 Rady
Miasta Krakowa z dnia 6 lipca 2011 roku w sprawie ustalenia strefy ptatnego parkowania.
Proponowane zmiany do uchwaty dotycza dwdch kwestii, pierwsza jest to dokonanie zmian w
zakresie granic obszaru obejmowanego przez strefg platnego parkowania, druga kwestia to
zmiana przepisOw w przedmiocie sposobu okreSlenia grup uprawnionych do wniesienia
optaty za parkowanie w obnizonej wysokosci. I tak w zakresie zmiany w grupie
uprawnionych do wniesienia optaty w obnizonej wysokos$ci nalezy wskazaé, 1z zostanie ona
rozszerzona w wyniku zniesienia, wykreslenia z tre§ci obecnie obowiazujacej uchwaly
wylaczenia mozliwosci nabycia ulgowego abonamentu mieszkanca typu P przez osoby
posiadajace samochod na podstawie umowy uzyczenia od pracodawcy, ktory uzytkuje pojazd
w drodze zawarcia umowy leasingu i dotyczy to zaréwno leasingu operacyjnego jak i leasingu
finansowego. Wprowadzone zostana dodatkowe forma wsparcia dla os6b niepetnosprawnych
poprzez zwolnienie z obowigzku wnoszenia oplat za parkowanie samochodow wykonujacych
przewoz osob niepetnosprawnych w zwiazku ze §wiadczeniem ushug transportu sanitarnego w
rozumieniu ustawy o $wiadczeniu opieki zdrowotnej finansowane ze $srodkow publicznych, a
takze w wyniku wprowadzenia mozliwosci nabycia ulgowego abonamentu typu N przez
osoby dotknigte niepetlnosprawnoscia i1 Swiadczace pracg w miejscu usytuowanym w
granicach obszaru obejmowanego przez stref¢ ptatnego parkowania. Projekt zaklada, aby
prawo nabycia abonamentu typu N przyslugiwato osobom niepelnosprawnym zameldowanym
na obszarze wojewoOdztwa matopolskiego. Pozostate zmiany w tej uchwale maja charakter
techniczny 1 przejsciowy, sprowadzaja si¢ do doprecyzowania stosowanej terminologii, a
takze wprowadzenia na terenie rozszerzonej podstrefy P3 1 nowo utworzonej strefy P4
przejsciowe] mozliwosci kor6zystania z kart parkingowych jako formy wniesienia optaty za
parkowanie. W odniesieniu do zmiany granic obszaru obejmowanego przez strefe platnego
parkowania wskazania wymagaja, iz zgodnie z brzmieniem niniejszej uchwaty obejmuje ona
obszar dzielnic Podgorza i Grzegorzek. Zakres terenu jaki zostanie, proponowany jest do
poszerzenia strefy platnego parkowania zostal Panstwu przedstawiony w zataczniku
graficznym numer 1. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
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Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chciatby zabra¢ glos?
Bardzo proszg Pan Stanistaw Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tak wilasciwie nie wiem czy to jest okoto tego projektu uchwaly, ale zastanawiaja mnie
dwie rzeczy, jako osoby, ktora bardzo cz¢sto przemieszcza — jak to si¢ mowi — po krakowsku
na piechote ulicami Srédmieécia i zastanawiaja mnie dwie rzeczy, ilo§¢ samochodéw z
wizytowka mieszkancy, bo ja rozumiem, ze kto$ jak otrzymuje mozliwo$¢ wjazdu do
Srédmiescia jako mieszkaniec to ten samochdd bedzie stat w nocy. Jezeli ja ide w ciagu dnia i
te samochody stoja sobie na wszystkich prawie ulicach Srodmiescia, ale wieczorem juz ich
nie ma, to zastanawia mnie jakim on jest mieszkancem po prostu, mam pewna watpliwos¢.
Druga watpliwo$s¢ to mam, jestem jak gdyby przekonany,ze samochody ze znakiem
inwalidow maja prawo, ale tez mnie to zastanawia i mam dziesiatki przykladéw, ze bardzo
wysportowane mtode osoby wysiadaja z bardzo ekskluzywnych samochodéw majac taki
znaczek i weale nie widze powodu, Zeby one miaty prawo po prostu wiezdzaé do Srédmiescia
chyba, ze korzystaja z rodzinnych uprawnien czyli to nie jest ich samochodéw tylko kogo$ z
rodziny i wydaje mi sig, ze tu trzeba jaka$ analiz¢ zrobi¢ wydawania tych zezwolen bo chyba
duzo samochodéw w moim przekonaniu co najmniej budzi watpliwosci jak chodzi o te
wydawane za§wiadczenia. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto§ z Panstwa chcialby zabra¢ glos jeszcze? Bardzo proszg Pan
Wojtowicz.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado

Ja zanim Pan mi pomoze uruchomi¢ moja prezentacj¢ mam pytania do Pana Dyrektora, jesli
mozna byloby zapyta¢ jakie wplywy sa w tej chwili, ktore Pan potrafi okresli¢, nie wiem czy
z roku 2011 czy z roku 2012, catkowite z optat w strefie ptatnego parkowania czyli teraz P1,
P2, P3, po drugie ile mamy abonamentéw przyznanych mieszkancom tych, ktore dzisiaj
obowiazuja w roku 2012, ewentualnie tych, ktore przeszty z roku 2011, ile mamy
abonamentéw wydanych dla 0s6b niepelnosprawnych, ile mamy abonamentow wydanych dla
przedsigbiorcoOw 1 wiascicieli kamienic bo takie abonamenty wprowadzita Wysoka Rada w
zesztym roku w uchwale z wrze$nia w poprawce, bede prosit pézniej aby Pan Dyrektor mi na
te pytania odpowiedzial. A teraz proszg Panstwa wypowiem si¢ jesli chodzi o te sprawy
merytoryczne bo tu sa jakby dwie rzeczy w jednej uchwale, ja tak to przyjmuje, oczywiscie
uchwata jest jedna bo tak musi by¢, natomiast sa te sprawy merytoryczne, ktore wystgpowaly,
grupy niepetnosprawnych, z ktérymi si¢ catkowicie zgadzam oraz mieszkancy Krakowa, tutaj
chodzi o uproszczenie spraw leasingu 1 tutaj uchwatodawca wprowadzajac termin przyjecia
tego mowi, ze 14 dni po ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym, natomiast te sprawy
rozszerzenia strefy uchwalodawca wprowadza, ze beda wprowadzone w lutym 2013 roku,
zatem mamy jeszcze czas jako Rada ewentualnie gdyby$my chcieli zeby to bylo w lutym
2013, zeby ta uchwale jeszcze doktadnie przeanalizowac. Prosze Panstwa postuzeg si¢ tutaj
takim rysunkiem, ta mapka, ktora jest, jak Panstwo widzicie to jest dzisiaj strefa ptatnego
parkowania, ktéora obowigzuje w dniu dzisiejszym 1 ktéra jak Panstwo doktadnie wiecie
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zostala wprowadzona w strefach P3 1 P2 to jest Kazimierz i Grzegorzki. Argumentacja
mieszkancow, szczego6lnie mieszkancow byta taka zeby rozszerzy¢ ta strefe tutaj o Stary
Kazimierz, tutaj bym si¢ z tym zgodzil, chociaz polemiki w Radzie trwaty bardzo dtugo i tak
naprawdg jak Panstwo przypominacie sobie uchwata ta weszta w zycie w tej kadencji,
chociaz byta podejmowana w poprzedniej i1 przez ponad chyba dwa lata byta debata w tej
sprawie 1 Radni jednak nie mogli doj$¢ do porozumienia, wreszcie tuz przed samymi
wyborami udalo si¢ przeglosowaé i1 poszerzono o Kazimierz, tutaj byla argumentacja
méwiagca o tym, ze to tez jest Stare Miasto i granica naturalna, poniewaz samochody
wczesniej, ktore parkowaty na Kazimierzu i ci wszyscy kierowcy przechodzili w strong
Starego Miasta, tutaj Dietla nie byla ulica, ktora by byta naturalna granica, wydawato sig, ze
Wista bedzie taka naturalna granica, mnie si¢ tez wydaje, ze to jest naturalna granica do tego
zeby taka strefg tam zakonczy¢, okazuje si¢ dzisiaj, ze — zaraz pokazg kolejny slajd — Ze to nie
jest naturalna granica dla wielu mieszkancow. I P3, tutaj argumentowali mieszkancy tym, ze
mnostwo o0sob, ktore przyjezdzaja do dworca kolejowego, autobusowego zostawia te
samochody tutaj w tym miejscu, jedzie do Warszawy czy w inne miejsca i potem wraca po
kilku dniach czy po jednym dniu i zabiera te samochody stamtad i po prostu tutaj bylo to
przepehienie, to byt jakby podstawy argument i tez oczywiscie czgSciowo ochrona Starego
Miasta, ale powiedzmy, ze to juz nie jest ta czes¢ typowo Starego Miasta, tak samo jak
Kazimierz, uwazam, ze powinien by¢ chroniony jako Stare Miasto i ogranicza¢ strefa
ptatnego parkowania. Prosz¢ Panstwa i tu jest kolejny slajd, to jest kolejny slajd, ktory juz jest
slajdem propozycji tej uchwaly rozszerzenia strefy ptatnego parkowania, czyli tu byl ten
kawatek, ktory byt na Grzegorzkach, a cala ta czgé¢, ktora Panstwo widzicie to jest Aleja
Powstancow Warszawy az do Wisly 1 Podgorze cate w tych rejonach, tutaj jest Konopnickiej,
Powstancow Slaskich, Wielkopolskich i tak jakos dziwnie ucigta, nie wiem dlaczego nie idaca
na réwno tutaj przez Most Kotlarski, az do Powstancow Slaskich, tego tez nie rozumiem, ale
powiedzmy, ze tak zaproponowal projektodawca, prosze zobaczy¢, tutaj jeszcze to jest ta
czg$¢ Stara Podgorza gdzie mozna bylo na ten temat dyskutowa¢ faktycznie ochrong starych
zabytkdéw 1 waskimi uliczkami, ale ta druga czgs¢ to juz jest czgs$¢ catkowicie przemystowa i
cz¢$¢ budynkéw calkowicie nowych, to samo zreszta jezeli chodzi o Grzegoérzki, tez
umoéwmy sig, ze to jest mnostwo miejsc, ktore sa wybudowane albo tuz przed wojna, albo po
wojnie, generalnie rzecz biorac nie jest to ta czg$¢ zabytkowa. Tu jest akurat informacja,
ktorymi ulicami biegnie ta strefa z Grzegorzek, tu jest z Podgorza i teraz to sa te informacje, o
ktorych wspomnialem leasingu oraz jesli chodzi o niepelnosprawnych, ja mam taka
informacjg, pewnie Pan Dyrektor za chwileczk¢ poda doktadna, ze ze strefy platnego
parkowania mamy okoto 17,5 mln zt rocznie przychodu, to jest informacja z roku 2011 i
koszty funkcjonowania tej strefy to jest okoto 11,5 min zt rocznie, bgde prosit zeby Pan
Dyrektor ewentualnie to potwierdzil lub podat te dane, ktore dla niego sa dostgpne. Tak, ze
mamy zysku z tej strefy brutto okolo 6 mln zl rocznie. Prosz¢ zobaczy¢ tez na jeden z
wazniejszych elementow tego, ze poszerzenie strefy, optata w strefie dla mieszkanca to jest
10 zt miesigcznie, rocznie to jest 120 zi, ta optata nie byta zmieniana od roku mniej wigcej
2003, czyli juz niedtugo bedzie 10 lat obowiazywania, gdzie byly zmieniane prawie
wszystkie oplaty od $mieci, od wody, energii elektrycznej, bilety wzrastaja, podatek od
nieruchomos$ci wzrasta 1 w tym momencie ta oplata od mieszkanca w strefie nie wzrosta od
2003 roku mniej wigcej 1 prosz¢ Panstwa tak mi si¢ wydaje, ze wielu mieszkancow mysli, ze
to rozszerzanie strefy ptatnego parkowania, poniewaz ta optata wedlug mnie dzisiaj juz nie
jest duza, ale by¢ moze taka musi pozostac, ze to jest sposob na to zeby znalez¢ miejsca do
parkowania. Wedtug mnie nie. Chce Panstwu tez przypomnie¢, ze wielu fachowcow mowi, ze
po rozszerzeniu strefy mniej wigcej okoto 20 % miejsc do parkowania, wszystko jedno czy
one sa legalne czy nie, czy doktadnie z przepisami, ale jednak ograniczaja znaki do okoto
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20 % miejsc do parkowania czy jeszcze o 20 % zmniejsza si¢ ilo§¢ miejsc postojowych
mozliwych w danym rejonie. W zwiazku z tym jezeli wprowadzimy w tych dwoch strefach,
jezeli wprowadzimy te dwie strefy ptatnego parkowania na Grzegorzkach i na Podgorzu to
mniej wigcej trzeba si¢ liczy¢ z tym, ze okoto 20 miejsc bgdzie mniej mozliwych do
parkowania, to jest kolejna rzecz. Prosze Panstwa jesli chodzi o strefe ptatnego parkowania i
rozszerzenie to wprowadzenie tej strefy nie rozwiaze problemu parkingowego, tylko i
wylacznie budowanie parkingéw i to nie tylko przez miasto, bo ja mysle, ze takze przez
osoby, ktore po prostu dzisiaj buduja jako deweloperzy, ale takze przez mieszkancow, ktorzy
maja tam wiasne kamienice. Dzisiaj co najmniej jeden samochdd jest prawie w kazdym
mieszkaniu, a s3 miejsca gdzie sa dwa, trzy samochody i mieszkancy postuluja o to, zeby tych
miejsc byto, przez to, ze inni mieszkancy wyjada stamtad, zeby byto jak najwigcej dla samych
mieszkancoOw bo tak jest, jak si¢ rozszerza strefe to momentalnie jakby te osoby, ktoére
przyjezdzaja do pracy, do sklepow, juz bede konczyl, chce tylko pokazaé, ze bez budowy
parkingdw nie rozwiazemy problemu parkingowego i zakorkowania si¢ miasta, prosz¢
zobaczy¢, to sa takie przyktady standardowego parkowania gdzie sa parkingi podziemne, tutaj
sa z prefabrykatow stalowe, to sa takie rozwiazania, ktére mozemy takze stosowaé zeby
wykorzysta¢ jak najwigksza ilo$¢ terenu i to co si¢ robi czasami w parkingach dwu i
trojpoziomowych naziemnych gdzie mozna z tylu za brama na dziatkach robi¢ takie parkingi,
prosz¢ zobaczy¢ trzypoziomowe na kilka samochodéw przy kamienicy, a potem jak si¢ sktada
zostaje takie miejsce do parkowania. Prosz¢ Panstwa podsumowujac uwazam, ze poszerzenie
strefy parkowania nie rozwiaze problemu miejsc parkingowych, musimy to budowad
rownoczesnie, bede sktadal poprawke, ktéra bedzie rozdzielata te dwie wazne kwestie to
znaczy merytoryczne, ktore wedlug mnie sa zasadne do wprowadzenia dzisiaj od rozszerzenia
strefy, ktora ewentualnie musimy przedyskutowaé, wedlug mnie po wakacjach. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze. Bardzo
prosze¢ o odpowiedz Pana Dyrektora.

Zastepca Dyrektora ZIKIT — p. S. 1dzik

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Na pytania Pana Radnego Rachwata, jezeli chodzi o ta liczbg abonamentow wydanych w P1
obecnie byl abonament typu B, w roku 2012 zostato tych abonamentéw wydanych 1400
sztuk. Tak naprawdg abonament ten moga naby¢ osoby zameldowane na state, zameldowane
czasowo lub na podstawie umowy uzyczenia. Czyli osoba, ktora jest zameldowana w strefie
B, nie ma samochodu, moze zawrze¢ umoweg uzyczenia ze znajomym, rodzing, w tym
momencie ta osoba nabywa rowniez prawo do nabycia abonamentu P1B, podobnie jest z
osobami niepelnosprawnymi, z tym, ze od roku 2011 zostato wprowadzone ograniczenie, ze
osoba niepelnosprawna ma prawo tylko do jednego abonamentu czyli bez wzglgdu czy kupi
na siebie czy bedzie to uzyczac, ma tylko prawo do jednego. Natomiast w roku 2010 zdarzato
si¢, ze na jedna osobg niepelnosprawna bylo zarejestrowanych i nabytych abonamentow typu
N, rekordzista miat 12 sztuk, taki byl rekordzista. Jezeli chodzi o pytania o dochody 1 koszty,
potwierdzam, to sa te kwoty, ktore podatem na Komisji Infrastruktury, tak, to sa prawidlowe
kwoty. Jezeli chodzi o liczb¢ abonamentow, w roku 2012 zostalo wydanych dla oséb
niepetnosprawnych okoto 2900 sztuk, w grudniu tamtego roku 740, wigc jakby policzy¢ ile
tych abonamentow obowiazuje dzisiaj to jest 2900 plus 750 to jest okoto 3700 sztuk. Jezeli

28



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA - 2. posiedzenie
4 lipca 2012 r.

chodzi o P1B czyli dawny abonament typu B, w roku 2012 zostatlo wydanych 1400 sztuk
takiego abonamentu, natomiast w grudniu tamtego roku wydano ich 538. Jezeli chodzi o
abonament typu P1 czyli dawna strefa C w roku 2012 zostato wydanych 4200 abonamentow,
natomiast w grudniu 2011 abonamentéw zostato wydanych 1367. Jezeli chodzi o P2 czyli
Kazimierz w roku 2012 wydano 1572 sztuki abonamentu typu P2, natomiast w grudniu 2011
byto tych sztuk 309. Jezeli chodzi o abonament typu P3 czyli Grzegérzki w roku 2012 zostato
wydanych 303 sztuki tego typu abonamentu, natomiast w roku 2011 w grudniu okoto 90.
Jezeli chodzi o abonament przedsigbiorcy typu M w tym roku zostalo wydanych 282 sztuki
abonamentu typu M, w grudniu 2011 roku tych abonamentéw byto zakupionych 46. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa jeszcze chciatby zabra¢ glos? Bardzo prosze, nie
zakonczytem dyskusji.

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja mam takie pytanie, ktore zrodzito si¢ na spotkaniu w trakcie konsultacji z mieszkancami,
otoz gdyby strefa byla rozszerzana mieszkancy Grzegérzek wnosza o podzielenie tej strefy na
dwie czesci, czy taka mozliwos¢ by byla czy tez Panstwo takiej mozliwosci nie
przewidujecie. Natomiast oczywiscie na spotkaniach z mieszkancami i tych konsultacjach
byty — jak to mozna powiedzie¢ — wrogie pomruki i na osiedlu Oficerskim i w rejonie sadow,
Centrum Administracyjnego dlaczego rozszerzenie nie obejmuje ich strefy zamieszkania.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy do tego jeszcze sig ustosunkuje Pan Dyrektor? Jeszcze sa zgtoszenia, Pan Radny Pietrus,
Pani Radna Jantos sig przygotuje.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja mam pytanie uzupetniajace, co do kosztow wpltywow z abonamentu, czy jest taka mozliwa
informacja, azeby to robi¢ na te poszczegolne strefy czyli jaki jest wpltyw z konkretnej strefy i
jakie sa koszty, w szczegdlnosci koszty za parkometry 1 jakie sa ewentualnie prognozy np. na
najblizsze 5 lat, czy to bedzie dalej utrzymywac si¢ taka dysproporcja, ze 6 mln tylko wptywa
z tak duzej kwoty czy to bedzie malalo w jaki§ sposob, po prostu jaka jest prognoza na
najblizsze lata, przynajmniej 5 lat. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg¢. Bardzo prosze Pania Radna Jantos.

Radna - p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Ja chcialam si¢ zapyta¢ o taka rzecz, poniewaz my jesteSmy z Pania Radna Bassara w tym
obszarze, ktory jest w tej chwili przed nastgpnymi krokami, po pierwsze dzigkuje¢ Wojtkowi
bo gdybym ja robita prezentacje to bym doktadnie zrobita tak jak Pan Radny, w zwiazku z
tym ja tez jestem tego samego zdania, Ze to w ta strong trzeba mysle¢ i chcialam sig zapytac o
taka rzecz, czy my, poniewaz po decyzjach dotyczacych rozszerzenia strefy my najpierw
mamy tych ludzi, ktdrzy chca rozszerzenia strefy, kiedy to si¢ staje mamy wizyty tych
samych ludzi lub innych zamieszkujacych strefe, ktorzy widza jakie to jest uciazliwe i
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wlasciwie pozniej juz nie chca, ale to juz jest po sprawie. W zwiazku z tym ja mysle, ze to nie
jest rozwiazanie, to znaczy albo cale miasto obejmiemy jedna totalng strefa wszedzie, albo po
prostu zadecydujemy o innym module zarzadzania czy sposobie, to znaczy o tym, zebySmy
wiasnie wchodzili w to, co Pan Radny Wojtowicz mial. W zwiazku z tym mam pytanie do
Pani Dyrektor czy jest to tak, ze nacisk spoteczny bedzie powodowat, ze te strefy beda rosty i
rozszerzaty sig, czy bedzie jaka$ granica, czy jest w ogdle koncepcja mdéwiaca o tym, ze
dopuszczalno$¢ nacisku mieszkancow jest w tym czy w tym obszarze i dalej strefy miasto nie
bedzie tworzyto. Zauwazcie Panstwo jaki jest mechanizm, my tego doswiadczamy z Magda
Bassara, kiedy jest mniejszy obszar przychodza okoliczni mieszkancy, poniewaz to sig
przepycha w ich strong, my tam tworzymy strefg i to si¢ przepycha dalej. Ja jestem doktadnie,
ze tez powiem o sobie, w tym samym punkcie, to znaczy mieszkam na osiedlu Oficerskim
gdzie dokladnie wyglada w ten sposob, ze strefa przepchata caly ruch w nasza strong, w
zwiazku z tym jezeli nie wejdziemy w pomyst, o ktorym mowit Wojtek Wojtowicz no to
obejmijmy cate miasto strefa parkowania na Boga Pana i pytam si¢ czy jest jaka$ granica, w
ktérej miasto ma pomoc, ze poza ta strefe juz si¢ dalej nie da przepycha¢ tego wszystkiego,
problem nie jest jednoznaczny i trudny, ja pdzniej przyjmuj¢ na swoich dyzurach tych ludzi,
ktorzy chceieli, a w tej chwili, kiedy doszto do sprawy to juz nie za bardzo tego chca. W
zwiazku z tym to nie jest metoda na zarzadzanie parkowaniem w miescie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg bardzo czy jeszcze kto$ z Panstwa? Pan Radny Rachwat bardzo prosze.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy

Ja wlasnie w tym kontekscie, oczywiscie, ze mieszkancy w pierwszej fazie chca rozszerzenia
i my mamy ciagle spotkania i ludzie uwazaja, ze to jest antidotum, ze oni bgda w stanie
faktycznie moc swoje samochody parkowad, ale tutaj kolega Radny powiedzial, moze to jest
wlasnie kwestia ceny, ze ta cena powoduje, ze oni taka presj¢ robia w temacie rozszerzania.
Ale ja Panstwu powiem, ja juz mam spotkanie z mieszkancami, jezeli teraz ta uchwata
przejdzie to mieszkancy od Alei czyli Plac Axentowicza, Kazimierza Wielkiego, ta cata
strona beda rowniez monitowa¢ o wprowadzenie miejsca ptatnego, chca az do Piastowskiej.
Wiegc faktycznie musimy si¢ tutaj merytorycznie zastanowi¢ czy to ciagle poszerzanie nie
begdzie po pierwsze przenoszeniem tego ruchu samochodowego poza strefg, a z kolei
mieszkancy tych stron pozastrefowych jak gdyby beda rowniez monitowaé o poszerzenie.
Wtedy dojdziemy do sytuacji, Ze moze trzeba to zakonczy¢ ulica Piastowska, moze Focha, a
w ogoble Wista, bo skoro okazuje si¢ teraz, ze rowniez ulica od, wlasciwie prawie, ze do Wisty
ludzie zaczynaja parkowa¢ w strong¢ Bielan, czyli reasumujac chyba jest to zta metoda
rozszerzenia w wyniku  presji mieszkancOw, rozszerzania po prostu strefy platnego
parkowania bo ona na pewno nie rozwiazuje probleméw miejsc parkingowych, o ktérych
kolega mowi 1 stusznie, trzeba zobowiagza¢ tych deweloperow, ktorzy np. buduja w Scistym
centrum te budynki wysokie 3, 4-pigtrowe, aby roéwniez ich zobowiaza¢ do budowania
parkingdw, a nie po prostu, ze mieszkancy tych nowych budynkéw parkuja w miejscach
dotychczasowych 1 jest sprzeciw spoteczny. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad - p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Pan Radny Pawet Scigalski bardzo prosze.

Radny — p. P. Scigalski
Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!
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To znaczy ja mam dwa pytania, o ktorych mowit migdzy innymi wczesniej Pan Radny
Wojtowicz, to sa granice tej strefy P4, znaczy czym si¢ Panstwo kierowaliscie, ze od tej
strony potnocno — zachodniej ta linia jest, znaczy nie opiera si¢ na jakiej$ granicy ulic i tak
samo jesli chodzi o ta nie wschodnia, tylko to jest po prostu takie zwykte przecigcie, prosta
kreska, czym to bylo spowodowane i zastanawiaja mnie te koszty funkcjonowania strefy, to
znaczy jakbyscie Panstwo mogli przedstawi¢ tak naprawdg na co te koszty si¢ sktadaja bo to
jest troszke dziwne, ze — jezeli oczywiscie te dane sa prawdziwe, to co przedstawit Pan Radny
Wojtowicz — ze 11 mln bodajze o ile pamigtam to sa koszty strefy, a 17 mln to sa przychody z
tej strefy, wigc to jest zastanawiajace, znaczy rozumiem, ze w drodze przetargu zostata
wyloniona firma, ktéora zamontowata te parkometry i1 teraz ZIKiT jakby nadzoruje
funkcjonowanie tej strefy, jakby Panstwo moglibyScie Radnym przesta¢ ewentualne
szczegotowe koszty, co si¢ sktada na te 11 mln bo to jest zastanawiajace. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo. Czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych w tym drugim podejsciu? Drugi glos
Pani Radna, bardzo proszg.

Radna - p. M. Jantos

Chcialam powiedzie¢, ze w czasie dyskusji bardzo wazne pytanie zadat Pan Smok, chciatam
powiedzie¢, ze jest to pytanie Pana Bogdana Smoka, pytanie brzmi nastgpujaco, czy miasto w
dalszej perspektywie przewiduje bezplatne parkingi dla mieszkancow miasta, czy w ogole
istnieje tego typu opcja, ktora jest wykorzystywana w réznych miastach, tez w Europie,
bezptatne parkingi, ktore roztaduja, to byto pytanie Pana Radnego Smoka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Czy jeszcze mamy jakie$ glosy w dyskusji? Jesli nie to bardzo prosz¢ Pania
Dyrektor Niedziatkowska o ewentualne ustosunkowanie si¢ do zadanych pytan.

Dyrektor ZIKiT — p. J. Niedzialkowska

Ja moze uzupetni¢ pewna informacje, ktora by¢ moze nie zostala wyraznie wyartykutlowana w
trakcie referowania projektu zwiazanego z programem parkingowym. Mianowicie w tymze
programie, dlatego chcieliS$my, aby to byto w jednym pakiecie omawiane, w tymze programie
jasno powiedziano, ja dzisiaj jeszcze precyzowatam z autorem tego opracowania, ze do 2030
roku nie przewiduje si¢ dalszych rozszerzen stref za wyjatkiem strefy, o ktorej mowimy
dzisiaj czyli Grzegorzki 1 Podgorza i po badaniach w okoto 2014 roku Zabtocia. Czyli de
facto dzisiaj, nie dlatego, ze mieszkancy bo tu czgsto stysze, ze my wprowadzamy strefg
ptatnego parkowania dlatego, Ze mieszkancy wnioskuja, nie, my ja z mieszkancami
konsultujemy 1 oczywiscie inicjatywa jest roOwniez oddolna, ale tak naprawdg gtownym
elementem jest tutaj zgoda zarzadzajacego ruchem i to on wyraza swoja opini¢ migdzy
innymi, ale gléwnie o tym méwimy czy ta rotacja poprzez wprowadzenie strefy ptatnego
parkowania zwigkszy mozliwosci parkingowe, ja si¢ nie bede odnosi¢ do prezentacji Pana
Radnego bo tam sig troszeczkg¢ Panu mylita rotacja z ilo$cia miejsc parkingowych, generalnie
rzecz biorac jeszcze raz chcialabym wyartykutowacé, tak naprawde zgodnie z badaniami, ktore
byty oczywiscie w czgsci oparte na badaniach, ktéore my jako zarzadca ruchu
przeprowadzamy rok rocznie, wigc nie mozna powiedzie¢, ze one sa nieaktualne tak do
konca, oczywiscie KBR nie mamy czyli kompleksowego badania ruchu i to jest to, co
bedziemy caty czas prosi¢, abySmy przynajmniej w nastgpnym roku mogli to zleci¢, wigc na
podstawie tych wszystkich badan ekspert czyli firma, ktéra opracowywala program
parkingowy stwierdzita, ze do 2030 roku maksymalna granica, do ktorej nalezy wprowadzi¢
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strefe platnego parkowania to jest obecna strefa, proponowane dzisiaj dwie strefy i po
badaniach dotyczacych wprowadzenia strefy w Starym Podgoérzu czyli prawdopodobnie w
2014 roku ewentualne rozszerzenie o Zabtocie. Jest to oczywiscie — 1 tu si¢ zgadzam z
prezentowanymi przez Panstwa stanowiskami spdjne catkowicie z tym, co my oczekujemy
czyli zgadzamy sig, ze strefa powinna by¢ rozszerzona, zgadzamy si¢ jako zarzadzajacy
ruchem, zgadzamy si¢ z tym, ze rownolegle powinny by¢ budowane parkingi na obrzezach
strefy 1 oczywiscie tutaj autor opracowania wskazuje, ze w momencie budowy parkingu na
obrzezach strefy, czyli méwimy tutaj, podam przyktad Plac Inwalidow, tam ma powstaé
parking wielopoziomowy, wigc w promieniu 500 m od kilometra powinna by¢ punktowo
wprowadzona strefa i to jest jedyny na dzien dzisiejszy mozliwy i akceptowany przez
zarzadzajacego ruchem zakres wprowadzenia strefy ptatnego parkowania. Wigc nie mozemy
tutaj mowic, ze to moze, oczywiscie bgdzie to oddzialywa¢ w znaczacy sposob na przylegle
tereny do strefy, ale stad tez nasza prosba, abySmy mogli to realizowac¢ wielowatkowo czyli
realizowa¢ parkingi Park and Ride, parkingi na obrzezach strefy i wprowadzi¢ strefe, to
systemowe rozwigzanie pozwoli nam nad zapanowaniem nad wlasnie parkowaniem na
przylegtych do strefy platnego parkowania obszarach. Wigc tu jeszcze raz to podkresle, autor
opracowania taka informacj¢ réwniez ztozy na piSmie jako uzupetienie do tego programu
parkingowego i myslg, ze Panstwo jezeli niektore rady dzielnic beda takie wnioski zglaszaé to
dostang niestety negatywna opini¢ bo tu bedziemy si¢ kierowaé zalozeniami strategicznymi z
programu parkingowego, a nie wola mieszkancéw, ktéra jest wazna, wyrazona w
konsultacjach spotecznych, ale nie jest jedyna i nie jest podstawa do wdrozenia strefy
ptatnego parkowania. Wigc to jest dzisiaj takie oficjalne stanowisko, natomiast szczegoly
dotyczace funkcjonowania i kosztéw funkcjonowania strefy Pan Dyrektor.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Dyrektor 1dzik bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. S. 1dzik

Na pytanie Pani Radnej Bassary, zeby bylo wigcej stref niz jedna, tak, mozna jak najbardzie;j,
nawet rozwazaliSmy taka koncepcj¢ zeby obecng strefg P1 podzieli¢ na wigcej stref, wigc nie
ma technicznych przeciwwskazan, zeby tych stref byto, podstref trzy, cztery. Jezeli chodzi o
stref¢ w okolicy sadow, w tej okolicy wigkszo$¢ drog jest wewngtrznych czyli nawet
wprowadzenie strefy nie spowoduje jakby polepszenia obecnej sytuacji, poniewaz na drogach
wewngtrznych nie mozna ustanowi¢ strefy ptatnego parkowania. Na pytanie Pana Radnego
Pietrusa, czy mozna robi¢ przychody z abonamentow, tak, tylko w tym momencie nie mam tej
statystyki ile z poszczegolnych typow abonamentdéw uzyskaliSmy dochodow, poniewaz mamy
liczbe, ktora jakby cytowalem wigc nie bedzie zadnego problemu zeby te dane dostarczy¢ w
rozbiciu na poszczegolne typy abonamentow. Koszty parkomatoéw, parkomaty w strefie P1 1
obecnej P3 zostaty zakupione w roku 2009 1 koszt zakupu tych urzadzen wynosit okoto 13
mln zt, natomiast w strefie P2 czyli na Kazimierzu mamy inny model funkcjonowania i tam
parkomaty sa wlasnoscia firmy, ktora obstuguje akurat ten obszar strefy i tam umowa jest
skalkulowana, Ze firma, ktora rowniez swiadczy kontrolg strefy 1 jest jakby odpowiedzialna za
obstuge kasowa tych parkomatow pobiera 67 % wynagrodzenia uzyskiwanego przy pomocy
tych parkomatow czyli 67 % wpltywoéw z parkomatdéw jest wynagrodzeniem firmy, w tym
momencie jest to konsorcjum firmy City Grup. Pan Radny Scigalski, jezeli chodzi o ta
granice P4 to Pani Dyrektor Niedziatkowska juz wspomniata, ze ten obszar bedzie po analizie
1 wskazaniu, Ze tam jest potrzebna ta strefa czyli Zabtlocie, to przemystowe Zablocie, ze
prawdopodobnie bgdzie rozszerzana w roku nastepny, ale chcemy najpierw przekonac si¢ jaki
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wplyw bgdzie miato rozszerzenie strefy na obszar Podgorza 1 dlaczego akurat ten obszar jest
nie objety propozycja rozszerzenia strefy, poniewaz wiasnie to jest obszar stricte
przemystowy, tak naprawdg ten obszar jest od linii kolejowej do ulicy Klimeckiego, to sa
ulice Romanowicza z tego co pamigtam i to jest obszar stricte przemystowy i z analiz, ktore
wykonywata firma Altrans potrzeby mieszkancow tego obszaru sa bardzo niewielkie i one sa
jakby zaspokajane przez obecne mozliwosci do parkowania. I koszty funkcjonowania, to jest
od 10,5 min do 11,5 min, ja tak méwitem na Komisji Infrastruktury, potwierdzam, ze to jest w
granicach 10,5 do 11,5 mln zt rocznie i co si¢ na te koszty sklada, jest to tak jak juz mowitem,
koszt jaki ponosimy zwiazany ze strefa P2 czyli Kazimierz, czyli to jest 67 % wplywow
uzyskiwanych przez parkomaty, to jest okoto 2 mln rocznie, jest to koszt firmy, ktora
obstuguje strefe P1 1 obecna P3 w zakresie kontroli i to jest tez okoto 1,8 min do 2 miln zt, sa
to czeSci oraz serwis parkomatow, amortyzacja urzadzen oraz koszty windykacji oraz Koszty
dziatalnos$ci biura strefy ptatnego parkowania. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jeszcze jakie$ pytanie jest? Pani Dyrektor Niedziatkowska.

Dyrektor ZIKiT — p. J. Niedzialkowska

Oczywiscie program, o ktorym mowiliSmy wczesniej zaklada lokalizacje, pokazuje pewne
lokalizacje. My wyjdziemy z drukiem 11 lipca, ktory tak jak gdyby porzadkuje sprawy
organizacyjne zwiazane ze strefa ptatnego parkowania, migdzy innymi tutaj te bulwersujace
koszty bo tak naprawde celem powotania nowego podmiotu jest nie pozbawienie gminy
dochoddéw, a likwidacja jednak kosztow po stronie budzetu miasta Krakowa. Pytanie Pana
Radnego Smoka czy beda parkingi bezptatne dla mieszkancéw, to jest pytanie z serii czy beda
bilety komunikacji zbiorowej za zero zlotych, ale jest to oczywiscie wola Rady Miasta tak
naprawdg bo te ceny na terenach, ktére moze udostgpnia¢ gmina miejska Krakéw typu
wlasnie ceny zwiazane z dzierzawa pod parking sa ustalane w drodze ustawy. Mozemy
zawsze wrocic¢ do takich tematdéw 1 zmieni¢ swoje prawo miejscowe czyli ustali¢ nowe oplaty.
Jezeli chodzi o budowg parkingow, ktore bytyby nieodptatnie udostgpniane to dzisiaj tak jest
w pasach drog publicznych 1 wiemy, ze jest deficyt. Mamy pewien pomyst kierujac sig¢
wtlasnie lokalizacjami w programie polityki parkingowej, aby stworzy¢ takie miejsca zarowno
jako parkingi Park and Ride 1 to bezkosztowo powiedziatabym, czyli na pewno Panstwo
styszeli§cie rozmawiamy juz z hipermarketami o udostgpnieniu i dziatamy w tym kierunku,
aby stworzy¢ jak najwigcej miejsc bezptatnych, tylko pamigtajmy one nie bgda w stresie i nie
beda prawdopodobnie na obrzezach strefy bo jednak koszty budowy na tym obszarze
parkingdéw sa tak wysokie, ze w zwiazku z powyzszym gmina nie udzwignie tego w catosci
sama. Jest oczywiscie mozliwo$¢ obnizenia w sposob znaczacy dla mieszkancow, ale za jakas
symboliczng optata w tychze miejscach parkingowych wybudowanych przez gming, a nie
przez partnera prywatnego bo tutaj wtedy jest ten konflikt intereséw 1 wiasnie to nam daje
szans¢ do tego, aby w jaki$§ sposéb realny wptyna¢ na ceny miejsc parkingowych w danym
parkingu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Jeszcze Pan Radny Wojtowicz drugi raz i Pani Radna Bassara tez

drugi raz, rozumiem, ze krotkie jeszcze uzupetnienie.

Radny — p. W. Wojtowicz
Panie Przewodniczacy!
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Ja mam krotkie trzy pytania do zarzadcy drogi. Chciatem prosi¢ o takie doprecyzowanie bo
Pani Dyrektor wspomniata tutaj o tym, ze bgdzie mozliwo$¢ wprowadzenia strefy punktowej,
tak to Pani Dyrektor nazwata, w zwiazku z czym czy prawnie jest mozliwo$¢ np. uchwalenie
strefy jako jednej ulicy punktowo, czy np. jedna ulica czy plac, to jest jedno pytanie czy
mozemy takie punktowe uchwaty wprowadzac¢ zeby jedna ulice czy jeden plac potraktowac
jako strefe, czy to prawnie jest mozliwe, drugie pytanie czy zarzadca drogi myslat o tym zeby
podnies¢ abonament od mieszkanca w strefach ptatnego parkowania, poniewaz tak
wspomniatem poprzednio, to juz trwa kilka lat, prawie 10 od czasu, kiedy ta kwota zostata
wprowadzona i trzecie pytanie czy bylaby mozliwo$¢ podniesienia tej granicy dla
przedsigbiorcow, bo w tej chwili jest 600 tys. z tego, co pamigtam dla mikroprzedsigbiorcy
jak widzimy po tym co podat Pan Dyrektor Idzik, ze tych przedsigbiorcow nie jest wiele, a
przypomng, ze to jest rotacja bo przedsigbiorcy parkuja wtedy, kiedy mieszkancy jada w inne
miejsca 1 odwrotnie, czyli ja bym tutaj proponowat zeby jednak ta granicg 600 tys. podnies¢
wyzej, po prostu obrotow przedsigbiorcy jezeli bylaby taka mozliwo$¢ to bytbym wdzigczny
za to zeby zaproponowaé troche wyzsza, tutaj wielu przedsigbiorcow si¢ zglaszalo, zeby
jednak ta granice podnie$¢, przypomng, ze to jest nasza, mySmy wprowadzili jako Rada
Miasta, nie jest to wynikajace z ustawy bo mikroprzedsigbiorca ma zdecydowanie wyzsze
obroty, tak, ze prositbym o to zeby sig¢ zastanowi¢. Te trzy pytania.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
I jeszcze Pani Radna Bassara bardzo proszg.

Radna — p. M. Bassara

Ja jak zwykle bardzo krotko, ale do zadania pytania zmusit mnie Pan Dyrektor méwiac w ten
sposob, ze byly prowadzone analizy i pod sadami jest wigkszo§¢ drog wewngtrznych. I to
wzbudzilo moje watpliwosci, poniewaz rejon Hali Targowej, Daszynskiego, Rzeznicza to
budownictwo z lat 50-tych, ktore charakteryzuje si¢ tym samym co Nowa Huta, a wigc
ulicami publicznymi, ale przede wszystkim rozbudowana siecia drog wewngtrznych. Jezeli
tam wprowadzimy strefy i nie zrobimy Zadnego innego rozwiazania to natychmiast zostana
rozjechane wszystkie podworka, czego si¢ zreszta mieszkancy obawiaja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jeszcze Pan Radny Pietrus bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja chciatem dopytaé o ta stref¢ nowowprowadzang bo dostaliSmy informacje na temat tych
stref, ktore istnieja, natomiast jaka jest prognoza wplywow 1 kosztow funkcjonowania nowe;j
strefy czyli P4. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych? Jezeli nie to bardzo proszg, jeszcze
Pan Radny Sonik.

Radny - p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Ja obiecujg, ze jezeli zostanie podniesiona optata za abonament to Pan Radny Wojtowicz nie
wjedzie w ogole do centrum Krakowa. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych? Jezeli nie to proszg bardzo Pan Dyrektor
Idzik, Pani Dyrektor Niedziatkowska, bardzo proszg.

Dyrektor ZIKIiT — p. J. Niedzialkowska

Jezeli chodzi o koszty i dochody przewidywane z wprowadzenia strefy P3 i P4 to szacujemy,
ze dochody ze strefy P3 czyli Grzegorzki to jest okolo 3 min, a ze strefy P4 czyli Stare
Podgorze okoto 4,5 min i oczywiscie tu zastosujemy ten sam mechanizm czyli gmina nie
ponosi nakladow na zakup parkomatow tylko tak jakby wydzierzawia je, wigc koszty
wdrozenia tej strefy szacujemy na okoto 75 % tych dochodéw. Prosz¢ oczywiscie pamigtac,
ze to nie jest koszt, ktory bedziemy ponosi¢ juz ciagle tylko do czasu amortyzacji tych
urzadzen o czym Pan Dyrektor zreszta mowil. Jezeli chodzi o strefg, wdrozenie strefy na
Grzegorzkach w tej specyficznej sytuacji gdzie jest tam szereg drog wewnegtrznych w
kosztach wdrozenia uwzglednili$my rowniez koszty oznakowania drog wewnetrznych gdzie
mozemy ograniczy¢ mozliwo$¢ parkowania tylko do mieszkancow. Wigc mysle, ze w tym
przypadku akurat interes mieszkancow i tak naprawdg stan tych nawierzchni zostaje
zabezpieczony przez elementy organizacji ruchu, ktére musza tam zosta¢ wprowadzone.
Jezeli chodzi o obszar kolo sadow, tam rzeczywiscie sa drogi wewngtrzne, my$Smy réwniez
analizowali tam mozliwo$¢ rozszerzenia ewentualnie strefy, ale tutaj sa problemy natury
formalnoprawnej, natomiast wydaje si¢ by¢ rozsadnym, aby tam powstat jednak parking
miejski nawet nie ze wzgledu na przyleglto$¢ do strefy tylko ze wzgledu wilasnie na
newralgiczna dziatalnos$¢, ktora jest tam prowadzona. Oczywiscie parking w tym przypadku
bylby parkingiem ptatnym. I jezeli chodzi o Pana Radnego, punktowe, oczywiscie jak
Panstwo wiecie uchwata Rady Miasta, ktora ma kompetencje do wdrazania strefy zawiera
rowniez czg$¢ graficzng 1 czg$¢ opisowa 1 istnieje prawnie mozliwos¢ okreslenia, doktadnie
sprecyzowania wdrozenia strefy, np. do potowy ulicy i to jest w czgsci opisowe]
uwzglednione i w zataczniku graficznym rowniez, ktory stanowi integralng czg$¢. Dzisiaj ja
si¢ nie wypowiadam o strefie w zakresie wprowadzenia tej punktowej strefy platnego
parkowania bo tak naprawdg zalezy to od parkingu, ktory by tam powstat. Mowimy na pewno
o obszarze II obwodnicy czyli przylegtej do strefy platnego parkowania 1 w zaleznosci od
wielkosci budowanego parkingu nalezy dokona¢ pewnych analiz i okre$li¢ ten obszar. Ja go
szacuje na ok. 500 m, zaré6wno drugie jak i trzecie pytanie to jest Panstwa kompetencja, my
proponujac wysokosci optat i wszystkie kryteria kierowali$my si¢ porownywalnoscia tutaj tak
naprawde do wigkszych aglomeracji. Wigc generalnie rzecz biorac w przypadku, kiedy one
jednak wykraczaja ponad $rednig, ktora jest w kraju to jest to kontrowersyjne. Wige tutaj to
juz wolalabym zostawi¢, natomiast Panstwo mozecie oczywiscie podjac taka decyzjg, moze
Pan swoja wolg wyrazi¢ w poprawce. Tak samo, tez po rozmowach ustaliliSmy taka granicg,
natomiast mozna si¢ ustawowo, bo tam jest inna granica, zwigkszy¢ ten putap obrotow i tez
jest to Panstwa wola. Nie mamy tego stanowiska bo generalnie rzecz biorac nie wplywaja do
nas zadne sygnaty dotyczace koniecznosci obnizenia, to bardzo prosz¢ w takim wypadku o
podniesienie tego tematu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ bardzo. Ja sadzg, ze wyczerpaliS$my juz dyskusj¢ w tym punkcie, byta ona bardzo
wyczerpujaca. W zwiazku z tym stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie z
paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 9 lipca 2012 godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 10
lipca godzina 15.00. Konczymy ten cykl parkingowy, w tej chwili przechodzimy do bardzo
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istotnych spraw rowniez z tym, ze krotki komunikat, jezeli jest na Sali Pan Marcin
Chelkowski, prosze ode mnie odebraé kartke i zadzwoni¢ po ten numer telefonu.

POWIERZENIE MIEJSKIEMU OCZYSZCZANIA SP. Z O0.0. W KRAKOWIE
OBOWIAZKOWEGO ZADANIA WLASNEGO GMINY UTRZYMANIA
CZYSTOSCI I PORZADKU NA TERYTORIUM GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 833, | czytanie, referuje Pan Prezydent Trzmiel,
zapraszam do mownicy.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedstawiajac Panstwu w dniu dzisiejszym pakiet trzech projektéw uchwat praktycznie
rozpoczynamy prace wspélna, Prezydent Miasta Krakowa i Rada Miasta Krakowa nad
ustanowieniem prawa lokalnego, ktére pozwoli na wprowadzenie nowych zasad
gospodarowania odpadami komunalnymi w Krakowie w oparciu o nowa ustawe. Dlatego tez
prosze pozwoli¢, ze to nasze wprowadzenie podzielimy na trzy czesci, ja omoéwi¢ pewne
zasady wynikajace z ustawy 1 dalsza perspektywe wspolnych dziatan do sfinalizowania
okreslonego modelu zarzadzania gospodarka odpadami komunalnymi w miescie, pdzniej
poprosze Pana Dyrektora Skubidg o przedstawienie wprowadzenia do procedowanych dzisiaj
projektow uchwat, one stanowia pewien pakiet wigc gdyby Pan Przewodniczacy wyrazit
zgode od razu omowilibySmy wszystkie trzy projekty uchwat, a ja to uzasadnienie — i tu
chciatbym prosi¢ rowniez Pana Przewodniczacego o wyrazenie zgody, bo to jest istotny
element przygotowywanych i przedstawionych Panstwu uchwal, chcielibySmy poprosi¢
przedstawicieli firm consultingowych, ktére wspotpracowaty z nami o przedstawienie wyniku
analiz wielokryterialnych, ktore pozwolily na rekomendacj¢ projektow uchwat, ktore Panstwu
dzisiaj przedstawiamy. Czy mozemy tak przeprowadzic?

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Prezydencie to jest tak wazna sprawa, ze oczywiscie jak najbardziej przychylam si¢ do
tej prosby, abysmy mieli w pelni wiedz¢ w tym zakresie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

W takim razie Wysoka Rado na mocy ustawy z dnia 1 lipca 2011 o zmianie ustawy o
utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach z dnia 13 wrzesnia 1996 roku, nowelizacja tej
uchwaty z 1996 roku natozyla na gminy szereg obowiazkéw zadan wlasnych w zakresie
utrzymania czystosci 1 porzadku w gminie. W szczegdlnosci w zakresie gospodarowania
odpadami komunalnymi powstajacymi na terenie gminy. Zgodnie z zaloZeniami ustawy, ktora
weszla w zycie zwracam uwage na te terminy Panstwa, z dniem 1 stycznia 2012 roku,
najpozniej z dniem 1 lipca 2013 roku na gminach spocza¢ ma pelny cig¢zar 1 odpowiedzialnos¢
za gospodarke odpadami komunalnymi na terenie gminy miejskiej Krakow. Zgodnie z ustawa
przewiduje si¢ obowiazek objecia przez gminy wszystkich wtascicieli nieruchomosci na
terenie gminy z dniem 1 lipca 2013 roku objgcie oczywiscie tym systemem gospodarki
odpadami komunalnymi. Chciatbym zwrdéci¢ uwage 1 podkreslic, ze ustawa bardzo
szczegdtowo okresla zadania gmin w tym zakresie i terminy ich wprowadzenia poprzez
prawo lokalne, prawo lokalne ustanowione przez rady gmin czyli w naszym przypadku przez
Radg Miasta Krakowa. Prezydent Miasta Krakowa dla przygotowania systemu powotat zespot
zadaniowy, ktory dokonal przy pomocy renomowanych firm consultingowych oceny
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funkcjonowania systemu, przedstawit model zarzadzania gospodarka odpadami komunalnymi
w Krakowie w oparciu o nowa ustawe. Zespot ekspertow — i to chcialbym podkresli¢ —
wykonat dwie niezalezne analizy wielokryterialne w wyniku, ktorych zespot zadaniowy
zarekomendowal Prezydentowi Miasta Krakowa przedstawiane dzisiaj Wysokiej Radzie
projekty uchwat. Cheg rowniez podkresli¢, ze celem prac zespotu jest wprowadzenie nowych
zasad gospodarki odpadami komunalnymi w sposéb ewolucyjny z wykorzystaniem jak
najwigkszej ilosci elementéw obecnie funkcjonujacego systemu zarzadzania i systemu
pobierania optat. Teraz postuzg si¢ prezentacja, azebyscie Panstwo mogli $ledzi¢ te fragmenty
tej informacji. Obecny system gospodarowania odpadami komunalnymi prosze Panstwa
opieratl si¢ w oparciu o gospodarke rynkowa, w ktérym wtasciciel nieruchomosci podpisywat
umowy z przedsi¢gbiorca odbierajacym odpady 1 kierowatl w oparciu o stosowna umowe do
instalacji odzysku i unieszkodliwiania. Wtasciwie gmina niejako stala z boku tego modelu
funkcjonujacego, na gminie jedynie pozostawat plan gospodarki odpadami komunalnymi,
regulamin czysto$ci 1 porzadku, wydawanie pozwolen i koncesji dla przedsigbiorcéw
odbierajacych, kontrola, monitoring jak i rowniez przede wszystkim dzialalnos¢ edukacyjna. I
tu przypomng, selektywna zbiorka odpadow komunalnych, akcja Wystawka, zbiorka
odpadow lekéow przeterminowanych czy likwidacja dzikich wysypisk. Méwig o tym
szczegolnie dlatego, ze te koszty byly podejmowane przez gming, a w tej chwili te zadania,
ktére realizowala gmina z budzetu beda objete systemem, w kosztach systemu
wprowadzanego. Nowy system gospodarowania odpadami komunalnymi zmienia ta sytuacje
w sposOb diametralny, przede wszystkim gmina przejmuje na siebie odpowiedzialnos¢ i
dzialania zwiazane z utrzymaniem czysto$ci i porzadku na terenie gminy i to co
najistotniejsze jest, staje si¢ wlascicielem wszystkich odpadéw komunalnych na terenie
gminy. W zwiazku z tym nowy system bedzie wygladat w sposdb nastepujacy, ze wihasciciel
nieruchomos$ci w oparciu czy na podstawie deklaracji wnosi odplatg do gminy. Gmina
natomiast wybiera w wyniku przetargu przedsigbiorc¢ odbierajacego odpady, ktory jest
wczesniej zarejestrowany w rejestrze podmiotow gospodarczych odbierajacych odpady.
Zreszta to funkcjonuje juz od 1 stycznia 2012 roku. Natomiast gmina powinna zapewni¢ po
pierwsze selektywne zbieranie odpadow komunalnych oraz instalacje odzysku czy
unieszkodliwiania i tu chciatbym zwréci¢ uwage, ze istotnym elementem jest aby te elementy
instalacji byly zakwalifikowane jako instalacje regionalne, ktore sa okreSlone w
procedowanym przez Sejmik Wojewddztwa aktualnie Wojewddzkim Planie Gospodarki
Opadami Komunalnymi. Jakie obowiazki w nowym systemie obowiazuja gming, przede
wszystkim objecie wszystkich mieszkancéw systemem i1 nadzorem, zapewnienie budowy i
utrzymania instalacji, organizacja selektywnej zbiorki odpadéw komunalnych, tworzenie
punktow selektywnego zbierania, zapewnienia osiagnigcia poziomoéw recyklingu 1
ograniczenia sktadowania. 1 ten element, ten aspekt, ten wymoég chcialbym w sposob
szczegolny podkresli¢, bo nie dotrzymywanie terminéw juz od roku, poziomoéw osiagania
recyklingu 1 ograniczenia sktadowania od 1 stycznia 2012 roku jest dotkliwie karany w
oparciu 0 obowiazujace prawo europejskie. I wreszcie prowadzenie dziatan edukacyjnych.
Zasada jest, ze zmieszane odpady komunalne, odpady zielone, a takze pozostatosci z
sortowania przeznaczone do skladowania begda przekazywane tylko do regionalnych instalacji
do przetwarzania odpadéw komunalnych wskazanych, na co zwracatem uwage wczesniej czy
podkreslatem, w Wojewddzkim planie gospodarki odpadami jak réwniez budowa i
utrzymanie, eksploatacja regionalnych instalacji, przetwarzanie odpadéw komunalnych
réwniez nalezy do obowiazkéw gminy. Nowy system okresla wzmocnienie funkcji
kontrolnych gmin, zaostrzenie administracyjnych kar pienig¢znych, naktada obowiazki na
przedsigbiorcow sprawozdawczosci, na gminy, na urz¢dy marszatkowskie, natomiast
obowiazek sprawozdawczy begdzie obejmowat gtownie — 1 to podkreslam po raz trzeci —
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osiagnigcie poziomow odzysku, recyklingu i1 ograniczenia sktadowania odpadow ulegajacych
biodegradacji i terminarz czy harmonogram, bo to jest istotne dla nas wspolnie bo wspolnie
musimy doprowadzi¢ do uchwalenia prawa lokalnego by umozliwi¢ wejScie ustawy i
obowiazywanie jej w zalozonym ustawowo terminie. Tak jak wspomnialem na wstepie
ustawa weszta w zycie z dniem 1 stycznia 2012 roku. Nowy system gospodarowania
odpadami komunalnymi w Krakowie zacznie funkcjonowaé od 1 lipca 2013 roku, ale
ustawodawca nalozyt nam wspolnie okreslone graniczne terminy. Pierwszy z nich minat 1
stycznia 2012 roku gdzie gmina byta zobowiazana uzyskaé¢ poziomy z odzysku i recyklingu —
1 tutaj chce zapewni¢ Panstwa, ze gmina Krakow uzyskata takie poziomy, ktore nie
kwalifikuja si¢ do nakladania kar — wchodza w zycie obowiazki sprawozdawcze
przedsigbiorcow po I kwartale, jak 1 rowniez gmina utworzyla rejestr dziatalnosci
regulowanej, on jest realizowany w tej chwili przez Wydzial Gospodarki Komunalnej od
1 stycznia 2012 roku, a wigc niejako ze zobowiazan, ktore ustawowo na nas nalozono na
dzien 1 stycznia 2012 roku wywiazaliSmy si¢. Przed nami byl kolejny termin, 30 kwietnia
2012 roku, podmioty odbierajace odpady sktadaja pierwsze sprawozdania kwartalne, co
robwniez zostalo zrealizowane. Natomiast istotnym dla wdrozenia kolejnego elementu,
kolejnych elementoéw 1 etapu prawa lokalnego w gminach jest przyjgcie, ze Sejmik
Wojewodztwa uchwali nowy Wojewodzki plan gospodarki odpadami, ktory mial nastapic¢
30 czerwca. Z informacji, ktore posiadamy jest w procedowaniu i zostanie uchwalony przez
Sejmik w miesiacu lipcu, ale juz notujemy niestety pewne przesunigcie czasowe. Kolejne
terminy, na ktore chcialbym zwrdci¢ uwage 1 ten termin jest najwazniejszy zaréwno dla
Prezydenta Miasta Krakowa i dla Wysokiej Rady, 31 grudnia 2012 roku, wchodza w zycie
nowe regulaminy utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy, ktory musimy uchwali¢
w oparciu o Wojewodzki plan gospodarki odpadami komunalnymi jak i réwniez gminy
podejmuja uchwaty wprowadzajace zintegrowany system gospodarki odpadami komunalnymi
na terenie gminy. Natomiast przedsi¢biorcy dziatajacy przed dniem wejscia w zycie ustawy
na podstawie zezwolen uzyskuja wpisy do rejestru. I termin ostateczny, 1 lipca 2013,
wchodza w zycie uchwaty rad gmin, gminy zaczynaja pobiera¢ optaty i przejmuja obowiazki
wtlascicieli nieruchomosci, rusza caty nowy system w oparciu o ustawg. Dzi$ przedstawiamy
Panstwu trzy, sposrod catego pakietu kilkunastu uchwat, o ktorych bede za chwilg moéwit,
projekty uchwat, ktore decyduja faktycznie w sposob formalnoprawny o wdrozeniu systemu
w Krakowie. Po pierwsze podjgcie decyzji uchwaly Rady Miasta Krakowa o powierzeniu
zarzadzania zintegrowanym systemem gospodarki odpadami komunalnymi w Krakowie,
oczywiscie my przedstawiamy Panstwu propozycje, natomiast to Panstwo zdecyduja kto
bedzie zarzadzatl systemem w Krakowie. Po drugie, uchwata Rady Miasta Krakowa w
sprawie upowaznienia zarzadzajacego wskazane przez Panstwa do zalatwiania
indywidualnych spraw z zakresu administracji publicznej, ona wynika po prostu z zakresu
powierzenia czyli z uchwaly pierwszej. I uchwata Rady Miasta Krakowa w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkuja
mieszkancy, a powstaja odpady komunalne. Chcemy obja¢ caty obszar Krakowa systemem
odbierania odpadow komunalnych, co zagwarantuje czysto$¢ naszego miasta na catym
obszarze. Zreszta analizy wielokryterialne, ktore begda tutaj przedstawione przez ekspertéw
miedzy innymi uzasadnia po prostu ta pozycje. I prosze zwroci¢ uwage jakie mamy przed
soba niezbgdne dziatania formalnoprawne przyjecie przez Wysoka Radg projektéw uchwat
dotyczacych systemu, a Prezydent bgdzie je przedktadat nie w tej kolejnosci, ktore tutaj sa,
przepraszam, one sa wypisane niejako z ustawy, ale one sa uzaleznione od pewnych
uwarunkowan o czym powiem za chwilg. Jedna z nich to uchwata Rady Miasta Krakowa w
sprawie metody ustalania optat i stawek optat, uchwata Rady Miasta w sprawie terminu,
czestotliwosci 1 trybu uiszczania optat, uchwata Rady Miasta w sprawie szczegdtowego
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sposobu i zakresu $wiadczenia ustug. Czwarta z nich to uchwata Rady Miasta w sprawie
okreslenia rodzaju i cen za dodatkowe ustugi w zakresie odbierania odpadow komunalnych
od wtascicieli nieruchomosci, uchwata Rady Miasta w sprawie wzoréw deklaracji i termindw
ztozenia pierwszych deklaracji, regulamin utrzymania czystos$ci i porzadku na terenie miasta,
aktualizacja tego regulaminu aktualnie obowiazujacego, rozpoczecie kampanii edukacyjno —
informacyjnej cho¢ wtasciwie rozpoczeliSmy ta kampani¢ juz od poczatku roku, pewnym
elementem sa te ulotki, ktore tutaj Panstwu przekazujemy, ale chcg powiedzieé, ze dotarlismy
z listem Prezydenta w tej sprawie do kilkuset tysigcy mieszkancow korespondujac, wydajac
decyzje podatkowe itd. jak i rOwniez przygotowanie i przeprowadzenie przetargdbw na wybor
podmiotéw odbierajacych odpady komunalne najpdzniej do konca marca 2013 roku. Ale tak
jak powiedzialem sa pewne uwarunkowania dla podejmowania tych uchwat, ktore
wymienitem w tej chwili. Po pierwsze najwazniejszym z nich to jest uchwalenie
Wojewodzkiego planu gospodarki odpadami komunalnymi dla wojewddztwa matopolskiego
przez Sejmik Wojewoddztwa jak 1 roéwniez wskazania funkcjonujacych na terenie
wojewddztwa instalacji do przetwarzania odpadéw komunalnych, ktére w dniu wejscia w
zycie ustawy spetnily wymaganie dotyczace regionalnych instalacji, to jest niezwykle istotne i
niezwykle wazne, zreszta by zoptymalizowa¢ oceng Sejmiku w tej sprawie, zobiektywizowac
ja, zorganizowaliSmy posiedzenie wyjazdowe Komisji ds. Bezpieczenstwa i Ochrony
Srodowiska Sejmiku Wojewédztwa Matopolskiego na terenie Miejskiego Przedsigbiorstwa
Oczyszczania 1 wydaje si¢ po podsumowaniu takie tezy byly przedstawiane, ze przekonaliSmy
do tego, iz instalacje nasze sa instalacjami na miar¢ XXI wieku i moga by¢ kwalifikowane
jako instalacje regionalne. 1 kolejna sprawa to kolejne uwarunkowanie odno$nie
podejmowania kolejnych uchwal przez Rade Miasta Krakowa, ale do tego musimy si¢
przygotowaé poprzez wskazanie zarzadzajacego, ktory przygotuje te projekty kolejnych
uchwal, przeprowadzi kolejne analizy 1 kolejne oceny bo najwazniejszym dla nas begdzie
réwniez okreslenie kosztow systemu jak i réwniez optaty indywidualnej obywatela w tym
systemie, ale to, by do tego dojs¢ musza pojawié si¢ jeszcze rozporzadzenia jako akty
wykonawcze Ministra wlasciwego ds. srodowiska w okreslonych sprawach, ktore tutaj
Panstwu przedstawiam w szesciu pozycjach, a wigc czekamy jeszcze na akty wykonawcze,
ktore maja si¢ pojawi¢ w ciagu wakacji w postaci rozporzadzeh Ministra wlasciwego ds.
srodowiska. I jeszcze jedna sprawa, na ktora chcialbym zwrdci¢ uwagg, istnieje koniecznos¢
dostosowania po zasiggnigciu opinii Panstwowego Inspektora Sanitarnego regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy miejskiej Krakow, czyli z jednej strony
opinia Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego, ale uwarunkowaniem
podstawowym jest dostosowanie tego regulaminu, a wigc jego procedowanie moze tylko
nastapi¢ wtedy jak Sejmik Wojewddztwa uchwali Wojewodzki plan gospodarki odpadami w
okresie 6 miesigcy powinniSmy podja¢ ta uchwalg od dnia uchwalenia przez Sejmik
Wojewodztwa Matopolskiego, ta uchwata powinna nastapi¢ do 30 czerwca zgodnie z
terminem ustawowym, 2012 roku, ale jak dotad niestety nie nastapita. To tytulem
wprowadzenia Panie Przewodniczacy 1 Wysoka Rado uwarunkowan wynikajacych z ustawy,
harmonogramu, ktore na nas naklada ustawa czy ustawodawca i stad dzisiaj przedstawiamy
trzy projekty uchwal wprowadzajacych 1 uruchamiajacych system z prosba o ich rozpatrzenie
1 uchwalenie, azeby$Smy mogli rozpocza¢ o wykorzysta¢ okres wakacyjny dla przygotowania
kolejnych elementéw tego systemu. Chcg powiedzie¢ jeszcze na zakonczenie, ze
procedowane dzisiaj uchwaty sa wsparte stanowiskiem Prezesa Urzedu Zamowien
Publicznych, ktéry byl kierowany do Pani Ewy Kopacz — Marszatka Sejmu — w sprawie
mozliwosci powierzenia przez gminy swoim jednostkom okreslonych zadan, to co
przedstawiamy Panstwu dzisiaj, stanowiskiem Regionalnej Izby Obrachunkowej oraz opinia
Matopolskiego Urzegdu Wojewddzkiego Wydziatu Prawnego i Nadzoru, ktéry jest organem
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nadzorczym dla tych uchwal, ktore dzisiaj sa podejmowane. Rowniez chcialbym
poinformowac, ze te projekty uchwat byly przedmiotem opiniowania Rady Programowej ds.
gospodarki odpadami komunalnymi miasta dziatajacej przy Prezydencie Miasta Krakowa,
ktoérej przewodniczyta Pani Prof. dr hab. Jozeta Famielec, ktéra wyrazita pozytywne opinie do
przedstawianych Wysokiej Radzie projektow uchwal. Dzigkuje za uwage i bardzo prosze
Dyrektora Skubidg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panie Prezydencie. Zapraszam na méwnicg Pana Dyrektora Skubide, ktory bedzie
kontynuowat wprowadzenie do tego istotnego punktu.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Druk Nr 833, projekt uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie powierzenia Miejskiemu
Przedsigbiorstwu Oczyszczania Sp. z 0.0. w Krakowie obowiazkowego zadania wlasnego
gminy utrzymania czystosci i porzadku na terytorium gminy miejskiej Krakéw. Ja nie begde
Panstwu cytowatl zakresu powierzenia bowiem jest to w tekscie uchwaty i jednoczes$nie jest to
zgodne z ustawa, o ktorej mowil Pan Prezydent, natomiast w dwodch stowach sprobuje
Panstwu przedstawi¢ uzasadnienie tej propozycji, a mianowicie wynika ona przede wszystkim
z istniejacych w tym zakresie uregulowan prawnych, jest ona zgodna z ustawa o gospodarce
komunalnej jak réwniez jest zgodna czy potwierdza takie rozwiazanie wyrok Naczelnego
Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 11 sierpnia 2005 roku. Uprawnienie takie
potwierdza réwniez utrwalona linia orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci
w tym przedmiocie. Generalnie zasada powierzenia bezprzetargowego jednostce
organizacyjnej jaka jest spotka prawa handlowego, ktorej wiascicielem jest gmina, jest z
prawnego punktu widzenia dopuszczalne. Jak juz Pan Prezydent wspomnial potwierdzaja to
stosowne opinie 1 stanowiska, ktére wymienil Pan Prezydent to znaczy Prezesa Urzedu
Zamoéwien Publicznych i Regionalnej Izby Obrachunkowej. Prosz¢ Panstwa w celu
wprowadzenia nowego gminnego systemu gospodarowania odpadami komunalnymi
21 kwietnia 2011 roku Prezydent Miasta Krakowa powotal zespdt zadaniowy ds. wdrozenia
zintegrowanego systemu gospodarowania odpadami komunalnymi na terenie gminy miejskiej
Krakéw. Jednoczesnie byly prowadzone konsultacje z innymi gminami w Polsce dotyczace
wdrozenia tego systemu. I chcg Panstwu zwrdci¢ uwage na ten aspekt, bowiem problemow
jest bardzo duzo, to co my proponujemy wynika migdzy innymi z wielowatkowej dyskusji
ogoblnopolskiej na temat sposobu wdrozenia tej ustawy w zycie jak rowniez oméwienia duzej
ilosci problemow prawnych 1 organizacyjnych, na ktore napotykaja gminy w tym zakresie.
Podczas prac nad wdrozeniem zapisow znowelizowanej ustawy opracowane zostaly
wielowariantowe 1 wielokryterialne analizy w zakresie okreslenia podmiotu, migdzy innymi
podmiotu, ktéremu zostanie powierzone zarzadzanie systemem gospodarki odpadami w
miescie. O przyjeciu takiego proponowanego rozwiazania przesadzily uwarunkowania
ekonomiczno — organizacyjne, w wyniku przeprowadzonych prac i analiz ekonomiczno —
prawnych ustalone zostalo, iz z szeregu potencjalnych i mozliwych do przyjecia form
organizacyjnych wykonywania nowych obowiazkéw ustawowych, a takimi formami bylo
migdzy innymi samodzielne wykonywanie tych obowiazkéw przez Urzad Miasta Krakowa,
powierzenia ich wykonania Zarzadowi Infrastruktury Komunalnej 1 Transportu, utworzenie
nowej jednostki organizacyjnej, co w wielu miejscach w Polsce ma miejsce, migdzy innymi w
mieScie Warszawa 1 oczywiscie analizowaliSmy mozliwo$¢ powierzenia wlasnej gminnej
spotce prawa handlowego. Przyjeta niniejsza uchwala forma zapewni najbardziej
ekonomicznie efektywne wykonanie tego zadania przez gming. O powierzeniu komunalnej
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spotce MPO Spotka z o.0. z siedziba w Krakowie do realizacji zadania zorganizowania i
zarzadzania gminnym systemem gospodarowania odpadami komunalnymi zdecydowat
potencjat tej spotki w zakresie wiedzy i do$wiadczenia w gospodarowaniu odpadami
komunalnymi. Nadto wzigto tu pod uwageg posiadane przez tg¢ spotke zaplecze finansowe,
personalne, techniczno — sprzetowe i organizacyjne, ktorym nie dysponuje zadna inna
jednostka organizacyjna gminy. Istotne znaczenie ma ustalony w wyniku przeprowadzonych
wnikliwych analiz finansowych fakt, ze przyjete rozwiazanie okazalo si¢ by¢ najmniej
kosztownym dla gminy miejskiej Krakow. Pozwoli to poprzez nizsze naklady na koszty
funkcjonowania samego systemu na ustalenie wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi placonej gminie przez mieszkancOw na najnizszym mozliwym poziomie.
Réwnoczesnie z analogicznych przyczyn ekonomiczno — organizacyjnych jak réwniez dla
pewnej kompleksowosci realizacji zapisdw ustawy proponuje si¢ powierzenie Miejskiemu
Przedsigbiorstwu Oczyszczania w Krakowie wykonywania dalszych obowiazkowych zadan
wiasnych gminy wynikajacych z przepisow ustawy $cisle powiazanych z wyzej opisanymi
zadaniami w zakresie utrzymania porzadku i czystosci. Dotyczy to utrzymania porzadku i
czystosci na drogach publicznych, placach i terenach otwartych, przystankach komunikacji
miejskiej. Dodatkowo proponuje si¢, aby MPO objeto swoim zarzadem zbieranie, transport i
unieszkodliwiania zwlok bezdomnych zwierzat oraz znakowania obszarow dotknigtych lub
zagrozonych choroba zakazna zwierzat. Jak juz Pan Prezydent wspomnial ta uchwata ma
pozytywna opini¢ Rady Programowej przy Prezydencie Miasta Krakowa. Druga uchwata,
ktéra Panstwu proponujemy, drugi projekt, to jest projekt wedlug druku 832 w sprawie
upowaznienia zarzadu spotki Miejskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania. Spétka z o.0. w
Krakowie do zatatwiania indywidualnych spraw w zakresie administracji publiczne;j.
Uzasadnieniem dla tej uchwaty jest fakt, ze aby Miejskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania
mogto pemi¢ rolg, o ktorej méwi pierwsza uchwata nalezy zarzad tej firmy wyposazy¢ w
mozliwos$ci dziatania administracyjne zwlaszcza w zakresie poboru i egzekwowania optat. Ta
uchwata, czy ten projekt dzialania ma pozytywna opini¢ organu nadzorczego to jest
Matopolskiego Urzedu Wojewodzkiego. I trzecia uchwata, ktora Panstwu proponujemy to jest
uchwata wedtug druku 830 w sprawie postanowienia o odbieraniu odpadéw komunalnych od
wlascicieli nieruchomosci potozonych na terenie gminy miejskiej Krakow, na ktorych nie
zamieszkuja mieszkancy, a powstaja odpady komunalnej. Proszg¢ Pafstwa ustawa o
utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach obligatoryjnie zmusza gming do objecia
systemem odbioru 1 zagospodarowania odpadoéw wszystkich nieruchomos$ci zamieszkatych,
natomiast fakultatywnie dopuszcza, aby Rada Miasta, rada gminy zdecydowata czy chce, aby
system mogt rowniez objac te nieruchomosci, ktore nie sa zamieszkale, a ktore produkuja
odpady komunalne. Typowym przyktadem takiej nieruchomosci jest wolnostojacy sklep,
wolnostojaca restauracja. W zwiazku z tym Pan Prezydent, proponujemy Panstwu, aby podjac
uchwaty w tym zakresie, aby systemem obja¢ wszystkie nieruchomo$ci w miescie
produkujace odpady komunalnej. Najprostszym uzasadnieniem jest to o czym wspomnial Pan
Prezydent, aby uszczelni¢ system bowiem to miasto, to gmina jest odpowiedzialna za
poziomy redukcji, ktére musimy osiagnac jak roéwniez za to zeby gmina byta czysta. Dzigkuje
Panstwu za uwagg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Dyrektorowi. Przypomne, ze wyrazitem zgode na wprowadzenie dotyczace
trzech punktéw prosze¢ Panstwa, jest to dla nas korzystne zeby nie powtarza¢ pewnych rzeczy
1 apeluje rowniez do 0sob referujacych, aby tez nie powtarza¢ elementow, ktore sig¢ pojawiatly
we wezesniejszych wystapieniach. Prositbym 0 syntetyczne przedstawianie tych rzeczy nowy,
istotnych, ktore uzupetniaja wprowadzenie Pana Prezydenta Trzmiela. Bardzo prosze kolejna

41



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA - 2. posiedzenie
4 lipca 2012 r.

osoba wprowadzajaca, mam nadziejg, ze wezmie to pod uwage, nie chcialbym ograniczad
tych wystapien, ale prosz¢ uszanowa¢ wzajemnie.

Pan Wiestaw Samitowski — firma POLINVEST

Tak jak Pan Prezydent powiedzial chciatem przedstawi¢ wyniki analizy wielokryterialne;j.
Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Omawialis$my i analizowaliSmy kryteria organizacyjno — finansowe i1 byly analizowane cztery
opcje czyli zarzadzanie systemem gospodarki odpadami komunalnymi przez Urzad Miasta,
konkretnie przez Wydziat Gospodarki Komunalnej, zarzadzanie przez spotke miejska
Miejskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania, przez Zarzad Infrastruktury Komunalnej i
Transportu 1 przez nowo powotana jednostke. Jesli chodzi o Urzad Miasta na dzisiaj jest taka
sytuacja, ze Wydzial Gospodarki Komunalnej prowadzi rejestr dziatalnosci regulowanej w
obszarze gospodarki odpadami i referat planowania i rozwoju systemu transportowego
infrastruktury komunalnej miasta zajmuje si¢, ma udzial w opracowywaniu kierunkéw
rozwoju w zakresie gospodarki odpadami i ma do dyspozycji czgs¢ jednego etatu na te
szerokie zadania. W spotce MPO jest sytuacja duzo bardziej korzystna, poniewaz spotka ma
duze do$wiadczenie w zarzadzaniu systemem odpadami i dysponuje wieloma pracownikami,
ktérzy mogliby bra¢ udziat w zarzadzaniu gospodarka odpadami jak réwniez dysponuje
powierzchniami biurowymi, ktore mozna by wykorzysta¢ na ten cel i w spotce funkcjonuje od
dlugiego czasu zespdt roboczy, ktory stale zajmuje si¢ przygotowaniem do petnienia tych
funkcji zgodnie z nowa ustawa o utrzymaniu czysto$ci. Jesli chodzi o Zarzad Infrastruktury
Komunalnej i Transportu na ten moment zarzad ten zajmuje si¢ dziatalno$cia informacyjna w
tym zakresie, petni rowniez funkcje kontrolne realizacji ustawy, o ktérej méwimy i ma w tym
zakresie do§wiadczenia z tym, ze wspOlpracuje rowniez z MPO w tym obszarze i ze Straza
Miejska. Nowa jednostka budzetowa, ktora moglaby powsta¢ do tych celow oczywiscie
musiataby przej$¢ przez pewna fazg tworzenia jej co spowodowaloby utrate kolejnego czasu,
a na ten moment sytuacja jest juz na tyle dojrzala, ze w $wietle tego harmonogramu, o ktorym
Pan Prezydent powiedziat trzeba dynamicznie przystapi¢ juz do wdrazania ustawy.
Ocenili$my zalety 1 wady poszczegdlnych podmiotow z punktu widzenia ich przygotowania
do realizacji tych zadan i w przypadku MPO zaleta podstawowa jest to, ze ma dostgp do
najwigkszej ilosci informacji na rynku odpadow, posiada niemal pelny potencjal osobowy do
realizacji zadan, o ktorych tu moéwimy, ma wieloletnie doswiadczenie jesli chodzi o
kontrolowanie rynku, dysponuje rowniez $srodkami na rozwoj systemu gospodarki odpadami,
ma tez zespol wewngtrzny, ktory juz przygotowuje sig, koszty funkcjonowania MPO w tym
zakresie bylyby porownywalne do kosztow funkcjonowania Urzedu Miasta 1 ZIKiT. Jesli
chodzi o Urzad Miasta Krakowa wigc zaleta bylaby mozliwo$¢ integracji przejetych dziatan z
realizacja pozostatych funkcji w ramach obstugi administracyjnej, dostgp do dodatkowych
powierzchni biurowych koniecznych do rozbudowania potencjalu, zainicjowanie ustalen
majacych na celu wzmocnienie potencjatu przez zatrudnienie od poczatku przysztego roku
3 — 6 pracownikow z ZIKiT, funkcjonowanie rozbudowanego zespotu wewngtrznego i koszty
by byty rowniez porownywalne do, w przypadku gdyby zarzadzato MPO, ewentualnie Urzad
Miasta. Zaletami jesli chodzi o ZIKiT jest doswiadczenie w przeprowadzaniu kontroli, w
prowadzeniu dziatan edukacyjno — promocyjnych, prowadzeniu analiz stanu gospodarki
komunalnej i bylyby réwniez pordwnywalne koszty dzialania przez ZIKiT, natomiast
jednostka budzetowa jesli chodzi o zalety, mozliwo$¢ zorganizowania dla potrzeb realizacji
tych zadan od poczatku. Jesli chodzi o wady to w przypadku MPO czyli dodatkowe dziatania,
ktore trzeba by przeprowadzi¢ to istnieje potrzeba dokonania pewnych zmian
organizacyjnych, zeby w petni si¢ przygotowaé do tych dziatan, konieczno§¢ weryfikacji
obecnych metod nadzoru gospodarowania odpadami komunalnymi i weryfikacja rynku. W
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przypadku Urzedu Miasta Krakowa bylaby konieczno$¢ znacznego wzrostu zatrudnienia,
koniecznos¢ opracowania metod nadzoru gospodarowania odpadami komunalnymi, analizy
rynku, natomiast wada bylaby taka, iz jest brak dostgpnych dodatkowych §rodkéw transportu
na potrzeby przeprowadzania kontroli. W przypadku ZIKiT bytaby konieczno$¢ znacznego
wzrostu zatrudnienia, wystepuje brak dostepnych dodatkowych powierzchni biurowych oraz
stanowisk komputerowych i brak dostgpnych dodatkowych $rodkow transportu. Natomiast w
przypadku nowej jednostki budzetowej bytaby konieczno$¢ przeprowadzenia calej procedury
utworzenia jej i zorganizowania zespotu, bylyby najwyzsze koszty inicjacji dzialania i
konieczno$¢ organizowania od podstaw dziatan jesli chodzi o analize¢ rynku. Podsumowanie
zalet i wad pokazuje, iz najwigcej tutaj w analizie punktowej punktéw uzyskuje MPO, to jest
w sumie 40 punktow, drugie miejsce Urzad Miasta Krakowa, trzecie ZIKIiT, czwarte
jednostka nowa budzetowa. PrzeanalizowaliSmy koszt wszystkich tych potencjalnych
zarzadzajacych, wigc koszty zarzadzania, koszty szkolenia i koszty nowo zatrudnionych
pracownikow, wynajmu biur i koszty zapewnienia $rodkdéw transportu, uwzglednilismy
réwniez tam gdzie to jest niezbedne VAT 1 zrobiliSmy szczegoétowa analiz¢ porownawcza
dotyczaca kosztow kadrowych, kosztow $rodkow transportu i w podsumowaniu tym
niebieskim kolorem jest pokazany koszt wdrozenia przed rozpoczeciem funkcjonowania
nowej ustawy, a tym czerwonym jest pokazany catkowity $rednioroczny koszt
funkcjonowania administracji przy opcjach MPO, Urzad Miasta Krakowa, ZIKiT 1 nowo
powotana jednostka i wida¢, ze koszty wdrozenia czyli ponoszone w niedtugim czasie bylyby
znacznie wyzsze z punktu widzenia budzetu miasta w przypadku gdyby nie MPO realizowato
te zadania. I przedstawiamy tez strukture kosztow wdrozenia, uwzgledniliSmy tutaj wszystkie
elementy kosztow, ktére w praktyce wystapia, takze w podsumowaniu jesli chodzi o
organizacyjne, finansowe aspekty MPO jest najbardziej predestynowane do realizacji tych
zadan jesli chodzi o zarzadzanie systemem gospodarki odpadami komunalnymi w Krakowie.
Teraz przekazg stowo przedstawicielowi firmy Arup.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Rozumiem, ze druga analiza nie bedzie si¢ powtarzaé, rozumiem, ze beda to nowe elementy,
bardzo proszg.

Pan Marcin Chelkowski — przedstawiciel firmy Arup

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pafistwo! Wysoka Rado!

Na prosbe Pana Przewodniczacego postaram si¢ tylko uwypukli¢ te roznice, ktore wystapity
w naszym podejsciu. Mianowicie analiza wielokryterialna, ktora byla sporzadzona przez
nasza firmeg sporzadzana byla — jak to zauwazyl juz Pan Prezydent — calkowicie niezaleznie i
catkowicie innymi metodami. Mianowicie w naszej analizie wielokryterialnej przede
wszystkim oparliSmy si¢ na metodach matematycznych, w ktorych byliSmy w stanie przede
wszystkim dokona¢ analizy kryteriow mierzalnych. Jak wspomnialem staraliSmy si¢ ta nasza
analiz¢ wielokryterialng przedstawi¢ metodami takimi, ktére umozliwia rozpatrzenie
kryteriow mierzalnych, kryteriow porownywalnych, robiliSmy to metodami statystycznymi
uzywajac metody standaryzacji dajacej mozliwo$¢ sprowadzenia niejako do wspdlnego
mianownika wielu czynnikdéw, ktore wydaja si¢ nieporownywalne czyli np. mozemy
kilowatogodzing pordwnac¢ w jaki$ sposob z hektarem czy ztotdéwke ze sztuka. W ten sposob
postanowiliSmy wyceni¢ elementy mierzalne i w metodzie tej wsrdd najwazniejszych
uznaliSmy dwa kryteria, ktore najbardziej bgda wptywaly na to, zeby system byl jak
najbardziej przyjazny mieszkancom 1 jak najkorzystniejszy dla mieszkancow z dwoch
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punktow widzenia. Pierwszym punktem widzenia byt koszt jednostkowy na mieszkanca
wyrazony w tym, iz w przypadku zarzadzania przez dana jednostke, jednostka ta bedzie miata
najnizsze koszty funkcjonowania poziomu organizacyjnego systemu gospodarki odpadami. I
drugim, uwazam, ze najbardziej istotnym elementem, chociaz przyznali§my mu nieco nizsza
wage, co zaraz zaprezentuj¢, byt to element zwiazany ze srodkami inwestycyjnymi jakimi
dana jednostka dysponuje w celu realizacji zadan wlasnych gminy. W tym momencie
Miejskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania wsrdod czterech rozwazanych jednostek bylo ta
jednostka, ktéra jako jedyna dysponuje $rodkami inwestycyjnymi na realizacje zadan
wilasnych gminy wyrazonych w artykule 3b/ nowo wdrozonej ustawy o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach czyli na budowg, organizacjg, zarzadzanie regionalnej instalacji do
przetwarzania odpadow komunalnych. W naszej metodzie najpierw stworzylismy tabele ocen
kryteriow dla poszczegodlnych wariantow, dokonali$my analizy porownawczej, okresliliSmy
wagi kryteriow, grupy kryteriow, obliczyliSmy wyniki i przedstawiliSmy ten wariant, ktoéry
cechuje si¢ najwyzsza wartoscia liczbowa. Jak Panstwo widzicie kryteria byty podobne z tym,
ze za dwa najistotniejsze kryteria uznaliSmy koszt zarzadzania systemem wyrazony w
ztotbwkach na rok oraz roczne $rodki na inwestycje w gospodarke odpadami, $rodki te
wynosza 14 min zt §redniorocznie w przypadku MPO, w przypadku wszystkich pozostatych
innych rozpatrywanych zarzadzajacych te $rodki po prostu nie wystepuja. Nasza metodyka
daje takie zestawienie wynikow dla poszczegélnych kryteriow. W nasze] metodyce
pokazujemy do$¢ znaczne zrdéznicowane wynikow, zaraz wytlumacze na jakiej zasadzie to
zréznicowanie wynikéw powstaje. Tu nie nalezy od razu traktowacé, ze cos$ jezeli jest na lewo
od zera jest ztym wynikiem, natomiast wyniki te powstaja w taki sposob, ze dla kazdego
wariantu ustalamy warto$¢ kryteriow wedlug pewnego wzoru i mamy dwa czynniki, jest to
stymulanta oraz destymulanta. Jezeli mamy stymulanta czyli czynnik pozytywny, ten czynnik
mnozony jest przez jeden, destymulantg, czynnik negatywny, czynnik mnozony jest przez
minus jeden i dzigki temu uzyskujemy uwypuklenie r6znic w metodzie. Prosz¢ Panstwa to co
bylo jedyna rzecza, powiem tak, narzucana ekspercko, czyli nie catkowicie obiektywnie, byta
to pewna wizja subiektywna oceniajacych byto tylko uporzadkowanie kryteridéw. Jako
pierwsze kryterium postanowilismy da¢ koszt zarzadzania systemem, poniewaz to
bezposrednio przektada si¢ na oplaty wnoszone przez mieszkancow, drugim kryterium byto
bardzo istotne kryterium finansowe, roczne §rodki na inwestycje, pozostate kryteria otrzymaty
oczywiscie mniejsze wagi dlatego, ze naszym zdaniem mniej waza na funkcjonowanie tego
systemu. Dla kazdego z tych kryteriow po przemnozeniu przez wagi, o ktéorych mowitem
otrzymaliSmy dane punktowe, ktore skladaly si¢ na ten wykres, ktory Panstwo potem
mieliscie uwidoczniony. I réwniez dla kazdego z kryteriow opracowaliSmy zestawienie
wynikow, poszczegdlne juz dotyczace kazdego kryterium. Juz nie bedg tutaj mowil, ktore to
byty kryteria, wida¢, ze w kazdym przypadku MPO znajdowalo si¢ po stronie tej pozytywnej,
po ktérej nie znajdowat si¢ w 100 % przypadkow zaden z rozpatrywanych zarzadzajacych,
nie otrzymat 100 % wartosci, ktora byta mozliwa do utrzymania. I podsumowujac na
podstawie przeprowadzonej analizy wielokryterialnej stwierdzamy, iz najbardziej korzystnym
jest powierzenie zadan zwigzanych z prowadzeniem gospodarki odpadami, tych zadan
organizacyjnych, Miejskiemu Przedsigbiorstwu Oczyszczania w Krakowie.

Szanowni Panstwo!

W ramach naszych analiz rozpatrywaliémy rowniez drugie zagadnienie, o ktorym mowit Pan
Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej mianowicie objecie wszystkich typow
nieruchomosci na terenie gminy miejskiej Krakéw systemem odbierania odpadéw. Jak Pan
Dyrektor wspomniat Rada Gminy jest zobligowana do wdrozenia systemu na
nieruchomosciach zamieszkatych, moze jednak fakultatywnie wdrozy¢ ten system rowniez na
nieruchomosciach niezamieszkatych czyli jak Pan Dyrektor mowit restauracja, sklep,
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supermarket, warsztat samochodowy itd. Co daje nam przejecie catego systemu pod
odpowiedzialno$¢ gminy. Przede wszystkim gmina faktycznie bedzie odpowiadaé za
osiagnigcie poziomoOw odzysku i poziomdéw recyklingu. Wyobrazmy sobie taka sytuacje,
kiedy gmina nie obejmuje wszystkich nieruchomosci, obejmuje wytacznie nieruchomosci
zamieszkale, nieruchomos$ci niezamieszkate dalej ida tym trybem, ktory mamy dzisiaj i
odpady z tych nieruchomos$ci sa odbierane w sposdb komercyjny, gmina nie ma zadnego
wiladztwa nad tymi odpadami, a ponosi pelna odpowiedzialno$¢ za osiagnigcie wskaznikow
odzysku czyli dla gminy jest to zbyt wielkie ryzyko — moim zdaniem — aby nie obja¢ rowniez
odpadéw powstajacych na nieruchomosciach niezamieszkatych tym zintegrowanym
systemem gospodarowania odpadami komunalnymi. Po drugie trzeba zwroci¢ uwage na
wystepujace zjawisko synergii przy wdrozeniu tego sytemu, nazwijmy to systemem dualnym,
w ktérym mamy obydwa typy zabudowy objgte zagospodarowaniem odpadow, systemowym,
dlatego, ze w wigkszosci przypadkéw sprzet chociazby wykorzystywany do odbierania
odpadéw z nieruchomosci zamieszkalych begdzie niejako przy okazji odbierat odpady z
nieruchomosci niezamieszkatych, nie bedzie trzeba wysyta¢ dwoch, trzech pojazdow w ten
sam rejon. Oczywiscie przelozy si¢ to réwniez na nizsza optate jednostkowa dla mieszkancow
gdyz koszty zarzadzania systemem niezaleznie czy bedzie to system wytacznie obejmujacy
nieruchomos$ci zamieszkate czy obydwa typy nieruchomosci, koszt zarzadzania begdzie
doktadnie taki sam. Oczywiscie nastapi wigksze rozlozenie zarzadzania systemem na wigksza
ilos¢ wiascicieli nieruchomosci, nastapi wzrost efektywno$ci wykorzystania sprzetu shuzacego
do gromadzenia odpadow 1 do odbierania odpaddw, nastapi eliminacja podrzucania odpadow
przez podmioty gospodarcze, drodzy Panstwo realizujac to opracowanie patrzyliSmy na to jak
system funkcjonuje na dzi§ w Krakowie. Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu
bardzo regularnie zleca opracowywanie badan morfologii, badan systemow gospodarki
odpadami na terenie gminy miejskiej Krakow. Analiza tego systemu w ostatnich latach w
szczegolnosci w zabudowie $rodmiejskiej wykazuje, iz w tej zabudowie w pojemnikach
eksploatowanych przez mieszkancéw znajduja si¢ niewspotmiernie duze ilosci odpadow. W
szczegblnosci sa to ilosci metrow szesciennych, nie méwmy juz o tonach, przejdzmy na metry
szescienne czyli na wypelnienie tych pojemnikdéw na odpady, jednoznacznie wskazuje to na
fakt, iz odpady z dzialalno$ci gospodarczych bardzo licznie wystgpujace w $cistym
Srédmiesciu Krakowa podrzucane sa do pojemnikéw eksploatowanych przez mieszkancow.
Oczywiscie mieszkancy ponosza wowczas wyzsze koszty za zagospodarowanie swoich
odpadéw, co nijak si¢ ma do zasady sprawiedliwosci spolecznej. I niezmiernie istotnym
elementem, o ktorym réwniez musimy powiedziec jest to, ze wszystkie odpady, ktore zostana
zebrane na terenie gminy miejskiej Krakow trafia do regionalnych instalacji. W przypadku,
kiedy ten rynek bedzie funkcjonowat dwojako czyli nieruchomos$ci zamieszkate pdjda nam
systemem ustawowym, nieruchomosci niezamieszkate pdjda systemem komercyjnym, nie
mamy gwarancji zadnej, iz te odpady z nieruchomosci, na ktorych dziata system komercyjny
bgda w 100 % dostarczone do regionalnej instalacji przetwarzania odpadéw komunalnych.
Dzigkuje Panstwu za uwagg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Proszg Panstwa wprowadzenie bylo obfite, ale uwazam, ze potrzebne, sa to bardzo
istotne 1 wazne decyzje, przed ktoérymi stoimy jako Radni, chcg powiedzie¢ Panstwu, ze w tej
kwestii wypowiedziala si¢ Komisja Infrastruktury na specjalnie zwotanym posiedzeniu w
poniedziatek 1 wyrazila pozytywna opinig zaréwno do tego druku jak i do pozostatych. Czy sa
stanowiska innych Komisji? Nie widze. Czy sa stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg.
Zatem rozpoczynam dyskusje dotyczaca druku 833, ale w zasadzie biorac pod uwage fakt
wprowadzenia do pozostatych drukow dopuszczam mozliwos¢ wypowiadania si¢ w catosci,
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aby$Smy to sprawnie procedowali. Bardzo prosz¢ o zglaszanie si¢ do dyskusji, pierwsza widze
Pania Przewodniczaca Jantos, pozostate osoby prosze o zglaszanie sig.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja mam dos$¢ duzo pytan, poniewaz uwazam, ze jest to jedno z wazniejszych zagadnien, ktére
czeka¢ bedzie 1 rozwiazanie musi by¢ absolutnie trafione, ktére bedzie przed nasza Rada i
przed miastem. Na poczatek mam dziecigce pytanie za co przepraszam, ale chcialabym
wiedzie¢, co byto powodem wedlug Panstwa, bo Panstwo si¢ znacie, wprowadzanie takiej
nowej ustawy, to znaczy dla mnie musiat istnie¢ jaki$ punkt zaczepienia, ze wprowadzono i
przewrdécono w ogodle sposob zarzadzania odpadami w miescie, jezeli Panstwo podejrzenia, co
bylo, to bytoby mi bardzo mito ustysze¢. Ja wiem, ale ja si¢ pytam co byto powodem, bo by¢
moze jakie$ sa domniemania, ktore dla mnie bylyby bardzo interesujace, ale nie tylko jedna
odpowiedz, ze wszystko si¢ zrzuca na gminy bo mysle, ze by¢ moze tam byla jakas sprawa
istotniejsza w tym wszystkim. I przechodz¢ do pytan konkretniejszych. chciatabym sig
zapyta¢ o taka rzecz, z tego co pamigtam, co Pan Prezydent pokazal, miasto begdzie
podpisywalo umowy z przedsigbiorcami, czyli zmienita si¢ cata struktura, miasto bgdzie
podpisywalo umowy z przedsigbiorcami, ktérzy beda w bezposrednim kontakcie z
wiascicielami nieruchomosci i checiatam sig zapyta¢ czy bedzie przewidziane to na zasadzie
przetargow w jaki§ sposob i czy miasto dostanie uchwatlg, ktéra bedzie budowata system
przetargdw z przedsigbiorcami, ktorzy beda tymi bezposrednimi wykonawcami w kontakcie z
miastem. To jest jedno pytanie. Druga sprawa, chciatam si¢ zapyta¢, poniewaz to begdzie
dotyczyto réwniez grupy przedsigbiorcow, ktdrzy produkuja $mieci w miescie, czy tego typu
projekty uchwal, ktére bedziecie Panstwo dawali nam do ustalenia w Radzie byly
konsultowane np. z przedsigbiorcami, ze stowarzyszeniami pod tytulem Izby Przemyslowe,
Lewiatan itd., czy oni wiedza w jaki sposob ta sprawa si¢ zmieni i w jaki sposob to bedzie
wygladato finansowo. Chciatam si¢ zapyta¢ o taka rzeczy, czy, bo Pan Prezydent tez mowil,
ale takze u Panow si¢ pojawiata taka opcja, kto bedzie ptacit za te obszary niezamieszkale, to
znaczy restauracje itd., a co begdzie si¢ dzialo w wypadku obszaréw pod tytutem Iaki, pola
itd., ktore nie naleza do nikogo, czy to bedzie przejete w catosci na gming, kto bedzie za to
ptacil, to znaczy my wszyscy podatnicy, to jest pytanie wbrew pozorom wazne, poniewaz na
moich dyzurach zjawiaja si¢ ludzie, tak samo jak i1 konsultowali si¢ ze mna ludzie z
Lewiatana czy z Izb Przemystowo — Handlowych, ktorzy mowili, ze Krakow jest miastem
brudnym 1 wskazywali dokladne miejsca wlasnie te ani niezamieszkale, ani
niezagospodarowane, ale niczyje, a myslg, Ze ta ustawa tez bgdzie obowiazywaé gming o
takie absolutne 1 totalne dbanie o tego typu obszary takze. Chciatam si¢ zapytac o taka rzecz,
czy firmy, ktore robity analiz¢ tego, analiz¢ gdzie na koncu i tak wyszlo, ze MPO powinno
by¢, czy te firmy rozpatrywaly inna opcje poza, te argumenty, ktorych ja wystuchatam do
mnie jak najbardziej przemawiaja, ale chciatam si¢ zapyta¢ firmy Arup o taka rzecz, jakie
podmioty byty rozpatrywane jako te, ktore byty konkurencyjne wzglgdem MPO, czy w ogole
wygladato to w ten sposéb, ze mogty si¢ podmioty do tego typu analizy zglaszaé, czy byta
taka opcja, czy co$ takiego przeprowadzono. Chcialam sig zapyta¢ tak samo o jedna rzecz,
stuchatam uwaznie Pana Marcina Chetkowskiego z firmy Arup, ktéry mowit o tym, ze — i czy
dobrze zrozumiatam, prosz¢ mnie poprawic¢ — ze koszt wywozu $mieci, jezeli to bedzie tak jak
Panstwo wskazaliscie na MPO — czy poziom wywozu $mieci, koszt wywozu $mieci dla
zwyktego mieszkanca miasta i wtasciciela nieruchomos$ci zmniejszy, dla mnie to jest dziwna
rzecz, poniewaz w momencie, kiedy — to jest sprawa monopolu i konkurencyjnosci — kiedy
bedzie jeden ten, ktory bedzie obslugiwal, czy to Pan z firmy Arup odpowiadat z pelna
odpowiedzialno$cia, ze jesli bedzie wykonawca jeden pomiot to koszt wywozu $mieci si¢
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zmniejszy, poniewaz dla mnie tam gdzie jest monopol tam nie funkcjonuja ceny jakiekolwiek
inne, takze i dubbingowe. Nie zrozumiatam, tam uzyl Pan sformulowania sprawiedliwo$é
spoleczna, zawsze jako$ dziwne we mnie uczucia tego typu sformutowania wywotuja, gdyby
Pan byl uprzejmy o tym powiedzieé¢, rozproszyl mnie Urynowicz, wigc nie wiem gdzie Pan
zastosowat pojecie sprawiedliwos$ci spotecznej, jak to si¢ ma, w zwiazku z tym zadatam parg
pytan i nawotuj¢ nas wszystkich, ze powinni$my bardzo doktadnie si¢ nad tym zastanowi¢ bo
to jest jedno z wazniejszych zadan, ktore stoi przed miastem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢. Bardzo prosze Pani Radna Marta Patena, przygotuje si¢ Pan Radny Stanistaw
Rachwal.

Radna — p. M. Patena

Ja chcialam zapyta¢ bo nie znam ustawy doktadnie, trudno mi si¢ wczytywaé, a nie
wystuchatam tego od Panstwa wprowadzajacych, co§ w tym rodzaju jak Pani Jantos méowita,
skad Miejskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania, czy my mamy tylko wybra¢ wsrod nam
dostgpnych najlepsza, stad te audyty, czy w ustawie jest mowa, ze ma by¢ przetarg na taka
firmg, ktéra bedzie regulowata te rzeczy i my tego przetargu nie ogtaszamy tylko wybieramy
sobie sami, czy w ustawie jest, ze przetarg, albo sami sobie wybieramy, czy w ogdle np.
przetarg tu nie jest wskazany. W tym duchu chciatabym zada¢ pytanie, czy mozemy po prostu
sobie tak sami wybrac, a zZe to jest najlepsza z tych wszystkich to jest dla mnie zrozumiate.
Chciatam zapyta¢ jakie sa konsekwencje uchwaty Sejmiku, co Sejmik moze nam nakazac,
zleci¢ badz wskaza¢ jakie$ dzialania, czy moze by¢ tak, ze uchwata Sejmiku bgdzie wbrew
naszym pomystom, co wiaze, w jakim sensie jestesmy zwiazani tym, co postanowi Sejmik.
Chciatam zapyta¢ o kolejnos$¢ i termin wprowadzania bo z samych tytuléw uchwaty 833,
ktéra ma dalszy numer niz uchwata 832 to wynika tak, ze juz upowazniamy MPO, a jeszcze
nie przyjeliSmy 833 w sprawie powierzenia. Dla mnie osobiscie powinien by¢ taki tryb
termindOw zachowany czyli np. na jednej Sesji uchwalamy powierzenie, a na drugiej, ze
upowaznienie dajemy bo co bgdzie jezeli nie powierzymy, a upowaznienie na tej samej Sesji
damy 1 to dla mnie si¢ robi zbyt réwnolegle procedowanie uchwat, ktére sa wynikowymi z
jedna z drugiej. I na temat projektu uchwaty wedtug druku Nr 830, ktora dla mnie jest zbyt
lakoniczna, bo w paragrafie 1 moéwi si¢ tylko, ze postanawia si¢ o odbieraniu odpadow
komunalnych od wtascicieli nieruchomosci 1 wykonanie powierza si¢ Prezydentowi, a jak — to
rozumiem, ze to bedzie w trybie nast¢pnej uchwaty i musi by¢ taka kolejnos¢, ze najpierw
trzeba zleci¢ to Prezydentowi, czy nie mozna by tego w jednej uchwale, Ze si¢ postanawia 1
od razu napisac jak si¢ postanawia tych witascicieli nieruchomosci zobligowac. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej. Bardzo prosz¢ Radnego Stanistawa Rachwala o zabranie glosu.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pafnstwo Radni!

Ja bardzo sig¢ ciesze, ze sa te projekty uchwat, bo one jakby staraja si¢ uporzadkowac sprawy
Smieciowe w Krakowie, to jest po pierwsze. Po drugie z tych kontaktow samorzadowych i
Wiednia 1 innych miast generalnie samorzadowcy zawsze nam mowili, ze kto ma $mieci ten
ma pieniadze, ze na $mieciach po prostu si¢ zarabia. | ja spodziewam sig, ze bgdzie bardzo
duza walka kto te Smieci przejmie, bedzie walka firm prywatnych, ktore beda uwazaly, ze one
maja prawo przejaé, a ja uwazam, ze jako Radny Miasta Krakowa, a nie Radny grupy
prywatnych przedsigbiorcow mamy dba¢ o majatek gminy. I jestem zadowolony jako Radny,
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ze gmina zleca to spotce, ktora jest w 100 % spotka po prostu gminy Krakéw. I wydaje mi sig,
ze ta metodologia zostanie przyjgta i zachowana bo jezeli puscimy i powiem, ze niech
decyduje wolny rynek, przepraszam, to nie jest w interesie gminy. Na $mieciach sg pieniadze,
te pieniadze sa w rekach gminy. Oczywiscie gmina desygnujac i zlecajac firmie MPO,
uwazam, ze jest jedyna firma, ktéra jest do tego jakby przygotowana bo dowodem sa te
ekspertyzy przedstawione wczesniej. Jest tylko jedno pytanie i ono musi by¢ postawione,
oczywiscie nie zakladam, ze gmina, ktéra przejmie te sprawy $mieciowe czyli MPO nie
bedzie takim monopolista, ktory bedzie nam ciagle przedstawial po prostu podwyzszanie cen
jak chodzi o $mieci bo tak rozumiem, ze tego nie bedzie. I druga sprawa jest taka, ze jest
jedna roznica pomiedzy odbiorem powiedzmy ze wspolnot mieszkaniowych czyli z blokow
tzw., a jest roznica w odbiorze z doméw jednorodzinnych bo prosze zwazy¢, juz to
powtarzam, moéwilem to wczesniej, pytam moich znajomych, ktoérzy mieszkaja pod
Wiedniem, maja domki jednorodzinne i tam naprawde¢ w poniedziatek przyjezdza taki kolor
po odbidr, we wtorek taki, w $rodg taki, prawie, ze to maja za darmo, ale oni po prostu staraja
si¢ dokonywac tej selekcji 1 te firmy odbieraja, ale maja jakie$ z tego tytutu znizki. Gdyby on
nie miat znizek to on by nie byt zainteresowany prowadzeniem selekcji, wigc musi by¢ jakas
cena konkurencyjna i trochg chyba inna dla domkoéw jednorodzinnych i dla tych podmiotow,
a inna w stosunku do tych budynkow wielorodzinnych czyli blokéw. Reasumujac wydaje mi
sig, ze jest to dobry kierunek, ja jestem jakby zwolennikiem tego, ze przekazujemy to spotce,
ktéra ma 100 % kapitalu gmina Krakéw i to co jest zapisane w projekcie uchwaty, ze na razie
nie ma mozliwosci, aby te udzialy przejmowaty firmy prywatne, ktore beda chciaty przejac te
$mieci, jestem przekonany, zreszta czego dowodem sa juz do nas skierowane pisma firm,
ktdre po prostu kwestionuja zasadg, ze gmina przekazuje $mieci MPO. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Rachwalowi, bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pana Radnego
Wtodzimierza Pietrusa.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja mam kilka pytan. Pierwsze chcialbym o wyjasnienie tutaj stwierdzenia, ze ekonomicznie
efektywna realizacja bgdzie tutaj najlepsza czyli ja rozumiem, Ze przeznaczenie do realizacji
systemu to oczywiscie jest to ekonomicznie najtansze, natomiast chciatbym jednak zapytac o
skutki przyszte $mieci, oplat ponoszonych przez mieszkancow, czy to rowniez bedzie
przektadato si¢ na optymalne najmniejsze optaty przez mieszkancow. Drugie pytanie dotyczy
pewnego konfliktu bo tak jak tutaj byta mowa, nie przypadkowo zostaty skierowane pisma do
Prezesa Zamoéwien Publicznych czy tez nadzorcze do Wojewody, ja tez takie mam
watpliwosci czy tu nie ma konfliktu jednak jakiego$ 1 w zwiazku z tym pytanie jest czy to nie
bedzie tak jak do tej pory np., co o tym sadzi UOKIiK, ktéry juz wyraza pewna sprawg
monopolistyczng MPO, czy tutaj znowu nie bgdzie negatywnego stanowiska w tym zakresie,
ja przypomng, ze to chodzito o to, ze MPO ma w swoim zakresie dziatalno$ci wysypisko 1
dzialalnos¢ odbioru $mieci 1 to zostalo tam wniesione do UOKiK 1 on potwierdzil te
watpliwosci. Nastgpne pytanie, to co wspomniata Pani Radna Jantos, chodzi mi o dziatki
niezabudowane, ale takie, ktore sa wtasnie, rosnie tylko trawa, czy te dziatki beda traktowane
jako réwniez podlegajace optacie i jak ta optata bedzie wygladata, to znaczy jak mozna sig
spodziewa¢, jakich optat ci wiasciciele beda mogli si¢ spodziewa¢ za dysponowanie taka
nieruchomoscia czyli niezabudowana dziatka, jest tylko trawa i nic wigcej. Prositbym o — jesli
to mozliwe — 0 pisemne stanowiska w wersji oryginalnej Prezesa Zaméwien Publicznych,
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RIO, ze strony Wojewody 1 ze strony Rady Programowej przy Prezydencie, bo tutaj sa one
pozytywne, ale mysle, ze jakie§ sa uzasadnienia do tego i chegtnie bym si¢ zapoznat i
prositbym tez ewentualnie o mozliwo$¢ udostgpnienia analizy wielokryterialnej jednej 1
drugiej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Sadze, ze nie bedzie z tym problemu, oczywiscie bardzo prosimy projektodawcow, aby
wszyscy Radni otrzymali te dokumenty, zeby si¢ mogli zapozna¢ z petna dokumentacja.
Bardzo prosze¢ Pan Radny Jerzy Sonik.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Najpierw na marginesie. Ciesz¢ si¢, ze najbardziej aktywne i zgloszenia 1 do powiedzenia na
razie miaty Panie bo mi si¢ wydawato, ze $§mieciami i wynoszeniem zajmuja si¢ Panowie, to
mowig tak na marginesie. Druga sprawa, nie jestem adwokatem MPO, ale od ponad 10 lat
zarzadzam dosy¢ duza wspolnota i wybieraliSmy odbiorcg $mieci i po analizie wtedy
stwierdziliSmy, Ze najbardziej korzystnym i najtanszym rzeczywiscie bytlo MPO, jak do tej
pory przez te 12 lat to nie mieliSmy problemu z ta firma i dlatego dalej korzystamy z ich
ustug. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Bardzo prosze Pan Wojciech Wojtowicz. Przygotuje si¢ po raz
drugi Pani Matgorzata Jantos.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Oto6z przeczytam jeszcze raz tytul druku 833, powierzenie Miejskiemu Przedsigbiorstwu
Oczyszczania, powtdrze, Miejskiemu Przedsigbiorstwu Oczyszczania czyli spolce, ktora jest
powolana przez miasto, w 100 % jest wlasnoscia miejska, w Krakowie obowiazkowego
zadania wlasnego gminy utrzymania czystosci 1 porzadku na terytorium Gminy Miejskiej
Krakéw, zadania wlasnego gminy utrzymania czystosci i porzadku na terytorium Gminy
Miejskiej Krakow. Ta uchwata 1 te uchwaly nie mowia o tym, kto bedzie te Smieci zbieral bo
to bedzie kolejny etap, my dzisiaj méwimy o tym kogo wybieramy na operatora, tak jak
MPWiK, MPEC czyli spotki miejskie, ktore jakby w imieniu miasta dziataja, kiedys$ byto to
MPK, dzisiaj troszeczkeg si¢ zmienila ustawa o MPK tak, Ze tutaj jest konkurencja, ale jesli
chodzi o te rzeczy ustawodawca akurat dostosowujac przepisy do wymogoéw Unii
Europejskiej wprowadzit takie zapisy. Czy si¢ z tym zgadzamy czy nie mozemy
polemizowac, ja akurat uwazam, ze bedzie duzo ktopotow z tym zwiazanych bo nie wszystkie
zapisy ustawy akurat sa dobre, ale to pewnie przyjdzie etap, o ktorym wspomniat Pan
Prezydent, przed koncem tego roku czyli wtedy, kiedy bedziemy dyskutowali o wysokosci
optat, ale to bedzie dos¢ trudny temat 1 wtedy faktycznie przypuszczam, ze ten spor nasz
bedzie zdecydowanie wigkszy. Natomiast ja osobiScie uwazam, ze patrzac ze strony
mieszkancow Krakowa, poniewaz to jest zadanie wlasne gminy, to powierzenie spotce
miejskiej, ktora ma jednak, co tu duzo mowi¢, okreslone parametry, dzisiaj takze
ekonomiczne, o ktérych wspomnialy dwie firmy audytorskie, ktére mowily o tym, ze jednak
ze wzgledow kosztowych, oczywiscie nie braly innych firm, tutaj pytata si¢ Pani Jantos czy
Pani Patena, ale patrzac przez prymat tych wydziatow czy jednostek samorzadowych to jest to
dzisiaj spotka, ktora jest najtansza — jesli bysmy jej powierzyli — w kategoriach dostosowania
si¢ do bycia operatorem zbierania $§mieci, bo tak naprawde¢ o tym dzisiaj powinniSmy
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rozmawiac. Chce powiedzie¢, ze dotart do nas protest wielu firm, nie bgde ich odczytywat,
ale kserokopia zostala dostarczona do skrytek, firm, ktdre zajmuja si¢ juz samym zbieraniem
$mieci méwiace o tym, ze oni sg przeciwko powotaniu spotki MPO jako operatora, ale
oczywiscie to od Rady Miasta bedzie zalezato czy podejmie taka uchwale, ja bym jednak
wspieral ten wniosek Pana Prezydenta o to zeby Miejskiemu Przedsigbiorstwu Oczyszczania
powierzy¢ ta funkcje. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu Wojtowiczowi, ktéry istotny podnidst argument, czytajmy prosze
Panstwa to co dzisiaj procedujemy bo kwestie cen beda naprawdg jeszcze procedowane, tych
uchwat mamy przed soba wiele, skupiajmy si¢ na strategicznej decyzji, przed ktora stoimy.
Bardzo proszg Pani Radna Jantos, drugie wystapienie.

Radna - p. M. Jantos

Ja krotko tyko chcialam jeszcze zada¢ jedno pytanie, czy w zwiazku z tym w Urzedzie Miasta
ze wzgledu na zmiang dystrybucji i zadan gminy zwigkszy si¢ zatrudnienie, mowig o
Urzedzie Miasta, nie mowig o MPO 1 chciatam jeszcze a propos polemiki ze wszystkimi,
ktérzy tutaj byli powiedzie¢, ze zadaniem gminy jest przede wszystkim dbanie o czystos¢, a
nie zadaniem gminy jest utrzymywanie spotki miejskiej, to jest jakie§ zupelne
nieporozumienie, we wniosku, w logice tego wywodu, gdzie jest zadanie gminy, a gdzie jest
obowiazek gminy. I jeszcze w post scriptum chcialtam powiedzie¢, juz nie wiem komu, ze
$mieci to sa gigantyczne pieniadze, jedna z najbogatszych kobiet w Chinach jest kobieta,
ktora si¢ wlasnie zajmuje $mieciami, kobieta oczywiscie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej Jantos. Bardzo proszg o zabranie glosu Pana Radnego Edwarda
Porebskiego.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ja mam trzy pytania, ale zanim przejd¢ do pytan, myslg, ze pewne pytania wyprzedze
troszeczke, to powiem tak, ze kto czytal ta ustawg to zapisy w tej ustawie nie sa do konca
takie jakby$Smy sobie pewnie wszyscy zyczyli, ale niestety trzeba ja realizowac 1 ja si¢ bardzo
cieszg, ze nareszcie gospodarka odpadami komunalnymi w gminie miejskiej Krakow bedzie
uporzadkowana, a tym bardziej si¢ cieszg¢, ze bedzie to prowadzito MPO, ktore jak
dotychczas, wigkszo$¢ tu si¢ z Panstwa wypowiada pozytywnie w tym temacie, ja tez tego
doswiadczytem, zZe tak jest, to jest raz, a po drugie no niestety o wysokosci optat, o stawkach
bedzie decydowaé Wysoka Rada, ile bgdzie to kosztowalo i to jest bardzo wazne dla nas.
Szanowni Panstwo ja mam takie pytania, jak bgdzie rozwigzana ptatnos¢ za odpady jezeli kto
ma mieszkanie, mieszka w gminie miejskiej Krakow w bloku wielorodzinnym czy w budynku
jednorodzinnym, a posiada przyktadowo domek w innej gminie, jak Panstwo to rozwiazecie i
drugie mam pytanie w jaki sposdOb gmina ma zamiar rozwigza¢ segregacje odpaddéw w
budynkach wielorodzinnych tam gdzie sa zsypy, jak bgdzie zachgcony dany mieszkaniec do
segregacji tych odpadow bo wiemy, ze czg$¢ segreguje 1 zbiera, wywozi do tych pojemnikow,
ktore sa do segregacji, tzw. dzwondéw popularnych, natomiast czg$¢ zgniata i wrzuca do
Smieci, do tych pojemnikow gdzie sa w blokach. Dlatego tu jest problem i to nalezy
rozwiaza¢, a w tym kierunku mysle, ze tez powinni$my i$¢. I nastgpne pytanie, trzecie w
kolejnosci tak jak méwitem czy dzisiaj mozemy powiedzie¢, ktory wariant bedzie brany pod
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uwage, to znaczy czy metraz, czy prad, czy woda, o ktérej byta mowa czy na razie to jest
jeszcze za wezesnie powiedziane, od ilosci odpadéw komunalnych oczywiscie i jaka stawka
bedzie dla mieszkanca. Mysle, ze to jest troszeczke wyprzedzajace pytanie, ale jezeli mozna
to, dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu Porgbskiemu, bardzo prosze Pania Magdaleng Bassarg o zabranie
glosu.

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Chciatabym podzickowa¢ Panu Wojtowiczowi, ze powiedzial o czym my dzisiaj
dyskutujemy, bo nie dyskutujemy o optatach tylko dyskutujemy o zupeknie innej kwestii, o
sposobie jak te $mieci bgda odbierane od mieszkancow. Ja mam takie pytanie jezeli chodzi o
druk 833, jak rozumiem MPO przyjmuje czgs¢ obowiazkow ZIKiT, a takze jak zrozumiatam
z wypowiedzi audytorow czg$¢ obowiazkéw Wydzialu Gospodarki Komunalnej w sprawie
rejestracji umow 1 rejestracji 0sob, podmiotow gromadzacych $mieci. Chciatabym sig
dowiedzie¢ czy w zwiazku z tym MPO przejmie tych pracownikow, ktorzy dotychczas byli
zatrudnieni w tych jednostkach, czy tez zatrudnienie, czy to jest jako$§ przewidziane czy tez
zatrudnia¢ bedzie catkowicie nowych pracownikow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej Bassarze 1 bardzo proszg Pana Radnego Urynowicza o zabranie glosu.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja tak zaczng od uwagi, ktora podzielam wspolnie z Paniag Radna Jantos, ona jest wprawdzie
dluzej w Radzie, ja krocej, ale zastanawiamy si¢ w konsekwencji wystapien naszych
przedmoéwcoOw czy to jest taki obowiazek, ze trzeba wyjs¢, powiedzie¢, Ze sig cieszy i1
dzigkujeg, do tej pory tego nie robitem, ale jesli tak trzeba to tez sig cieszg i dzigkuje, ale
pytanie mam nastgpujace, poniewaz dotychczasowe nasze dziatania zwiazane z systemem
zbiorki odpadow zaktadato, Zze ostatnim ogniwem selektywnej zbidrki odpadow jest zaklad
termicznego przeksztalcania odpadoéw. Dziatania podejmowane przez gming czynia
dysponentem wigkszo$ci, prawie catego systemu MPO, poza tym ostatnim finalnym. W
zwiazku z tym chciatbym si¢ zapyta¢ czy analizowane byly dwa elementy, po pierwsze taki
jak wptynie to na ceng, ze finalnym ostatecznym realizatorem systemu jest inny podmiot niz
ten, ktoéry prowadzi poszczegdlne wczesniejsze etapy, to jest pierwsza rzecz, a drugie czy
analizowano ujednolicenie dysponenta wszystkich etapow czyli np. przekazanie catego
systemu w zarzadzanie MPO. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Urynowiczowi, proszg o zabranie gltosu Pana Radnego Zigbe.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja moze zaczng od tego, poniewaz bylem obecny na objezdzie, na tzw. posiedzeniu
wyjazdowym Komisji Infrastruktury, mogli by¢ tez inni Radni bo takie zaproszenie bylo 1
najlepiej jest widzie¢ jak to wszystko wyglada, jak to wszystko funkcjonuje, a prawie dobre
pol dnia ZesSmy te obiekty zwiedzali i powiem tak, nie uchylam si¢ od pochlebstw, od
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pozytywnych odczu¢ bo to nie sa tylko odczucia, ale to jest instytucja naprawde na miarg XXI
wieku ze standardami europejskimi, odwazg si¢ powiedzie¢ nawet konkurujacymi ze
Swiatowymi. A wigc ta sprawa funkcjonowania instytucji gminnej jest nie do podwazenia, ale
tez powiem o czyms$ takim, poniewaz troch¢ w tej Radzie juz jestem i znam poczatki tej
transformacji w latach 90-tych, kiedy MPO wchodzilo w nowa faze i byli rozni
majsterkowicze, ktorzy ulepszajac najwyrazniej chcieli co$ po swojemu zrobié, co dzisiaj na
pewno by nie bylo korzystne dla nas wszystkich. A wigc prosz¢ Panstwa to ile bedziemy
placi¢, jakie beda optaty to jest sprawa na podzniej. Natomiast dzisiaj obradujemy nad
uchwatami, ktéore musimy podja¢ w takim czy innym wymiarze, my po prostu musimy,
ustawodawca nas do tego obliguje, juz jest deczko za pdzno, troszke Panie Prezydencie maty
kamyczek do ogrdédka bo te uchwaty mogly by¢ deczko wczesniej, ale nie jest jeszcze za
p6zno i chcialem proszg Panstwa powiedzie¢ o czyms$ takim, Panstwo pewnie wyjezdzacie w
jedna, w druga strong, ja wyjezdzam w strong¢ Bochni 1 widze np. ze gmina Bochnia jest
obstugiwana przez MPO. Proszg Panstwa to jest cos, to nie jest jaki§ zaktad gospodarki
komunalnej, ale to jest firma, ktora obstuguje porzadnie i wiem tez, ze zwracaja si¢ — bo Pan
Przewodniczacy Ko$smider mowit o tym, ze wplywaja pisma réznych gmin o$ciennych, aby
MPO ich obstugiwato w ramach tych ustawowych zobowiazan. I myslg, ze podjgcie takich
uchwat jest naszym obowiazkiem przed wakacjami zeby w czasie wakacji mozna bylo MPO,
czy Pan Prezydent przez struktury MPO 1 nie tylko, przyzwoli¢ na podpisywanie takich
umow. Proszg Panstwa nie wiem, mozna by o rynku mowi¢, mozna byloby mowic i
przetargach rdznych, to jest nasza instytucja, nasza firma, jezeli my tu begdziemy sig
korygowa¢, ze moze by$my byli nie tacy, nie wiem, konsultatywni, czasem takie konsultacje
dla konsultacji 1 zeby tylko byto co$, firmy, ktére sa do tego predysponowane ocenity bo nie
mogly inaczej oceni¢ bo tu nie mozna szuka¢ dziury w catym jak co$ funkcjonuje finansowo
porzadnie. 1 dlatego tez pytaé trzeba, ale to co mamy powinni§my to doceni¢ i ocenié
pozytywnie. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Proszg o zabranie glosu Pana Radnego Stanistawa Chwajota,
przygotuje si¢ po raz drugi Pan Radny Stanistaw Rachwat.

Radny — p. J. Chwajol

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo! Szanowni Pafstwo Radni!
Chciatbym zapytanie swoje skierowaé, poniewaz bytla mowa o optatach w przysztosci
ponoszonych przez mieszkancoéw, chciatbym zacytowaé zdanie, ktore bylo w Parlamencie
wypowiadane dos$¢ czgsto przy procedowaniu tej ustawy. Otdz cytujac to zdanie brzmiato ono
tak: samorzadowcy dostaja nowe narzgdzie do zwigkszenia dochodéw gminy. I w tym
kontekscie chcialbym réwniez zapyta¢ o oplaty prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza w
Krakowie, nie da si¢ ukry¢, ze to jest grupa ponad 100 tys. firm, ktora tutaj dziata. W zwiazku
z tym chciatbym powiedzie¢, ze wydaje si¢ mnie zdecydowanie, ze kierunek, ktory zostal
tutaj przez Panstwa przedstawiony, a ktory mogliSmy sprawdzi¢ bedac w MPO 1 okresli¢ jak
gdyby jego kondycje jako bardzo dobra, z mojej strony bede wspierat to, poniewaz wydaje mi
sig, ze potrzeba nam rowniez troszeczke¢ wigcej patriotyzmu lokalnego cho¢by nawet w
Swietle tych stupkow, ktére byly pokazywane tydzien temu tutaj na sesji absolutoryjnej gdzie
wiedzieliémy jak miasta, ktora organizowaly EURO skorzystaly w infrastrukturze na
dofinansowaniu, a wiele w tym temacie my stracilismy. W zwiazku z tym prosz¢ Panstwa
Radnych, tu mi si¢ wydaje, ze mam podbudowana ta moja opini¢ wizyta w MPO, aby$Smy
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wspierali ten kierunek i ten kierunek, ktory spotke miejska umocowuje i w tym wypadku
mozemy liczy¢ na pewna minimalizacj¢ kosztow, poniewaz oni sa do tego przygotowani. A
na koniec mojego wystapienia chciatbym jeszcze tylko prosi¢ o taka informacje dotyczaca
roli w tym systemie naszej przysztosciowo wybudowanej spalarni w Krakowie, poniewaz to
jest tak duza inwestycja 1 pewne problemy, ktore si¢ pojawiaja teraz zwiazane z ta inwestycja
wydaje si¢, ze moga w jaki§ sposob wpltywaé na przysztos¢ tego rozwiazania. Prositbym
rowniez o kilka zdan na ten temat. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Bardzo proszg o drugie wystapienie Pana Stanistawa Rachwata.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Ja w swoim wystapieniu oczywiscie wyrazitem swoje zadowolenie, kto§ to moze nazwaé
rados$¢ z tego tytulu, ze uporzadkujemy sprawe, ale ja si¢ rOwniez cieszg, ze niektorzy Radni
si¢ tez ciesza, w zwiazku z tym ja si¢ bardzo cieszg. Natomiast cheg tylko jeszcze podkresli¢
jedna rzecz, nie wydaje mi sig¢, ze dzisiaj jest bezprzedmiotowa dyskusja ocenie, poniewaz
jakby dajemy sygnat jako Radni, ze przekazujemy we wladanie sprawy $mieciowe firmie
miejskiej, ale zwracamy uwagg, ze nie moze by¢ tak,ze ta spotka, ktora powstanie begdzie po
prostu nas tu zarzucata znacznymi podwyzkami jak chodzi o $mieci, ale to jest sygnal,
Prezydent 1 spoétka MPO ma $wiadomos$¢, ze te nasze wystapienia sa chyba w moim
przekonaniu sluszne w tym momencie mimo, ze nie podejmujemy teraz tematu cen.
Natomiast chcg tylko jeszcze powiedzied, ze oczywiscie wszyscy pozytywnie jakby odnosimy
si¢ do MPO i dobrze bo jest to spotka miejska, ale przeciez trzeba zauwazyé, tu kolega
réwniez podpowiadal, ja to jakby akceptujg, ze MPO roéwniez pelni taka funkcj¢ spoleczna.
Proszg Panstwa przeciez te firmy nasze, rodzime spotki miejskie, w tym MPO przeciez tak
wiele rzeczy, wiele przedsigwzig¢¢ np. kulturalnych sponsoruje po prostu z wtasnych srodkow
i to jest jakby pewien wkiad w ten kapital ludzki gminy Krakéw i to trzeba rowniez wziaé
pod uwage czyli nie tylko zarabia, ale roéwniez jakby wspomaga gming na ptaszczyznie np.
kultury. Wigc wydaje mi sig, ze tym bardziej trzeba wprowadzi¢ réwniez ten czynnik
spoteczny i mam nadziejg, ze to bgdzie dobrze wszystko funkcjonowato i jestem przekonany,
ze nie begdziemy co roku tutaj musieli glosowac¢ nad podwyzkami cen za $mieci. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Rachwatowi. Po raz drugi rowniez do glosu zglosil si¢ Pan Radny
Wtodzimierz Pietrus, bardzo prosze¢ drugie wystapienie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja mam pytania dotyczace terminéw. W druku Nr 830 rozumiem, Ze termin wejScia w zycie
uchwaly jest zgodny z kalendarzem, ktory tutaj Pan Prezydent Trzmiel nam przedstawial,
natomiast chcialbym zapyta¢ skad sig¢ biora terminy wejScia w Zycie uchwal, ktore sa
numerem 832 1 833, oba druki mowia o terminie 1 pazdziernika 2012, natomiast z tego co
widzialem na prezentacji obligatoryjny termin jest 1 stycznia 2013, wigc prositbym o
wyjasnienie skad si¢ wziat termin w tych dwoch uchwatach. Drugie pytanie niepokoi mnie
takie ttumaczenie, ktore bylo tutaj przez jedna z oséb wspomniane, Ze sytuacja czasowa nas
zmusza, ze to musi by¢ MPO 1 tak jakby stoimy pod §ciana, natomiast ja oczywiscie jezeli
MPO jest w 100 % spotka miasta to rozumiem, Ze nie istnieje zadne zagrozenie dla calego
systemu, natomiast ja chcg tylko przypomnie¢, ze obowiazuje uchwata kierunkowa, ktorej

53



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA - 2. posiedzenie
4 lipca 2012 r.

oczywiscie ja si¢ sprzeciwialem Rady Miasta Krakowa o prywatyzacji wszystkich spotek i
sprzedazy wszystkich spotek miejskich i co wtedy z tym systemem. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu Pietrusowi, czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos?
Mam tu zgloszenie spoza Rady, jest zgloszenie Pani Matgorzaty Brzozka, ktéra chciata w
imieniu przedsigbiorcow reprezentujacych sektor gospodarki odpadami komunalnymi zabrac
glos w gminie Krakow. Prosz¢ bardzo zapraszam Pania na mdéwnicg i prosze bardzo o
wystapienie oczywiscie trzymajac si¢ pewnej dyscypliny czasowej.

Pani Malgorzata Brzozka

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Jestem radca prawnym, od poczatku pracy nad ta ustawa jak gdyby rowniez uczestniczytam w
pracach zarowno po stronach samorzadu jak i po stronie przedsigbiorcéw, natomiast w dniu
dzisiejszym reprezentuj¢ grupg przedsigbiorcow funkcjonujacych na terenie miasta Krakowa
z szeroko rozumianego sektora gospodarki odpadami komunalnymi, ktoérzy sa wysoce
zaniepokojeni, zlozyli protest odnosnie uchwaty procedowanej w druku 833 o powierzeniu
zadan wilasnych gminy spotce MPO z prostej przyczyny, proszg Panstwa wbrew temu, co
Panstwo mowicie taki obowiazek powierzenia tego zadania spotce komunalnej z ustawy
wcale nie wynika. Z ustawy wynikaja jedynie dwa obowiazki, pierwszy zorganizowanie
przetargu i tylko 1 wylacznie na podstawie ustawy prawo zamoéwien publicznych na odbior
odpadow, w tym momencie odbiér i zagospodarowanie, drugi gdzie dopuszczone zostaty
jeszcze dwa dodatkowe tryby czyli ustawa o partnerstwie publiczno prywatnym i koncesja,
zapewnienie funkcjonowania regionalnych instalacji gospodarowania odpadami. I to zebysmy
si¢ trzymali tego, co mamy w ustawie, a nie wychodzili poza nig bo shuchajac Panstwa
dyskusji mam wrazenie, ze troszeczke wychodzimy poza temat. I druga rzecz, ktéra budzi
zaniepokojenie reprezentowanych przeze mnie przedsigbiorcow to prosze Panstwa taki
dwojaki charakter traktowania spotki MPO. Z jednej strony w postgpowaniu przetargowym
ogltoszonym przez gming miejska Krakéw na zarzadzanie Lamusownia, spotka MPO
przystapity do postgpowania na zasadach rynkowych, nie jako zamowienie udzielane mozna
powiedzie¢ szeroko rozumianym spotkom szeroko powigzanym z gmina o czym mowia
orzeczenia powotane w uzasadnieniu uchwaty, jest ich kilka, tylko jako podmiot komercyjny.
Co wigcej, okazalo sig — wiemy to od dwoch tygodni bo byt wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego — ze procedur transparentno$ci przy wyborze oferty najkorzystniejszej nie
zostaly zachowane. Biorac pod uwagg te wszystkie okoliczno$ci grupa przedsigbiorcow,
ktorzy reprezentuja okoto 50 % rynku tego przemystu $mieciowego w Krakowie pragnie
podda¢ pod rozwagg ta watpliwos$ci, co wigeej, w szczego6lnosci jeszcze proszg Panstwa w
kontekscie artykutu 6e/ ustawy tej nowelizujacej, ktora naktada na spotki komunalne, rowniez
ze 100 % udzialem gminy do brania udziatu w przetargach. Dlatego niepokojace jest to, co
mowili Panstwo audytorzy, co mowit Pan Prezydent, Ze gmina jest najlepiej przygotowana do
petnienia tych wszystkich funkcji 1 zadan gminnych bo posiada migdzy innymi zasob
techniczny 1 $rodki transportu. A, co ma jedno do drugiego, jezeli ma zarzadza¢ systemem ma
zarzadza¢ systemem i organizowac przetargi, jezeli te przetargi bedzie organizowala pojawia
si¢ drugie pytanie, co ze spotkami powiazanymi w przysztosci z MPO np. ze spotka z
wydzielonym transportem, na jakich zasadach ta spotka bedzie brata udzial w tych
postgpowaniach. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Sa to kolejne pytania, ale to trzecie wystapienie, ale sa trzy druki, prosze¢ bardzo.
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Radna - p. M. Jantos

W takim razie ja przy drugim druku, ja zadalam pytanie, wlasnie to co mowita Pani i
chcialam si¢ zapyta¢ zwracajac si¢ jeszcze raz do audytorow i do firmy Arup i do tej
wczesniejszej, chcialam si¢ zapyta¢ jakie podmioty byly rozpatrywane i1 jak wygladato
zgtaszanie si¢ podmiotow, to jest wlasnie sprawa korespondujaca z pytaniem Pani.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Rozumiem, uzupehita Pani pytanie, dzigkuj¢ uprzejmie. Czy jeszcze ktosS z Panstwa
Radnych? Jesli nie to bardzo proszg projektodawcoéw o ustosunkowanie si¢ do zadanych
pytan, wypowiedzi, bardzo uprzejmie prosz¢ kto rozpoczyna? Prosza bardzo Pan radca
Podgorski, to sa ostatnie pytania dotyczace szczeg6lnie tych kwestii formalnoprawnych
wynikajacych z ustawy. Wydaje mi sig, ze to jest bardzo istotna kwestia, ktéra warunkuje
rébwniez pozostale pytania. Bardzo proszg, dzigkuj¢ Panie Prezydencie za wskazanie
kolejnosci odpowiadajacych.

Pan Stawomir Podgorski

Jestem radca prawnym w kancelarii Hanczakowski — Podgorski i pracujemy w ramach
zespolu prawnikéw, ktorzy opracowywali od strony prawnej tej model zarzadzania
gospodarka i zostalem tutaj troszeczke wywotany przez poprzednia pania mecenas, ktora
wystepowata w imieniu przedsigbiorcow i1 musze sprostowaé dwie rzeczy. Po pierwsze my
méwimy oczywiscie tutaj o zarzadzaniu systemem a nie o wywozie odpadéw i1 kwestii
odbioru odpaddéw 1 zawierania umoéw z mieszkancami. Po drugie uchwaty, ktére Panstwo
procedujecie maja szerszy zakres niz tylko zarzadzanie gospodarka odpadami komunalnymi,
tam moéwimy réwniez o innych zadaniach, ktére gmina powierza MPO w zakresie utrzymania
np. czystosci i porzadku na terenie gminy, kolejnym elementem, na ktory chcialem zwrocié
uwage to jest to, ze pani mecenas powiedziata, Zze ustawa nie mowi nic o przetargach na
zarzadzanie, ale ustawa nie mowi o tym, ze, nie zakazuje, aby gmina wykonywata te zadania
sama ponoszac za nie odpowiedzialno§¢. Wrecz przeciwnie, zapisy ustawy nakltadaja na
gming sankcje za nie wykonanie tych obowiazkoéw. I wszystkie przytoczone orzeczenia,
opinie, uchwaty Naczelnego Sadu Administracyjnego mowia wprost, Ze gmina ma prawo
powierzy¢ wykonywanie tych zadan okreslonym jednostkom, a te jednostki to sa albo
jednostki wlasne gminy, ale spotki gminy, ktére sa w 100 % wlasno$cia gminy 1 dziataja na
rzecz gminy wykonujac zadania uzyteczno$ci publicznej. I tylko o takich podmiotach w tym
momencie mowimy, nie moéwimy o podmiotach trzecich, ktére na drodze postgpowan
przetargowych moglyby $wiadczy¢ jakie$ ustugi, moéwimy teraz o interesie gminy Krakow i
wykonywaniu zadania wtasnego gminy Krakow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu radcy. Bardzo proszg nastgpna osoba, zapraszam Pana.

Pan Marcin Chelkowski

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Chcialem si¢ odnies¢ do kilku tematow, wlasnie tych, ktore najbardziej dotycza firm
audytorskich, ktére wykonywaty te analizy w zwiazku z zaleceniem zespolu zadaniowego
przy Prezydencie Miasta. Po pierwsze chcialem si¢ odnie$¢ tez na wstgpie do wypowiedzi
Pani mecenas Brzézki, drodzy Panstwo mylimy pojecia, mylimy pojgcia dlatego, ze
ustawodawca wprowadzit dwa elementy tej ustawy. Po pierwsze wprowadzamy poziom
zarzadzania systemem gospodarki odpadami i poziom operacyjny, absolutnie ponad wszelka
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watpliwos¢ jest to, ze poziom operacyjny jest poddany prawom ustawy prawo zamdwien
publicznych i uwazam, ze jest to mylenie pojg¢ i robienie wody z mozgu, jezeli mowimy w
tym momencie o przetargu na zarzadzanie. Jezeli chodzi o sam system wylaniania
podmiotoéw, ktore zarzadzaja systemem gospodarki odpadami istnieje przede wszystkim
dokument w postaci wytycznych Ministra Srodowiska, ktore ukazaly si¢ w listopadzie
ubieglego roku. Te wytyczne Ministra Srodowiska sa dostepne od listopada 2011 na stronie
internetowe] Ministerstwa 1 co mowia te wytyczne, ze zarzadzanie gospodarka odpadami
moze by¢ prowadzone przez Urzad, moze by¢ prowadzone przez istniejacy zaktad budzetowy
Urzedu, moze by¢ prowadzone przez wlasny podmiot gospodarczy, spotke prawa
handlowego, 100 spotke prawa handlowego gminy, moze by¢ prowadzony przez nowo
powotana jednostke budzetowa miasta, tylko i takie sa wytyczne Ministra Srodowiska i tego
musimy si¢ wszyscy trzymac.Przechodzac do kolejnych pytan, Pani, ja bedg si¢ moze odnosit
do tych pytan, ktore dotyczyly wprost rzeczy zwiazanych z firmami, ktore przeprowadzaty
audyt. Czy byly brane pod uwage inne podmioty, tak jak wspomniatem przed chwila,
bralismy pod uwage wylacznie te podmioty, ktére figuruja w wytycznych Ministra
Srodowiska, a tymi podmiotami wlasnie sa podmioty badane w analizie przez obydwie firmy
audytorskie catkiem niezalezne od siebie. Czy podmioty mogly si¢ zglasza¢, nie mogly si¢
zglasza¢ dlatego, ze determinuje to dokument pod tytulem wytyczne Ministra. Czy koszt
wywozu odpadow si¢ zmniejszy. Wysoka Rado trudno nam w tej chwili méwi¢ o koszcie
wywozu dlatego, ze tak jak wspomniatem na poczatku, mySmy rozpatrywali wytacznie ten
poziom zarzadzania systemem gospodarki odpadami, on bgdzie najnizszy, rzeczywiscie ten
poziom bedzie najnizszy w przypadku gdy te zadania bedzie realizowalo MPO. Drugim
segmentem bedzie segment zwigzany z wywozem, transportem odpadéw 1 z ich
unieszkodliwianiem, wigc ten koszt bgdzie zalezny prosze Panstwa od dokumentow, ktére
dzisiaj nie istnieja. Mamy wojewddzki plan gospodarki odpadami, ktory zostanie uchwalony,
jak zostanie uchwalony na jego podstawie bedzie uchwalony regulamin utrzymania czystosci
i porzadku w gminie, tam beda okreslone szczegotowe wymagania, poza tym mamy jeszcze,
oczekujemy na uchwalenie szeiciu rozporzadzen Ministra Srodowiska, najistotniejszego
rozporzadzenia, ktore okresli wymogi dla firm, ktore chca odbiera¢ odpady. I dopiero
okreslenie tych wymogoéw przez Ministra Srodowiska pozwoli nam na ustalenie ceny, a
wysokos¢ ceny bedzie w przysztosci przedmiotem obrad Rady Miasta. Optata marszatkowska
oczywiscie niesamowicie waznym elementem tego wszystkiego, jak Pan Radny powiedziat,
jest oplata marszatkowska. Drodzy Panstwo to jest czynnik, ktorym samorzady beda
zaskakiwane, to trzeba wprost powiedzie¢, samorzady beda zaskakiwane, to jest element
powiedziatbym niezbyt klarownej gry Ministerstwa wobec samorzadoéw dlatego, ze kiedy sig
dowiadujemy o wysokosci optat marszatkowskich, dowiadujemy si¢ koncem roku, zazwyczaj
jest to pazdziernik, listopad. Jezeli Rada Gminy otrzyma w listopadzie wysokos$¢ oplat
marszatkowskich, a musi zat6zmy do 15 pazdziernika mie¢ preliminarz budzetu, no to prosz¢
Pafistwa w przypadku podniesienia tego mamy naprawdg duzy, duzy problem wszyscy, to
wplywa niesamowicie na wysoko$¢ optlaty za gospodarowanie odpadami i musimy mieé
swiadomos¢ jeszcze jednego elementu, mianowicie Ministerstwo Srodowiska pod rzadami
Pana Ministra Kraszewskiego, ktory doprowadzil do wdrozenia ustawy planowato po
pierwsze podniesienie stawek optat marszatkowskich 1 miato to by¢ podniesienie kroczace od
przysztego roku czyli 2013 do 140 zt, 160, 180 1 200 zI w roku 2016 za tong sktadowanych
odpadow. Jezeli natomiast bralibySmy pod uwage wzrost obecny to w przysztym roku ta cena
optaty marszatkowskiej wynositaby w granicach 115 zl, bytby to tylko wzrost inflacyjny, nie
wiem czy bgdzie to wzrost skokowy czy wzrost inflacyjny, wigc rowniez nie mamy wiedzy
ile ta optata bgdzie wynosila 1 nie wiemy jak beda si¢ oplaty marszatkowskie rozwija¢ w
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najblizszym czasie. Odnoszac si¢ do tego moze mojego niefortunnego sformulowania o
sprawiedliwos$ci spotecznej/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pani Radna rezygnuje z odpowiedzi na to pytanie.

Pan Marcin Chelkowski

Jezeli chodzi o pytanie kolejne takie, ktore moze dotyczy¢ zakresu firm audytorskich jak
bedzie wygladata ptatnos¢ za odpady jezeli kto§ ma domek pod Krakowem, mieszkanie w
Krakowie, to bedzie tez przez Radg uregulowane w swoim czasie, jak bedzie wygladata
optata w blokach, tez w zaleznos$ci od tego jak to Rada w przysztosci ureguluje. Jezeli chodzi
o pytanie zadane przez Pana Radnego Tomasza Urynowicza o zaklad termicznego
przeksztatcania odpadéw komunalnych, oczywiscie we wstepnych analizach, mowig dlatego
wstepnych bo nie byliSmy w stanie ustali¢ ceny bo nie mamy czynnikéw do ustalenia ceny,
ale braliSmy pod uwage oczywiscie ten element koncowy w postaci zaktadu termicznego
przetwarzania. Wysoka Rado musimy mie¢ $wiadomos$¢ tego, ze sam zaklad termicznego
przetwarzania po pierwsze bedzie mial wydajnos¢, ktora nie przetworzy i tak catego
strumienia odpadéw krakowskich, po drugie ustawodawca narzuca obowiazek wyciagnigcia
ze strumienia odpadow rowniez odpadow opakowaniowych i to nie w sposob przetworzenia
termicznego, my musimy ze strumienia odpadow wyjac¢ 50 % opakowaniowki i przeksztatcié
ja materialowo, a nie termicznie, czyli bylo to wszystko brane pod uwagg i1 system nie jest
wrazliwy na zbyt wielkie ceny w zakladzie termicznego przeksztalcania, zreszta ze studium
wykonalno$ci wynika, Ze te ceny beda korzystne. Kolejne pytanie rowniez Pana, czy uwaga
Pana Radnego Stanistawa Rachwata dotyczaca cen, wiadomo ta cena dla mieszkancow
segregujacych musi by¢ nizsza i ona bedzie nizsza, natomiast na stan wiedzy dzisiejszy nie
jestesmy w stanie powiedzie¢ o wysokos$ci tej ceny i brak nam czynnikéw zeby te ceng
ustali¢. Dzigkuje Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Bardzo proszg nastgpny Pan Dyrektor Skubida.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Pytanie Pani Radnej Jantos, powod wprowadzenia ustawy. Proszg Panstwa jestesmy jednym z
dwoch krajow w Europie, w ktorym funkcjonuja oceniane przez Uni¢ Europejska zte systemy
gospodarki odpadami, to jest, byliSmy, bo w Polsce juz si¢ zaczyna nowy system, to jest
Polska 1 Wegry. Najprosciej odpowiadajac na Pani pytanie nalezy powiedzie¢, aby moc
zapanowa¢ nad odpadami i aby moc spetni¢ dyrektywy unijne musi si¢ znalez¢ podmiot,
ktory ztapie towarzystwo za twarz, przepraszam, ze mowi¢ jezykiem kolokwialnym. Kto$ to
musi wzia¢ w gar§¢. W zwiazku z tym, Ze takie systemy funkcjonuja w wigkszo$ci panstw
europejskich Rzad Polski, Sejm Polski uznal, ze taki system bedzie najlepszy w Polsce.
Proszg¢ Panstwa ja na marginesie pytania Pani Radnej Jantos chce powiedzie¢ o takiej rzeczy,
ktéra jest, chcialem zeby$cie Panstwo zrozumieli ta sprawe bardzo dobrze, a mianowicie
niestety, ale my mamy jako gmina przez ta uchwale troszeczke inne cele niz Rzad, niz
Ministerstwo, albowiem w wielu konsultacjach z Ministerstwem, po wielu konsultacjach
dochodzimy do wniosku, ze wladzy panstwa zalezy na tym, aby spetni¢ dyrektywny unijne,
nam oczywiscie tez, Panstwu tez, natomiast tak naprawd¢ my musimy zadba¢ Zeby miasto za
rok bylo czyste 1 musimy to zrobi¢, znowu przepraszam za jezyk kolokwialny, po
najmniejszej linii oporu. To znaczy jak najmniej rewolucji, jak najwigcej ewolucji, jak
najmniej zmienia¢, jak najwigcej adaptowac po to zeby to wszystko jak najmniej kosztowato.
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Jezeli chodzi o sam system to prosz¢ Panstwa rzeczywiscie, tutaj juz to padio, ale ja jeszcze
chcg wyraznie powiedzie¢, nie mozemy myli¢ dwoch rzeczy, nie mozemy myli¢ faktu
powierzenia zarzadzania systemem z faktem obstugi mieszkancéw, to sa dwie rdzne rzeczy.
Zarzadzanie systemem to jest zorganizowanie catego systemu, w tym przetargdw, w tym
podpisania umow na odbior 1 stosowne zagospodarowanie odpadow. Prosz¢ Panstwa ten
drugi element nie moze nam umykac, to jest zagospodarowanie odpadéw. To nie moze by¢
tak jak do tej pory, ze tak naprawde to nie wiadomo do konca gdzie kto odpady wozi. A wigc
powierzenie, zaczynamy od tego kto w miescie ma si¢ tym zajmowac i tutaj padt bardzo
dobry przyktad, tak jak MPWiK zajmuje si¢ woda, tak jak MPEC zaopatrzeniem w ciepto, tak
proponujemy, aby MPO zajmowalo si¢ organizacja systemu i jego zarzadzaniem. Jezeli
chodzi o konsultacje, prosze Panstwa znowu pewna sprawa dos$¢ istotna, bardzo czgsto w
dotychczasowych naszych rozmowach na temat wprowadzenia systemu w miescie
konsultacje sprowadzaja si¢ do konsultacji ustawy, do dyskusji z ustawa, my nie mamy o
czym dyskutowaé, ustawa zostata wprowadzona, oczywiscie moéwi si¢ o jej aktualizaciji,
nowelizacji itd., ale my musimy przygotowaé system, ktory 1 lipca 2013 odpali i miasto
bedzie czyste, w zwiazku z czym bardzo czgsto te konsultacje, jak moéwig jeszcze raz,
sprowadzaja si¢ do dyskusji na temat ustawy. My jezeli zajdzie taka potrzeba i na nastgpnych
etapach, jezeli te pierwsze uchwaty zostana przyjete przez Pastwa przewidujemy konsultacje
oczywiscie migdzy innymi z podmiotami, ktére si¢ zajmowaly do tej pory obsluga
mieszkancow, migdzy innymi ze spotdzielniami mieszkaniowymi, bardzo wazny problem, ale
chcemy najpierw wiedzie¢ kto tym si¢ ma zaja¢. W zwiazku z tym dlatego propozycja, aby
robito to MPO. Ja rozumiem, ze Pan, przedstawiciel Arup odpowiedziat na reszte pytan Pani
Radnej Jantos, natomiast jezeli chodzi o pytania Pani Radnej Pateny, kogo wybieramy, jak
wybieramy, wigc wybieramy MPO jako zarzadce, konsekwencje uchwaty Sejmiku. Prosze
Panstwa Marszatek Wojewddztwa Malopolskiego rozpoczynajac prace nad Matopolskim
programem gospodarki odpadami 2014, taka jest oficjalna nazwa tego dokumentu, powotat
zespoOl zadaniowy, w ktorym miatem przyjemnos$¢ reprezentowaé Pana Prezydenta, w tym
zespole pracowal réwniez przedstawiciel Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania i
przedstawiciel Krakowskiego Holdingu Komunalnego i dyskutowali$my, sktadalismy
wnioski 1 powiem tak, nic o nas bez nas, wszystko, co zostalo przynajmniej w projekcie
zaproponowane jest z nami skonsultowane, mato tego, praktycznie wszystkie uwagi — moge
chyba to powiedzie¢ — jakie gmina miejska Krakéw zglaszala do tego dokumentu zostaty
uwzglednione. W kazdym razie ten dokument przewiduje podzial Wojewodztwa
Matopolskiego na cztery rejony, to coSmy sugerowali, z duzym rejonem krakowskim.
Kolejnos¢ nastgpnych uchwat, procedowanie tych uchwat. Dlatego wybraliSmy taki sposob
procedowania i prosba byta Pana Prezydenta, aby te uchwaty jednoczesnie trzy procedowac
bowiem one maja bardzo $cisty zwiazek ze soba, nie podjgcie ktorejkolwiek z tych uchwat
powoduje, ze musimy si¢ cofna i rozpoczaé prace od nowa. Pan Radny Rachwal, jezeli chodzi
o poziom wynagrodzenia MPO, nastgpstwem Panstwa uchwaly zgodnie zaréwno z
prawodawstwem polskim, jak i przede wszystkim z wytycznymi Unii Europejskiej bedzie
zawarcie tzw. umowy wykonawczej, to jest to samo, co dotyczy KHK jezeli chodzi o
powierzenie mu zadania wykonywania, budowy i eksploatacji spalarni, tu bgdzie umowa
wykonawcza i wszystkie dokumenty mowia o tzw. godziwym zysku, a wigc wynagrodzeniu,
ktére z jednej strony oczywiscie pokrywa koszty, ale z drugiej strony stanowi godziwy zysk.
Ten godziwy zysk w tej chwili szacowany jest w zaleznoSci od wielkosci operacji na
poziomie 1 — 6 % obrotu, nie wyobrazam sobie zeby to byto wigcej w Krakowie, oczywiscie
bedziemy negocjowac¢ Pan Prezydent z Zarzadem Spotki, ale wydaje mi sig, ze to na poziomie
1 % jest wystarczajace, nie deklaruj¢ nic Panie Prezesie. Jezeli chodzi o zachgty do
segregacji, prosze Panstwa przedstawimy Panstwu dokument, dwa dokumenty, a mianowicie
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regulamin utrzymania czystosci 1 porzadku w gminie, ktory podejrzewam powieli te zapisy,
ktoére sa w tej chwili w regulaminie, ze podstawowym sposobem zbierania odpadéw w
miescie jest segregacja. I drugi dokument bedzie dotyczyt stawki optaty. Stawka optaty, moge
zadeklarowaé Panstwu i mowi to ustawa rowniez, ze musi by¢ nizsza dla odpadéw zbieranych
selektywnie. Nie wyobrazamy sobie, aby nie segregowa¢ odpadow u zrodia 1 zeby z tego
tytutu nie dawac bonifikat. Czy ustawa, tak zrozumiatem pytanie Pana Radnego, czy ustawa
przewiduje zréznicowanie optat w domach jednorodzinnych i w blokach, nie, ustawa nie
przewiduje takiego roznicowania, co nie zmienia faktu, ze oczywiscie ta réznica wystepuje w
tej chwili, natomiast opracowanie kosztow funkcjonowania catego systemu, podzielenie go
przez mieszkanca spowoduje, ze mieszkaniec bedzie ptacit okreslona stawke. Teraz parg stow
na temat opfaty, chce jednoznacznie podkresli¢ 1 wyjasni¢, zgodnie z ustawa optata
przewiduje wszystkie elementy gospodarki odpadami komunalnymi z wyjatkiem realizacji
inwestycji, a wigc wszystko co si¢ w systemie znajdzie, tacznie z tymi elementami, o ktérych
moéwil Pan Prezydent, ktore w tej chwili sa placone, funkcjonowanie tych elementow jest
ptacone z budzetu, a wigc wystawka, dzwony itd., wszystkie te elementy musza si¢ znalez¢ w
optacie, mato tego, wyraznie ustawa mowi, ze elementy obstugi administracyjnej znajduja si¢
w oplacie. I tu na marginesie chcg Panstwu powiedzie¢, ze zgodnie z pewnymi analizami
ekonomicznymi i powiedzialbym nawet przyjetymi ustaleniami w Ministerstwie Srodowiska
jeden urzednik czyli jedna obstuga administracyjna na 10 tys. mieszkancow, taka jest stawka.
Jezeli chodzi o stanowisko UOKIK ja powiem tak, jak Pan Radny pewnie wie stanowisko
UOKIK dotyczace w ogoéle tej ustawy jest delikatnie mowiac negatywne, tej ustawy,
natomiast nie mamy oczywiscie stanowiska do rozstrzygnie¢, ktore my proponujemy. Chce
tylko powiedzie¢ tak, ze jak tutaj bylo wczesniej powiedziane tych mozliwosci powierzenia
jest Kilka i w roznych miastach r6zny model si¢ przyjmuje. Miastem, ktore bardzo czgsto tutaj
z tej moéwnicy jest przywotywane jako tzw. wzorzec Wroctaw, Wroctaw powotuje spotke bo
nie ma takiej spotki, powotuje taka spotke, nie cheg sig tutaj chwalié, ale by¢ moze $ciagneli
pomyst od nas, powotuje taka spotke powierzajac jej taki sam zakres obowiazkoéw jak my
proponujemy. Co z oplatami za dzialki niezabudowane. Prosz¢ Panstwa ustawa nie
przewiduje optat od dzialek niezabudowanych, ustawa wyraznie mowi, ze optaty maja ptacié
zarzadcy, mieszkancy, wilasciciele nieruchomosci zabudowanych albo zamieszkatych, a w
drugim przypadku niezamieszkatych, ale produkujacych odpady czyli tak jak mowiltem sklepy
itd., oczywiscie pisemne opinie i analizy Panstwo dostaniecie, beda do Panstwa dyspozycji.
Pani Radna Jantos, czy w UMK zwigkszy si¢ zatrudnienie, tu znowu musz¢ powiedzie¢ o tym
jak planujemy stworzy¢ caty system. A wigc tak, 95 % dziatan wynikajacych z ustawy, ktore
sa do podjgcia w wyniku projektu uchwaty Panstwa powierzajacej MPO przechodzi do MPO,
pozostaja pewne elementy, ktore z innych ustaw musza zosta¢ w gminie. I taka rzecza jest np.
windykacja nalezno$ci, ktora z ustawy o windykacji jest przypisana Prezydentowi i nie mozna
tego powierzy¢ i w zwiazku z tym ten element systemu przejmie najprawdopodobniej biuro
Pana Skarbnika i tu oczywiscie konieczny jest wzrost zatrudnienia. Cheg rowniez powiedzie¢,
ze koniecznym elementem nadzoru nad calym systemem jest kontrola, ustawa przewiduje
kontrolg w trybie art. 390, nie pamigtam doktadnie, ustawy prawo ochrony $rodowiska. Nie
ukrywam, ze chcielibySmy stworzy¢ kilka, kilkanascie etatow odpowiednio umocowanych
prawnie 1 transportowo, aby mozna bylo kontrolowa¢ funkcjonowanie systemu, chcemy
adaptowa¢ w tym zakresie, mowig o tych kilkunastu etatach dlatego, ze chcemy adaptowac to
co w tej chwili istnieje w strukturach miasta, a mianowicie kontrole, ktore prowadzi Wydziat
Ksztaltowania Srodowiska, ZIKiT i Straz Miejska, wigc nie bedzie to jaki$ olbrzymi przerost,
dojdzie nowe zadanie w tym zakresie. Pan Radny Porebski, jak bedzie rozwiazana platnosé.
Ja powiem tak, jezeli chodzi o platnosci bedziemy dyskutowali w dalszym trybie
procedowania nastgpnych uchwatl, zalecane jest migdzy innymi przez Ministerstwo
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Srodowiska, aby najpierw zebra¢ wszystkie elementy jakie wymagaja stosownych
rozstrzygnig¢ prawnych, w tym uchwat rad gmin, a sprawg dotyczaca optaty potraktowac jako
jedna z ostatnich, ona musi wynika¢ z tych wszystkich elementéw, nad ktorymi Panstwo
bedziecie radzi¢, o ktérych bedziecie Panstwo podejmowali decyzje. Jezeli chodzi o
segregacj¢ w blokach, prosze Panstwa strong dla nas, dla tego systemu jest mieszkaniec, ale
jest rowniez ten kto wystgpuje w imieniu mieszkanca, a wigc zarzadca, a wigc spotdzielnia
mieszkaniowa, a wigc podmiot, ktory zarzadza nieruchomoscia. Powiem jak ja sobie to
wyobrazam, nie wiem co zrobig poszczeg6lni zarzadcy systemu, ale w tej chwili np. przed
moim blokiem jest 6 niebieskich pojemnikéw, jeden zotty. Moim zdaniem w wyniku
wprowadzenia tego systemu i tej ustawy powinno by¢ odwrotnie, 6 z6ltych, jeden niebieski,
bo za zétte si¢ bedzie placi¢ X, a za niebieski si¢ bedzie ptaci¢, wszystko od Panstwa zalezy,
by¢ moze dwa iksy. Pani Radna Bassara, jezeli chodzi o obowiazki ZIKiT, to, co
proponujemy, aby zostato przejete przez MPO oczywiscie zwalnia z tych obowiazkow Zarzad
Infrastruktury Komunalnej i Transportu. Jezeli chodzi o wydziaty Urzedu czyli Wydziat
Gospodarki Komunalnej, ktory ja reprezentuj¢ do moich zadan begdzie migdzy innymi
nalezata kontrola tego systemu jak rdwniez pelna, niestety bardzo obfita sprawozdawczo$¢ w
tym zakresie. Jezeli chodzi o Pana Radnego Urynowicza to rozumiem, ze przedstawiciel Arup
odpowiedziat, analiza zarzadzajacych, w tym spalarni, to moze ja sprobuj¢ odpowiedziec.
Wedhug tego systemu, ktory proponujemy spalarnia jest jedna z wielu instalacji regionalnych,
ktére zafunkcjonuja na terenie miasta i bedzie jedna z instalacji, do ktorych system bedzie
kierowat odpady, najprosciej rzecz biorac. I oczywiscie jezeli chodzi o stawke to w momencie
uruchomienia spalarni ta stawka bgdzie adekwatna w przeliczeniu na koszty wynikajace z
funkcjonowania spalarni. Pan Radny Zigba, uchwaly za p6zno, prosze Panstwa generalnie
wszystkie miasta, wszystkie gminy sa, jezeli nie mocno po nas to niektore tylko nas
wyprzedzily, wyprzedzil nas migdzy innymi Wroctaw, chyba dwa czy trzy tygodnie temu
uchwaty zostaty w tym zakresie podjete. Pan Radny Chwajol, nowe narzgdzie do zwigkszenia
dochodéw. Zgadzam si¢ z tym, ale nikt nie powiedzial, ze to jest nowe narzgdzie do
wydawania dochodéw, przeciez to nie moze by¢ tak, ze tylko po jednej stronie budzetu
pojawia si¢ Srodki z oplat, te $rodki zostana wydane w formie zaptaty za ustuge jaka
przedsigbiorcy beda czy instalacje beda nam sygnowac. Jezeli chodzi o sprawe optlaty 1
bilansowania si¢ systemu. Proszg¢ Pafnstwa znowu dyskusja prawna, ustawa mowi, ze
najprosciej mowiac system musi si¢ bilansowac, ustawa nic nie moéwi, ze nalezy do systemu
doptaca¢, sa interpretacje niektorych prawnikéw i skarbnikow w Polsce, ktére mowia, Ze nie
ma podstaw do tego zeby gmina doptacata do funkcjonowania systemu, jest jeden wyjatek, ze
Rada po zapoznaniu si¢ z kosztami funkcjonowania systemu przyjmie optaty adekwatne do
funkcjonowania systemu, nie ma takiej mozliwosci, nie ma niCc 0 zarabianiu na systemie.
Jezeli by sig¢ okazalo — bo takie rzeczy tez sa analizowane — z bilansu funkcjonowania
systemu z poslizgiem, ja okreSlam, dwu, trzyletnim, ze system kosztuje mniej, wowczas
zwrocimy si¢ do Panstwa o obnizenie optat, jezeli si¢ okaze, Zze system kosztuje wigcej,
zwrocimy si¢ do Panstwa o wzrost tych optat. Na temat Pani Radnej Brzozki to zostato
odpowiedziane, Pani Jantos, jakie podmioty byly rozpatrywane, zostato odpowiedziane, jezeli
chodzi o terminy wejScia w zycie uchwal, to jest zwigzane z koniecznoscia publikacji uchwat
bowiem to sa uchwaty, niektore z tych uchwat sa uchwalami majacymi znaczenie prawa
miejscowego w zwiazku z tym musza by¢ opublikowane, stad te terminy w dwoch
uchwatach. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ bardzo. Jeszcze jest jedna odpowiedZ, Pani Radna co$ niejasnego to prosz¢ bardzo,
bo jezeli cos jest nie do konca odpowiedziane to by¢ moze, ze, prosz¢ bardzo.
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Radna — p. M. Bassara

Ja nie dostatam odpowiedzi od Pana Dyrektora, mnie chodzito o co$ takiego, ze pracownicy i
w ZIKiT 1 w Pana Wydziale, cz¢$¢ tych pracownikow zajmuje si¢ sprawami, ktore dzisiaj
bedziemy przekazywac czy na nastgpnej sesji MPO 1 chodzito mi o to zeby ci ludzie, ktorzy w
pewnym sensie nie beda potrzebni ani w Wydziale ani w ZIKiT zostali przekazani do MPO.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Dyrektorze bardzo prosze od razu, to akurat Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Przepraszam, rzeczywiscie umknglo mi to pytanie. Bedziemy bilansowa¢ tak, aby absolutnie
nie trzeba bylo ludzi zwalnia¢, ale jednoczesnie aby ludzi nie trzeba bylo przyjmowac.
Wydaje mi sig, ze w ogoble idea przekazania tego systemu w zarzadzanie MPO wlasnie polega
na tym, aby te ruchy kadrowe byty jak najmniejsze. Osoby, ktore w tej chwili sa zatrudnione
w ZIKiT planujemy zeby przeszlty do Wydzialu Gospodarki Komunalnej, nie wiem czy
Panstwo zwrociliscie uwage, ze z jednej z analiz wynika, ze w moim Wydziale w tej chwili,
nie liczac mojej osoby, jest tylko czes¢ etatu poswigcona odpadom. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Dyrektorowi. Jeszcze prosit o zabranie gltosu Prezes MPO Pan Henryk Kultys,
bardzo proszg.

Prezes MPO - p. H. Kultys

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja w kwestii tutaj praktyki czy decyzji jaka swego czasu dat Urzad Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw i1 odniosg si¢ szerzej moze do tego zjawiska. Mianowicie rzeczywiscie jezeli
chodzi o ta sama ustawe to ona jest mocno kontestowana przez ten Urzad, do tego stopnia
doszty spory, ze Pan Posel pisemnie skargg skierowat do Premiera w tej sprawie, uznat, Ze po
prostu jest to naruszenie dzialan innych organdéw panstwowych typu Sejm czy Rzad, ktory
taka ustawg przygotowat i zostala przegtosowana. | w tym stanie jakby kwestionowanie tej
ustawy, ktéra wynika z prawa europejskiego jest troche nie na miejscu. Natomiast odnoszac
si¢ do kwestii, ktéra tu zostata szczegdlowo poruszona mianowicie pewnej decyzji Urzedu
Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw sprzed wielu lat, ja tylko przypomng dla porzadku, ze
w 2004 roku ten Urzad wszczat postgpowanie przeciwko naszej spolce, w 2008 roku wydat
decyzj¢ w tej sprawie, mySmy z ta decyzja si¢ absolutnie nie zgadzali, ona sprowadzata si¢ do
takiej trochg paradoksalnej sytuacji bo z jednej strony Urzad stwierdzil, Ze nie stwierdza
praktyk polegajacych moéwiac w skrocie, na wskro§ finansowaniu z jednej dziatalnosci do
drugiej, ale z drugiej strony powiedzial, Zze wlasciwie to mamy za niskie ceny naszych ustug,
to dotyczyto mieszkancow i dat nam zalecenie, zebySmy podniesli te ceny ustug, co jest
trochg, ktoci si¢ z tym drugim cztonem Urzedu czyli ochrony konsumentow. Nie zgadzajac
si¢ konsekwentnie z ta decyzja Prezesa Urzedu odwotalismy si¢ od tej decyzji, niestety
opieszato$¢ naszego prawa jest dosy¢ dluga w zwiazku z tym tak jak cztery lata Urzad
prowadzit sprawg, tak cztery lata trwaty odwotania i informuj¢ Wysoka Radg, ze po pierwsze
30 czerwca 2011 roku Okregowy Sad w Warszawie, Sad Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw wydat wyrok, ktory na skutek odwotania Miejskiego Przedsigbiorstwa,
przeczytam fragment, spotki z o.0. w Krakowie od decyzji Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentéw z dnia 31 grudnia 2007 roku, 1. uchyla si¢ zaskarzona decyzjg,
punkt 2 i 4 to sa wlasnie te kwestionowane przez nas, zasadza si¢ od Prezesa Urzedu Ochrony
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Konkurencji 1 Konsumentéw na rzecz MPO kwoty 1 obciaza si¢ Prezesa Urzedu kolejnymi
kwotami, nie bed¢ tych kwot przytaczat. Procedura pdzniej jest taka, ze to wrocilo z
powrotem do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw, Delegatura w Krakowie
i tenze Urzad 18 czerwca 2012 roku, a wigc bardzo swieza decyzja wydal, w imieniu Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw nie stwierdza si¢ stosowania przez Miejskie
Przedsigbiorstwo Oczyszczania spotka z 0.0 z siedziba w Krakowie przy ulicy Nowohuckiej 1
praktyki ograniczania konkurencji polegajacej na naduzywaniu pozycji dominujacej na
lokalnym rynku sktadowania odpadéw komunalnych pochodzacych z terenu gminy miasta
Krakowa poprzez przeciwdziatanie Kksztaltowania si¢ warunkow niezbednych do rozwoju
konkurencji na lokalnym rynku i wywozu odpadéw z terenu miasta i gminy Krakowa poprzez
nie uwzglednienie w stosowanych przez siebie cenach ustug wywozu odpadow obejmujacych
zaréwno ich transport jak i skladowanie na wysypisku, kosztu ushugi sktadowania odpadow
na eksploatowanym przez MPO wysypisku w Baryczy w wysokosci, jaka obciazani sa jej
konkurenci. Przeczytatem w catos$ci orzeczenie, ja zaluje, ze tak jak powiedzialem, 4 lata
trwato postgpowanie i 4 lata trwaty wyjasnienia w tej sprawie, ale to zeby tak zakonczy¢ ten
watek. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Sadzeg, ze w ten sposob prosze Panstwa mamy pelna jasnos¢, naprawde padly tu rzeczywiscie
wyczerpujace odpowiedzi, rowniez dyskusja byta bardzo interesujaca, na wszystkie pytania
zostaty udzielone odpowiedzi. W zwiazku z tym pytam czy jeszcze kto$ z Panstwa chcialby
zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu wedhug druku 833 i
zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 9 lipca 2012 godzina 15.00, a ostateczny termin zgltaszania poprawek
na dzien 10 lipca 2012 godzina 15.00. Prosz¢ Panstwa sadze¢, ze teraz przejdziemy do$¢
szybko przez kolejne druki, ale musimy to procedowac oczywiscie zgodnie z procedura,
kolejny druk:

UPOWAZNIENIE ZARZADU SPOLKI MIEJSKIE PRZEDSIEBIORSTWO
OCZYSZCZANIA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA W
KRAKOWIE DO ZALATWIANIA INDYWIDUALNYCH SPRAW Z ZAKRESU
ADMINISTRACJI PUBLICZNEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 832, I czytanie, oczywiscie to si¢ wiaze z
pierwsza uchwala, referuje Pan Dyrektor Skubida, czy Pan Dyrektor bgdzie taskaw jeszcze
krotko powiedzie¢ o druku Nr 832. Dyskusja si¢ odbyta, ale ja musz¢ procedur
przeprowadzic.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Druk 832 jest to projekt uchwaly w sprawie upowaznienia Zarzadu Spotki Miejskie
Przedsigbiorstwo Oczyszczania spotka z o.0. w Krakowie do zalatwienia indywidualnych
spraw z zakresu administracji publicznej. Jest to kontynuacja rozszerzenia powierzenia
wynikajacego z poprzedniej procedowanej uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panu Dyrektorowi. W tej kwestii jest pozytywna opinia Komisji Infrastruktury, 5 za,
2 przeciw, 1 wstrzymujacy, czy sa stanowiska innych Komis;ji? Nie widzg. Czy sa prezentacje
stanowisk Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusj¢, najpierw maja glos Radni,
bardzo proszg¢. Pan Radny Pilch bardzo proszeg.
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Radny — p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado

Ja sig cieszg, ze wreszcie uporzadkujemy sprawy dotyczace wysypisk dzikich i réwniez si¢
cieszg, ze po raz pierwszy siedzieliSmy w skupieniu 1 ciszy, ze nawet swinka nie zarobita.
Dlatego jestem dumny, ze tak wazny temat jak wysypiska $mieci jest dla nas konieczny i
musimy to unormowac i jest to dla nas bardzo wazne.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos? Czy w imieniu projektodawcow?
Prosz¢ Panstwa zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu, tak bo to bedzie
dopiero zglaszanie autopoprawki to bedzie dopiero na drugiej Sesji. Prosz¢ Panstwa
przypominam, ze mamy troche¢ czasu jeszcze do zglaszania poprawek i autopoprawek.
Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu wedtug druku 832 i zgodnie z paragrafem 36
ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 9 lipca
2012 godzina 15.00, a ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 10 lipca 2012 godzina
15.00. Proszg Panstwa kolejny punkt naszych obrad, tez trzeci w tym wypadku, uchwata
dotyczaca tych spraw procedowanych:

POSTANOWIENIE O ODBIERANIU ODPADOW KOMUNALNYCH DLA
WLASCICIELI NIERUCHOMOSCI, POLOZONYCH NA TERENIE GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW, NA KTORYCH NIE ZAMIESZKUJA MIESZKANCY, A
POWSTAJA ODPADY KOMUNALNE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 830, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Wactaw
Skubida.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W imieniu Pana Prezydenta prosz¢ o podjgcie uchwaty wedlug druku Nr 830 w sprawie
postanowienia o odbieraniu odpadow komunalnych od wtascicieli nieruchomosci potozonych
na terenie gminy miejskiej Krakoéw, na ktorych nie zamieszkuja mieszkancy, a powstaja
odpady komunalne. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Proszg¢ Panstwa w tej kwestii Komisja Infrastruktury wydata pozytywna opinig, 7 osob za, 0
przeciw, 2 osoby wstrzymujace si¢. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Czy sa
stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Zatem otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa
Radnych chciatby zabra¢ glos? Prosze bardzo Pan Radny Wojciech Wojtowicz.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ja bym prosit jednak Pana Dyrektor o to, aby wyjasnil nam dokladnie ten zapis poniewaz na
Komisji Infrastruktury faktycznie mysSmy na ten temat rozmawiali, ale to Wysoka Rada
bedzie w catosci o tym rozmawiala i chciatbym zeby Pan Dyrektor przyblizyl pozostalym
Radnym, co to znaczy, gdzie nie zamieszkuja, zeby wyjasnit o co chodzi, ja oczywiscie moge
wyjasni¢, ale prosilbym Pana Dyrektora zeby wyjasnit to.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
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Dzigkuje Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa w tej kwestii chcialby zabra¢ glos?
Panie Dyrektorze prosze odpowiedzie¢, jezeli Pan bedzie taskaw odpowiedzieé, poszerzyc
wiedze, ktéra juz maja cztonkowie Komisji Infrastruktury na pozostatych Radnych.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ustawa o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach naktada na gming obowiazek odbioru
odpadow od wiascicieli nieruchomosci zamieszkatych, pomija w tym zakresie obligatoryjno$¢
odbierania odpadow z nieruchomosci niezamieszkatych, natomiast dopuszcza fakultatywnie,
ze Rada Gminy moze podja¢ uchwalg, ze oprocz tych obligatoryjnych nieruchomosci
zamieszkalych moze systemem obja¢ rowniez nieruchomosci niezamieszkate, na ktorych
produkowane sa odpady czyli np. wolnostojacy sklep, wolnostojacy warsztat, hotel
wolnostojacy jezeli uznajemy, ze jest to obiekt niezamieszkaly. W zwiazku z tym
proponujemy, aby taka uchwal¢ Wysoka Rada podjeta w celu uszczelnienia systemu
albowiem to miasto, to gmina, to Prezydent, to Rada jest odpowiedzialna za prawidtowo$¢
funkcjonowania systemu i prawidlowa gospodarke odpadami, a bez tej uchwaly naszym
zdaniem nie ma takiej mozliwosci. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo proszg Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Takie konkretne pytanie, a czy w takim razie bedzie stworzona mozliwos$¢, ze zatozmy sa te
ogrody dziatkowe, daj¢ przyklad, i one gromadza pewne rzeczy, ktore trzeba wywiez¢ i czy
wtedy np. te odpady MPO bedzie moglo na zlecenie np. ogrodu dziatkowego wywiezé,
oczywiscie bedzie placié, ale taka mozliwos¢ istnieje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo proszg Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Prosz¢ przykiad, ktory podat Pan Radny Rachwat jest typowym przyktadem, mianowicie
spetnia wymogi nieruchomosci niezamieszkatej produkujacej odpady, tak, tak na dobra
sprawe jest nam wszystko jedno, byle zarzadca mial mozliwos$¢, a jednocze$nie gmina miata
mozliwos$¢ obstuzenia takiej nieruchomosci, nikt nie mieszka, produkowane sa odpady.
Ustawa nie moéwi jak maja by¢ te odpady produkowane, ustawa tylko mowi, ze chodzi o
odpady komunalne, Zeby z kolei nie myli¢ z nieruchomos$ciami, na ktorych sa produkowane
odpady przemystowe, to jest zupetnie inna kategoria.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg bardzo. Pan Radny Pietrus sig zgtaszal, potem Pani Radna Patena.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja jeszcze chcialem wréoci¢ do tej odpowiedzi, ktorej udzielono mi poprzednio, ze
niezabudowana nieruchomos$¢ nie podlega, niezabudowana, nie podlega w ogéle optatom i
chciatem o taka zapyta¢ bo jezeli jest niezabudowana i powiedzmy jest trawa i jest skoszona
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to si¢ tworzy odpady. W zwiazku z tym chcialbym tutaj jednak precyzyjnej odpowiedzi czy
jest, czy nie jest, czy podlega optatom. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pani Radna Patena bardzo prosze.

Radna — p. M. Patena

Poniewaz dowiedzialam sig,ze projekt tej uchwaly jest fakultatywnym natozeniem optat na
dodatkowe wytwarzanie $mieci to chcialam zapyta¢ czy ustawodawca jeszcze przewiduje
jakas mozliwos$¢ fakultatywnego natozenia na mieszkancow tych optlat.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Dyrektorze, czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych? Jezeli nie ma wigcej pytan to Panie
Dyrektorze prosimy o odpowiedzi na te zadane pytania.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowna Rado!

Ustawa o utrzymaniu czysto$ci 1 porzadku w gminach wyraznie moéwi, ze — 1 to jest
zacytowane w tytule uchwaly — o nieruchomos$ciach niezamieszkalych, na ktérych nie
zamieszkuja mieszkancy. W zwiazku z tym uchwala dotyczy, nie niezabudowanych,
przepraszam jezeli si¢ przejezyczylem, oczywiscie niezamieszkatych, a powstaja odpady
komunalne. Natomiast jezeli chodzi o fakultatywne uchwaty, wigc w ogole ustawa przewiduje
12, albo 13 uchwat, ustawa przewiduje konieczno$¢ podjgcia przez Rad¢ Gminy 12 lub 13
uchwat jezeli rozdzielimy uchwal¢ o metodzie naliczania i samej optacie. Tutaj moéwi ustawa,
ze to moze by$ jedna uchwata o przyjetej metodzie i wielkosci optaty. Naszym zdaniem
powinny to by¢ dwie uchwaty, wigc 12, albo 13, 7 z tego jest obligatoryjnych, ja Panstwu
przeczytam jakie, uchwata zmieniajaca uchwate w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i
porzadku na terenie gminy, uchwala w sprawie metody ustalania optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz stawki oplaty, uchwata dotyczaca terminu czgstotliwosci 1 trybu
uiszczania opflaty za gospodarowanie odpadami, uchwata dotyczaca wzoru deklaracji,
uchwata w sprawie szczegdélowego sposobu i zakresu §wiadczenia ustug, uchwata w sprawie
gornych stawek optat ponoszonych przez wilascicieli, ktérzy pozbywaja si¢ z terenu
nieruchomosci nieczystosci cieklych itd., uchwata dotyczaca wymagan jakie powinni spetniac¢
przedsigbiorcy ubiegajacy si¢ o uzyskanie zezwolenia w zakresie oprdzniania zbiornikéw
oraz wywozu nieczystosci ciekltych 1 nieobowiazkowe czyli fakultatywne, 5 uchwat
fakultatywnych, uchwala w sprawie przyjecia od wilascicieli nieruchomosci wszystkich, albo
wskazanych, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 3b/ w zakresie pozbywania si¢ nieczystosci
ciektych, uchwata w sprawie odbierania odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci,
na ktérych nie mieszkaja mieszkancy, a powstaja odpady komunalne, ktora procedujemy,
uchwata w sprawie podziatu gminy na sektory, o tym tez jeszcze nie mowilisSmy, ale o tym tez
bedziemy jeszcze mowic, bowiem ustawa mowi, ze miasta, gminy, ktore maja wigcej niz 100
tys. mieszkancoOw moga podzieli¢ obszar swojej gminy na sektory i dla poszczegdlnych
sektoréw, cena musi by¢ ta sama, natomiast beda oglaszane przetargi czyli moga inne firmy
obstugiwac, oczywiscie ma to swoje plusy 1 minusy, nastgpna uchwata fakultatywna, uchwata
w sprawie rodzaju dodatkowych ustug $wiadczonych przez gming w zakresie odbierania
odpadéw komunalnych oraz wysokos$ci cen za te ustugi, czyli mozecie Panstwo przewidzie¢
w zakresie gospodarki odpadami inne ustugi, tutaj trzeba je okresli¢ i1 okresli¢ ceng oraz
ostatnia uchwata w sprawie innego sposobu udokumentowania wykonania obowiazku
pozbywania si¢ z terenu nieruchomosci nieczystosci cieklych oraz odbierania odpadow
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komunalnych, inny sposob udokumentowania obowiazkéw rada gminy okresla w przypadku
gdzie nie zostata podjeta uchwala na podstawie art. 6¢/ ust. 1 i uchwata na podstawie art. 6a/
ust. 1 w zakresie pozbywania si¢ nieczystosci ciektych, czyli nie dotyczy odpadow statych.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Jak widzicie Panstwo czeka nas jeszcze ogrom pracy w tym roku, uchwat jest sporo do
podjecia 1 na pewno bedziemy o tym wnikliwie dyskutowac. Czy kto§ z Panstwa jeszcze
chciatby zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu wedlug
druku 830 i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 9 lipca 2012 godzina 15.00, a ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 10 lipca 2012 godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego
punktu naszych obrad:

OGLOSZENIE PROGRAMU BUDOWY WIELOPQKOLENIOWYCH PLACOW
ZABAW I REKREACJI TZW. SMOCZYCH SKWEROW.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 836, | czytanie, referuje Pan Radny Tomasz Urynowicz.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pokrotce zaprezentuj¢ Panstwu zalozenia programu budowy wielopokoleniowych placow
zabaw 1 rekreacji Smoczych Skwer6éw, ktore referujg¢ w imieniu Grupy Radnych Platformy
Obywatelskiej, wyjasni¢ takze, ze o tym projekcie mowiliSmy juz od dhuzszego czasu, to
znaczy od poczatku tej kadencji prezentowali$my ten projekt jako taki sztandarowy projekt,
ktory chcemy zglaszaé i ktdry w naszej opinii ma by¢ odpowiedzia na takie zapotrzebowanie
budowy placow wielopokoleniowych, ktdre maja petni¢ nie tylko funkcje rekreacyjna li tylko
czy by$ miejscem, w ktorym mozna spedzi¢ milo czas z dzie¢mi, ale maja by¢ takimi
miejscami o nowej dodatkowej funkcji, ktora mozna stresci¢ jako funkcje pewna integracyjna
dla wielu dzielnic, w uchwale — juz nie bedg Panstwa zanudzal o tej porze szczegdtami
dotyczacymi zalozen bo za chwilg zaprezentuj¢ Panstwu wizualizacjg¢ tych podstawowych
urzadzen poniewaz wiodacym elementem jest oczywiscie Smok, co ma nawigzywac¢ do tych
elementéw krakowskiej legendy 1 czyni¢ te parki w taki sposob szczegdlny typowo
krakowskimi miejscami rekreacji, ale takze bgda poprzez instalacje zwiazane z miastami
partnerskimi, z ktorymi Krakow utrzymuje relacje, beda takze promowaty ta wspolprace
zagraniczng Krakowa 1 mam nadziejg, a wierzg w to gleboko, ze beda to miejsca z ktorych
wszyscy, ta Rada Miasta bgdzie mogta by¢ dumna bo bedzie, mam nadziejg, to nasz wspdlny
sukces. Wyr6znig tylko takie nastgpujace informacje, ktore jakby w pewien sposob beda
porzadkowaly zatozenia tego programu bo w sensie definicji to oczywiscie to, co
zaprezentowatem tutaj czyli te zamierzenia ogdlne, mowi paragraf 1 uchwaly. Chciatbym
zwroci¢  jednak uwageg, ze mowimy o tym elemencie podnoszacym rangg tego
przedsigwzigcia, znaczy wykorzystanie potencjatu srodowisk akademickich Krakowa. Czyli
projekt jakby powstaje we wspotpracy z Akademia Wychowania Fizycznego i to jest jeden z
tych elementow, ktore Krakow powinien w sposob szczegdlny promowaé to znaczy
wspoOtprace ze §rodowiskami akademickimi, dorobek krakowskich naukowcoéw i akurat ten
projekt idzie wiasnie w tym kierunku. Drugim istotnym elementem jest to, ze oddajemy
typowanie lokalizacji radom dzielnic, to znaczy chcemy, zeby rady dzielnicy uzyskaty
poprzez ten program kolejna kompetencje jaka jest typowanie tych miejsc, oczywiscie ich
wybor czy jakby rozstrzygnigcie gdzie one definitywnie beda powstawac okresla paragraf 4
gdzie dajemy kryteria po pierwsze stanu uzbrojenia terenu i mozliwosci wykorzystania
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istniejacej infrastruktury, a takze mowimy o tym czy rzeczywiscie teren jest zurbanizowany,
czy sa takie potrzeby i czy rzeczywiscie w ten sposob lokalizujac to w sposob taki chyba
najlepszy odpowiadamy na potrzeby danego osiedla, danej dzielnicy 1 wazne jest to, ze
chcieliby$my, aby te Smocze Skwery powstawaty we wszystkich dzielnicach. Tyle takiego
ogolnego wstepu, mam nadzieje, ze Panstwo na tych krétkich ilustracjach graficznych
bedziecie mogli zapoznac si¢ z idea bo to naprawdg nie chodzi tylko o wykorzystanie réznych
urzadzen rekreacyjnych, ale chodzi przede wszystkim o to by te urzadzenia petnity wielorakie
funkcje, sa tam urzadzenia, ktére oczywiscie odwoluja si¢ do tych graficznych, estetycznych
elementéw jak Smok czy te miasta partnerskie, ale sa tam urzadzenia rehabilitacyjne takze dla
0s6b starszych, rekreacyjne dla mtodszych i w koncu zabawowe dla najmtodszych. Chodzi o
to zeby byli w stanie wykorzysta¢ najrozniejsze funkcje tych urzadzen i przede wszystkim
promowali zdrowy styl zycia, ale tak jak mowitem na poczatku, ze bytyby to miejsca gdzie po
prostu mozna spedzi¢ czas i1 spotkac si¢ z mieszkancami. Rzut Smoka od gory, nie chodzi
tylko o to, Ze to jest pickny Smok, ale tak naprawde¢ wkomponowane sg w to rézne urzadzenia
zabawowe. W tej chwili méwimy o tym, zZe jesteSmy przygotowani do budowy trzech
Smoczych Skweréw i mam nadziej¢, ze nam si¢ uda to zrealizowa¢ w tym roku, projekt
uzyskat pozytywna opini¢ prawna, po drugie zostal pozytywnie zaopiniowany przez Pana
Prezydenta, za co serdecznie dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Pan Radny juz uprzedzit mnie o tych opiniach wigc nie bgde powtarzal, z tym, ze tu jest
opinia prawna z uwaga, ale w autopoprawce Pana Tomasza Urynowicza zostala ona
uwzgledniona. Proszg¢ Panstwa czy sa stanowiska Komisji? Nie widzg. Czy sa stanowiska
Klubow Radnych? Nie widze. Kto z Panstwa chcial w tej kwestii zabra¢ glos? Otwieram
dyskusja, bardzo prosz¢ Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Ja si¢ bardzo cieszg z tego pomystu, to jest taki sam pomyst jak Orliki, to znaczy bardzo
zacny pomyst itd., tylko chciatem po pierwsze zapytac tak jak to si¢ bedzie miato do stanu
finansowego miasta, bo ja nie ukrywam, ze mam dylemat. Na okragtym stole mieszkaniowym
grupa spoteczna mowi, ze potrzeba zwigkszenia finansowania budowy mieszkan
komunalnych, 1 oni chca jakby chleba, a tutaj mamy w pewien sposob igrzyska. A po drugie,
ja tego na pewno nie potgpiam, jestem za, ale mam watpliwosci. Trzecia rzecz jak to si¢ ma
do ogrodkéw jordanowskich, przeciez my i1 dzielnice po prostu caly czas realizuja ogrodki
jordanowskie, czy to beda takie ogrodki jordanowskie bis czy po prostu zaniechamy budowy
czy konserwacji ogrodkow jordanowskich wprowadzajac jakby nowy element i nazwiemy ten
element, bo mozemy nazwa¢ przeciez ogrodki jordanowskie istniejace, funkcjonujace, na
ktore wydaliSmy duze pieniadze, mozemy tylko zmodernizowa¢, wprowadzi¢ Smoka 1
nazwac to Skwer Smoczy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Kto z Panstwa Radnych chciatby jeszcze zabra¢ gltos w dyskusji? Jezeli nie to zapraszam
projektodawce o ustosunkowanie si¢ do tej wypowiedzi.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado! Drogi Panie Radny!

Naprawdg jak bardzo bym sig staral na wiele watpliwo$ci, ktére Pan wyrazit nie jestem w
stanie znalez¢ odpowiedzi 1 mysle, ze nikt na tej Sali bo to co Pan potaczyl, program
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mieszkaniowy z programem budowy wielopokoleniowych placéw zabaw nie kazdemu tak
wprost jak Panu si¢ taczy i to tez nie bedzie tatwe dla nas wszystkich, odpowiedz na to, ale
chciatbym zwroci¢ Pana uwage jednak na uzasadnienie opinii pozytywnej Pana Prezydenta,
ktére cheialbym wykorzystaé¢ udzielajac Panu tej odpowiedzi bo to dosy¢ dobra odpowiedz
nie tylko dlatego, ze pozytywna, ale przede wszystkim w tej odpowiedzi zawarto wszelkie
istotne odpowiedzi na Pana watpliwosci. Dlatego mam nadziejg, ze nie zajmujac wigcej czasu
zechce Pan poswigci¢ chwilg na lekturg tej opinii, poniewaz ona rzeczywiscie lepiej na pewno
niz ja odpowie na wiele watpliwosci.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosz¢ bardzo Pan Radny Rachwat ad vocem.

Radny — p. St. Rachwal

Ja doskonale to przeczytatem i to co Pan powiedzial, ze niezrozumiate dla mnie czy dla nas,
co taczy budownictwo komunalne ze Smoczymi Skwerami to jest jedna podstawowa rzecz, to
jest sposob finansowania i to jest podstawa, gdyby Pan powiedziat ile to bedzie kosztowato bo
pomyst jest pigkny, ja go akceptujg, jest problem finansowania. Ja tylko chciatem powiedzie¢,
ze potaczylem to z budowa mieszkan komunalnych, poniewaz jest to wigksza potrzeba
zyciowa 1 egzystencjalna ludzi niz zabawa w Smoczych Skwerach. Tylko tyle.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Rozumiem, ze Pan wnioskodawca jeszcze chce si¢ ustosunkowaé, oczywiscie bardzo prosze.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado Miasta!

Pomijam juz te wszystkie argumenty, na pewno bardzo wazne, ktére podnosi Pan Radny, ale
udzielg¢ odpowiedzi. Zalozenie programu pozwala na swobodna adaptacj¢ i wykorzystanie
elementow, tak, ze trudno jest powiedzie¢ jaki jest koszt zatozony Smoczego Skweru,
poniewaz zalezy on przede wszystkim od wielkos$ci powierzchni czy wielkosci dzialki, ktora
wskazuje Rada Dzielnicy bo moga by¢ 20 a tak jak na Wietora i to bedzie kosztowato w
granicach 700 — 900 tys. zt np. a moga by¢ tez wigksze, w zwiazku z tym ta cena oczywiscie
w naturalny sposob begdzie takze wigksza. Ten przyktadowy 20 a, ktorego prezentacje bardzo
wstepne, bo ja korzystalem z koncepcji, jeszcze nie z projektu, kosztowatby okoto miliona
ztotych, tak w przyblizeniu 1 Pan Radny slusznie mysli, ze to jest 18 mln realizujac we
wszystkich dzielnicach, ale nie zakladamy, nikt z nas tego przeciez nie zaklada, zZe
realizujemy je wszystkie w ciagu jednego roku, przypomng¢ Panu, Zze w budzecie na ten rok
zapisano 3 mln zt, bo jest Wietora zapisane jako osobne zadanie i 2 mln zt zapisane jest jako
kontynuacja tego programu, w zwiazku z tym 3 mln zl to mniej wigcej pozwala na
zbudowanie trzech, ale czy bgda to trzy to zobaczymy jak sig¢ rozstrzygna wszystkie sprawy
proceduralne.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze ktos z Panstwa Radnych? Prosze bardzo Pani Barbara Nowak.

Radna - p. B. Nowak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Dopiero mnie Pan Tomasz zaniepokoit, to znaczy takie ogromne pieniadze sa proponowane
na rzecz zupetnie nowa, moze bySmy si¢ przyjrzeli tym istniejacym w tej chwili ogrédkom
jordanowskim, to w duzej liczbie, sprawdzili ich bezpieczenstwo, wiem, ze sa takie
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interpelacje 1 nie ma na to odpowiedzi w réznych miejscach, wydaje mi si¢ — i to powtarzam
po raz kolejny, trochg nudnie, ale wedtug mnie jest to zasadne, zeby zastanawiac si¢ czy jezeli
nie ma na chlebek czy nalezy sobie szyneczke¢ fundowac. Ja méwie to w kontekscie nawet
budzetow przedszkoli, budzetow szkol, ktore nie, Ze si¢ nie dopinaja, czy o stoldwkach czy o
roznych innych rzeczach, wydaje mi si¢ naprawde, ze madroscia Rady jest jednak wybieraé
to, co jest w tym momencie najwazniejsze. A tak zupelnie na marginesie, te Smocze Skwery
rozumiem, ze chodzi o to zeby tam rézne pokolenia mialy mozliwos$ci zaistnienia, rozumiem
taka ide¢ cho¢ nie bardzo wyobrazam sobie siebie jako babcig, ktora co$ tam robi ze swoja
wnuczka, wnuczka tak, ale ja siebie tam nie bardzo widzg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Rozumiem, ze wnioskodawca oczywiscie ma prawo ustosunkowa¢ si¢ do glosu w dyskusji,
prosze uprzejmie.

Radny — p. T. Urynowicz

No wlasnie ja zaczng od konca, Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado zaczn¢ od konca,
poniewaz nie wyobraza sobie Pani Radna to jakby od razu odpowiem, Ze zalozenie Smoczych
Skwerow od poczatku do konca jest troszk¢ inne niz ogrodkéw jordanowskich gdzie
rzeczywiscie osoby, rdézne pokolenia nie koniecznie musza znalez¢ dla siebie co$
atrakcyjnego, co pozwalatoby im spedzi¢ czas. Tutaj méwimy o projekcie przygotowanym
koncepcyjnie przez Akademi¢ Wychowania Fizycznego gdzie gtdwnym zatozeniem jest nie
tylko to, ze jest to piaskownica i bawia si¢ tam dzieci i karuzela, ale urzadzenia, ktére sa tam
zainstalowane sa skierowane do roznych pokolen i rozne petnia funkcje. Tym ma sig to r6znic¢
od ogrodkow jordanowskich. 1 teraz o ogrodkach jordanowskich, przypomng Pani i
wszystkim Panstwu, ale to koledzy zajmujacy si¢ na co dzien dzielnicami wiedza lepiej ode
mnie, ze ogrodki jordanowskie sa kompetencja rady dzielnicy, znaczy rada dzielnicy ma
zadania powierzone, budowa i modernizacja ogrédkéw jordanowskich i te zadania realizuje.
Zawsze oczywiscie bedziemy mowili, ze srodkow jest za malo o czym najlepiej wiedza radni
z Dzielnicy XVIII bo jest tam najwigcej ogrodkoéw jordanowskich 1 XV 1 w wielu innych
dzielnicach, ale to jest zadanie dzielnicy, a odpowiedzialnym za bezpieczenstwo, stan tych
ogrodkow jest Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu. Ale to sa takie oczywiste
rzeczy, ze wstyd mi to przypominac.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Mam kolejnos¢ zgtoszen, w tej chwili Pan Dominik Jaskowiec bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Tak informacyjnie Zzeby Pani Radna Nowak przed wystapieniem na méwnicy wiedziata o
stanie faktycznym i dobrze by bylo na przyszto$¢ si¢ zainteresowal pewna rzecza zanim
buduje si¢ tezg 1 ja sig tutaj wygtasza. Otoz place zabaw, ktore sa w gestii miasta istotnie sa
zarzadzane przez Zarzad Infrastruktury Komunalnej 1 Transportu wspodlnie z radami dzielnic.
Co miesiac place zabaw w ramach komisji wspdlnej z pracownikami ZIKiT sa kontrolowane
przez radnych dzielnicowych, sa firmy, ktore sa wybierane w przetargach i one obstuguja,
tzw. biezace utrzymanie tych placow zabaw i1 w ramach tego zadania co miesiac radni
dzielnicy dreptaja sobie po wszystkich placach zabaw w Krakowie i ogladaja, zglaszaja
usterki, uwagi, wigc proszg nie mowic, ze co$ zle dziala, ze co$ nie funkcjonuje, ze czemus
trzeba sig przyjrze¢ skoro to akurat jest robione w tym miescie dobrze.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
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Bardzo prosz¢ Pan Radny Wojtowicz.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Otoz to mieszkancy Krakowa powierzyli nam zebySmy w swojej madrosci spolecznej
wybierali r6zne dziedziny i finansowali je z budzetu miasta bo nie zajmujemy si¢ tylko
mieszkaniami, nie zajmujemy si¢ tylko pomoca spoteczna, oswiata, ale przeciez tez
finansujemy sport, finansujemy kulturg i to w réznym zakresie i tez mozna byloby zadawac
pytania czy to powinno si¢ robi¢ czy nie, powinno si¢ robi¢, naprawde powinno si¢ robic i
musimy znalez¢ takze $rodki dla osob, ktore potrzebuja mieszkan komunalnych. A tak przy
okazji, oczywiscie, ze te Smocze Skwery to §wietny pomyst 1 trzeba je wspierac i ten program
trzeba wspiera¢ tym bardziej, ze dzisiaj takze duzo odpowiedzialnoséci bedziemy cedowali,
jezeli to uchwalimy, na dzielnice, co jest tez §wietnym pomystem. Natomiast tak przy okazji
chciatbym taka dygresje powiedzie¢ zwiazana wlasnie z tym czy Wysoka Rada, Urzad Miasta
nie powinien si¢ zaja¢ jednym z wazniejszych elementéw to jest tym, zeby wypromowac
Krakow poprzez jedna z zawodniczek §wiatowych dzisiaj, formatu $wiatowego Agnieszke
Radwanska. Ot6z proszg¢ Panstwa my dzisiaj nie wykorzystujemy tej szansy w kategoriach
promocji Krakowa i tego, zeby na pozniejsze lata, dla mlodszych pokolen zorganizowaé
dzisiaj, to nie chodzi o 100 tys. euro Panie Radny, ja zaraz powiem o co chodzi, to nie chodzi
o to zeby przekaza¢ Pani Agnieszce Radwanskiej 100 tys., zeby promowata Krakoéw, chodzi
mi o catkiem co$ innego, chodzi mi o to, zeby ona za wlasne pieniadze czy tez sponsoring
wybudowata tutaj korty i halg, a to chce zrobi¢. I o tym chce powiedzie¢, ze powinniSmy
wszyscy dzisiaj udostepni¢ taka mozliwos¢ bo to bedzie stuzylo pokoleniom mlodszych
dzieci, mtodszych mieszkancow, ale nie tylko z Krakowa, tylko z catej Polski, by¢ moze z
Europy bo d2151aJ to nazwisko bardzo duzo znaczy w $wiecie, a bgdzie znaczylo Jeszcze
wigcej 1 powinnismy takie dzialanie réwniez rozpoczac¢ jako Wysoka Rada takze angazujac
by¢ moze nie same $rodki, ale dziatk¢ na to, a by¢ moze takze pomoc, bo to nam naprawde
przyniesie korzysci, pomimo tego, ze mamy problemy w mieszkanidéwce komunalne;j.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu Wojtowiczowi. Nastgpny Pan Radny Mirostaw Gilarski, dzigkuje,
Pan Radny Bogdan Smok, zapraszam na mownicg.

Radny — p. B. Smok

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jestem trochg w trudnej sytuacji bo te skwery zostaty nazwane moim nazwiskiem i mogg by¢
posadzany o reklamg¢ swojego nazwiska, ale to nie ma nic wspolnego z tym pomystem,
odpowiadam szczerze, jest to pomyst kolezanek i kolegéw, natomiast ten pomyst wychodzi
jakby naprzeciw tez pomyslowi Rady Dzielnicy VI dotyczacemu budowy skwerow,
ogrodkow jordanowskich, fitnes parku dla senioréw, bo miedzy innymi takie urzadzenia
znajda si¢ dla seniorow i jest to jakby wyjscie naprzeciw pomystowi wtasnie dzielnicy i w
tym momencie my juz spokojnie mozemy na dzien dzisiejszy jakby zrezygnowac z tego
pomystu bo on zawiera si¢ wtasnie w tych Smoczych Skwerach. Tyle chciatem dodac,
dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
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Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosze Pan Radny Wilodzimierz Pietrus, przygotuje si¢ Pan
Radny Porgbski.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy!

Ja chcialem jednak sprostowac to co Pan Jaskowiec powiedzial, ze te kontrole sa skuteczne,
bo bylem na dwoch wzorcowych mozna powiedzie¢ placach czyli w Parku Jordana, w
Czyzynach przy Parku Lotnikow 1 one sa niepelne, to znaczy sa wadliwie, nie
wyremontowane przed sezonem, po zimie rozumiem, ze sa uszkodzenia, sa niesprawne,
zagrazaja zdrowiu dzieci, ktére tam uczestnicza, jezeli Pan Radny nie wierzy mogg
przedstawi¢ zdjecia, mam przy sobie, bo robig takie akurat dokumentacje. W zwiazku z tym
wydaje mi sig, ze bardziej trzeba si¢ zaja¢ tymi, ktére sa, utrzymac je w dobrym stanie, a
dopiero pomysle¢ o nastepnych, ktore mozemy dopiero tworzy¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Pietrusowi, bardzo prosz¢ Pan Radny Edward Porgbski.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Mysle, ze nikt z siedzacych na tej Sali z Panstwa nie neguje potrzeby Smoczych Skwerow
tylko to, co juz bylo powiedziane, nalezy si¢ zastanowi¢ co jest pilniejsze i co potrzebniejsze.
Tu Pan Radny Jaskowiec bardzo tadnie powiedziat jaka jest procedura, ja mysle, ze wszyscy
Radni wiedza o tym jaka jest procedura, ze jest powolana komisja, ze komisja jezdzi, ze
sprawdza itd., ale ja tylko dam taki prosty przyktad. Dzielnica dostata okoto 300 tys. zt, 2/3 z
tego idzie na koszenie trawy i uporzadkowanie, 43 ogrodki jordanowskie jest, proszg
podzieli¢ srodki, teraz tak, zeby urzadzenia byly testowane bo musza by¢, trzeba stare
urzadzenia powycinaé, ktore stwarzaja niebezpieczenstwo dla dzieci, jakie to sa $rodki, zeby
te ogrodki doprowadzi¢ w tej chwili to potrzeba par¢ milionéw zlotych, zeby one byty
bezpieczne dla tych dzieci i babci tak jak powiedziata Pani Radna. W zwiazku z tym nie
negujg, powtarzam jeszcze raz, bo jest to potrzebne, natomiast mysle, ze my jako ludzie
odpowiedzialni siedzacy na tej Sali tutaj jako Radni Miasta Krakowa musimy wzia¢ pod
uwagg co jest drodzy Panstwo pilniejsze. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu Porgbskiemu. Czy jeszcze ktos? Jeszcze Pani Radna Nowak bardzo
prosze.

Radna — p. B. Nowak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tylko jedno zdanie chcg powiedzie¢, wydaje mi sig, Ze my jesteSmy odpowiedzialni za caty
Krakéw, mowienie o tym, ze tam dzielnica, a tutaj Krakow, wydaje mi sig, ze to jest jeden
jedyny interes, zeby nie byto takiej sytuacji, ze za kilka lat bedziemy znowu ubolewac
wlasnie, ze mamy dwa stadiony zamiast jednego, ze mamy Smocze Skwery, tudziez ogrodki
jordanowskie, moze po prostu zainwestujemy w jeden rodzaj, a dobrze, nie, Panie Dominiku
bez takich hec, tutaj ja jestem powazna osoba, mnie chodzi o to zeby byty bezpieczne i dobre
I wracajac do tej babci to ta babcia pilnuje wnuczki, a sama nie ¢wiczy w tym samym czasie,
to ja tylko celem wyjasnienia dlaczego ja méwitam o swojej wnuczce, bez swojego kontekstu
w tym momencie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
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Dzigkuje bardzo Pani Radnej Nowak, bardzo prosze nie polemizowaé z rozmoéwcami, czy
jeszcze Pan projektodawca by chciat co$ powiedzie¢ bo zawsze na koniec ma taka szansg.
Dzigkuje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i1 zgodnie z paragrafem 36 ust. 3
Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 9 lipca 2012
godzina 15.00, a ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 10 lipca 2012, godzina
15.00. Kolejny punkt naszych obrad:

ZMIANA UCHWALY NR LXXX/1060/09 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
23 WRZESNIA 2009 ROKU W SPRAWIE PRZYJECIA PROGRAMU
GOSPODARCZEGO WSPIERANIA PRZEDSIEBIORCZOSCI W ZAKRSIE BRANZ
CHRONIONYCH I ZANIKAJACYCH.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 837, | czytanie, referuje Pan Tomasz Urynowicz.

Radny —p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Co jaki§ czas powraca sprawa przyjecia programu gospodarczego wspierania
przedsigbiorczosci 1 nowelizujemy to wprowadzajac rézne zawody, przypomng takze, ze nie
tak dawno dokonywalismy korekty tej listy wprowadzajac antykwariuszy choc¢by, a tym
razem w imieniu Grupy Radnych referuj¢ projekt uchwaty, ktéry uzupetnia ta list¢ branz
chronionych o trzy, z tym, ze — bo oczywiscie bedzie mowa o piekarniach, cukierniach i
lodziarniach, z tym, ze wazna jest definicja, ktoéra uzupeinia te branze. Produkcja i sprzed
dotyczy tylko mikroprzedsigbiorcow z wytaczeniem podmiotow oferujacych wytwarzane
przez siebie produkcje w wigcej niz jednym lokalu badz stoisku w obiekcie handlowym.
Chodzi tylko i wylacznie o tych piekarzy, cukiernikow badz lodziarzy, ktorzy produkuja i
sprzedaja 1 sprzedaja w jednym miejscu. Juz ich zostalo — mozna policzy¢ na palcach jednej
reki — jest Bieniek na Zielonym, jest Kalinka na Kalinowym, na Starowislnej stawna
lodziarnia, na Jagiellonskiej, Kamecki na Teatralnym, to dotyczy tylko wytacznie tych, ktorzy
produkuja i sprzedaja w jednym miejscu, tak, zebySmy rozrdznili, ze nie chodzi o sieciowy
Awiteks czy Dom Chleba czy innego typu dziatania gdzie jest tylko sprzedaz, produkcja w
jednym wielkim zakladzie 1 sprzedaz w mniejszych, chodzi tylko o tych matych
mikroprzedsigborcéw zatrudniajacych niewiele osdb, czgsto sa to rodziny, wielopokoleniowe
firmy dziatajace 50, 60 lat w jednym miejscu, ktére produkuja i1 sprzedaja. Mysle, ze ta
definicja jest dla wszystkich czytelna i w ten sposob takze obronimy te branze, obronimy tych
tradycyjnych przedsigbiorcow. Za wylaczenie w przygotowanie tej uchwaty chcialem w
sposob szczegolny podzigkowa¢ Radnemu Chwajotowi i Radnemu Wojtowiczowi, bardzo
serdecznie im dzigkujg¢, a za konsultowanie tej uchwaly winien takze jestem slowa
podzigkowania Pani Anicie Wojcik z Zarzadu Budynkow Komunalnych. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Na razie nie mamy zadnej opinii Komisji, ale sadze, ze Komisja to
Zaopiniuje na swoim najblizszym posiedzeniu, jeszcze ma w przysztym tygodniu posiedzenie
Komisja Mienia i Przedsigbiorczosci, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg.
Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, jako pierwszy zglasza si¢ Pan
Radny Chwajot.

Radny — p. J. Chwajol

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

To wazna inicjatywa, chcialbym Panstwu w kilku zdaniach przyblizy¢ dlaczego. W latach 80-
tych tamtego wieku mieliSmy takiego Ministra, ktory mowit tak, prosz¢ Panstwa chceg dozy¢
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czasow, kiedy bedziemy mogli kupi¢ w sklepie chrupiace buteczki. Wielu ludzi nawet na tej
Sali juz nie pamigta kto to byt, ale chcialem Panstwu powiedzie¢, ze tak sig¢ dzieje niestety, ze
te chrupiace buleczki znowu sa jak gdyby takim pewnym sloganem, poniewaz dzisiaj
powszechnie mozemy kupi¢ takie gnieciuchy, ktore si¢ tak zachowuja jak taki gumolajz, ze
si¢ tak wyrazg, poniewaz one sa masowo produkowane w wielu sieciowych supermarketach. I
to jest jeden, dotyczacy, pierwszy, 46 piekarnie. Druga sprawa, kazdy si¢ zastanawia co to
jest, ze jest cukiernia, ze ma dobry wyrob, ze w atrakcyjnym miejscu potozona, a nagle duze
napisy w gazecie, zamyka interes, nie ma mozliwosci prowadzenia tego lokalu. To samo
dotyczy lodziarni, przyjezdzaja ludzie 1 mowia, prosze, jest kolejka, ale maja dobry interes bo
przeciez kupuja ludzie te lody, co si¢ stalo, ze nagle ta firma przestaje istnie¢. Wigc prosz¢
Panstwa trzeba sobie powiedzie¢ wprost, ze stato si¢ to, ze dzisiaj utrzymanie tego punktu, w
ktérym si¢ produkuje te rzeczy, czyli piekarni matej, cukierni, matej lodziarni, utrzymanie
tego punktu jest bardzo kosztowne, utrzymanie pracownika czyli tzw. koszty pracy sa
niezwykle, niezwykle wysokie, kiedy jeszcze dodamy do tego koszty materialu okazuje sig,
ze nawet wysitek wlasnej rodzinnej formy nie potrafi zrekompensowaé tych wszystkich
kosztéw. I w ten sposob jak gdyby na naszych oczach zamykaja si¢ mate piekarnie, mate
cukiernie, male lodziarnie. Co my mozemy da¢ jako Rada Miasta Krakowa, jako ludzie,
ktérzy chea wspierac¢ zeby zachowac ten tradycyjny jeszcze wizerunek tych firm, ktére przez
lata stanowily o kolorycie tego miasta. A wigc w 2009 roku zapisaliSmy to co mogliSmy w
tym prawie czyli jest to, to co mozemy, czyli jest to ulga w podatku od nieruchomosci, jest to
mozliwo$¢ startowania w przetargu celowym na lokal, jest to pewna preferencja czynszu, ale
trzeba sobie wprost powiedzie¢, ze ta preferencja czynszu wynika jak gdyby z dobrej woli
urzednika. W zwiazku z tym konczac ta moja wypowiedz chciatem powiedzieé, ze nasze
mozliwos$ci sa ograniczone jak Panstwo widza, one ida w dobrym kierunku, ale ten sygnat,
ktéry kierujemy przyjmujac te trzy rzeczy zaproponowane tutaj to jest sygnal raz do
urzednikéw ZBK zeby byli wyczuleni, ze chcemy wspierac te mate, czgsto rodzinne firmy, bo
jak gdyby od tej pani, ktéra decyduje czgsto o tym czy to bedzie czynsz eksploatacyjny plus
koszty obstlugi czy to bedzie czynsz nakierowany na dochod i drugi sygnat, ktoéry bySmy
chcieli zwrdci¢, ale — by¢ moze z tej mownicy czy ewentualnie przyjmujac ta uchwate do
naszych parlamentarzystow, ktorzy przez lata zajmuja si¢ i troszcza o to, ze wielkie firmy,
cate wsparcie jak gdyby nakierowane na przedsigbiorczo$¢ byto skierowane na duze firmy —
nie chcg oczywiscie dzisia) mowic jakie dla budzety panstwa to sa koszty, wspieranie Lotosu
czy Orlenu czy Polic, nie chcg tych rzeczy wymieniaé, ale przy tym wszystkim ginie jak
gdyby taka mata firma, ktora tu w Krakowie czy w innych miastach Polski po prostu nie ma
zadnego wsparcia 1 znika z krajobrazu danego miasta. My mozemy da¢ to, co tu jest
zaproponowane w tej uchwale, dlatego goraco Panstwa prosz¢ o wsparcie tej inicjatywy.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Kto z Panstwa jeszcze chciatby zabra¢ glos? Pan Radny Rachwat
bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwat

Ja tu chcialem podzigkowa¢ Panu Radnemu Urynowiczowi i Grupie Radnych, ktora to
wprowadzita dlatego, ze jest to wazny sygnatl, ale ja powiem tylko tyle, prosz¢ Panstwa tutaj
jakby w kontynuacji, co powiedziat Janusz Chwajot, mianowicie, ze to, ze my uchwalamy te
jakby zawody chronione to jest jedno, ale daj¢ przyktad, uchwaliliémy, ze antykwariusze, ale
Drucia wyrzucaja dalej bo tam jest presja od lat, ze kto$ chce przeja¢ lokal 80 m na $w.
Tomasza. Przepraszam, z kolei druga sprawa, zostal skasowany zegarmistrz na ulicy
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Karmelickiej, po prawej stronie, wczoraj ide 1 czytam, bardzo przeprasza, przenosi facet, tam
lata mozna bylo zaostrzy¢ noze, nozyczki itd. na Karmelickiej za Teatrem Bagatela i jest
wywieszka, ze bardzo przepraszam, przeprowadzam si¢ na Kalwaryjska w rejonie
Matecznego. Wigc wydaje mi sig, ze faktycznie tu musi by¢ inny jeszcze pomyst, zeby
urzednicy byli przyjazni po prostu takim matym przedsigbiorcom bo sprawa polega na
ustaleniu konkretnych czynszéw i1 ewentualnie po6zniej egzekwowanie. Jeszcze tylko na
koniec Panie Tomaszu chcialem Pana zapyta¢ co si¢ stanie, co ja np. lody lubig, jezeli jest
firma, nie bed¢ mowil nazwy, zaczynajaca si¢ na M, ktora ma niestety parg cukierni i
lodziarni, czy ona wtedy bedzie objeta tym mecenasem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Kto z Panstwa Radnych jeszcze? Pani Radna Patena.

Radna — p. M. Patena

Ja chciatam do tego, co powiedziat mdj przedmédwea, to nie jest nieprzychylnos¢ urzednikow
tylko to si¢ nazywa niewykonywanie uchwal Rady Miasta Krakowa przez Prezydenta.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo proszg kto jeszcze z Pafistwa? Pan Radny Wojciech Wojtowicz i przygotuje si¢ Pan
Radny Scigalski.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy!

Zauwazylem idac tutaj, niezadowolenie ze strony Panstwa Radnych, ale uwazam, ze
powinni$my za kazdym razem, kiedy wprowadzamy branze chronione dowiedzie¢ si¢ o tym
jakie te branze mamy, w zwiazku z tym chciatem Panstwu przypomnie¢, mamy 45 branz
chronionych 1 zanikajacych i chcialbym Panstwu przeczyta¢ jakie one sa: szewstwo
naprawkowe, obuwnictwo miarowe, krawiectwo naprawkowe, krawiectwo miarowe,
modniarstwo, czapownictwo, kapelusnictwo, naprawa sprzetu AGD, §lusarstwo, stolarstwo,
tapicerstwo, konwisarstwo, kaflarstwo, zdunstwo, garncarstwo, witrazownictwo,
gorseciarstwo na miarg, ustugi pralnicze bez czyszczenia chemicznego, organmistrzostwo,
wytwarzanie 1 naprawa obuwia ortopedycznego, naprawa i konserwacja flag, ustugi
zegarmistrzowskie w zakresie naprawy zegarkow, kowalstwo artystyczne, odlewnictwo
artystyczne, rymarstwo, ztotnictwo artystyczne, introligatorstwo w zakresie oprawy starych
ksiag, kus$nierstwo, szklarstwo, sztukatorstwo, grawerstwo w kamieniu 1 metalu,
brazownictwo 1 pozlotnictwo, kaletnictwo, wyprawa skor futerkowych, tokarstwo w drewnie,
rzezba w drewnie, bary mleczne, mala poligrafia, ustugi fotograficzne, serwis RTV,
lutnictwo, antykwariusze, antykwariaty, ksiggarnie pod warunkiem sprzedazy ksiazek,
magiel, renowacja zabytkowych przedmiotow, filatelistyka i teraz te branze, ktore bedziemy
wprowadza¢, oczywiscie zasadnie. Dzigkuj¢ Panu Radnemu Urynowiczowi za
podzigkowanie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk )
Dzisiaj mamy pigkna Radg oparta na podzigkowaniach. Bardzo prosz¢ Pan Radny Scigalski.

Radny — p. P. Scigalski
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
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Pan Radny Stanistaw Rachwat pytal odnosnie lokalu, czy moga osoby, ktoére maja kilka lokali
tez takie jakby, bede¢ podlega¢ pod ta uchwalg. Tu jest jasno napisane w tej uchwale to znaczy
jezeli ktos prowadzi produkcje w tym samym lokalu to tak, jezeli nie prowadzi produkcji to
nie, to jest jasno napisane, to dotyczy lodziarni, cukierni, piekarni. Natomiast jesli chodzi o
takie przyktady, ze gdzie§ kto§ prowadzil taka dziatalno$¢ typu zegarmistrz, to sa
indywidualne sprawy, mieli§my ostatnio sytuacjg, kiedy tez zwracat si¢ przedsigbiorca do nas,
ktory prowadzi galeri¢ sztuki o zmniejszenie czynszu i prosze tez zwrdci¢ uwage na to, ze te
czynsze przynajmniej w $cistym centrum, sa pewne wyjatki, ale tez nie moga by¢ niskie bo
jednego sta¢ na to zeby prowadzi¢ taka dziatalno$¢, drugiego nie staé, jest na Szewskiej
zegarmistrz po prawej stronie, przypuszczam, ze czynsz jest niematy, ale mimo wszystko go
sta¢ na to zeby prowadzit taka dzialalnos¢. Wigc ta uchwata ma prowadzi¢ do tego, zeby
przede wszystkim pomaga¢ tym mikroprzedsigbiorcom i chyba wszyscy si¢ z tym zgadzamy.
Natomiast takie indywidualne kwestie zwiazane z tym, ze kto$ dzisiaj prowadzil dziatalnos¢,
jutro nie prowadzi to pewnie dotycza jakich$ takich szczegdlowych spraw, ktore pewnie
musielibySmy zastanowi¢ si¢ nad nimi przy przejrzec, ale pewnie w duzej mierze wynikaja
tez z tego, ze nie byli w stanie unie$¢ takich kosztow jakie byty na nich natozone. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Pani Radna Jantos bardzo proszg.

Radna — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Chciatam zaapelowaé tez o rozwage, to moja uwaga rzucana o repasacji ponczoch wcale nie
byla taka do konca $mieszna, poniewaz ja mysle, ze trzeba wszedzie zachowaé umiar i
dystans, sa rzeczy, ktore si¢ wyczerpuja, wyczerpuja si¢ cywilizacyjnie w zwiazku z tym
przestaja istnie¢ i tez powinnismy si¢ z tym pogodzi¢. W zwiazku z tym w tych calych
branzach — 1 od tego sa skanseny — w zwiazku z tym ja mysle, Ze powinny by¢ skansen, w
ktérym bedzie pani od repasacji ponczoch, zeby potomkowie nastepcy zobaczyli jak to
wyglada, ale tez z umiarem i z dystansem. A druga, zauwazcie Panstwo, Ze to jest wszystko
nad wykorzystywane, poniewaz ja bratam wudzial, wessal mnie protest przeciwko
dramatycznym zachowaniu Urzg¢du przeciwko antykwariuszowi na $§w. Tomasza i okazuje
sig, ze to jest wszystko nadwykorzystywane, naciagane, na $w. Tomasza §wigty antykwariusz
od 10 lat po prostu nie ptacit ani grosza gminie Krakow i1 wszyscy protestowali w obronie
zawodu, poniewaz mySmy tez dali furtke. W zwiazku z tym moze pora pomysle¢ o tym, zeby
tworzy¢ skanseny z zawodami, a nie do konca chroni¢ wszystkich bo to bedzie manipulacja
tez. Bardzo mi bylo mito, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Ja tylko krétko, chetnie bym sig
pod tym projektem uchwaty podpisat i na przysztos¢ apeluje jezeli sa takie uchwatly zeby one
powstawaly ponad podziatami partyjnymi, bo sadzg, ze to jest naprawde dobra uchwata.
Zapraszam Pana Urynowicza.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Tak idg 1 juz po tej drugiej uchwale, ktora tutaj przed Panstwem referuj¢ zastanawiam sig, co
w sobie mam takiego, ze nie daj¢ spa¢ kolegom, taka dyskusja, takie niewinne uchwaty i takie
gorace dyskusje, nie wiem. Odpowiadam, otdz drogi Panie, najpierw do Pana Radnego
Rachwata, konsultowatem tutaj z autorem tego programu czyli z Januszem Chwajolem,
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lodziarnie sa przez nas wymieniane po raz pierwszy jako podmiot, sa cukiernicy i jest branza
spozywcza na specjalnych stawkach preferencyjnych, lodziarni do tej pory nie bylo. W
zwiazku z tym dzisiaj wprowadzajac to w tym projekcie uchwaty robimy to po raz pierwszy i
mysle, ze jest to krok w dobra strong bo czym innym jest wielkoprzemystowa produkcja
lodow z czym si¢ na co dzien spotykamy, a czym$ zupelnie innym jest ta mala, taka
rzemie$lnicza produkcja lodow, ktora okazuje si¢ by¢ najbardziej lubiana przez Krakowian bo
mimo wszystko te punkty funkcjonuja dobrze i to dzigki nam wigc tym, dzigki nam
konsumentom wigc tym bardziej trzeba dotozy¢ staran zeby jeszcze w sposob formalny gmina
mogla wspiera¢ bo to rzeczywiscie branze sa zanikajace. Ja, bo tu o tym wspominat Pan
Radny Wojtowicz, ja dopowiem, ze jest pomyst na to trzecie wsparcie gminy bo oczywiscie
mamy preferencyjne stawki czynszoéw, mamy podatek od nieruchomosci, jest trzeci, ale
pozwolcie Panstwo, ze jeszcze go nie ogloszg, zrobimy to po wakacjach bo trwaja
opracowania i mam nadziej¢, ze uzyska to poklask, nie tyle poklask co poparcie wszystkich
Panstwa 1 wtedy rzeczywiscie uda nam si¢ taki program gospodarczy i pewne utatwienie dla
lokalnej przedsigbiorczosci stworzy¢ wspoélnie 1 bedzie to projekt wszystkich Klubow, czego
sobie, a przede wszystkim Krakowianom zycz¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Co rowniez mnie bardzo cieszy. W ten sposdéb wyczerpaliSmy dyskusj¢ w tym punkcie.
Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 9 lipca 2012 godzina
15.00, a ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 10 lipca 2012, godzina 15.00.
Kolejny punkt naszych obrad:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W ZAKRESIE UTRZYMANIA SIEDZIBY SZKOLY PODSTAWOWEJ
NR 95 W BUDYNKU POLOZONYM PRZY ULICY WILENSKIEJ 9 W KRAKOWIE.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 842, I czytanie, referuje Pan Radny Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Chcialem Panstwu prezentacje¢ pokazaé. Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Szanowni
Panstwo!

Zaczng od podzigkowan i1 skoncze¢ na podzigkowaniach, przede wszystkim podzigkowania dla
Pani Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 95, ktéra jest z nami na galerii, ktora dzielnie
wystuchata cala nasza Sesj¢ gdyz chciata ustysze¢ ta debate o losach budynku Szkoty
Podstawowej Nr 95. Grupa Radnych zaproponowata Panstwu ta uchwale z ustaleniem
kierunkéw dla Prezydenta Miasta Krakowa z jednej prostej przyczyny, jesteSmy
niezadowoleni, jesteSmy nie usatysfakcjonowani dziataniami Wydzialu Edukacji w zakresie
utrzymania budynku szkoly podstawowej Nr 95 w obecnej lokalizacji. Uwazamy, ze ten
budynek z uwagi na jego funkcj¢ oraz na to, ile w niego gmina miejska Krakow
zainwestowala, tutaj przyklad program Radosna Szkota, sala dla dzieci mtodych 6-latkow,
toalety, tez rowniez dla dzieci matych, ile zainwestowatla, nie powinna tego budynku tracic.
Obecnie prowadzone sa prace w zakresie opracowania planu miejscowego na terenie mi¢dzy
innymi, ktéry obejmie teren szkoly, w ktérym miejmy nadziej¢ zostana stworzone zapisy
pozwalajace wykorzystywac ten teren pod ustugi oswiaty. Obecnie sa prowadzone rowniez
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przez gming postgpowania sadowe, w ktorych gmina jest strona w zakresie tego, aby
potwierdzi¢ przez zasiedzenie prawo wilasnosci do tego terenu. Sprawa nie jest przegrana,
natomiast wida¢ wyraznie z uchwal, ktore tutaj trafiaja, ze Wydzial Edukacji chce iS¢ po
tatwiznie i chce ta szkote przenies¢ do innego budynku i chee de facto, nawet nie podejmujac
walki, ten budynek straci¢. To jest budynek, ktory posiada wiele, tu mamy np. salg na dzieci
malych, tu mamy mala sal¢ gimnastyczna, $wietlicg réwniez przystosowana, wiele cech
infrastrukturalnych wtasnie przygotowanych pod dzieci 5, 6-letnie i to jest skarb tego miejsca.
Dlatego zdecydowali$my sig¢ przedstawi¢ ten projekt uchwaly Panstwu pod rozwagg i prosi¢ o
jego uchwalenie na najblizszej Sesji aby Prezydent po tym gdyby ewentualnie gmina miejska
Krakow przegrata procesy byt zobligowany przez Wysoka Radg uchwata do podjecia rozmow
z wlascicielami w celu wymiany nieruchomosci. Nie chodzi zeby ten budynek kupowac, ale
zeby po prostu wymieni¢ si¢ nieruchomo$ciami i ten budynek i szkot¢ w tym budynku
utrzymacé. Zalezy nam na tym bardzo. Natomiast podzigkowania, oczywiscie podzigkowania
dla Wydziatu Edukacji, oczywiscie w cudzystowie, podzigkowania dla Pani Prezydent
Okonskiej, ze sa z nami 1 biora aktywny udzial w tej debacie. Wida¢ wyraznie pelna salg
urzednikow z Wydziatu Edukacji, ktorzy tutaj zasiadaja i sa partnerami w zakresie rozmow na
temat szkoty podstawowej Nr 95, dzigkuj¢ za ich zaangazowanie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu za wystapienie. Czy kto$, nie mamy tu jeszcze opinii Komisji,
mamy opini¢ prawna, na razie nie mamy opinii Prezydenta, nie mamy opinii Komisji
zadnych, ale jeszcze Komisja Edukacji jest w przysztym tygodniu wigc jest szansa, ze bedzie.
Czy sa prezentacje stanowisk Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram zatem dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Proszg uprzejmie Pani Radna Patena.

Radna — p. M. Patena

Ja chcialam pogratulowa¢ Panu Radnemu Dominikowi Jaskowcowi desperacji, ktora jest
godna szacunku, niemniej chciatam powiedzie¢, ze wymknat si¢ Panu jeden element spod
kontroli bo gdyby Pan nie glosowat za zlikwidowaniem Zespotu Szkét Ekonomicznych to
wtedy miasto nie batoby gdzie zamiaru przenosi¢ szkoly Nr 95, a to byl jedyny powod w
uzasadnieniu, dla ktorego zlikwidowalismy Zespdt Szkot Ekonomicznych. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Radnej Patenie. Kto z Panstwa Radnych jeszcze chcialby zabra¢ glos? Czy
wnioskodawca chcialby jeszcze si¢ ustosunkowac, bardzo prosz¢ ma prawo Radny Jaskowiec
jako projektodawca zabra¢ gtos.

Radny — p. D. Jaskowiec

Odniosg si¢ do stow Pani Radnej 1 chcialem tylko przypomnie¢, ze bylem autorem poprawki,
ktora Wysoka Rada raczyla przyja¢ do projektu uchwaly w sprawie nie likwidacji tylko
wygaszenia Zespotu Szkoét Ekonomicznych Nr 3, w ktorej skreSlono przeznaczenie tego
budynku na potrzeby edukacyjne Szkoly Podstawowej Nr 95 1 od poczatku uwazalem, ze
budynek Zespotu Szkot Ekonomicznych Nr 3 powinien by¢ przeznaczony na funkcjonowanie
innych szkoét $rednich gdyz on jest do tego przystosowany. Natomiast budynek Szkoty
Podstawowej Nr 95 jak pokazatem jest przystosowany do tego, aby znajdowala si¢ w nim
szkota podstawowa. Dodam, moze nie, moze tyle.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
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Dzigkuj¢ Panu Radnemu Jaskowcowi. Czy jeszcze kto$ z Pastwa chciatby zabra¢ glos? Nie
widze. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 9 lipca 2012
godzina 15.00, a ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 10 lipca 2012, godzina
15.00. Kolejny punkt naszych obrad:

REZOLQCJA W SPRAWIE USTANOWIENIA DNIA 11 LIPCA DNIEM PAMIECI
MECZENSTWA KRESOWIAN.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 843-R, referuje Pan Radny Mirostaw Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Chcialem przedstawi¢ projekt rezolucji dotyczacej ustanowienia dnia 11 lipca Dniem Pamigci
Meczenstwa Kresowian. Taki pomyst, taki projekt wyptynat ze $rodowisk kresowych,
mieszkancow, ktorzy maja swoje korzenie na Kresach gdzie$ na wschodzie, jeszcze w
poprzedniej kadencji Sejmu powstat tez taki projekt ustawy, niestety najpierw trafit do
zamrazarki tzw., pdzniej kadencja Sejmu si¢ skonczyta, ostatecznie nie zostato to uchwalone.
W tej kadencji w Sejmie juz trzy kluby parlamentarne zglosily taki projekt ustawy i mam
nadziejg, ze w koncu ten projekt ustawy zostanie uchwalony. Rowniez §rodowiska kresowe
zbieraja podpisy wspierajace przyjecie takiej ustawy. Dlatego tez uznaliSmy jako Grupa
Radnych, bo tutaj tez informacja myslg, ze cenna, iz projektodawcy to jest Grupa Radnych z
réznych Klubdw, ze nalezatoby réwniez wystapi¢ z Krakowa z taka rezolucja, aby wywrzec
presjg, aby zwroci¢ uwage parlamentarzystom i Prezydentowi Rzeczpospolitej Polskiej, ze w
roku przysztym wypada okragta 70 rocznica dnia 11 lipca, to jest roczna tzw. Krwawej
Niedzieli gdzie ponad 100 polskich osad, wiosek zostalo w jednym dniu zaatakowane i
zgingto brutalnie, byli pomordowani kilkanascie tysigcy Polakow, ten dzien Kresowianie
uznali na dzien wtasciwy do ustanowienia tego Dnia Pamigci Mgczenstwa gdyz rozne badania
sondazowe tez pokazuja, ze zaledwie kilkanascie procent Polakéw ma ogélna wiedzg i
orientacjg o tych strasznych wydarzeniach. Dlatego tez proszg¢ o poparcie tej rezolucji i mam
tez jedna tutaj uwage, tutaj jest w projekcie wpisane, ze rezolucja jest z dnia 27 czerwca,
oczywiscie to jest dzi$ juz nieaktualne, ta rezolucja byla zlozona tego dnia, na poprzedniej
Sesji tydzien wczesniej, w zwiazku z tym po uchwaleniu rezolucji bedzie oczywista sprawa,
ze bedzie to rezolucja z dnia dzisiejszego. Tak jak powiedzialem, zamyst jest taki, aby
parlament, aby Sejm przyjat ustawe tak, aby w przysztym roku w 70 rocznicg Krwawej
Niedzieli mozna bylo po raz pierwszy obchodzi¢ 11 lipca jako Dzien Pamigci Mgczefnstwa
Kresowian. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ja bardzo prosz¢ Pana Radnego, aby taka autopoprawke wnidsl, 4 lipca, bo to jednak musimy
formalnie na pismie. Proszg¢ Panstwa czy stanowisko Prezydenta? Nie widzg. Stanowiska
Komisji? Nie widzg. Prezentacja Klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje nad projektem tej
rezolucji, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos? Nie widzg¢. Zatem rozumiem milczaca
akceptacje. Stwierdzam, ze Rada odbyta czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3
Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzania autopoprawek na godzing 15.42 i na
godzing 15.45 oglaszam termin ostateczny zglaszania poprawek. Mamy jeszcze przeglosowac
drugie czytanie, druk Nr 802.

Ustanowienie uprawnien do bezplatnych przejazdow srodkami komunikacji miejskiej
w Krakowie. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 802, referowat go w I czytaniu Pan
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Grzegorz Sapon, bardzo proszg o zreferowanie czy sa poprawki, autopoprawki. Najpierw
przegtosujemy wniosek o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej. Glos za, glos
przeciw? Nie widzg, zatem glosujemy.

Kto jest za wprowadzeniem do Il czytania druku Nr 802?

Kto jest przeciw?

Prosze Panstwa proszg si¢ przygotowac¢ do recznego glosowania, poniewaz jest awaria
urzadzenia, bardzo proszg o przygotowanie do r¢cznego gtosowania.

Glosujemy za wprowadzeniem do drugiego czytania druku Nr 802. Glosujemy w
systemie.

Kto jest za wprowadzeniem do Il czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy jeszcze kto$ bierze udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze o
wydruk.

za 32,

przeciw 0,

wstrzymujacych sig 0,

nie brato udzialu w gltosowaniu 0. Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety. W tej
chwili rozpoczynamy Il czytanie bo jest poprawka do druku 802 Pana Tomasza Urynowicza,
bardzo proszg o zreferowanie swojej poprawki.

Radny - p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Moja poprawka uzupetnia ta liste¢ podmiotow, ktére uzyskaja prawo bezptatnego przejazdu o
uczestnikow XVI Zlotu Zuchmistrzowskiego ,,Klechta” zorganizowanego przez Zwiazek
Harcerstwa Rzeczpospolitej w dniach 24 — 26 sierpnia tego roku. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Proszg bardzo projektodawce o odniesienie si¢ do tej poprawki.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — G. Sapon

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Whnioskodawca oszacowatl koszty wprowadzenia tego dodatkowego uprawnienia na kwotg
okoto 2400 zt. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Jaki jest stosunek projektodawcy do poprawki? Pozytywny, o to mi chodzito. Zatem jeszcze
pytan kto w tej sprawie bo jest mozliwos¢ ustosunkowania si¢ do tej poprawki? Nie widzg.
Zatem glosujemy najpierw poprawke, stwierdzam odbycie II czytania i przystgpujemy do
glosowania najpierw poprawki Pana Radnego Urynowicza.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki Pana Radnego Urynowicza?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wydruk.

32 za,
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0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Zatem poprawka zostala przyjeta. Teraz przystapimy do
glosowania catego druku wraz z autopoprawka i poprawka przeglosowana przed chwila Pana
Radnego Urynowicza.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedtug druku Nr 8027
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ o wydruk.

31 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze uchwata zostata podjeta.

I prosze Panstwa mingty terminy zwiazane z uchwaleniem rezolucji, czy byly jakie$
poprawki, autopoprawki? Nie byto. Zatem przystepujemy do glosowania rezolucji w sprawie
ustanowienia dnia 11 lipca Dniem Pamigci M¢czenstwa Kresowian. Druk Nr 843-R.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej rezolucji?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze¢ o wydruk.

32 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig. Zatem stwierdzam, ze uchwata zostata przyjeta. Proszg o
wydruk. Przechodzimy do ostatniego punktu:

OSWIADCZENIA, KOMUNIKATY.
Kto z Panstwa Radnych ma jakie$ oswiadczenia? Prosz¢ bardzo Pani Radna Mroczek, Pani
Radna Maliszewska si¢ przygotuje.

Radna - p. A. Mroczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Chcialam bardzo serdecznie podzigkowac catej Radzie i kazdemu z osobna za cieple stowa,
ktore w ostatnim trudnym dla mnie tygodniu otrzymatam od was. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Proszg bardzo Pani Radna Maliszewska.

Radna —p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Z ogromna rados$cia w imieniu wiasnym, ale mysle, ze nie tylko moim, Panu Dyrektorowi
Wydziatu Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego Panu Dziedzicowi serdecznie gratuluj¢ bo w
tym tygodniu stal si¢ Kawalerem po raz pierwszy, gratuluj¢ Panu Dyrektorowi, ze otrzymat
Krzyz Kawalerski, serdecznie gratuluje 1 ciesze sig, Pan Dyrektor byl cale przedpotudnie z
nami dzisiaj, a jak rzadko kto na takie wyrdznienie zastuguje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg bardzo Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem Panstwa poinformowac, ze Kapitan Okrgtu ORP Krakéw i cata zaloga marynarzy
chyli czota i dzigkuje wszystkim Panstwu Radnym za to, ze dokonaliSmy zakupu telewizora,
telewizor zostat zakupiony za kwot¢ 2900 zi, mySmy wniesli w aporcie 2500 zi, za te
pieniadze zostal zakupiony telewizor, kwota zostata przeznaczona na zakup, na potwierdzenie
mojej skromnej osoby byl réwniez przy tym kolega Przewodniczacy Pietrzyk. Przyjdzie
jeszcze oddzielne podzigkowanie, ale zatoga dzigkuje, zainstalowali to w sposéb ruchomy bo
byt problem, jak sa fale zeby si¢ nie rozbit, dzigkuj¢ w imieniu zatogi ORP Krakow.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Gwoli sprawiedliwo$ci dodam, ze Pan Prezydent ufundowatl kino domowe, tak, ze dostali
pelny sprzet dla swojego uzytkowania. Czy sa jeszcze o$wiadczenia i komunikaty? Ja powiem
krotko, ze w ten weekend wyjezdza delegacja Radnych Miasta Krakowa do Lwowa, proszg
wszystkich Panstwa Radnych o trzymaniu kciukéw za to, aby w meczu pitkarskim wreszcie
odniesli pozytywny wynik.

Proszg Panstwa sprawdzenie obecno$ci. Zamykam sprawdzenie obecnosci 1 proszg o
wydruk listy obecno$ci na dzisiejszej Sesji. Jerzy Friediger usprawiedliwiony, Ryszard
Kapus$cinski  oddelegowany, Bogustaw Kos$mider oddelegowany, Adam Migdat
oddelegowany, Barbara Nowak usprawiedliwiona, Katarzyna Pabian nieobecna, Stawomir
Ptaszkiewicz usprawiedliwiony, Grzegorz Stawowy oddelegowany, Pawel Wegrzyn
usprawiedliwiony.

Zamykam obrady L zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa. Dzigkuje¢ Panstwu za
udzial i taka dzisiaj mila 1 serdeczng atmosfere. Dzigkuje uprzejmie.

Na podstawie kaset magnetofonowych

stenogram wykonata:
Maria Dus$
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