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6. | Budzet Miasta Krakowa na rok 2013 13-42
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7. | Wieloletnia Prognoza Finansowa Miasta Krakowa 42 — 45
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8. | Zmiana Statutu Miasta Krakowa 67 — 68
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9. | Przyjecie Programu Rozwoju Sportu w Krakowie na lata 2013 — 2015 68 — 69
10. | Zamiar przeksztalcenia Migdzyszkolnych Os$rodkow Sportowych 69 - 75
w Krakowie oraz Migdzyszkolnych Basenéw Ptywackich w Krakowie
w drodze likwidacji
11. | Zmiana uchwaty Nr CIV/140/10 RMK z dnia 23 czerwca 2010 roku 75-76
w sprawie szczegdlowych zasad udzielania ulg w sptacie naleznosci
pienigznych majacych charakter cywilnoprawny przypadajacych
Gminie Miejskiej Krakow oraz miejskim jednostkom organizacyjnym,
a takze wskazania organow do tego uprawnionych
12. | Zmiana uchwaty Nr XXXV/461/12 RMK z dnia 4 stycznia 2012 roku 76
w sprawie budzetu miasta Krakowa na rok 2012 oraz w sprawie zmian
w budzecie miasta Krakowa na rok 2012
13. | Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2012 — druk Nr 1057 76 =77
14. | Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2012 — druk Nr 1058 77
15. | Wyrazenie zgody na sprzedaz zabudowanej nieruchomosci sktadajacej 77-178
si¢ z dziatek nr 300/2 1 301/5 potozonej przy ulicy Jeziorko w drodze
bezprzetargowej na rzecz Parafii Rzymsko — Katolickiej pw. $w.
Grzegorza WIK. w Krakowie — Ruszczy wraz z udzieleniem 70 %
bonifikaty od ustalonej ceny sprzedazy
16. | Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego 78

nieograniczonego lokalu mieszkalnego stanowiacego wtasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ulicy
Sarego Nr 9 wraz z oddaniem w uzytkowanie wieczyste do dnia
14 marca 2093 r. udzialu wynoszacego 115/1000 czesci
nieruchomosci gruntowej, na ktérej potozony jest budynek
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Wyrazenie z gody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego stanowiacego wlasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ulicy
Ulanéw Nr 74 wraz ze sprzedaza udzialu wynoszacego ' czegsci
nieruchomosci wspolnej
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Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
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w Krakowie na rzecz najemcy Pani Krystyny Wasylyszyn
z zastosowaniem 60 % bonifikaty

79-83

19.

Nadanie statutow miejskim instytucjom kultury: Podgorskiej
Bibliotece  Publicznej, Krowoderskiej Bibliotece Publicznej,
Nowohuckiej Bibliotece Publicznej i Srodmiejskiej Bibliotece
Publicznej

83

20.

Nadanie statutow miejskim instytucjom kultury oraz zmiana uchwaty
Nr CXIX/1271/06 RMK z dnia 25 pazdziernika 2006 roku w sprawie
utworzenia miejskiej instytucji kultury Osrodka Kultury Biblioteka
Polskiej Piosenki

83 -84

21.

Przyjecie programu wspotpracy Gminy Miejskiej Krakow
z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi w art.
3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnos$ci pozytku
publicznego i 0 wolontariacie

84
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Zmiana uchwaty XL/540/12 RMK z dnia 21 marca 2012 roku
w sprawie ustanowienia jednorazowej zapomogi finansowej z tytutu
urodzenia si¢ dziecka

84 -85
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85
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Zmiana uchwaty Nr LXXX/1057/09 RMK z dnia 9 wrzesnia 2009
roku w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz
trybu 1 zakresu kontroli prawidlowosci wykorzystywania dotacji
udzielanych dla szkot 1 placoéwek publicznych oraz niepublicznych,
prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Krakéw przez osoby
fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakow
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Regulamin utrzymania czystosci 1 porzadku na terenie Gminy
Miejskiej Krakéw
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Okres$lenie szczegotowego sposobu 1 zakresu $wiadczenia ustug
w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci w Gminie Miejskiej Krakow 1 zagospodarowania tych
odpadow w zamian za uiszczona przez wlasciciela nieruchomosci
optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi
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Okreslenie terminu, czgstotliwosci 1 trybu uiszczania oplaty za
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nieruchomosci
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Zmiana uchwaty Nr XLVI/568/08 RMK z dnia 11 czerwca 2008 roku
w sprawie zasad zbywania lokali mieszkalnych stanowiacych
wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakéw w trybie bezprzetargowym na

101
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo proszg o sprawdzenie obecnosci. Czy kto§ jeszcze jest w trakcie sprawdzania
obecnosci? Zamykamy liste, prosz¢ o wydruk. Nieobecny Pan Jerzy Friediger.

Otwieram LXIII zwyczajna Sesj¢ Rady Miasta. Serdecznie witam Panie i Pandéw
Radnych. Stwierdzam kworum uprawniajace Rad¢ do podejmowania uchwat. Serdecznie
witam Panstwa ZastgpcoOw Prezydenta Miasta Krakowa, Pana Skarbnika, Sekretarza oraz
wszystkich przybylych na obrady dzisiejszej Sesji. Zanim przejdziemy do spraw
merytorycznych, dwie informacje.

1. Pan Jerzy Wrzesniak ze S$wietlicy Wspolna Chata, reprezentujacy S$wietlice
srodowiskowe Towarzystwa Przyjaciot Dzieci w podzigkowaniu za umozliwienie
dziatalnosci w roku 2013 przygotowat dla Panstwa Radnych choinki z makaronu,
ktoére wilasnorecznie wykonaty dzieci ze $§wietlic TPD, to sa te mate choinki, ktore
przed kazdym z Panstwa si¢ znajduja.

2. W dniu wczorajszym Pani Barbara Zigba — Dyrektor Domu Pomocy Spotecznej przy
ulicy Rozrywki oraz Pan Adam Chrapisinski — Dyrektor Miejskiego Centrum
Profilaktyki Uzaleznien zlozyli pigkny S$wiateczny stroik i1 przekazali najlepsze
zyczenia dla calej Rady. Chcialem podzigkowa¢ wszystkim mieszkancom Domu
Pomocy Spotecznej za stodkie zyczenia, ten stroik jest tutaj i on rzeczywiscie jest
stodki. To tyle podzigkowan.

Teraz sprawy formalne. Szczeg6lnie za te mate choinki dzigkujemy, ale tez za ten wielki
stroik bo zawsze bedzie nam milej w dniu dzisiejszym obradowac.

Informuj¢ Panstwa Radnych, ze stenogram i protokot z LXI Sesji to jest posiedzenie z
21 listopada jest do wgladu w Kancelarii Rady, pokéj 201. Czy do protokotu z Sesji LX to
jest z 7 listopada sa uwagi? Jezeli nie ma protokot zostanie podpisany. Przypominam o
obowiazku elektronicznego zglaszania interpelacji przez tych z Panstwa Radnych, ktérzy
zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz o obowiazku dorgczenia Przewodniczacemu
swojej interpelacji na pisSmie zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu. Informacje
migdzysesyjne. Szanowni Panstwo! Informujg¢, Zze do Przewodniczacego Rady wplyngly
pisma:

1. Od Prezesa Rady Ministrow Rzeczpospolitej Polskiej Donalda Tuska z 22 listopada,
dotyczy uchwaly Rady Miasta z 29 sierpnia w sprawie projektu zmiany Statutu
informujace, ze przedlozony projekt Statutu nie mozna uzna¢ za uzgodniony.

2. Biuro Planowania Przestrzennego informuje, iz wyrokiem z dnia 4 grudnia 2012 —
sygnatura stosowna akt — po rozpoznaniu skargi na uchwatg¢ Rady Miasta w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Mysliwska
stwierdzil niewazno$¢ zaskarzonej uchwaty w stosownych czgsciach.

Informacje dotyczace skarg:
Od ostatniej informacji na LXII Sesji Rady Miasta z dnia 5 grudnia wptynety trzy skargi.
Skargi te beda przedmiotem prac Komisji Rewizyjne;.
Szanowni Panstwo! Porzadek obrad Sesji zostal uzgodniony z Komisja Gléwna w dniu
10 grudnia 2012 roku. Informuje¢ Panstwa, iz w stosownym trybie ustawy o samorzadzie
gminnym do porzadku obrad zostaty wtaczone projekty uchwat Prezydenta Miasta Krakowa
wedtug drukow:
1. 1075: uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Mogilska — Chatupnika w Krakowie.
2. 1077: zmiana uchwaly Rady Miasta z 16 lutego w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej na lata 2011 — 2033.6
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3. 1078: zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2012.
4. 1073: udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury Krakowskiemu Biuru
Festiwalowemu.

Czy Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych chcialaby zgtosi¢ propozycje zmian w
porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut. W imieniu Pana Prezydenta? Nie mamy
zadnych. W imieniu Komisji? Nie mamy zadnych. W imieniu Grupy Radnych, jesli mozna ja
pierwszy zgloszg. Chcialem prosi¢ o wprowadzenie do porzadku obrad z odstapieniem od
wymogu 14-dniowego terminu dorgczenia projektu uchwaly w sprawie nadania Panu
Wiadystawowi Bartoszewskiemu Honorowego Obywatelstwa Stotecznego Krdlewskiego
Miasta Krakowa. Jest to projekt Komisji Gtoéwnej przyjety na ostatnim posiedzeniu i jest
stosowna pula podpisow, jest to druk Nr 1076. Pan Radny Wegrzyn bardzo proszeg, potem Pan
Radny Chwajot.

Radny — p. P. Wegrzyn
Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!
Chciatbym zgtosi¢ pod obrady projekt rezolucji wedtug druku 1083-R.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Krakow — Nowa Huta Przysztosci, 1083-R, na pewno Panstwo dostali, to bylo juz wczoraj
ztozone. I bardzo prosz¢ Pan Radny Chwajot.

Radny — p. J. Chwajol

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Chciatbym zglosi¢ rezolucje wedtug druku 1079-R w sprawie utrzymania finansowania
rewaloryzacji zabytkow Krakowa z Narodowego Funduszu Odnowy Zabytkow Krakowa
skierowane] do Prezydenta Rzeczpospolitej, Marszalka Sejmu Rzeczpospolitej i Premiera
Rady Ministrow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg, to jest druk 1079-R. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zglosi¢ punkt do
porzadku obrad? Nie widzg. W takim uktadzie przejdziemy do glosowania.

Po pierwsze wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projektu, z
odstapieniem od wymogu 14-dniowego terminu dorgczenia projektu uchwaly w sprawie
nadania Profesorowi Wladystawowi Bartoszewskiemu Honorowego Obywatelstwa
Stotecznego Kroélewskiego Miasta Krakowa. Jest to projekt Komisji Gtownej, druk Nr 1076.
Gtos za, glos przeciw? Nie widzg, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy jeszcze kto$ bierze udziat w gtosowaniu? Dzigkujg. Zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 28 za,

1 przeciw,

2 osoby wstrzymaly sig,

3 osoby nie braty udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada wprowadzita ten punkt
do porzadku obrad.
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Sprawa druga, projekt Grupy Radnych wedtug druku Nr 1083-R, dotyczy rezolucji w
sprawie projektu Krakow — Nowa Huta Przysztosci. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi?
Nie widzg. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze bierze udzial w gtosowaniu? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

35 0sob za,

brak przeciwnych,

1 osoba wstrzymata sig,

1 nie brata udziatu w gtosowaniu.

Kolejny projekt, druk Nr 1079-R w sprawie utrzymania Narodowego Funduszu
Rewaloryzacji Zabytkéw Krakowa. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze,
glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze gltosuje? Proszeg o wynik.

Glosowalismy 38 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada przyjela ten punkt do porzadku obrad.

Prosz¢ Panstwa zgodnie z przyjeta procedura sprawa nadania Honorowego
Obywatelstwa jest wlasnie przyjgta osobna procedura. W ramach tej procedury Komisja
Gtowna przeprowadza dyskusje w trybie niejawnym, a nastepnie na Sesji Rady Miasta bez
dyskusji ten punkt jest przegtosowywany. Ja nie bgdg przedstawiat tego projektu uchwaty,
poniewaz on Panstwu generalnie jest znany, chciatbym zgodnie z przyj¢ta procedura tylko
poinformowa¢ Panstwa, ze Komisja Gldwna na ostatnim posiedzeniu w gltosowaniu 11 osob
za, przy 3-ch osobach nie bioracych udziatu w glosowaniu, przyjeta taki projekt uchwaty, ten
projekt zostal zlozony na podstawie 3-ch wnioskéw, Grupy Radnych Miasta Krakowa na
podstawie wniosku Senatora Bogdana Klicha 1 na podstawie wniosku grupy mieszkancow.
Teraz bedg prosit Panstwa o przygotowanie si¢ do gtosowania w sprawie uchwaty o nadaniu
Panu Prof. Wiadystawowi Bartoszewskiemu Honorowego Obywatelstwa Stotecznego
Krolewskiego Miasta Krakowa. Jest to projekt Komisji Glownej, druk Nr 1076, w tej sprawie
nie ma dyskusji, stwierdzam odbycie czytania i bardzo proszg¢ o przystapienie do glosowania.
Proszg o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedtug druku 1076 w sprawie
nadania Honorowego Obywatelstwa Stolecznego Krolewskiego Miasta Krakowa Panu
Wiadystawowi Bartoszewskiemu, kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze bierze udzial w gtosowaniu? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.
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28 0s0b za,

brak przeciwnych,

1 osoba si¢ wstrzymata,

9 0s6b nie brato udziatu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada Miasta Krakowa przyjeta
uchwate o nadaniu Panu Prof. Wladystawowi Bartoszewskiemu Honorowego Obywatelstwa
Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa. W tej sprawie uroczysta Sesja odbedzie si¢ w
terminie uzgodnionym z Laureatem. Teraz proszg Panstwa:

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH

Bardzo proszg o zgtaszanie si¢ elektroniczne, jezeli kto§ moze i chce, a potem mamy szereg
drukéw, w tym w szczegdlnosci drugie czytania, w tym budzet i1 wieloletnia prognoza
finansowa. Bardzo prosz¢ Pan Bogdan Smok, Pani Matgorzata Jantos, Pani Agata Tatara,
pierwszy Pan Bogdan Smok.

Radny — p. B. Smok

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Panie Prezydencie!

W zwiazku z otrzymywana informacja, ze w domach pomocy spotecznej oczekuje okoto 500
ludzi starszych, zwracam si¢ z pytaniem o przedstawienie informacji, ile 0sob jest formalnie
zarejestrowanych w kolejce do domoéw pomocy spotecznej, czy Miejski Osrodek Pomocy
Spotecznej ma opracowana strategi¢ zmiany tego stanu rzeczy, jesli tak to proszg o
przedstawienie tej strategii i ostatnie pytane, czy Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej
rozwazal wykorzystanie budynkow szkolnych, uwalnianych po likwidacji szkol, na
stworzenie nowych domow pomocy spoteczne;j.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosze¢ Pani Radna Jantos, potem Pani Radna Tatara.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent!

Ja mam pytanie edukacyjne, mianowicie jest taki czas podliczen tego roku, w zwiazku z tym z
raportu przedstawionego o stanie edukacji Instytutu Badan Edukacyjnych jest prawie 5 %
mtodziezy nie uczestniczy, nie chodzi do szkot. W zwiazku z tym chciatabym si¢ zapyta¢ jak
to jest 1 czy w ogoéle kontrolujemy sprawg w Krakowie, poniewaz w zeszlej kadencji ja
robitam taka duza akcj¢ dotyczaca uswiadamiania ludzi, ze istnieje mozliwos¢ edukowania
si¢ domowego 1 wtedy okazywato sig, Ze po prostu jest jakas§ czg$¢ dzieci 1 mlodziezy, ktora
nie jest zarejestrowana nigdzie i wtedy od Pani, poprzedniej Pani Prezydent uzyskatam
odpowiedz, ze nie ma nikogo kto uczytby si¢ w systemie domowej edukacji, a na spotkanie,
ktore ja zorganizowatam przyszio prawie 40 dzieci, ktore pobieraja edukacj¢ domowa, co
znaczy, ze one po prostu nie byty nigdzie rejestrowane. W zwiazku z tym chciatabym sig
zapyta¢ czy w Krakowie wiemy ile osob nie realizuje obowiazku szkolnego, czy jest to
zwigzane z wyjazdami rodzin poza granice kraju, czy tez moze z edukacja domowa, czy tez
moze w dalszym ciagu z brakiem danych o dzieciach. Interesuje mnie to bo zeszta odpowiedz
poprzedniej Pani Prezydent dos¢ mnie zaskoczyta. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuj¢ Pani Radnej. Bardzo prosz¢ Pania Radna Agate Tatarg, a potem Pan Radny
Mirostaw Gilarski.
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Radna —p. A. Tatara

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam trzy interpelacje. Jedna interpelacja dotyczy, a wtasciwie dwie, odpowiedzi na moje
interpelacje przez Pana Prezydenta. Otrzymatam natomiast odpowiedz Podsekretarza Stanu w
Ministerstwie Edukacji Narodowej z upowaznienia Ministra w sprawie standardow wielko$ci
powierzchni sal przypadajacej na dziecko w przedszkolu czy w szkole, i tutaj krotki cytat:
zarowno w szkole podstawowej jak 1 w przedszkolu obowiazuja przepisy rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej i Sportu w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i
niepublicznych szkotach i placowkach. Dodatkowo informuje, ze w lutym 2010 weszio w
zycie rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie podstawowych warunkow
niezb¢dnych do realizacji przez szkoty i nauczycieli zadan dydaktycznych, wychowawczych,
opiekunczych oraz programoéw nauczania. W zakresie spraw technicznych dotyczacych
funkcjonowania budynku zagadnienia reguluje ustawa z dnia 7 lipca, czyli tutaj mamy miedzy
innymi prawo budowlane, okresla ono wymogi dla budynkéw przeznaczonych na pobyt
dzieci oraz budynkéw uzytecznoSci publicznej, zawiera rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002. Powyzsze oznacza, iz normy dotyczace migedzy
innymi minimalnej powierzchni przypadajacej w przedszkolu na jedno dziecko wynikajace z
og6lnych przepisow prawa budowlanego w zakresie kubatury pomieszczenia, a tym samym
jego wentylacji. Wedlug powyzszego na jedno dziecko w przedszkolu powinno przypadaé
okoto 2,5 — 3 m powierzchni, to jest odpowiedz rowniez moja do Pana Prezydenta, poniewaz
ja powolywatam si¢ rowniez na powierzchnie, ktore dotycza w innych formach wychowania
przedszkolnego i w dalszym ciagu moje pytanie jest takie, dotyczy to szczegdlnie szkot, ktore
ucza na dwie zmiany 1 maja zbyt duza liczb¢ ucznidow, czy te normy sa zachowane,
sprawdzane, szczegolnie, ze w odpowiedzi na moja interpelacj¢ otrzymatam, ze ponad 400
dzieci to dzieci 5-letnie w oddziatach przedszkolnych w szkotach. To jest jedna interpelacja.

Druga interpelacja. Do tej pory miasto Krakéw nie wyptacito nauczycielom nagrod
Matopolskiego Kuratora Og$wiaty przyznanych 14 pazdziernika. Srodki finansowe
Matopolskiego Kuratora Oswiaty, Matopolski Kurator O$wiaty przekazat do gmin do konca
pazdziernika 1 Krakéw jest prawdopodobnie jedynym miastem, ktére nie przekaze
nauczycielom tych pieniedzy, nie tylko przed Swietami, ale takze i Nowym Rokiem. Prosze w
zwiazku z tym o podanie przyczyny dlaczego te pieniadze do tej pory nie zostaty wyptacone i
kiedy nastapi wyplata.

I trzecia interpelacj¢ sktadam wspdlnie z Pania Barbara Nowak, ktora tutaj za
chwileczke poproszg, w sprawie Gimnazjum Nr 12, ulica Kluczborska. Sktadane interpelacje
przeze mnie wynikaja ze zgloszen przez mieszkancoéw, w tym rodzicéw i nauczycieli, ktorzy
dysponuja réwniez zdjgciami jak i potwierdzaja funkcjonowanie boiska przy tym gimnazjum.
Dlatego moze tez dziwi¢ fakt, ze Wydziat Edukacji nie potwierdza istnienia takiego boiska
szkolnego.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Jeszcze Pani, bardzo proszg.

Radna - p. B. Nowak

Kontynuujac mysl Pani Agaty Tatary chcialtam powiedzie¢, ze jestem bardzo zaskoczona
sytuacja, w ktdrej na proste pytanie z mojej strony zadane 29 maja o to czy Gimnazjum Nr 12
otrzymalo zgodg Pana Prezydenta na zamiang boiska szkolnego w parking samochodowy,
otrzymatam odpowiedz, ze taki wniosek nie wptynal, co do parkingu, a sprawa ta nie jest
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znana zarowno Wydziatowi Edukacji Urzedu Miasta Krakowa jak 1 Dyrekcji przedmiotowe;j
placowki. Prosze Panstwa ja mam przed soba umowg dzierzawy terenu podpisana przez Pania
Dyrektor tego gimnazjum, mowiaca o tym, ze od 1 stycznia 2012 do 31 grudnia 2012 roku ten
teren boiska jest wydzierzawiony na parking. Zastanawia fakt jak to si¢ dzieje, ze Wydziat
Edukacji, umowa jest podpisywana przez Zespdt Ekonomiki Os$wiaty nie ma o tym pojecia.
Zastanawiam si¢ w takim konteks$cie czy odpowiedzi na interpelacje jakie sktadamy sa
faktycznie prawdziwe tym bardziej, ze w wigkszosci tych interpelacji, w odpowiedzi na
interpelacje  przede wszystkim sa cytowane paragrafy prawa, a nie zajmuje sig¢ W
odpowiedziach meritum, te wszystkie interpelacje sa podpisane przez Pana Prezydenta.
Wydaje mi sig, ze Pan Prezydent powinien wyciagna¢ wnioski chociazby z tej sytuacji jaka
jest bo wyglada na to, ze urzednicy nie pracuja wlasciwie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Gilarski bardzo prosz¢. Pan Radny Pilch, Pan Radny Komarewicz do
protokotu, Pan Radny Chwajot do protokotu, ale jest jeszcze Pan Garda.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja mam trzy interpelacje. Pierwsza z nich dotyczy nowo otwartej inwestycji, tramwaju na
Ruczaj czyli — i petli przy ulicy Czerwone Maki — mianowicie okazuje sig, ze podczas tej
inwestycji nie przygotowano paséw dla niepetnosprawnych przy peronach autobusowych, w
zwiazku z tym moje pytanie kto ta sprawe zaniedbal i w jak bardzo szybkim tempie mozna
temu zaradzi¢ i1 te pasy dla niepelnosprawnych przy peronach autobusowych zbudowac,
przygotowac. Oczywiscie ta petla rowniez juz jest laureatem jednej z nagrod, miedzy innymi
za odpowiednie przygotowanie dla 0sdb niepetnosprawnych, a w tym przypadku jesli chodzi
0 pasy przy peronach autobusowych, o ta rzecz nie zadbano.

Druga rzecz zwiazana réwniez z otwarciem tej petli, to jest pytanie, kto zaniedbat
sprawe zakupu nowego taboru obstugujacego lini¢ do petli Czerwonych Makow, oczywiscie
gléwnym powodem nie jest tylko 1 wylacznie komfort przejazdu mieszkancow, ale réwniez
taki fakt, ze te — oprocz linii 52 — te tramwaje nie maja odpowiedniego sprzgtu
komputerowego, Ktory jest zsynchronizowany ze $wiatlami, powoduje takie dziwne sytuacje,
ze tuz przed przystankiem sa $wiatta 1 tramwaj zamiast mie¢ tzw. zielona falg, pierwszenstwo,
musi si¢ zatrzymywac na $wiattach, dopiero po wiaczeniu §wiatet po raz drugi ponownie
zatrzymuje si¢ na przystanku. Tak, Zze jest to ewidentne zaniedbanie gdyz dotychczas przy
podobnych inwestycjach, we wnioskach, rowniez wnioskach Specyfikacji Istotnych
Warunkow Zamoéwienia czy innych rdwniez wnioskowano przy takich inwestycjach o tabor,
tabor ze $rodkoéw unijnych, wige tutaj ta sprawe zaniedbano.

I kolejna rzecz, ktora dotyczy tzw. zielonej fali dla samochodow, prosz¢ o
zsynchronizowanie zielonych $wiatet rowniez dla samochodéw od strony ulicy Bunscha w
kierunku miasta i odwrotnie, gdyz okazuje sig, ze zamiast zwigkszenia pltynnosci przejazdu
samochody sa zatrzymywane na kolejnych kilku §wiattach po drodze do centrum, w druga
strong rOwniez.

Druga sprawa dotyczy Szpitala Miejskiego Zeromskiego, mianowicie ostatnio
mieliSmy informacj¢ z prasy, ze doszto tam do tragedii, mieliSmy do czynienia ze $miercia
pacjenta po interwencji policji, natomiast ja chcialbym zapytaé jeszcze o inne sprawy. Z
dniem 31 grudnia 2012 roku konczy si¢ kadencja dyrektorom szpitali miejskich, w zwiazku z
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tym mam pytanie do Pana Prezydenta czy Pan Prezydent oglosit konkurs i informacje
dotyczace tego konkursu, ewentualnie jesli ten konkurs nie zostat ogloszony chciatbym prosi¢
o informacje dlaczego i kto bedzie petit i na jakich zasadach i1 na podstawie jakich przepisow
funkcje dyrektorow szpitali miejskich od 1 stycznia 2013 roku, rowniez mam pytanie
dotyczace kondycji finansowej szpitali, w szczegdlnosci Szpitala Zeromskiego, zgodnie z
ustawa o dziatalnosci leczniczej dlugi szpitali, ktore w konczacym si¢ roku wykaza deficyt
powinien pokry¢ organ zalozycielski. Czy Pan Prezydent przewidzial w budzecie miasta
Krakowa na rok 2013 $rodki na pokrycie dlugdéw szpitali miejskich.

I ostatnia interpelacja dotyczy rowniez juz przeze mnie wczesniej sktadanych spraw,
dotyczacych Zespotu Szkot Nr 1, trzykrotnie w tej sprawie interpelowatem, ostatnio rowniez
tez z prasy mozna bylo przeczyta¢ o tym jak jedna z nauczycielek w tej szkole byta
napastowana przez ucznidw, dodatkowo jeszcze ukarana przez dyrektora, natomiast w
poprzedniej odpowiedzi na interpelacj¢ otrzymalem informacj¢, ze Biuro Kontroli
Wewngtrznej Urzedu zajmie si¢, przeprowadzi kontrolg, zajmie si¢ ta sprawa i przeprowadzi
kontrole w zwiazku z wczes$niej podnoszonymi zarzutami, ta interpelacja byta z wrzesnia,
mamy juz grudzien, chciatbym zapyta¢ o wyniki tej kontroli i efekty prac Biura Kontroli
Wewngtrznej, a takze zataczam do tej interpelacji kolejne pismo pracownikow szkoty, ktdrzy
w tym pisSmie wykazuja kolejne nieprawidtowos$ci z prosba o przyjrzenie si¢ sprawie, rOwniez
kopig tej interpelacji kieruje do Komisji Rewizyjnej w celu ewentualnego powotania zespotu
kontrolnego. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢. Bardzo prosze Pan Radny Garda, pomytka, Pan Komarewicz, Pan Chwajot i Pan
Pilch do protokotu, Pani Pabian bardzo prosze, do protokotu. Czy kto$ jeszcze z Panstwa
Radnych chce ztozy¢? Nie widzg. W zwiazku z tym punkt pod tytutem interpelacje i wnioski
Radnych zakonczylismy.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH.
Bardzo proszg Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja zbiorczo informujg, ze na Sesji w dniu 5 grudnia zgloszono 28 interpelacji, termin
udzielenia odpowiedzi przypada w dniu 27 grudnia, dotad Pan Prezydent udzielil odpowiedzi
na 7 zgloszonych interpelacji. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy co do spraw dotyczacych udzielenia odpowiedzi sa jakie$ kwestie? Nie widzg,
ten punkt zakonczyliSmy. Przechodzimy do pierwszego punktu merytorycznego:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU TYNIEC - OSIEDLE.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1050, dzi§ odbywamy II czytanie. Bardzo prosz¢ kto w imieniu
Pana Prezydenta? Pani Dyrektor bardzo proszeg.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Do druku 1050 nie wptynety poprawki oraz nie wplynety autopoprawki. W zwiazku z tym
bardzo prosz¢ o poddanie pod glosowanie projektu planu miejscowego zagospodarowania
przestrzennego obszaru Tyniec Osiedle. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania 1 bedziemy glosowali. Prosze¢ o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaly w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Tyniec Osiedle?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

28 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ten projekt uchwaly, tutaj do
glosu zglosit si¢ Pan Czarakcziew, wlasnie po zakonczeniu glosowania i na minute go
dopuszczam, bardzo proszeg.

Pan Borys Czarakcziew

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Pig¢ 1 pot roku temu przystapiliScie Panstwo, podjeliscie uchwatg o tym zeby przystapi¢ do
sporzadzania tego planu, plan byt bardzo trudny, burzliwy, bardzo wiele zmienit rowniez dla
nas jako mieszkancow Tynca dlatego, ze nauczyt nas pewnej integracji 1 wystgpowania w
swoich sprawach, dla miasta tez wprowadzil pewne zmiany bo udowodnit jak wazny jest
dialog spoteczny. Dlatego bardzo dzigkuj¢ po pierwsze w imieniu, nie ma planu idealnego —
ja wiem jako architekt o tym — ale jako mieszkaniec Tynca i upowazniony do tego chcialem
Panstwu bardzo podzigkowac, ze zostato to doprowadzone do konca po tak dtugim czasie, w
szczegblnosci cheialem podzigkowa¢ Panu Prezydentowi, ktory powiedzial, ze nie bedzie
ghupot w tym planie i1 nie ma, a rowniez Pani Prezydent Koterbie za to, ze podjgla ten dialog,
za up6r 1 odwage w podjgciu tematu, Panu Radnemu Stawowemu za to, ze zawsze byt do
naszej dyspozycji i wspieral nas, a przede wszystkim chcialem podzigkowaé rowniez Panu
Dyrektorowi Marcinko i Pani Dyrektor Kaczmarskiej, ktorzy z nami wspotpracowali w
trudnych czasami momentach, a Panstwu dzigkuje, ze przegtosowaliscie ten plan.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje, mysle, ze ten mity akcent, po przegtosowaniu, mogt by¢ wprowadzony. Kolejny
projekt:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA

PRZESTRZENNEGO OBSZARU MOGILSKA — CHALUPNIKA W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta, druk Nr 1075, bardzo proszg o informacje.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ten druk moéwi o miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego Mogilska —
Chalupnika, plan o powierzchni 43,3 ha, a wigc niewielkie, niemniej jednak z duzymi
problemami, plan zostal opracowany przez firm¢ ASTA PLAN 1 obszar ten znajduje si¢ w
dzielnicy III Pradnik Czerwony. Przystapienie do sporzadzania planu bylo zgodnie z uchwata
3 marca 2010 roku, uruchomilo prace nad planem. Wszystkie prace, ktore sa okreslone
ustawa o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym zostalty wykonane. Przede
wszystkim zostat spelniony cel planu, a mianowicie zostaly stworzone takie warunki
przestrzenne, ktore umozliwiaja rozw0j tego obszaru w sposéb kontrolowany z
zrOwnowazony, zostaly rozwiazane problemy komunikacyjne jak i problemy wskaznikow dla
powstawania nowej zabudowy oraz ich funkcji. Projekt planu uzyskal wszystkie wymagane
opinie i uzgodnienia i odbyty si¢ dwa wylozenia do publicznego wgladu. Pierwsze wytozenie
na przetomie lutego i marca 2012 roku gdzie ztozono 36 uwag, z czego uwzglgdniono 5,
czegsciowo uwzgledniono 28, a nie uwzgledniono 3 uwagi. Natomiast w czasie drugiego
wylozenia pomigdzy 16 sierpnia, a 13 wrze$nia zlozono 71 uwag, wszystkie zostaty
nieuwzglednione. Z tych 71 uwag 61 dotyczyty jednego tematu, ot6z mieszkancy sasiedniego
budynku protestowali przeciwko temu, aby zabudowa nie wynosita proponowanej wysokosci
16 m, a 8§ m, nie zostaly te uwagi uwzglednione, poniewaz nie byto podstaw merytorycznych,
aby mozna bylo je uwzgledni¢. W chwili obecnej plan jest przygotowany do uchwalenia.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, czy ktos z Panstwa w tej sprawie chce zabra¢ gltos? Pan
Radny Jaskowiec 1 Pan Radny Pietrus.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezydent! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja z wielka satysfakcja doczekatem sig¢ tego momentu, ze oto w koncu ten plan po dhugiej,
kilkuletniej Odysei staje pod obradami Wysokiej Rady 1 jest szansa, ze ten newralgiczny teren
w dzielnicy III zostanie objgty planowaniem przestrzennym, zostanie objgty tym miejscowym
planem, Odyseja byta dtuga, dwa wylozenia, ja naliczylem, Ze sam organizowalem 8 spotkan
z mieszkancami w sprawie tego planu. Pierwsza wersja robocza tego planu byta zta, niedobra,
konfliktogenna i systematycznie na tych spotkaniach ja naprawialismy. Dzisiaj oto mamy taki
finat, w ktorym — oczywiscie nie ma plandow idealnych, to wszystko wiemy — ale w ktorym
dostaliSmy dobry plan, ktory rozwiazuje wigkszo$¢ problemow mieszkancow tego rejonu i z
tego nalezy sig cieszy¢ 1 na koniec podzigkowania i dla Pani Prezydent i dla Pani Dyrektor 1
dla catego Biura Planowania Przestrzennego za zaangazowanie w ta spraw¢ 1w ten temat i za
obecno$¢ na tych wszystkich spotkaniach i wystuchania bardzo duzej ilosci postulatow
mieszkancow, z ktorych — chee to podkresli¢ — wigkszos$¢ udato sie w tym planie zawrze€. I to
jest taki bardzo duzy pozytyw. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg. Pan Radny Pietrus bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja mam jeszcze pytanie, poniewaz na Komisji byta odpowiedz, ze droga 8KDD nie bedzie
przynosi¢ jakich$§ skutkdéw finansowych w przysztosci, mam jeszcze pytanie do tej drogi
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8KDD, tam jest zaplanowane w zataczniku graficznym zwigzanym z mediami, chodzi o
infrastrukturg, w tej drodze bedzie sie¢ wodociagowa rozdzielcza planowana i kanalizacja
opadowa planowana, czy to powstanie w momencie, kiedy ta droga bedzie powstawac, czy ta
sie¢ moze teoretycznie powsta¢ wezesniej zanim powstanie droga bo chcg zwroci¢ uwage, ze
planowane te sieci ida przez dwa obiekty w postaci hal. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja mam pytanie dotyczace Klubu Sportowego Wieczysta dlatego, ze tam jest dos¢
skomplikowana sytuacja prawna, ten Klub si¢ sadzi z gmina o przejecie wiasnosci tych
nieruchomos$ci, natomiast my wprowadzamy na obszarach US2 i 3 dos$¢ intensywne
parametry zabudowy, tam jest wysokos$¢ 22 m 1 50 % powierzchni zabudowy, w takim razie
jest uzytkowanie wieczyste na tym gruncie, czyli mozna by byto omina¢ uchwal¢ Rady
Miasta o optacie roznicy kwoty wartosci nieruchomosci od, przy okazji zmiany uzytkowania
na prawo wlasnosci, to jest to pierwsze niebezpieczenstwo. Drugie niebezpieczenstwo jest
takie, ze gdyby gmina przegrata sprawg wlasnosciowa to wprowadzamy do$¢ duza komercje
na teren klubu, ktory staje si¢ klubem o charakterze prywatnym, juz nie wspomng o tym, ze z
rysunku planu wynika, ze boisko istniejace rowniez bedzie zabudowane, przynajmniej jego
czes$¢ potnocna bo widaé jakby w szkicach rysunku, ze to boisko wchodzi w ten teren przy
ulicy Meissnera, i to jest moje pierwsze pytanie, drugie pytanie czy tutaj nie ma takich
niebezpieczenstw wynikajacych miedzy innymi z tych potencjalnych strat i drugie pytanie, w
poludniowej czgdci planu sa ulice, ktore sa tylko zaznaczone szrafem, nie sa wrysowane jako
drogi publiczne, ja mam $wiadomos$¢ tego, ze te ulice sa ulicami osiedlowymi, tych osiedli,
ktére si¢ tam wybudowaty, natomiast zastanawiam si¢ czy z punktu widzenia rozwoju miasta
nie lepiej jednak jest zaznaczy¢ je jako drogi publiczne i je przejac¢ dlatego, ze ta ulica, o
ktorej tu mowit Radny Pietrus czyli 8KDD, ktéra ma wilaczy¢, skomunikowac te tereny z
ulica Mogilska tak, azeby odciazy¢ uliczki, przy ktorych sa domy jednorodzinne, powinna
tworzy¢ jaki$ wigkszy uklad calo$ciowy, a istnieje niebezpieczenstwo takie, ze jezeli to beda
ulice niepubliczne to wspdlnota postawi bramg i zamknie ulice. I wtedy okaze sig, ze caty ten
plan miejscowy i cale to zamierzenie skomunikowania tych terenéw przy Slicznej, przy
Ostatniej kosztem zaktadow zbozowych nie wypali, poniewaz te ulice bgda pozamykane i
dalej bedzie ruch poprzez osiedla jednorodzinne. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny Rachwat
bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Ja, to co kolega Radny Stawowy powiedziat odnosnie klubu, ja tylko chcialem zapyta¢ kto
jest wlascicielem tego terenu, ktory ma klub, jezeli to jest prawo uzyczenia, jest gminne, to ja
rozumiem, ze w umowie jest zawarty cel, cel przeznaczenia tego terenu jako sportowy i jak
to si¢ ma do rozwiazan tego planu. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy ktos$ jeszcze z Panstwa Radnych chee zabra¢ glos? Nie widzg. Bardzo prosz¢ o
odpowiedzi na te pytania.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Odpowiadajac na pierwszy punkt, mianowicie ten si¢ggacz 8KDD, ot6z zasady uzbrojenia
czyli zasady projektowanego uzbrojenia jakie sa pokazane w planie przewiduja, ze w tym
dojezdzie beda prowadzone ciagi uzbrojenia, niemniej jednak one wtedy beda realizowane jak
bedzie realizowana zabudowa wielorodzinna, przede wszystkim wielorodzinna z ushugami
wskazana w obszarze bo w tym celu jest to uzbrojenie projektowane. Wigc tak naprawde
tacznie, ta droga 8KDD jak i ciagi uzbrojenia technicznego, ktore w niej przebiegaja sa
uzaleznione od realizacji ustalen planu czyli doktadnie od realizacji zabudowy wielorodzinne;j
na terenie Zakladow Tytoniowych. Jesli to nastapi to réwniez beda musialy nastapié te
inwestycje. Tak, ze co do tego taka mamy pewno$¢. Natomiast jesli méwimy o terenach
sportu to przede wszystkim plan zaktada, plan podzielil ten obszar na tereny sportu 4US, US3,
US2, gdzie jest wskaznik 50 % zabudowy, ale ten wskaznik 50 % zabudowy to jest lacznie z
zainwestowaniem terenu, co oznacza, ze W tych 50 % to nie jest tylko, nie mieszcza si¢
obiekty kubaturowe, ale rowniez i1 drogi, dojazdy, parkingi, wszystko to co nie jest
powierzchnia biologicznie czynna W zagospodarowaniu terenu. Natomiast z tego 50 %
wskaznika zabudowy nalezy jeszcze przyjac, iz zabudowa moze stanowi¢ tylko 1 wylacznie
40 %, mowig ta zabudowa komercyjna, o ktérej Pan Radny mowi, zabudowa komercyjna dla
tych terenow jest rOwniez zwiazana z ushugami sportu to znaczy w planie jest doktadnie
napisane, ze musi to by¢ funkcja zwiazana, poniewaz dla US zostala okreslona funkcja jako
sport 1 rekreacja, a dopuszczalne te 40 % jest zwiazane z funkcja uzupelniajaca. Ta funkcja
uzupehniajaca to sa przede wszystkim rowniez obiekty zwigzane ze sportem, moze oczywiscie
tam powstac hotel, ale na pewno nie moze tam powsta¢ np. sklep wielkopowierzchniowy bo
taki zakaz w planie jest. Jesli mowimy z kolei o wysokosci, dlaczego jest 22 m, otdz ta
wysoko$¢ wynika przede wszystkim z tego, ze umozliwia realizacj¢ np. hali sportowej w tym
obszarze, bo mozna takowa zrobi¢, oczywiscie mozna réwniez 1 zrobi¢ ustugi, ktore maja
poszczegolne kondygnacje, ale my dzisiaj nie jesteSmy w stanie przewidzie¢ jaki rodzaj
bedzie tej zabudowy zwiazanej ze sportem, podkreslam, bo takie sa zapisy w ustaleniach
planu. Zapisy w ustaleniach planu wykluczaja, tak jak powiedziatam na poczatku, mozliwos¢
prowadzenia wielkopowierzchniowego handlu w tym obszarze. Natomiast jesli mowimy o
ulicach, ze sa zaszrafowane, bo sa zaszrafowane ulice w planie tylko, ze to jakby nie plan
decyduje o tym czy droga bedzie gminna czy nie tylko che¢ przejgcia przez gming w zarzad
tych drog, czyli we wladanie, czyli to w ogole nie ma nic wspolnego z planem. Ta informacja
w planie nie przeszkadza temu, ze gmina moze te drogi przejaé, spelniajac wszystkie warunki.
Kto jest wlascicielem, to jest uzytkowanie wieczyste, wigc zgodnie z zasadami uzytkowania
wieczystego wiadomo, ze wlasciciel bedzie mogt realizowac te funkcje, ktore sa okreslone
planem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg¢ bardzo. Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacyl Szanowni Panstwo!

Ot6z Pani Prezydent nie jest do konca tak jak Pani powiedziata, po pierwsze oznaczenie drogi
kategoria drogi publicznej drogi prywatnej wewnetrznej w planie miejscowym umozliwia
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rozpoczecie procedury przejecia tej drogi przez gming, jezeli jest nie zaznaczona jako droga
publiczna takiej procedury nie da si¢ rozpoczac, musi by¢ zgoda wiasciciela na przekazanie,
a wlasciciel moze by¢ nie zainteresowany przekazaniem, wtedy mamy problem taki, ze
wlasciciel moze droge zamknac i1 bedzie brama na pilota dla mieszkancéw wspdlnoty czy tez
spotdzielni. W zwiazku z tym tylko i wylacznie mozliwos¢ przekwalifikowania drogi
wewngtrznej na publiczng nas uchroni od tego problemu i tez nie do konca jest tak jak Pani
powiedziata w sprawie terenu US, kto$ Pania Prezydent chyba wprowadzit w btad bo paragraf
7 bardzo wyraznie mowi w ustep 2, wskaznik powierzchni czynnej biologicznie, ze dla
terenow US, tereny ushug sportu i rekreacji, nie moze by¢ mniejszy niz 15 % powierzchni
terenu inwestycji za wyjatkiem USI, dla ktérego sa inne parametry. I teraz sprawdzamy w
punkcie 3, podpunkt 4: w terenach ustug i sportu, ustug sportu i rekreacji US nie moze by¢
wigkszy niz 50 % wskaznik powierzchni zabudowy, a wigc powierzchnia zabudowy wynosi
50 %, powierzchnia czynna, powierzchnia zabudowy — czytam w tej chwili z projektu planu,
ustala si¢ wskaznik powierzchni zabudowy, nie wigkszy niz 50 %, ustala si¢ minimalny
wskaznik powierzchni czynnej biologicznie 15 %, to daje w sumie 65 %, a wigc 35 % jest na
komunikacj¢, co w konsekwencji oznacza, ze te tereny, ja pytalem o to w poniedziatek, nie
dostalem informacji do teraz, jaka bedzie powierzchnia zabudowy korzystajac z parametrow
tej dziatki jezeli kto$ ja bedzie chciat wykorzysta¢ w sposob catkowity czyli wykorzysta 50 %
zabudowy, 22 m wysokosci bo ma 35 % powierzchni pod zainwestowanie w infrastrukturg
czyli w drogi i parkingi. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pan Radny Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo uwagi do uwag. Jezeli chodzi o uklad drogowy, on faktycznie nie jest do
konca satysfakcjonujacy niemniej jednak tutaj wystgpowatl do$¢ duzy konflikt interesow
pomigdzy réznymi grupami mieszkancoéw i ten uklad drogowy powstal na bazie pewnego
kompromisu pomigdzy mieszkancami blokow, tak mowiac najkrocej, pomigdzy
mieszkancami blokow, a mieszkancami domow jednorodzinnych. 1 stad przyjete takie
rozwigzania 1 wydaje mi si¢ przynajmniej osobiScie, Ze te rozwiazania sa dobre i mozliwe 1
dzigki wprowadzeniu tych rozwiazan ten konflikt zostal zniwelowany, co tez przelozylo si¢
na ewentualne uwagi zgtaszane do planu. Tak, Ze to nie jest oczywiscie rozwigzanie idealne,
tam powinna by¢ jeszcze jedna droga publiczna przeprowadzona z poinocy na potudnie,
laczaca ulice Sliczna z ulica, z Aleja Jana Pawtla II, natomiast z uwagi na protesty
mieszkancow 1 duzy taki, duza taka zla energi¢ w tym protescie zgromadzona powstato takie
kompromisowe rozwiazanie, zreszta zaproponowane przez Radg¢ Dzielnicy III i zostalo ono
przyjete w planie. Co do obiektow sportowych Wieczysta to taka koncepcja akurat tutaj
powstata, zeby ta zabudowe, ta cz¢$¢ komercyjna 1 ta cze$¢ zwiazana z obstuga klubu i z
dziatalno$cia klubu skoncentrowa¢ w tych dwoch miejscach 3US 1 2US, natomiast bardzo
rygorystyczne zapisy dotyczace mozliwosci zabudowy 1 wykorzystania ma teren sasiadujacy,
teren 1US, ktory tak naprawde stanowi wigksza cze$¢ terenu klubu. Prosze tez pamigtac, ze
mowiac o klubie Wieczysta musimy tez wzia¢ pod uwageg jego sytuacj¢ finansowa, jego
sytuacj¢ ekonomiczna i my tez nie mozemy rygorystycznymi przepisami planistycznymi
zabija¢ dziatania klubu, to jest klub, ktory jest w tej chwili w bardzo ztej kondycji finansowe;,
bez mata w stanie bankructwa i pewne zapisy tego planu oczywiscie by¢ moze temu klubowi
pomoga. Wigc jakby wprowadzanie rygorystycznych zapiséw dla tego klubu bedzie oznaczaé
to, ze przestanie on istnie¢, przestanie funkcjonowa¢ bo gdzie on ma si¢ rozwijaé. Te zapisy
moze nie sa idealne, natomiast wzrost terenéw klubowych w postaci terenu 1US jest
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chroniony i ma bardzo rygorystyczny zapis, z tego, co ja pamigtam tam jest dopuszczona
zabudowa w granicach 5 %, no wigc w ramach kompensacji gdzie$ ta zabudowg trzeba byto
dopuscic¢ 1 zostaty wybrane dwa tereny, ktore sasiaduja z wysoka zabudowa i1 z terenami
przemystowymi bo mamy obok budynki Herbapolu, obok duze wysokie, wysoko$ciowe
12-pigtrowe budynki mieszkaniowe, to jest teren US2 po drugiej stronie ulicy i tak to zostato
zapisane. Wigc ja nie wiem osobiscie czy jest tu potrzebna korekta, azebySmy tez tego klubu
nasza nadgorliwoscia nie utopili. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabraé¢ glos? Nie widzg. Czy Pani
Prezydent w tej materii? Odpowiedzieli sobie, tak. Dzigkuj¢. W takim uktadzie Szanowni
Panstwo stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu okreslam termin sktadania autopoprawek na 2 stycznia, godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek 4 stycznia godzina 15.00. To tyle jesli chodzi o plany. Bardzo
proszg Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy
Panie Przewodniczacy poproszg o 50 minut przerwy, a Radnych Platformy zapraszam do Sali
Lea.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Ustalam przerwg do godziny 12.45.

PRZERWA DO GODZINY 12.45.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Przedtuzam przerwe do godziny 13.00 czyli o 15 minut.

PRZERWA DO GODZINY 13.00.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Bardzo prosze o zajmowanie miejsc. Prosze¢ o przygotowanie sprawdzenia kworum. Bardzo
proszg o udzial w sprawdzeniu kworum. Wznawiam obrady, teraz rozpoczynamy punkt pod
tytutem:

BUDZET MIASTA KRAKOWA NA ROK 2013.

Druk Nr 1032, dzisiaj odbywamy II czytanie, I czytanie odbyliSmy 5 grudnia, autopoprawke
dostarczono 7 grudnia oraz druga autopoprawka 18 grudnia, dostarczono tez 100 poprawek w
tej sprawie. Mamy opinie Komisji, Budzetowa wraz z autopoprawka, Infrastruktury
pozytywna, Mienia 1 Przedsigbiorczosci pozytywna, Planowania Przestrzennego 1 Ochrony
Srodowiska pozytywna, Komisja Edukacji wstrzymata sie, Komisja Zdrowia i Profilaktyki
pozytywna, Komisja Kultury, Promocji i Ochrony Zabytkow negatywna w zakresie
merytorycznego dziatania Komisji, Komisja Praworzadnosci pozytywna, Rodziny 1 Polityki
Spotecznej pozytywna, Komisja ds. Wykorzystania Funduszy Unii Europejskiej pozytywna,
Komisja Sportu, Turystyki i Kultury Fizycznej pozytywna, Rozwoju i Innowacji pozytywna,
Reformy Ustroju Samorzadowego pozytywna wraz z autopoprawka, Mieszkalnictwa
pozytywna. Otwieram dyskusje, czy w sprawie tresci poprawek, autopoprawek, Pan Skarbnik
bardzo proszg. Przypomng, dyskusja dotyczy poprawek i autopoprawek.
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Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent! Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta
Krakowa!

Zgodnie z postanowieniami ustawy o finansach publicznych Rada Miasta Krakowa jak kazda
rada jednostki samorzadu terytorialnego przed glosowaniem projektu uchwaty budzetowe;j
powinna zosta¢ zapoznana z opiniag Regionalnej Izby Obrachunkowej dotyczaca projektu
uchwaty budzetowe i to teraz — jesli Pan Przewodniczacy uwaza, ze w tym momencie jest to
mozliwe — chcialbym przedstawi¢ w imieniu Pana Prezydenta.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Oczywiscie, bardzo proszg.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Ot6z Pan Prezydent w dniu wczorajszym otrzymat pismo od Pana Prezesa Regionalnej 1zby
Obrachunkowej w Krakowie Pana Janusza Kota, w zalaczeniu, ktérego przedstawione sa
dwie opinie Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej z dnia 14 grudnia 2012.
Pierwsza opinia dotyczy zaopiniowania uchwaty budzetowej miasta Krakowa na rok 2013, a
druga opinia dotyczy opinii do projektu uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowej
miasta Krakowa. Pozwolg sobie odczytac te opinie, aby spetni¢ ustawowy wymog zwiazany
ze $wiadomoscia Panstwa Radnych dotyczaca gtosowania tego aktu prawnego.

Dziatajac na podstawie — tu wymieniona jest podstawa prawna — Sktad Orzekajacy Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w osobach: Przewodniczacy Mirostaw Legutko,
cztonkowie Krzysztof Surdwka oraz Piotr Jozefczyk po zapoznaniu si¢ z przedtozonym
projektem uchwaly budzetowej miasta Krakowa na rok 2013 postanowit pozytywnie
zaopiniowac¢ projekt uchwaty budzetowej miasta Krakowa na rok 2013. Uzasadnienie. W dniu
15 listopada 2012 do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie wptynal projekt uchwaty
budzetowej miasta Krakowa na rok 2013. Analiza przekazanego do Izby dokumentu sktania
do wniosku, ze projekt uchwaly budzetowej opracowany zostal w sposob zgodny z
wymogami prawa obowigzujacego w powyzszym przedmiocie. Struktura uchwaty
budzetowej odpowiada wiazacym w tym wzgledzie wymaganiom przepiséw ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 o finansach publicznych, zaplanowane dochody budzetu, co do ich wysokosci i
zrodel pochodzenia pozostaja w zgodzie z ustawami. Wydatki budzetu obejmuja srodki na
zadania wlasne, w tym zadania wlasne obowiazkowe 1 zadania zlecone z zakresu
administracji rzadowej. W przedtozonym projekcie zachowano relacje planowanych
wydatkow biezacych do planowanych dochodow biezacych zgodnie z wymogiem art. 242 ust.
1 ustawy o finansach publicznych. Projektowane ustalenia budzetu nie odstgpuja od ustalen
rownolegle opracowanego projektu wieloletniej prognozy finansowej w zakresie
podstawowych wielkos$ci budzetu z art. 229 ustawy o finansach publicznych i projektowanych
aktualnie przedsigwzig¢ wieloletnich z art. 231 wustawy o finansach publicznych.
Towarzyszace budzetowi upowaznienia i inne ustalenia zwigzane z wykonywaniem budzetu
pozostaja w zgodzie z przepisami art. 212 wyzej wymienionej ustawy. Majac powyzsze na
uwadze Sktad Orzekajacy postanowit jak w sentencji.

Jesli Pan Przewodniczacy nie widzi nic zdroznego przedstawilbym rdwniez opinig
zwiazanego z projektem budzetu, opinie¢ w sprawie projektu wieloletniej prognozy
finansowej.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Nie widzg nic zdroznego, bardzo proszeg.
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Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Uchwata Skfadu Orzekajacego Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie z
dnia 14 grudnia 2012 w sprawie opinii do projektu uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej miasta Krakowa. Sktad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie
w osobach: Przewodniczacy Mirostaw Legutko, cztonkowie Krzysztof Suréwka i Piotr
Jozefczyk po zapoznaniu si¢ z przedlozonym projektem uchwaly w sprawie wieloletniej
prognozy finansowej miasta Krakowa postanowit zaopiniowaé¢ pozytywnie projekt uchwaty w
sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Krakowa. Uzasadnienie. W dniu
15 listopada do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie wplynat wraz z projektem
uchwatly budzetowej na rok 2013 opracowany przez Prezydenta Miasta Krakowa projekt
uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Krakowa. W wyniku analizy
przedtozonego do Regionalnej Izby Obrachunkowej kompletu dokumentéw Sktad Orzekajacy
ustalit, co nastgpuje. Projekt uchwaty zostal sporzadzony z dochowaniem wymogéw w
zakresie szczegdtowosci ustalonej art. 226 ust. 1 i 2 ustawy o finansach publicznych. Projekt
uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy finansowej zawiera prognozg kwoty dlugu —
zatacznik Nr 2 do projektu — ktora zostata sporzadzona na lata 2013 — 2052. Obejmuje zatem
okres w jakim przewiduje si¢ pelna splate zaciagnigtych, planowanych do zaciagnigcia
zobowiazan gdzie wykazano, ze splata ta nastapi ostatecznie w roku 2049. Sktad wskazuje, ze
zgodnie z art. 227 ust. 2 ustawy o finansach publicznych prognoze kwoty dlugu stanowiaca
cze$¢ wieloletniej prognozy finansowej sporzadza si¢ na okres, na ktory zaciagnigto oraz
planuje si¢ zaciagna¢ zobowiazania. Niejasne jest zatem dlaczego przedtozony projekt w
zakresie prognozy kwoty dlugu obejmuje rowniez lata 2050 — 2052. Od razu wyjasniam,
jezeli Pan Przewodniczacy pozwoli, ot6z lata 2050 — 2052 to jest zalacznik dotyczacy
partnerstwa publiczno — prywatnego, w szczego6lnosci w zakresie budowy i kosztow
utrzymania centrum obstugi inwestora, ktére Panstwo Radni w prognozie na rok 2012
umiescili z tym okresem realizacji tego partnerstwa do roku 2052. To wyjasnienie zostanie
przez Pana Prezydenta zlozone Regionalnej Izbie Obrachunkowej. Z przedtozonego projektu
wynika, ze wysoko$¢ dtugi jak réwniez laczne obciazenie budzetu miasta Krakowa sptatami
dlugu w roku 2013 nie przekroczy obowiazujacych limitow zadluzenia okreslonych
przepisami art. 169 1 170 ustawy z 30 czerwca 2005 o finansach publicznych, ktére na
podstawie art. 121 ust. 7 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009, przepisy wprowadzajace ustawg o
finansach publicznych, zostaty utrzymane w mocy do 31 grudnia 2013. Przedstawiona przez
miasto Krakow prognoza kwoty dlugu wykazuje, ze poczawszy od roku 2014 zachowana
zostaje relacja, o ktorej mowa w art. 243 z uwzglednieniem art. 244 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 o finansach publicznych. W zataczniku Nr 3 do uchwaly w sprawie wieloletniej
prognozy finansowej zamieszczono wykaz przedsigwzig¢ wskazujac dla kazdego
wymienionego przedsigwzigcia dane i limity, o ktérych stanowi art. 226 ust. 3 ustawy o
finansach publicznych. Watpliwosci Sktadu wzbudzit zapis zatacznika Nr 3 w czesci B, punkt
1 projektowanej uchwaly, gdzie wprowadzono dodatkowy limit zobowiazan dla roku 2015.
Zgodnie z art. 226 ust. 3 pkt 5 ustawy o finansach publicznych dla kazdego przedsigwzigcia
okresla si¢ jeden limit zobowigzan. W ocenie Sktadu limit ten w przedmiotowym przypadku
przewidziany w kolumnie 6 zalacznika nalezy wiaza¢ z upowaznieniami do zaciagania
zobowiazan, o ktorych mowa w paragrafie 2 projektowanej uchwaty, co stanowi realizacje
przepisow art. 228 w zwiazku z art. 226 ust. 3 pkt 5 ustawy o finansach publicznych.
Zmieszczenie w prognozie finansowej drugiego limitu zobowiazan tylko dla roku 2015 moze
budzi¢ watpliwosci czy jest to niejako dodatkowy limit dla obciazania zobowiazaniami roku
2015 czy tez, co w ocenie Skltadu jest niedopuszczalne, przedktadany projekt przewiduje
udzielenie upowaznienia dla Prezydenta Miasta Krakowa do zaciagania dodatkowych
zobowiazan, zawierania uméw roku 2015. W ocenie Skladu zapisy te winny by¢
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doprecyzowane podjeciem uchwaty przez Rade Miasta Krakowa. Uwzgledniajac powyzsze
jak réwniez przepis art. 230 ust. 3 ustawy o finansach publicznych Skiad Orzekajacy
postanowit jak we wstepie.

Jesli chodzi o ten punkt 3 watpliwosci Sktadu Orzekajacego zostang one wyjasnione przez
Pana Prezydenta w wyjasnieniach Regionalnej Izby Obrachunkowej, po prostu nastapit btad
techniczny. Dla roku 2015 jest jeden ujety w kolumnie ogdétem limit zobowiazan, natomiast
ten, na ktory zwrocita uwage Regionalna Izba Obrachunkowa w szczegolnosci Sktad
Orzekajacy, po prostu wynikl z btedu komputerowego, po prostu odstonit rok 2015 w czesci,
ktora sktadala si¢ na ta cato$¢. Stad tez te wyjasnienia, prosz¢ o ich przyjecie 1 te wyjasnienia
zostang przedstawione Regionalnej Izbie Obrachunkowej, ktora pomimo tych wtasnie uwag,
zaopiniowala, tak jak juz méwilem na wstgpie, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w
sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Krakowa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. W tej sprawie rozumiem otrzymamy tez opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowe;.
W imieniu Pana Prezydenta tyle, Kluby? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Panstwa
Radnych w tej sprawie chce zabra¢ glos? Mowig o budzecie 1 w sprawie poprawek
oczywiscie. Pan Radny Pietrus bardzo prosz¢. Najpierw przeprowadzimy pierwsza ture
dyskusji, potem strona prezydencka, jesli to nie bedzie wystarczajace zrobimy druga turg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja chciatem zabra¢ glos w sprawie zglaszanych przeze mnie poprawek, one zreszta corocznie
praktycznie sa te same i chciatem jeszcze raz podkreslic wage inwestycji takich jak budowa
sygnalizacji $wietlnej na skrzyzowaniu ulicy Kocmyrzowskiej i Bulwarowej gdzie stwarzane
jest duze niebezpieczenstwo dla mieszkancéw, Rondo Hipokratesa 1 tez zwiazane z
ratowaniem zycia, wolontaryjna grupa R kwadrat, ktéra posiada motocykle ratunkowe,
rowery dostala od miasta, natomiast brak jest mozliwosci tego funkcjonowania w petnym
zakresie, dzieje si¢ to tylko od przypadku do przypadku bo taki jest wolontariat. Drugi temat
to sa z Nowej Huty osrodki kultury czyli NCK, ktéremu brakuje 600 tys. zl, osrodek kultury
Norwida 430 tys., MDK Kalinowe 134 tys. zt. Kolejna sprawa to chcialem zwrdci¢ uwagg na
przygotowanie do zagospodarowania energii i wod termalnych na terenie Krakowa,
szczegblnie Przylasek Rusiecki, to tez rowniez wymaga dzialan, ktére by umozliwily
wykorzystanie szczegodlnie gdzie mamy klopoty z niska emisja 1 mozliwosci rozwinigcia
migdzy innymi Nowej Huty w tym kierunku rowniez. Kolejna sprawa do$¢ istotna, moja
poprawka tylko sygnalizuje problem, natomiast oczywiscie wigkszos¢ Rady zdecyduje, mam
watpliwosci co do rozpoczgcia realizacji inwestycji linii tramwajowej Krakowskiego
Szybkiego Tramwaju na linii Lipska — Wielicka, rozpoczgcie tej inwestycji oznacza
zaangazowanie 300 mln zt na przestrzeni kilku lat, natomiast wedlug naszej wiedzy, Radnych,
wedtug Studium, w pracach nad Studium jest alternatywa kilka, co najmniej kilka razy tansza,
przejscie przez Zablocie. W zwiazku z tym, ze mamy kryzysowa sytuacj¢ finansowa nalezy
rozwazy¢ jednak ten problem Zeby$my nie zrobili kroku w niewtasciwym kierunku. I jeszcze
druga tez sprawa inwestycyjna, juz podnositem ta sprawe, chodzi o przebudowe ulicy
Pajeczej, protestuja mieszkancy, ktorzy mieszkaja przy tej ulicy, protestuja mieszkancy,
ktorzy boja sig, ze bedzie to droga, ktéra otworzy zabudowe na Wzgdrzu sw. Bronistawy i
Sikorniku, zabudowe deweloperska i1 proponuj¢ Zeby te pieniadze przeznaczy¢, zrezygnowac
Z tej inwestycji i przeznaczy¢ na niska emisj¢ czyli jeden z najwigkszych probleméw miasta. I
ostatnia poprawka dotyczy promocji linii lotniczych Ryanair, mam watpliwosci zeby
przekazywac¢ publiczne pieniadze na prywatna spotke w wysokosci 1 mln zi, jest to tak
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zapisane, ze wydaje mi si¢, ze moze by¢ podwazone, ja wiem, ze niektore gminy w Polsce
wykorzystuja srodki publiczne do promocji polaczen, ale nie robia w ten sam sposob taki jak
to jest zapisane w autopoprawce Pana Prezydenta i te pieniadze proponuj¢ przeznaczy¢ na
zwigkszenie nadwyzki budzetu miasta Krakowa, ten 1 mln zt. I jeszcze chcialem zwrécié
uwage na program OZE dla Krakowa czyli zwiazany z odnawialnymi zrédtami energii,
wydaje mi sig; ze jest to tez potrzeba chwili tym bardziej, ze ida $rodki zewngtrzne, ktore
bedzie mozna wykorzystywac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze? Pani Radna Nowak, potem Pan Gilarski.

Radna - p. B. Nowak

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja chciatam dzisiaj z tego miejsca serdecznie prosi¢ kolegéw z Platformy Obywatelskiej, zeby
podobnie jak w ubieglym roku pochylili si¢ nad potrzebami naszych dzieci, nad zajgciami w
mtodziezowych domach kultury. W zesztym roku udato nam si¢ osiagna¢ consensus, bardzo
prosz¢ zeby w tym roku réwniez miala miejsce taka sytuacja, pragng Panstwu przypomnie¢,
ze nic si¢ nie zmienito, dalej w naszych szkotach nie sa realizowane zajecia dodatkowe z
dzie¢mi takie, ktére rozwijaja zainteresowania, takie, ktére inwestuja w talenty naszych
dzieci, tg lukg tylko i wylacznie moga zapetnic zajgcia w mlodziezowych domach kultury, w
mtodziezowych domach kultury, w ktérych za zajecia nie pobiera si¢ oplat od dzieci, jezeli
zlikwidujemy te zajgcia, a wigkszo$¢ z nich begdzie musiata by¢ zlikwidowana bo — juz raz tu
mowilam — to karny budzet, to jest karny budzet dla mtodziezowych domow kultury, ktory — i
dla ludzi, ktorzy posylaja dzieci na zajg¢cia do tych mlodziezowych domow kultury — nie
zgodzili$my si¢ na zmiang instytucji na instytucje kultury, mtodziezowe domy kultury zatem
zostaty ukarane, obcigcia budzetowe sa tak znaczne, ze na pewno nie bgda w stanie
wykonywa¢ swojego zadania nie tylko, ze w dotychczasowej formie, ale zdecydowanie stang
si¢ takimi kadlubowymi instytucjami. Te mtodziezowe domy kultury pozwalaja dzisiaj na to
zeby dzieci, obojetnie z jakiej rodziny, obojgtnie o jakim statusie ekonomicznym, zeby
naprawde mogly rozwija¢ swoje mozliwosci. Ja chce tylko jeszcze raz powiedzie¢ bo ustysze
za chwilg, ze w szkotach sa zajgcia dodatkowe, one nie sa wystarczajace, sa to tylko zajecia w
ramach godzin, tzw. godzin karcianych 1 one gltownie shuza temu, zZeby realizowaé
zarzadzenie takie, ktore mowi o tym, Ze trzeba rdéznego rodzaju potrzeby dzieci, wynikajace z
przeroznych sytuacji — 1 tych ztych 1 tych wyjatkowych — realizowa¢. Chce Panstwu
powiedzie¢, ze jezeli zlikwidujemy mtodziezowe domy kultury to podobnie jak w raporcie o
dostgpnosci do przedszkoli dzieci w tej chwili w calej Polsce, wpiszemy si¢ w realizacjg
czego, co nazywa si¢ dyskryminacja dzieci z rodzin ubogich i stosowaniem przymusu
ekonomicznego. Ja mam nadziejg, ze w miescie Krakowie takiej sytuacji nie bedzie. Druga
sprawa, o ktora chcialabym Panstwa bardzo prosi¢, a ktéra jest rowniez w naszych
poprawkach klubowych i w moich, to jest kolejna prosba o to zeby nie kara¢ tym razem szkot,
szkol, ktore maja jeszcze do tej pory stotowki dziatajace wedlug starych zasad, wedlug zasad
tradycyjnych, te stotowki, ktore pozwalaja na to zeby dzieci zdrowo si¢ odzywiaty i1 zeby
bardzo wiele dzieci mogto, biednych, z tych stolowek korzysta¢. Wystarczy prosze Panstwa
przesuna¢ pieniadze z ZSZO, a ktére uwazam, ze sa zupelnie niepotrzebne, wyrzucane, bo
mamy S1O — i to mowig z uporem maniaka — mamy SIO, wystarczy nam SIO, ale nie wnosz¢
tutaj o likwidacje zupelie ZSZO, wnoszg tylko o przesunigcie 1 min zt z asysty na te
stotowki. My jeszcze nie wiemy jakie, nie mamy badan odpowiednich, ktore by stwierdzity
jakie sa skutki w tej chwili wprowadzenia cateringdéw, ajencji do szkot, wiemy na pewno
jednak, ze kwoty za te positki w stolowkach wedlug cateringowych systemow czy
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ajencyjnych sa duzo drozsze. Bardzo prosz¢ zebyscie Panstwo jednak na to popatrzyli i
potraktowali to, co do tej pory si¢ stalo jako pilotaz, a w tym momencie jednak postanowili,
ze przynajmniej do czasu takich badan, takich wynikow, analizy tego jak wyglada w tej
chwili zmiana prowadzenia stolowek, zebyscie zaprzestali pomystu na likwidacje tychze
stotowek. Jezeli nie zostana przesunigte Srodki na szkoty, ktore prowadza stotowki wedtug
tradycyjnego systemu to zostana zmuszeni dyrektorzy oczywiscie do likwidacji stotowek,
tylko czemu na to stluzy¢. Prosze¢ Panstwa ja chce na koniec powiedziec€, ze to jest nieprawda,
ze nie ma pienigdzy na edukacj¢ dzieci w Krakowie, uwazam, ze pieniadze sa i bede tak
uwazala dopoty, dopdki zgodnie z tym hastem, ktére tam jest, ze nie patrzymy na to, ze trzeba
nam — w dzisiejszych czasach, w czasach kryzysu — chleba, ale organizujemy igrzyska,
dopoki sa fanaberie typu Smocze Skwery czy budowy centrum Rugby czy jeszcze inne rzeczy
to ja nie jestem w stanie powiedzie¢, ze nie ma pieniedzy na edukacj¢, sa pieniadze na
edukacje, trzeba tylko wybra¢ odpowiednio priorytety. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pan Mirostaw Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Kilka stéw na temat moich poprawek, mianowicie jeszcze w poprzedniej kadencji Rada
Miasta Krakowa przyjela uchwate dotyczaca przebudowy drog lokalnych z zalacznikiem, w
ktérym znalazto si¢ blisko 100 ulic, na tej liscie znalazly si¢ ulice, ktére juz mialy
przygotowana jakas$ cze$¢ dokumentacji, przewaznie przez rady dzielnic, ale nie tylko, czgsto
i przez inwestorow zewngtrznych i ta uchwata niestety, ten harmonogram czyli zalacznik do
uchwaly niestety nie jest realizowany przez Pana Prezydenta, tam w tym harmonogramie
zapisano realizacj¢ poszczegélnych ulic w poszczegdlnych latach i Pan Prezydent
konsekwentnie nie realizuje tej uchwaty, nie przedstawiajac do projektu budzetu ulic, ktore
miaty zapisany czas realizacji, cho¢by w roku 2013. Dlatego tez w moich poprawkach jest
kilka ulic, migdzy innymi ulica Mochnaniec, ktora juz w 2006 i w 2007 znajdowata si¢ w
budzecie miasta 1 nie byla realizowana, rowniez w ubieglym roku tez nie zostata
zrealizowana, a co wigcej, w wieloletnim planie finansowym zostata wyrzucona z 2014 na
2018, takich ulic jest kilka wsrod moich poprawek. Natomiast mysle tez, ze istotna jest
przebudowa ulicy Bartla, ma to znaczenie dla rozwiazan komunikacyjnych dla osiedla Kliny i
dla bezpieczenstwa przechodniow, gdzie brakuje chodnikow, to jest nieduza kwota, 50 tys. zl,
ktéra umozliwi przebudowanie chodnikéw i umozliwi wydtuzenie linii autobusowej dla tego
osiedla, wnioskuj¢ rowniez o budowg boisk sportowych przy szkotach gdzie jak wiemy z
infrastruktura sportowa jest w Krakowie nie najlepiej, a czgsto zajgcia wychowania
fizycznego dla najmtodszych dzieci odbywaja si¢ na korytarzach zamiast na Sali
gimnastycznej czy tez na tych boiskach przyszkolnych. Zwracam réwniez uwagg, ze wsrod
moich poprawek — i to byla jedyna z 12 poprawek w zeszlym roku, ktora zostala przez
Panstwa przyjeta — bylo to wowczas 10 tys. na Bieg Skotnicki. W tym roku rowniez
wnioskuj¢ o taka poprawke dlatego, Ze jest to inicjatywa klasycznie obywatelska, mieszkancy
tego osiedla, osiedla Skotniki wymyslili, a w szczego6lnosci Pan Stanistaw Wcisto, cztowiek,
ktory wyszedl, Zze tak powiem, z jakiego$ zawirowania zyciowego wymyslil ten bieg niewielu
wowczas w ten bieg wierzylo, dzisiaj juz bedzie 6sma edycja tego biegu, bieg jest
mig¢dzynarodowym biegiem, juz ponad tysiac uczestnikow bierze udzial w tym biegu dlatego
mysl, ze takie inicjatywy obywatelskie nalezy popierac, jest to Bieg Skotnicki im. Jana Pawla
I, znowu w budzecie miasta nie znalazly si¢ na to pieniadze. Oprécz tego w moich
poprawkach wnioskuj¢ o zwigkszenie Srodkéw na gospodarke mieszkaniowa, program
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pozyskiwania mieszkan, a takze program przyjazdu mtodziezy licealnej na kresy wschodnie.
Rowniez w poprzedniej kadencji nasza inicjatywa, to jest inicjatywa Rady Miasta Krakowa w
porozumieniu z Dyrektorem Gimnazjum Nr 1 zostala przez Radg przyjeta, program wyjazdu
dzieci gimnazjalnych na Kresy, chcialbym i wnioskuj¢ o to, aby ten program zostat
rozszerzony rowniez o mtodziez licealng tym bardziej, ze bardzo pozytywne opinie i wnioski
sptywaja po tych wyjazdach dotyczace rozwoju 1 kulturalnego i wiedzy historycznej i
poznawcze] wsrod miodziezy gimnazjalnej, chciatbym, aby taki program rowniez w
Krakowie mogl funkcjonowaé na poziomie liceow. Kolejny mdj wniosek dotyczacy
przepompowni na potoku Kostrzewskim, kilka lat temu mieliSmy do czynienia w Krakowie z
powodzia, wowczas wszyscy zgodnie deklarowalismy pomoc i wsparcie dla tych terenow,
migdzy innymi chodzito o przepompowni¢ w Bodzowie, rOwniez o przepompowni¢ w
Kostrzu, te inwestycje rowniez nie zostaly zrealizowane, uwazam, ze to si¢ mieszkancom
nalezy, ze nie nalezy czekac¢ do nastgpnej powodzi, zeby znowu dostrzec, ze pewne rzeczy nie
zostaty wykonane. Na ta przebudoweg, przepompowni¢ wnioskuj¢ 175 tys. | ostatnie rzeczy
dotyczace generalnie Tynca, mianowicie przebudowa ulicy Benedyktynskiej, jest to ulica
bezposrednio prowadzaca do Opactwa, wiadomo, ze Opactwo Benedyktynow w Tyncu jest
rozpoznawalne nie tylko w Polsce, ale i na S$wiecie, czgsto po duzych opadach
atmosferycznych brakuje tam przy tej ulicy chocby kanalizacji opadowej, ta ulica ptyna
Scieki, fetor tych $ciekdéw wydobywa si¢ wowczas, czu¢ w catej okolicy, mysle, Ze nie jest to
dobra wizytowka dla Krakowa i dla tego Opactwa, ta ulica Benedyktynska juz dwukrotnie
miata plany dotyczace przebudowy, niestety zabrakto srodkoéw na jej zrealizowanie i dlatego
wnioskuje ponownie o to, aby ten projekt i ta realizacja tej ulicy znalazta si¢ w budzecie.
Roéwniez kolejna poprawka dotyczaca zwigkszenia Srodkéw na przebudowg trasy rowerowe;j
od Pychowic poprzez Osrodek Kolna do Opactwa Benedyktynéw w Tyncu, wigkszos¢ tej
trasy juz zostata zrealizowana, ci, ktorzy korzystaja na pewno docenia taka mozliwos¢
przejazdu trasa rowerowa, az do Tynca, az do Opactwa Benedyktynéw. I ostatnia poprawka
dotyczy tez w tym rejonie odtworzenia przeprawy promowej Tyniec — Piekary, jeszcze
kilkadziesiat lat temu ten prom funkcjonowat na tej trasie Tyniec — Piekary, a jest to bardzo
ciekawa 1 atrakcyjna myslg¢ propozycja, rOwniez ta przeprawa ma swoja ciekawa 1 dluga
historig, ponad 2 tys. lat temu juz funkcjonowata w tym miejscu przeprawa jak potwierdzaja
zrédla 1 badania archeologiczne, myslg, Ze bytoby to niewatpliwie duza atrakcja dla Krakowa
jesli mozna byloby uruchomi¢ ta przeprawe promowa w Tyncu na wysokosci Opactwa
Benedyktynoéw przy ulicy Promowej do Piekar. Tak, ze mam nadziejg, ze z tych wszystkich
moich 15 poprawek przynajmniej czg$¢ zostanie przez Panstwa przyjeta. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Porgbski bardzo prosze.

Radny — p. E. Porgbski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Ja mam kilka poprawek, ale jezeli Panstwo pozwolicie to oméwi¢ najwazniejsze, po prostu
ubolewam nad kolejnym budzetem i to bardzo ubolewam dlatego, ze Nowa Huta, dzielnica
XVIII, XVI, XIV, XV, XVII delikatnie méwiac sa marginalizowane, zaraz powiem dlaczego,
nie bede wszystkiego wymieniat drodzy Panstwo. Z roku na rok spadaja te inwestycje z
budzetu i przyktadowo powiem tylko, ulica Klasztorna od czasu, kiedy zostat wybudowany
most Wanda, prosz¢ sobie podej$¢ i zwrdci¢ uwage jaki obecnie jest ruch, na pewnym
odcinku ta ulica si¢ po prostu juz nie da przejechaé, o przejsciu nie mowig tylko przejechac
si¢ nie da, to znaczy krotko mowiac od klasztoru do mostu Wanda. Po powodziach w 2010
roku miata by¢ robiona kanalizacja i1 oprocz kanalizacji miata by¢ rowniez robiona jezdnia 1
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chodniki, odwodnienie, budowa przepompowni, to jest dos¢ szeroki zakres. Dlatego przeze
mnie kwota tutaj podana moze czastkowo, bo wiadomo, ze w jednym roku czego$ takiego,
takiego zadania si¢ nie wykona. Przypominam réwniez, ze to jest zadanie spalarniane, ktore,
w 2012 roku powinna by¢ catkowicie wykonana dokumentacja na realizacj¢ zadania i
kanalizacji. Druga sprawa drodzy Panstwo to, juz tu bylo moéwione przez moich
poprzednikéw, ze bardzo stabo patrzymy na sport. Tam, gdzie juz mamy dokumentacjg
wykonana to nie wykonujemy tego dalej tylko — tu juz mowita kolezanka Barbara Nowak —
inwestujemy w co$ nowego, ktore nie jest az tak bardzo potrzebne, ja nie mowig, ze nie jest
wcale potrzebne, ale jest potrzebne, ale nie tak pilne, budowa basenu na osiedlu Handlowym
przy szkole 91, przy Zespole Szkot Nr 1, tez si¢ przewleka, dokumentacja jest wykonana
kolejny rok, na 2012 rok byly przeznaczone $rodki finansowe, nic si¢ na razie nic dzieje. W
zwiazku z tym ja bym tu bardzo prosit drodzy Panstwo, zeby jednak podejs¢ do sprawy,ze
tam gdzie jest dokumentacja to bardzo prosze zeby nie odrzuca¢ tych poprawek, zeby podejs¢
jednak pozytywnie. Zwroce uwage rowniez na gtowna ulicg Nowej Huty gdzie wszyscy
Pafistwo jezdzicie, nie tylko my, ale 1 ludzie z zewnatrz, to jest Aleja Generala Andersa,
proszg zwroci¢ uwage przez ile lat ona z budzetu réwniez spada, nic nie jest robione, prosze
zwroci¢ uwage, jezeli si¢ napisze o remont chodnika, czy wnosi interpelacj¢ do Pana
Prezydenta, odpowiedz jest jednoznaczna, dotyczy to tylko i wytacznie rady dzielnicy, rada
dzielnicy jest kompetentna przyznaé srodki. Ja si¢ pytam, z czego te srodki ma rada dzielnicy
przyzna¢, z tych takich ubogich w tej chwili $rodkow finansowych, ktére rada dzielnicy
dostaje, ze nic nie moze wykonaé, jest mi bardzo przykro. W zwiazku z tym mam nadziej¢
drodzy Panstwo, nie bed¢ wymienial wszystkich poprawek, zeby nie zabieraé, zeby mozna
bylo, zebyscie Panstwo wszyscy mogli glos zabra¢, dlatego bardzo bym prosit, zeby, nie
moéwig wszystkie, ale cze$¢ poprawek naszych zeby mozna poprze¢, szczegdlnie jesli chodzi
o te poprawki gdzie jest wykonana dokumentacja jak rowniez te, na ktore nie musi by¢
wykonywana dokumentacja, a realizowa¢ mozna. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg bardzo. Pan Kalita bardzo proszg.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci!

Chcialbym Panstwa prosi¢ o przyjgcie moich poprawek, one, pogrupowatem te poprawki
jakby w dwoch grupach i1 chciatem Panstwu o nich chwile powiedzie¢. Pierwsze to sa
pieniadze dla ratownictwa medycznego, na pomoc dla repatriantow, schroniska dla zwierzat,
na ochrong zabytkow, ogrody botaniczne i1 zoologiczne, ochotnicze straze pozarne, stotowki
szkolne i1 przedszkolne, ochrong powietrza i klimatu oraz biblioteki. I skad te pieniadze,
ponad, prawie 2 mln zl chcialbym przeznaczy¢ z budzetu strazy miejskiej, Panstwo na pewno
zapoznali si¢ z artykutami prasowymi, a takze z tym, co na ten temat miat do powiedzenia
Pan Prezydent, mysle, ze uszczuplenie nie cate 10 % budzetu strazy miejskiej 1 przeznaczenie
tych pieniedzy na te grupy bytoby jak najbardziej stuszne. I druga grupa to 1,5 ml z promocji
olimpiady zimowej, nie ma tu Pana Wojtowicza, Pan Wojtowicz jakie§ dwa tygodnie temu
moOwia, Ze nas to nic nie bedzie kosztowalo, juz nas kosztuje 1,5 min, chcialbym wiedzie¢ ile
nas to jeszcze bedzie kosztowalo, przy okazji chciatbym sig tez dowiedzie¢, przy okazji tych
poprawek po wybudowaniu dwoéch stadionow pitkarskich ileSmy na tym juz zarobili, ile
zarobimy w najblizszym czasie bo na razie to rozumiem, Ze to straty przynosi. I kwiatek do
ogrodka Pana Tomasza Urynowicza, ktory jest ucieszony ta kwestia na pewno i1 Pana
Radnego Smoka, dwa tygodnie temu przedstawili nam projekt rozwoju sportu, w ktérym
bardzo duzo méwili o sporcie masowym, moze te pieniadze przeznaczy¢ na sport masowy, a
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nie koniecznie na zimowa olimpiade, mysle, ze 1,5 min zt na sport masowy to duze pieniadze,
ja te pieniadze chcialbym przeznaczy¢ na czyste powietrze w Krakowie, o ktérym wszyscy
wiemy, ze jest coraz gorzej 1 mysle, ze to dla mieszkancow Krakowa jest wazniejsze niz
olimpiada zimowa. I juz drobne pieniadze na 150-rocznicg Powstania Styczniowego, ja
powiem tak, jestem z niektérymi Radnymi w Komitecie Honorowym tego Powstania, zreszta
uchwata w tej sprawie byla uchwala kierunkowa Platformy Obywatelskiej, ja si¢ pod nia
razem z Klub PiS podpisalismy bo uwazaliémy i uwazamy, zZe to jest bardzo wazna rocznica,
ale nie moze by¢ tak, ze ten komitet nie posiada nawet 100 zt na te obchody. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Rachwat bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Jest taka smutna refleksja faktycznie, poniewaz jak tutaj powiadaja niektorzy — dla
przystowiowej ulicy — Radni dziela si¢ na liberatow 1 na socjalistow. I tak méwia, ze jedni sa
liberatami, inni sa socjalistami. Ja po prostu uwazam, ze wszyscy Radni powinnismy by¢
wyczuleni na sprawy spoleczne i powiem dalej tak, tutaj juz wczesniej Panstwo Radni
podnosili ten temat bo jezeli kto§ uwaza, ze kto$ jest jakby o zabarwieniu — przepraszam —
socjalistycznym, socjalnym, nieistotne i uwaza, ze nalezy przeznaczy¢ po prostu pieniadze,
tak jak kolezanka powiedziata na powiedzmy szkoty, w tym wypadku nawet na przystowiowe
stotowki, jezeli kto§ uwaza, ze pieniadze powinny by¢ przeznaczone na sprawy
mieszkaniowe, o ktorych pdzniej jeszcze powiem, to jak to si¢ ma np. do naszych pigknych
pomystow, przepraszam, ja nie chcg o$mieszac, ale te Smocze to sg takie dla mnie wtasnie te
igrzyska i chleba. Jezeli chcemy np. remontowac czy jakie$ naktadki asfaltowe na ulice, jezeli
chcemy robi¢ krawezniki, wszystko jest w porzadku, ale musimy wybraé¢ czy te sprawy
podstawowe, sprawy dotyczace edukacji, mtodziezy, otoczenia szkoél czy sprawy w tym
wypadku mieszkaniowe nie sa wazniejsze. Powinni$my przyjaé po prostu, ja nie chcg méwié,
zeby Panstwo klaskali, natomiast ja tylko chcg powiedzie¢, ze musimy mie¢ pewne jakby
takie wyczucie i pewna roztropno$¢ i — przepraszam — pewnga inteligencje, ktora mi mowi
jasno 1 precyzyjnie, jezeli ja nie mam w domu produktow ZywnoSciowych i nie moga
ugotowac obiadu to ja nie bede kupowal kolejnych naczyn do gotowania, to jest dla mnie
oczywiste, ja nie bed¢ kupowat ekskluzywnych naczyn, poniewaz ja nie mam produktéw
zeby w ogole w tych moich podstawowych naczyniach co§ ugotowac, przepraszam za to
obrazowe przedstawienie, ale to jest chyba oczywiste. W zwiazku z tym jezeli mamy
okreslone kwoty finansowe, a miasto ma pieniadze, ja to od lat méwig, miasto ma pieniadze
tylko czy one sa wilasciwie wydatkowane. I reasumujac, sprawy mieszkaniowe, prosze
Panstwa przeciez kazdy doskonale wie, ze sprawy mieszkaniowe w Krakowie, one jakby
przez lata sa trudne, oczywiScie tutaj zawsze to powtarzam, ze musi by¢ narodowy program
pomocy, w tym wypadku budowy mieszkan czy socjalnych czy komunalnych na rzecz
samorzadow bo samorzady nie sa w stanie w ramach wtasnych srodkow to realizowac, ale
Rzad jakby o tym zapomina i nie chce wspomdc samorzadow specjalnych narodowym
programem w tym wzgledzie, to chcg powiedzieé, ze sprawy mieszkaniowe sa istotne, tak jak
kiedy$ napisatem, mieszkanie to jest takim dobrem, ktore cztowiek jakby od urodzenia
zawsze ma 1 zawsze dla niego jest najwigksza wartoscia bo wszystko mozna zmienia¢, ale
mieszkanie jest ta rzecza podstawowa. I jak to si¢ ma jezeli mamy takie duze potrzeby, ponad
3 tys. 0s6b oczekujacych, ja juz nie bede mowil o szczegotach gdzie ludzie po prostu dzisiaj
w okresie zimy nie maja pradu, nie majaq wody, albo sa wyrzucani z kamienic prywatnych, jak
to si¢ ma, kiedy nie chcemy przeznaczy¢ okreslonych pieniedzy, a dajemy np. na te
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przystowiowe krawezniki, drogi, to sa podstawowe ludzkie pragnienia i my jako mieszkancy,
jako Radni, jako samorzad musimy o to zadbal, zreszta to jest jakby zgodnie z celem
narodowym, poniewaz jakby przerzucono ten temat na samorzady. Reasumujac bardzo prosze
jednak Panie Prezydencie, znajac Pana sposob myslenia i jak Pan to przedstawial w czasie
wyborow, aby te sprawy spoleczne czyli edukacja, sprawy mieszkaniowe czyli przeznaczenie
wigkszych kwot na sprawy zabezpieczenia, zakup czy pozyskiwania lokali gminnych, aby
przeznaczy¢ po prostu wigksze kwoty 1 apeluje o ten rozsadek i rowniez do Panstwa Radnych
bo jak mam do wyboru czy mam da¢ par¢ miliondéw na rzecz, moze i potrzebne, ale na $ciezki
rowerowe, na te Smocze Skwery to ja jestem przeciw, poniewaz sa wigksze potrzeby
mieszkaniowe i ludzie oczekuja na wsparcie ze strony gminy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Bardzo prosze Pani Jantos, potem Pan Radny Stawowy i ja.

Radna — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie!

Myslatam, Ze nie zabiorg glosu, ale jako$ pobudzity mnie te sprawy dotyczace jednego z
najwigkszych wydatkow w miescie. Szanowni Panstwo, poniewaz jak Panstwo pamigtacie ten
tort, ktérym dzieli si¢ budzet to jedna z najwigkszych, najwigksza czg$¢ dotyczy edukacji. Ja
bralam udzial w takiej ogdlnopolskiej konferencji, ktora byta konferencja dotyczaca edukacji
zrobiong przez samorzadowcow z catej Polski, czyli z matych miasteczek, wsi, duzych miast
itd. To byla konferencja, ktora, bylo prawie 3 tys. 0sob na tej konferencji, ktéra mowita o tym
w jaki sposob beda wydawane pieniadze na edukacje w calej Polsce. Jest to problem
obciazenia jakim obarcza si¢ samorzady w catej Polsce. I chciatam Panstwu powiedzie¢ jedna
rzecz, to nie jest tak, bo jak tutaj kto§ wychodzi to jest to bardzo populistyczne hasto, zreszta
wszyscy przerabiamy to, ze jak mowi to si¢ mowi albo o edukacji, ktéra potrzebuje coraz
wigcej pienigdzy, albo mowi si¢ o ludziach biednych, ubogich, albo o zwierzgtach, to sa takie
hasta, ktore z reguly wywotuja aplauz u publicznosci. Ale Szanowni Panstwo ja chciatam
zwroci¢ uwage na jedna rzecz, poniewaz, kiedy my moéwimy o racjonalizacji wydatkow na
edukacje, bo edukacja wymaga racjonalizacji 1 przyjrzenia si¢ temu w jaki sposob te
pieniadze si¢ wydaje. Szanowni Panstwo edukacja wymaga zmian, poniewaz te zmiany sa
wymuszone 1 sa niezbg¢dne, konieczne sq zmiany ze wzgledu na niz demograficzny, tego nie
jesteSmy w stanie zmieni¢. Proszg¢ Panstwa olbrzymia ilo$¢ tortu, prawie 37 % , drugiego w
Polsce budzetu, Krakowa, miasta, idzie na edukacj¢. I w momencie, kiedy kto§ wychodzi —
korzystajac z tej populistycznej, z tego populistycznego instrumentu i méwi, za mato mamy
pienigdzy bo potrzebujemy coraz wigcej to we mnie moj umyst przedsigbiorcy 1 czlowieka,
ktory umie czyta¢ budzet 1 ktory budzetem dysponuje potrafi, buntuje sig, poniewaz pieniadze
mozemy wydawac rzeczywiscie — 1 tutaj padly przede mna tez stowa stuszne — mozna wydaé
w sposOb nie rozsadny, nieodpowiedzialny, ale réwniez edukacja powinna by¢
przeanalizowana bardzo dokladnie, poniewaz tam tez mozemy wydawa¢ w sposob
bezpodstawny 1 glupi. W zwiazku z tym mam nadziej¢, ze kiedy bedziemy niedlugo
rozmawiali o sprawach racjonalizacji pienigdzy wydawanych w edukacji to réwniez ze strony
PiS jak i na gorze ci Panstwo, ktorzy tam uwazaja, ze pieniadze spadaja z nieba bo widocznie
w niektorych wypadkach jest to takie przekonanie, bgda uwaznie si¢ temu przygladali,
poniewaz mozna wydac¢ pieniadze nierozsadnie 1 wtedy one bez wzgledu na to gdzie beda
wydawane, beda wydawane w sposéb glupi i nieodpowiedzialny. To a propos wypowiedzi
mojej poprzedniczki, ktora moéwila, ze pienigedzy brakuje ciagle. Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg¢ bardzo. Pan Radny Stawowy bardzo proszg, potem Pan Radny Jaskowiec.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy jezeli jest taka mozliwos¢ to prosz¢ potraktowaé moje wystapienie
jako klubowe dlatego, ze ilo$¢ zarzutdéw, ktora si¢ tu pojawita jest bardzo duza i wymaga
wielu sprostowan. A chciatbym zacza¢ od przypomnienia wystapienia mojego poprzednika
jako szefa Klubu Platformy, a dzisiaj szkoleniowca Radnych PiS-u czyli niejakiego Sularza
Pawta, ktéry mowit, ze PiS to taka partia, ktora wmawia ludziom, ze kiszona kapusta jest jak
cytryna bo tez jest kwasna. I dokladnie dzisiaj robicie to samo, idziecie $ladem swojego
nauczyciela i mentora i wmawiacie wszystkim, ze jak jest kwasna to jest kiszona kapusta
zamiast cytryny i ze jest wszystko dobrze, to jest nieprawda. A zaczng od Nowej Huty. Panie
Radny Porebski jestem po prostu zszokowany, ja akurat jestem wybierany w Srédmiesciu, ze
Starego Miasta, z Grzegorzek 1 z Krowodrzy i jak poréwnuj¢ te czesSci miasta z tym, co
dostaje Nowa Huta to jesteSmy zdecydowanie do tylu za Nowa Huta. Ja tylko wspomng o
zadaniach, ktore Klub Radnych Platformy wprowadzit w tym roku i w roku, i wprowadza na
rok nastgpny/.../ pieniadze na nastgpne lata, zeby przygotowac kolejne $ciezki rowerowe
migdzy innymi po terenie Nowej Huty, ma Pan wySmiewane tutaj przez Radnego Rachwata
Smocze Skwery, ktore sa jedynym dzisiaj programem, ktory zaspakaja potrzeby wszystkich
mieszkancow od matego dziecka do starca, to jest jedyny projekt w miescie dzigki ktéremu
osoba starsza moze i$¢ na plac zabaw i ma tam dla siebie urzadzenia do swoich potrzeb i do
swoich ograniczen przystosowane. I dwa takie nowe Smocze Skwery powstaja w Nowej
Hucie, jedyny projekt jaki dzisiaj zostal dla osob starszych wymys$lony, moze i§¢ dziadek z
wnukiem na plac i on ma zajgcie i ma jego wnuk zajgcie, jak Pan ma lepszy pomyst to niech
Pan go przedstawi. Idac dalej, 3 mln zi, jedyny most w miescie jest przebudowany w Nowe;j
Hucie w calos$ci, zupelnie nowe bgdzie centrum sportu szkolnego, praktycznie rozebrane i
wybudowane od nowa, bieznie, szatnie, zaplecze, infrastruktura, boisko, trybuny, caty, jedyny
odnowiony kompleksowo most w tym miescie, w Nowej Hucie si¢ znajduje. Hale, budujemy
hale na osiedlu Stonecznym przy szkole i dla kogo jest to hala, dla mieszkancow Srodmiescia,
dla moich wyborcow, nie, to dla Pana wyborcow, dla Stasia Rachwata bo tam mieszka nie
daleko, to mieszkancy Nowej Huty z tej hali beda mogli korzysta¢ i bedzie mogt sobie tam
Radny Rachwat 1 Radny Porgbski przyjs$¢ 1 korzystac z tej Sali. To samo, w tym roku zaczyna
si¢ budowa Sali na Osiedlu Wysokim, Sali, ktéra bedzie spelniala wymogi rozgrywek
sportowych, bede mogty si¢ odbywaé zawody w siatkowke, w pitke r¢czna, bedzie korzystata
mlodziez, jedyna w pelni wymiarowa sala w tej czgsci miasta, zaczyna by¢ budowana od
nowa, bedzie miata parametry budynku pasywnego, najnowsza sala sportowa w Krakowie
jaka bedzie budowana pewnie przez nastgpnych parg lat, jest budowana w Nowej Hucie.
Chodzmy dalej, macie budowane centrum Rugby, oczywiscie to jest bardzo dobra sytuacja bo
dajemy tylko czg$¢ Srodkow, resztg daje Ministerstwo Sportu, ale sa budowane np. boiska,
zaplecza, bedzie udostgpnione dla mtodziezy, dla mieszkancow 1 gdzie to jest budowane, jest
budowane w Grgbalowie, doktadnie w Luboczy, a Lubocza lezy na terenie dzielnic
nowohuckich. Kolejna sprawa, to jest akurat inwestycja prezydencka, jest podpisana umowa
na przebudowe torowiska do Nowej Huty, 150 min zl, z wudroznieniem szlakow
komunikacyjnych, faktycznie krzywda si¢ dzieje w Nowej Hucie, Zze hej. IdZzmy dalej,
zupelie nowatorski 1 najwigkszy w Polsce na pewno, a by¢ moze jeden z najwigkszych
projektow w Europie Nowa Huta Przysztosci, zaktywizowanie 5 ha w Nowej Hucie za
miliardy ztotych, to jest pomyst, ktory zrodzil si¢ w tej Radzie Miasta, jest konsekwentnie
realizowany, na ktorego realizacj¢ w tym roku jest przeznaczone na rok 2013 — 2 mln zi, na
zrealizowanie zapisOw z konkursu architektonicznego, na wdrozenie tego, na uruchomienie
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wod termalnych w Nowej Hucie, najlepszych wod termalnych, ktore sa w Krakowie, zeby
przygotowa¢ je do uruchomienia, na uruchomienie Nowych Blof, Blonia 2 zero, na
uruchomienie centrum logistycznego, centrum dystrybucyjnego, na uruchomienie centrum
biznesowego, za dwa, trzy lata w Nowej Hucie bedziemy mieli najwigksze tereny
inwestycyjne w Krakowie 1 wy mowicie, ze nic si¢ nie dzieje w Nowej Hucie, Ze nic nie
robimy dla Nowej Huty. Wspomng jeszcze o kilku innych rzeczach, od lat, ja jestem Radnym
6 lat, przez te 6 lat sa wprowadzane poprawki na przebudowe ulicy Obroncow Krzyza, w tym
roku z inicjatywy Radnych Platformy w budzecie jest 1,5 mln zl na przebudowg wszystkich
zatok, na przebudowe miejsc postojowych, na budowe miejsc parkingowych i na naprawe
nawierzchni, po 6 latach staran macie konkretne zadanie, ktére jest w znacznej czgsci
poprawa sytuacji na tej ulicy, oczywiscie chcialoby si¢ wyremontowaé catos¢, ale catosé
kosztuje — o ile dobrze pamigtam 15 mln zt, my$my takiego zrodta finansowania w budzecie
nie znalezli, ale znalezliSmy na te rzeczy niezbedne, po 6 latach co§ wreszcie w tej sprawie si¢
stanie, a wy zglaszacie poprawke na 100 tys. zt na ulicg Obroncoéw Krzyza, my na 1,5 mln zt i
jeszcze nas za to krytykujecie. Kolejna rzecz, nareszcie po kilku latach staran begdzie
o$wietlony Park Lotnikéw, jeden z najwigkszych parkdéw obszarowo w Krakowie, ktory
dzigki staraniom Radnych bedzie zmieniony, bgdzie udostgpniony, bedzie wybudowana
fontanna, ma by¢ udostgpniony réwniez w godzinach wieczornych. I moze drobna rzecz,
pewnie dla tych, ktorzy sa w Nowej Hucie to w ogole bez znaczenia, aczkolwiek ulica
Narciarska na Czyzynach i mieszkancy, ktorzy tam chodzili dwa lata za naprawa tej ulicy, za
zrobieniem kanalizacji, wodociagéw, chodnikéw i nawierzchni wreszcie doczekaja sig¢ w
najblizszym roku zakonczenia swoich perypetii bo w zesztym roku, na rok 2012 udato si¢
wprowadzi¢ za posrednictwem MPWiK kanalizacjg, wodociagi 1 dofinansowalismy z
poprawek Klubu Radnych Platformy przylacza, w tym roku wprowadzamy 1 min zt na
budoweg pierwszego etapu nawierzchni. I rzecz, pewnie tez niewazna, potaczenie Reduty z
Jancarza czyli alternatywny wyjazd na Warszawg dla ulicy Dobrego Pasterza, ktora od lat jest
przygotowywana, w tym roku jest po raz pierwszy wprowadzana na rok 2013 do realizacji,
mamy pierwszy etap, ktory mamy szansg zrealizowa¢ w tej kadencji. Chyba, ze nie chcecie
zeby$Smy to robili to powiedzcie, ze robimy biad inwestujac pieniadze w Nowa Hute.
Przejdzmy dalej, to samo, dla mieszkancéw Mistrzejowic, ktorzy od lat si¢ skarza na
niedostgpnos¢ cmentarza w Batowicach, chcemy wybudowa¢ w tym roku chodnik, to jest
duzo bo to bedzie chodnik za 600 tys. zt, jeden z najdrozszych chodnikow w tym miescie, ale
prosza mieszkancy, my tez staramy si¢ do tego przychyli¢ i dajemy taka poprawke w
budzecie miasta, co uwazacie, ze to jest niepotrzebne i tego nie powinniSmy robi¢, bo ja
czegos$ tu nie rozumiem. A teraz chodZmy po poprawkach, ktore Panstwo zglosiliscie, a ktore,
ja jeszcze dwie godziny temu namawialem Radnych Platformy, zeby cz¢$¢ z nich poprze¢, ale
wykazujecie, ze ja bylem w bledzie, zreszta jak tak dokladnie przeanalizowac te wasze
poprawki to troche przykro sig robi, ze czg¢$¢ Radnych po tylu latach siedzenia w Radzie
Miasta nie czyta tego, co si¢ dzieje. Przeciez pozyskiwanie mieszkan i lokali mieszkalnych
znajduje si¢ w autopoprawce, nie jest to kwota 30 min jak Pan Przewodniczacy Kosior tutaj
moéwil na dyskusji budzetowej, ale kilka miliondw na przyszly rok jest, to 1 tak jest wigcej niz
w tym roku, ktory si¢ obecnie konczy, po pierwsze. Po drugie ja nie mam pewnosci, ale
wydaje mi sig, ze podzial $rodkéw z przeciwdzialania alkoholizmowi na inne cele jest
niezgodny z prawem. W zwiazku z tym wszystkie poprawki, w ktorych proponujecie zdjgcie
z paragrafu 851 rozdziat 85154 sa po prostu niezgodne z prawem, nie powinny by¢ w ogodle
glosowane na Radzie Miasta. Proponujecie co$, czego si¢ nie da zrobi¢, a o czym bedziemy
dyskutowac kilka punktéw pozniej w dyskusji na temat, przepraszam, 8 stycznia w dyskusji
na temat Izby Wytrzezwien i calego tego programu walko z alkoholizmem. Nie mozna
przesuwac¢ srodkéw bo to sa pieniadze znaczone, po pierwsze, po drugie pozwole sobie
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zauwazy¢ — bo chyba nie doczytaliscie — ze w propozycjach Platformy domy kultury dostaja
dodatkowe pieniadze i to sa pieniadze, ktorych wysoko$¢ dotacji jest uzgodniona z
dyrektorami tych domow kultury. W zwiazku z tym je$li oni maja zaspokojone
zapotrzebowanie czyli ta cze$¢ waszej poprawki jest jednolita z tym, co my zglosilismy, wigc
dlaczego atakujecie nas. Chodzmy dalej, zglaszacie — przepraszam — probujecie zlikwidowac
Smocze Skwery i ich budowg¢ w miescie, ja rozumiem, pomyst Platformy to musi by¢ z natury
zly, ale akurat najblizsze dwa Smocze Skwery to beda budowane w Nowej Hucie, jeden w
Czyzynach, drugi na terenie dzielnicy XVIII. Chodzmy dalej, zglaszacie Panstwo poprawke,
ratownictwo medyczne i1 pomoc dla repatriantow, ratownictwo medyczne jest w
autopoprawce do budzetu miasta, zostato przedstawione i dodatkowo sa jeszcze szkolenia dla
mieszkancoOw z uzywania systemu, tak, ze chyba co§ w tej sprawie si¢ dzieje. Piszecie
Panstwo, ze jest potrzeba dofinansowania Ogrodu Zoologicznego, akurat w poprawce jest 400
tys. z przeznaczeniem co prawda na Kopiec Pitsudskiego, ale jest to w budzecie Ogrodu
Zoologicznego, oszczedno$ci poprzetargowe zostaja w budzecie Ogrodu Zoologicznego.
Mowicie Panstwo o potrzebie dofinansowania bibliotek i ja si¢ z wami catkowicie zgadzam,
dlatego kazda biblioteka w tym miescie publiczna dostanie dodatkowe $rodki z poprawki
Radnych Platformy Obywatelskiej. Mowicie o przebudowie sygnalizacji na ulicy Tajber z
Biatopradnicka, my si¢ z wami catkowicie zgadzamy, ale nie co do budowy sygnalizacji bo to
jest najwigksza ulica wlotowa poza 29 Listopada do Krakowa i1 Zakopianka, tylko na budowe
wysepek dla pieszych dlatego, ze to nie spowoduje gigantycznych korkéw na wjezdzie do
Krakowa od strony Zielonek. My$my si¢ nad tym dtugo zastanawiali i doszliSmy do wniosku,
ze rownie bezpiecznie dla mieszkancow begdzie wybudowaé zatoczke na przejsciu dla
pieszych, zeby mozna byto bezpiecznie przejs¢ ulicg niz wybudowaé, Panie Radny Kosior,
tam $wiatta dlatego, ze to spowoduje gigantyczne korki na Bialym Pradniku, chyba, ze Pan
jest zwolennikiem korkoéw. Cracovia Danza, akurat jest dofinansowane w poprawce. Mowicie
Panstwo o zajeciach profilaktycznych, ja mam takie pytanie do Pani Barbary Nowak bo ja
rozumiem, ze jest potrzeba zwigkszania zaj¢¢ dodatkowych, my$my dwa lata z rzedu dawali
pieniadze na zajgcia dodatkowe i1 pozalekcyjne w szkotach, ale nigdy nie mieliSmy odwagi na
tyle zeby wpisa¢ trzy szkoty imiennie, ktére maja dosta¢ pieniadze, mySmy zawsze
wychodzili z zalozenia, Ze jezeli dajemy pieniadze, dajemy na wszystkie szkoly 1 niech
Wydziat Edukacji je podzieli 1 nich w miar¢ mozliwosci zajgcia si¢ odbywaja. Ja mam wielki
szacunek, ale wtedy, kiedy dziatamy na rzecz wszystkich, a nie pojedynczych szkot. Ja mam
pytanie dlaczego tu jest np. ZSO Nr 6, IX liceum, X liceum, dlaczego te szkotly sa lepsze od
innych, dlaczego trzy sposrod bodajze 20 kilku licedw, a dlaczego 4 szkoty sposrdd chyba
ponad 150 szkot, ktore sa na terenie miasta Krakowa. Jezeli cheecie dawac, dajcie wszystkim,
a nie na trzy poszczeg6dlne szkoty. Nowohuckie Centrum Kultury jest w poprawce Klubu
Radnych Platformy, remont i przebudowa Obroncow Krzyza, tak jak wspomnialem, jest
gotowa dokumentacja, 1,5 mln na ruszenie rob6t w tym roku w tym budzecie si¢ znajdzie. W
zwiazku z tym, co$§ o co Radny Pietrus zabiegal tutaj 6 lat, wreszcie udato si¢ pchna¢ trochg
do przodu. IdZmy dalej, budowa Sciezek rowerowych, akurat mySmy zaproponowali 1,9 mln,
a nie 500 tys. plus dodatkowe 50 tys. na przygotowanie dokumentacji w tych czgéciach miasta
gdzie nie ma zadnych postgpow w tej sprawie, wigc ja rozumiem, ze si¢ przychylacie do tego
1 lepiej jak jest 1,9 mln niz jak proponujecie 500 tys. zit. Dalsza sprawa, konserwacja i
remonty figur i krzyzy, akurat na to jest w poprawce, dokladnie Grazyna Fijatkowska
zaproponowata nawet konkretne, najbardziej zniszczone figurki, sa zaproponowane do
remontu. Piszecie Panstwo o kolei aglomeracyjnej, to bardzo fajnie, Ze si¢ podpinacie pod
pomysty Platformy tylko pamigtajcie o tym, ze studium wykonalnos$ci kolei aglomeracyjnej to
nie jest kompetencja gminy, ani zadnej z gmin, przez ktora kolej aglomeracyjna przechodzi
tylko Marszatka Wojewddztwa, to po pierwsze, a po drugie zta wiadomos¢ dla PiS, studium
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jest gotowe i nie trzeba go finansowac¢, jest gotowe od wiosny, trzeba go tylko zrealizowac.
Jesli chodzi o zadania powierzone dzielnicom na remonty chodnikdw, ja osobi$cie uwazam,
ze trzeba trzymac si¢ konsekwentnie zasady, ze Rada Miasta nie finansuje remontow
chodnikéw, to sa zadania witasne dzielnic, my mozemy oczywiscie da¢ i jak zobaczycie do
autopoprawki to jest na zadania powierzone nad 1 mln, 60 tys. na dzielnice czyli maja
wyrownany budzet do roku biezacego, na to co uznaja za zasadne, jezeli dana dzielnica
uwaza, ze u niej sa chodniki do remontu to niech je remontuje, inna uwaza, ze jest plac zabaw
to niech remontuje plac zabaw. I kolejna poprawka, Panstwo chcecie zwigkszy¢ nadwyzke
budzetowa ciekawym kosztem, to jest zdjecia 1 mln zt z promocji linii lotniczych Ryanair, to
byl jeden z warunkow podpisania umowy migdzy wiascicielami Portu, a przypomng, ze
Panstwo jako Radni réwniez jesteScie Radnymi w gminie, ktora ma 1,5 % udzialu w tym
Porcie Lotniczym, na zrobienie tutaj bazy samolotow, co$ co udalo si¢ w Polsce tylko w
jednym Porcie Lotniczym w Warszawie, mamy Port, ktory si¢ rozwija, Port, ktory ro$nie
niemalze z dnia na dzien, na rekordowe obroty jesli chodzi o ilo$¢ pasazeréw, rekordowe
przychody, wybudowat pierwszy wielopoziomowy parking w tym mieScie za wlasne
pieniadze, chce si¢ rozwijaé, a Panstwo zabieracie pieniadze z promocji, przeciez to si¢ kupy
nie trzyma, to, co robicie. ChodZzmy dalej, przebudowa parkingu i drog wewngtrznych, ja
jestem gotow si¢ zatozy¢, ze ta droga wewngetrzna jest wlasnoscia spotdzielni, albo wspolnoty
1 zgodnie z prawem nie mozemy tam inwestowac pienigdzy, chyba, Ze jest inaczej to proszg¢ o
sprostowanie. | tutaj Stanistaw Rachwat ztozyl poprawke zeby dofinansowa¢ Teatr Bagatela,
Panie Radny Teatr Bagatela juz jest dofinansowany. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo Panu Radnemu Stawowemu, Pan Radny Jaskowiec bardzo prosze, potem ja.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja ze zdziwieniem przeanalizowalem tak pobieznie, ale jednak tego dokonatem, zrédta
poprawek, ktore tutaj Panstwo z PiS proponuja na pozyskanie srodkéw, zrddlo pozyskania
srodkow. Oprécz tego, co mowil moj przedmdéwca, ze gros Panstwa poprawek jest
finansowanych z tzw. korkowego i ta zmiana zgodnie z przepisami prawa nie moze by¢
realizowana, poniewaz wydatki z korkowego sa wydatkami celowymi na stricte okreslone
rzeczy zwiazane z przeciwdziataniem alkoholizmowi i z tego pienigdzy zabiera¢ nie wolno 1
przesuwa¢ na inne cele to mamy tez kilka ciekawych kwiatkow do kozucha. A wigc,
proponujecie Panstwo, Pan Radny Kalita proponuje w poprawce numer 5 zabranie 300 tys. zi
paragrafu 754 — bezpieczenstwo publiczne i ochrona przeciwpowodziowa, przeznaczenie tych
pieniedzy na ogrody botaniczne i zoologiczne. Bardzo fajnie, natomiast Pan Radny Pietrus w
swojej poprawce numer 22 proponuje, aby z tych ogrodow botanicznych i zoologicznych
zabra¢ 250 tys., poprawka naprawdg istotnie wnoszaca wielki wkiad do budzetu miasta
Krakowa i do realizacji zadan. Bardzo waznym zadaniem, ktére Panstwo chca realizowac jest
pozbawienie mieszkancoOw naszej gminy 50 tys. zl przeznaczonych na bezpieczenstwo
publiczne 1 ochrong przeciwpozarowq i przeznaczenie tego na dofinansowanie schroniska dla
zwierzat, zaiste cel bardzo wazny, a przestepczos¢ bedzie nam wzrasta¢. Ciekawym rowniez
jest to, bo tutaj Pan Radny Rachwal poruszal taka kwestig, ze jest mato srodkow finansowych
na gospodarke mieszkaniowa, tymczasem nie kto inny tylko Pan Radny Wtodzimierz Pietrus
chce zabra¢ z tego dziatu 1,8 mln zl i sfinansowac tym zwigkszenie §rodkéw na zadania
powierzone dzielnicom, w zwiazku z tym moje pytanie jest takie, czy jest mato pieniedzy na
gospodarke mieszkaniowa czy jest by¢ moze za duzo skoro chcecie je 1,8 mln z nich zabra¢
jeszcze. Takich kwiatkow jest tu wigcej, bardzo ciekawa rzecz, kolejna, ktora mi si¢ tutaj
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nasung¢ta, poprawki Pana Edwarda Porgbskiego, ja ciesze¢ sig¢, ze Pan chce tyle drog
remontowac¢ w Krakowie tylko, ze Pan nie dodat z tej méwnicy, ze Pan chce zabra¢ 14 min na
remont tych drog z pieniedzy przeznaczonych na remonty drég, to si¢ kupy nie trzyma.
Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Kolejny do glosu ja si¢ zapisalem, ja pociagne na poczatku ta cz¢s$¢, o ktorej
moéwil Pan Radny Jaskowiec to znaczy proszg Panstwa juz nie bede personalizowat tych
zarzutow, ale $Sciaganie pieniedzy z rezerwy celowej na o§wiate to jest Sciaganie pieniedzy z
rzeczy, ktore sa rezerwa na place, troche bez sensu. O drogach juz tu byla mowa, ale
Sciaganie pieniedzy z wydatkéw przeznaczonych na promocj¢ akcji Pta¢ podatki w Krakowie
to jest zmniejszanie rozmiarow tej akcji, a to sa zywe pieniadze, ktdre przychodza do gminy.
To mysle, ze to jest jakie$ nieporozumienie 1 warto by byto, ze tak powiem, na przyszitos¢
inaczej do tego podejs¢. Tu byta mowa juz o réznych dziataniach, ktére w tym budzecie
dzigki naszym wnioskom si¢ znalazly, ja przypomng tylko w skrocie, domy kultury, biblioteki
ponad 1 min zl, dzielnice ponad 1 min zl, kolejna sprawa, ztobki, dofinansowanie, 1,5 min zi,
nastepnie nakladki drogowe, nastepnie granty sportowe 2 mln zi, to na wszystkie kluby
sportowe, ktore dziataja, granty ogdlne i kulturalne ponad 1 mlin zi, teatry, byla mowa, Nowa
Huta Przysztosci, to jest potgzny projekt, o ktorym tutaj Pan Radny Stawowy mowit i moim
zdaniem bagatelizowanie tego problemu to jest jakby bycie w innej epoce, po prostu mamy
dla Nowej Huty stworzy¢ perspektywe rozwoju, o $ciezkach rowerowych juz byla mowa, nie
chcg tego rozszerzaé, natomiast mysleg, ze jakby pokazaliSmy w tych wnioskach, ze bardzo
szeroko patrzymy na Krakéw 1 w miar¢ mozliwos$ci jakie sg staramy si¢ rézne dziedziny w
jaki$ sposob wspomoce, takze lokalne, bo wpisaliSmy co prawda do budzecie na razie
niewielka kwote, ale w WPF jest ona duzo wigksza na przebudowe Myslenickiej, to jest
zobowiazanie, przy ktorym rézni kandydaci na Prezydenta obiecywali rdézne rzeczy,
najwyzszy czas to zrobi¢ i chcemy zeby to byto zrobione, Park Duchacki to tez perspektywa
ostatnich 6 lat, o ktorych wszyscy mowili, ze trzeba zrobié¢, a lada chwila to si¢ begdzie
finalizowac i dzigki temu budzetowi ta sprawa za chwilg znajdzie miejsce. Wigc oczywiscie
mozna szukaé, ze tak powiem jak ze szklanka, szklanka jest do polowy petna, czy do potowy
pusta, to zalezy jak si¢ na nig popatrzy, w zaleznosci od tego czy nam si¢ bardzo chce pi¢, czy
trochg mnie. Podsumowujac mam wrazenie, ze trochg nie doczytaliSmy szczegotow tego
budzetu, popatrzyliSmy na to bardzo jednostronnie, albo czg$¢ z Panstwa, stad myslg, ze wiele
spraw powinno by¢ trochg inaczej przedstawionych. Jeszcze na koniec tutaj byla mowa o
takich rzeczach, co do ktorych rzeczywiscie Rada Miasta od lat przychylata si¢ jak np. Bieg
Skotnicki czy wsparcie tych dzialan zwigzanych z mtodzieza na Wschodzie, do tych spraw na
pewno wrdcimy, nie dzi$, nie teraz, ale na pewno wrocimy 1 o tym tez byta mowa wczesniej 1
te sprawy znajda jaki§ swodj pozytywny oddzwigk, ale pod warunkiem, ze znajdziemy na to
pieniadze. Podsumowujac chcemy, aby ten budzet wszedt w Zycie, chcemy aby ten budzet, ze
tak powiem, zostat zrealizowany bo wtedy pchniemy Krakow na trochg lepsze tory i taka jest
intencja tego 1 taka jest intencja dziatan, ktére my podejmowaliSmy i taka tez intencja jest
dziatah w stosunku do réznych dzielnic Krakowa, tu akurat Panstwo skoncentrowali si¢ na
Nowej Hucie, ale Pan Radny Stawowy bardzo doktadnie powiedzial, co tam w tej Nowe;j
Hucie sig¢ dzieje 1 o tych sprawach bardzo duzych méwiac i o tych sprawach mniejszych.
Oczywiscie zawsze si¢ znajdzie pula spraw, ktore si¢ nie dzieja, ale budzet jest sposobem
wyboru, jest jakim$ miejscem gdzie wybiera si¢ 1 ustala si¢ jaka$ hierarchig, na razie tak
hierarchia taka jest 1 mysle, ze jezeli ta hierarchia, ktora w tym budzecie jest, zostanie
zrealizowana to Krakow bedzie na duzo lepszych torach za rok i mam nadziejg, ze tak to
rozliczymy. Dzigkuj¢. Pani Radna Nowak.
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Radna — p. B. Nowak

Szanowni Panstwo!

Po pierwsze to czego$ nie rozumiem, teraz Panstwo jako Platforma Obywatelska bronicie,
mowicie swoich poprawek czyli rozumiem autopoprawki Pana Prezydenta, to jest jedno,
poprawki Platformy i autopoprawka Pana Prezydenta to wyraznie jest jedno. Odpowiadajac
Pani Radnej Jantos, po pierwsze o$wiata jest obciazeniem dla samorzadu i to coraz wigkszym,
wszyscy o tym wiemy, tak, ale dlaczego, to jest oczywiste, bo Rzad Platformy Obywatelskiej
nie przesyla pieniedzy na zadania, ktore deleguje na samorzady, gdyby tak bylo nie bytoby
tego problemu. Ja tez bylam na konferencji, innej co prawda niz Pani Jantos, czyli na
konferencji samorzadowej i tam padly nawet takie informacje, ze jezeli dalej tak pojdzie to
mniejsze gminy moga w ogole splajtowac i ze jest to mozliwe tak naprawde. Czy droga jest
o$wiata, oswiata jest bardzo droga, oczywiscie, ale ona musi by¢ droga, inwestycja w dzieci
to spojrzenie w przysztos¢, tak, musi by¢ droga, to jest moje zdanie, to jest jedyna naprawde
trafiona inwestycja w przyszio$¢, jezeli mowimy o dzieciach i to nie jest zadna demagogia,
tak naprawde wyglada. I kolejna sprawa, Pani Prezydent Anna Okonska — Walkowicz gdy
objeta swoje stanowisko w 2011 roku rozpoczeta wielka akcje oszczedzania, do likwidacji
poszto kilka szkol, co$§ si¢ tam potaczyto, wiemy o stotdowkach i ile§ roznych rzeczy,
zaoszczedzono kilkadziesiat miliondw ztotych i co z tego proszg¢ Panstwa, przeciez diug
miasta Krakowa sig nie zmniejszyt tym samym, on si¢ zwigkszyl, uwazamy, aby§my choremu
cztowiekowi przypadkiem zdrowej nogi nie wucigli, a odpowiadajac jeszcze Panu
Przewodniczacemu dlaczego akurat te trzy szkotly, dlatego, ze ja zanalizowalam sobie
wydatki w tych szkotach i uwazam, ze te szkoly zostaly poszkodowane i dlatego uznajg, ze na
konkretne zajgcia, na zajecia takie, ktore moga by¢ z tego tzw. korkowego realizowane, to
mozna doda¢. Tak samo zreszta jak uzupetnienie budzetow wlasnie mtodziezowych domow
kultury, to nie to samo co domy kultury, na mtodziezowe domy kultury, na konkretne zajecia
mozna z tych pienigdzy korkowego naprawde dodaé i o to Panstwa bardzo prosze. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg¢. Pan Radny Kosior. Przepraszam, tylko na Pani Annie Mroczek zakonczymy
pierwsza turg, prosze bardzo.

Radny - p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni! Szanowni Goscie!

Myslatem, ze bedziemy dyskutowaé merytorycznie, ale Przewodniczacy Klubu zaczat od
pewnej, nie wiem czy to dygresji, czy zwrdcenia uwagi, moéwi¢ tu o Panu Sularzu jako
mentorze. Chcialbym Panstwu przypomnieé, a troche w tym samorzadzie jestem, ze dwa lata
temu to nie kto inny tylko Przewodniczacy Klubu Platformy Obywatelskiej Pan Sularz dazyt
do porozumienia z Prezydentem, potrzebowali$cie dwoch lat, zeby/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dwa lata temu nie byto Sularza w Platformie.

Radny - p. B. Kosior

Potrzebowaliscie kilka lat, w poprzedniej kadencji, zeby to zrealizowaé. Trzeba bylo sig
wtedy zdecydowaé, by byly wigksze efekty. Druga sprawa, o ktorej chce powiedzied, ja
jestem pod wrazeniem tutaj polityki Pana Prezydenta bo bez wydania ztotowki dodatkowo,
poza jego Klubem w kampanii wyborczej, uzyskanie 31-osobowego Klubu w Radzie Miasta
samo przez siebie mowi. Proszg¢ Panstwa jezeli chodzi jeszcze o mentorow to tak
wymieniamy sobie wzajemnie, prosz¢ pozdrowi¢ tez mentora skierowanego do Panstwa,
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Przewodniczacego Klubu Prawa 1 Sprawiedliwosci w Radzie Miasta Krakowa kolege Rasia,
jestem z nim, wspotpracowatem i1 mysle, ze tez odpowiednio nawet chyba dzisiaj si¢ z nim
spotkaliscie. Co do sprawy poprawki klubowej to ja rozumiem, ze tutaj jest przejezyczenie
Pana Przewodniczacego, bo mowit o autopoprawce Pana Prezydenta Miasta Krakowa, ja
nazywam to juz w tej chwili, to co si¢ tworzy, budzetem gabinetowym, uchwalili$cie, macie
taka sit¢ uderzenia, ze naprawd¢ mozecie nawet herb miasta uchwali¢ do gory nogami. Jezeli
chodzi o sprawy zwiazane tutaj z moja osoba, co Pan Przewodniczacy powiedziat i
merytorycznie, skrzyzowanie Matki Tajber, to chcg Panu Przewodniczacemu powiedzie¢, ze
nie jest tak, ze my nie wspOtpracujemy, wspoOtpracujemy z wami w komisjach, nawet
uzyskali$my zapewnienie u proboszcza parafii Matki Ko$ciota ksiedza Kazimierza, ze odstapi
miastu kawalek ziemi zeby po prostu bylo tam rozwiazanie z prawdziwego zdarzenia. Ja
przypomng jedna rzecz, proszg Panstwa za Prezydenta Lassoty nie byto mozliwosci, nie dato
si¢ zrobi¢ tunelu pomiedzy Wroctawska a Azorami, nie byto mozliwosci, przyszedt Prezydent
Gotas i okazato sig, ze znalazto si¢ rozwiazanie. Tak, ze prosz¢ nie mowi¢, ze w tym
momencie bgda tam jakie$ wielkie korki, to wszystko zalezy od umiejgtnosci urbanistow,
projektantow, jezeli tylko znajdzie si¢ odpowiednie pieniadze, odpowiedni ludzie to nie ma
takiej sprawy, zeby si¢ po prostu pewnych rzeczy nie wykonato, jest to kwestia czasu i
rzeczywiscie technologie kiedys, a teraz to juz w ogole dzien, a noc. A tutaj jeszcze Panu
Przewodniczacemu, bo prosz¢ mi wyttumaczy¢ jak to jest bo Pan méwi, bo widzialem tam w
tej autopoprawce Pana Prezydenta zwigkszenie §rodkow dla dzielnic na kwotg 125 tys. jezeli
chodzi o podatki, zeby $ciagna¢ do Krakowa, jak to zamierzacie zrobi¢ podnoszac podatki w
Krakowie i namowi¢ ludzi zeby ptacili te podatki w Krakowie, to jest dla mnie po prostu
zaskakujace. Mysle, ze si¢ zmieScitem w czasie, przepraszam za te 20 sekund.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo proszg Pan Radny Pietrus. Teraz jeszcze beda cztery glosy, jeszcze glos z zewnatrz,
odpowiedz strony prezydenckiej i Pan Pilch 1 Pan Zigba juz w drugiej turze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku!

Ja chciatem sprostowa¢ bo Pan Jaskowiec chyba nie zrozumial moich poprawek do konica. Po
pierwsze to prosz¢ sobie zwroci¢ uwage, ze ja z zadnych mieszkan nie biorg tylko biorg z
dodatkowych pienigdzy, ktore pojawia si¢ z wieczystego uzytkowania, to jest pierwsze
tytutem sprostowania. Po drugie nie zabieram Ogrodowi Botanicznemu zadnych pieni¢dzy
poniewaz rewitalizacja tak Nowohuckich dotyczy administrowanego przez Ogréd
Zoologiczny terenu, wigc to jest tylko sprecyzowanie zadania, to gwoli wyjasnienia, ale jak
si¢ szuka dziury w calym to zawsze co$ tam trzeba znalez¢. Jezeli chodzi o Nowa Huteg,
oczywiscie wiem, ze sa zmiany w budzecie na korzys¢ Nowej Huty, ale caty czas brakuje
corocznie takich inwestycji, ktore ja tez migdzy innymi podnoszg jak Andersa, Bulwarowa,
Obroncéw Krzyza jest fragment, a powinna by¢ w calosci tacznie z WPF, poniewaz
niepoprawne jest to pod wzgledem prawnym jezeli inwestycja jest dzielona, ona jak jest
Obroncow Krzyza to powinna by¢ w calosci w WPF rozpisana. Brakuje Klasztornej, brakuje
Parku Ratuszowego, brakuje zagospodarowania Zalewu Nowohuckiego, brakuje juz
wspomnianej rewitalizacji Lak Nowohuckich, nie ma sygnalizacji na Hipokratesa, na
Kocmyrzowskiej, Bulwarowej, nie ma basenu na osiedlu Handlowym, mogg tak wybiodrczo
poda¢ w druga strong czego nie ma, to co jest to jest, ale tego nie ma chociaz caty czas si¢ to
pojawia fragmentami, po kawatku i jezeli chodzi jeszcze o sprostowanie, chodniki, ze Pan
Przewodniczacy stwierdzit, nie nalezy w ten sposob postgpowac, ja tylko konsekwentnie
trzymam sig, bo jestem konsekwentny, uchwaty, na ktora glosowatem, 1261/06 Rady Miasta
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Krakowa, ktora przekazywata $rodki dzielnicom na chodniki 1 zobowiazywata si¢ do
sukcesywnego zwigkszania tych kwot, poniewaz chodniki sa jednym z wigkszych problemow
w calym miescie Krakowie, trzymam si¢ tej uchwaty i caty czas konsekwentnie sktadam taka
poprawke, az Prezydent ja bedzie realizowal lub wigkszos¢ Rady zdecyduje, ze jest stuszna.
Tak samo jezeli chodzi o remonty i konserwacje kapliczek, tak, sa kapliczki, ale to sa
wybrane kapliczki, nie ma tych, ktore sa w Nowej Hucie, ja juz si¢ nie upieram, ze tylko
nowohuckie, ale dlatego jest poprawka, ktéra obejmuje caty Krakéw. Jezeli chodzi o szybka
kolej aglomeracyjna, ja wiem o tym, ze jest studium, ale studium nie obejmuje tych
elementéw szybkiej kolei aglomeracyjnej, ktora jest w interesie Krakowa, nie ma tego
pofaczenia migdzy innymi, o ktore ja si¢ upieram do Czyzyn zeby w koncu powstalo. Ja
mysle, ze nie bede komentowat tego miliona na linii lotniczych, w catej Polsce niestety ten
precedens si¢ odbywa, wedtug mnie jest niezgodny z prawem, ale ten zapis jest szkodliwy bo
jezeli bytaby ewentualnie promocja potaczen lotniczych to ja rozumiem, ze jest to w interesie
Krakowa, nie jest sprecyzowany odbiorca, natomiast wskazanie podmiotu prywatnego jest
naduzyciem skierowania publicznych pienigdzy w niewlasciwym kierunku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pan Radny Urynowicz bardzo proszg, potem Pan Radny Porgbski.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Po wielekro¢ dzisiaj koledzy z PiS-u przypominali nam czego w budzecie nie ma i ja mogeg
spokojnie stana¢ tu w szranki albo nawet na Rynku, albo na Placu Centralnym licytujac si¢
czego nie ma, a by¢ powinno. To jest oczywiste. Tylko tym si¢ bedziemy roézni¢, ze my
bedziemy chcieli méwi¢ o tym, co mozna zrobi¢ i nie wrzuca¢ pomystow zza kotnierza po to
tylko zeby przekonywac si¢ jacy jestesmy rewelacyjni, tylko bedziemy méwili o konkretnych
rzeczach, ktore dalo si¢ zrealizowaé. Jedna, przepraszam ci¢ Wiodek, ze jednak twoja
poprawke wezme pod uwage, Panie Radny Pietrus, ale to juz tak wyszlo, ja chcialbym
poinformowa¢ Pana Radnego, Szanowna Radg 1 tych wszystkich, ktdrzy nas dzisiaj stuchaja,
ze Park Ratuszowy wskazany w poprawce przez Pana Radnego Pietrusa istnieje od roku 2000
w Krakowie, doktadnie zarysowany w tych granicach, ktére w poprawce za 200 tys. zI Pan
Radny Pietrus chciat wybudowac, jest juz od 2000 roku, to taki przyktad maty, drobny, ale
rozumiem, ze istotny bo trzeba czasem tez mowié, co nam si¢ powinno udaé, a co ta zla
Platforma, ktéra ma wigkszos¢ w Radzie Miasta Krakowa nam nie pozwala, tylko o to, ze
Platforma ma wigkszo$¢ w Radzie Miasta Krakowa nie miejcie pretensji do nas tylko do 750
tysigcy mieszkancow Krakowa, ktorzy tak, a nie inaczej rozstrzygngli. I cate szczg$cie bo tez
bytem wyborca, nie tylko wybranym, ale wyborca Platformy Obywatelskiej, ze dzisiaj
mozemy mowi¢ o racjonalnym budzecie, o dobrze przygotowanych poprawkach 1
kontynuowanych zadaniach, a nie wyrzucaniu pieni¢dzy na pomysly, tak jak to Pan Radny
Porgbski chwilg temu miat okazj¢ wskazywac co si¢ nie udato bez pokrycia w mozliwosciach
realizacji zadania 1 bez jakby wskazywania tego, co bedzie w przysztosci. Tak nie jest.
Wypominaliscie Panstwo, mnie takze osobiscie Zimowe Igrzyska Olimpijskie,
wypominali$§cie Smocze Skwery, to nawet dobrze, ze wspominacie o Smoczych Skwerach bo
chwilg pdzniej méwicie o tym jak to Zle jest w tym szkolnictwie, jaka to wazna inwestycja w
przysztos¢. No dobrze, fakt, tylko to tez jest inwestycja w mtode pokolenie, to tez jest
inwestycja w mtodych Polakow, to jest takze inwestycja w ich ojcéw i1 dziadkow bo pomyst
jest taki, aby da¢ szansg tej rozbudowy 1 rozwoju psychomotorycznego w kazdym wieku, ale
pomyst Platformy, wigc nie ma prawa si¢ uda¢. I Panie Radny Rachwal jak Pan mi begdzie
mowit nastgpnym razem tu na tej Sali, ze wydajemy bezsensownie pieniadze na inwestycje
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sportowe to prosze tutaj stanac z protokotem z glosowania przy stadionie Wisty i Cracovii 1
powiedziec jak si¢ wtedy glosowato. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Porgbski bardzo prosze¢, potem Pani Radna Mroczek, potem
jeszcze te dwie osoby i kto$ z zewnatrz i konczymy ta ture.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja si¢ tylko pozwolg ustosunkowaé, poniewaz Szanowny Pan Przewodniczacy Grzegorz
Stawowy wywotat mnie do tablicy, ze tak powiem, czy mam inne pomysty niz Smocze
Skwery. Szanowny Panie Przewodniczacy ja nie méwilem, ze to jest niepotrzebne i nie
mowitem, ze nic si¢ w Nowej Hucie nie robi, tylko méwitem, ze jest dokumentacja wykonana
na wazniejsze zadania, ktore spadaja z roku na rok, to jest jedna sprawa. Druga sprawa, mam
pomysty drogi Panie Przewodniczacy, poniewaz w dzielnicy XVIIL, opre si¢ tylko na faktach,
jest ponad 40 ogrodkow jordanowskich gdzie pewna czg$é tych ogrodkow jordanowskich nie
ma urzadzen atestowanych, to si¢ zmienia. I co jest teraz lepsze na dzien dzisiejszy, uzupetnic
te urzadzenia w ogrodkach o urzadzenia atestowane czy budowaé¢ Smocze Skwery, ktére
réwniez sa potrzebne, tylko przemys$lmy po prostu sprawg, to taka dygresja krotka. Natomiast
odpowiem jeszcze Panu Radnemu Dominikowi Jaskowcowi, szanowny przyjacielu
Dominiku, ja wiem, z ktorego paragrafu wziatem pieniadze, ale to sa rOwniez pieniadze na
droge i1 nie co innego si¢ wykonuje z tego tylko drogi przeze mnie wymienione i ujgte,
poniewaz wiem, ze one raczej nie beda realizowane, dlatego sa ujete w tym budzecie tutaj.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg¢ bardzo. Pani Radna Mroczek bardzo proszg.

Radna —p. A. Mroczek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Staratam si¢ czytan doktadnie budzet, autopoprawke, poprawki Panstwa Radnych, myslg, ze
kazdy z nas jak tutaj siedzi na tej Sali moze wskaza¢ cate mnostwo zadan, ktore si¢ znalazty,
ktore si¢ nie znalazly, bardzo Zatujg, ze ta dyskusja dzieli nas tak partyjnie, ale dzieli tez
nawet wewnatrz Klubu, kazdy ma swoje priorytety, jeden uwaza, ze za duzo drog i
kraweznikow bo trzeba mieszkania, a sa tacy, ktdrzy przeciwnie uwazaja, ze te drogi jest teraz
czas robié. Jest takie powiedzenie ,,wytyka pitka gracy, oboje jednacy” i1 jedni zabieraja z
powodziowych na schronisko dla zwierzat, a inni méwil, ze budki dla wroblowatych trzeba
robi¢. Ja myslg, ze ta koldra jest krotka 1 dla mnie budzet to jest pewien plan finansowy, ale to
przede wszystkim powinien by¢ plan pracy dla Radnych na przyszty rok. Proszg Panstwa nie
ma juz miejsca moim zdaniem na targi, trzeba si¢ zastanowi¢ na kazdej nastgpnej Sesji jak
racjonalnie wydawac pieniadze bo nie bgdzie juz zwigkszania dochodow, bo kryzys idzie, a
kieszenie mieszkancéw juz sa pustawe. W zwiazku z tym trzeba si¢ zastanowi¢ jak ciac¢
koszty 1 racjonalnie wydawaé pieniadze w ten sposob wygospodarowane. [ bardzo
chciatabym zaapelowa¢ do Panstwa Radnych Zzeby$my zapamigtali te gtosy na co nam brakto,
bo kazda decyzja, przed ktora staniemy w 2013 roku dotyczaca budzetu, dotyczaca reformy
kolejnych obszarow gospodarowania naszym miastem bedzie skutkowala tym jaki bedzie
nasz ostatni budzet. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Pilch bardzo proszg.

Radny — p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowna Rado!

Szes¢ budzetow przechodzg 1 powiem szczerze byly budzety dobre, stabe, trudne, a to jest
najgorszy chyba budzet, powiem, ze ten budzet jest budzetem, ktoéry pokaze tak naprawde
naszym mieszkancom, ze trzeba bedzie dalej sigga¢ do ich kieszeni, powiem, ze
autopoprawka Pana Prezydenta wyglada mi na to, ze jest to poprawka ztamanego krggostupa,
ze jest to poprawka tak naprawde nie Pana Prezydenta tylko Platformy Obywatelskiej. |
musze¢ powiedzie¢, bo nie moge si¢ doszuka¢ nigdzie poprawek, bo caly czas mowicie jak to
wspaniale dajecie, dajecie, dajecie, dajecie i wszystko jest dobrze, a tu nie widz¢ nigdzie
gdzie ta poprawka wasza jest, wigc tak trzeba sobie powiedzie¢. To nie jest Prezydenta
autopoprawka tylko wasza. I tak naprawdg dzisiaj to wy bierzecie odpowiedzialno$¢ za ten
budzet, w petni, Swiadomi bierzecie odpowiedzialno$¢ za ten budzet, wy za niego bedziecie
odpowiada¢ i mieszkancy beda i my bedziemy was rozlicza¢. Bo c6z moge powiedzie¢ o
poprawkach naszych, ktore sktadamy, kiedy proponujemy pieniadze na utrzymanie i remont
Dworku Biatopradnickiego, wam si¢ to nie podoba, c6z mozecie powiedzie¢, ze chcemy
dofinansowania Teatru Bagatela, a dofinansowujecie trzy pozostate teatry, tam pisze, trzy
teatry, jest Teatr Laznia Nowa, Groteska, Teatr Ludowy. I co naprawde¢ tak Panstwu
przeszkadza, ze chca Radni da¢ pieniadze na kolonie, obozy oraz inne formy wypoczynku,
przeszkadza wam to, bo wszystko co nie robi Platforma Obywatelska to jest zle, to trzeba od
razu udusi¢ w zarodku, to trzeba od razu przeciw temu by¢, taka jest prawda, taka jest
rzeczywisto$s¢ Szanowni Panstwo. Gdybym siggnat dalej i mogtbym Panstwu pokazywac, co
tak naprawdg boli was, Ze to nie wyscie zrobili tylko akurat wskazuje Prawo 1 Sprawiedliwo$¢
lub inni Radni. Panie Grzegorzu, wracamy do czas6w wczesniejszych, kiedy pamigta Pan
telefony, kiedy dawato si¢ po 500 tys. na poprawki, to jest historia, ale warto, Pan wraca do
Pana Sularza, Panie Przewodniczacy tak si¢ nie godzi tym bardziej, Ze nie ma podstaw i nikt
nie powiedzial pasie, ze szkoli czlonkow PiS-u, nigdy nie bylo czego$ takiego, to jest tylko
medialne doniesienie, ktore Pan chce od razu wykorzystywac, nigdy czego$ takiego nie byto,
nie ma 1 nie bgdzie i daj¢ Panu petna swiadomos¢ tego, itd., mogtbym Panstwu opowiadac i
wiecie Panstwo dobrze i Panie Grzegorzu doskonale Pan wie, ze wskazuje Pan inwestycje w
Nowej Hucie, ktore sa juz od lat robione, czy nie jest robiona hala sportowa na osiedlu
Stonecznym, to jest realizacja dalsza, to jest z poprzednich lat, niech bgdzie wasza, nasza,
moja, twoja. Szanowni Panstwo, niech Pan wybaczy Panie Przewodniczacy, ze akurat w
Mistrzejowicach jest cmentarz Batowicki 1 ze w Nowej Hucie 1 Ze trzeba tam chodnik zrobié¢
bo moéglby byé w Srodmiesciu i wtedy Pan chodnik by zrobit w Srédmiesciu. Jest mi
niezmiernie przykro, ze tak naprawde widzac te poprawki, oczywiscie jedne sa stuszne,
niektore by¢ moze, kazdy walczy o dobro dla swojego okregu i w tym wszystkim tak
naprawde nie mozna zabroni¢ i1 od razu o$mieszac, kazdy chce co$ dobrego zrobi¢ w swoim
okregu 1 nie mowmy, ze wszystko jest zle co dotyczy tylko nie Platformy Obywatelskie;.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Zigba bardzo proszg.
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Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja bym tak powiedziat, ja bym za wszystkimi poprawkami zagtosowal, waszymi z PiS i nie z
PiS tylko, zebym wiedziat skad te pieniadze wzia¢ i zeby Pan Prezydent miat mozliwos¢,
naprawde, ale nie ma tych pieniedzy i pewnie te poprawki sa stuszne, potrzebne, nazwijmy
jest jak badz, natomiast kolega J6zef mnie zdumial swoja wypowiedzia, ze to Pan Sularz,
dajcie spokoj, ale jednak padlo to nazwisko, dzwonit do Grzegorza, ze trzeba 500 itd., a
powiem Panstwu tak, Pan Prezydent — czasem cierpkie stowa mowi¢ w jego kierunku — ale
dzisiaj zgodziliSmy si¢ na wspotprace i odpowiedzialnosé, tak, to jest odpowiedzialnos¢, to
nie jest tylko przyjemnos¢, to jest taka wiasnie sila, taka sita, wybrali Prezydenta, wybrali
Platforme¢, w tamtej kadencji — koledzy prosze nie gniewajcie si¢, nie do wszystkich to si¢
tyczy — ale to wtasnie koledzy niektorzy z PiS-u zawarli z Panem Prezydentem, taka byta ich
wola, i tutaj Pan Jozef siedziat i wszystkich, komisje, przewodniczacy, wiceprzewodniczacy,
wzigliscie odpowiedzialno$¢é, mowie do tych kolegdéw, ktorzy byli wtenczas i wlasnie Pan
Pawet Sularz, ktory wtenczas zgodzil si¢ pracowaé z Panem Prezydentem byt jednym z
promotoréw tego wszystkiego i tez byly inwestycje rozpoczgte, tak, byty, nie narzekajmy
wspolnie na siebie bo jaka$ sytuacja jest i my si¢ musimy w tym znalezé. Jeszcze raz
powtarzam, zagltosowalbym za kazda poprawka, ale nie moge bo nie ma zrédta. Czy w
dzielnicach nie sa potrzebne te drobne sprawy, tak, sa potrzebne i tu Pan Prezydent zgodzit si¢
bo przeciez na dobra sprawe w 90 % propozycje, zadania w budzecie to sa Pana Prezydenta, a
w nie catych 10 % to sa wlasnie propozycje Radnych zadan, ktore sa wiasnie tymi drobnymi,
dzielnicowymi. Ja nie chce tutaj kolegi Przewodniczacego z ubiegltej kadencji Jozefa, bo to
porzadny cztowiek, tylko, ze trzeba troszk¢ pamigta¢ co bylo, a co teraz jest, prawda jest, ze
to sa poprawki Platformy, na ktore zgodzit si¢ Pan Prezydent i c6z, no to co nam pozostaje,
albo si¢ wyrzec tej Platformy, nie, nie prosz¢ Panstwa, bo jest jaka$ odpowiedzialnos¢, z
calym szacunkiem do tych zadan, ktore ztozyliscie, ale tak to wyglada dzisiaj. I ja myslg tak,
ze Panie Prezydencie Pan si¢ na pewno, takie mam odczucie, wywiaze z tych poprawek, my
pomozemy zeby ci ludzie w dzielnicach nie powiedzieli, no widzicie, no, kiwngli was, nie,
my dotrwamy, tak sobie myslg, Ze my z Panem Prezydentem do konca kadencji dotrwamy,
wam tez pomozemy jak bedzie trzeba.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Jaskowiec bardzo proszg, proszg Panstwa jeszcze Pan
Ptaszkiewicz 1 to jest ostatni glos w tej turze, potem jeszcze begdzie glos z zewnatrz i
odpowiedz strony prezydenckiej, jezeli bedzie chg¢ na druga turg to oczywiscie tak, jezeli nie
to bedziemy glosowali 100 poprawek.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Oczywiscie Rada uchwalajac budzet bierze za niego odpowiedzialno$¢, tak samo wigkszos¢,
ktora za tym budzetem glosuje. Ja rozumiem, ze réwniez Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ wzigto
odpowiedzialno$¢ za makabryczny budzet roku 2010, ktory doprowadzit do ruiny finanse
publiczne miasta, byla to wtedy nadmuchana bomba przedwyborczych obietnic, ktéra
eksplodowata w roku 2011 krachem naszych finansow, ja wiem, Ze bierzecie Panstwo za to
odpowiedzialno$¢, dobrze, dzisiaj musimy te finanse naprawi¢, jeden rok waszych rzadow.
Natomiast jezeli chodzi o konstruowanie poprawek bo takich bombek matych mozna zrobi¢
duzo. Ja mam pytanie do poprawki numer 27 Pana Radnego Pietrusa, Pan Radny Pietrus
proponuje przekaza¢ 1,8 mln zt na zadania powierzone dzielnicom w zakresie remontow
nawierzchni chodnikowych, ot6z takie zadania powierzone nie istnieja, nie ma takich zadan,
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mamy program zadan remontéw drog lokalnych 1 chodnikéw, natomiast nie remontujemy
nawierzchni chodnikowych bowiem pytanie jest zasadnicze, jezeli remontujemy nawierzchnie
chodnikowe to ja rozumiem, ze nie wymieniamy podbudowy w tych chodnikach i nie
wymieniamy obrzezy bo do tego to si¢ sprowadza. | takimi bezsensownymi poprawkami
nadmuchaliscie jak ta bombke przed$§wiateczna budzet roku 2010 i1 zdetonowaliscie to
powodujac kryzys finansow w jeden rok. Biada Krakowowi jezeli w tym mieScie bgdzie
rzadzito Prawo 1 Sprawiedliwos¢.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider
Dzigkujg. Pan Radny Gilarski. Pan Radny Migdat i Pilch bgda w drugiej turze.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Drugi raz, ale krotko, mysle, ze tak bardziej formalnie, dlatego, ze tutaj w tej dyskusji Pan
Przewodniczacy Grzegorz Stawowy zwrocil uwagg, ze Sciaganie, mowiac potocznie, sSrodkoéw
z ochrony zdrowia, z przeciwdziatania alkoholizmowi jest niezgodne z przepisami bo sa to
pieniadze znaczone. To sa oczywiscie poprawki dotyczace pomocy miodziezowym domom
kultury, ktére chciatbym poprze¢, to sa poprawki Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci,
natomiast prositbym o wyjasnienie tej sprawy tak, abySmy nie mieli zadnych watpliwosci,
najlepiej, aby si¢ prawnik tutaj wypowiedzial, czy faktycznie tak jest, ze te poprawki sa
ztozone z naruszeniem przepisOw prawa, nie chciatbym glosowa¢ za poprawkami, ktore sa
niezgodne z przepisami. Tak, ze bardzo prosz¢ o ta informacje od prawnika czy mozemy
glosowac, znaczy pewnie mozemy poprawki glosowac, ale czy faktycznie jest jak stwierdzit
Przewodniczacy Klubu Radnych PO, ze nie mozna zdejmowac $rodkéw z ochrony zdrowia,
przeciwdziatania alkoholizmowi bo sa to S$rodki znaczone, prosz¢ o potwierdzenie tej
informacji i jeszcze jedna sprawa, ktora tutaj podczas tej dyskusji, podczas dyskusji rowniez
bylo powiedziane, tak ocenit Pan Przewodniczacy prowadzacy obrady, ze niewlasciwe jest
Sciaganie $rodkow, rezerwa celowa, zadania o$wiatowe. Oczywiscie to tez sa zrodla
pozyskiwania srodkéw wskazane przeze mnie, natomiast tu akurat si¢ nie zgodzg¢ dlatego, ze
w drugiej autopoprawce Pan Prezydent, ktéra otrzymaliSmy wczoraj chocby na Komisji
Budzetowej, zdejmuje $rodki wlasnie z tej rezerwy celowej z zadah oS$wiatowych
przekazujac na zarzadzanie kryzysowe. Wigc mam przekonanie, ze dobrze wskazalem te
zrodta i ze ta poprawka, zadania, rezerwa celowa, zadania o§wiatowe na kilkanascie milionow
zlotych zapisana w projekcie budzetu byla wlasciwa skoro sam Pan Prezydent w
autopoprawce zdejmuje wczoraj §rodki wlasnie z tej rezerwy celowej, z zadan o$§wiatowych, z
tego zrodta srodkow, ktore ja wskazalem. Kolejna rzecz, Pan Prezydent oczywiscie przyjat
wszystkie poprawki Klubu Platformy Obywatelskiej w swojej autopoprawce, natomiast jesli
by chcial pewnie mogltby to zrobi¢ z innymi poprawkami, wszystkie poprawki czy Klubu
Prawa i1 Sprawiedliwos$ci czy Radnych niezaleznych czy innych Pan Prezydent znal i w
drugiej autopoprawce tak jak wczoraj ja zlozyt dotyczaca tylko 1 wylacznie przeniesienia
srodkow z rezerwy celowej, zadania o$wiatowe, rownie dobrze mogl zaspokoi¢ inne
poprawki, wida¢, Zze nie chciatl tego zrobi¢ i nie zrobit. Wigc mysle, Ze ta sprawg tez tutaj
nalezy postawi¢ jasno 1 zeby$Smy tez mieli tego §wiadomos$¢ 1 wiedzg. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Pan Radny Ptaszkiewicz.
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Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Zle sig stato, ze zeszliémy na te personalne tutaj ataki i mysle, Ze to jest wyzwanie dla nas
wszystkich bo od ilu$ sesji coraz lepiej nam si¢ udaje pracowac¢ i koncentrowa na
merytorycznej czgsci, mam nadziejg, ze ten najblizszy rok taki bedzie i troche z tej dzisiejszej
atmosfery przed$wiatecznej zostanie. Ja chcialbym apelowaé, oczywiscie to jest daleka droga
do tego zebySmy moze rozmawiali profesjonalnie o projekcie budzetu miasta, o zbiorze
pewnych zadan wedtug priorytetéw, ktore ustalamy. To bgdzie nowe wyzwanie, zeby w tym
2013 roku popracowa¢ juz na budzecie dla 2014 w nowej formule, zebySmy wspolnie, moze
nawet i z czegScia opozycyjnego Klubu, tutaj ustalili, przedyskutowali priorytety wczesniej, a
potem juz sam budzet nie byl opisem indywidualnych poprawek po to zeby zyskaé pare
oklaskéw z galerii bo to nie o to chodzi. Ten budzet jest bardzo trudny, jest on w wielu
miejscach zyczeniowy 1 w wielu miejscach projektowy, mysle, ze w ciagu roku bedziemy
weryfikowac 1 wiele tych zadan, ktore tutaj sa pewnie tez trzeba bedzie sobie odpowiedzie¢
na pytanie czy sa zasadne, sensowne i mozliwe do kontynuowania tak na dobra sprawe,
natomiast obiektywnie rzecz ujmujac jest to zrobwnowazony w tej chwili budzet bo ujmuje
zardwno igrzyska, ktore tutaj widzimy, ale w takiej pozytywnej formule, pewnej inwestycji i
pewnego kota zamachowego, ktéore moze pociagna¢ i zbudowaé lepszy klimat do
pozyskiwania srodkow zewnetrznych, do budowa tego obszaru metropolitalnego jak rowniez
tych zadan lokalnych i biezacych. Ale pamigtajmy o tym, zZe to nie jest zbidr indywidualnych
zyczen tylko jednak pewnego rodzaju priorytetoéw i1 wyciagnijmy wnioski z tej dyskusji z
tego, co zrobiliSmy w ostatnim czasie i sprobujmy do nowego budzetu podej$¢ w inny sposob,
ustalmy priorytety, pogadajmy o tym migdzy klubami, jakie sa priorytety dla miasta w 2014
roku, zacznijmy pracg wczesniej, od wrzesnia np. i zrébmy ten budzet lepszy i1 nie
kontynuujmy tych personalnych atakow bo to naprawde do niczego nie prowadzi. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Proszg Panstwa wzigto udzial w dyskusji 25 Radnych, ja na tym zamkng I turg, ja
juz przedtem to méwitem, gdzies musimy to zatrzymacé, oczywiscie wrocimy do tego jezeli
Pafstwa bedzie taka wola. Ja jeszcze poproszg, poniewaz do glosu takze zapisal sig
przedstawiciel inicjatywy prawo dla miasta, bardzo prosz¢ 4 minuty dla pana, Pan Mateusz
Trzeciak, 4 minuty dla Pana i potem oddamy glos stronie prezydenckiej, jezeli Panstwo
uznanie, ze to jest jeszcze niewystarczajace to bedzie II tura.

Pan Mateusz Trzeciak — inicjatywa Prawo do Miasta

Chcialem odczyta¢ list otwarty do Prezydenta Majchrowskiego, ktory stworzyla inicjatywa
Prawo do Miasta wilasnie. 17 grudnia 2012. Z oburzeniem przyjeliSmy wiadomos$¢ o
podpisaniu przez Pana listu intencyjnego w sprawie podjecia przez Krakow we wspotpracy z
Stowacja staran o organizacj¢ Zimowych Igrzysk Olimpijskich w roku 2022. JesteSmy
przekonani, ze podobnie zareagowala wigkszo$¢ mieszkancow Krakowa. Dlaczego, zeby
postuzy¢ sig jedna z najczgéciej uzywanych przez administracjg 1 wladze fraz, po prostu nas
na to nie sta¢. Zadluzenie Krakowa zaciagnigte na inwestycje wynosi 2 mld 101 miln zt czyli
ponad 59 % dochodow miasta. W polowie 2012 roku dlug w przeliczeniu na mieszkanca
wynosit 2715 zi. Roéwniez spotki miejskie zadluzone sa ponad miarg. Ich skumulowanie
zadhuzenie wynosi 1,7 mld zt 1 0 400 mln przewyzsza ich kapital. Trwajace od wielu miesigcy
balansowanie na granicy dopuszczalnych norm zadluzenia samo w sobie budzi obawy, wigc
informacja o zaangazowaniu si¢ w tak kosztowne przedsigwzigcie jakim jest organizacja
Zimowych Igrzysk Olimpijskich rodzi nasz stanowczy sprzeciw. Dla przypomnienia jakie
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kwoty wchodza w gre, przewidywany budzet na organizacje Zimowych Igrzysk Olimpijskich
w Soczi w 2014 r. wynosi 4,8 mld euro, czyli prawie 20 mld zt. Postrzegamy jako realne
zagrozenie, ze wspotfinansowanie przygotowan do tej imprezy pociagnie za soba kolejne
cigcia w waznych spotecznie obszarach oraz dalsze podwyzki podatkéw i oplat miejskich.
Szczegoblnie bulwersujace jest to, ze decyzja pociagajaca za sobg tak daleko idace 1 kosztowne
skutki podjgta zostata bez konsultacji z mieszkancami, ktorzy o catej sprawie dowiedzieli sig
po fakcie. Istnieja liczne dane dowodzace, ze organizowanie wielkich imprez sportowych
powoduje dlugotrwate negatywne skutki dla finansow 1 jako$ci zycia miast organizatorow.
Poza gloszacym hura optymistyczne slogany Prof. Szymonem Krasickim nie dopuszczono do
glosu ekspertow, ktorzy mogliby przedstawi¢ niezalezne i rzetelne opinie. W zwiazku z
powyzszym domagamy si¢ przedstawienia opinii publicznej kosztorysu catosci inwestycji z
uwzglednieniem udzialu gminy miejskiej Krakow oraz opartego na rzetelnych i
sprawdzalnych danych wyliczenia przewidywanych zyskow dla miasta. Domagamy si¢
stworzenia przestrzeni dla merytorycznej debaty z zapewnieniem réwnego dostgpu do
argumentOw za 1 przeciw, a w kolejnym kroku poddania sprawy pod referendum.
Przypominamy, ze wladze w miescie sprawuja jego mieszkancy, niech wigc oni w sposéb
wiazacy 1 ostateczny zadecyduja o zaangazowaniu si¢ Krakowa w starania o organizacjg
Zimowych Igrzysk Olimpijskich w 2022 roku. Inicjatywa Prawo do Miasta, list podpisali
rowniez Adam Kalita — Radny Miejski, Anna Grodzka — Postanka na Sejm RP, Anna
Lipowska — Prezes Towarzystwa Interwencji Kryzysowej, Beata Zaduminska — psycholozka,
aktywistka na rzecz zmiany spotecznej, Cecylia Malik, dr Ewa Majewska — Instytut Kultury
UJ, Demokratyczne Zrzeszenie Studenckie UJ, E-Splot, Ewa Charkiewicz, Federacja
Anarchistyczna Sekcja Krakow, Federacja Anarchistyczna Sekcja Czarna Galicja, Fundacja
Autonomia, Fundacja Pro Animals, Korporacja HART, /.../ Julia Mach — Radna Dzielnicy,
Klub Mtodych Solidarnej Polski  Krakéw, Kolektyw /../, Krakowska Sie¢
Antydyskryminacyjna, Krytyka Polityczna Klub w Krakowie, Krzysztof Wolocko — Nowy
Obywatel, Lewicowa Sie¢ Feministyczna Rozgwiazda, Magazyn Miasta, Miasto Madrych
Ludzi, Mirostaw Gilarski — Radny Miejski, Nowe Peryferie, Obywatel /.../, Polska Partia
Socjalistyczna Krakéw, Praktyka Teoretyczna, Respublika /.../, Solidarna Polska Okrgg
Krakowski, Stowarzyszenie KGI Obrony Praw Lokatorow, Stowarzyszenie Krakow Miastem
Rowerow, Stowarzyszenie Mieszkancow Plaszow — Mysliwska, Stowarzyszenie
Mieszkancow Sarego, Stowarzyszenie Tygart /.../, Towarzystwo Interwencji Kryzysowej,
Zieloni 2004, Koto Krakowskie. Chcialbym rowniez dodaé, ze podczas dzisiejszej Sesji maja
Panstwo szansg¢ zapobiec marnotrawieniu publicznych pienigdzy na promocj¢ olimpiady
glosujac za poprawkami Gilarskiego lub Radnego Kality przeznaczajacymi te pienigdzy na
inne cele. Dzigkuj¢ bardzo, Mateusz Trzeciak — inicjatywa Prawo do Miasta.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje¢ bardzo. Proszg Panstwa w ten sposéb zakonczyliSmy I turg, poprosze strong
prezydencka o, Pan Prezydent w pierwszej kolejnosci, bardzo proszg.

Prezydent Miasta Krakowa — p. J. Majchrowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja sobie pozwolg odnies¢ sie¢ w sposob generalny do pewnych rzeczy, ot6z musze powiedzieé,
ze w zasadzie co roku styszg, ze mamy do czynienia z najgorszym budzetem jaki istnial 1
dzigki tym najgorszym budzetom ci wszyscy, ktorzy przyjezdzaja do Krakowa widza jak si¢
miasto rozwija. Wiec oby tak Zle nadal bylo, to jest pierwsza rzecz. Druga rzecz, prosze
Panstwa sytuacja jest taka jak Panstwo wiecie, ze budzet si¢ sklada z dwoch elementow,
dochodow 1 wydatkow 1 to si¢ musi zbilansowac bo inaczej nic z tego nie bgdzie. Dochody
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mamy najwigksze jakie do tej pory byty przy czym sa one obciazone réznymi rzeczami, ktore
sa albo zaszto$ciami typu splata tych inwestycji, ktore juz zrobilismy, albo biezacymi
wydatkami, ktore na nas zostaty nalozone w ramach zadan zleconych. I to nam powoduje, ze
mamy mniejsza pulg przeznaczona na inwestycje. Ale chcialem powiedzie¢ bardzo wyraznie,
ten budzet skonstruowali$my bardzo realistycznie, jezeli si¢ bedziemy go trzymaé to mamy
pewnos$¢, ze zostanie to wszystko wykonane. Zawsze, i nigdy nie mialem watpliwosci, ze nie
bylo, nie ma 1 nie bedzie takiego budzetu, ktory by wszystkich zadowolit i w ktorym by nie
brakto pienigdzy na cos, co ktos sobie jeszcze wymyslil. To jest rzecz generalna. Rzecz druga
dotyczaca poprawek, ja si¢ nie bede¢ ustosunkowywat do wszystkich poprawek, prosze
Panstwa tych poprawek byly cata masa, nieprawda jest, ze przyjalem wszystkie poprawki
Platformy Obywatelskiej, ich bylo znacznie wigcej, zostato to wyselekcjonowane. To jest
sprawa pierwsza. Druga rzecz, czg§¢ z tych poprawek, co zreszta Pan Radny Stawowy
podkreslil, pokrywata si¢ z poprawkami, ktore inne kluby wniosly, a wigc nie mozna
uznawaé, ze sa to tylko Platformy Obywatelskiej poprawki. Czg$¢ z tych poprawek byta
niezgodnie z prawem robiona, co automatycznie je wykluczato. Otoz chcialem powiedzie¢, ze
te pieniadze na tzw. korkowe to nie sa $rodki znaczone, to sa $rodki bardzo znaczone i tu jest
bardzo $cisle powiedziane na co je mozna wyda¢, a na co nie. I tu zebySmy mieli tego
swiadomos$¢, nie mozna ich sobie tak zdejmowac, bo jest to pewna pula, ktéra musi by¢ na
niektore rzeczy. Niektore poprawki, o czym tez byta mowa, byly poprawkami wzajemnie
wykluczajacymi si¢, w zwiazku z powyzszym tez jakby automatycznie odpadty. To bytaby
druga czg$¢ mojej wypowiedzi. Trzecia czgs¢ dotyczy, i tak miatem zamiar to powiedzie¢,
niezaleznie od listu, ktory Pan tutaj przed chwila przeczytat, prosz¢ Panstwa mozemy sobie
powiedzie¢ tak, nic nie robimy i tkwimy w samozadowoleniu, albo co§ chcemy osiagnac.
Zeby co$ osiagnaé to jak Panstwo, ktérzy funkcjonujecie w biznesie czy prowadzicie
jakakolwiek dzialalno$¢ i1 wiecie, ze trzeba najpierw wlozy¢ pewne pieniadze, zeby potem
osiagnac rezultaty, na ktorych nam zalezy. My tacznie z Panem Marszatkiem postanowili$my,
ze po 1,5 min damy w tym roku, Rzad chyba daje 3 mln, albo 4, to jest wszystko na
przygotowanie aplikacji, tudziez na promocj¢. Na promocj¢ dajemy dosy¢ mato srodkow w
budzecie, a wigc te srodki wspomoga takze promocj¢ miasta. I jedna jeszcze bardzo istotna
rzecz, prosz¢ Panstwa wstepna, mowi¢ wstgpna, analiza sytuacji inwestycyjnej gdy idzie o
olimpiadg pokazuje, ze Krakow jako miasto nie bedzie inwestowal w Zadne wigcej obiekty,
budujemy halg, ktora bysmy i tak budowali, ewentualnie bedzie potrzebny stadion Wisty 1 na
tym jest koniec. Jezeli Akademia Wychowania Fizycznego otrzyma pieniadze ze $rodkoéw
unijnych 1 Ministerstwa to wybuduje jeszcze tor do tyzwiarstwa szybkiego, jezeli nie to sa
prowadzone rozmowy z Katowicami na ten temat. Idea olimpiady jest proszg Panstwa
zupelnie jeszcze inna 1 dobrze byloby gdyby Panstwo na to zwrocili uwage, mowig¢ do
Pafistwa na gorze, chodzi o to, Ze ta inwestycja w olimpiad¢ moze nam przynie$¢ olbrzymie
korzysci gdy idzie o calg infrastrukture, infrastruktur¢ komunikacyjna przede wszystkim, Port
Lotniczy, ktory sam sig na razie rozwija, moze otrzymaé¢ pewne wspomozenie, infrastruktura
drogowa, infrastruktura kolejowa. To jest wszystko gdzie$ tam przewidziane w dalekich
planach, jezeli otrzymany ta olimpiad¢ to wszystko bedzie przeniesione na okres
wczesniejszy 1 to jest nasz zysk. I tego prosz¢ Panstwa sig¢ trzymajmy, to naprawdg proszg
Panstwa nie sa wyrzucone pieniagdze tym bardziej, ze ich malo. Odno$nie jeszcze jednej
rzeczy, tutaj sobie zapisalem, kto§ z Panstwa mowil, w tym liScie byto napisane o zadluzeniu
ponad miarg. Nie ponad miar¢ bo trzymamy si¢ we wszystkich ryzach, a jezeli Panstwo co$
byscie chcieli blizej o tym zadluzeniu to polecam opini¢ Standard and Poor s ostatnia, ktora
pokazuje sytuacje miasta i rating miasta, ktory jest jednym z najlepszych w Polsce i taki
maksymalny jaki jest mozliwy, a wigc nie mowimy o zadtuzeniu spotek, o zadtuzeniu miasta 1
0 tych wszystkich rzeczach, to jest wszystko trzymane w granicach, a rezultaty tego
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zadhuzenia widzimy chodzac po miescie. Gdyby nie bylo tego zadluzenia naprawde by nie
byto wigkszosci tych rzeczy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo Panu Prezydentowi. Czy w imieniu Pana Prezydenta jeszcze kto$§ zabiera
glos? Pan Skarbnik bardzo proszg.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado Stolecznego Krolewskiego
Miasta Krakowa!

Otoz to jest tylko sprostowanie, mowi¢ to do Pani Radnej Nowak bo uknulo si¢ wsrod
Panstwa Radnych, jest ono przekazywane w opinii publicznej pojecie, ze dhug Krakowa
rosnie. Prosz¢ mi pokaza¢ od ktérego roku rosnie, a jesli rosnie to dzigki czemu. Otdz od roku
2009 praktycznie dlug Krakowa nie ro$nie w wyrazeniu nominalnym rozumiane jako
wielko$¢ zobowiazan dluznych Krakowa wynikajacych z jego udziatu w rynku finansowym.
W roku 2010/2011, w 2011 wzrést jedynie dlatego, ze Minister Finansoéw w roku 2010, 23
grudnia nakazal do zadluzenia wynikajacego z uczestnictwa gminy w rynku finansowym
zaciaganych kredytow, wyemitowanych obligacji, doda¢ to, co Wysoka Rada ma
swiadomos$¢, bo uchwala wieloletnia prognoze¢ finansowa, zabezpieczone bylo w kolejnych
latach w wieloletniej prognozie finansowej, a mianowicie umowy z odroczonym terminem
ptatnosci. Nakazal to zaliczy¢, w zwiazku z czym nasze zadluzenie, ale nie w sensie
zadluzenie kredytowo obligacyjne tylko zobowiazania, ktére maja w czesci zabezpieczone i
miaty w tym momencie, zabezpieczenie sfinansowania w wieloletniej prognozie finansowe;j
nagle musieliSmy je dwukrotnie liczy¢. W roku 2012 o ile Panstwo dobrze $ledzicie to co
rowniez 1 ja z tej mownicy do Panstwa mowi¢ przedstawiajac projekt budzetu, a potem
wykonanie z budzetu, sprawozdanie z wykonania budzetu w imieniu Pana Prezydenta, w roku
2012 planujemy obnizenie absolutnej wysokosci zadtuzenia do wysokosci 2 mld 096 min, a w
roku 2013 czyli w tym, na ktéry projekt omawiamy, przedstawiatem to na wykresach i na
slajdach, proponujemy kolejne obnizenie zadluzenia miasta do poziomu 2 mld bodajze 070
mln zt, czyli zadluzenie Krakowa w wyrazeniu bezwzglednym maleje, maleje, a nie rosnie.
Pokazywatem rowniez jak zadluzenie na jednego mieszkanca Krakowa na koniec 2013 w
Krakowie bedzie wygladato na tle zadluzenia innych miast, 12 najwigkszych miast 1 my
znajdujemy si¢ na trzecim miejscu od konca tej listy, na trzecim miejscu od konca z punktu
widzenia obcigzenia dlugiem mieszkanca Krakowa. I to rowniez staralem sig¢ tutaj pokazac.
Ci Panstwo, ktorzy byli na prezentacji projektu to ta tabelg widzieli, natomiast tu nie ma nic
do ukrycia. Jesli Pan, przedstawiciel, ktory zabierat gltos przed Panem Prezydentem mowil o
tym, ze na potrocze zadtuzenie Krakowa wyniosto tyle i tyle, tak, bo mysSmy 180 mln zt
wyemitowali, zaciagneli 100 mln zt w pierwszym poéiroczu i to bylto liczone do dochodow, ale
drugie poélrocze jest i1 tutaj splacamy zadluzenie, na ktore zaciagngliSmy pieniadze w
pierwszym potroczu. I teraz mamy splaty zadluzenia do poziomu wynikajacego z
uchwalonego przez Wysoka Rade¢ budzetu. Oczywiscie nikt nie jest w stanie, ani Panstwo
zagwarantowac, ani Pan Prezydent ani ja, jednej rzeczy, ze ta czg$¢ dlugu, ktora jest
wyrazona w walutach obcych bedzie na poziomie zatozonego kursu do projekcji budzetu na
rok 2012, a potem 2013, ale tak czg$¢ si¢ zmniejsza, ona juz jest stosunkowo niewielka w
tacznej kwocie dtugu. Stad tez i wptyw kursu walutowego na wielkos¢ dtugu bedzie coraz
mniejsza, obecnie to jest niespetna 10 % lacznego zadluzenia, dtug zaciagnigty i obstugiwany
w walutach obcych, to jest we frankach 1 w euro, dlug zaciagnigty glownie w
migdzynarodowych instytucjach finansowych, w ktorych Polska jest cztonkiem 1 z tego tytutu
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traktowany na warunkach preferencyjnych w stosunku do kosztéw obstugi kredytow
rynkowych. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Czy w imieniu strony prezydenckiej kto$ jeszcze? Nie widzg¢. W takim
uktadzie byly zgloszenia, pierwszy byt chyba Pan Radny Migdatl z tego, co pamigtam,
przepraszam, Pan Radny Pilch byl pierwszy, zaczynamy druga ture, jest godzina 15.00.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Rzeczywiscie konczymy, ja mam tylko krétkie uwagi, ktore mi si¢ tutaj nasungly jeszcze raz,
prosz¢ Panstwa to jest budzet wywazony, spokojny, na miar¢ potrzeb i na miar¢ naszych
mozliwosci, kolejny budzet, ktory jest budzetem trudnym, pozwole sobie tutaj zacytowac,
mysle, ze nie bedzie miat nic przeciwko Pan Hawranek, budzet Panie Radny, ktéry to Pan
powiedzial rdwniez w ten sam sposob, budzet na miar¢ mozliwosci i1 tego si¢ trzymajmy.
Proszg Panstwa niepokoja mnie takie tutaj hasta, karny budzet, ubolewam nad kolejnym
budzetem, my nie jesteSmy tutaj do ubolewania bo mieszkancy nie tego oczekuja, przede
wszystkim oczekuja jakich$ konkretnych, rozsadnych tutaj dziatan i mysle, ze te dziatania sig
dzieja, ten budzet oczywiscie nie zaspakaja wszystkich naszych widzimisig, nie zaspokaja
naszych pomyslow, a takich pomystéw mamy bardzo wiele, kazdy z nas wystuchuje na
dyzurach mieszkancow, stron réznych i szkoty i przedszkola i przedsigbiorcy 1 wszyscy maja
do nas uwagi i to musialby by¢ ten budzet rzeczywiscie moze na 10 mld i moze bySmy
zaspokoili wszystkie, budzet jest wywazony, zrownowazony, zaspokaja wszelkie podstawowe
potrzeby i dzisiaj wiemy, w ktorych miejscach brakuje pieniedzy. Wiemy to prosze Panstwa,
Panstwo wiecie, Pan Prezydent zaktadal w budzecie, Biuro Budzetu to wszystko wie, Pan
Skarbnik o tym tez mowit, wiemy, ze sa niedobory, zrobione zostalo na miar¢ mozliwosci. I
te wszystkie potrzeby, ktore dostrzegamy to niestety nie znajduja si¢ w tym budzecie, ale
podstawowe wszystkie potrzeby zostaja zaspokojone w kazdej materii. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg bardzo. Pan Radny Pilch bardzo proszg.

Radny — p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Szkoda, Ze nie byto tu Pana Dominika Jaskowca, ktory tak wspaniale mowit o tym 2010 roku,
jak to rzadzito Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ bo by uslyszat jak to Pan Minister Rostowski
zachwial finansami publicznymi wszystkich gmin. Wigc powiem krétko Panie Dominiku,
kiedy mysmy przejeli wladze, jesli Pan gdziekolwiek styszy w 2010 roku to 2009 i 2008
Platforma Obywatelska rzadzita, kiedy Pan Prezydent mial najwigcej pieniedzy, mozna bylo
wtedy rozdawac, pieniedzy byto bardzo duzo w miescie 1 byto wspaniale, to byly pierwsze
dwa lata, potem cata Platforma jakby si¢ pogniewata na Pana Prezydenta bo tych pieniedzy
juz przestalo by¢. MyS$my przejeli wladze, prosze zobaczy¢, co si¢ stato w 2010 roku, my$my
bardzo rezolutne dali poprawki, bardzo rozsadne i1 nie byly one, bo wiedzieliSmy, ze to byt
bardzo trudny budzet, natomiast w 2011 roku zobaczcie Panstwo, to Panstwo zglaszajac
swoja poprawke 1 przegtosujac zabraliScie pieniadze z biezacej obstlugi ulic, zabraliscie
pieniadze ZIKiT, ktéry p6zniej musiat si¢ gimnastykowaé zeby zaptaci¢ MPK, to Panstwo
spowodowaliscie, ze ten budzet w 2011 zaczat si¢ chwiac i on jest do dzisiaj zachwiany, wigc
proszg nie mowi¢ tutaj, uwazam, ze to byty bardzo rozsadne rzady Prawa i Sprawiedliwosci w
2010 roku. Wigc moéwienie o czymkolwiek, kiedy Panstwo ustyszeliscie co powiedzial Pan
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Skarbnik o rzeczach, ktore przygotowat nam Minister Rostowski, mamy tego efekt, zreszta
odczuwamy to, mieszkancy nasi odczuwaja. Wigc mowienie o czyms takim jest bardzo nie na
miejscu, jakie wykonat Pan Radny bo tak naprawd¢ wiemy doskonale gdzie wina lezy, czy
Ministerstwo Finanséw nas stara si¢ docisna¢, dokopaé¢ wszystkim gminom po to zeby ten
budzet panstwowy jako$ si¢ utrzymywal w normie. Wigc to jest efektem dzialania. Wigc
bardzo proszg zeby wigcej takich insynuacji nie podawac przez Pana Jaskowca.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Pietrus, ale to jest trzeci raz, tak, ze dwie minuty jesli mozna bo juz dwa
razy byla wypowiedz, bardzo proszg tylko dwie minuty.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja chcialem sprostowac kilka rzeczy jeszcze. Utworzenie Parku Ratuszowego, jest to nazwa
zadania, ja wiem, ze Park Ratuszowy istnieje dlatego ta nazwa zostala uzyta, ale to jest
nazwa zadania, wi¢c Panie Radny niech si¢ Pan nie martwi, wiem, ze Park jest
zorganizowany, ale niewystarczajaco. Chcialem tez podkresli¢, ze corocznie sktadam i
uwazam, ze tez brakuje takie zadania jak remont i odnawianie murkéw kamieniarskich na
terenie dzielnicy XVIII uznane za zabytek przez konserwatora, chce tez podkresli¢, ze nie
zgadzam si¢ tutaj ze zdaniem Pana Grzegorz Stawowego, ze wszystkie poprawki, ktére
dotycza $ciagania pienigdzy z przeciwdziatania alkoholizmowi sa niezgodne z prawem,
poniewaz ja uwazam, ze mam poprawke zgodna z prawem, ktéra przekazuje 800 tys. zt na
zwalczanie narkomanii, wydaje mi si¢, ze tam za niskie §rodki przeznaczane przez gming na
ten cel. Jeszcze wracajac tez do uwagi Pana Grzegorza Stawowego, ze w autopoprawce
Prezydenta sa wymienione sprawy ratownictwa medycznego, zgadzam sig, ale to nie sa Srodki
przeznaczone na grupe¢ ratownictwa medycznego R+, ktora tak jak mowitem, marnowany jest
W pewien sposob potencjal, ktorym ta grupa dysponuje, to jest takie pogotowie ratunkowe na
motocyklach 1 wydaje mi sig, ze ta inicjatywe nalezy wesprze¢, jest to inicjatywa ratowania
zycia, wigc jest to tez priorytet wydaje mi si¢ w hierarchii naszych rozwazan. I tutaj tez
uwaga Pana Radnego Jaskowca, remonty nawierzchni chodnikowych, chodzi po prostu o
remonty chodnikow, jest to nazwa, ktora ja nazywam w ten sposob zadanie, jezeli Panu
Radnemu sig nie podoba nazwa, moze w trakcie roku zmieni¢ ta nazwe¢ zadania. A dodatkowo
chce jeszcze raz podkreslic, Pana Radnego nie byto, nie wiem czy teraz jest, ze istnieje
uchwata o takiej nazwie, obowiazujaca uchwata Rady Miasta Krakowa z 2006 roku i ja na nia
si¢ powotuje. I jeszcze chce zwrdci¢ uwage na, jeszcze jeden temat chciatem podniesc istotny,
program systemu przeciwpowodziowego dla osiedli zagrozonych wylewaniem ciekow
wodnych w dzielnicy XVIII, jest to tez wazny problem zebySmy nie wracali do tematu, kiedy
przyjdzie powodz czy podtopienie, dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Kosior, do gltosu zapisalem si¢ jeszcze ja, czy kto$ jeszcze z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos? Zamykam listg mowcow.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni! Drodzy Panstwo!

Szkoda, Zze nie ma Prezydenta i Skarbnika, ale skroc¢ minimalnie swoja wypowiedz, Pan
Prezydent powiedzial o firmie, ktora badata ostatnio Krakoéw, Standard and Poors i
rzeczywiscie pozytywnie wypowiedziala si¢ na temat naszej mozliwosci, bo jest bardzo duzo
jeszcze rzeczy do sprzedania w Krakowie. Natomiast zapomniatl dodaé, ze Krakoéw nie
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posiada ptynnosci, natomiast witajac kolege Skarbnika, widziatem wiele wykresow Pana
Skarbnika i musz¢ powiedzie¢, ze jestem peten uznania. Myslg, ze jako klub opozycyjnych,
konstruktywny na pewno nie bgdziemy w czambul potgpiaé wszystkiego, natomiast nie
liczcie Panstwo na to, ze bedziemy cichutko siedzie¢ tam i milcze¢, nie mamy panaceum na
madros¢, ale bedziemy informowa¢ mieszkancow w tych sprawach, w ktorych bedziemy
uwazali, ze powinni by¢ informowani, musza wiedzie¢ o dzialaniach bo jednak co by nie
byto w tej chwili koalicja jest potezna. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢. Do glosu zapisalem si¢ jeszcze ja i1 chciatem wyjasni¢ mysle trzy jakie$ albo
nieporozumienia, albo niewtasciwe interpretacje. Po pierwsze niewatpliwie od lat samorzady
sa nie dofinansowane, ja zrobilem analizg, dzigki zreszta uprzejmosci Pana Skarbnika, z
ktorej to analizy wynika, ze od 1999 roku de facto niedofinansowanie zadan zleconych
samorzadu jest na poziomie 30 — 36 % i powiem tak, ze zdziwilibysScie si¢ Panstwo, kiedy to
bylo najwigksze, nie bede przez wzglad na dzisiejsze §wigto szczegblowo wymienial, ale
kazdy Rzad mniej wigcej tak samo si¢ do tego przyczynia. Wigc kazdy, ze tak powiem, tu
byly rézne przystowia, ale nie bgdg tego rozwijat, kazdy tutaj Rzad nie dofinansowuje bo ma
te same problemy z brakiem $rodkow, to po pierwsze. Po drugie, Komisja Nadzwyczajna ds.
Finanséw, ktoéra rok temu mniej wigcej w tym czasie przedstawiata Panstwu raport jasno
powiedziata, ze efektem roku 2010 bylo przeniesienie kilkudziesigciu milionéw ztotych do
sptaty w roku 2011. Byt to jeden z problemow, ktory byt powodem czy geneza probleméw
roku 2011. To tez oznacza, kiedy te problemy pierwsze si¢ zdarzyly. 1 trzecia sprawa,
przypomng, ze budzet na rok 2011 Rada Miasta Krakowa przegltosowata jednomyslnie,
wszyscy zagltosowali za tym budzetem, stad przerzucani si¢ odpowiedzialnoscia jest trochg
dziwne bo przeciez wszyscySmy za tym glosowali, wydaje mi si¢, ze tez Panie Radny.
Podsumowujac wydaje mi sig¢, ze po tych trzech godzinach, 2,5 godzinach dyskusji
proponowatbym na tym zamknaé dyskusje, jezeli nie ustysze zadnego glosu do glosu to
zamkne dyskusje, poprosze strong prezydencka o ewentualnie jakie§ podsumowanie, zrobimy
krotka przerweg, jeszcze bedzie wyjasnienie spraw prawnych, ale najpierw chcg¢ zamknac
dyskusjg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam
dyskusje, bardzo prosz¢ w imieniu Pana Prezydenta, bgdg tez prosil o wzmiankowana przez
Pana Gilarskiego prosbe o interpretacj¢ zapisow dotyczacych przeznaczenia $rodkow z
korkowego bo rozumiem, Ze o to chodzito.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowal!

Ja chciatem tylko ustosunkowa¢ si¢ do tego, co méwit Pan Przewodniczacy Kosior w
ostatniej czgs$ci swoje wystapienia, a mianowicie tak nie bardzo zrozumialem, czy dostatem
przygang ze strony Pana Przewodniczacego czy tez nie, wygladato, a to dzigkuje bardzo, to
ono nie bylo takie jednoznaczne, ja to przyjalem jako przygang, tez w tym samorzadzie
pracuje nie krocej niz Pan Przewodniczacy 1 spotykalismy si¢ od poczatku praktycznie rzecz
biorac. Natomiast druga sprawa, ja bym osobiscie, tak jak juz méwitem rok temu, kiedy
kwestionowana byla ocena firmy ratingowej, tej, ktora nas ratinguje od 1997 roku, to jest
firmy Standard and Poor s w kontekscie pewnych migdzynarodowych wydarzen, ja osobiScie
jednak do tej oceny przywiazuje istotna rolg, istotna bo wymierna. Jezeli chodzi o emisje
obligacji badzZ o przetarg na kredyt, ktory Wysoka Rada uchwala to firmy, ktore zglaszaja sig,
banki, w pierwszej kolejno$ci interesuja si¢ ocena ratingowa. Ocena ratingowa pozwala im
bowiem odrozni¢ poziom $mieciowy od poziomu inwestycyjnego i koszt kredytu jak réwniez
koszt emisji obligacji. Dla poziomu inwestycyjnego bgdzie zawsze zdecydowanie nizszy niz
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dla poziomu $mieciowego. Poziom $mieciowy to jest BB minus. I tego poziomu nigdy od
poczatku nie osiagngliSmy, co wigcej, zawsze mieliSmy BBB, potem BBB+, w pewnym
momencie ocena, perspektywa stabilna zostala zmieniona na negatywna, a od 2005 roku
mamy A- z perspektywa stabilna i ta nie jest ruszana. Czy plynnos$¢ nasza byta podnoszona
przez Standard and Poor s, tak, ale istota ich problemu polegata na pytaniach, ktore zostaly
nam udzielone podczas telekonferencji i odpowiedzi, ktéra zostata udzielona, ktora réwniez
wzigli pod uwagg, a mianowicie odpowiedzieli tak, w tej chwili problemem globalnym jest
problem ptynnosci, to i tak sobie niezle z tym rade¢ dajecie, problem ptynnosci jest problemem
zarowno Komisji Europejskiej jak i problemem budzetu panstwa jaki i problemem budzetu
miasta, powiedzie¢ Panu, gdybySmy otrzymali z Komisji Europejskiej w tym roku 56 min zt
refundacji za ptatno$¢ ostateczna to nasza sytuacja finansowa z punktu widzenia plynnosci
bylaby o wiele lepsza niz jest, gdybySmy otrzymali z budzetu panstwa wtedy, kiedy
powinnismy otrzymywac pewne transfery bezposrednie to sytuacja, tak jak w poprzednich
latach, przyktadowo udziaty w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, otrzymywalismy
nieco wczesniej niz wynosi ustawowy termin otrzymania tych dochodéw, a skoro obecnie
otrzymujemy w ostatnim dniu, o ktérym mowi ustawa o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego to oznacza, ze w miedzyczasie musimy znajdowaé swoje srodki pienigzne, a
nie da si¢ wykreowa¢ w trybie woli politycznej dodatkowych dochodow. I to jest ten bol,
ktéry towarzyszy zwiazkom publicznoprawnym, albo strona dochodéw jest zawyzona, w tym
roku tak jak Pan Prezydent mowit robiliSmy wszystko, aby ta strona dochodéw byla strona
realna, zebySmy nie doprowadzali si¢ do takich sytuacji, w ktorej trzeba niestety ale platnosci
przesuwac. Ten rok prawdopodobnie nie bedzie jeszcze takim jaki, ze bedzie rok 2013 mimo,
ze bedzie on rokiem, w ktorym wyrzeczenia jak Panstwo tu sygnalizujecie, sa dos¢
powszechnym zjawiskiem w naszym budzecie bo nas na tyle sta¢ na ile zbierzemy dochody,
nie sztuka jest wprowadzi¢ do budzetu i zawrze¢ zobowiazania na dodatkowe zadania, na
ktére dochodéw nie bedzie, a zatem nie bedzie srodkdéw, aby zobowiazanie przeksztatci¢ w
wydatek, bo wtedy z tymi zobowiazaniami trzeba przejs¢ na rok nastgpny i pomniejszy¢
mozliwos$ci realizacji zadan w roku przysztym. I to jest zadne rozwiazanie. Dlatego tez
urealnienie, a potem w miar¢ wptywu ponadplanowych dochodéw, wprowadzanie zadan, o
ktérych mowa w objasnieniach rowniez do budzetu, Pan Prezydent zawarl na stronach 101 1
102 te zadania, ktore w sytuacji ponadplanowych dochodow beda wprowadzane do budzetu,
zebySmy wszyscy mieli jasno$¢ na co nas sta¢ i na co nas bedzie sta¢ jesli dochody begda
wyzsze niz te, ktore planujemy. Nie da si¢ zaplanowa¢ od razu dochoddéw przewyzszajacych
w sposob istotny to, co realnie jest do osiagnigcia po to tylko zeby zaciagna¢ zobowiazania w
stosunku do tych zadan, ktore chcemy za wszelka ceng wprowadzi¢ do budzetu. [ w tej
chwili taka zostala metoda rygorystyczna w poréwnaniu z latami uprzednimi przyjgta przy
konstrukcji budzetu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. Proszg Pafistwa w ten sposob odbyliSmy II czytanie projektu uchwaty w
sprawie przyjecia budzetu na rok 2013. Ja teraz zaproponujg, abySmy przeprowadzili II
czytanie uchwaly dotyczacej] WPF czyli dyskusj¢ nad poprawkami, a potem okoto 16.00 mam
nadziej¢ uda nam si¢ przeprowadzi¢ blok glosowan to znaczy poprawki do budzetu i budzet,
poprawki do WPF i WPF. Jezeli nie uslyszg zadnych zastrzezen to tak to bedziemy robili.
Rozumiem, Zze nie ma zastrzezen. W takim uktadzie stwierdzam odbycie II czytania,
glosowanie za chwil¢ w bloku glosowan. Przechodzimy do projektu uchwaty:

WIELOLETNIA PROGNOZA FINANSOWA MIASTA KRAKOWA.
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I czytanie odbyliSmy 5 grudnia. Zostata przedstawiona autopoprawka dostarczona 14 grudnia,
mamy pozytywne opinie Komisji Budzetowej, Infrastruktury, Mienia i Przedsigbiorczosci,
Planowania Przestrzennego, Edukacji, Zdrowia i Profilaktyki, Kultury negatywna,
Praworzadnosci pozytywna, Rodziny i Polityki Spolecznej pozytywna, Wykorzystania
Funduszy pozytywna, Sportu i Turystyki pozytywna, Komisji Rozwoju i Innowacji
pozytywna, Komisja ds. Reformy Ustroju Samorzadowego pozytywna. W trybie Statutowym
mamy poprawki Pana Radnego Gilarskiego oraz Pana Radnego Pietrusa i oczywiscie
autopoprawke Prezydenta. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa, to proszg to powiedzie¢, ja
wiem, ze jest pozytywna opinia, ale bardzo bym prosit zeby to byto publicznie powiedziane,
zostala odczytana ta opinia RIO.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado Stotecznego Krélewskiego Miasta Krakowa!
Przypomng, ze odczytujac pozytywna opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie z
dnia 14 grudnia 2012 w sprawie projektu budzetu miasta Krakowa na rok 2012 pozwolitem
sobie rowniez odczyta¢ pozytywna opini¢ projektu uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej miasta Krakowa. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Otwieram dyskusje, czy kto§ w sprawie poprawek i autopoprawki do wieloletniej
prognozy finansowej chce zabra¢ gltos? Pan Radny Pietrus bardzo bardzo.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku!

Ja chciatem o swoich poprawkach. Pierwsza poprawka dotyczy budowy basenu przy Zespole
Szkot Ogolnoksztatcacych Sportowych na osiedlu Handlowym, ona juz byla zglaszana w
tamtej kadencji wigc az do zwycigstwa bede skiadat, moze si¢ w koncu kiedy$ uda, druga
poprawka jest konsekwencja poprawki do budzetu na rok 2013, poprawka trzecia dotyczy
kompleksowej przebudowy i modernizacji Al. Generatla Andersa, rowniez konsekwencja
poprawki do budzetu numer 1, kolejna poprawka numer 4 dotyczy przebudowy ulicy
Obroncow Krzyza, to jak juz powiedziatem ta inwestycja wymaga zaangazowania srodkoéw
wieloletnich, to sa, ta propozycja po raz kolejny jest sktadana do WPF, poprawka numer 5
réwniez jest konsekwencja poprawki do budzetu i podajg te same kwoty na modernizacjg
ogrodkéw jordanowskich i placow zabaw, podobna poprawka na remont nawierzchni
chodnikowych, poprawka numer 7 dotyczy zadania, ktore kiedy$ bylo w WPF, Pan
Prezydent je wyeliminowal, bylo duzo mowy o Nowej Hucie, ze jest mozliwo$¢ teraz
realizacji przebudowy linii tramwajowej od Ronda Mogilskiego, natomiast chcg powiedzie¢,
ze kiedy$ to zadanie bylo wigksze bo dotyczylo rowniez dalszego odcinka, potem Pan
Prezydent podzielit do na dwa zadania, a w tej chwili wyeliminowat tamto drugie zadanie. W
zwiazku z czym ja corocznie to zadania chce przywréci¢ do WPF, dlatego ponownie sktadam,
jest to przebudowa linii tramwajowej na odcinku Plac Reagana Centralny, Centrum
Administracyjne Huty, Ujastek, Kocmyrzowska, Wzgorza Krzestawickie, Kopiec Wandy
wraz ze sterowaniem ruchu. Poprawka numer 8 jest to konsekwencja zmiany i ewentualnie
poprawki do budzetu i rowniez poprawka 9 jest konsekwencja zmiany poprawki do budzetu,
zeby byla ciaglo$¢ obu dokumentdéw, zeby one byty tozsame bo to wymaga prawo. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Bardzo proszg Pan Radny Gilarski.
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Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku! Szanowni Panstwo!

Ja ztozylem rowniez poprawki do WPF, ktore sa konsekwencja moich poprawek do budzetu
miasta na rok 2013, pierwsze z zadan dotyczy przebudowy ulicy Mochnaniec, o ktérej juz
wspominatem, ze dwukrotnie znajdowata si¢ w budzecie miasta Krakowa, miata
dokumentacj¢ przygotowana kiedy$ jeszcze przez Radg Dzielnicy, nie bylo to zadanie
realizowane w budzecie, wypadato z budzetu, Prezydent tego zadania nie zrealizowat,
natomiast w zeszlym roku w budzecie to zadanie znalazto si¢ z data rozpoczecia inwestycji w
2014. W projekcie wieloletniej prognozy finansowej Pan Prezydent wyrzuca i przesuwa
realizacj¢ tego zadania o kolejne 4 lata czyli z roku 2014 na rok 2018. Tak jak wspomnialem
dokumentacja dla tego zadania byta przygotowana w roku 2004, w zwiazku z tym w roku
2014, kiedy do dnia dzisiejszego bo jeszcze ten WPF obowiazuje, bytaby juz 10 rocznica
przygotowania tej dokumentacji, a po wyrzuceniu jej czyli w propozycji Pana Prezydenta,
mam nadziejg, ze dozyje tego czasu, w 2018 roku bedzie juz lat 14 czy nawet 15 od
przygotowania dokumentacji. To jest tez obraz jak szybkie tempo jest realizacji niektorych
zadan w budzecie, nawet tych, ktore maja przygotowana dokumentacjg. I druga poprawka do
WPF roéwniez dotyczy nie realizowanego przez Prezydenta programu przebudowy drog
lokalnych czyli nie realizowanej uchwaty Rady Miasta Krakowa, ciagle obowiazujacej, to jest
przebudowa ulicy Bataliondow Chlopskich gdzie 2/3 tej ulicy zostalo zrealizowane,
obowiazuje pozwolenie na budoweg, brak woli dokonczenia tej inwestycji dlatego tez
o$mielitem si¢ przedstawi¢ ta poprawke do WPF, aby jednak ta rozpoczgta inwestycje
zakonczy¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkujg. Czy w sprawie poprawek czy autopoprawki sa jeszcze jakie§ glosy? Nie widzg.
Zamykam dyskusje, czy w tej sprawie kto§ z Panstwa, ze strony prezydenckiej chce
odpowiedzie¢? Nie widzg. Stwierdzam, iz Rada odbyla II czytanie w sprawie przyjgcia
Wieloletniej prognozy finansowej. Teraz jeszcze poprosz¢ pania mecenas o zalegla
interpretacj¢ prawna, o ktora prosit Pan Radny Gilarski, potem bgdzie krotka przerwa w celu
organizacji, zorganizowania si¢ do gtosowan, glosowania i ciag dalszy. Oglaszam trzy minuty
przerwy, a potem begdzie od razu glosowanie.

PRZERWA

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Panie 1 Panowie bardzo prosze¢ o powrdt na salg, zajecie miejsc, bardzo proszg o
przygotowanie sprawdzenia obecnosci. Czy kto$ jeszcze jest w trakcie sprawdzania?
Zamykamy listg¢ obecnos$ci, prosz¢ wydruk. Nieobecna Pani Tatara 1 Friediger. Po pierwsze
wznawiam obrady w punkcie dotyczacym spraw budzetu, bardzo prosz¢ Pana mecenasa o
informacje w sprawie zasadnoS$ci czesci poprawek dotyczacych jako zrodia tzw. korkowego.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Rzeczywiscie zgodnie z ustawa o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdzialaniu
alkoholizmowi, to jest art. 18 ze znaczkiem 2, dochody pochodzace z optat za wydanie
zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych nie moga by¢ przeznaczone na inne cele niz na
realizacj¢ gminnych programéw profilaktyki 1 rozwiazywania probleméw alkoholowych oraz
gminnych programéw dotyczacych przeciwdziatania narkomanii. Znaczy to jakby potocznie,
ze sa to srodki znaczone, nie moga by¢ przeznaczone na inne cele, zatem ewentualne
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poprawki, ktére bylyby dotyczyly przenoszenia czy okreslania innych celow niz
przeciwdziatanie alkoholizmowi 1 realizacja programéw gminnych profilaktyki i
rozwiazywania problemow alkoholowych, ewentualnie przeciwdziatanie narkomanii
naruszatyby ten zapis ustawy o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Czyli sprawa jest klarowna, to co na alkohol i na przeciwdziatanie narkomanii jest mozliwe,
to co na inne cele nie jest mozliwe 1 w zaleznosci od tego jakie sa poprawki taka jest
interpretacja. Juz nie ma dyskusji. Szanowni Panstwo zaraz przystapimy do glosowania
poprawek, zgodnie ze Statutem powinien to Pan Skarbnik prowadzi¢, ale ja pozwole sobie
przyspieszy¢ trochg, czyli bedg czytal po kolei numer poprawki i prosit Panstwa o gtosowanie
za, przeciw, wstrzymujacy si¢, bardzo bym prosit o duza sprawno$¢ w tej materii bo
bedziemy mieli, ze tak powiem, 100 poprawek, ktére na Komisji Budzetowej udato si¢ w
poéttorej godziny przeprowadzi¢. Zaczynamy.

Bedziemy glosowali po kolei, poprawka Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci,
pierwsza poprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Pierwsza poprawka Klubu Radnych PiS. Nie widzg,
zamykamy, prosz¢ wynik.

11 za,
28 przeciw. Poprawka zostata odrzucona.

Druga poprawka Klubu PiS.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
27 przeciw. Poprawka odrzucona.

Trzecia poprawka Klubu Radnych PiS.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Czwarta poprawka Klubu Radnych PiS.

Kto z Panstwa Radnych jest za?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

11 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Piata poprawka Klubu PiS.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

10 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Sz6sta poprawka Radnych PiS.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

10 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Si6édma poprawka Klubu Radnych PiS.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,

28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Osma poprawka Klubu Radnych PiS.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

10 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona. Jest jaki$ problem techniczny?

Kolejna poprawka, jesteémy w trakcie glosowania poprawki dziewiatej, ale
wstrzymujemy sig, poniewaz u Panow jest jaka$ techniczna sprawa.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.
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9 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Dziesiata poprawka Klubu Radnych PiS.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg¢ wynik.

11 za,
27 przeciw. Poprawka odrzucona.

Jedenasta poprawka Klubu PiS.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Dwunastka poprawka Klubu Radnych PiS.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

10 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Kolejna poprawka, trzynasta.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 14, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,

27 przeciw. Poprawka odrzucona. Prosz¢ wydruk. Nieobecny Pan Friediger, nieobecna

Pani Mroczek, nieobecna Pani Patena, nieobecna Pani Tatara.
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Gtlosujemy pigtnasta poprawke Klubu Radnych PiS.
Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

10 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Kolejna poprawka numer 16.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

11 za,
25 przeciw. Poprawka odrzucona.

Kolejna poprawka numer 17.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,

28 przeciw,

1 wstrzymujacy sig,

1 nie bioracy udziatu w glosowaniu. Poprawka odrzucona.

Osiemnasta poprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Kolejna poprawka, 19.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

10 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 20.
Kto z Panstwa Radnych jest za?
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Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

10 za,
26 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 21.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze gltosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

11 za,
27 przeciw. Poprawka odrzucona. Prosze¢ wydruk 21 glosowania. Pan Migdat
nieobecny, Pani Pabian nieobecna, Pan Smok nieobecny, Pani Tatara nieobecna.

Poprawka numer 22.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

10 za,

23 przeciw. Poprawka odrzucona. Prosz¢ wydruk. Nieobecny Pan Garda, nieobecny
Pan Friediger, Pan Komarewicz, Pan Migdal, Pan Pietrzyk, Pan Porgbski, Pan Scigalski, Pani
Tatara, Pan Urynowicz si¢ wstrzymat, Pan WozZniakiewicz nieobecny.

Poprawka numer 23.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 24.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
27 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka Pana Mirostawa Gilarskiego pierwsza.

Kto z Panstwa Radnych jest za?
Kto jest przeciw?

53



LXI11 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
19 grudnia 2012 r.

Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

10 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Glosujemy druga poprawke Pana Radnego Gilarskiego.
Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

9 za,
30 przeciw,
1 wstrzymujacy si¢. Poprawka odrzucona.

Trzecia poprawka Pana Radnego Gilarskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 4 Pana Radnego Gilarskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 10 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 5.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

Glosowalismy 10 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka szdsta Pana Radnego Gilarskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.
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Glosowalismy 9 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 7 Pana Radnego Gilarskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

10 za,
30 przeciw. Rada odrzucita poprawke.

Poprawka numer 8 Pana Radnego Gilarskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 9 Pana Radnego Gilarskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

10 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 10 Pana Radnego Gilarskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 11 Pana Radnego Gilarskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
29 przeciw,
1 wstrzymujaca si¢. Rada odrzucita ta poprawke.
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Poprawka numer 12 Pana Radnego Gilarskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

9 za,
30 przeciw,
2 osoby wstrzymaty si¢. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 13.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

9 za,
28 przeciw,
1 wstrzymujaca si¢. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 14 Pana Radnego Gilarskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,

27 przeciw,

1 osoba wstrzymata si¢. Poprawka odrzucona. Proszg wydruk. Proszg Panstwa
przeglosujemy poprawke 15, a potem wroécimy do 14, bo jakis$ techniczny problem jest. Czyli
glosujemy poprawke numer 15.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,

30 przeciw,

1 wstrzymata si¢. Poprawka odrzucona, bardzo prosz¢ teraz poprawke numer 14,
chodzi o wydruk.

Teraz beda poprawki Pana Radnego Kality. Pierwsza poprawka.
Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.
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11 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Druga poprawka Pana Radnego Kality.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

11 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Glosujemy trzecia poprawke Pana Radnego Kality.
Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 4.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Glosujemy dalej, poprawka numer 5.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 6.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.
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Poprawka numer 7.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

11 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 8.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

11 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 9.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 10.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
29 przeciw,
1 osoba wstrzymata si¢. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 11 Pana Kality.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
27 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 12 Pana Kality.
Kto z Panstwa Radnych jest za?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 1 Pana — wydruk bardzo prosze. Prosze nie przeszkadza¢, byt czas na
wypowiedzi. Przechodzimy do kolejnej poprawki, Pan Radny Bolestaw Kosior, trzy poprawki
bedziemy po kolei glosowac. Pierwsza poprawka Pana Radnego Kosiora.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

10 0sob za,
31 przeciw. Poprawka odrzucona.

Druga poprawka Pana Radnego Kosiora.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

10 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Trzecia poprawka Pana Radnego Kosiora.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

9 za,
31 przeciw. Poprawka odrzucona.

Teraz przechodzimy do poprawek Pani Barbary Nowak, jest ich dwie.
Pierwsza poprawka Pani Radnej Nowak.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

11 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Druga poprawka Pani Radnej Nowak.
Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?
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Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

10 za,
26 przeciw,
1 osoba nie bioraca udziatu w gtosowaniu. Poprawka odrzucona, wydruk proszg.

Przejdziemy teraz, glosowanie poprawek Pana Radnego Pietrusa, 32 poprawki. Po
kolei poprawki Pana Radnego Pietrusa. Poprawka numer 1 Pana Radnego Pietrusa.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

9 za,
22 przeciw. Poprawka odrzucona. Prosz¢ wydruk.

Poprawka druga Pana Radnego Pietrusa.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

9 za,
29 przeciw,
1 wstrzymujaca si¢. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 3 Pana Radnego Pietrusa.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 4.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 5.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.
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91za,
29 przeciw,
1 wstrzymujaca si¢. Poprawka odrzucona.

Glosujemy szo6sta poprawke.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

10 za,
28 przeciw,
1 wstrzymujaca si¢. Poprawka odrzucona. Prosz¢ o wydruk.

Poprawka numer 7 Pana Radnego Pietrusa.
Kto za?

Kto przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Zamykamy, wynik proszg.

11 za,
30 przeciw. Rada odrzucita ta poprawke.

Poprawka numer 8 Pana Radnego Pietrusa.
Kto za?

Kto przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Zamykamy, wynik proszg.

10 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Dziewiata poprawka Pana Radnego Pietrusa.

Kto za?

Kto przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, wynik proszg.

10 za,
30 przeciw,
1 osoba wstrzymata si¢ od gtosu. Poprawka odrzucona.

Dziesiata poprawka Pana Radnego Pietrusa.

Kto za?

Kto przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, wynik proszg.

10 za,
24 przeciw,
1 osoba wstrzymata si¢. Poprawka odrzucona.
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Poprawka numer 11.

Kto za?

Kto przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, wynik proszeg.

11 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 12 Pana Radnego Pietrusa.

Kto za?

Kto przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, wynik prosze.

11 za,
27 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 13 Pana Pietrusa.

Kto za?

Kto przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, wynik proszg.

11 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 14 Pana Radnego Pietrusa.

Kto za?

Kto przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, wynik proszg.

11 za,
25 przeciw. Proszg o wydruk.

Kolejna poprawka numer 15 Pana Radnego Pietrusa.
Kto za?

Kto przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, wynik proszeg.

10 za,
30 przeciw,
1 wstrzymujaca si¢. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 16.
Kto za?
Kto przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, wynik prosze.

10 za,
31 przeciw. Poprawka odrzucona.

Gtosujemy poprawke numer 17.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 10 za,
28 przeciw,
1 wstrzymujaca. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 18.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 19 Pana Radnego Pietrusa.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
28 przeciw,
1 osoba wstrzymujaca sig. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 20 Pana Radnego Pietrusa.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

11 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 21.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.
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10 za,
29 przeciw,
1 wstrzymujaca si¢. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 22.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

11 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 23.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

11 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 24.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
29 przeciw,
1 wstrzymujaca si¢. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 25.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 26.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.
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Poprawka numer 27.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

8 za,
29 przeciw,
1 wstrzymujaca si¢. Poprawka odrzucona. Wydruk proszg.

Poprawka numer 28.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
30 przeciw,
1 wstrzymujaca si¢. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 29.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Trzydziesta poprawka Pana Radnego Pietrusa.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

11 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 31 Pana Radnego Pietrusa.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

10 za,

29 przeciw,
1 osoba wstrzymujaca sig. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 32 Pana Radnego Pietrusa.
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Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

9 za,
30 przeciw,
1 wstrzymujaca si¢. Rada odrzucita poprawke.

Pierwsza poprawka Pana Radnego Prgbskiego.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

10 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 2 Pana Radnego Porgbskiego.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Trzecia poprawka Pana Radnego Porgbskiego.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Czwarta poprawka Pana Radnego Porgbskiego.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

10 za,
26 przeciw. Poprawka odrzucona. Bardzo prosz¢ wydruk.

Piata poprawka.
Kto jest za?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

7 za,
30 przeciw,
2 osoby wstrzymaty si¢. Poprawka odrzucona.

Szosta poprawka Pana Radnego Porgbskiego.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Siédma poprawka Pana Radnego Porgbskiego.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

9 za,
29 przeciw,
1 osoba wstrzymata si¢. Poprawka odrzucona.

Przechodzimy do poprawek Pana Radnego Rachwatla. Pierwsza poprawka Pana

Radnego Rachwata.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
31 przeciw. Poprawka odrzucona.

Druga poprawka Pana Radnego Rachwala.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

9 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Trzecia poprawka Pana Radnego Rachwata.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.
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10 za,
31 przeciw. Poprawka odrzucona.

Pierwsza poprawka Pani Radnej Tatary.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Druga poprawka Pani Radnej Tatary.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Proszg Panstwa przeglosowalimy 100 poprawek do budzetu, mamy dwie
autopoprawki, teraz bedziemy glosowali ostateczna uchwale wraz z autopoprawkami. Prosz¢
o0 przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjecie projektu budzetu wraz z autopoprawkami
prosz¢ o nacisnigcie przycisku i podniesienie rgki?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

30 os6b za,

10 os6b przeciw,

1 osoba wstrzymata si¢. Stwierdzam, przepraszam, nie brala udziatu w glosowaniu,
stwierdzam, iz Rada przyjeta budzet na rok 2013. W tej sprawie, wydruk, najpierw wydruk.
Pan Radny Kosior bardzo proszg.

Radny - p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni!

W imieniu Klubu Prawa 1 Sprawiedliwosci sktadam votum separatum do tego budzetu na
2013 rok. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Czy kto$ jeszcze z Pafistwa? Pan Radny Migdal w trybie votum separatum? W jakim trybie?
Stwierdzam przyjecie uchwaly w sprawie budzetu miasta Krakowa. Teraz bedziemy mieli
glosowania w sprawie WPF.

Odbylismy II czytanie uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy finansowej,
przeprowadzili$my II czytanie, jest zgltoszona autopoprawka do WPF i sa zgloszone dwie
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poprawki Pana Radnego Gilarskiego oraz 9 poprawek Pana Radnego Pietrusa. Bedziemy
glosowali najpierw poprawki Pana Radnego Gilarskiego, potem Pana Radnego Pietrusa.
Prosz¢ o przygotowanie glosowania, teraz WPF.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem pierwszej poprawki Pana Radnego
Gilarskiego?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

9 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem drugiej poprawki Pana Radnego
Gilarskiego?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Prosze wynik.

9 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Mamy teraz 9 poprawek Pana Radnego Pietrusa.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem pierwszej poprawki Pana Radnego
Pietrusa?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem drugiej poprawki Pana Radnego Pietrusa?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem trzeciej poprawki Pana Radnego Pietrusa?
Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem czwartej poprawki Pana Radnego Pietrusa?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

10 za,
29 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 5 Pana Radnego Pietrusa.
Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Zamykamy, wynik proszg.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 6 Pana Radnego Pietrusa.
Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Zamykamy, wynik proszg.

10 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 7 Pana Radnego Pietrusa.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, wynik proszg.

11 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 8 Pana Radnego Pietrusa.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.

Poprawka numer 9 Pana Radnego Pietrusa.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

11 za,
30 przeciw. Poprawka odrzucona.
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W ten sposob przegltosowaliSmy wszystkie poprawki  zgloszone do projektu
wieloletniej prognozy finansowej, mamy tam autopoprawke, glosujemy w takim uktadzie
uchwate wraz z autopoprawka. Prosz¢ o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaly w sprawie Wieloletniej prognozy
finansowej na stosowne lata?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

30 osob za,

11 przeciw,

brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjeta uchwale w sprawie
Wieloletniej prognozy finansowej. Czy kto$ w tej sprawie? W porzadkowej, bardzo prosze.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezydencie nie mam powodow zeby zglosi¢ votum separatum, natomiast zwracam si¢
z prosba o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy naglej oraz odstapienie od II czytania
projektu uchwaty wedtug druku 1084, to jest projekt zmiany Statutu Miasta Krakowa.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢. Mamy wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad i rozpatrzenie jako sprawy
naglej wraz z odstapieniem od II czytania projektu uchwaly w sprawie projektu zmiany
Statutu Miasta Krakowa wedlug druku 1084. Jest to projekt Komisji ds. Reformy Ustroju
Samorzadowego, Wspotpracy i Dialogu Spotecznego Rady Miasta Krakowa. Glos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

36 0séb za,

1 przeciw,

1 wstrzymujaca si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad. Bardzo prosze¢
Pana Radnego o zreferowanie tego punktu, bo mamy odstapienie od II czytania, wiec tez
musimy da¢ szans¢ na poprawki i autopoprawki.

ZMIANA STATUTU MIASTA KRAKOWA.
Druk Nr 1084.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Projekt zmiany Statutu Miasta Krakowa, ktéry dzisiaj omawiam dotyczy zmian w zakresie
funkcjonowania jednostek pomocniczych i ten projekt, koniecznos¢ ztozenia tego projektu
zaistniata z uwagi na nie uzgodnienie wczesniejszego projektu przez Prezesa Rady Ministrow,
ten projekt rézni si¢ tym, ze zawiera te kwestie, ktore Prezes Rady Ministréw podnidst w
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swoim pismie, w zwiazku z tym wypelniamy uwagi Premiera w zakresie uzgadniania Statutu
tym projektem. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie I czytania. W zwiazku ze zlozonym wnioskiem o odstapienie od II
czytania ustalam dzi§ godzing 17.00 jako termin zglaszania autopoprawek, dzi$, godzing
17.30 jako ostateczny termin zglaszani poprawek. Proszg Panstwa na wniosek Komisji
Dyscyplinarnej ogtaszam 10 minut przerwy.

Radna — p. T. Maliszewska
Zapraszam czlonkow Komisji Dyscyplinarnej do Sali obok.

PRZERWA 10 MINUT.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Wznawiam obrady, bardo prosz¢ o przybycie na salg, punkt 1, ktory w tej chwili bedziemy
mieli:

PRZYJECIE PROGRAMU ROZWOJU SPORTU W KRAKOWIE NA LATA
2013 - 2015.

Mamy dzisiaj II czytanie, druk Nr 1014, bardzo prosz¢ Pan Radny Urynowicz o
autopoprawce 1 o poprawce 1 potem I czytanie projektu dotyczacego MOWIS, a potem ciag
dalszy.

Radny - p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Jestem przygotowany do tego, aby omowic te poprawki, ktére wptynety bardzo szczegotowo,
mam przygotowana prezentacj¢ obejmujaca 19 slajdow, natomiast chcialem kolejny raz, a
nawet wigcej, 22, zeby przekona¢ Panstwa do tego programu, ale przede wszystkim zeby
opowiedzie¢ o kazdej z tych poprawek, poniewaz wigkszo$¢ z nich jest bardzo
szczegblowych odnoszacych si¢ do konkretnych zapisow przygotowanego dokumentu i
oczywiscie z przyjemnos$cia to zrobig, aczkolwiek mam nadziejg, ze ten wstgp, ktory teraz
chciatbym wyglosi¢ 1 to os$wiadczenie, jestem pobawiony prezentacji ze wzgledow
technicznych, prosz¢ mi wierzy¢, ze ona jest, mogg za chwileczkg do kazdego z Panstwa ta
prezentacje przesta¢, najwazniejsza informacja jest taka, poprawki zgloszone przez Pana
Smoka sa poprawkami, ktore Grupa Radnych przyjmuje jako autopoprawka. I teraz
najwazniejsza rzecz, to, ze zglasza je Bogdan Smok to jest jakby kwestia czysto techniczna,
przelecg to tylko, zebyscie Panstwo wiedzieli, ze odrobitem lekcjg, a juz méwig w czym jest
rzecz, Bogdan Smok zglosil to jako wilasna poprawke poniewaz z przyczyn od nas
niezaleznych jeden z kolegdw bedacych w grupie inicjatywnej musiat by¢ poza Krakowem, w
zwiagzku z tym nie mieliSmy czasu, aby zlozy¢ to jako Grupa Radnych w formie
autopoprawki. Co najwazniejsze, poprawki przygotowane przez, teraz juz autopoprawka
wynika z przeprowadzonych przez nas konsultacji spolecznych, w zwiazku z tym te
poprawki, poprawka numer 1 do jest ten dokument, ktory jest jakby ujety i przygotowany w
formie poprawki wynikajacej z konsultacji spotecznych czyli jest to glos zainteresowanych i
bioracych udzial podmiotow spotecznych, klubow sportowych badz innych organizacji
zainteresowanych programem sportu. A poprawka numer 2 wynika z dyskusji, ktora odbyta
si¢ na radzie pozytku publicznego. To tylko pokazuje, te dwa kierunki poprawek, jak wiele
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podmiotow byto zaangazowanych po pierwsze i1 jak wiele konstruktywnych uwag zostato
whniesionych. Poniewaz jest godzina 16.42, ja z przyjemnos$cia opowiem na 22 slajdach o tym,
co jest zawartoscia, ale kazdy z Panstwa ma dokument w regkach, albo dostat go w formie
elektronicznej, wigc jezeli nie ustyszg sprzeciwu to ja prezentacje poprawek uznam za odbyta.
Nie stysze. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg¢ bardzo. Otwieram dyskusje, czy w sprawie poprawek przyjetych jako autopoprawka
kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania,
przystgpujemy do gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaly w sprawie przyjecia programu
rozwoju sportu w Krakowie na lata 2013 — 2015 prosze o naci$nigcie stosownego przycisku
wraz z autopoprawka, przyjmujemy uchwate wraz z autopoprawka.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg o wynik.

25 za,

0 przeciw,

1 wstrzymujaca sig. Stwierdzam, iz Rada przyjela ta uchwalg. Przechodzimy do
kolejnego projektu, tu mamy I czytanie:

ZAMIAR PRZEKSZTALCENIA MIEDZYSZKOLNYCH OSRODKOW
SPORTOWYCH W KRAKOWIE ORAZ MIEDZYSZKOLNYCH BASENOW
PLYWACKICH W KRAKOWIE W DRODZE LIKWIDACJI.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1063. Bardzo prosz¢ w imieniu wnioskodawcéw Pan Tomasz
Urynowicz, to jest wniosek Prezydenta i w jego imieniu Pan Tomasz Urynowicz.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. M. Sroka

Szanowni Panstwo! Wysoka Rado!

Faktycznie Pan Przewodniczacy bedzie prezentowat projekt tej uchwaty, ja moze tylko
powiem, ze projekt powstal w wyniku prac zespotu, temu zespotowi przewodniczyt Pan
Przewodniczacy, w zespole byli przedstawiciele Wydziatu Edukacji, przedstawiciele MOS-
ow oraz przedstawiciele Wydzialu Sportu i stad tez prosba do Pana Przewodniczacego Zeby
rowniez ten projekt zechcial nam przedstawic.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg bardzo. A ja bardzo proszg¢ Pana Radnego Pilcha o zamienienie mnie na chwilg.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Migdzyszkolne Os$rodki Sportowe, Migdzyszkolne Baseny Ptywackie 1 Krakowski Szkolny
Osrodek Sportowy byly przedmiotem pracy zespotu zadaniowego powotanego przez Pana
Prezydenta, ktoremu miatem zaszczyt przewodniczy¢. Chciatbym powiedzieé, ze ten zespot
zostal powotany jeszcze wowczas, kiedy Wiceprezydentem ds. o§wiaty byta Pani Prezydent
Lecznarowicz, pdzniej wspotpracowaliSmy z Pania Prezydent Okonska, w finale oczywiscie
przy cieptym i milym wsparciu Pani Prezydent Magdaleny Sroki, ale oczywiscie na rgce Pani
Prezydent Sroki sktadam serdeczne podzigkowania za wsparcie 1 pomoc 1 przede wszystkim
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zaangazowanie urzednikow w ta prace bo udato nam si¢ przez pottora roku wypracowac
dokument, ktory prezentujemy w tej chwili, co wazne, on byt konsultowany, omawiany na
roznych etapach, przede wszystkim ze srodowiskiem migdzyszkolnych osrodkow sportowych
bo to — i basenow ptywackich — bo to jakby jest najwazniejsza mysle informacja bo pokazuje,
ze udato nam si¢ wypracowa¢ pewien dokument bez jakich$ wigkszych zgrzytéw i co
najwazniejsze, taki, ktory pozwoli nam skutecznie realizowa¢ zamierzenia dokumentu, ktory
przed chwileczka przeglosowaliSmy czyli strategii rozwoju sportu bo to podejscie, ktore
bedziemy prezentowaé przy omawianiu reformy zwiazanej z MOS, basenami i KSOS-em to
jest tak naprawde konsekwencja tego, co przeglosowata Wysoka Rada chwile temu czyli tego
celowego traktowania instytucji, o ktérych bedziemy dzisiaj moéwié, stworzenia z nich
pewnego narzedzia realizowania programow i przede wszystkim dawania takiego nowego
impulsu do realizacji programéw miejskich poprzez nadzor Wydziatu Sportu. I to jest bardzo
istotne bo mozemy si¢ spierac¢, rozne byty dyskusje podczas spotkania i zespotu zadaniowego,
p6zniej komisji merytorycznej czy w trakcie réznych gremiow, ktore mialy mozliwos¢
omawiania tego dokumentu, ale to co padalo to byly te watpliwos$ci czy to oszczednosci, czy
mimo wszystko lepiej zeby byly cztery, czy lepiej zeby byt jeden i w jakim kierunku
bedziemy szli reformujac te MOS-y. I to jest to, co moéwi¢ na poczatku jest jakby
podsumowaniem tego, co wychodzi w wyniku tej reformy. My mowimy o dwoch, poniewaz
chcielibySmy mie¢ dwa sprawne narzedzia i o dwoch, poniewaz chcielibySmy wprowadzi¢
mozliwo$¢ pewnej konkurencyjnosci migdzy nimi, to jest bardzo istotny element bo mowimy
0 przedmiocie jakim jest sport. Czyli to co jest istotne nie tylko pod katem budzetowania i
zarzadzania w sensie takim finansowym, ale takze i1 tego w jaki sposob bedziemy
weryfikowaé wyniki zaangazowania, ale przede wszystkim ten progres sportowy, ktory mam
nadziej¢ w sporcie szkolnym osiagnaé. Przesadz¢ moze troszeczk¢ na poczatku tego
wystapienia, ale to, co Krakéw robi jest jakby pewna, zostalo zainspirowane przez model
sportu w Stanach Zjednoczonych, bo Panstwo powinniscie bra¢ pod uwage, kazdy z nas
powinien bra¢ pod uwage te miejsca gdzie jest najwigkszy wynik sportowy, gdzie na
olimpiadach jest najwigcej medali ztotych, gdzie wida¢ ten wzrost sportu. Tam sport jest
oparty o system wspotzawodnictwa szkolnego. Wigc my mamy mozliwo$¢ tworzenia w tej
chwili pewnego, moze tez przesadzg, ale nowatorskiego podej$cia do tego w jaki sposob
zarzadzaé sportem szkolnym 1 jak wyciaga¢ z niego to co najwazniejsze poza oczywiscie ta
cze$cia wychowawczo — edukacyjna i to co najwazniejsze czyli wyniki. Ale do rzeczy, jaki
jest stan dzisiejszy, dzisiaj w Krakowie funkcjonuja cztery migdzyszkolne osrodki sportowe,
MOS Krowodrza z siedziba na ulicy Na Btonie 15. MOS Podgorze na Powstania
Warszawskiego 6, niby Podgérze, a jednak centrum miasta, MOS Sroédmiescie z siedziba na
Groblach i MOS Krakow — Nowa Huta z siedziba na os, Zgody, dysponujemy jednym
Krakowskim Szkolnym Os$rodkiem Sportowym w Krakowie oraz dwoma basenami
ptywackimi, Miedzyszkolnymi Basenami Ptywackimi Nowa Huta i Srédmiescie. 1 warto
wspomnie¢ w tym miejscu jak wygladaja akty zatozycielskie tych instytucji by sobie
uzmystowi¢ w prawie juz 2013 roku, ze troszeczke zapomnieliSmy o dostosowaniu struktury
tych jednostek. MOS Krowodrza zostal powotany decyzja naczelnika dzielnicy Krowodrza w
1987 roku w sprawie powotania zaktadu budzetowego Migdzyszkolny Osrodek Dzielnicy
Krakéw — Krowodrza, MOS Nowa Huta dziala w oparciu o tymczasowe orzeczenie
pochodzace z urzgdu dzielnicowego z 1976 roku w sprawie dzielnicowego osrodka
sportowego, a MOS Podgorze dziata w oparciu o tymczasowe orzeczenie pochodzace z
urzedu dzielnicowego tez z 1976 roku w sprawie dzielnicowego osrodka sportowego.
Generalnie to co dzisiaj robimy jest pewnym takze ujednoliceniem zasad funkcjonowania
tych jednostek. One, migdzyszkolne osrodki sportowe, migdzyszkolne baseny ptywackie i
Krakowski Szkolny Osrodek Sportowy dziataja w oparciu o ustawe o systemie o$wiaty, w
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oparciu oczywiscie o kart¢ nauczyciela, o rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w
sprawie rodzajow 1 szczegdtowych zasad dziatania placowek publicznych w warunkach
pobytu dzieci 1 mtodziezy w tych placowkach oraz wysokosci i zasad odptatnosci wnoszonej
przez rodzicow za pobyt dzieci w tych placéwkach, dodatkowo podstawa prawna sa
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej najrézniejsze, a takze uchwaty Rady Miasta
Krakowa w sprawie regulaminu okres$lajacego niektore zasady wynagradzania oraz uchwaty
Rady Miasta w sprawie szczegotowych zasad udzielania i rozmiaru znizek nauczycielom,
ktérym powierzono stanowiska kierownicze. Trzeba by wspomnie¢, ze od 1 stycznia 1999
roku to powiaty czyli tutaj w formie jako powiat wystepujemy, przejety placowki oswiatowo
— wychowawcze na podstawie art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku w
sprawie przepisow wprowadzajacych ustawy reformujace administracj¢ publiczna. Cele i
zadania, zadania placowek wychowania pozaszkolnego sa okre§lone w paragrafie 3
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z 2011 roku w sprawie rodzajow i
szczegotowych zasad dziatania placowek publicznych, warunkéw pobytu dzieci i mtodziezy
w tych placowkach oraz wysokos$ci i1 zasad odptatnosci. Placowki realizuja zadania
edukacyjne, wychowawcze, kulturalne, profilaktyczne, opiekuncze, prozdrowotne, sportowe i
rekreacyjne poprzez rozwijanie zainteresowan, to Panstwo macie, wigc ja bardzo
przepraszam, ale jakby Panstwo zwracali uwagg na slajdy byloby mi tatwiej, nie musiatbym
tego wszystkiego czyta¢. Infrastruktura bo to jest najwazniejsze Szanowni Panstwo, bo od
infrastruktury i stanu posiadania infrastruktury sportowej wyszliSmy takze poszukujac
kierunkow rozwoju 1 jakby kierunkoéw funkcjonowania tej reformy. Ot6z Migdzyszkolny
Osrodek Sportowy Srodmiescie posiada boisko sportowe, bieznie i budynek zaplecza, Nowa
Huta posiada stadion sportowy, boisko ze sztuczna nawierzchnia i boisko zaplecza,
Krakowski Szkolny Osrodek Sportowy posiada korty tenisowe, ptywanie, sale gimnastyczna,
baze¢ szkolno — wypoczynkowa w Lubogoszczy, osrodek sportowo — rekreacyjny w
Kurdwanowie, Migdzyszkolne Baseny Plywackie posiadaja oczywiscie swoja plywalnig i
koniec, a to znaczy, ze ani Krowodrza, ani Podgdérze nie dysponuja zadnym wlasnym
obiektem sportowym. To takze byla dla nas pewna informacja w jakim kierunku ksztattowaé
zatozenia tej reformy Zzeby$Smy mogli w jak najbardziej efektywny sposdb wykorzysta¢ to co
jest, ale takze poszukiwac¢ na nowo takiej formy, w ktorej 1 Podgorze 1 Krowodrze bedzie
mozna uzbroi¢ w ta infrastrukture i jak to jak najbardziej efektywnie wykorzysta¢. Koszty
funkcjonowania, faczne koszty utrzymywania wszystkich placowek wynosza 14.459.800 zt i
obejmuja $rodki z budzetu miasta wynoszace 12.466.600 zt, w tym — uwaga — subwencj¢
wynoszaca 5.509.384 zt oraz s$rodki z dochodow wiasnych 2.013.200 zt, co wazne,
oczywiscie najwigksza czg$¢ dochodéw wlasnych wypracowuja baseny. Koszt utrzymania
4-ch migdzyszkolnych osrodkow sportowych tacznie to jest 3.042.000 zl, w tym z budzetu
3,8 min zi, subwencja to jest prawie potowa tego, co stanowi budzet MOS-u. Srodki z
dochodow wiasnych 34 tys. zt 1 tak naprawdg te srodki wypracowywuje tylko MOS w Nowej
Hucie, cata kwotg. Krakowski Szkolny Osrodek Sportowy, koszty utrzymania 8.238.000,
obejmuje to 6.509.000, w tym subwencja 2,6 mln zt. Srodki z dochodéw whasnych 1.728.000.
Migdzyszkolne Baseny Plywackie tacznie to jest 3.199.000, w tym z budzetu miasta
2.948.000, subwencja 1.410.000 zi. Struktura zatrudnienia, bgdziemy mogli poréwnaé ile
0s0b jest zatrudnionych w KSOS jako najwigkszej placowce, to jest 143 osoby, z czego 50 na
etatach nauczycielskich, MOS Podgorze 24 — 22, Srodmiescie 15 — 9, MOS Krowodrza 13 —
13 czyli wszystkie 13 0sob to nauczyciele, Nowa Huta 27 — 21, basen na Kolorowym 24 i 8
nauczycieli, przy Francesco Nullo 28 i 12 nauczycieli. I teraz to co najwazniejsze, zebySmy
mogli przejs¢ juz do konkretow. Przeksztalcenie migdzyszkolnych osrodkéw sportowych
polega na:
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1. Zlikwidowaniu Migdzyszkolnego Osrodka Sportowego Krowodrza i kontynuacji jego
zadan poprzez MOS Srédmiescie, ale takze zmiana nazwy na MOS Zachéd, a po
drugie zlikwidowanie MOS-6w Podgorze, kontynuowanie jego zadan przez Nowa
Hutg i powotanie w to miejsce MOS-u Wschod.

2. Przeksztalcenie Migdzyszkolnych Basenow Plywackich bedzie polegato na wlaczeniu
istniejacego Srodmiescia oraz basenu w Nowej Hucie w strukturg Krakowskiego
Szkolnego Osrodka Sportowego, i teraz prosze¢ o uwage tych wszystkich, ktorzy maja
watpliwosci, placowki przejmujace zadania likwidowanych jednostek przejmuja takze
zatrudnionych pracownikow, uczestnikow zaje¢, dokumentacje, mienie, naleznosci i
zobowigzania — t0 oczywiste.

Proponujemy, aby rozpocza¢ proces likwidacji przedmiotowych placéwek 1 lipca 2013 roku,
a jego zakonczenie ustalamy na koniec sierpnia 2013 roku. Podstawowe zalozenia dotyczace
przeksztatcenia. Przeksztalcenie nie bedzie miato wplywu na pogorszenie ilosci i jakosci
oferowanych zaje¢ dla dzieci i mtodziezy, gdyz zajecia dla wychowankéw beda si¢ odbywaty
w dalszym ciagu w tych samych miejscach. Uczniowie korzystajacy dotychczas z oferty
likwidowanych MOS-6w Krowodrze i Podgorze otrzymuja dodatkowa ofert¢ wynikajaca z
zajeé¢ prowadzonych w Nowej Hucie i w Srodmiesciu, ktore zarzadzaja dodatkowo obiektami
sportowymi, ktorych nie posiadaty te likwidowane. Istotny jest tez fakt lepszego
wykorzystania przez Nowa Hute i Srodmiescie infrastruktury sportowej poprzez organizacje
wspotzawodnictwa sportowego na odnowionych obiektach sportowych, prosze zwrdcic¢
uwage na budzet, na $rodki jakie wydajemy na modernizacj¢ stadionow MOS-u w Nowej
Hucie i co warte podkres$lenia stadion w Nowej Hucie dzigki modernizacji to bedzie drugi
prawdziwy, lekkoatletyczny stadion Krakowa, po stadionie AWF z bieznig przygotowana do
odbywania najwazniejszych zawodow sportowych w tej dyscyplinie sportu. Placéwki
przejmujace zadania statutowe od likwidowanych jednostek przyjmuje do siebie na
dotychczasowych warunkach pracy czyli w oparciu o karty nauczyciela migdzy innymi
pracownikow pedagogicznych i nie pedagogicznych, ktorzy zdecyduja si¢ na zatrudnienie w
nowych osrodkach sportowych. Korzysci przeksztalcenia, najistotniejszymi korzy$ciami
przeksztalcenia placowek sa: uproszczenie struktur organizacyjnych, usprawnienie
zarzadzania placéwkami, efektywne wykorzystanie polaczonych zasobow w ramach
realizowanych zadan, obnizenie kosztéw funkcjonowania w dalszej perspektywie czasu,
racjonalizacja zatrudnienia w dalszej perspektywie. Jeszcze najwazniejsza rzecz, ja si¢ spiesze
ze wzgledu na szacunek Pafistwa pracy, ale nie chcialbym Zeby umknglo nam to, co jest
najistotniejsze w tej reformie bo oczywiscie to, ze MOS-y beda mogtly przejmowac zadania w
ramach mojego trenera, Krakowskiej Olimpiady Mtodziezy, animatora i dzigki temu tak
naprawde zyskamy wszyscy, poniewaz odciazy to bezposrednio budzet zadan i1 odbedzie si¢
to tylko 1 wytacznie z korzyS$cia dla nas wszystkich, warto jest podkresli¢ takze 1 to, Ze my nie
chcemy na tym zakonczy¢. Jezeli wola Pana Prezydenta bgdzie i Szanownej Rady bedzie taka
to chcieliby$my kontynuowac ta reformg tak, abySmy mogli popracowa¢ dalej nad statutami
placowek, schematami organizacyjnymi i jakby dopracowac to co dla nas jest najwazniejsze,
0 czym mowitem na samym wstepie, czyli tego celowego i narzedziowego traktowania
nowych podmiotéw czyli przede wszystkim zadan programowych. Zespot zakonczyl swoja
pracg jeszcze jednym waznym elementem bo to co zawsze budzilo watpliwosci srodowiska
MOS-6w to jest to czy bedzie karta nauczyciela czy nie bedzie karta nauczyciela, bo juz ta
reforma wielokrotnie stawata, byta omawiana przez Rad¢ Miasta Krakowa 1 zawsze rozbijata
si¢ o ten Igk, o funkcjonowanie karty nauczyciela, podeszliSmy do tego pragmatycznie, karta
nauczyciela czy w ogole subwencja dzigki temu to jest 50 % budzetu, nie sta¢ nas to zeby
dzisiaj z tego rezygnowac. W zwiazku z tym to co jest najwigksza bolaczka zostaje utrzymane
1 mam nadzieje dzigki temu dla dobra dzieci 1 mtodziezy, ale wazny wniosek jest taki, zespot
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zadaniowy zawnioskowat do Pana Prezydenta, aby zarekomendowatl zwrocenie si¢ do Prezesa
Rady Ministrow oraz Sejmu Rzeczpospolitej z wnioskiem o zmiang prawa w zakresie
zwigkszenia liczby godzin pracy, do ktorych zobowiazani sa pracownicy placowek o§wiatowo
— wychowawczych. Wydawa¢ by si¢ moglo, ze — a co tam w MOS-ie, ze tam trener, 18
godzin to sobie da rade — ale wystarczy zwroci¢ uwage, co si¢ dzieje, jak to dezorganizuje
prace np. w MOS Srédmiescie, ktory posiada lodowisko i jako jedyny prowadzi zajecia na
lodzie, poniewaz na lodzie, do tego wchodzi jeszcze szkodliwe, w zwiazku z tym to pensum
jest jeszcze nizsze. I to jest dla nas spory problem bo to jest olbrzymie obciazenie kosztowe
zwiazane z funkcjonowaniem, ale tez trudno sobie wyobrazi¢ w Krakowie, miescie gdzie
hokej jest mocny sportowo, ze nagle stracimy placowke, ktora ksztalci i uczy jezdzi¢ na
tyzwach jako jedyna w tym miescie. Ale to rozwazania na przyszto$¢. Szanowni Panstwo
dzigkuje za uwage, jesteSmy do dyspozycji jesli chodzi o dyskusje, zrobitem to ekspresowym
tempem, za co przepraszam, pewnie gdybym miat wigcej czasu zrobitbym to doktadniej, ale
mam nadziejg, ze wigkszo$¢ watpliwosci rozwiejemy w dyskusji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje¢ bardzo Panu. Otwieram dyskusje, czy ktos z Panstwa chcialby zabraé glos w tej
sprawie? Bardzo proszg Pan Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja mam pytanie dotyczace konsekwencji tych zmian jezeli chodzi o zakres zaj¢é bo tu byla
uwaga, ze przeksztalcenie nie bedzie miato wptywu na pogorszenie jakosci 1 ilosci, ale z
dyskusji na Komisji zrozumiatem, ze po pierwsze z lodowiskiem nie bedzie tak jak do tej
pory, bo zrozumiatem, zZe czg$¢ zaje¢ jest na Cracovii, w zwiazku z tym na tej Cracovii juz
tych zajeé nie bedzie, wigc mam pytanie jak to bedzie wygladato tak naprawdg z ta jazda na
tyzwach. Drugie pytanie dotyczy zaje¢, ktore si¢ odbywaty poza Krakowem, na basenach w
gminach o$ciennych, czy te zajecia, ktére byly na basenach, chyba w gminie Zabierzéw czy
Liszki, w kazdym razie czy one bgda w jaki$ sposob kontynuowane, gdzie beda odbywac sig
te zajecia, czy nie umniejszy sig tutaj tej ilosci zajec, bo jako$¢ by¢ moze bgdzie zmieniona,
ale czy ilos¢ si¢ zmieni. Wigc przede wszystkim jest pytanie o konsekwencje dla dzieci, czy ta
paleta zajg¢ si¢ zmieni 1 w jaki sposob. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Bogdan Smok. Panie Radny ma Pan cztery minuty.

Radny — p. B. Smok

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatbym uzupehi¢ to co powiedziat Tomek, chcialbym zaprezentowaé co do tej pory
robity MOS-y, a na przyktadzie MOS-u Krakow Krowodrza 1 tak struktura funkcjonowania
MQOS-u Krowodrza obejmuje dzielnicg IV, V, VI i VII, w zajeciach bierze udziat 1100 dzieci,
obstugiwanych przez 7 etatow nauczycielskich. Zajgciami objgte sa wszystkie szkoly
podstawowe 1 gimnazja dzielnicy Krowodrza, 44 grupy nauki ptywania, 6 grup siatkowki 1
oczywiscie przy wspotpracy z Klubem Sportowym Bronowianka i szkotami. Organizacja
systemu rozgrywek, nieodptatnie korzystajac z sal gimnastycznych szkét oraz Klubu
Sportowego Bronowianka jak rowniez organizacja akacji Zima i Lato w MieScie. Roczny
koszt udziatu dziecka w zajgciach nie przekracza 400 zt 1 jest to na dzien dzisiejszy najnizszy
koszt sposrod wszystkich MOS-6w. Corocznie niestety budzet byt zmniejszany i tutaj mamy
pokazane wykresy jak zmniejszatly si¢ te naktady na MOS Krowodrza, od 2011 do 2013, tyle
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jest zaplanowane na ten rok, MOS nie posiada wlasnej bazy sportowej, opiera si¢ na bazach
szkot jak réwniez Klubu Sportowego Bronowianka, natomiast zajecia jesli chodzi o pltywanie
odbywaja si¢ w Zabierzowie gdzie jedna godzina wynajecia basenu kosztuje 130 zt i1 co
nalezy podkreslic, bo MOS jest zobowiazany do przeprowadzania przetargéw, mozna
powiedzie¢ najnizsza cena w Krakowie za godzing korzystania z basenu wahata si¢ w kwocie
406 z1, wigc Zabierzow jest niesamowicie konkurencyjny i oczywiscie to co organizuje MOS
czyli zawody na szczeblu wszystkich szkot w koszykowce, siatkowce, biegach przetajowych,
ptywaniu, grach i zabawach dla najmtodszych, w kazdych z tych zawodow brata udziat dos¢
znaczna liczba dzieci. Pokazuj¢ to po to zeby po przeksztatceniu placowek monitorowac ta
sprawg, czy faktycznie to przeksztalcenie dalo jakie§ wymierne korzysci, oszczgdnosci — to
po pierwsze, ale co najwazniejsze czy poprawi si¢ sprawa dotyczaca organizacji szkolenia
dzieci i mlodziezy. I mysle, ze istotna sprawa bedzie opracowanie spojnego programu
ksztalcenia 1 nauczania dyscyplin sportowych dzieci i mtodziezy jak rowniez spojnego
systemu rozgrywek sportowych, o czym sygnalizuja nauczyciele wychowania fizycznego, a
to jest bardzo wazna sprawa bo to jest ten pierwszy poziom nauczania dyscyplin sportowych
w szkotach. Ja ze swojej strony deklaruj¢ akces, jesli bedzie taki zespot powolywany, do tego
zeby faktycznie opracowaé taki spdjny system szkolenia sportowego dzieci i miodziezy i
rozgrywek sportowych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ glos jeszcze w tej sprawie? Bardzo
prosz¢ o odpowiedz Pani Dyrektor Barbara Mikotajczyk.

Dyrektor Wydzialu Sportu — p. B. Mikolajczyk

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Odpowiadam na pytanie Pana Radnego Pietrusa mianowicie faktycznie na Komisji Sportu
byta dyskusja na temat przeksztalcenia MOS-6w 1 basenow, padio tam stwierdzenie, co do
MOS-u Srédmiescie, w ktorym sa organizowane lekcje ptywania i prosze zauwazyé, ze i w
wystapieniu Pana Radnego Urynowicza jak rowniez na Komisji podczas dyskusji nigdzie nie
padto, 1 tak jest zamiar zespolu zadaniowego 1 zamiar przeksztalcenia, aby nie umniejszac
oferty kierowanej do dzieci i mlodziezy. Sam fakt, Ze pozostaje karta nauczyciela wskazuje na
to, ze podchodzimy do tematu spokojnie, ale musimy sprawdzi¢ wszystko, w jaki sposéb
dziataja MOS-y i co sig dzieje, jesteSmy obecni na kontrolach, wiemy, pusciliSmy ankiety do
wszystkich rodzicow, ktorych dzieci uczgszczaja na rdzne zajgcia we wszystkich MOS-ach i
basenach bo zdarza si¢ — 1 Panstwo doskonale o tym wiedza — Ze rodzice nie maja
swiadomosci, ze w ogole funkcjonuje cos takiego jak MOS, sa przekonani, ze sa to zajecia
pozalekcyjne, jest to UKS, nie ma rozrdznienia, co do MOS-u jak réwniez klubu sportowego,
ktory dziata przy tych osrodkach, wigc jest to sprawa dosy¢ skomplikowana jak Panstwo
wiedza, zreszta wielu z Panstwa Radnych bylo w poprzedniej kadencji, kiedy ten problem
stawal na Radzie 1 byt analizowany, w zwiazku z tym nie dzialamy pochopnie, nie
zmniejszamy oferty kierujac ja do dzieci 1 mtodziezy, bedziemy rozmawia¢ z calym
srodowiskiem, z rodzicami 1 myslg, ze dzieci moga tylko skorzystac¢ i poszerzy¢, skorzystac z
poszerzonej oferty, ktora chcemy skierowa¢ do nich. Bo tak jak Radny Urynowicz powiedziat
realizujemy poprzez Wydzial programy sportowe, ktore chcemy zeby wilaczyly si¢ do
realizacji MOS-y. Jezeli chodzi o basen Zabierzéw, ktory Pan Radny Pietrus poruszyl,
owszem, dzieci z Krowodrzy ptywaja w Zabierzowie i tu nalezy si¢ zastanowi¢ czy w wyniku
przetargu basen bedzie tanszy od naszego miejskiego, ktory jesteSmy w stanie zaoferowac
przy nadzorze wszystkich migdzyszkolnych basenéw w granicach naszego KSOS-u, jezeli sa
dodatkowe pytania to chetnie udzielg. Jezeli chodzi o wystapienie Pana Radnego Smoka
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chciatam powiedzie¢ to w taki sposob, jeszcze raz podkre§lam, nie zmniejszamy oferty
kierowanej do dzieci i mtodziezy, upraszczamy strukturg zarzadzania bo na pewno tatwiej si¢
rozmawia z dyrektorami MOS-6w, ktorzy sa bardzo efektywni i dziataja preznie i mysle, ze
jest to dopiero pierwszy krok do duzej reorganizacji sportu szkolnego w Krakowie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje bardzo, bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy jeszcze.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja tez sobie pozwole odpowiedzie¢, szczegdlnie do Pana Radnego Smoka, poniewaz dotknat
dosy¢ istotnego problemu, mowitem o tym na poczatku, wiasnie po to jest przeprowadzona
reforma miedzyszkolnych osrodkow sportowych zeby uzyska¢ sprawne narzedzie
realizowania tych zadan i strategii sportu szkolnego, po to w tej chwili realizujemy zeby
rzeczywiscie mie¢ mozliwo$¢ oddziatywania, czego z wigkszym badz mniejszym skutkiem,
ale takiego sprawnego narzedzia Wydzial Sportu jeszcze nie mial. I slusznie stawiany jest
postulat, aby rozpocza¢ rozwazania na temat stworzenia strategii sportu szkolnego, takiej
substrategii do tego, co chwilg temu glosowali§my, ale zeby to si¢ mogto odby¢ i miato
rzeczywiscie mie¢ cel to musimy przeprowadzi¢ reformg¢ migdzyszkolnych os$rodkow
sportowych przede wszystkim po to zeby moc zebraé¢ z rynku, zebra¢ od tych MOS-6w te
najwazniejsze informacje dotyczace funkcjonowania nie tych statystycznie jak mozna w
r6znych prezentacjach przekazaé, ale przede wszystkim zweryfikowa¢ funkcjonowanie
MOS-6w w oparciu o doinfrastrukturyzowanie ich, ze uzyje takiego absurdalnego
neologizmu, ale trzeba uzbroi¢ MOS Krowodrza tak by mogt rywalizowa¢ z MOS Nowa
Huta, tak samo MOS Podgorze trzeba doinwestowaé, zeby mial bazg, zeby mogl rywalizowaé
z Nowa Huta czy ze Srodmiesciem. Tak si¢ nie si¢ nie dzieje, w zwiazku z tym
wykorzystajmy ta reform¢ do tego zeby mie¢ punkt wyjscia do tego, aby rozpocza¢ na
powaznie rozmowg o strategii sportu. I co jest wazne, bo kazdy z nas jest z jakiego$ terenu,
mniej lub bardziej przezywa problemy swojej dzielnicy, jeden mysli bardziej o Nowej Hucie,
drugi o Krowodrzy, ale nich nam to nie zaciemnia obrazu w tym wszystkim, co chcemy
osiagnac czyli chcemy zreformowac krakowski sport szkolny. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg.
Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu
Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzania autopoprawek na dzien 2 stycznia 2013
roku, ostateczny termin wprowadzenia poprawek na 4 styczen 213 roku. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR CIV/1404/10 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
23 CZERWCA 2010 ROKU W SPRAWIE SZCZEGOLOWYCH ZASAD
UDZIELANIA ULG W SPLACIE NALEZNOSCI PIENIEZNYCH MAJACYCH
CHARAKTER CYWILNOPRAWNY PRZYPADAJACYCH GMINIE MIEJSKIEJ
KRAKOWN ORAZ MIEJSKIM JEDNOSTKOM ORGANIZACYJNYM, A TAKZE
WSKAZANIA ORGANOW DO TEGO UPRAWNIONYCH.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1053, II czytanie, referuje Pani Alina Kwasniak.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do tego druku nie wptyngla Zadna poprawka ani autopoprawka. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Szanowni Panstwo zapraszam na salg, bedziemy gltosowac. Stwierdzam,ze
Rada odbyta II czytanie projektu zgodnie z drukiem 1053, przystgpujemy do gtosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu wedtug druku 1053?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Bardzo proszg o wynik.

31 0s6b za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze Rada podj¢ta uchwate wedlug druku Nr 1053.
Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR XXXV/461/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 4
STYCZNIA 2012 ROKU W SPRAWIE BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK
2012 ORAZ W SPRAWIE ZMIAN W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK
2012 /DOT. ZMIAN W PLANIE DOCHODOW I WYDATKOW W DZIALACH 600,
710, 750, 801, 852, 853, 854, 900, 921 | 926/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1056, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynely poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu wedtug druku Nr 1056,
przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Pan6w Radnych jest za przyjeciem projektu wedtug druku Nr 1056?
Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy wszyscy gtosowali? Dzigkujeg, bardzo prosze o wynik.

38 0sbb za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze Rada podjela uchwate wedlug druku 1056.
Kolejny druk:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zmian w planie
wydatkow w dziale 750 oraz zmiany w planie wydatkow w dzialach 600, 750, 754, 801,
852, 854 1 900 — zadania priorytetowe dzielnic/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1057, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptyngly poprawki ani autopoprawki.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyla II czytanie projektu wedlug druku 1057,
przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Bardzo prosz¢ o wynik.

36 0soOb za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedlug druku 1057.
Kolejny druk:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zwigkszenia w
planie dochodéw w dziale 758 oraz w planie wydatkow w dzialach 801 i 854/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1058, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wplyngty poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyla II czytanie projektu wedtug druku Nr 1058,
przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wedtug druku 1058?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Bardzo prosz¢ o wynik.

38 0sbb za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku nr 1058.
Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ ZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI
SKEADAJACEJ SIE Z DZIALEK NR 300/2 1 301/5 POLOZONEJ PRZY ULICY
JEZIORKO, W DRODZE BEZPRZETARGOWEJ NA RZECZ PARAFII RZYMSKO
— KATOLICKIEJ PW. SW. GRZEGORZA WLK. W KRAKOWIE - RUSZCZY
WRAZ Z UDZIELENIEM 70% BONIFIKATY OD USTALONEJ CENY
SPRZEDAZY NIERUCHOMOSCI.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wpltynely poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyla II czytanie projektu wedlug druku Nr 1025,
przystgpujemy do gltosowania.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu wedtug druku Nr 1025?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Bardzo prosz¢ o wynik.

36 0s0Ob za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedlug druku 1025.
Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WELASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY SAREGO NR 9 WRAZ Z ODDANIEM W
UZYTKOWANIE WIECZYSTE DO DNIA 14 MARCA 2093 ROKU UDZIALU
WYNOSZACEGO 115/1000 CZEéCI NIERUCHOMMOSCI GRUNTOWEJ, NA
KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1034, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzam, Zze Rada odbyta II czytanie projektu. Przystgpujemy do
glosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu wedhug druku Nr 1034?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuj¢ bardzo. Prosze o wynik.

38 0sbb za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku Nr 1034.
Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU U STNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY ULANOW NR 74 WRAZ ZE SPRZEDAZA
UDZIALU WYNOSZACEGO ¥; CZESCI NIERUCHOMOSCI WSPOLNEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1045, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wpltynely poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyla II czytanie projektu, przystepujemy do
glosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu wedtug druku Nr 1045?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje bardzo, prosze o wynik.

40 osob za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku Nr 1045.
Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 20 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OS. PIASTOW 25
W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY PANI KRYSTYNY WASYLYSZYN Z
ZASTOSOWANIEM 60 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1048, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wptyneta poprawka Pana Radnego Porgbskiego, ktora zmienia
wysokos¢ bonifikaty z 60 % na 80 %. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, kto z Pafnstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej
sprawie? Bardzo proszg¢ Pan Przewodniczacy.

Radny — p. B. Ko$mider

Proszg Pafistwa jesteSmy troch¢ zmgczeni po tym glosowaniu, ale to jest dosy¢ powazna
sprawa 1 myslg, ze warto troszke glebiej si¢ nad tym zastanowi¢. Otz prosze Panstwa mamy
uchwalg o zasadach sprzedazy mieszkan, ktora, co do zasady wprowadzita taka zasadg, Ze nie
sprzedajemy mieszkan osobom, ktore w Krakowie, albo w gminach powiatu sasiadujacych z
Krakowem maja nieruchomo$¢ mogaca nadawac¢ si¢ na cele mieszkalne, co do zasady.
Natomiast wprowadziliSmy tam taka furtkg, wyjatek, ze w uzasadnionych przypadkach za
zgoda Komisji Mienia 1 Komisji Budzetowej taka sprzedaz moze nastapi¢, wedlug bonifikaty
jakby dookreslonej potem. I ja zaobserwowatem od pewnego czasu, ze stato si¢ to pewnego
rodzaju, moze nie reguta, ale duzo bardziej powszechnym zjawiskiem, Zze osoby, ktore maja
mieszkanie czy maja nieruchomos$¢ w Krakowie czy gdzie indziej korzystaja z tej furtki. Ta
furtka, bylem jednym ze wspotautorow tego zapisu, byta po to zeby w stosunku do osob,
ktore dostaty takie mieszkanie czy tez fragment mieszkania w postaci spadku, albo w jakims$
trybie, na ktory nie miaty pelnego wplywu modc to uwzglednié. Stato si¢ to pewna, moze nie
regula, ale coraz czgséciej nastgpuje odstgpstwo od tej zasady. I teraz my jako Komisja Mienia
1 jako Komisja Budzetowa, ale w szczegdlnosci Komisja Mienia opracowata do tego pewien
schemat wyceny, to znaczy jezeli uznaliémy, ze okolicznosci, ktore sa pozwalaja na sprzedaz
tego mieszkania, ale kto§ ma inng nieruchomos$¢ to dokonywali§my poroOwnania wartosci tej
nieruchomosci i jakby uznawali§my, Ze ta bonifikata 90 % jakby uwzglednia juz ta warto$¢
nieruchomosci, ktora ma, stad wychodzita o wiele nizsza bonifikaty niz 90 %. Byla to reguta,
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jest to reguta, ktora dos¢ solennie jest adresowana do wszystkich przypadkow. I teraz ja
rozumiem, ze w tym przypadku — i tez zostata zastosowana do tego przypadku, czyli
wyliczona na zasadzie, kto§ ma nieruchomos$¢, wyliczyliSmy orientacyjna wartos$¢, odjelismy
wyszta nam 60 % ta bonifikata. Ja rozumiem, ze stosowanie nawet odstgpstwa od zasad
powinno uwzglednia¢ jakie$ zasady, my te zasady zastosowalisSmy. Jezeli do nich bedziemy
stosowali inne zasady, ze kto$ jest chory, ci¢zko chory, ma jaka$ trudna sytuacjg, to bedziemy
ludzi nieréwno traktowali. My nie powinni§my czego$ takiego robi¢ bo z punktu widzenia
prawa, czy kto§ ma jedna nogg czy dwie jest tak samo wazny i tak samo powinien by¢
oceniany. Wigcej, to jest duze zagrozenie, ze osoby, ktore chca w ty trybie uzyskac
mieszkanie przychodza do nas, ja sam jestem przedmiotem takich wizyt i w jaki§ sposob
naciskaja, zeby zwickszy¢ ta bonifikatg. Jezeli my bedziemy temu ulegaé to z jednej strony
bedziemy traktowacé ludzi nierd6wnomiernie, czyli bedziemy stosowali prawo wyrywkowo,
prawo z jednej strony, a z drugiej strony jakie$ inne czynniki, ale tez bedziemy si¢ narazali na
rézne zarzuty, bo co innego jest, kiedy jest pewna reguta, ktéra grupa oséb ocenia, wycenia,
mowi 60 %, spieraja sig, a co innego, kiedy to wynika z indywidualnego nacisku jakiej$
osoby w stosunku do nas jako do Radnych. Ja przestrzegam przed czyms$ takim poniewaz
potem z tym si¢ wiaza do$¢ powazne konsekwencje. Stad niezaleznie od tego jaka jest
sytuacja tych Panstwa uwazam, ze powinni by¢ potraktowani doktadnie tak samo jak wszyscy
inni mieszkancy, ktorzy wystgpowali o ta spraweg i przestrzegam tez przed uleganiu takiej
pokusie bo to naprawde moze dla wielu z nas skonczy¢ si¢ r6znymi konsekwencjami. Stad
niestety, ale musz¢ by¢ przeciwko tej poprawce, poniewaz uwazam, ze prawo, ktore
stosujemy powinno by¢ jednolite dla wszystkich. Jezeli je zastosowalismy, i ta regule tez
zastosowaliSmy, to ona powinna by¢ wszedzie stosowana. Powiem wigcej, ja na Komisji
Mienia zglositem taka inicjatywe i mysle, ze na wiosng ja zrobimy, zeby rozpatrzy¢ czy nie
warto wprowadzi¢ tej reguly, o ktorej tu mowilismy jako zasady do tej uchwaty bo to jest tak,
ze w tej chwili mamy 100 tych przypadkow, wyjatkoéw, jezeli kto$ juz jest setnym wyjatkiem
to juz nie jest wyjatek, to juz jest zasada. Stad uprzejmie Panstwa proszg o uwzglednienie
tego, ze prawo powinno by¢ réwne dla wszystkich, a jezeli stosujemy wyjatki to na tych
samych zasadach dla wszystkich. Jezeli bgdziemy ulegali indywidualnym wplywom to
predzej czy pozniej zle si¢ dla nas skonczy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Stanislaw Zigba, potem Pan Barttomiej Garda, potem Stanistaw
Rachwat.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja w tonie Bogustawa Kos$midera, prosz¢ Panstwa chyba mnie nikt nie posadzi o dzialania
antyspoteczne i te sprawy, ktore staly sig, ze tak powiem, przyczyna, ze Radny Porgbski
wniost ta poprawke, my o nich wiedzieli, wiedzieliSmy o niepelnosprawnosci, ale jezeli
chodzi o to jaka kwotg zaproponowac to nie, ze kto$ sobie umysli w Komisji 1 moéwi moze to,
moze to, to wynika z tego, ze warto$¢ mieszkania, ktora posiada, ja daj¢ przyklad akurat nie
ten, jest wycenione przez rzeczoznawceg na 300 tys., a udzial w majatku, w budynku, w
dzialce, ktora posiada gdzies$ tam jest 200, a wigc zostaje te 100 tys. roznicy, wigc te 100 tys.
jest uwzgledniane i proporcjonalnie 1 procentowo odliczane. I to nie jest tak jak si¢ komus
widzi. Natomiast drogi Edwardzie z calym szacunkiem, ale ja nie mogg glosowaé za
poprawka, ktora by¢ moze tak ci serce dyktuje, bo to moze by¢ na granicy korupcji, bo to jest
twoja chg¢, nie ma wyliczenia, natomiast jezeli jest sytuacja taka, ze, bo te osoby, rodziny
przychodza, nawet po kilka razy jest rozpatrywana sprawa bo maja co$ do wniesienia, bo
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rzeczoznawca zle obliczyt wigc ta sprawa moze wroci¢. Na dzisiaj dokumenty, ktore ma
Wydziat Skarbu i przedtozyl nam sa jasne i te widetki i ta bonifikata jest taka jaka
sprawiedliwie si¢ nalezy po odjeciu tego udziatu, ktory tam ma. I ja bede glosowal przeciw
nie dlatego zebym byt przeciwko tym ludziom, tylko taka jest na dzisiaj procedura i ja
przestrzegam bo to — jezeli kazdy bedzie wnosit poprawke w takiej sprawie — to bedziemy
robi¢ dowolno$¢. W budzecie, tam gdzie sa zapisane kwoty, przenoszenie z zadania na
zadanie to jest inna sprawa bo to jest jasne, nie tu tylko tu, ale tutaj dawanic wickszej
bonifikaty, niz komus, ktéremu wyliczono wiasnie tak, zrobimy po prostu nie tyle krzywde co
btad. Ja bardzo przepraszam, ale ja bede glosowal przeciwko bo ta sprawa byta doglebnie na
dwodch komisjach rozpatrzona przez Wydziat Skarbu i tak to zostato wyliczone. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Rachwat, potem Pan Radny Garda.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Ja powiem tak,ze jako czlonek Komisji Mienia w peitni podzielam wypowiedz Pana
Przewodniczacego i kolegi Zigby, bo musi by¢ przyjeta metodologia bo w moim przekonaniu,
abstrahujac naprawde od tej osoby to bedzie tak, ze mysmy juz podjeli w Komisji Mienia ile$
tam decyzji, w ogble nie wyrazajac zgody na sprzedaz bo przeciez problem polega na tym, ze
kazdy moze mieszkac i jezeli nie ma po prostu zgodnosci z przepisami naszej uchwaty to nie
mozemy po prostu tej osobie sprzedal, to jest jedna rzecz. Druga rzecz sprzedajemy z
bonifikata wigksza niz 90 % tylko dlatego,ze porownujemy te ceny i zgoda, natomiast jezeli
zaczniemy majstrowac przy poprawkach to obalamy cata mysl, ktéra mamy i te nasze spory w
Komisji. Wigc ja jakby szanujac kazdego Radnego,ze kazdy ma prawo wnie$¢ poprawke bo
jest to zgodnie ze Statutem, natomiast wydaje mi sig,ze ta sprawa, t0 jest moje zdanie
oczywiscie, powinna wroci¢ do Komisji Mienia bo moze te wyliczenia mySmy przyjeli
niewlasciwe, moze ta Pani ma inne wyliczenia, ktore spowoduja, Ze ta bonifikata nie bedzie
60 tylko 80 %, ale faktycznie ruszamy tutaj puszk¢ Pandory, decyzje, ktore mySmy juz
przyjeli w wysokosciach 60, 70, 80 %, oni wszyscy moga wréci¢ do tego. Reasumujac
zastanowmy sig, oczywiscie szanujac prawo kazdego Radnego, ze moze wnie$¢ do uchwaty
poprawke. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg bardzo. Czy ktos jeszcze z Panstwa chce zabra¢ gltos? Pan Radny Porgbski bardzo
prosze.

Radny — p. E. Porgbski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Z wielka uwaga wystuchalem, pewnie w wigkszosci zgadzam si¢ z wypowiedzia moich
przedmoéwcow, natomiast mam troszeczkg inne zdanie w temacie, co powiedzial Pan
Przewodniczacy Bogustaw Ko$mider, ze wszystkich powinni§my traktowa¢ jednakowo, czy
kto$ ma dwie nogi czy jedna nogg. Drodzy Panstwo ja w uzasadnieniu napisatem wyraznie, ze
ze wzgledu na trudng sytuacje rodzinng oraz stan zdrowia tego dziecka rodzice pragna mu
zabezpieczy¢ jakby byt na jego starsze lata jak ich juz po prostu nie bedzie. Jezeli to
mieszkanie bedzie jego wlasnoscia to wiadomo, ze jest inna sytuacja. Na dzien dzisiejszy z
tego co wiem tej rodziny nie sta¢ wykupi¢ za bonifikatg 60 %, dlatego tu bym bardzo prosit
jednak o podejscie z pewnymi ustgpstwami jezeli sytuacja, ja wiem, ze jest uchwata Rady
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taka, a nie inna, ze Komisje tak opiniowaly, chociaz ci Panstwo byli na Komisji 1 Budzetowe;j
i Komisji, prawie na wszystkich Komisjach. Ale drodzy Panstwo byli rowniez u Pana
Prezydenta i z tego co mam opini¢ Pana Prezydenta, Pan Prezydent wydat opini¢ pozytywna
do mojej poprawki, rozmawial Pan Prezydent z nimi, wie jaka jest sytuacja, dlatego mnie si¢
wydaje, ze pewne ustepstwa, bardzo bym prosit, zebySmy w tym przypadku jednak
zastosowali, zgadzam si¢ rowniez z Panem Przewodniczacym, ktory powiedzial, ze moze si¢
tu kolejka ustawi¢ do nas po prostu ludzi takich, ktérzy beda przychodzi¢, ja wiem, ze na
Komisji Mienia réwniez czy na Komisji Budzetowej, ale mowig, to sa wyjatkowe przypadki i
moja prosba, moja propozycja jest jednak, zeby wyjatkowe przypadki w takim przypadku
byla mozliwo$¢ rozwazenia. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Ja pozwolg sig jeszcze raz zapisac, prosz¢ Panstwa przy catym szacunku dla
trudnej sytuacji tej rodziny, po pierwsze jezeli ich nie sta¢ za 20 % wigksza bonifikate to za
chwilg nie bedzie ich sta¢ na utrzymanie tej wlasnosci i to jest duzo powazniejszy problem niz
problem, oni nie sa wyrzucani z tej nieruchomosci, moga z niej korzysta¢. A druga kwestia to
jest taka, ze te kolejki juz stoja, Pan Radny proponuje wyjatek od wyjatku bo my juz wyjatek
zrobili§my dla tej grupy osob, a teraz mamy robi¢ w tej grupie oséb, dla ktorej zrobilismy
wyjatek, mamy jeszcze robi¢ wyjatek dla specjalnej sytuacji zdrowotnej czy rodzinnej, czy
takiej. My na Komisji Mienia spotykamy si¢ z r6znymi dramatami, szkoda mowi¢, naprawde
widzimy rézne tragedie, ale jezeli do kazdej z tych rzeczy bedziemy wprowadzali niejasne
kryteria to to nie bedzie prawo, to bedzie wolna amerykanka, uzasadniona lub
nieuzasadniona. Stad ja bardzo przestrzegam przed takim podejsciem bo mam dos$¢ duze
doswiadczenie jako Radny takze w reprezentowaniu Rady przed réznymi organami gdzie
musimy si¢ tlumaczy¢ z decyzji podejmowanych, dlaczego je podjeliSmy, wtedy mieliSmy
takie czy inne dobre intencje, roznie to si¢ konczylo. Tyle z mojej strony, Pan Radny Zigba i
kofczmy Szanowni Panstwo bo jest godzina 18.00.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy tylko dwa zdania, zeby byta jasnos¢, nikt tych ludzi z mieszkania nie
usuwa, jezeli chodzi o Pana Prezydenta ja nie bgdg zabieral glosu czym si¢ kierowat,
natomiast wiem, ze Pan Prezydent niejednokrotnie wskutek utlomnosci zdrowotnych, takich
czy innych dawat decyzj¢ o zmianie np. z III pigtra na parter, na I pigtro, a tu jest, jezeli Pan
Prezydent bedzie mial zastrzezenia do uchwaty, ktora obowiazuje 1 Wydzialu Skarbu,
przeciez to jest organ Pana Prezydenta, jezeli zmieni to, bgdzie wniosek, bgdziemy
rozpatrywa¢. Dzisiaj nie ma podstaw prawnych, z caltym szacunkiem, do innej decyzji jak,
najlepiej zebys$ wycofat ta poprawke.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Czy sa jeszcze jakie$ glosy? Nie widzg. Stwierdzam odbycie Il czytania,
glosujemy najpierw poprawke¢ Pana Radnego Porgbskiego. Prosz¢ o przygotowanie
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki Pana Radnego Porgbskiego?
Przerwa techniczna trzy minuty. Glosujemy recznie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki, glosujemy rgcznie, kto z

Panstwa jest za przyjgciem poprawki Pana Radnego Porgbskiego? Dzigkujg.
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?

8 za,
18 przeciw,
8 0s0b si¢ wstrzymato. Poprawka nie uzyskata wigkszosci.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwatly prosze¢ o podniesienie reki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, prosze wynik.

33 za,
1 przeciw,
1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostata przyjeta.

NADANIE STATUTOW MIEJSKIM INSTYTUCJOM KULTURY PODGORSKIEJ
BIBLIOTECE PUBLICZNEJ, KROWODERSKIEJ BIBLIOTECE PUBLICZNEJ,
NOWOHUCKIEJ BIBLIOTECE PUBLICZNEJ I SRODMIEJSKIEJ BIBLIOTECE
PUBLICZNEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1046, Il czytanie, informacja na temat
poprawek.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic
Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowna Rado!
Do projektu uchwaty wedlug druku 1046 nie wptyneta zadna poprawka ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider
Dzigkujg. Czy kto$ chce zabra¢ glos? Nie widzg, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaly, stwierdzam odbycie II
czytania?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymal? Dzigkuje, prosz¢ wynik.

33 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.

NADANIE STATUTOW MIEJSKIM INSTYTUCJOM KULTURY /Domy, Osrodki
Kultury, Galeria Sztuki Wspdlczesnej Bunkier Sztuki oraz zmiana uchwaly Nr
CXIX/1271/06 Rady Miasta Krakowa z dnia 25 pazdziernika 2006 roku w sprawie
utworzenia miejskiej instytucji kultury Osrodka Kultury Biblioteka Polskiej Piosenki.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1047, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowna Rado!
Do projektu uchwaty wedtug druku 1047 nie wptyngla Zadna poprawka ani autopoprawka.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg, glosujemy, stwierdzam
odbycie Il czytania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosz¢ Panstwa w takim uktadzie glosujemy recznie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwatly prosze o podniesienie reki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?

Glosowalismy 35 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych. Uchwata zostata przyjeta.

PRZYJECIE PROGRAMU WSPOLPRACY GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW Z
ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI ORAZ PODMIOTAMI OKRESLONYMI
W ART. 3 UST. 3 USTAWY Z DNIA 24 KWIETNIA 2003 ROKU O DZIALALNOSCI
POZYTKU PUBLICZNEGO I O WOLONTARIACIE NA 2013 ROK.

Druk Nr 1054, bardzo prosze¢ Pana Dyrektora o informacj¢ na temat poprawek.

Dyrektor Wydzialu Spraw Socjalnych — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Do druku 1054 zostata ztozona jedna poprawka Pana Radnego Bogdana Smoka, ale z tego, co
wiem Pan Radny zamierza ta poprawke, jest wycofana juz, ja tylko powiem tak, ze w
porozumieniu z Panem Radnym zdeklarowatem, Ze jezeli beda takie mozliwosci w przysztym
roku zeby te zadania mozna bylo realizowa¢ w ramach tego programu, to postaramy si¢ je
zrealizowaé. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej uchwaly?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, prosz¢ wynik.

29 za,
0 przeciw,
8 0s0b wstrzymato si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwatg. Prosimy o wydruk.

ZMIANA UCHWALY NR XL/540/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
21 MARCA 2012 ROKU W SPRAWIE USTANOWIENIA JEDNORAZOWEJ
ZAPOMOGI FINANSOWEJ Z TYTULU URODZENIA SIE DZIECKA.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1055, bardzo proszg o informacj¢ na temat poprawek.
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Dyrektor Wydzialu Spraw Socjalnych — J. Zadlo
Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!
Do druku nie zgloszono poprawek ani autopoprawek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabraé¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie |1
czytania, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, prosze wynik.

29 za,
9 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwale.

PODPISANIE PROGRAMU WSPOLPRACY MIEDZY RZADEM MOSKWY I
GMINA MIEJSKA KRAKOW NA LATA 2013 — 2015.

Dzisiaj odbywamy II czytanie, w tej sprawie nie byto zadnych poprawek ani autopoprawek.
Czy ktos$ z Panstwa Radnych chce zabraé glos? Nie widz¢. Stwierdzam odbycie II czytania,
glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, prosze wynik.

36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

USTANOWIENIE UPRAWNIEN DO BEZPEATNYCH PRZEJAZDOW SRODKAMI
KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ W KRAKOWIE.

Druk Nr 1502, w trybie statutowym nie wprowadzono Zadnych poprawek ani autopoprawek.
Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania,
glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, prosz¢ wynik.

36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych sig.

ZMIANA UCHWALY NR LXXX/1057/09 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
9 WRZESNIA 2009 ROKU W SPRAWIE USTALENIA TRYBU UDZIELANIA I
ROZLICZANIA DOTACJI ORAZ TRYBU | ZAKRESU KONTROLI
PRAWIDLOWOSCI WYKORZYSTYWANIA DOTACJI UDZIELANYCH DLA
SZKOL. 1 PLACOWEK PUBLICZNYCH ORAZ NIEPUBLICZNYCH,
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PROWADZONYCH NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW PRZEZ OSOBY
FIZYCZNE LUB OSOBY PRAWNE INNE NIZ GMINA MIEJSKA KRAKOW.

Il czytanie, w tej sprawie nie mamy zadnych poprawek ani autopoprawek. Czy kto$ chce
zabra¢ glos? Stwierdzam odbycie II czytania, czy mamy sprawne urzadzenia do glosowania,
glosujemy elektronicznie, 1059, prosz¢ o sprawdzenie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

35 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sig,

1 osoba nie brata udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ta uchwalg.

REGULAMIN UTRZYMANIA CZYSTOSCI I PORZADKU NA TERENIE GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1060, dzisiaj odbywamy II czytanie, mamy autopoprawke
doreczona w stosownym czasie oraz poprawki Pana Wojtowicza od 1 do 5, Pani Bassary od 1
do 3, Pana WozZniakiewicza, Pana Szymanskiego od 1 do 29. Opinia Pana Prezydenta do
poprawek dorgczona. Otwieram dyskusje, czy w sprawie poprawek lub tez autopoprawki ktos
chce zabra¢ glos? Pan Radny Wozniakiewicz. Proszg¢ Pafistwa mnie zgloszono, ze
mogliby$my te sprawy réwnolegle prowadzié, ale najpierw zrobimy ta pierwsza sprawe.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Szanowni Panstwo!

Zglositem do projektu uchwaty trzy poprawki dotyczace zasad postgpowania ze zwierzgtami
domowymi, te poprawki wzbudzity dos¢ dtuga dyskusje juz w kuluarach i1 réwniez pewne
uwagi ze strony Pana Prezydenta, poniewaz one zostaty zgloszone w ostatnim terminie
sktadania poprawek i nie mozna byto ich przedyskutowa¢ wczesniej na Komisji zarowno
Praworzadnosci, ktora jest do tego wilasciwa jak 1 Infrastruktury jak najbardzie; wlasciwe;,
wycofuj¢ pierwsza poprawke dotyczaca zasad bezpieczenstwa przy wyprowadzaniu psow,
natomiast co do drugiej poprawki jestem zmuszony ja wycofaé, poniewaz zapisy tej
poprawki, a dokladnie podanie punktu, artykutu, punktu i liter, przy wycofaniu pierwszej
zmusza nas do wycofania poniewaz by byla ona bezprzedmiotowa. Jednoczes$nie bedg prosit o
powolanie migdzykomisyjnego zespotu z udzialem urzednikoéw tak, abySmy mogli w spokoju
te przepisy przygotowac i wprowadzi¢ jako nowelizacj¢ do projektu regulaminu w konsultacji
z roznymi §rodowiskami oraz fachowcami. Tak, ze pierwsza i druga wycofuje, proszg o
poparcie trzeciej poprawki dotyczacej odpowiedniego zabezpieczania posesji przez osoby
posiadajace psy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Poprawka 1 1 2 wycofana, trzecia utrzymana, Pan Radny Wojtowicz bardzo proszg.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Bardzo dzigkuje Jurkowi Wozniakiewiczowi za to, ze podszedt do tych problemoéw w sposéb
bardzo konstruktywny, ja deklaruje ze swojej strony, ze wezme udzial w pracach takiego
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zespotu razem z Przewodniczacym Komisji Praworzadno$ci, a takze z organizacjami
pozarzadowymi i z urzednikami, ze Straza Miejska, mam nadziej¢, ze uda nam si¢ na
poczatku przysztego roku wypracowaé takie zapisy, ktore beda dobre dla wszystkich
mieszkancow, a jednoczesnie tak jak zaproponowat Pan Przewodniczacy chcg powiedzieé, ze
zgtositem do druku 1060, 1061, 1062 poprawki, ktore uzyskaty pozytywna opini¢ Pana
Prezydenta, one byty omawiane na Komisji Infrastruktury w tym tygodniu, jezeli Panstwo
maja jeszcze jakie$S pytania to oczywiscie wyjasni¢, byly takze propozycje ze strony
mieszkancow i zarzadcoOw spotdzielni i wspolnot. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Ja rozumiem, jeszcze sprawa poprawki Pana Wozniakiewicza, tu jest napisane
poprawka, ale to sa de facto trzy poprawki i rozumiem, ze mowimy o tej czesci, ktéra zaczyna
si¢ cyfra 3. itd., ona zostaje do glosowania. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chce zabra¢ gltos? Pan
Radny Szymanski bardzo proszg.

Radny — p. M. Szymanski

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Poprawek jest sporo, waham si¢ czy si¢ do wszystkich odnosié¢, chyba z tego zrezygnujg.
Przede wszystkim musz¢ powiedzie¢, ze niepokojacy byt tryb wprowadzenia tej uchwatly
trybem prezydenckim, nagtym, bardzo powaznej uchwaty, ktora si¢ odnosi do ustawy, jak
wszyscy wiemy, juz zaskarzonej, ktora bedzie nowelizowana, cho¢by z tego wzgledu, Zze ona
ma pewne wady, mam nadziej¢, ze zostanie ta ustawa poprawiona, te wady ustana, ale z tego
powodu, ze pewna wada definicyjna jest, ja wycofuj¢ jedna ze swoich poprawek, poprawke
numer 1, poniewaz rzeczywiscie technika legislacyjna eliminuje poprawno$é¢, skutecznosé
ztozenia przeze mnie tej poprawki przy czym upieram si¢, ze definicja, ktora ja
zaproponowatem w tej poprawce jest lepsza niz definicja zawarta w projekcie uchwaty i w
ustawie rOwniez. Pomimo tego tempa, ktdre zostato narzucone przez Pana Prezydenta i o tym
dlugo rozmawialiSmy na Komisji Infrastruktury zdecydowalem si¢ wnies¢ kilkadziesiat
poprawek, blisko 30, wszystkie one dotycza, co do jednej, zwigkszenia poziomu zoltego
strumienia czyli poziomu segregacji do czego jesteSmy zobowiazani przepisami unijnymi,
dyrektywa ramowa odpadowa i ustawodawstwem krajowym. Ten projekt uchwaly, ktory
mamy przed sobag w moim przekonaniu nie spowoduje znacznego wzrostu, a w pewnym
momencie wrgcz staje naprzeciw skutecznemu zwigkszeniu strumienia zottego czyli
selektywnie segregowanych odpadow. 1 wszystkie te poprawki tego dotycza, ja jestem
zaskoczony, ze co druga z nich, czyli, Ze potowa ma pozytywna opini¢. Ja rozmawiatem z
Panem Przewodniczacym Wojtowiczem, pomimo tego, ze cztery z nich maja pozytywna
opini¢ stoja w pewnym konflikcie z Pana poprawkami, licz¢ na to, ze pomimo tego w
przysziosci te poprawki zostana skonsumowane, kiedy bgdziemy t¢ uchwalg¢ poprawiac, bo
one s3 do$¢ oczywiste. Rozumiem, ze umowa koalicyjna przewiduje, ze gltosujecie Panstwo
zgodnie z opinig Prezydenta do poprawek, wigc zaktadam, Zze co druga, minus te cztery, beda
glosowane za, a co do pozostatych nie chce Panstwu zabiera¢ czasu 1 nie bgdg si¢ odnosil, ci z
Panstwa, ktorzy mieli okazj¢ si¢ zapozna¢ z trescia tych poprawek z cala pewnoS$cia
zauwazyli, ze stawiam w nich ambitne cele przed mieszkancami, zdejmuje z nich obowiazki,
ktore my jako Rada za chwileczke scedujemy na mieszkancOw niestety to znaczy
zorganizowania w swoich mieszkaniach niewielkich, szczeg6lnie w zabudowie zwartej
wielorodzinnej kilku gniazd do segregacji. Ja proponowatem i to z tych poprawek powinno
wynika¢ 1 mysle, ze wynika, takie zorganizowanie systemu selektywnego zbierania odpadow
u zrodta zeby mieszkaniec nie miat dylematu w momencie decydowania co zrobi¢ z odpadem,
ktoéry ma w rece, czy wlozy¢ go do jednego z kilku czy kilkunastu nawet workow czy kubtow,
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ktore musiatby gdzie§ zgromadzi¢ czy tez wrzuci¢ do zmieszanych przewidzianych na
wysypisko lub do spalarni albo instalacji MBS czy MBA czy do zoéttego strumienia. Moje
poprawki w tym kierunku ida, przykro mi, ze potowa z nich zostata odrzucona przez Pana
Prezydenta, zaopiniowana negatywnie, pomimo tych negatywnych opinii proszg o gtosowanie
na moimi poprawkami. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Rozumiem, ze kto§ w imieniu Pana Prezydenta bgdzie prowadzit gtosowanie? Pan
Dyrektor Kultys. Czy w sprawie poprawek lub tez autopoprawki sa jeszcze jakiesS uwagi?
Stwierdzam odbycie II czytania. Rozumiem, ze pierwsza i druga poprawka Pana Radnego
Wozniakiewicza zostata wycofana, rozumiem, ze zostata wycofana pierwsza poprawka Pana
Radnego Szymanskiego. Bardzo prosz¢ Pana Dyrektora o zajgcie stanowiska i méwienie o
opiniach Prezydenta, zaczniemy od pigciu poprawek Pana Radnego Wojtowicza.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 1 jest pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.
Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki Pana Wojtowicza?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos jeszcze glosuje? Proszg o wynik.

33 osoby za. Pierwsza poprawka przyjeta.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki Pana Radnego numer 2, pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.
Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Proszg o wynik.

32 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig¢. Poprawka przyjeta.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 3 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Gtosujemy.
Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Prosze o wynik.
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28 za,
brak przeciwnych,
1 osoba wstrzymujaca si¢. Poprawka przyjeta.

Prezes Miejskiego Przedsi¢biorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 4 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Gtosujemy.
Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

32 za. Poprawka zostata przyjeta.

Prezes Miejskiego Przedsi¢biorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia w sprawie poprawki numer 5, opinia pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.
Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

27 za,
6 przeciw,
brak wstrzymujacych sig,

brak nie bioracych udziatu w glosowaniu. Poprawka przyjeta. Prosze wydruk. Teraz

mamy poprawki Pani Bassary.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys

Opinia Prezydenta w sprawie poprawek Pani Radnej Bassary, poprawka numer 1 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.
Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

36 za. Przyj¢ta.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia w sprawie poprawki numer 2 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Gtosujemy.
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

34 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Poprawka przyjeta.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia w sprawie poprawki numer 3 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

35 za,
brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Poprawka przyjeta. Teraz poprawka Pana Wozniakiewicza.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
W zwiazku z wycofaniem dwoch pierwszych opinia w sprawie poprawki numer 3 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

36 za,
brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Rada przyje¢ta ta poprawke. I poprawki Pana Szymanskiego.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawek Pana Marcina Szymanskiego, wobec wycofania
numer 1, poprawka numer 2 opinia negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Gtosujemy.
Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki numer 2 Pana Szymanskiego?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.
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10 za,
27 przeciw,
brak wstrzymujacych si¢. Poprawka nie uzyskata wigkszosci. Poprawka numer 3.

Prezes Miejskiego Przedsi¢biorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia w sprawie poprawki numer 3 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Gtosujemy.
Kto z Panstwa Radnych jest za ta poprawka?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy jeszcze ktos glosuje? Prosze wynik.

29 za,

1 przeciw,

1 wstrzymujacy sig,

1 nie bioracy udziatu w glosowaniu. Poprawka uzyskata wigkszos$¢.
Poprawka numer 4.

Prezes Miejskiego Przedsi¢biorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Prezydenta w sprawie poprawki numer 4 jest pozytywna, ale wobec przyjecia
poprawki Pana Radnego Wojtowicza poprawki wzajemnie wykluczaja sig.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Z tym, ze musimy glosowac bo nie zostata wycofana.

Kto z Panstwa Radnych jest za ta poprawka?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy jeszcze ktos glosuje? Proszg wynik.

9 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona. Poprawka numer 5.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia w sprawie poprawki numer 5, opinia Pana Prezydenta jest pozytywna, ale rowniez
wobec przyjecia poprawki Pana Radnego Wojtowicza poprawki wzajemnie wykluczaja sig.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Rozumiem, gtosujemy poprawke numer 5.

Kto z Panstwa Radnych jest za ta poprawka?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy jeszcze kto$ glosuje? Prosze wynik.

9 za,
27 przeciw. Poprawka odrzucona. Poprawka numer 6.
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Prezes Miejskiego Przedsi¢biorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Prezydenta w sprawie poprawki numer 6 negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Gtosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

9 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona. Poprawka numer 7.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia w sprawie poprawki numer 7 negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Glosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

9 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona. Poprawka numer 8.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia w sprawie poprawki numer 8 negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Glosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

9 za,
27 przeciw. Poprawka odrzucona. Poprawka numer 9.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia w sprawie poprawki numer 9 Pana Prezydenta jest pozytywna, ale wobec przyjgcia

wczesniejszych poprawek, poprawki wzajemnie wykluczaja sig.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Glosujemy.
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Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

9 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona. Poprawka numer 10.

Prezes Miejskiego Przedsi¢biorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia w sprawie poprawki numer 10 Prezydenta jest pozytywna, ale wobec wczesniej
przyjetych poprawek, poprawki wzajemnie wykluczaja sig.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

9 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona. Poprawka numer 11.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 11 jest pozytywna, ale wobec wczesniej
przyjetych poprawek, poprawki wzajemnie wykluczaja sie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

9 za,
28 przeciw. Poprawka odrzucona. Poprawka numer 12.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Poprawka numer 12, opinia Pana Prezydenta negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.
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5 za,
27 przeciw. Poprawka odrzucona. Poprawka numer 13.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Prezydenta w sprawie poprawki numer 13 negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

8 za,
28 przeciw. Poprawka numer 14.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Prezydenta w sprawie poprawki numer 14 negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

7 za,
24 przeciw. Poprawka odrzucona. Poprawka numer 15.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Prezydenta w sprawie poprawki numer 15 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Kto z Panstwa Radnych jest za ta poprawka?
Kto przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Zamykamy, proszg wynik.

35 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Poprawka zostata przyjgta, gratulujemy.
Poprawka numer 16.

Prezes Miejskiego Przedsiebiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Prezydenta w sprawie poprawki numer 16 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Gtosujemy.
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Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

32 za,
brak przeciwnych. Poprawka przyjeta. Poprawka numer 17.

Prezes Miejskiego Przedsi¢biorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 17 negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Gtosujemy.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

8 za,
24 przeciw. Poprawka odrzucona. Poprawka numer 18.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 18 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sig¢ wstrzymat?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

32 za,
2 przeciwne. Poprawka zostala przyjgta. Poprawka numer 19.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 19 negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Glosujemy.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sig¢ wstrzymat?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

9 za,
27 przeciw. Poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 20.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 20 pozytywna.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

35 za. Poprawka zostata przyjeta. Poprawka numer 21.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 21 negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

9 za,
27 przeciw. Poprawka odrzucona. Poprawka numer 22.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 22 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

34 za,
1 przeciw. Poprawka zostala przyjeta. Proszg o wydruk. Poprawka numer 23.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 23 negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Gtosujemy poprawke numer 23.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

9 za,
23 przeciw. Poprawka odrzucona. Poprawka numer 24.
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Prezes Miejskiego Przedsi¢biorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 24 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Gtosujemy.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

33 za. Poprawka zostata przyjeta. Poprawka numer 25.

Prezes Miejskiego Przedsi¢biorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Poprawka numer 25 opinia Pana Prezydenta negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

10 za,
25 przeciw. Poprawka odrzucona. Wydruk bardzo prosze. Poprawka numer 26.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 26 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Gtosujemy.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sig¢ wstrzymat?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

32 za. Poprawka zostata przyjeta. Poprawka numer 27.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 27 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Glosujemy.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

35 za. Poprawka zostata przyjeta. Poprawka numer 28.
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Prezes Miejskiego Przedsi¢biorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia w sprawie poprawki numer 28 negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Gtosujemy.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

9 za,
28 przeciw. Poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 29.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia w sprawie poprawki numer 29 negatywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Glosujemy.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

9 za,

27 przeciw. Poprawka odrzucona. Proszg¢ Panstwa w zwiazku z tym przyjeliSmy
poprawke Pana Radnego Wozniakiewicza, poprawki Pana Radnego Wojtowicza i Bassary,
oraz czg$¢ poprawek Pana Radnego Szymanskiego. Bedziemy teraz glosowali uchwalg wraz z
przyjetymi poprawkami i autopoprawka. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

28 za,

1 osoba przeciwna,

6 wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwale. W tej sprawie bardzo
proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Ja mam taka prosb¢ do Pana Prezesa i do Pana Dyrektora, aby nam, jak ten dokument
zostanie scalony po tych poprawkach, przesta¢ wersje ostateczna chociazby na maila Radnym
bo wprowadziliSmy sporo poprawek i pewnie sporo zmian w ostateczno$ci, W pierwotnym
regulaminie bgdzie.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje, mam nadziejg, ze tak si¢ stanie. Przechodzimy do kolejnego druku:
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OKRESLENIE SZCZEGOLOWEGO SPOSOBU I ZAKRESU SWIADCZENIA
USLUG W ZAKRESIE ODBIERANIA ODPADOW KOMUNALNYCH OD
WLASCICIELI NIERUCHOMOSCI W GMINIE MIEJSKIE] KRAKOW I
ZAGOSPODAROWANIA TYCH ODPADOW W ZAMIAN ZA UISZCZONA PRZEZ
WLASCICIELA NIERUCHOMOSCI OPLATE ZA GOSPODAROWANIE
ODPADAMI KOMUNALNYMI.

Jest to projekt Prezydenta, druk Nr 1061. W tej sprawie zostaty ztozone trzy poprawki Pana
Radnego Wojtowicza. Otwieram dyskusje w sprawie poprawek, czy kto§ w sprawie poprawek
chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania, bardzo prosze ewentualnie
Pana Dyrektora o informacje na temat opinii, co do poszczegolnych poprawek. Po pierwsze
bedziemy mieli poprawke numer 1 Pana Radnego Wojtowicza.

Prezes Miejskiego Przedsi¢biorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 1 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki numer 1 Pana Radnego
Wojtowicza?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Prosz¢ o wynik.

37 za,
brak przeciwnych,
1 wstrzymujacy si¢. Poprawka zostata przyjeta. Poprawka numer 2.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 2 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki numer 2 Pana Radnego
Wojtowicza?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Proszg o wynik.

35 za,
brak przeciwnych,
1 osoba wstrzymatla si¢. Stwierdzam,iz Rada przyjeta ta poprawke. Poprawka numer 3.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 3 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Gtosujemy.
Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy kto$ jeszcze bierze udzial w gtosowaniu? Zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 34 za,
brak przeciwnych,
1 osoba wstrzymata si¢. Rada przyjeta ta poprawke.

Prosz¢ Panstwa bedziemy glosowali uchwale z autopoprawka i przyjetymi
poprawkami Pana Radnego Wojtowicza.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

Glosowalismy 36 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwale. Kolejna uchwata:

OKRESLENIE TERMINU, CZESTOTLIWOSCI I TRYBU UISZCZANIA OPLATY
ZA GOSPODAROWANIE ODPADAMI KOMUNALNYMI PRZEZ WEASCICIELI
NIERUCHOMOSCL

Jest to projekt Prezydenta, druk Nr 1062, mamy autopoprawke dor¢czong 17 grudnia oraz
poprawke Pana Radnego Wojtowicza. Czy w sprawie poprawki lub autopoprawki kto$ z
Pafistwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania, bardzo
prosz¢ o informacje na temat opinii Prezydenta, bedziemy glosowali poprawke Pana Radnego
Wojtowicza, jedna.

Prezes Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania — p. H. Kultys
Opinia Pana Prezydenta w sprawie poprawki numer 1 pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje.
Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg o wynik.

33 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Rada przyjela ta poprawke. Prosze Panstwa teraz gltosujemy
uchwalg wraz z przyjeta poprawka i autopoprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze bierze udziat w glosowaniu? Mamy techniczny problem u Pana
WozZniakiewicza. Zamykamy glosowanie, prosz¢ wynik.
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37 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwate. Kolejna sprawa:

ZMIANA UCHWALY NR XLVI/568/08 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 11
CZERWCA 2008 ROKU W SPRAWIE ZASAD ZBYWANIA LOKALI
MIESZKALNYCH STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA RZECZ NAJEMCOW.

Druk Nr 1070. W tej sprawie zostala ztozona poprawka Radnego Kos$midera, wycofana,
poniewaz zostata wczesniej przyjeta jako autopoprawka Grupy Radnych, dorgczona w dniu
dzisiejszym. Czy w sprawie autopoprawki kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie
widze. Stwierdzam odbycie II czytania 1 glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

35 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ta uchwatg. Kolejna sprawa:

PRZEPROWADZENIE KONSULTACJI Z MIESZKANCAMI GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW DOT. PROPOZYCJI ZMIANY ORDYNACJI WYBORCZYCH W
WYBORACH DO RAD DZIELNIC I-XVIII MIASTA KRAKOWA.

Projekt Komisji ds. Reformy Ustroju Samorzadowego, druk Nr 1049, w tej sprawie mamy
autopoprawke dorgczona 12 grudnia oraz brak poprawek. Czy kto§ z Pafistwa Radnych w tej
sprawie chce zabra¢ glos? Nie widze¢. Stwierdzam odbycie II czytania, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaly wraz z
autopoprawka?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 36 za,
brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ta uchwate. Prosz¢ Panstwa
druk Nr 1036:

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.

Projekt Komisji Rewizyjnej, dzisiaj odbywamy Il czytanie, | czytanie 5 grudnia, w trybie
statutowym brak zgtoszonych poprawek. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie
widze. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykamy, prosze wynik.
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35 za,
1 przeciw,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ta uchwale.

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.

Druk Nr 1037, dzisiaj odbywamy Il czytanie, | czytanie 5 grudnia, w trybie statutowym brak
poprawek. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie 11
czytania, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 37 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwalg. Przechodzimy do kolejnego
druku.

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.

Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1038, w tej sprawie mamy negatywna opini¢ Prezydenta
oraz poprawke¢ Pana Radnego Migdata, otwieram dyskusje, czy kto§ w sprawie poprawki chce
zabra¢ glos? Bardzo prosze.

Radny — p. A. Migdatl

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tutaj mamy taka wlasciwie nie komfortowa troszeczke sytuacje dlatego, ze Komisja
Rewizyjna — moim zdaniem — oparta si¢ jedynie na uwagach i wystuchania jednej strony, to
jest tej strony skarzacych, skarzacych tych mieszkancoéw, ktorzy rzekomo zaklocaja ten
porzadek, ale nie jest to do konca jasne dlatego, ze otrzymaliSmy pewne wyjasnienie 1 w
wyjasnieniu jest wyraznie napisane, ze to nie chodzi o to, ze to jest bardzo przypadek nagty,
ktory nalezaloby dostarczy¢ to mieszkanie socjalne w tym momencie dlatego,ze jak Panstwo
wiecie na liscie osob oczekujacych na mieszkania czy to komunalne czy socjalne jest bardzo
dhuga lista. I nie mozemy tez dopusci¢ do takiej sytuacji, bo ja mysle, ze to bardzo tatwo
spreparowac takie pismo do sadu, ktdre by nas oskarzato o zaburzanie spokoju 1 otrzymac taki
wyrok 1 tutaj nie ma jakiej$ czestotliwosci duzej bo to jest w odstegpie 6 lat, wigc nie mozna
mowié, ze to jest notoryczne zaktocanie ciszy i spokoju i w zwiazku z powyzszym nie
mozemy réwniez doprowadza¢ do takiej sytuacji, aby po prostu mieszkancy, ci, ktorzy
oczekuja np. na mieszkanie doprowadzali do jakich awantur, nagle si¢ okazalo, ze dostaja
wyrok skazujacy 1 zamiast czeka¢ w kolejce na to mieszkanie, ja nie wiem, dla przyktadu
dwa, trzy lata, dostaja od reki to mieszkanie bo to moze by¢ przyczyna do takich réwniez
dziatan. I dlatego bardzo proszg Panstwa, aby ta uchwalg nie przyja¢ w takim ksztalcie 1
rownocze$nie skladam wniosek o odestanie tej uchwaly do wnioskodawcy celem
uwzglednienia poprawki, w tym uzasadnienia faktycznego i prawnego. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Ja tylko powiem tak, z formalnego punktu widzenia Pan Radny oczywiscie moze
wnioskowa¢ o odestanie tylko tres¢ uchwaly juz nie ulegnie zmianie poniewaz terminy
poprawek 1 autopoprawek ulegly zmianie, w zwiazku z tym jedyna mozliwos¢ rozwiazania
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jest w celu ponownego rozpatrzenia, tylko taki tryb moze wchodzi¢ w rachubg bo ta uchwata
juz jest skonstruowana i ona nie ma mozliwosci zmiany.

Radny — p. A. Migdal

W takim razie skladam wniosek do Panstwa Radnych i bardzo proszg o poparcie tego
wniosku, celem odestania tego projektu uchwaly do wnioskodawcy, celem ponownego
rozparzenia.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Wtedy jezeli Komisja Rewizyjna uzna to za zasadne to stworzy nowy projekt uchwaty i go
bedziemy procedowac. Pan Radny Rachwat bardzo prosze.

Radny — p. St. Rachwal

Ja mam tylko takie zapytanie prawne czy jezeli organ, Komisja Rewizyjna przygotowuje
projekt uchwaty, jakby w konsekwencji to zesp6t przygotowal, to czy wtedy jest mozliwo$¢ —
poprawki zawsze chyba mozna sktada¢ — ale czy w tym przypadku jest mozliwos$¢ sktadania
poprawek innych niz jest wniosek Komisji Rewizyjne;.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Znaczy tutaj na pewno jest tak, ze ta sprawa, sprawa skarg nie jest ani w Statucie ani w
ustawie w inny sposob zinterpretowana jak dowolna inna sprawa. W zwiazku z tym kazdy
moze ztozy¢ poprawke 1 tutaj nie ma ograniczenia dla Radnych, nawet jezeli poprawka jest
niezgodna z prawem to ona moze zosta¢ ztozona ni jezeli nie zostanie wycofana to musi
zosta¢ przegtosowana. Pan Radny Ptaszkiewicz i Pan Radny Sonik.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Komisja Rewizyjna zabierata glos w tej sprawie w punkcie dotyczacym procedury, nie
odnosita si¢ do zarzutow czy nie przestuchiwata tutaj strony, natomiast sytuacja wyglada w
ten sposob, ze te osoby podjely od kilkunastu lat cata dtuga droge dotyczaca dziatan, ktére
mialy uporzadkowa¢ czy pomodc zaprowadzi¢ stan porzadku w tej kamienicy. My jako
Komisja Rewizyjna mielismy kilkakrotnie do czynienia ze skargami tej strony, kierowaliSmy
je wczesniej do Pana Prezydenta i do Wydzialu Mieszkalnictwa 1 po zapoznaniu si¢ Z
odpowiedziami doszlismy do wniosku, ze w tym przypadku akurat, to przeciez jest jedna z
pierwszych skarg gdzie uznajemy za zasadna, ta procedura jak gdyby zostala wyczerpana, a
Wydziatl Mieszkalnictwa nie podjat naszym zdaniem, wtedy, kiedy glosowalismy ten projekt
uchwaty jednogto$nie, nalezytych staran dotyczacych rozwiazania tego problemu. Ci ludzie
po prostu doszli juz do Sciany w catej tej procedurze, nie odnosimy si¢ w tym przypadku do
tego, ze wszystkie tego typu wnioski maja by¢ uwzgledniane, ale procedura i Wydzial
Mieszkalnictwa powinien troch¢ bardziej jednak si¢ postara¢ jak rozwiazac ten problem i z
tych informacji, ktore otrzymaliSmy wczesniej to nie wynikato. Na ostatnim posiedzeniu
Komisji byta proba jak gdyby przedstawienia dodatkowych informacji, ale w naszym $wietle 1
W naszym tutaj spostrzezeniu nic nowego si¢ nie zmienito. Dlatego pozostawiam ten wniosek
jako Komisji Rewizyjnej do gtosowania Radzie Miasta.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Sonik bardzo proszg.

107



LXI11 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
19 grudnia 2012 r.

Radny — p. B. Sonik

Szanowni Panstwo!

Procedura ZBK jest taka, bo akurat to tez przerabialem w mojej wspolnocie, ze na pismo o
wykluczeniu kogo$ ze wzgledu na uciazliwos$¢ Pani pisze na policjg, do strazy miejskiej, ale
nie przychodzi nikt, nie pyta si¢ mieszkancow, dlatego, ze mieszkancy nie zgtaszaja bo zanim
zglosza to juz bez sensu jest bo tych osob juz nie ma wtedy na klatce, a efekty ich sa
widoczne pozniej tylko nie wiadomo kto to byl 1 w zwiazku z tym wychodzi, ze nie ma
interwencji policji to tak jakby si¢ nic nie dziato, a jezeli kto§ spyta mieszkancoéw to
kilkadziesiat przypadkow takich mogliby powiedzie¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chee zabra¢ glos? Pan Radny Migdat bardzo
prosze.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

To nie jest taki przypadek, w ktorym ktos$ zaktoca spokoj bo to jest przypadek, w ktérym o
zakléceniu spokoju zostala wniesiona skarga do sadu, sad uznal jej zasadno$¢, ale my nie
znamy tej catej sytuacji, chodzi tylko o co$ innego, zeby te przypadki, ktore nie sa jak gdyby
nagminne bo 6 lat przerwy i drugie zgloszenie naruszenia porzadku to nie jest nagminno$é
danego przypadku, mnie chodzi tylko o to, zeby nie stworzy¢ takiego precedensu, ze
mieszkaniec, ktory jest uciazliwy, jest na liscie oczekiwania na przydzial innego mieszkania,
albo gdzie$ indziej jest, nagle staje si¢ uciazliwy, stworzy nast¢pny precedens, ze oto zostanie
skarga do sadu, skarga zostanie uznana i nagle on z mocy decyzji sadu nagle poza kolejno$cia
znajduje si¢ na liScie do otrzymania mieszkania socjalnego. Tu jest pewne niebezpieczenstwo,
ktére moze po prostu doprowadzi¢ do tego, ze kto$ kto si¢ wezyta w to. wystucha tego, nagle
dojdzie do wniosku, ze tatwiejsza droga nie czekania tylko bycia rozrabiaka niz czekania
spokojnie w kolejce. I dlatego ja proszg o ponowne rozpatrzenie tej sprawy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy kto$§ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Czy w imieniu
Prezydenta? Nie ma. Prosz¢ Panstwa w takim ukladzie mamy wniosek o odestanie do
wnioskodawcy w celu ponownego rozpatrzenia, taki jest wniosek Pana Radnego Migdala,
jedyny sensowny w te sprawie. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem wniosku Pana Radnego Migdata?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

6 0s6b za,
31 przeciw. Wniosek formalny zostat odrzucony. Mamy w zwiazku z tym poprawke
Pana Radnego Migdata, ktora bedziemy gltosowali.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.
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6 za,
27 przeciw,
1 wstrzymujaca si¢. Rada odrzucita ta poprawke, gltosujemy druk w wersji pierwotnej.

Kto jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

31 za,
4 przeciw,
1 wstrzymujaca si¢. Rada przyjeta ta uchwalg. Prosze Panstwa 34 punkt:

ZMIANA UCHWALY NR VIII/63/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
16 LUTEGO 2011 ROKU W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY
FINANSOWEJ MIASTA KRAKOWA NA LATA 2011 - 2033.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1077, bardzo prosz¢ Pania Dyrektor o
przedstawienie, mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej i wniosek o odstapienie
od Il czytania.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

To jest zmiana, ktéra dotyczy roku obecnego 2012 i ona dotyczy tylko jednego elementu czyli
zmniejszenia kwoty rozchodow. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, czy kto$ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, iz odbylismy I czytanie. Ustalam termin
autopoprawek dzi§ na godzing 18.50, ostateczny termin zglaszania poprawek dzi§, godzina
19.00. Przechodzimy do kolejnego druku:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zwiekszenia w
planie dochodéw w dziale 758, zwi¢kszenia w planie wydatkow w dziale 801,
zmniejszenia w planie rozchodéw, zmian w planie wydatkow w dzialach 600, 710, 754,
801, 853, 854 i 921 oraz zmiany przeznaczenia rezerwy celowej/.

Druk Nr 1078, bardzo proszg¢ Pania Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy zwigkszenia planu dochodéw 1 wydatkow z przeznaczeniem na
udzielenie dotacji dla placowek oswiatowych, jest to kwota 1.073.583, zmniejszenia planu
rozchodow 6 mln, zmniejszenia planu wydatkow biezacych w zwiazku z przeprowadzona
analiza wykonania to jest 324.816 zl, zmiana przeznaczenia rezerwy celowej z zakresu
zarzadzania kryzysowego na kwotg 2.184.000 zt, kolejna zmiana dotyczy zwigkszenia planu
wydatkéw biezacych 2 min na udzielenie dotacji dla placowek oswiatowych, 6 min na
optacenie pracy przewozowej miejskiej komunikacji zbiorowej oraz 505 tys. na udzielenie
dotacji podmiotowej dla instytucji kultury. Kolejna zmiana przeniesienie w ramach wydatkow
biezacych, zmiana dotyczy zadan o§wiatowych, 554.200 zt. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowe;j, ktora glosujac
10 za, brak przeciwnych, brak wstrzymujacych si¢ w dniu 18 grudnia przyjeta taka opinig.
Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie I czytania, w zwiazku z wnioskiem o odstapienie od II czytania ustalam termin
sktadania autopoprawek dzi§ na godzing 18.50, ostateczny termin zglaszania poprawek dzi$
na godzing 19.00. Przechodzimy do druku 1073:

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIEJ INSTYTUCJI KULTURY KRAKOWSKIEMU
BIURU FESTIWALOWEMU.
Bardzo prosz¢ w imieniu Pana Prezydenta o przedstawienie druku.

Zastepca Dyrektora KBF — p. R. Orlicki

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy przekazania Krakowskiemu Biuru Festiwalowemu $rodkéow w
kwocie 500 tys. zt na regionalny fundusz filmowy w Krakowie i 160 tys. zt na projekt Opera
Rara, przyjecie tej uchwaly pozostaje bez wptywu na wydatki miasta, sa to S$rodKi
wojewodztwa malopolskiego przekazywane gminie miejskiej Krakow w oparciu o dwie
uchwaty przyjete przez Sejmik Wojewodztwa. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. W tej sprawie nie mamy opinii Komisji Budzetowej, czy kto$ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie I czytania. Ustalam termin
wprowadzenia autopoprawek dzi§ na godzing 18.50, ostateczny termin sktadania poprawek
dzi$ godzina 19.00. Jest wniosek o odstapienie od II czytania, dlatego jest termin
wczesniejszy poprawek. Kolejna sprawa:

WYRAZENIE ZGODY UNIWERSYTETOWI PAPIESKIEMU JANA PAWLA 11 W
KRAKOWIE Z SIEDZIBA ULICA KANONICZA 25, 21.002 KRAKOW NA
NIEODPLATNE UMIESZCZENIE HERBU STOLECZNEGO KROLEWSKIEGO
MIASTA KRAKOWA NA SZTANDARZE UNIWERSYTETU.

Jest to druk Nr 1051, bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Niniejszym projektem uchwaty wyraza si¢ zgode na nieodplatne umieszczenie herbu
Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa na sztandarze Uniwersytetu Papieskiego Jana
Pawta II w Krakowie z siedziba ulica Kanonicza 25, jest to na prosbe Papieskiego
Uniwersytetu, Komisja Gléwna wyrazita pozytywna opini¢ w przedmiotowej sprawie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy wniosku o odstapienie od II czytania, otwieram dyskusje,
czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie I czytania,
ustalam termin wprowadzenia autopoprawek na 2 stycznia, godzina 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek 4 stycznia, godzina 15.00. Kolejny druk 1064:

OPINIA DOTYCZACA OSRODKA REHABILITACJI DZIKICH ZWIERZAT PRZY
ULICY RYDYGIERA W KRAKOWIE.
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Projekt Prezydenta, druk Nr 1064, dzisiaj odbywamy 1 czytanie, bardzo prosz¢ o
przedstawienie uchwaty.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. K. Smilek

W zastepstwie Pani Dyrektor Olszowskiej — Dej. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Chciatam przedstawi¢ projekt uchwaty, druk Nr 1064 w sprawie opinii dotyczacej Osrodka
Rehabilitacji Dzikich Zwierzat przy ulicy Rydygiera w Krakowie, to jest opinia pozytywna
dla zamiaru uruchomienia tego typu osrodka, opinia jest niezbgdna dla uzyskania zezwolenia,
opinia Rady Miasta jest niezbedna dla uzyskania zezwolenia Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska na prowadzenie tego typu osrodka i gmina z tytutu wydania tej opinii nie ponosi
zadnych kosztow.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. W tej sprawie nie mamy zadnych opinii zadnych Komisji, czy kto§ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie I czytanie, ustalam termin
sktadania autopoprawek na 2 stycznia godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek
na 4 stycznia, godzina 15.00. Kolejny projekt:

OKRESLENIE FORMY, WYSOKOSCI I TRYBU PRZYZNAWANIA POMOCY DLA
ZAPROSZONEGO REPATRIANTA I ZAPROSZONYCH CZEONKOW
NAJBLIZSZEJ RODZINY REPATRIANTA PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW
DO OSIEDLENIA SIE NA TERENIE MIASTA KRAKOWA.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1071, bardzo prosze Pan Dyrektor Zadto.

Dyrektor Wydzialu Spraw Spolecznych — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Jesli chodzi o projekt uchwaty wedhug druku 1071 to macie Panstwo zalaczone sadz¢ bardzo
wyczerpujace uzasadnienie, ja tylko powiem o takiej najwazniejszej zmianie jaka w tym
projekcie jest zawarta, mianowicie dotychczas jesli udzielaliSmy pomocy finansowej
repatriantom to byta to pomoc, ktora polegata na refundowaniu im wydatkéw innych niz byty
wyszczegOlnione w uchwale, szczegodlnie jakie§ zakupy spozywcze, chodzili pracownicy
Wydzialu 1 wedlug uznania tych osob, ktore u nas przebywaja, robili zakupy. Teraz
proponujemy ustalenie statej kwoty, 720 zt miesigcznie na jedng osobg 1 w tym momencie
repatrianci juz wedlug wlasnego uznania 1 potrzeb beda si¢ ta kwota postugiwaé. Bardzo
dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Rodziny i Polityki Spoteczne;,
ktéra w dniu 17 grudnia glosujac 8 za, jednoglosnie przyjeta taka opinig. Czy kto$ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie 1 czytania, ustalam termin
autopoprawek na 2 stycznia godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 4
stycznia, godzina 15.00. Przechodzimy do rezolucji, potem bgdziemy mieli punkty, w ktérych
bylo odstapienie od II czytania i glosowanie poprawek i1 drukow.

REZOLUCJA W SPRAWIE UTRZYMANIA NARODOWEGO FUNDUSZU

REWALOZYCJI ZABYTKOW KRAKOWA.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1079-R, referuje Pan Janusz Chwajot, bardzo proszg.
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Radny — p. J. Chwajol

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Moze zaczng tak, w 1978 roku zostat powotany w Krakowie Spoteczny Komitet Odnowy
Zabytkow Krakowa. Od 1985 roku $rodki na rewaloryzacj¢ zabytkow Krakowa sa
przyznawane na Narodowy Fundusz Ochrony Zabytkéw Krakowa, ktéry dzieli wtasnie
Spoteczny Komitet Odnowy Zabytkéw Krakowa. Od roku 1985 do roku 2012 na ten cel
dostaliSmy 402 mln zt. W roku 2012 byta to kwota 42 mln, na rok 2013 w budzecie panstwa
jest przeznaczone 41,5 min zt. Srodki sa przekazywane do Urzedu Wojewoédzkiego, Urzad
Wojewo6dzki nimi gospodaruje, a rozdziela je na poszczegdlne zadania Spoteczny Komitet
Odnowy Zabytkéw Krakowa. I ten mechanizm, ktory bardzo dobrze funkcjonuje od lat, co
zreszta wida¢ w Krakowie, ktory zmienit wiele pigknych budowli Krakowa cieszacych nasze
oko po rewaloryzacji niestety wywoluje w Polsce bardzo niedobre reakcje. Wszystko zaczeto
si¢ w maju zesztego roku, kiedy w prasie dolnoslaskiej we Wroctawiu ukazaty si¢ artykutly
jakim prawem Krakoéw pobiera potowe srodkow, ktore panstwo przeznacza na zabytki, na
rewaloryzacj¢ zabytkow. Do tego wlaczyly si¢ bardzo ostro takie miasta jak Torun, jak
Zamos¢ 1 doszto réwniez do powaznej rozmowy na Komisji Finansé6w Publicznych w Sejmie,
w czasie ktorej przedstawiciele tych réznych zabytkowych miast domagali si¢ zmiany w tym
funduszu, ktory tak jak powiedziatem, od 1985 roku zasila Krakéw. W tej chwili ta rezolucja
ma na celu przyblizenie wszystkim, od ktérych to zalezy czym jest Krakow i jakie jego jest
miejsce w historii i jak wiele potrzebujemy srodkoéw na to zeby doprowadzié¢ zniszczone
zabytki Krakowa do $wietno$ci z powrotem. Chcialbym rowniez powiedzie¢, ze w tej
sytuacji, ktora tutaj si¢ wytania jest jeszcze drugi podtekst tego wszystkiego, jest negowana
réwniez idea pracy spolecznej, pracy bez wynagrodzenia, to znaczy, bo Spoteczny Komitet
Odnowy Zabytkéw Krakowa to sa ludzie, ktéorzy sa powolywani przez Prezydenta
Rzeczpospolitej Polskiej i pracuja nieodptatnie, pojawily si¢ gtosy na komisjach sejmowych
wlasnie, jak to jest mozliwe, ze $rodki publiczne dziela ludzie, ktérzy pracuja jak gdyby
spotecznie. Wigc tutaj powstaje przy tej okazji rowniez jak gdyby taka niebezpieczna
sytuacja, ktéra méwi, ze wszystko co spoteczne to, nie chcg uzy¢ niewtasciwego stowa, to
niedobre. Ale chciatbym powiedzie¢, ze, wracajac do glownej mysli, ktora jest przedstawiona
w tej rezolucji, chciatbym prosi¢ Panstwa o poparcie jej, ona jest skierowana do najwyzszych
przedstawicieli wladzy Rzeczpospolitej Polskiej, do Prezydenta, do Marszatka Sejmu, do
Prezesa Rady Ministrow, rowniez przesylamy do wiadomosci postow i senatorow z Krakowa
1 Malopolski, aby podjeli starania dla utrzymania tego Narodowego Funduszu Ochrony
Zabytkow Krakowa, poniewaz chcemy dalej w Krakowie dba¢ o te zabytki i tak jak
powiedziatem dzigki temu funduszowi mozemy bardzo wiele zrobi¢. Nie wyobrazam sobie,
zeby nie mozna byto tak waznej dyskusji, ktora sig¢ przetacza przez kraj, zeby zabraklo gltosu
mieszkancow Krakowa, w tym wypadku Rada Miasta Krakowa jest reprezentantem
mieszkancoOw. Chcialbym na koniec jeszcze tylko stowo powiedzieé¢, od poczatku roku 2001
jestem czlonkiem Spotecznego Komitetu Odnowy Zabytkéw Krakowa, stad rowniez
musiatem zaangazowac si¢ bo czujg taki obowiazek osobiscie. Dlatego reasumujac cheialbym
prosi¢ Panstwa o poparcie tej rezolucji w gtosowaniu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢ bardzo Panu Radnemu. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Panstwa Radnych chcialby,
prosz¢ bardzo Pan Radny Pietrus.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja mam pytanie skierowane to jest do wtadz Rzeczpospolitej, kto o tym decyduje, ze jest
inaczej, ze si¢ zmienia sytuacja, mam pytanie do wnioskodawcoéw bo jezeli si¢ zmienia
sytuacja to kto$ za tym stoi, czyli kto proponuje te zmiany na niekorzys¢ dla Krakowa, to jest
pierwsze pytanie, natomiast drugie pytanie mam, czy to jest tylko ten problem, czy jest wigcej
problemow niz przesuwanie sposobu finansowania SKOZK, czy to jest powdd. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Jesli mozna ja od razu odpowiem, potem Pan Przewodniczacy, prosz¢ Panstwa caty problem
wzial si¢ z kontroli Najwyzszej Izby Kontroli, ktora to Najwyzsza Izba Kontroli weryfikujac
funkcjonowanie SKOZK i Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkéw Krakowa o czym
bylo glosne w mediach stwierdzita, po pierwsze zdecydowana prawidtowos¢ w wydawaniu i
w procedurze wydawania $rodkéw i zadnych zastrzezen, co do uczciwosci, rzetelnosci,
zasadnos$ci wydania §rodkow nie miata. Natomiast stwierdzita dwie rzeczy, po pierwsze brak
jest umocowania ustawowego do tak funkcjonujacego Spotecznego Komitetu i tak
funkcjonujacego Narodowego Funduszu, po prostu ustawy, na ktérych ten fundusz zostat
zawiazany przemingty, a jakby nie uwzgledniono tego w przesziosci. I to jest jakby pierwsza
rzecz, druga rzecz, zakwestionowano — i to jest tez jakby trudna sprawa, o czym zreszta
mowit Pan Radny — mozliwo$¢ decydowania o przeznaczeniu $rodkow przez Spoteczny
Komitet. Oznacza to jakby dwie konsekwencje, po pierwsze konieczno$¢ zmiany ustaw 1, a to
0znacza, ze trzeba okresli¢ czy Narodowy Fundusz Rewaloryzacji Zabytkow Krakowa bedzie
funduszem publicznym czy tez nie, jezeli bedzie funduszem publicznym obowiazuja go
zasady w ustawie o finansach publicznych, w ktérych to zasadach nie ma takich spec zapisow
jaki dotyczy SKOZK czy obecnej sytuacji. W zwiazku z tym mamy powazna sytuacjg
prawna. I to byla gléwna geneza problemu, ktory si¢ zrobit. Oczywiscie drugim elementem
tego problemu byla cheé¢ innych miast, w tym w szczeg6lnosci Torunia i ZamoScia,
korzystania z pienigdzy tego funduszu, mozna zapytaé prezydentdw tych miast dlaczego co$
takiego robig — to jest oczywiste dlaczego robia — chca uszczknac trochg tych pienigdzy, nie
mieszatbym w to jakichkolwiek barw politycznych bo akurat prezydenci Torunia czy
Zamoscia nie sa z tego samego nadania co obecny Rzad, natomiast to jakby nie jest kwestia
partyjna, to jest kwestia, ze kazdy chce ciagna¢ do swojego, natomiast z drugiej strony
problem, ktory wykryta Najwyzsza Izba Kontroli jest powazny, to nie jest tak, ze kto§ ma
widzimisi¢ zeby to zmienié, tylko kontrola wykazata, ze musi si¢ zmieni¢ usytuowanie
prawne tej instytucji. I teraz intencje, ktore nam przy$wiecaja sa takie, zeby znaleZ¢ sposob na
to zeby po pierwsze byl to wydzielony fundusz, a po drugie zeby on miat kontrolg spoteczna
w postaci Spotecznego Komitetu Odnowy Zabytkow Krakowa. Taka jest intencja, ja miatem
okazje razem z Panem Radnym Chwajolem na spotkaniu SKOZK tutaj zreszta na tej Sali 1
gtownie temu to bylo poswigcone. Tak, ze doszukiwatbym si¢ tutaj dna drugiego
politycznego, tylko przede wszystkim sprawg formalng 1 prawna, a po drugie ch¢¢ innych
miast uszczknigcia tych pienigdzy. Przy czym jeszcze na koncu powiem tak, kiedy byty
rozmowy prowadzone z tymi prezydentami jednego czy drugiego miasta, takze kilku innych,
to Przewodniczacy Spolecznego Komitetu podkreslat, ze SKOZK daje tylko maksymalnie
polowe, czyli inne gminy powinny dawa¢ druga potowg, tak si¢ dzieje w Krakowie, tak si¢
dzieje z kosciolem, ktory jest w ten sposob finansowany, tak si¢ dzieje z prywatnymi
wilasdcicielami. I wtedy entuzjazm tych innych do tych pienigdzy maleje. Wigc gdyby nam si¢
udato podtrzyma¢, znalez¢ taka waska drozke, w ktorej zasady finansowania sa takie jak
dotychczas to prawdopodobnie chetnych do takiego finansowania bedzie o wiele mniej i1 tu
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zdecydowanie bym odsunat sprawy polityczne, a podszedt do tego od strony prawnej i od
strony interesu innych miast, ktore maja taki interes. Tyle z mojej strony. Pan Radny Chwajot.

Radny — p. J. Chwajol

Zarzuty dotycza rowniez tego, ze wedtug przedstawicieli Konwentu Miast Polskich fundusz
na rewaloryzacje¢ obiektow zabytkowych powinien by¢ prowadzony przez Ministra Kultury i
Dziedzictwa Narodowego, a jak Panstwo wiecie SKOZK jest prowadzony przez Kancelarig
Prezydenta Rzeczpospolitej. Dla nas jako Krakowa jest wlasnie duzym honorem, ze
zabytkowe obiekty Krakowa sa rewaloryzowane pod patronatem honorowym Prezydenta
Rzeczpospolitej 1 to podnosi jak gdyby znaczenie i wartos¢ tego funduszu i tu oboj¢tnie czy
Prezydentem byt Pan Lech Walesa, czy byt Aleksander Kwasniewski, czy Lech Kaczynski
czy Bronistaw Komorowski, kazdy z nich jest zwierzchnikiem Spolecznego Komitetu
Odnowy Zabytkoéw Krakowa. I kwestionowanie usytuowania SKOZK wiasnie i rozdzielania
pieniedzy przez Kancelarig to jest rowniez oslabienie pozycji tej, ktéra dzisiaj mamy i na to
chcialbym tez zwréci¢ uwage. A jezeli chodzi o to, ze zlotowka wyptacana przez SKOZK
jest doptacana przez wlascicieli budowli to ten mechanizm, ktory stat si¢ tutaj w Krakowie i
jest opracowany i obojetnie czy to sa $rodki europejskie, czy to sa Srodki pochodzace z
prywatnych kieszeni wlascicieli budynkow czy budowli to jednak jest jak gdyby podwojenie
tej kwoty, ktéra wplywa bezposrednio z funduszu panstwa na rewaloryzacjg zabytkow. I tego
tez bySmy sig chcieli, to tez bySmy chcieli zeby to zostalo zatrzymane bo to bardzo dobrze
funkcjonuje 1 dzigki temu, Ze jest pod patronatem Prezydenta Rzeczpospolite;.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg bardzo. Jeszcze raz Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Oczywiscie ja dopowiem jeszcze, ze ten cel jest sluszny, natomiast chcg jeszcze zwrocic
uwagge na jeden aspekt sprawy i bedzie zlozona poprawka w tym zakresie, ze stat si¢ jeszcze
jeden precedens w tym roku, ze zabrano z tej puli SKOZK-u pieniadze. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo proszg Pan Radny Chwajot.

Radny — p. J. Chwajol
41,5 mln, to znaczy 500 tys. poprawka zostalo przeznaczone na zabytek w wojewddztwie
opolskim, czyli po raz pierwszy zostala ta kwota uszczuplona decyzja Sejmu o 500 tys. zt i to
jest wszystko. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Ja tylko podsumujg, gtdwna intencja jest utrzymanie tego, co jest przy koniecznych
zmianach prawnych, ktore musza nastapic i to jest klu catej tej rezolucji. Stwierdzam odbycie,
jest juz poprawka, bardzo proszg, stwierdzam, iz Rada odbyla I czytanie projektu i ustalam
termin wprowadzenia autopoprawek dzi§ na godzing 19.10, ostateczny termin zglaszania
poprawek dzi§ godzina 19.15. Kolejna rezolucja:

KRAKOW — NOWA HUTA PRZYSZL.OSCI.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1083-R, bardzo prosz¢ Pan Pawet Wegrzyn.
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Radny — p. P. Wegrzyn

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Celem rezolucji jest zwrdcenie si¢ oficjalne do Urzedu Marszatkowskiego i do Sejmiku
Wojewodztwa Matopolskiego o poparcie projektu Rady Miasta Krakowa rozwoju nowego
obszaru gospodarczego, ale nie tylko, w zasadzie jest to koncepcja budowy nowego miasta
opierajac si¢ na najnowoczesniejszych rozwiazaniach we wschodniej czgéci Krakowa. Obszar
obejmuje prawie 1/6 Krakowa, w tej chwili zostala wytoniona po konkursie, ktory odbyt si¢
wiosna, zostal rozstrzygnigty pod koniec czerwca, na poczatku lipca, jest wypracowana wizja
rozwoju przestrzennego i aktywizacji gospodarczej i spotecznej dla tego obszaru, ta wizja jest
podstawa do przygotowania zmian w Studium, a nastgpnie do opracowania projektow, ktore
beda mogly by¢ realizowane przez réznych partnerow. Wsrod tych partnerow jest koncern
ArcelorMittal, ktory uczestniczy od poczatku w tych pracach, brat udzial rowniez w sadzie
konkursowym, to sa uczelnie krakowskie, to jest wtasnie Urzad Marszatkowski, liczymy tutaj
na duze fundusze, ktére bedzie mozna pozyska¢ z przyszilej perspektywy finansowe;j,
Marszatek publicznie mowit o kwotach nawet rzedu miliarda ztotych do pozyskania dla tego
projektu z przysztej perspektywy finansowej, to réwniez sa krakowskie uczelnie i duzi
deweloperzy, ktorzy w tej chwili przygladaja si¢ temu projektowi, z ktérymi toczone sa
rozmowy. W ramach tych dziatan zostaly podjete rozmowy migdzy miastem Krakow, a
Marszatkiem i zostaly juz przygotowane pewne koncepcje takich dziatan, ktore mozna zrobic¢
na poczatku, pewnych autonomicznych projektow takich jak centrum logistyczne, jak projekt
Blonia dwa zero czyli nowe miejsce do organizacji duzych imprez plenerowych, jak pomyst z
zagospodarowaniem zrodet geotermalnych w Przylasku Rusieckim. Tak, ze to sa te rzeczy,
ktére mozna juz podja¢ do realizacji, zarbwno miasto jak 1 Marszatek zabezpieczyli pewne
srodki tak zeby zrealizowaé te rzeczy w ciagu najblizszego 1,5 roku, w potowie 2014 roku
jest szansa zeby te zadania ukonczy¢, catkowity koszt bedzie gdzie$ okoto, migdzy 8 a 10 min
zt realizacji tych zadan. To sa projekty, ktore beda takimi pilotazowymi projektami, ktoérych
celem bedzie z jednej strony realizacja pewnych konkretnych uzytecznych rzeczy, a z drugiej
strony dalsza promocja tego obszaru i przyciaganie nowych inwestoréw. Tak, ze, poniewaz te
rzeczy juz dzieja si¢ uznaliSmy jako Grupa Radnych, ktora tutaj wystgpuje z projektem tej
rezolucji, ze wlasciwym jest oficjalnie wystapi¢ zard6wno do Marszatka Wojewodztwa jak i do
Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z prosba z naszej strony o poparcie tych dziatan.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Panstwa Radnych w tej sprawie chce zabra¢ glos?
Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja zgadzam sig z intencja rezolucji tylko wydaje mi sig, Ze hierarchia wysylania rezolucji jest
jednak taka, ze wpierw powinien dosta¢ Minister Nowak rezolucje, aby otworzyt mozliwos¢
budowy trasy S7 czyli domknigcia wschodniej obwodnicy, co jest podstawa, zeby ten projekt
w ogole mial szansg bytu i realizacji. W zwiazku z tym najpierw powinna by¢ odblokowana
S7, a w nastgpnej kolejnosci Marszalek powinien angazowac¢ $rodki 1 sity, tym bardziej, ze z
jednej strony mowi sig, ze nie mozemy S7 budowa¢ bo nie ma pienigdzy, a z drugiej strony
buduje si¢ 1 przygotowuje si¢ S7 od Warszawy do Gdanska, ten odcinek jest
przygotowywany, z drugiej strony na dniach Minister Nowak przekazuje 250 mln zt na
obwodnicg Trojmiasta, ja wiem, ze tam tez sa potrzeby, ale dlaczego my mamy caly czas sta¢
w miejscu i tutaj liczy¢ na to, ze powstanie projekt szczytny, ale nie ma zaplecza, tu jest
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naprawde podstawa trasa S7, bez S7 to my sobie mozemy marzy¢, ze cokolwiek si¢ uda w
tym zakresie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Migdat bardzo proszg.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam troszeczke takie watpliwosci do tego, do tej nazwy Krakow — Nowa Huta Przysztosci
bo ja to odbieram jakby Krakéw miat by¢ Nowa Huta Przysztosci, nie bardzo to potrafig sobie
pouktada¢, by¢ moze jest to jakie§ niefortunne okreslenie, mysle, ze nie jest to skojarzone
réwniez z tym hastem, ktdre ostatnio bylo gdzie$ na tamach prasy, Nowa Huta Wolne Miasto,
ktore mialoby si¢ oddzieli¢ od Krakowa, wigc mysle, ze to nie jest z tym zwiazane. I rowniez
moje watpliwosci si¢ nasuwaja, to co powiedziat przed chwileczka Pan Radny Pietrus, ze
moze najpierw rzeczywiscie jezeli mamy angazowac jakie§ $rodki, a maja to by¢ Srodki
zewngetrzne to moze rzeczywiscie najpierw trzeba by ta S7, péinocna obwodnicg¢ dokonczyd,
jest to zaledwie 900 min, a tu jak styszymy wszedzie ida pieniadze tylko nie na ten cel i by¢
moze zeby si¢ nie okazala sytuacja, ze zostaniemy bez skomunikowanej dalszej czegsci.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Polecam lekturg strony internetowej Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad
www.gddik.gov.pl, przetarg na krakowski odcinek S7 ma by¢ w przysztym roku ogloszony.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pan Radny Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Drogi Wiodku, trochg si¢ dziwig bo ty jestes taki przeciez ,.huciany”, chociaz mieszkasz gdzie
indzie, ja powiem tak jak goérale mowia — nie robmy nic, nie bgdzie nic, jezeli my wszelkimi
sposobami tej czgsci Krakowa bo to, ze Pan Twardg si¢ po raz kolejny przegrzat i chce
oddzielenia Nowej Huty, c6z, on taki juz jest i taka jest jego uroda i dajmy mu spokoj, bo
kiedys jak byt Radnym to chodzit w podkoszulkach, wszystko si¢ otwierato, ale mial potem
inne czasy, znowu teraz co innego, jezeli si¢ nie bedziemy stara¢ o — powiedzmy sobie temu
pigknemu Krakowowi — nie damy faktow, ktore przekonaja ludzi bo przeciez pamigtamy jak
tu I kadencja Rady byla taka, zeby Hutg zaora¢, Kombinat na zapalki itd., rozne rzeczy byty,
ale to populizm czasem osiagal szczyty. Dzisiaj jest taka mozliwos$¢ zeby pozyska¢ pieniadze,
nie nasze, bo my nie mamy, ja wiem, ze ta S7 jest oczkiem w glowie nie tylko PiS, ale jezeli
si¢ co$ nie bedzie tam dziato, tam na wschod nie patrzmy, tu jest lepiej, Wtodku akurat komu
jak komu, ale tobie tak nie wypada mowic. Jestem oczywiscie za ta rezolucja, moze trzeba za
chwilg jeszcze co$ sprodukowac, a w Hucie powinni$my si¢ spotkac i tak sobie porozmawiac.
Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pan Radny Rachwal.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Oczywiscie, jak najbardziej rezolucja jest oczywiscie dobra z tym, ze chcg tylko powiedzie¢
tyle, ja pamigtam 6, 7 lat temu ci sami, ktorzy teraz robili, zrobili pigkny projekt, ktory
nazwali Nowa Huta Miastem Nauki, mam w domu ten projekt, wspanialy projekt,
przygotowany, wilasnie inny w ogole charakter, nie nowe miasto tylko miasto nauki, na
terenach po Mittalu tam miato by¢ centrum nauki. I to byt projekt przygotowany,
opracowany, byli tam eksperci, wszystko zrobili. Po uptywie chyba 6 czy 7 lat nikt juz o tym
projekcie nie mowi, niektorzy ludzie, ktorzy tamten projekt przygotowali, teraz przygotowali
nowy projekt, oczywiscie mam nadziejg¢, ze co$ zostanie zrealizowane, ale naprawde wydaje
mi si¢, ze Nowa Huta Przyszlo$ci to nie wiem czy to jest dobrze przemyslane, jaka
przysztos$¢, juz kiedyS$ mowiono, ze Nowa Huta jest miastem przysztosci i te takie
historyczne, moze sa juz niewazne, ale one sa mowiace, ze chyba troszke¢ inaczej to trzeba
nazwaé, przedtem ten projekt byt nazwany Nowa Huta Miastem Nauki 1 to byto takie nozne
bo chciano tam zrobi¢ gtéwne centrum europejskie nauki, na tych terenach i teraz moéwimy o
tym Przylasku Rusieckim, z tego co pamigtam analiza, oczywiscie wody sa geotermalne, sa
cieple, ale temperatura jest okoto, spierali si¢ fachowcy, miedzy 40 a 60 stopni, w zwiazku z
tym wtedy juz powiedziano, Ze si¢ nie oplaca tego, za niska temperatura, trzeba byloby
specjalnie ja podgrzewaé zeby ja wyprowadzi¢ na zewnatrz cieplejsza, w zwiazku z tym
zaniechano ten projekt, jezeli kto§ chce powr6ci¢ za swoje pieniadze to moze zrealizowac.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Do glosu zapisatem sig ja 1 muszg powiedzie¢, ze jestem troch¢ zaskoczony ta
dyskusja. Po pierwsze ta sprawa juz dwa lata temu byla przedstawiana, ona dwa lata temu
weszta do budzetu prosz¢ Panstwa pod ta nazwa i na takich zasadach, jezeli kto$ jest tym
zaskoczony to chyba nie czytat budzetu na rok 2011 1 na rok 2012, przeciez pieniadze na ten
temat tam si¢ znajdowaty. Po drugie, byt oglaszany konkurs, tez czg$¢ z Pafistwa brala udziat
w pracach poszczegdlnych Komisji 1 na ten temat byta mowa. W po trzecie jest to projekt
takze miejski, firmuje go Prezydent Miasta Krakowa i1 Marszalek Wojewddztwa
Matopolskiego, ma to by¢ jeden z najwazniejszych projektow rozwojowych tej czegsci Polski,
tej czesci Europy 1 szukanie tutaj dziury w calym, kiedy tak naprawdg intencja rezolucji jest
jakby zasygnalizowanie, ze my jako Rada Miasta Krakowa w tym chcemy bra¢ udzial moim
zdaniem jest matostkowoscia. Bardzo przepraszam, ale przed Swictami tak to powiem, i
szukanie argumentow, ze S7 itd., oczywiscie, ze S7 jest potrzebna tylko wszyscy wiemy, ze
jezeli tego typu rzeczy jak projekt Nowa Huta Przyszto$ci bedzie mial miejsce 1 bedziemy sig
o niego stara¢ to szanse na S7 sa o wiele wigksze. Nie rozumiem tych argumentow 1 tych
zarzutdow wobec tego projektu bo ten projekt znany juz jest od 2-ch lat, jest firmowany przez
miasto i moim zdaniem jest oczekiwany. Pan Radny Wegrzyn.

Radny — p. P. Wegrzyn

Panie Przewodniczacy!

Krotko do kolegéow tutaj Radnych z PiS, ja akurat nie odbieram tych pytan jako ataku na ta
rezolucj¢ czy na ten projekt tylko odbieram to tak, ze Panom rzeczywiscie brakuje informacji,
wobec tego zachgcam tutaj do bywania na Komisji Rozwoju i Innowacji, nie chcg tutaj
odpowiada¢ na te pytania, ma racje Pan Radny Rachwal, ze te zrddta nie sa na tyle gorace
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zeby byly samowystarczalne jako zrodio energii, ale $wietnie si¢ nadaja pod cele rekreacyjne
1 to raczej idzie w tym kierunku, jezeli chodzi o nazwg to jest jeden z efektow tego konkursu,
byly rézne propozycje, Nowa Nowa Huta, Super Nowa Huta, wybrano ta propozycje, tak, ze
nie chee tutaj wchodzi¢ w szczegoty, bardzo zapraszam do wilaczenia si¢ w ten projekt, do
udzialu do wniesienia wtasnych pomystow, jest to duze zamierzenie, S7 jest tez jednym z
koniecznych warunkow i ten projekt od jakiego$ czasu jest jednym z mocnych argumentow w
lobbingu za S7, jest to pewna idea, ktora ma na celu zaproszenie roznych partneréw, ktorych
tutaj wymienitem, zeby sprobowaé zaktywizowac ten teren, zrobi¢ tam dobre interesy, czy to
si¢ uda to zobaczymy, natomiast jezeli nam si¢ powiedzie to bedzie sukces catej Rady, nikt
juz nie bedzie pamigtal o zadnych podziatach, grupach itd., tylko zapisze si¢ to jako wazne
wydarzenie tej kadencji.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie czytania tego projektu. Ustalam termin sktadania autopoprawek dzi§ na godzing
19.35, ostateczny termin sktadania poprawek dzi$§ na godzing 19.40. I teraz przejdziemy do
zaleglych odstapien od drugich czytan.

Mamy wniosek o odstapienie od II czytania w sprawie projektu uchwaly zmiany
Statutu Miasta wedhug druku 1084. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg.
Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za odstapieniem od II czytania tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

31 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada odstapita od II czytania omawianego
projektu uchwaty.

W tej sprawie nie mamy poprawek, glosujemy druk w wersji pierwotnej. Proszg o
przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Zamykamy, prosz¢ wynik.

33 osoby za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ta uchwale.

Kolejny projekt. Zmiana uchwaty Rady Miasta w sprawie Wieloletniej Prognozy, druk
Nr 1077, termin autopoprawek 1 poprawek 18.50 1 19.00, zadnych poprawek nie bylo,
glosujemy najpierw wniosek o odstapienie od II czytania. Glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Nie widzg, glosujemy.
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Mamy problem techniczny u Pana Wojtowicza. Zamykam,
prosze wynik.

35 za odstapieniem,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada odstapita od II czytania omawianego
projektu uchwaty. Nie mamy poprawek, glosujemy druk w wersji pierwotne;j.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

28 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada przyj¢ta uchwalg.

Kolejna sprawa, zmiany w budzecie miasta Krakowa, druk Nr 1078, minat termin
poprawek i autopoprawek. Nie mamy zadnych poprawek. Jest wniosek o odstapienie. Gtos za,
glos przeciw wnioskowi formalnemu? Nie widzg, gtosujemy.

Kto jest za odstapieniem od II czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

37 za odstapieniem,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada odstapita od Il czytania, glosujemy
druk w wersji pierwotnej.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tego projektu?
Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

26 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ta uchwale.

Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury, Krakowskiemu Biuru Festiwalowemu,
jest to projekt Prezydenta, druk Nr 1073. Mingly terminy poprawek i autopoprawek, jest

wniosek o odstapienie od II czytania, glos za, glos przeciw? Nie widzg, glosujemy.

Kto jest za odstapieniem od II czytania?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

Glosowalismy 32 za odstapieniem,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sig,

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu.

Nie mamy zadnych poprawek, gtosujemy druk w wersji pierwotne;.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

37 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyj¢ta uchwale.

Prosz¢ Panstwa rezolucja w sprawie utrzymania Narodowego Funduszu Rewaloryzacji
Zabytkow Krakowa. W tej sprawie zlozono poprawke, ktora zostala Panstwu dostarczona i
rzeczywiscie ona brzmi w sposob niepoprawny, prosze bardzo Pan Radny Chwajot.

Radny — p. J. Chwajol

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam prosb¢ do wnioskodawcow, przywrocenie pierwotnej kwoty na rok 2013 — tak jak
tutaj Panstwo w uzasadnieniu piszecie, ze uszczuplony zostat budzet SKOZK na 2013 o p6t
miliona ztotych jest niewykonalne, budzet panstwa na rok 2013 jest juz uchwalony, dlatego
bardzo bym prosil Panstwa o wycofanie tej poprawki do rezolucji. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Rozumiem, ze poprawka jest podtrzymana, Pan Radny Stawowy proszg bardzo.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam pytanie formalne czy my mozemy glosowa¢ poprawke, ktoéra wprowadza
nieprawidlowa nazwe kraju, w ktorym jestesmy, przeciez jak to kto$ przeczyta w Warszawie
zacznie si¢ z nas $§mia¢, moje pytanie jest takie czy powinnismy ja glosowac, a jesli tak to
mam prosbg do autorow o to, zeby jednak ja wycofaé. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Jezeli jest napisana poprawka i cokolwiek jest w niej napisane, nawet w niezgodzie
z prawem, a nie zostanie wycofana, to ja mamy obowiazek gltosowac, natomiast co z tego
wyniknie to juz jest nasza madros¢. Pan Radny Pietrus bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus
Panie Przewodniczacy!
Pan Stawowy przed chwila powiedziat nieprawdg poniewaz w projekcie poprawki, ktory ma,
w zapisie projektu rezolucji nie bgdzie nieprawidlowe] nazwy, jest tylko odwotanie si¢ do
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tresci istniejacej rezolucji, w ktorym miejscu nalezy dopisa¢ stowa, ktére my proponujemy,
wigc dementuj¢ to co Pan Przewodniczacy powiedziat. Po drugie jest btad faktycznie, jest to
literowka, jak kazda, jezeli Radni uznaja, ze ta poprawka jest niestuszna to nie przegltosuja,
my uznajemy, ze to jest projekt poprawki, ktory jest z blgdem literowym i tyle, jezeli kto§ ma
inne zdanie, jego prawo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg, rozumiem, prosz¢ Panstwa odbyliSmy czytanie, teraz bedziemy gltosowali najpierw
poprawke Klubu Radnych, potem rezolucj¢ sama. Prosz¢ o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki Klubu Radnych PiS do tego
projektu rezolucji?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

10 za,
28 przeciw. Rada odrzucilta ta poprawke. Glosujemy rezolucje w wersji pierwotne;.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej rezolucji?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykamy, prosz¢ wynik.

35 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ta rezolucjg.

Kolejna sprawa, rezolucja w sprawie projektu Krakéow — Nowa Huta Przysztosci,
projekt Grupy Radnych, druk Nr 1083-R. Mamy jeszcze trzy minuty na poprawki, to
zaczynamy o$wiadczenia, Pani Radna Maliszewska bardzo proszg.

OSWIADCZENIA, KOMUNIKATY

Radna —p. T. Maliszewska

Korzystajac z tych 3-ch minut Wysoka Rado chcialam zlozy¢ serdecznie zyczenia naszemu
pryncypatowi, szefowi Rady, ktoéry wczoraj miat $wigto swojego patrona, Zyczg mu od siebie,
ale mysle, ze tez od wielu osob tu siedzacych wszystkiego najlepszego, zdrowia, szczgscia,
pomys$lnosci wszelkiej 1 wytrwalo$ci w tym, co wyprawia z nami w czasie kazdego
posiedzenia, wszystkiego najlepszego Bogus.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Ja wytrwam, nie wiem jak wy. Pan Radny Migdat bardzo proszg, potem
Pani Radna Staszecka.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przede wszystkim ja réwniez zyczenia $wiateczno — noworoczne jeszcze raz skltadam, ale
przede wszystkim prosz¢ Panstwa w ostatnim dniu Starego Roku zapraszam na bieg,
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Sylwestrowy Bieg Radosci, godzina 10.00, to jest tylko 5 km, mozna przej$¢, mozna przebiec.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pani Radna Staszecka bardzo prosze.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Kazdy co$ zrobit w tym roku dobrego, ja nie wiem czy co$ zrobilam, ale obiecujg¢, nie moj
pomysl, dlatego oméwig, ze to jest pomyst Rektora Politechniki Furtaka, ktory doszedt do
wniosku, ze jak wspolnymi sitami Politechnika, AGH i Szpital Jana Pawta II i Uniwersytet
Rolniczy si¢ wezmie to zrobimy Uniwersytet nie gasnacej mtodosci w Szpitalu Jana Pawta 11
na bazie Edukatorium, a poza tym to bgdzie promieniowato bo bedzie wolontariat dla ludzi
starszych, a kazdy, ktory skonczy 60 lat, dopiero si¢ wtedy zaczyna mtodos¢. To pierwszy
projekt. Drugi projekt jest moj osobisty, pulmonologa, poniewaz caty czas mowimy 0 Smogu i
o tym co si¢ dzieje ztego w Krakowie, to jest niekonczaca si¢ opowies¢, to ja proponuje
Panstwu, ze tez mtodymi uczonymi, poniewaz jak Panstwo wiecie na pewne rzeczy nie mamy
wplywu czyli na to, ze jestesmy w Krakowie gdzie smrod caly czas jak byt tak jest to mamy
wplyw na to, ze tak, samochody i tak bed¢ wjezdza¢ do centrum, ale w domach naszych,
mieszkaniach spedzamy okoto 12 godzin na dobg, mamy zamiar opracowaé, co zrobi¢ zeby
si¢ nie starze¢ w tym uniwersytecie i co zrobi¢ zeby w domu, w ktorym uzywamy
dezodorantow i1 wszystkich mozliwych rzeczy, ktore zle dziataja na uklad oddechowy i
zobaczcie co si¢ dzieje z dzie¢mi naszymi, mamy pandemi¢ schorzen uktadu oddechowego,
pandemi¢ schorzen alergicznych, opracujemy i Panstwu w ciagu trzech miesig¢cy przedstawig
jakis projekt edukacyjny dla Krakowian, zeby$Smy byli najlepszym miastem w kraju co nalezy
robi¢, jakie kwiatki sadzi¢, jak ustawiaé telefony komorkowe, zeby w mieszkaniu, radio,
telewizor, komputer, myslicie, ze to nie oddziatuje Zle, potem macie koszmarne sny i potem
tak dlugo mowicie z méwnicy.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Mingty termin poprawek i autopoprawek, przegtosujemy rezolucjg¢, nie bylo zadnych
poprawek ani autopoprawek, glosujemy rezolucj¢ w sprawie projektu Krakow — Nowa Huta
Przysztosci, proszg o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

37 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta rezolucjg.

Chcialem serdecznie podzigkowaé za caly rok cigzkiej pracy, chcialem zyczy¢
Panstwu jeszcze raz wszystkiego na te nadchodzace Swigta i na ten przyszty 2013 Rok,
podzigkowac wszystkim, ktorzy tutaj wytrwali, 1 Panstwu Radnym i urzednikom, szczegdlnie
Paniom z Biura Rady, ktore wczoraj do pézna wieczor kserowaty te r6zne nasze poprawki,
chcialem podzigkowa¢ wszystkim Panstwu 1 do zobaczenia w 2013 roku. A teraz po kolei
Pani Marta Patena, Pan Grzegorz Stawowy.

122



LXI11 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
19 grudnia 2012 r.

Radna — p. M. Patena

Ja trzy sprawy. Po pierwsze tym, ktérym mi si¢ nie udalo przy Opflatku, sktadam teraz
najserdeczniejsze zyczenia $wiateczne, wszystkim Panstwu zycze spokojnych Swiat bo po
Swietach zaczniemy méwi¢ o restrukturyzacji i spokéj nasz si¢ skonczy, a po trzecie
chciatam powiedzie¢, ze w pokoju 303 zostat gustowny kapelusik czarny, jezeli to jest kogo$
z Panstwa to proszeg sobie odebraé. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Szanowni Panstwo!

W imieniu Klubu Radnych Platformy chciatem zlozyé serdecznie zyczenia Swiateczne i
Noworoczne bo wilasciwie si¢ nie spotkamy, Panstwu Radnym, paniom z obshugi i
pracownikom Urzedu, mam nadzieje, ze to beda spokojne Swieta i owocny przyszty rok.
Wszystkiego dobrego.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pan Radny Kosior bardzo proszg.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy!

A ja tradycyjnie naszych polskich Swiat, z dystansem do tego wszystkiego, co nazbieralismy
w tym roku i zebySmy z lepsza kondycja spotkali si¢ w nastgpnym i za duzo sobie nie
dokuczali, wszystkiego najlepszego w imieniu Prawa i Sprawiedliwosci dla waszych rodzin,
my sobie tez zyczymy, oczywiscie proszg przekazac tutaj pozostatym osobom, ktore nas tak
serdecznie obsluguja i1 szczegdlnie dla Pana Przewodniczacego, myslg, ze bedzie w dobrej
kondycji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
A jestem w zlej? Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Dwa zdania, pierwsze to ja tez skladam najlepsze Zyczenia, a jezeli co$ bylo z mojej strony
nie tak to przepraszam w kontekscie jakiego$ rachunku calorocznego, ale prosit mnie
Komandor Zdonek jak 1 rowniez Dowodca Okretu ORP Krakéw Piotr jak i cata Zatoga
Okrgtu ORP Krakoéw, azeby Pafistwu tez zlozy¢ wszystkim najlepsze Zyczenia pomyslnosci
na plaszczyznie zawodowej jak i prywatnej 1 wszystkiego najlepszego 1 bardzo dzigkuja po
raz kolejny za telewizor, ktory bedzie im uswietniat po prostu pobyt §wiateczny, natomiast tak
dla informacji tylko podam, Zze prosimy rowniez wszystkich, ktoérzy to moga zrobi¢, bo Okret
jest przeznaczony od 3-ch lat do remontu, planowany remont Okretu jest 2013. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg. Pan Radny Migdal.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W takim razie i ja w imieniu Klubu Przyjazny Krakoéw sktadam Panstwu serdecznie zyczenia,
prosz¢ Panstwa dystansu do wielu rzeczy, duzo optymizmu i bardzo, bardzo duzo dobrych
mysli w przysztym roku.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Jeszcze Pani Radna Maliszewska.

Radna - p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy, bo bardzo bym chciata ztozy¢ w imieniu swoim, ale mysle, ze 1 w
waszym zyczenia dobrych Swiat i spokojnego Nowego Roku do czasu naszego powrotu na
pierwszej Sesji, Straznikom Miejskim, tym picknym Paniom w mundurach, Panom, ktorzy
nam tutaj towarzysza, wszystkiego najlepszego.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Serdecznie dzigkuj¢. Teraz bedzie sprawdzenie obecno$ci, chyba ostatnie w tym roku.
Zamykamy, prosz¢ wydruk. Pan Friediger nieobecny, Pan Porgbski nieobecny
usprawiedliwiony.

Zamykam obrady LXIII zwyczajnej Sesji Rady Miasta, dzigkuj¢ Panstwu 1 Wesotych
Swiat.

Na podstawie kaset magnetofonowych,
stenogram wykonata
Maria Dus
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