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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosz¢ o przygotowanie sprawdzenia obecnos$ci, niestety mam zla wiadomo$¢ na poczatek,
nasze urzadzenie odmowito postuszenstwa i bedg odczytywat liste obecnosci, dlatego bardzo
prosz¢ Panstwa Radnych o przybycie na sal¢ obrad, za chwile rozpoczniemy obrady LXVII
Sesji Rady Miasta Krakowa. Rozpoczynam sprawdzenie obecnosci:
Pani Magdalena Bassara — obecna.

Pan Janusz Chwajot — obecny.

Pan Krzysztof Durek — obecny.

Pan Jerzy Fedorowicz — obecny.

Pani Grazyna Fijalkowska — obecna.

Pan Jerzy Friediger — nieobecny.

Pan Barttomiej Garda — obecny.

Pan Mirostaw Gilarski — obecny.

Pan Andrzej Hawranek — obecny.

Pani Matgorzata Jantos — obecna.

Pan Dominik Jaskowiec — obecny.

Pan Adam Kalita — obecny.

Pan Ryszard Kapus$cinski — obecny.

Pan Bolestaw Kosior — obecny.

Pan Bogustaw Ko$mider — nieobecny, usprawiedliwiony.
Pani Teodozja Maliszewska — obecna.

Pani Anna Mroczek — obecna.

Pani Barbara Nowak — nieobecna.

Pani Katarzyna Pabian — obecna.

Pan Robert Pajdo — obecny.

Pani Marta Patena — obecna.

Pan Wtodzimierz Pietrus — obecny.

Pan Stawomir Pietrzyk — obecny.

Pan Jozef Pilch — nieobecny, usprawiedliwiony.

Pan Edward Porgbski — obecny.

Pani Anna Prokop — Staszecka — obecna.

Pan Stawomir Ptaszkiewicz — obecny.

Pan Stanistaw Rachwat — obecny.

Pan Bogdan Smok — obecny.

Pan Jerzy Sonik — obecny.

Pan Grzegorz Stawowy — obecny.

Pan Marcin Szymanski — obecny.

Pan Pawel Scigalski — obecny.

Pani Agata Tatara — obecna.

Pan Tomasz Urynowicz — obecny.

Pan Pawel Wegrzyn — obecny.

Pani Andzelika Wojciechowska — obecna.

Pan Jerzy Wozniakiewicz — obecny.

Pan Stanistaw Zigba — obecny.

Pan Rafat Komarewicz — obecny.

Pan Wojciech Wojtowicz — obecny.

Pan Marek Hohenauer — obecny.

Pan Adam Migdat obecny.
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Ja przytocze¢ osoby nicobecne, Bogustaw Kosmider — nieobecny, usprawiedliwiony, Barbara
Nowak — nieobecna, Pan Jerzy Friediger — nieobecny.

Otwieram LXVII zwyczajna Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie i
Panow Radnych. Stwierdzam kworum uprawniajace Rade do podejmowania uchwat. Bardzo
serdecznie witam przedstawicieli wtladzy wykonawczej, Pana Sekretarza, Panstwa
Dyrektorow, witam serdecznie przedstawicieli Wydzialu Skarbu, witam wszystkich
przybylych na obrady dzisiejszej Sesji, a w szczegolnosci mtodziez z 36 Gimnazjum z osiedla
Dywizjonu 303 i miodziez z Gimnazjum Nr 50 przy ulicy Bulwarowej pod opieka Pani
Renaty Kurak i Pani Marioli Maciejewskiej, witam serdecznie, mlodziez bierze udzial w
projekcie Uczen 1 Obywatel. Prosze Panstwa co do protokotdéw z LXIII Sesji, posiedzenie z
dnia 19 grudnia ora6z LXIV, posiedzenie z 9 stycznia, jezeli sa uwagi to proszg, jesli nie ma
protokoty zostana podpisane. Komunikaty migdzysesyjne.

1. W ramach krakowskich obchodéw 150 rocznicy wybuchu Powstania Styczniowego
zostato przygotowane okoliczno$ciowe wydanie Spiewnika piesni patriotycznych z
wktadka poswigcong Powstaniu, dostaliscie Panstwo przed chwila te Spiewniki
rozdane przez pracownikéw Centrum Mlodziezy im. dr Henryka Jordana.

2. Bardzo wazna informacja, i tu prosz¢ Radnych o skupienie, Szanowni Panstwo na
prosb¢ Wydziatu Finansowego zostana przestane Panstwu oswiadczenia z uprzejma
prosba o ich wypelnienie i przekazanie do sekretariatu pok6j 202 w terminie do dnia
dzisiejszego, 13 lutego. Powyzsze o$wiadczenie jest potrzebne w celu sporzadzenia
prawidtowej informacji o dochodach oraz pobranych zaliczkach na podatek
dochodowy w 2012 roku. Zwracam na to uwagg, termin jest taki zawity 1 $cisty, to
wlasciwie nie o$wiadczenie podatkowe tylko dokument, ktéory pozwoli aby to
o$wiadczenie byto precyzyjne. Bardzo proszg o dostarczenie tego w dniu dzisiejszym
do pokoju 202.

3. Minister Spraw Wewngtrznych, dot. rezolucji Nr XLIV/62/12 Rady Miasta Krakowa z
dnia 5 grudnia 2012 w sprawie nowelizacji ustawy w zakresie umozliwienia
otrzymania dotacji z budzetu panstwa przez gming, ktorej Rada Gminy podjgta
uchwate, w ktorej zobowiazata si¢ do zapewnienia lokalu mieszkalnego repatriantom 1
do zawarcia na czas nieokreslony umowy nadajacej im tytul prawny lokalu
mieszkalnego.

4. Stanowisko Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia nadzorczego
Wojewody Matopolskiego dot. uchwaty Nr LXIII/913/12 Rady Miasta Krakowa z
dnia 19 grudnia w sprawie zmiany uchwaty XL/540/12 Rady Miasta Krakowa z dnia
21 marca 2012 w sprawie ustanowienia jednorazowej zapomogi finansowej z tytutu
urodzenia si¢ dziecka.

5. Na rece Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa wptyneto do Radnych zaproszenie
od asocjacji promotorow Radosnego Ptaka na okazjonalng imprezg, goSciem Komisji
byl Dyrektor Biblioteki Polskiej Piosenki Waldemar Domanski, pomystodawca i
tworca powyzszego przedsigwzigcia, ktore przedstawit cztonkom Komisji 13 lutego,
dzisiaj, w Holu Kamiennym od 12,00 do 12.30 zostanie zorganizowany happening,
projekt obywatelstwo — artystyczno — urzedniczy dotyczacy ochrony liczebnoS$ci
populacji ptakow zyjacych na terenie Krakowa, wrdbli, sikor, jezykdw, poniewaz
odbedzie si¢ to podczas obrad Sesji przewodniczacy obradom sesji oglosi potgodzinna
przerwg, aby Radni mogli uczestniczy¢ w powyzszym przedsigwzigciu, zaproszenie
zostalo przestane droga elektroniczna oraz dostarczone do skrytek.

6. Panie i Panowie Radni, na prosbe Kancelarii Prezydenta uprzejmie informuje, ze w
ramach obchodow jubileuszu 40-lecia partnerstwa Krakowa i Lipska odbgdzie sig
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koncert Lipskiej Orkiestry Symfonicznej Rozgltosni MDR zaplanowany na dzien 28
marca tego roku w Operze Krakowskiej. Orkiestra zaprezentuje utwory Beethovena,
Brahmsa, Krzysztofa Pendereckiego, ze wzgledu na okreslona liczbe miejsc w Operze
Krakowskiej jak i szerokie grono gosci zaproszenia beda wystosowane wylacznie po
wczesniejszej przez Panstwa deklaracji checi uczestnictwa w koncercie. Czyli jezeli sa
Panstwo zainteresowani, nie czekajmy az przyjdzie zaproszenie tylko zglo$my
gotowos¢ udzialu w tym koncercie. Prosze zglasza¢ to do Kancelarii Rady Miasta,
pokdj 202, do dnia 18 lutego. Tyle informacje migdzysesyjnych.

Porzadek obrad LXVII Sesji Rady zostal uzgodniony z Komisja Gtéwna w dnu 6 lutego 2013
roku. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym
do porzadku obrad zostaly wtaczone projekty uchwat Prezydenta Miasta Krakowa wedtug
drukow:

1. Druk Nr 1153, podzial miasta Krakowa na state obwody glosowania w wyborach do
Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej i do Senatu RP, Prezydenta RP, do Parlamentu
Europejskiego, do organoéw stanowiacych jednostek samorzadu terytorialnego oraz
Prezydenta Miasta Krakowa.

2. Druk Nr 1154, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2013 /dot. zwigkszenia
planu dochodoéw 1 wydatkow w dziatach 750, 853 1 921/.

Czy do porzadku obrad sa jeszcze propozycje jakichs zmian? Prosz¢ uprzejmie Sekretarz Pan
Pawel Stanczyk, zapraszam. Jeszcze informacja, system dziata, za chwil¢ bgdziemy si¢
positkowac juz dziatajacym systemem.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam dwa wnioski dotyczace porzadku obrad, zwracam si¢ z prosba o zdjecie z porzadku
obrad projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym
lokalu mieszkalnego przy ulicy Wegierskiej 10, to jest druk 1133 oraz zdjgcie z porzadku
obrad projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym
lokalu mieszkalnego przy ulicy Rynek Kleparski 12, to jest druk 1135. Uzasadnienie tych
wnioskow bylo przedstawiane na Komisji Mienia, ja je tutaj tylko krotko streszczg,
mianowicie wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego zostata stwierdzona niewaznos$¢
niektorych przepisow uchwal Rady Miasta odnoszacych si¢ do zasad gospodarowania
nieruchomos$ciami, ta sprawa przed podjeciem tych uchwat wymaga analizy pod katem na ile
ten wyrok moze mie¢ wplyw na te dwie sprawy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Czy jeszcze sa inne propozycje do porzadku obrad? Nie widzg. Zatem proszg
Pafistwa prosz¢ o przygotowanie si¢ do gtosowania zdjgcia z porzadku obrad druku 1135,
proszg o przygotowanie urzadzenia do glosowania. Z glosem za, z glosem przeciw? Nie
widzg. Glosujemy zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty wedlug druku Nr 1135. Jednak
glosujemy recznie.

Kto z Panstwa jest za zdj¢ciem z porzadku obrad druku Nr 1135, kto jest za?
Kto jest przeciw?
Kto sig¢ wstrzymal? Prosz¢ o podanie wynikow.

Stwierdzam, ze przy gltosowaniu 35 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujaca, zdjelismy z
porzadku obrad druk Nr 1135.
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I jeszcze jedno glosowanie, glosujemy rowniez recznie, zdjecie z porzadku obrad druku 1133
0 zbyciu mieszkania.

Kto z Panstwa Radnych jest za zdjeciem tego druku?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosz¢ o podanie wyniku.

32 osoby za,

1 przeciw,

1 wstrzymujacy. Stwierdzam, ze projekt uchwaty wedlug druku Nr 1133 zostat zdjety
z porzadku obrad. Przechodzimy do kolejnego punktu obrad:

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH

Przypominam o zglaszaniu interpelacji w formie elektronicznej przez tych z Panstwa
Radnych, ktorzy zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz o obowiazku dorgczenia
Przewodniczacemu swojej interpelacji na piSmie zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa.
Bardzo proszg zglaszac¢ sig¢ elektronicznie, pierwszy Pan Radny WozZniakiewicz.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Weczoraj jak widzialem osobiscie, rowniez w godzinach nocnych, na terenie bylego pasa
startowego lotniska Rakowice — Czyzyny trwaly pospiesznie prowadzone prace przy
rozbiorce nawierzchni tego obiektu. Na naszych oczach, na oczach mieszkancow dzielnicy
XIV Czyzyny ginie zabytkowy obiekt bylego krakowskiego lotniska. Nie wiem Panie
Prezydencie 1 nie wiem Szanowni Pafistwo czym spowodowany byt ten dziwny pospiech,
ktéry sprawit, ze prace prowadzono w dzien i w nocy, nie przekonuja mnie medialne
zapewnienia inwestora, ze chodzi jedynie o budowg infrastruktury rekreacyjnej i nasadzanie
zieleni, infrastruktury rekreacyjnej, ktéra pono¢ ma towarzyszy¢ osiedlu, ktére w tym rejonie
akurat jeszcze nie powstato. Uprzejmie prosze zatem o przeprowadzenie pilnej kontroli
niniejszej inwestycji przez odpowiednie sluzby konserwatorskie oraz sluzby nadzoru
budowlanego. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu, dzigkuje za przekazanie w pisemnej formie interpelacji, Pan Radny
Kosior zgtosit do protokotu, Pan Radny Porebski prosze uprzejmie. Pan Radny Scigalski
rowniez sktada interpelacje do protokotu, proszg bardzo Pan Radny Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski
Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!
Zasygnalizuj¢ w jakich sprawach sktadam interpelacje.

Pierwsza interpelacja dotyczy trudnej sytuacji finansowej szpitala Zeromskiego i
okolicznosci doprowadzenia do tej trudnej sytuacji finansowe;.

Druga sprawa dotyczy przetargu na zasadzie braku wpisania do przetargu taboru
tramwajowego podczas realizacji linii tramwajowej do petli Czerwone Maki.

Trzecia sprawa dotyczy przebudowy ulicy Mochnaniec.
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Kolejna sprawa dotyczy interwencji mieszkancow z osiedla Ruczaj przy ulicy
Lipinskiego.

Kolejna sprawa dotyczy interwencji w sprawie ochrony srodowiska mieszkancow
dzielnicy Zwierzyniec.

I ostatnia sprawa dotyczy uzupehlienia odpowiedzi na interpelacj¢ moja z dnia
9 stycznia, to byla interpelacja, ktora dotyczyta listy szkét przekazanych do likwidacii,
chciatbym prosi¢ o uzupehienie odpowiedzi na moje pytanie drugie tej interpelacji, gdzie —
jak zrozumiatem — odpowiedz powinna jednoznacznie zosta¢ podana, z odpowiedzi, ktora
otrzymatem, nie jest to odpowiedz jednoznaczna, to samo dotyczy pytania numer 3, natomiast
pytanie numer 4, nie odpowiedziano na pytanie, dlatego ponawiam ta interpelacj¢ i proszg o
konkretna odpowiedz na pytanie numer 4 interpelacji w sprawie likwidacji szkét z dnia
21 stycznia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu Gilarskiemu. Kto z Panstwa Radnych jeszcze chciatby zglosi¢
interpelacje? Witam w migdzyczasie Pana, przybylego Prezydenta i Pania Prezydent na nasze
obrady i rowniez Pana Skarbnika i mam nadziej¢, Zze nam nie bgdzie Pan Skarbnik
przeszkadzal w obradach. Czy mamy jeszcze jakie$ interpelacje? Jezeli nie ma to bardzo
prosze¢ Pana Sekretarza o ustosunkowanie sig, co do odpowiedzi na interpelacje Radnych.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja zbiorczo tylko informujg, Ze na poprzedniej Sesji 30 stycznia zgltoszono 20 interpelacji,
Prezydent na 6 z nich udzielil odpowiedzi, co do pozostatych tym terminem statutowym jest
termin 20 lutego. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Sekretarzowi. Prosze Panstwa przechodzimy do procedowania kolejnych
punktéw porzadku obrad, rozpoczynamy od:

UCHWALENIE ZMIANY MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU CYSTERSOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1144, I czytanie, referuje Pani Dyrektor, prosze
uprzejmie, Komisja Planowania Przestrzennego opiniowala ten druk.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Pragniemy dzisiaj Panstwu przedstawi¢ zmiang miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Cystersow. Jest to plan opracowywany w Biurze Planowania
Przestrzennego, gtownym projektantem jest Pani Maria Kaczorowska. Jest to zmiana
obowiazujacego miejscowego planu zagospodarowania obszaru Cystersow, ktory zostat
uchwalony uchwata Rady Miasta Krakowa z 7 lipca 2010 roku. Sporzadzona zmiana
obejmuje obszar analogiczny jak plan, ktory przed chwila wymienitam. Uchwale o
przystapieniu do zmiany Rada Miasta Krakowa podjg¢ta 25 kwietnia 2012 roku i przedmiotem
zmiany jest jeden punkt ustalen planu to znaczy paragraf 15 ustgp 1 punkt 6 litera a/ 1 zmiana
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dotyczy wskaznikoéw miejsc postojowych, ktore zostaty okreslone w tym planie, zmiana ta
dotyczy wskaznika 1,5 miejsca postojowego na jedno mieszkanie, tak byto w planie
obowiazujacym, a w tej chwili proponujemy zmiang na 1,2 miejsca postojowego na jedno
mieszkanie. Projekt przeszedl cala procedur¢ okreslona w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, Komisja Planowania zaopiniowata ten projekt planu
pozytywnie, wylozenie projektu planu odbywato si¢ migdzy 15 pazdziernika, a 13 listopada.
Wptynety, po wylozeniu, dwie uwagi, ktore nie zostaty uwzglednione. Na Sali jest projektant,
w przypadku pytan, jest do Panstwa dyspozycji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje za wprowadzenie. Przypomneg, ze w tej kwestii zajela stanowisko Komisja
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska jednoglosnie pozytywna opini¢ wyrazita,
co do tego projektu uchwaty. Rozpoczynam dyskusje, czy sa opinie innych Komisji, czy sa
stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Zatem otwieram dyskusj¢ Radnych, kto z Panstwa
chcialby zabra¢ glos? Bardzo prosz¢ Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panie Prezydencie!

Ja mam pytania dwa, jedno dotyczy, wlasciwie nastapita zmiana planu miejscowego w tej
czgsci dotyczacej ilosci miejsc parkingowych i mam pierwsze pytanie, czy wptynie to na
rent¢ planistyczng teoretycznie czyli czy nastapi wzrost warto$ci tych terendéw, ktérych
dotyczy zmiana, a drugie pytanie, jezeli w ciagu tych 5 lat nastapi sprzedaz mieszkan razem z
udzialem w ziemi pod ten teren czy tez z tego tytutu beda renty planistyczne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Bardzo proszg czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chciatby zabraé
glos w dyskusji? Nie widzg. Zatem prosz¢ o ustosunkowanie si¢ do zadanych pytan, bardzo
prosze¢ Pania Dyrektor.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Renta planistyczna jest zwiazana z cala procedura, jezeli jest wykazana zmiana warto$ci
nieruchomos$ci, w naszym odczuciu nie ma zagrozenia takiego, aby nastapito w zwiazku z
tym zwigkszenie wartosci 1 w okresie tych 5 lat nie uwazamy, Ze nastapi zmiana warto$ci
nieruchomosci w zwiazku z tak niewielka roznica wskaznika, zreszta zwigzanej tylko ze
stanowiskami parkingowymi, bo cate przeznaczenie, ustalenia planu si¢ nie zmieniaja, czyli
tereny, ktore byly terenami ustugowymi, nadal pozostaja 1 wszystkie tereny mieszkaniowe
réwniez pozostaja w takich samych zapisach jak pierwotna uchwata.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Czy jeszcze kto$§ z Panstwa Radnych chciatby w tym punkcie zabra¢
glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i1 zgodnie z
paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 19 lutego godzina 15.00 1 ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 21 lutego,
godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU PIASTOWSKA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1148, | czytanie, referuje Pani Prezydent
Elzbieta Koterba, zapraszam.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radnil

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru Piastowska jest realizowany na
podstawie uchwaly o przystapieniu do sporzadzania planu z marca 2010 roku, wigc to jest
plan raczej z grupy tych starszych planow. Jest niewielki w swoim obszarze bo o pow. okoto
31,6 ha, niemniej jednak wyjatkowo wazny dla miasta, poniewaz w tym miejscu, obszar,
ktory wskazany jest w planie jest duza presja inwestycyjna. Oznacza to, ze plan moze
ochroni¢ przed zabudowa teren, ktory w chwili obecnej ma swoj tradycyjny charakter
willowy, a propozycja inwestycyjna czyli propozycje jakie sa ztozone w decyzjach WZ jest to
zabudowa wielorodzinna. Dlatego tez postanowiono przystapi¢ do opracowania tego planu,
opracowany zostat w Biurze Planowania Przestrzennego przez gléwnego projektanta Pania
Monike Antoniuk, przeszedt cata procedurg¢ planistyczna, odbyly si¢ dwa wylozenia do
publicznego wgladu, pierwsze pomigdzy kwietniem, a majem 2012 roku i w trakcie wytozen
zgloszono uwagi, ktére zostaty uwzglednione, trzy zostaty w catosci uwzglednione, okazato
sig, ze nalezy powtdrzy¢ cata procedurg czyli powtorzy¢ wytozenie i1 uzgodnienia, co tez
uczynili$my oraz kolejne wytozenie si¢ odbyto i zgloszono w trakcie tego wylozenia kolejne
uwagi, ktére zostaty nie uwzglednione, w zwiazku z tym nie byto koniecznosci ponawiania
procedury planistycznej. Prosz¢ Panstwa chciatam parg stow o tym planie powiedzie¢ dlatego,
ze podczas dyskusji nad planem, po przeprowadzeniu juz procedury planistycznej czyli jakby
w tej chwili okazato sig, ze wielu mieszkancéw jednak jakby nie jest zadowolonych z
rozstrzygnig¢ planistycznych w tym obszarze. Chcialam wyjasni¢ z jakiego powodu tak jest 1
ktére to sa problemy konfliktowe, ktore nie zostaly rozwiazane w tym planie, ale beda
musiaty by¢ rozwiazane zarOwno w zmienianym Studium jak i pdZniej w zmianie planu, ktore
bedzie wykonywane na podstawie tego Studium. Pierwszy problem to dotyczy wtasnie
zgodnosci ze Studium obowigzujacym, mamy bowiem taka sytuacj¢ w planie, ze w terenach,
ktére w chwili obecnej sa zainwestowane wystgpuje zabudowa, w planie musieli§my
wyznaczy¢ jako tereny zieleni, poniewaz musimy by¢ zgodni ze Studium, tu przyktad dam,
nie dawno uchylonego nam Parku Aleksandry gdzie wlasnie wyznaczajac tereny
zainwestowane w terenach zielonych zostal uchylony caty plan. Dlatego tez musieliSmy tak
postapi¢ 1 w tym wypadku w zmienianym Studium, w zmianach, ktére opracowujemy
dokonamy zmiany Studium po to, aby umozliwi¢ pdzniej zmiang planu miejscowego. Druga
sprawa, szalenie taka intrygujaca i wzbudzajaca emocje, to sa osuwiska w tym obszarze
wystgpujace. Otdz opracowujac plan miejscowy granice osuwisk przyjelismy zgodnie z
materiatami, jakie uzgodnit nam geolog powiatowy. Plan miejscowy jest opracowywany na
podstawie aktow prawnych, nie mozemy dopuszczaé np. prywatnych opinii geologicznych,
musimy mie¢ uzgodnione wszystkie opinie z geologiem powiatowym. Ale poniewaz
mieszkancy, to sa bardzo istotne informacje, poniewaz dotycza mieszkancoOw i naprawdg
dotycza ich czgsto podstawowych probleméw, chodzi o to, ze tereny osuwisk beda po raz
kolejny przebadane, sa juz przeznaczone na to pieniadze i rozpoczna si¢ badania w tym
obszarze. | rowniez wtedy jesli si¢ zmieni granica osuwisk czyli jesli zostanie potwierdzone
to, co mowia mieszkancy to bgdziemy wtedy mogli rowniez dokona¢ zmiany planu. Nastgpna
sprawa to jest ujednolicenie zapisOw w zakresie wskaznika powierzchni biologicznie czynne;,
poniewaz wystapila sytuacja, ze ci co wnioskowali mieli taka mozliwo$¢ podczas drugiego
wylozenia, zostal zmieniony wskaznik o 10 % zmniejszony wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej. To nie ma istotnego znaczenia dla zagospodarowania dziatki, poniewaz
teren zainwestowany pozostal bez zmian, ale mieszkancy jednak uwazaja, Zze moga np. mie¢
wigksza wtedy mozliwos¢ zainwestowania np. poprzez réznego rodzaju utwardzenia 1 ta rzecz
tez nalezaloby w przysziosci ujednolici¢. Oczywiscie gdyby doszio do zmiany planu to
wystapia inne, w czasie procedury planistycznej wnioski, to poznamy na biezaco. Tak, ze
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podsumowujac mam dzisiaj taka prosb¢ do Radnych, aby ten plan uchwali¢ po to, aby
zabezpieczy¢ obszar przed ingerencja zabudowy wielorodzinnej, doktadnie tak to mozna
powiedzie¢, w zmianie Studium, to co powiedziatam, to co wymaga korekty, dokonac¢ tej
korekty, a nastgpnie dokona¢ zmiany miejscowego planu na podstawie wlasnie zmienionego
Studium 1 tych nowych okoliczno$ci, chociazby granice osuwisk, o ktérych méwig. Czasowo
wygladatoby to w taki sposob, ze jak Panstwo mieliscie przykiad wiasnie przed chwila,
zmiana planu Cysterséw, trwa okoto 10 miesigcy, wigc nie jest to jaki$ czas nieokreslony,
mozna powiedzie¢, ze przy dwoch wyltozeniach bytoby to okoto jednego roku, uchwalajac
Studium mozna przystapi¢ do zmiany planu i uchwali¢ ta zmiang, spowoduje to opoznienie
tylko 1 wylacznie dla tych, ktorzy beda oczekiwac na te problemy, o ktorych moéwitam, ktore
uniemozliwiaja im realizacj¢, inni bgda mogli realizowacd, a przede wszystkim bedziemy ten
teren chroni¢ bo prosze Panstwa to jest wyjatkowe miejsce 1 jesli tam zabudujemy zabudowa
wielorodzinng to znaczy, ze nie ma juz miejsc w Krakowie gdzie zabudowa wielorodzinna nie
moglaby powsta¢. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Prezydent. W tej sprawie zajela stanowisko Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, jest pozytywna opinia przy 10 za, 0 przeciw, 1
wstrzymujacym. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Prezentacje stanowisk
Klubéw Radnych? Nie widzg. Zatem otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby w
tym punkcie zabra¢ glos? Jezeli nie to chciatbym dopusci¢ do gtosu osoby spoza Rady, ktore
zglosity chg¢ zabrania glosu i bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pania Ewe¢ Grobelny.
Przypominam, 3 minuty, bardzo uprzejmie prosz¢ o dyscypling czasowa.

Pani Ewa Grobelny

Witam wszystkich, mieszkam na ulicy Sawickiego 2F i wystepuje w sprawie domniemanego
osuwiska, ktore Pani Prezydent powiedziata, Zze zostanie zatwierdzone w nowym planie
Piastowska, nie zgadzam si¢ z tym, poniewaz robilimy na wlasny koszt odwierty, sa
podpisane, opiniowane przez znana stawg krakowska, przez Pana Profesora z Akademii
Gorniczo — Hutniczej, mieszkam tam lata, nie ma tam zadnych pgknig¢, zadnych oznak
dotyczacych osuwiska, mato tego, sasiedzi niwelowali teren 1 rowniez nie powstaty Zadne
peknigcia, ktore Swiadczylyby o tym, ze osuwisko jest. Przykro mi, Ze nieudolnoscia Urzedu
chcecie moja prywatna wlasno$¢ 1 wlasnos¢ moich sasiadow podpia¢ pod wlasna nieudolnos$¢,
poniewaz jezeli nie potrafiliScie powstrzymaé¢ budowy prowadzonej przez dewelopera,
notabene, byl tam przepigkny dworek, ktory byt wpisany do rejestru zabytkow, sama
osobiscie to sprawdzilam 1 z tego przepigknego dworku, przy ktorym stat przepigkny stary
wigz pozwolono zbudowa¢, nie wiem gdzie wtedy Panstwo byliscie 1 wladze, ktore byly za to
odpowiedzialne, pozwoliliscie zbudowa¢ olbrzymiego molocha, gdzie byly prowadzone
badania, prace budowlane na garaze podziemne i tam mloty pneumatyczne pracowaty non
stop na gltebokos¢ 5 — 10 m, poniewaz mialy powsta¢ garaze. Stad powstaly pgknigcia na
domach, ktére sa siadujace, natomiast to nie ma nic wspdlnego z osuwiskiem. Panstwo,
ktorzy sasiaduja z deweloperem bardzo chca powstrzymac prace dewelopera, poniewaz nie sa
zainteresowani tym, aby mieszkato tam ile$ rodzin i byto tam ile$ garazy, ale to jest prywatna,
to nie ma nic wspdlnego z osuwiskiem, ktore Panstwo chcecie na nie$¢ na ten plan. Stad moja
propozycja, poniewaz sa prowadzone badania geologiczne, odwierty na tym terenie,
doktadnie na naszych posesjach i posesjach, ktore sa sasiadujace, wiem, ze sa wprowadzone
sondy, dlaczego nie poczekac, dlaczego nie wydzieli¢ tego terenu dopdki nie zostanie decyzja
podjeta czy rzeczywiscie ten teren stanowi zagrozenie i jest osuwiskiem czynnym czy nie,
tylko Panstwo z gory zakladacie na podstawie paru zdj¢¢ i opinii karty dokumentacyjnej
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osuwiska Pana Wo¢jcika, z ktéra si¢ nie zgadzam i1 ktora podwazam, poniewaz prowadzitam
wlasne badania na wilasny koszt, dlaczego nie zostanie wydzielony ten teren do momentu
zakonczenia prac. Nie zgadzam si¢ 1 bede wetowac to postanowienie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani. Prosze Panstwa jeszcze mam jeden glos, dwa, bardzo prosze o zabranie gltosu
Pana Dariusza Grobelny.

Pan Dariusz Grobelny

Wilasnie ja chcialem w tej samej sprawie zabra¢ glos, moze nie bede powtarzal, prositbym
tylko jeszcze raz o analizg¢ badan, ktore zostaty przeprowadzone przez naszego prywatnego
geologa gdyz sa one w konflikcie z tym, co zostalo wykonane przez powiatowego geologa i
sa to decyzje, ktore zostaly oparte o nie wiadomo jakie badania, ktore dotad jak wiem nie
zostaly przeprowadzone. Bardzo prosilibySmy jeszcze raz pochyli¢ si¢ nad tym tematem.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢. Pan Maciej Oprocha proszg.

Pan Maciej Oprocha

Pan Przewodniczacy mnie juz przedstawil, ja wilasnie w tej samej sprawie, w sprawie
osuwiska przy ulicy Sawickiego, mam konkretna ta swoja opini¢ zrobiona przez biegtych i
oczywiscie dla porownania mam dla Panstwa tutaj taki maty argument, sa tutaj narysowane
wedtug projektu schody, te schody wygladaja wedlug dokumentéw Panstwa w ten sposob,
wedlug moich dokumentéw te schody wygladaja zupelnie inaczej. Ponadto Szanowni
Panstwo ja pozwolg sobie zacytowac z pisma: wiasciciele budynkow 4A i 4B nie wyrazili
zgody na przeprowadzenie wizji lokalnej pozwalajacej oceni¢ stan aktualny uszkodzen
opisanych w karcie osuwiskowej. Stwierdzone jedynie peknigcia wylewki przed wjazdem do
garazu budynku 4A od strony N siggajace rownolegle do krawedzi podziemnego garazu przy
budynku 4. Mozna jednak wykluczy¢, ze obecno$¢ ewentualnych otwartych szczelin w
dziatkach oraz pgknig¢ i1 uszkodzen budynkéw 4A i1 4B opisanych w karcie osuwiskowe;j
mogta by¢ wynikiem lokalnych przemieszczen powierzchni powstalych w rezultacie
wykonania giebokich wykopow prowadzonych przy budynku 4 czyli sasiedniej dziatce.
Wykonanie glgbokich wykopéw w warunkach wystgpowania naturalnych ruchow
osuwiskowych miatoby zapewne katastrofalny wptyw na budynki znajdujace si¢ powyzej
czyli gdyby to bylo tak jak jest w karcie, ze to jest czynne osuwisko to te budynki powinny
zjecha¢. Natomiast pozwole sobie jeszcze Panstwu zacytowal ostatnie z tego mojego,
wnioski: wyniki przeprowadzonych analiz stateczno$ci wykazuja istniejacy znaczny zapas
stateczno$ci nawet dla rozproszonych skrajnie niekorzystnych warunkéw gruntowych.
Wyniki prowadzonych prac badawczych w rejonie budynku 2A, 2 i 2F przy ulicy Sawickiego
w Krakowie nie potwierdzaja §ladow odnowienia si¢ ruchdw masowych gruntow w obnizeniu
starego poznogalicyjnego osuwiska na potnocnych stokach Wzgorza §w. Bronistawy. Catos¢
przedstawionych w niniejszej opinii wynikow badan wykazuje, Ze analizowany teren nie
powinien by¢ zaliczony do terenéw osuwiskowych. Dzigkujg uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu. I jeszcze jedna osobg dopuszczam, Pani Anna Czachorska — Turska,
przypominam o 3-ch minutach, zapraszam Panig do mownicy.
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Pani Anna Czachoérska — Turska

Witam Panstwa bardzo serdecznie, nalez¢ do grupy osob, ktore nie zwrdcily uwagi na to, ze
plan jest procedowany i nie bytam na wylozeniu i nie zgtositam swoich uwag do tego planu.
Ja jestem wtascicielka niewielkiej nieruchomosci przy ulicy Emaus 39, jest to malenka
dziatka, na ktorej w obecnie procedowanym planie zaznaczono lini¢ zabudowy w potowie
tego budynku czyli do zagospodarowania zostaje mi mniej wigcej 4 m obszar na szerokos$¢.
Chcialam powiedzie¢ Panstwu, ze wnikliwie czytalam zapisy tego planu 1 jest on peten
sprzeczno$ci, czgsto odwotuje si¢ do tadu przestrzennego i uporzadkowania przestrzeni
publicznej. Plan byt wyktadany w niewielkich obszarach dwukrotnie, czyli w sumie
trzykrotnie, w miejscach dotyczacych obszaru ulica Krolowej Jadwigi — Emaus gdzie
podniesiono wysokos$¢ zabudowy, moim zdaniem bez zachowania tadu przestrzennego czyli
np. w dzialce zabudowanej do granicy do 9 czy 7 m proponuje si¢ zabudowe do 13 m
budynkiem wielorodzinnym najprawdopodobniej, z drugiej strony tam gdzie ja jestem i gdzie
sasiaduj¢ z budynkiem, ktory ma 14 m do kalenicy z zapiséw wynika, ze ja budynku nowego
wiasciwie odbudowac nie mogg, muszg zachowa¢ wysoko$¢ 3,5 m 1 jest to sprzeczne jakby z
zasadami tadu przestrzennego, ktére niejednokrotnie sa w planie podkreslane. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani uprzejmie. Czy jeszcze kto§ z Panstwa chciatby zabraé glos? Jezeli nie to
bardzo prosze Pania Prezydent Koterb¢ o ustosunkowanie si¢ do ewentualnie
przedstawionych problemow, prosz¢ uprzejmie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja ad vocem do Pani, mojej przedmoéwczyni, otdz Pani byta na wylozeniu, jest podpisana na
liScie obecnosci, nie zglosita uwagi, byto to pierwsze wylozenie tego planu 1 oczywiscie w
chwili obecnej sa warunki dla realizacji obiektu na tej dzialce z tym, ze wysoko$¢ jest bodajze
9 m dla dachu ptaskiego i 11 m do kalenicy przy dachu spadzistym. Ale tak naprawdg to
chciatam powiedzie¢ co do tych osuwisk, prosze Panstwa mamy czas na to zeby sprawdzic te
osuwiska, chodzi o to, ze my nie mozemy postugiwac si¢ robiac plan, danymi, ktore Panstwo
prywatnie zlecacie i1 macie wlasne prywatne badania. My poslugujemy si¢ badaniami
zatwierdzonymi przez geologa powiatowego i takie badania mozemy wprowadza¢ do planu.
Dlatego zdecydowalis$my si¢ na powtorzenie. Natomiast oczekujac na wyniki tych badan, tak
jak Panstwo proponujecie, to doczekamy sig, ze na zasadach dobrego sasiedztwa zbudowany
zostanie wlasnie taki obiekt jak Pani przed chwila wymienita pod pretekstem zabudowy, tu
akurat ten obiekt jest nazwany jednorodzinny, zeby byto jeszcze bardziej pikantnie bo
przeciez to jest zbyt duzy obiekt jak na obiekt jednorodzinny. Jesli si¢ okaze, ze ten obiekt
zostanie zbudowany to na zasadach dobrego sasiedztwa my musimy wydac¢ kolejna wuzetkg 1
powstanie kolejny obiekt 1 tak bedzie, tak bgdzie i nie tylko w tym przypadku, w kolejnych
przypadkach przy ulicy Emaus, Przegon itd., tam jest doktadnie, zabudowa idzie w tej chwili,
mamy zlozone wuzetki 1 my dluzej nie mozemy ich wstrzymywac¢. Takze beda wydawane
roOwniez pozwolenia na budowe 1 pdzniej prosze Panstwa bedzie sytuacja jak na Miynoéwce
Krolewskiej, gdzie powstaje obiekt bo planu nie ma. Mamy szansg¢ w tej chwili ten teren
ochroni¢, w tym fragmencie mamy go szans¢ ochroni¢ bo nie sadzg, ze to zburzy bardzo
biznesplany Panstwa jesli bgdziecie mogli realizowaé swoje inwestycje za poéttora roku.
Naprawdg ja proszg o to, abyscie podeszli ze zrozumieniem nie tylko dla swoich dziatek, ale
wilasnie dla fadu przestrzennego calej tej przestrzeni i uniemozliwienia intensywnej zabudowy
wielorodzinnej, moéwig intensywnej bo tam witasnie w rejonach Przegonu czy Emaus to jest
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zabudowa moze nie wysoka, ale tam jest budynek przy budynku, my méwimy o korytarzu
przewietrzania miasta, to przeciez ten teren znajduje si¢ na korytarzu, tam powinna by¢ tylko
zabudowa jednorodzinna na duzych dziatkach z duza iloscia powierzchni biologicznie
czynnej. Dlatego ja po raz kolejny apeluj¢ o to, aby jednak ten plan uchwali¢ i ochronié ten
teren przed intensywna zabudowa wielorodzinna, a po zmienionym Studium, Studium bedzie
przedtozone Radzie Miasta do uchwalania, zmienione Studium w tym roku, tak, ze to czy to
bedzie zaraz po wakacjach czy pozniej to tylko bedzie zalezalo ile bedzie wytozen, ale na
pewno w tym roku, natomiast w przysztym roku dokonamy zmiany planu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Prezydent. Czy jeszcze ktos z Panstwa chcialby zabra¢ gltos? Nie widzg. Zatem
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 lutego godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 21 lutego godzina 15.00.
Przechodzimy do drugich czytan i zapraszam Panstwa Radnych na salg¢ obrad bo za chwilg
beda gtosowania. Przechodzimy do drugich czytan.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2013 /dot. zwiekszenia planu
dochodéw i wydatkow w dziale 853/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1128, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Matgorzata Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynely poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Nie ma zadnych poprawek, zatem stwierdzam odbycie Il czytania i przechodzimy do
glosowania. Urzadzenia mamy aktywne, bardzo proszg o glosowanie za przyjeciem projektu
uchwaty, zmiany w budzecie miasta Krakowa wedtug druku Nr 1128.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo gltosowali? Jesli bedzie problem to bgdziemy gltosowac rgcznie.
Bardzo prosze¢ o glosowanie rgczne, by¢ moze, ze w trakcie glosowan uda si¢ naprawic
urzadzenie, prosz¢ o przygotowanie si¢ do glosowania recznego. Glosujemy recznie,
glosujemy druk 1128.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto sig¢ wstrzymat? Bardzo prosz¢ o wynik.

34 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Zatem stwierdzam, ze uchwala zostala podjeta.
Proszg o zajgcie miejsc przez Panstwa Radnych. Przechodzimy do kolejnego punktu:
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WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ W
KRAKOWIE PRZY ULICY KARMELICKIEJ.

Druk Nr 1117, projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty nie wpltynety poprawki ani tez autopoprawki, ale w zwiazku z pewnymi
watpliwos$ciami jakie pojawity si¢ u Pana Przewodniczacego Stawowego odbylismy wspolnie
spotkanie z Panem Prezydentem i chciatam tylko Panstwu powiedzie¢, ze ta nieruchomos¢
bedzie sprzedawana po tej cenie w dwodch przetargach, to znaczy gdyby nie poszia do
sprzedazy ta nieruchomo$¢ w pierwszym przetargu to w drugim przetargu cena nie bedzie
obnizona. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Rozumiem, Ze tutaj nie ma zadnych poprawek, opinia Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci
jest pozytywna, zatem stwierdzam odbycie II czytania. Czy urzadzenie jest sprawne,
glosujemy recznie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wedtug druku Nr 1117?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

30 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

0 nie bioracych udzialu w gtosowaniu. Zatem stwierdzam, ze uchwata zostata podj¢ta.
Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO Z POMIESZCZENIAMI
PRZYNALEZNYMI STANOWIACEGO WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ
KRAK()W, POLOZONEGO W BUDYNKU MIESZKALNYM PRZY ULICY
SMOLKI NR 9 WRAZ ZE SPRZEDAZA ULAMKOWEJ CZESCI GRUNTU POD
BUDYNKIEM.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1125, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptyngty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Tutaj byla pozytywna opinia Komisji Mienia i Przedsigbiorczo$ci, nie ma poprawek,

stwierdzam odbycie Il czytania, przystgpujemy do glosowania recznego.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedlug druku Nr 1125?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat? Prosz¢ o podanie wynikéw gltosowania.

32 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udzialu w gtosowaniu. Zatem stwierdzam, ze uchwata zostata podj¢ta.
Kolejny punkt naszych obrad:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO Z POMIESZCZENIAMI
PRZYNALEZNYMI STANOWIACEGO WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU MIESZKALNYM PRZY ULICY
WODNEJ NR 9B WRAZ ZE SPRZEDAZA ULAMKOWEJ CZESCI GRUNTU POD
BUDYNKIEM.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1126, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynely poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
W tej kwestii jest pozytywna opinia Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci, zatem stwierdzam
odbycie II czytania, przystepujemy do gtosowania, bardzo proszg gtosujemy recznie.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty wedtug druku Nr 1126?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, proszg o podanie wynikéw glosowania.

28 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Zatem stwierdzam, ze uchwala zostala podje¢ta.
Kolejny punkt naszych obrad:

NADANIE IMIENIA SZKOLE PODSTAWOWEJ SPECJALNEJ NR 108
WCHODZACEJ W SKLAD ZESPOLU SZKOL SPECJALNYCH NR 3 W
KRAKOWIE ULICA WIELICKA 265.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1092, referuje Pan Dyrektor Adamczyk.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Adamczyk
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku 1092 nie wptyngta zadna poprawka. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosz¢ Panstwa w tej kwestii wyrazita pozytywna opini¢ Komisja Edukacji, nie ma zadnych
poprawek, zatem stwierdzam odbycie Il czytania i prosz¢ o przygotowanie si¢ do gtosowania.
Proszg o przygotowanie gtosowania elektronicznie.
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Zamykamy gltosowanie, proszg o
wynik.

23 za,

0 przeciw,

1 wstrzymala sig,

1 nie brata udzialu w glosowaniu. Uchwata zostata przyjeta. Kolejny druk:

PRZYJECIE REGULAMINU UDZIELANIA STYPENDIOW STAZOWYCH W
RAMACH PROJEKTU MODERNIZACJA KSZTALCENIA ZAWODOWEGO W
MALOPOLSCE REALIZOWANEGO PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW W
RAMACH PROGRAMU OPERACYJNEGO KAPITAL LUDZKI.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1112, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor
Adamczyk.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Adamczyk
Szanowni Panstwo!
Do druku 1112 nie wptyngta zadna poprawka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Przypominam, ze w tej kwestii pozytywna opini¢ wyrazita Komisja Edukacji, nie
ma poprawek, stwierdzam odbycie Il czytania, prosz¢ o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem druku 11127

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, proszg¢ o
wydruk.

28 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, ze uchwala zostata podjgta.
Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR CXIV/1537/10 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 20
PAZDZIERNIKA 2010 ROKU W SPRAWIE ZRODEL DOCHODOW
GROMARDZONYCH NA WYDZIELONYM RACHUNKU | ICH PRZEZNACZENIA
ORAZ SPOSOBU I TRYBU SPORZADZANIA PLANOW FINANSOWYCH DLA
WYDZIELONYCH RACHUNKOW DOCHODOW SAMORZADOWYCH
JEDNOSTEK BUDZETOWYCH.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1132, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor
Adamczyk.
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Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Adamczyk
Szanowni Panstwo!
Do druku 1132 nie wptyneta zadna poprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
W tej kwestii rowniez pozytywna opini¢ wydala Komisja Budzetowa, nie ma poprawek,
zatem stwierdzam odbycie Il czytania i proszg o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyje¢ciem tej uchwaty wedtug druku 11327
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

30 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze uchwata zostata przyje¢ta. Kolejna uchwata:

ZMIANA UCHWALY NR XLVIII/622/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 13
CZERWCA 2012 ROKU W SPRAWIE NADANIA STATUTU SZPITALOWI
SPECJALISTYCZNEMU IM. STEFANA ZEROMSKIEGO SP ZOZ W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1114, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Michat
Marszalek.

Dyrektor Biura Zdrowia — p. M. Marszalek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do tego projektu nie wptyngty autopoprawki ani poprawki. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pozytywna opinia Komisji Zdrowia, Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej, zatem stwierdzam
odbycie Il czytania, proszg o przygotowanie si¢ do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaly wedtug druku 11147

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam gltosowanie,
proszg¢ o wydruk.

31 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Zatem stwierdzam, ze uchwala zostala podje¢ta.
Kolejna uchwata:

ZMIANA UCHWALY NR XLVIII/621/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 13
CZERWCA 2012 ROKU W SPRAWIE NADANIA STATUTU SZ PITALOWI
MIEJSKIEMU SPECJALISTYCZNEMU IM. GABRIELA NARUTOWICZA W
KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1115, Il czytanie, ponownie referuje Pan
Dyrektor Michal Marszatek.
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Dyrektor Biura Zdrowia — p. M. Marszalek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do tego projektu nie wptyngly autopoprawki ani poprawki. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jest tu pozytywna opinia Komisji Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej, zatem
stwierdzam odbycie II czytania i prosz¢ o gtosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedtug druku Nr 1115?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Gtosujemy rg¢cznie. Przypominam
glosujemy druk Nr 1115 dotyczacy zmian w Statucie Szpitala Miejskiego im. Gabriela
Narutowicza.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

34 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, ze uchwata zostala podjgta.
Kolejny punkt naszych obrad:

ZMIANA UCHWALY NR XLVIII/620/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
13 CZERWCA 2012 W SPRAWIE NADANIA STATUTU ZAKLADOWI
OPIEKUNCZO - LECZNICZEMU W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1118, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Michat
Marszatek.

Dyrektor Biura Zdrowia — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu wedlug druku Nr 1118 wptyneta autopoprawka Pana Prezydenta, dorgczona
Pafistwu w dniu 6 lutego, ta autopoprawka jest migdzy innymi efektem dyskusji jaka byta w
trakcie I czytania 1 uwag zglaszanych przez Radg¢ Miasta. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Dyrektorowi. W tej kwestii pozytywna opini¢ wydata Komisja Zdrowia 1
Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej. Nie ma poprawek. Stwierdzam odbycie Il czytania, czy
mamy sprawne urzadzenie? Prosz¢ o przygotowanie glosowania nad drukiem 1118.
Glosujemy recznie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

25 za,
0 przeciw,
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8 wstrzymujacych,
0 nie bioracych udzialu w gtosowaniu. Zatem stwierdzam, ze uchwata zostata podj¢ta.
Kolejny punkt naszych obrad:

ZMIANA UCHWALY NR LX/774/08 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
17 GRUDNIA 2008 ROKU W SPRAWIE ZINTEGROWANEGO PLANU ROZWOJU
TRANSPORTU PUBLICZNEGO DLA KRAKOWA NA LATA 2007 —2013.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1129, 1l czytanie, referuje Pan Dyrektor Lukasz
Szewczyk.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. L. Szewczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaly wedlug druku Nr 1129 nie wptynely zadne poprawki ani tez
autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. W tej kwestii pozytywna opini¢ zaj¢ta Komisja Infrastruktury, nie ma poprawek,
zatem stwierdzam odbycie Il czytania, prosz¢ o przygotowanie urzadzenia do glosowania.
Glosujemy recznie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaly wedtug druku Nr 1129 prosze o
podniesienie reki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Proszg¢ o podanie wyniku.

25 za,

0 przeciw,

8 wstrzymujacych sie,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Zatem stwierdzam, ze uchwata zostata podj¢ta.
Proszg uprzejmie w sprawie formalne;j.

Radny — p. G. Stawowy
Panie Przewodniczacy proszg o 20 minut przerwy na posiedzenie Klubu Radnych Platformy,
a Panstwa Radnych zapraszam do Sali Lea.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze¢ Panstwa oglaszam 20 minut przerwy, zatem do godziny 11.40, a Radnych Platformy
zapraszam do Sali Lea na posiedzenie Klubu.

PRZERWA DO GODZINY 11.40.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosz¢ o zajmowanie miejsc. Wznawiam obrady Sesji, przechodzimy do procedowania
kolejnych punktéw naszego porzadku obrad i to jest kolejny punkt:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA

KRAKOWA POLEGAJACYCH NA COROCZNYM ZABEZPIECZENIU SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA W WYSOKOSCI 0.3 %
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CALOSCI BUDZETU NA ROZWOJ INFRASTRUKTURY ROWEROWEJ NA
TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1124, II czytanie, bardzo prosze jednego z wnioskodawcow,
a w tym wypadku Pana Radnego Pawta Scigalskiego o zabranie glosu.

Radny — p. P. Scigalski
Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!
Do projektu uchwaty wedtug druku 1124 nie wptyngty poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosz¢ Panstwa w tej sprawie byla pozytywna opinia Komisji Infrastruktury, natomiast jest
negatywna opinia Prezydenta Miasta Krakowa dorgczona Panstwu Radnym, wige tylko o tym
przypominam. Stwierdzam odbycie II czytania 1 prosze o przygotowanie urzadzenia,
glosujemy recznie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedlug druku Nr 1124?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Proszg¢ o podanie wyniku.

Za 9,

przeciw 6,

7 wstrzymujacych si¢. Daje to tacznie 22 glosy, jest kworum, zatem uchwata zostata
przyjeta. Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

NAZWA ULICY.

Druk Nr 1127, 1l czytanie, referuje Pani Radna Jantos w imieniu Pana Bogustawa Kosmidera,
ktéry prosit osobiscie o zreferowanie tego punktu. W tej sprawie jest pozytywna opinia
Komisji Kultury, Promocji i Ochrony Zabytkow.

Radna - p. M. Jantos
Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!
Nie bylo zadnej poprawki.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Stwierdzam odbycie II czytania, nie ma poprawek, zatem gltosujemy.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwalty wedtug druku Nr 1127?
Kto jest przeciw?
Kto sig¢ wstrzymat? Dzigkujg, prosz¢ o podanie wyniku.

32 za,

przeciw 0,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Zatem stwierdzam, ze uchwata zostata podj¢ta.
Kolejny druk:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2013 /dot. zwigkszenia planu
dochodow i wydatkow w dzialach: 750, 853 i 921/.
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1154, I czytanie, referuje Pani Malgorzata
Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodéw i wydatkow o kwote 1.928.000 zt, jest
to w zwiazku z przekazaniem srodkow Funduszu Pracy, zwigkszeniem s$rodkow na realizacje
zadania unijnego promocja turystyki w Matopolsce na rynkach zagranicznych, ponadto
dokonuje si¢ sprostowania btednego zapisu w zalaczniku Nr 4 polegajacego na zmianie
dzialu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Otwieram dyskus;je, jest tutaj odstapienie od II czytania, ale oczywiscie odbywamy I czytanie,
zatem bardzo proszg czy kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Jest pozytywna
opinia Komisji Budzetowej. Zatem stwierdzam, nie ma glosow w dyskusji, odbycie I czytania
i w zwiazku z tym, ze jest odstagpienie od Il czytania wyznaczam termin wprowadzenia
autopoprawek na godzing 12.20 i ostateczny termin poprawek na godzing 12.30 w dniu
dzisiejszym. Prosze Panstwa i mamy jeszcze jeden punkt, to jest tez podobna sytuacja, z
wnioskiem o odstapienie od II czytania:

ZMIANA UCHWALY NR LXII1/900/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 19
GRUDNIA 2012 ROKU W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1149, referuje Pani Dyrektor Alina Kwasniak,
Zapraszam.

Pani Lucyna Budzinska

W zastepstwie Pani Dyrektor Kwasniak. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Zmiana uchwaty w sprawie Wieloletniej prognozy finansowej miasta Krakowa jest zwiazana
z konieczno$cia dokonania zmian w planie limitu wydatkéw na wybrane przedsigwzigcia, co
stanowi wymog artykutu 231 ustawy o finansach publicznych. W wyniku wprowadzonych
zmian w roku budzetowym zmienia si¢ kwota dochodow 1 wydatkéw, natomiast wielkos¢
deficytu nie ulega zmianie. Zwigkszenie wydatkow biezacych w latach 2013 — 2015 wynika
ze zwigkszenia planu wydatkow o zadania realizowane z udzialem $rodkéw bezzwrotnych.
Jezeli chodzi o zmiany na przedsigwzigciach to dotycza one przede wszystkim przedsigwzigé
z zakresu wydatkow biezacych ujetych w zalaczniku Nr 3 czg¢$¢ B do WPF 1 polegaja na
wprowadzeniu przedsigwzigcia 1.32 w ramach programu operacyjnego Kapitat Ludzki —
profesjonalna kadra 3 z uwagi na pozyskanie srodkéw bezzwrotnych z Wojewoddzkiego
Urzedu Pracy w tacznej kwocie 573.070 zt w latach 2013 — 2015. Kolejna zmiana dotyczy
przedsigwzigcia 1.26, tez w ramach programu operacyjnego Kapital Ludzki — pora na
aktywnos$¢, okres realizacji 2013 — 2015, zmiana zwiazana jest z przesunigciem Srodkow
pomigdzy dysponentami tych $rodkéw w zwiazku z uzyskaniem dodatkowych s$rodkow
bezzwrotnych. Kolejna zmiana to zwigkszenie limitu wydatkéw i limitu zobowiazan na
przedsigwzigciu 2.29 pod nazwa umowy z podmiotami niepublicznymi zawierane w oparciu o
ustawg¢ o pomocy spolecznej oraz ustawe¢ o pozytku publicznym 1 o wolontariacie.
Autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa do druku 1149 wprowadza si¢ rowniez zmiang w
zalaczniku Nr 3 cze$¢ B dotyczaca wprowadzenia zadania z zakresu wydatkow biezacych pod
nazwa wykonanie badan i prac geologicznych w okolicach Wzgoérza $w. Bronistawy w
Krakowie, jest to zadanie realizowane z udzialem $rodkow bezzwrotnych i1 zadanie znajduje
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si¢ juz w budzecie miasta Krakowa na 2013 rok. Autopoprawka dokonuje si¢ rowniez zmiany
w zakresie wydatkow inwestycyjnych, a wigc zatacznik Nr 3, cze§¢ A.2. wieloletni plan
przedsigwzi¢¢, wieloletni plan inwestycji poprzez, na przedsi¢gwzigciu pod nazwa zabudowa
mieszkaniowa wielorodzinna wraz z infrastruktura techniczna w rejonie Lazy poprzez zmiang
na limicie wydatkow i limicie zobowiazan. Dodatkowo w zataczniku Nr 3 cz¢$¢ B dokonuje
si¢ korekty zgodnie z zaleceniami Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie polegajace;j
na usuni¢ciu omytkowo pokazanej kolumny z limitem zobowiazan na rok 2015. Druk wraz z
autopoprawka uzyskal pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani. Autopoprawka zostata Panstwu dorgczona 12 lutego i tu jest pozytywna opinia
Komisji Budzetowej do druku wraz z autopoprawka. Jest to I czytanie, zatem pytam kto z
Panstwa chcialby zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam odbycie I czytania i w zwiazku z
tym, ze jest prawidlowo zlozony wniosek o odstapienie od Il czytania wyznaczam termin
wprowadzenia autopoprawek na godzing 12.20 i ostateczny termin zglaszania poprawek na
godzing 12.30. Prosz¢ Panstwa prosz¢ Pana Dabrowskiego, zgodnie z naszym planem, ktéry
moéwilem, ze bgdzie przerwa o 12.00, przepraszam uprzejmie, Pana Domanskiego o krotkie
zaproszenie nas na happening, ktory sygnalizowany.

Pan Waldemar Domanski

Proszg Panstwa wystgpuje tu jako miotacz idei asocjacji promotorow radosnego ptaka i
cokolwiek by to nie znaczylo, chodzi o to, ze w Krakowie nie ma wrobelkow, naszym
dzialaniem, do ktérego zaprositem Radnych Miasta Krakowa, rowniez inne $wietne osoby z
Krakowa, migdzy innymi Zofia Gotubiew, Prezydent Majchrowski, Pan Ko$mider i wielu,
wielu innych ludzi, Andrzej Sikorowski napisat dla nas piosenkg, ostatnio si¢ wpisat Bogdan
Smolen i Janusz Dzigciol, oprocz tego obywatele bez przerwy $la na nasze konto MTO, czyli
Matopolskie Towarzystwo Ornitologiczne pienigzki, ktore zamieniamy na budki lggowe.
Sadzg, ze przyktad Radnych pojdzie fala po mieszkancach naszego miasta, wszyscy ztapiemy
za mlotki, za deski 1 ptaszkow w naszym miescie przybegdzie. Dlatego zapraszam Panstwa na
dot, gdzie urzadziliSmy latajaca stolarnig, gdzie chetni Radni np. w parach typu PiS, PO
wykonaja budke pokoju lggowa dla ptaszkow z Krakowa, niezalezni rowniez sa mile
widziani. Prosz¢ Panstwa po tym jak zrobimy te budki, zrobimy sobie zdj¢cie pamiatkowe jak
rowniez dwie budki zawiesimy tutaj przed gmachem tutaj na Placu Wszystkich Swietych. A
teraz zapraszam na dot.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ogtaszam przerwg do godziny 12.30, Pania Jantos bardzo proszg o pelnienie roli gospodyni w
imieniu Pana Bogustawa Kosmidera, petniacego obowiazki Przewodniczacego Rady Miasta.
Bardzo proszg Pania Jantos 1 Panstwa Radnych na przerwg do foyer.

PRZERWA DO GODZINY 12.30.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Godzina 12.30 mija, chcialbym wznowi¢ obrady, zapraszam Panstwa serdecznie.
Przypominam Panstwu o skladaniu o$wiadczen bo dzisiaj Rada zapewne si¢ wczesnie
skonczy, nie zapomina¢ proszg, na poczatku Sesji moéwilem, utatwiajacych nam skladane
oswiadczen podatkowych za rok 2012. Przypominam, aby to dzisiaj zlozy¢ w pokoju 202.
Proszg Panstwa wznawiam obrady LXVII Rady Miasta Krakowa i przechodz¢ do kolejnych
punktoéw naszych obrad:
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WYRAZENIE ZGODY SOTWARZYSZENIU INZYNIEROW I TECHNIKOW
PRZEMYSLU HUTNICZEGO ODDZIAL HUTNICTWA ZELAZA 1 STALI W
KRAKOWIE Z SIEDZIBA W KRAKOWIE OSIEDLE CENTRUM C 10, NA
NIEODPEATNE UMIESZCZENIE BERBU STOLECZNEGO KROLEWSKIEGO
MIASTA KRAKOWA NA STRONIE INTERNETOWEJ WWW.SITPH-
KRAKOW.PL.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1140, I czytanie, referuje Pan Sekretarz Pawet
Stanczyk.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ta sprawa byla juz pozytywnie opiniowana przez Komisje Gléwna, Rada jest organem
wlasciwym do wyrazania zgody w tego rodzaj sprawach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy mamy w tej chwili jakie$ stanowiska Komisji, Kluboéw, otwieram zatem
dyskusje, kto z Pastwa Radnych chcialby w tej kwestii zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 luty, godzina
15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 21 luty, roéwniez godzina 15.00.
Przechodzimy do kolejnego punktu:

ZWOLNIENIE ZARZADU CMENTARZY KOMUNALNYCH W KRAKOWIE Z
OBOWIAZKU WPLATY NADWYZEK SRODKOW OBROTOWYCH DO BUDZETU
GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1142, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Dorota
Iwanicka.

Dyrektor ZCK - p. D. Iwanicka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialam przedstawi¢ projekt uchwaly w sprawie zwolnienia Zarzadu Cmentarzy
Komunalnych z wplaty nadwyzki srodkéw obrotowych do budzetu miasta Krakowa. Prosze
Panstwa ustawa o finansach publicznych daje mozliwo§¢ Radzie Miasta Krakowa podjgcia
przedmiotowe] uchwaty. Pieniadze z nadwyzek chcemy przeznacza¢ na prace remontowe i
inwestycyjne na terenie administrowanym przez Zarzad Cmentarzy Komunalnych. Bardzo
dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ bardzo Pani Dyrektor. Czy w tej sprawie sa stanowiska Komisji? Sa, dwie
pozytywne opinie jednomyslne Komisji Infrastruktury oraz Komisji Budzetowej. Czy
stanowiska innych Komisji sa? Nie widzg. Otwieram zatem dyskusjg, kto z Panstwa Radnych
chciatby w tej kwestii zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu 1 zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 luty godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 21 luty, godzina 15.00. Prosze Panstwa kolejny punkt naszych obrad:

ZMIANA UCHWALY NR XXIV/302/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 14
WRZESNIA 2011 ROKU W SPRAWIE USTANOWIENIA NAGRODY MIASTA
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KRAKOWA  ZWANEJ NAGRODA TEATRALNA IM. STANISLAWA
WYSPIANSKIEGO.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1143, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Turlejska.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. B. Turlejska
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy zmian w procedowanej w roku poprzednim uchwale dotyczacej
ustanowienia nagrody miasta Krakowa zwanej Nagroda Teatralng im. Stanistawa
Wyspianskiego. Zmiany sa — mozna to nazwa¢ — kosmetyczne w regulaminie, a dotycza
terminu sktadania wnioskow, zwracamy si¢ o to zeby nie byt okre§lany sztywny ten termin, a
to wiaze si¢ ze zmiang terminu wrgczania tej nagrody, ktora byla, termin byt okreslony na
Migdzynarodowy Dzien Teatru, ze wzgledu na prace Konwentu i Komisji, potrzebe i
koniecznos$¢ ogladnigcia wszystkich spektakli czy osiagnig¢ teatralnych nominowanych do tej
nagrody przez cztonkéw Kapituly, proponujemy, ze bylaby to Noc Teatréw, dzien, w ktorym
wreczano by ta nagrode, gdyby projekt ten natomiast jakby ulegt przedawnieniu — 0 czym nie
mys$limy — to wtedy mozliwo$¢ bytaby powrdcenia do tego terminu oczywiscie
Migdzynarodowego Dnia Teatru. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie nie mamy jeszcze opinii Komisji Kultury, ale mam
nadziejg, ze do Il czytania taka opinia bedzie, czy sq stanowiska innych Komisji? Nie widzg.
Czy sa stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzeg, otwieram dyskusje, kto z Panstwa w tym
punkcie chciatby zabra¢ glos? Nie widze. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu 1 zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 luty, godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszani
poprawek na dzien 21 luty, godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad:

ZALOZENIE MLODZIEZOWEGO OSRODKA SOCJOTERAPII NR 2 W
KRAKOWIE ULICA GORKA NARODOWA 116, ZALOZENIA GIMNAZJUM
SPECJALNEGO NR 85 W KRAKOWIE WCHODZACEGO W SKLAD
MLODZIEZOWEGO OSRODKA SOCJOTERAPII NR 2 W KRAKOWIE ULICA
GORKA NARODOWA 116 ORAZ POLACZENIA MLODZIEZOWEGO OSRODKA
WYCHOWAWCZEGO DLA CHELOPCOW W KRAKOWIE I MLODZIEZOWEGO
OSRODKA SOCJOTERAPII NR 2 W KRAKOWIE W ZESPOL PLACOWEK
RESOCJALIZACYJNO - SOCJOTERAPEUTYCZNYCH W KRAKOWIE ULICA
GORKA NARODOWA 116.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1147, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Andrzej
Adamczyk.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Adamczyk

Szanowni Panstwo!

Chciatem zglosi¢ projekt Prezydenta w sprawie zalozenia Mtlodziezowego Osrodka
Socjoterapii Nr 2 w Krakowie na ulicy Gorka Narodowa 116 oraz zatozenia w tym o$rodku
Gimnazjum Specjalnego Nr 85, nastgpnie po zalozeniu zostanie potaczony MOS z
Mtodziezowym Os$rodkiem Wychowawczym dla Chlopcéw i bedzie, powstanie Zespot
Placowek Resocjalizacyjno — Socjoterapeutycznych w Krakowie na ulicy Gorka Narodowa
116. Budynek, w ktorym zostaty uwolnione pomieszczenia po Pogotowiu Opiekunczym od
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1 lutego 2013 roku chcemy zagospodarowac dla dzieci, ktére maja klopoty z dostosowaniem
spotecznym, wilasnie przystosowac dla nich. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Dyrektorowi. W tej kwestii opini¢ pozytywna wyrazita Komisja Rodziny i
Polityki Spotecznej, nie mam opinii Komisji Edukacji, ale sadzg, ze do Il czytania takowa
bedzie, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Czy sa stanowiska Klubéw Radnych?
Nie widze. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Panstwa Radnych w tym punkcie chcialby zabraé
glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam odbycie I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36
ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 luty
godzina 15.00 i1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 21 luty godzina 15.00.
Kolejny punkt naszych obrad:

ZALOZENIE MLODZIEZOWEGO OSRODKA SOCJOTERAPII NR 1 W
KRAKOWIE ULICA LUBOMIRSKIEGO 21, ZALOZENIA GIMNAZJUM
SPECJALNEGO NR 84 W KRAKOWIE WCHODZACYCH W SKLAD
MLODZIEZOWEGO OSRODKA SOCJOTERAPII NR 1 W KRAKOWIE,
WLACZENIA MLODZIEZOWEGO OSRODKA SOCJOTERAPII NR 1 W
KRAKOWIE DO ZESPOLU SZKOL SPECJALNYCH NR 10 W KRAKOWIE ORAZ
ZMIANY NAZWY ZESPOLU SZKOL SPECJALNYCH NR 10 W KRAKOWIE NA
ZESPOL SZKOL I PLACOWEK SPECJALNYCH W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1147, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Andrzej
Adamczyk.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Adamczyk

Szanowni Panstwo!

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie zalozenia Mtodziezowego Osrodka
Socjoterapii Nr 1 czyli to jest drugi osrodek, ktory powstalby w Krakowie przy ulicy
Lubomirskiego 21 oraz zatozenie gimnazjum specjalnego w tym o$rodku zgodnie z prawem,
jakie obowiazuje w naszym kraju, Nr 84, a nastgpnie wiaczenia go do Zespotu Szkot
Specjalnych Nr 10, ktére razem tworzylyby Zesp6t Szkét 1 Placowek Specjalnych w
Krakowie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Dyrektorowi. W tej kwestii pozytywna opini¢ wyrazita Komisja Rodziny 1
Polityki Spotecznej, nie ma jeszcze opinii Komisji Edukacji, to bardzo proszg, rozumiem, ze
Pani Przewodniczaca jest tu autorytatywna wypowiedzia, zreszta sam glosowatem za wige
tym bardziej podkreslam, sa dwie pozytywne opinie Komisji, Komisji Edukacji i Komisji
Rodziny 1 Polityki Spolecznej. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska
Klub6éw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, bardzo proszg Pani Radna Bassara.

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniczacy! Koledzy Radni!

Ja mam tego rodzaju uwage do projektu tej uchwaty, moze nie do samego projektu uchwaty,
poniewaz jestem oczywiscie zadowolona, ze tego rodzaju osrodki powstaja w Krakowie,
natomiast chciatam przypomnie¢ o obietnicy, jaka tutaj na tej Sali ztozyla Pani Prezydent
Okonska, ze ten osrodek zostanie przeniesiony w inne miejsce Krakowa, a to dlatego, ze
akurat tworzenie o$rodka, co podkreslam ktory$ raz z rzedu, tworzenie o$rodka socjoterapii
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dla mtodziezy w okolicy dworca, przej$cia dla pieszych gdzie siedza bezdomni, wydaje mi
sig, ze nie jest najszczgsliwszym pomystem. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej Bassarze. Pani Radna Patena bardzo proszg.

Radna — p. M. Patena

Panie Dyrektorze obiecal Pan odpowiedzie¢ dzisiaj na parg pytan, ktdére wczoraj zostaty
zadane na Komisji Edukacji, ale nie styszg tych odpowiedzi, wigc musze ponowi¢ pytanie. Po
pierwsze proszg¢ nam powiedzie¢ jaka bedzie subwencja na kazdego ucznia w Mtodziezowym
Osrodku Socjoterapii, nie wiemy jeszcze bo nie mamy w Krakowie, ale wiemy, ze w Polsce
sa takie osrodki i na kazdego ucznia w Polsce taka subwencja, subwencja ta bedzie taka sama,
jaka jest w przypadku tego osrodka bo to jest dzienny osrodek i jaka jest w przypadku
zatozenia na Gorce Narodowej calodobowego osrodka, to jest jedno pytanie. Drugie pytanie
jest takie, czy moze, bo to tez Pan Dyrektor miat wyjasni¢ od wczoraj, czy moze by¢ zespot
ztozony z zespotéw bo do mnie osobiscie kto§ kwestionowal taka sytuacje prawna, ze dwa
gimnazja sa w jednym zespole 1 czy w ogdle taka konstrukcja jest mozliwa jak w przypadku
jednego i drugiego projektu. I jeszcze taka uwaga jakby, nie wiem jak to nazwac, ale mnie
osobiscie boli fakt, Ze jezeli nie udalo sig¢ zalozy¢ tego Mtodziezowego Osrodka Socjoterapii
na Lubomirskiego od wrzesnia 2012 roku to Panstwo uzasadnienie do nowej uchwaly
przepisali z tamtej czyli z druku 790, nad ktérym debatowaliémy w lipcu i nie pokusili si¢
nawet o uaktualnienie danych, a mianowicie podanie wysokos$ci kosztoéw utrzymania ucznia
w 2012 roku bo juz mamy 2013, w Zespole Szkot Specjalnych Nr 10, tylko dalej jest podany
za 2011 rok. A zatem bardzo bym prosita Pana Dyrektora o odpowiedz na tamte dwa pytania.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy jeszcze ktos z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Jesli nie to bardzo prosz¢ Panie
Dyrektorze o ustosunkowanie si¢ do zadanych pytan, prosze¢ uprzejmie.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Adamczyk

Moze najpierw zaczng od pytania odnosnie danych za rok 2012, ze nie zostaty uaktualnione, z
informacji jakie otrzymuj¢ 1 mamy w Wydziale Edukacji dopiero po 30 marca jesteSmy w
stanie poda¢ dane za rok 2012, dlatego w druku sa dane z roku 2011. Pytanie czy w Polsce sa
takie osrodki, sa takie osrodki i takie struktury sa stworzone, w Warszawie funkcjonuje 7, w
Walbrzychu 1 struktura i w innych miastach w Polsce tez. Jezeli chodzi o subwencjg, na
wychowankow, czyli jezeli mowimy o osrodku, Zespole, ktdry powstalby na Gorce
Narodowej na chtopcow przypada 56.881 zt rocznie na jednego wychowanka, natomiast w
MOS, ktory by powstat przypada 33.617 zt plus 7.756 zl, czyli okoto 42 tys., tam jest tylko
dla chtopcow, méwimy o Gorce Narodowej, na wychowanka, na ucznia, ktérego bgdziemy
tam mieli, natomiast jezeli mowimy o MOS, ktory by powstal na Lubomirskiego
dofinansowanie jest 7.756 zt na rok na wychowanka, uczen. My w ogoéle tworzymy tam
MOS, wigc nie zamiast 24, tylko bedziemy mie¢ 7 tys., dlatego, ze to nie jest placowka
calodobowa, tam mowimy o placéwce catodobowej 1 dlatego na Gorce Narodowej mamy
duzo wiecej policzone bo jest waga P 33 czyli 6,5 przeliczenie, natomiast tutaj mamy pobytu
dziennego, dzieci do domoéw wracaja, nie zostaja na noc, o Lubomirskiego méwimy, i tu sa
chlopcy 1 dziewczgta. To jest nowa jednostka i jest dopuszczalne przez prawo taczenie w
zespoty przy czym na Lubomirskiego to nie jest zespot tak jak tutaj w druku 1146 gdzie jest
zespot placowek resocjalizacyjno — socjoterapeutycznych tylko to jest zespot placowek,
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Zespot Szkot i Placowek Specjalnych w Krakowie, to jest inna forma i prawnie jest
dopuszczalne, mato tego, prawo tego wymaga, ze jezeli MOS powotujemy to musi by¢
szkota. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jeszcze Pani Radna Bassara.

Radna — p. M. Bassara

Do Pani Prezydent, chcialam si¢ zapyta¢ o plany przeniesienia Zespotu Szkot z
Lubomirskiego w inne miejsce Krakowa, takie obietnice byty od Pani Prezydent rok temu, w
zwiazku z tym chciatam to ustysze¢.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg bardzo Pani Prezydent o ustosunkowanie si¢ do tego pytania.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Okonska — Walkowicz

Szanowni Panstwo!

Nie obietnice tylko projekt, natomiast ten projekt zupeknie nie zostat zaakceptowany przez
rodzicow, to byl problem przeniesienia z chwila, kiedy likwidowalis$my 1 absolutnie, szkota
przy ulicy Lubomirskiego, ja si¢ tego nie podejmg, poniewaz przenoszenie tej szkoty to byt
jeden z pierwszych moich projektow, spotkat si¢ z takim oporem rodzicow, ze nie widze
mozliwoséci przeniesienia. Jak Panstwo wiedza problem szkot specjalnych, dzieci z
orzeczeniami to jest, tak ostro reaguja wszyscy, ze tego projektu nie uda nam sig
przeprowadzi¢ chociaz on jest pod kazdym wzgledem bardzo zasadny i ja osobiscie jestem
gleboko przekonana o tym, zZe nie jest to wlasciwe miejsce, natomiast przywiazanie do tej
szkoty im. $w. Mikotaja jest przywiazaniem tej spotecznosci i to jest nie do przejscia, tak, ze
to nie w tej kadenciji.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Prezydent. Jeszcze Pani Radna Maliszewska.

Radna - p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Chciatam zapyta¢ o placowke na ulicy Witkowickiej 116, tworzy si¢ gimnazjum specjalne
czyli to jest gimnazjum dla dzieci z orzeczeniami ponizej normy rozwojowej, tak rozumiem,
specjalne, co ta nazwa zawiera bo specjalne szkoty sa dla dzieci, ktore nie osiagaja stopnia
r0ZWOju ponizej normy rozwojowej, ponizej normy rozwojowej jest specjalne, powyzej
szkota masowa. W zwiazku z tym jesli w tym osrodku beda przebywaly dzieci z norma
rozwojowa to to gimnazjum jest rowniez dla nich i na jakiej podstawie prawne;.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej. Bardzo prosz¢ Pani Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Okonska — Walkowicz

Szkoty specjalne adresowane sa dla dzieci z orzeczeniami, jednym z rodzajow orzeczenia, nie
koniecznie, wlasnie probuje to wyttumaczy¢, szkota specjalna jest zaadresowana do dzieci z
orzeczeniami o szkolnictwie specjalnym 1 jednym z orzeczen jest orzeczenie o zagrozeniu
niedostosowaniem spolecznym 1 to jest orzeczenie, ktore kwalifikuje do gimnazjum
specjalnego.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy mamy jeszcze w tej kwestii jakie$S pytania badz glos w dyskusji? Jezeli nie to
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu
Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 luty godzina
15.00 i termin zglaszania ostateczny poprawek na dzien 21 luty godzina 15.00. Kolejny punkt
naszych obrad:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ W
KRAKOWIE PRZY ULICY JAKUBA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1130, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy zbycia w trybie, sprzedazy w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego dziatki, ktdéra jest polozona w Krakowie przy ulicy Jakuba, dziatka ma
powierzchni¢ 123 m i zgodnie ze sporzadzonym operatem szacunkowym przez rzeczoznawce
majatkowego zostala wyszacowana na kwote 338.802 zl, do tego oczywiscie dochodzi
podatek VAT, stad cena wywolawcza bedzie wynosita 417 tys. zt brutto. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w tej kwestii jest pozytywna opinia
Komisji Mienia 1 Przedsigbiorczosci. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg.
Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych
chcialby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I
czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 luty godzina 15.00 i termin zglaszania ostateczny
poprawek na dzien 21 luty godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU O PRZEZNACZENIU INNYM NIZ
MIESZKALNE - STRYCHU OZNACZONEGO SYMBOLEM SN1, POLOZONEGO
W BUDYNKU WIELOMIESZKANIOWYM W OS. NA SKARPIE NR 61
STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY MIEJSKIE] KRAKOW WRAZ ZE
SPRZEDAZA UDZIALU W NIERUCHOMOSCI WSPOLNEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1131, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy sprzedazy w drodze przetargu ustnego nieograniczonego strychu,
ktory potozony jest na osiedlu Na Skarpie 61, strych ma powierzchnig 216,47 cm, znajduje si¢
w budynku dwupietrowym, ktory to blok znajduje si¢ na terenie uktadu urbanistycznego
Nowej Huty wpisanego do rejestru zabytkéw i zgodnie z operatem szacunkowym warto$¢
tego strychu zostata okreslona na kwote 553.094 zt tj. po 2555 zt za m2. Dzigkuje bardzo.

30



LXVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 lutego 2013 r.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej kwestii pozytywna opini¢ wyrazita Komisja Mienia i
Przedsigbiorczosci. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow
Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ w tym
punkcie gtos? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie z
paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 19 luty godzina 15.00 i1 termin zglaszania ostateczny poprawek na dzien 21 luty
godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY KALWARYJSKIEJ NR 29 WRAZ Z ODDANIEM
W UZYTKOWANIE WIECZYSTE DO DNIA 15 MAJA 2102 ROKU UDZIALU
WYNOSZACEGO 44/1000 CZESCI NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ, NA
KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1134, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy sprzedazy tym razem lokalu mieszkalnego w trybie przetargu
ustnego nieograniczonego, oczywiscie lokal jest pusty, niezasiedlony, przy ulicy
Kalwaryjskiej 29, jest to lokal o pow. 32,90 m, znajduje si¢ na II pigtrze budynku, sktada si¢ z
pokoju o pow.17,95 m 1 kuchni o pow.14,95 m2, cena lokalu 158.890 zl tj. po 4829,49 zi,
lokal wymaga przeprowadzenia remontu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. W tej kwestii pozytywna opini¢ wyrazita Komisja Mienia i
Przedsigbiorczosci. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ w tym
punkcie glos? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu 1 zgodnie z
paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 19 luty godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 21 luty
godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ STANOWIACEJ
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM
UZYTKOWYM POLOZONYM NPRZY ULICY OSSOWSKIEGO NR 4.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1141, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
skierowanego do wszystkich zainteresowanych nieruchomosci, ktora zabudowana jest
budynkiem uzytkowym polozonym przy ulicy Ossowskiego nr 4, dziatka ma powierzchnig
12,78 m2, budynek, ktory znajduje sig na tej dziatce to jest budynek o pow. uzytkowej 70,45
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m, jest to budynek murowany z cegly, stropy sa zelbetowe, wigzba dachowa konstrukcji
drewnianej, budynek jest obecnie wynajmowany przez Zarzad Budynkow Komunalnych na
Czas nieoznaczony, cena wywolawcza wynosi 350 tys. zt tj. po 4968 zt za m2. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej kwestii jednomys$lng opini¢ pozytywna wyrazita Komisja
Mienia i Przedsigbiorczosci. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska
Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusj¢, czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby
zabra¢ w tym punkcie glos? Nie widzg¢. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 luty godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 21 luty godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad:

WYRAZENIE ZGODY NA WYZNACZENIE DODATKOWEGO TERMINU
ZAKONCZENIA ZAGOSPODAROWYWANIA NIERUCHOMOSCI POLOZONEJ W
KRAKOWIE PRZY ALEI POKOJU, BEDACEJ WEASNOSCIA GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW, POZOSTAJACEJ W UZYTKOWANIU WIECZYSTYM KSU
GRZEGORZKI SPOLKA Z 0.0. Z SIEDZIBA W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1145, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na wyznaczenie dodatkowego terminu zakonczenia
zagospodarowywania nieruchomosci, ktora — jak zapewne Panstwo pamigtacie — Rada Miasta
poprzedniej kadencji postanowita odda¢ w uzytkowanie wieczyste na rzecz Klubu KS
Grzegorzecki, spolka z o0.0. wyznaczajac odpowiednie terminy rozpoczgcia 1 zakonczenia
inwestycji. Te terminy nie zostaly dotrzymane, 31 pazdziernika 2008 roku zostal zawarty akt
notarialny, a nastgpnie Panstwo wyraziliscie zgodg na przesunigcie tego terminu, te terminy,
ktore zostaty tutaj wyznaczone w umowie nie zostaly dotrzymane, bardzo tutaj duze
uzasadnienie do tego dlaczego tak sig stato 1 dlatego obecnie Prezes Klubu wystapit z prosba
o wyrazenie zgody na to zeby ten termin zakonczenia zabudowy przesuna¢ mu do 31 grudnia
2013 roku. Sprawa byla opiniowana przez Komisj¢ Mienia i Przedsigbiorczosci, ktéra to
Komisja wyrazita pozytywna opini¢, byla réwniez ona przedmiotem analizy na Komisji
Sportu gdzie obie te Komisje jakby zawnioskowaty o to, Zeby pozytywnie rozpatrzy¢ wniosek
o wyznaczenie dodatkowego terminu celem umozliwienia zakonczenia inwestycji przez Klub.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg, nic doda¢, nic uja¢, Pani Dyrektor juz powiedziala o pozytywnych opiniach
Komisji Sportu oraz Mienia 1 Przedsigbiorczosci. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie
widzg. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Panstwa
Radnych chciatby zabra¢ w tym punkcie glos? Nie widze. A zatem stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 luty godzina 15.00 1 ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 21 luty godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad:
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SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1136, I czytanie, referuje Pan Radny Stawomir
Ptaszkiewicz, albo Pan Radny Migdat.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Skierowalismy jako Komisja Rewizyjna do Panstwa projekt uchwaty w sprawie skargi na
Prezydenta Miasta Krakowa uznajac skargg, uznajac za niezasadna skarge na Pana
Prezydenta. Skarga dotyczy dziatan zwiazanych z wyptata §wiadczen w osrodku MOPS, po
przeanalizowaniu materiatow Komisja uznata, ze skarga jest niezasadna. Mamy pozytywna
opini¢ prawna.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow Radnych? Nie
widzg. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ gltos? Nie widzg.
Zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 luty
godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 21 luty godzina 15.00.
Kolejny punkt naszych obrad:

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1137, prosz¢ Pana Stawomira jeszcze o ponowne
zabranie glosu.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Komisja Rewizyjna kieruje do Panstwa projekt uchwaty uznajac skarge za zasadna, skarga
dotyczy rodzicow dzieci integracyjnych w oddziale integracyjnym szkoly podstawowej Nr 30,
po zapoznaniu si¢ z calym materialem, zreszta do tej skargi jest rdwniez opinia Pana
Prezydenta negatywna, Radni w Komisji Rewizyjnej przeanalizowali bardzo szczegdtowo i
muszg powiedzie¢, ze sprawa byta dyskusyjna z racji interpretacji pewnych zapisow, niemniej
jednak to co jest kluczowe w tym temacie i dlaczego taki projekt uchwaty zostat podjety to
glosy, ktore uwzgledniaty prosbe, opini¢ jak réwniez te przepisy mowiace o tym, ze jezeli
szkota 1 oddzial zostal powolany nalezy da¢ dzieciom mozliwos¢ kontynuacji tej nauki.
Musz¢ jednak réwniez powiedzie¢, ze wszystkie dziatania 1 Wydzialu Edukacji 1 Pani
Prezydent, ktore zmierzaty do znalezienia alternatywnego rozwiazania czy tez zapewnienia
miejsc dla tych dzieci byly podjete prawidlowo zgodnie z interesem gminy, jednak Radni
zdecydowali, ze skoro taki oddziat zostat otwarty, przepisy moze nie sa precyzyjne, ale nalezy
da¢ szansg¢ kontynuacji nauki dzieciom w tej klasie 1 taki projekt uchwaly zostat skierowany
do Panstwa. Dzigkuyg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos?
Jesli nie to dopuszczam do glosu zgodnie z wnioskiem, Pan Radny Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja sig nie zgadzam akurat z ta zasadno$cia skargi na Prezydenta dlatego, Ze rzeczywiscie tak
jak Pan Przewodniczacy powiedzial kontynuacja nauki w tejze szkole bylaby rzeczywiscie
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zasadna gdyby do tego dopuscity przepisy. Tam zostaly rézne poczynania, r6zne propozycje
ztozone dla tych ucznidow, natomiast wbrew temu wszystkiemu, co i Rzecznik zaopiniowat i
jeszcze inne instytucje to nie jest tak do konca. W migdzyczasie zmienito si¢ orzecznictwo,
zmienity si¢ przepisy i teraz orzeczenie o niepelnosprawnosci nie podlega dtuzszemu
okresowi niz na jaki$ etap szkolny, mogloby by¢ wydane oczywiscie na calty zakres szkoty
podstawowej, niemniej jednak tutaj zostaly podzielone okresy od I do Il i od IV do VI. I tutaj
w tym przypadku zachodzi taki przypadek, ze dziecko uzyskato na pierwszy okres od I do 111
orzeczenie o niepelnosprawnosci i mozna go byto w ramach tych przepisow zaliczy¢ do
dzieci z tej grupy od 3 do 5 uczniéw w klasie integracyjnej jako z orzeczeniem. Natomiast
rébwnocze$nie przepisy si¢ zmienity i1 zaszeregowanie tej niepelnosprawno$ci zostato
zmienione na nieprzystosowanie, a Ministerstwo takie wydato zarzadzeniec w tej chwili, ze
nieprzystosowanie nie podlega tej grupie dzieci, ktore by wchodzity w sktad tych dzieci od 3
do 5 jako dziecko niepetnosprawne. W zwiazku z powyzszym tam padly inne propozycje
wykorzystania godzin, ktore nauczyciele maja, natomiast, oczywiscie i przeniesienia do innej
szkoty, do klasy integracyjnej, natomiast nie ma mozliwosci zaliczenia tych dzieci do grupy
dzieci niepelnosprawnych w rozumieniu ustawy kwalifikujacej do tejze klasy integracyjne;.
Proszg Panstwa ta szkota staje wobec pewnego dylematu dlatego, ze w ktérym$ momencie
doszto do takiej sytuacji, ze byl to zespot szkoét integracyjnych i zaczeto by¢ coraz mniej
dzieci niepetlnosprawnych 1 w zwiazku z powyzszym réwnoczes$nie dyrektor nie mogt
prowadzi¢ naboru do tych klas w ramach uzupetnienia do 20 o0so6b dla dzieci nie majacych
orzeczenia o niepetnosprawnosci. W zwiazku z powyzszym tutaj nie zachodzi sytuacja, ze
Prezydent chciat czy nie chcial, tylko prawo wyraznie to zabronito. Jest jeszcze rowniez
sytuacja taka, ze w innych miejscowosciach, w miescie bodajze Lodzi akurat byla kontrola,
ktéra si¢ odbyta i ktéra wyeliminowala ten sposob naliczania dzieci poprzez to, ze nawet
gmina musi zwraca¢ ta subwencjg, ktora na to dziecko zostata naliczona. Ja uwazam, ze ta
skarga jest niezasadna w tym rozumieniu przepisoOw, ktore w tej chwili po prostu istnieja,
gdyby byla sytuacja taka, ze to dziecko przez poradni¢ bytoby zakwalifikowane do petnego
okresu nauczania szkoty podstawowej od I do VI przystugiwalo by mu w mysl ustawy, ktora
w tej chwili obowiazuje kontynuacja nauki na tych samych warunkach, ktére rozpoczgto.
Natomiast tu mamy sytuacje taka, ze dziecko rozpoczgto nauke od I do III i na ten okres
dostalo orzeczenie o niepelnosprawnosci kwalifikujace go do tej grupy, natomiast od IV do V
juz zostato tylko jako nieprzystosowane, taka kwalifikacje, co w mysl ustawy nie kwalifikuje
do zaliczenia do grupy tych dzieci, ktore by tworzyly ten trzon dzieci niepelnosprawnych w
klasie integracyjnej. Dlatego uwazam, ze skarga jest niezasadna 1 prosze o odrzucenie.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo proszg Pani Radna Patena.

Radna - p. M. Patena

Panie Radny miatby Pan absolutnie racj¢ gdyby prawda byto stwierdzenie to, ktérego Pan
uzywa, ze przepisy teraz si¢ zmienity. W tej opinii Pana Prezydenta nie jest cytowany zaden
przepis, ktory wszedt po rozpoczgciu sprawy. Mamy tak, z 17 listopada 2010 roku
rozporzadzenie Ministra, p6zniej mamy pismo Ministerstwa, mamy znowu rozporzadzenie z
20 grudnia, rozporzadzenie z 2011 roku, rozporzadzenie z 21 maja 2011 roku i zadne z tych
przepisoéw, ktore tu sa cytowane nie wykraczaja, nie wkraczaja w termin interpretacji w tej
chwili od wrzesnia 2012 roku. A przypomng Panu, ze — bo przeciez Pan czytal te dokumenty,
ja tez czytalam bo do mnie zwrdcity si¢ te matki — pewnie nie przyszto by im do glowy
zwraca¢ si¢ do Komisji Rewizyjnej gdyby nie pismo 1 wyktadnia Ministerstwa Edukacji
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Narodowej, w Ktérym to piSmie Ministerstwa, nic mam go w tej chwili przed soba, jest
stwierdzenie, ze jezeli ciagltos¢ to ciaglo$¢ i z tym sig te matki nie moga pogodzi¢, a zatem
gdyby racj¢ mial Pan i Pan Prezydent w tej negatywnej opinii to po prostu Ministerstwo nie
przystatoby takiego pisma do Wydzialu Edukacji i do tych matek, ktore kwestionowaty
wlasnie nie utworzenie tej klasy. W zwiazku z tym mnie si¢ wydaje, ze ta klasa powinna by¢
utworzona, z tych dokumentow, ktore ja czytatam, a ona nie zostala utworzona bo nie, pytanie
tylko ile by to drozej kosztowato bo jak widzimy tutaj w uzasadnieniu tej negatywnej opinii
jest wymieniona realizacja tych godzin i za te godziny tez trzeba placi¢, pytanie teraz czy
ptaci¢ za prawdziwego nauczyciela wspomagajacego, czy akurat za inng formg 1 moje
osobiste zdanie jest po tych dokumentach, ktére ogladata i po dokumentach, i po stanowisku
Komisji Rewizyjnej, ze ta skarga jest niestety zasadna, niestety, a niestety jest dlatego, ze
organ samorzadu terytorialnego w przypadku watpliwosci, a sa, powinien rozstrzyga¢ na
korzys$¢ dziecka niepelnosprawnego i korzys¢ catej grupy, ktora tam funkcjonuje w tej szkole.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Pani Radnej. Ad vocem Pan Radny czy drugie wystapienie? Prosze uprzejmie.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Pani Radna!

Nie o$mielitbym si¢ powiedzie¢, ze Pani mnie nie zrozumiata, bo moze ja po prostu zle to
powiedziatem, ale powiem tak, Pani ma racje w jednym wzgledzie, nie stuchata mnie moze
Pani tak wnikliwie, przepisy dzisiaj wymagaja, ze kontynuacja nauki na zasadzie orzeczenia,
bo Pan Minister nie czytal dokumentdw, ktorymi Pani dysponuje, oni dysponuja orzeczeniem
od I do III na plerwszym etapie szkoty, natomiast pozostaje drugi etap od IV do VI i tu mam
nowe orzeczenie i1 przepis nie dotyczy ucznidow nie dostosowanych spotecznie oraz
zagrozonych niedostosowaniem spotecznym 1 takie orzeczenie w tej chwili jest, na
kontynuacjg, gdyby bylo od I do VI tak, natomiast tutaj jest ten drobny szczegdt, ze
orzeczenie pierwsze byto od I do III i to podlegato z nieprzystosowaniem spotecznym w mysl
ustawy, natomiast na dzien dzisiejszy te dzieci zostalty wykluczone z tego, poniewaz jest
nowe orzeczenie, ktére mowi o nieprzystosowaniu i zagrozeniu niedostosowaniem
spotecznym, nowe orzeczenie 1 w mysl przepisow, ktore tutaj rozporzadzenie zmienito, nie
podlega do zaliczenia do tej grupy dzieci, ktére by tworzyty te osoby od 3 do 5 0s6b w klasie
integracyjnej. | tu jest tylko ten problem. Natomiast Pan Prezydent, Wydzial Edukacji
proponowal inne rozwiazanie i nie jest istotne tu w tej chwili czy ono jest drozsze czy tafnsze
od tego poprzedniego bo tego poprzedniego nie ma mozliwosci formalnoprawnych
zastosowac. To jest tylko istotne, Ze jest mozliwo$¢ w jaki$§ sposob pomagac tym dzieciom bo
te dzieci wymagaja naszego zainteresowania, naszej pomocy wszelkimi mozliwymi
sposobami, natomiast nie ma mozliwosci utworzenia tej klasy na bazie tych dzieci. I to jest
tylko taka rdznica.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Rozumiem, ze drugie wystapienie Pani Radnej, prosz¢ uprzejmie.

Radna - p. M. Patena

Po pierwsze nie wiem czy Pan zna ile jest takich orzeczen, ktére sa wydawane od razu na 6
lat, a po drugie dlaczego Prezydent nie zanegowal pisma Ministerstwa bo to tak, my
rozmawiamy, ale nie znamy si¢ az tak dobrze na tym, a tutaj Prezydent powinien dokonczy¢

35



LXVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 lutego 2013 r.

ta Sciezke czyli wymoc na Ministerstwie nie, ze rodzice maja racje tylko, ze rodzice nie maja
racji i wtedy my by$my nie mieli zadnej watpliwosci ze skarga. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze kto§ z Radnych chciatby zabra¢ glos? Jesli nie to dopuszczam do glosu
Pana Mirostawa Sanka, prosz¢ uprzejmie bo byt zgloszony do dyskusji spoza Rady. Nie ma,
to jezeli nie ma to znaczy, ze nie chce zabra¢ glosu. Prosz¢ Panstwa stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 19 luty godzina 15.00 1 ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 21 luty godzina 15.00. Mamy jeszcze jeden punkt, I czytanie i
potem tylko glosowania dwa, bardzo prosz¢ o powrot na salg.

PODZIAL. MIASTA KRAKOWA NA STALE OBWODY GLOSOWANIA W
WYBORACH DO SEJMU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ I DO SENATU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ, PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ
POLSKIEJ, DO PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO W RZECZYPOSPOLITEJ
POLSKIEJ, DO ORGANOW STANOWIACYCH JEDNOSTEK SAMORZADU
TERYTORIALNEGO ORAZ PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1153, I czytanie, referuje Pan Piotr Bukowski,
bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Organizacji i Nadzoru — p. P. Bukowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Przedktadam w imieniu Pana Prezydenta projekt uchwaly wedlug druku Nr 1153, to jest
mowiac w skrocie, podzial miasta Krakowa na state obwody do glosowania. Szanowni
Panstwo jak zapewne pamigtacie na poczatku 2011 roku weszla w zycie nowa ustawa kodeks
wyborczy, ktora dosy¢ radykalnie zmienita obowiazujace dotychczas zasady, tryb i sposob
przeprowadzania wszelkich przedsigwzi¢¢, nazwijmy to w ten sposob, wyborczych i
referendalnych. Ta ustawa w przeciagu kilku miesigcy od wejScia w zycie doczekata sig tez
szeregu zmian tak samej ustawy jak 1 ustawy podpisanej pdzniej przez Pana Prezydenta,
mowig o ustawie przepisy wprowadzajace kodeks wyborczy. Co to oznacza dla Pafstwa jako
Rady Miasta Krakowa, takie bezposrednie dwie konsekwencje. Jedna konsekwencja stato sig
dokonanie podziatu miasta na okrggi wyborcze, co juz Rada Miasta Krakowa dokonata na
jesieni 2012 roku, kolejna konsekwencja jest wtasnie dokonanie podzialu miasta Krakowa na
state obwody do gtosowania. Ja w imieniu Pana Prezydenta w uzasadnieniu do niniejszego
projektu uchwaty przedstawitem tez dodatkowe przepisy prawne wynikajace z ustawy kodeks
wyborczy, ktore mowia o tym, ze dokonywanie zmian w geografii obwodowej tak naprawdg
mozna dokonywac tylko w $cisle okreslonych przypadkach, okreslonych w ustawie. Stad tez
podkres§lam to, poniewaz to zobowiazanie w konsekwencji, ktorego przedstawiam ten druk,
pozwala nam w sposob kompleksowy dokona¢ oceny podzialu miasta na state obwody do
glosowania pomimo nie zaistnienia tych przestanek. Tak, ze jak Panstwo mogliscie
przeczyta¢ w uzasadnieniu przy tej okazji przeanalizowaliSmy dotychczasowy podzial w
réznych zakresach. Oczywiscie w zwiazku z tym, Zze z poczatkiem tego roku zmienily sig
granice miasta i czg$¢ gminy Kocmyrzow — Luborzyca weszla w granice miasta Krakowa,
tak, ze w przypadku jednego obwodu zaistniata jakby konieczno$¢ ustawowa i tutaj ta zmiana
zostala dokonana, bodajze do jest obwod numer 412, tam zostala uwzgledniona ulica
Kantorowicka. A w pozostatym zakresie, tak jak powiedziatem, byliSmy zmuszeni oprze¢ si¢
na, po pierwsze kolejnej przestance ustawowej, ktora mowi, ze w przypadku przekroczenia
liczby 3 tys. mieszkancow w obwodzie Prezydent, Rada Miasta na wniosek Prezydenta
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dokonuje podziatu takiego obwodu. Stad tez przeanalizowaliSmy wszystkie obwody
funkcjonujace dotychczas w Krakowie i wyodregbnilismy te gdzie liczba mieszkancow niejako
zbliza si¢ do tej ustawowej liczby 3 tys. Takich obwodoéw wyodrebnilismy 18, ustalilismy, ze
taka — nazwijmy to bezpieczna granica liczbowa begdzie 2600 mieszkancow i jezeli w danym
obwodzie ta liczba mieszkancow zbliza si¢ czy tez przekroczyta ta liczb¢ 2600 dokonamy
tego podzialu zeby po prostu podzniej nie przygotowywac poszczegdlnych projektoéw zmiany
tej uchwaly ze wzgledu na zaistniale przekroczenia. To jest jedna kwestia, ktéra zostata
uwzgledniona w tym druku. Druga kwestia jest fakt zaistnienia duzych kontrowersji, to ja
zauwazylem przy okazji przeprowadzania w ostatnich latach wyboroéw i tez poprzedni
urzednik wyborczy przekazywat mi tego rodzaju informacje, czgsto tez mieszkancy i
pracownicy obwodowych komisji wyborczych skfadali skargi do Panstwowej Komisji
Wyborczej bo rzeczywiscie w niektorych obwodach wystepowaly, tak jak napisatem w
uzasadnieniu, pewne razace dysproporcje to znaczy np. w danej szkole funkcjonuja czy
funkcjonowaty trzy obwodowe komisje, jedna obejmowata 500 mieszkancoéw, dwie kolejne
1500, stad tez przejawiato si¢ to roznym nat¢zeniem, obciazeniem pracy i tez kolejkami do
urn wyborczych.  Stad tez tego rodzaju wnioski czy sugestiec my$Smy skrupulatnie
odnotowywali i znalazly one odzwierciedlenie wiasnie tez przy tej okazji, czy tym projekcie
zmiany podziatu na obwody, ktory dokonujg. I ostatnia zmiana, ktora zostala uwzgledniona w
tym projekcie jest zwigzana z — w sumie jeszcze z niezakonczona racjonalizacja sieci
placowek oswiatowych, bo jak Panstwo wiecie w olbrzymiej wigkszosci placowek
oswiatowych sa ulokowane siedziby obwodowych komisji wyborczych, stad tez zasadne
byto, aby zaczeka¢ az Rada Miasta Krakowa dokona ostatecznych rozstrzygni¢¢ odnosnie czy
zamiaru likwidacji czy tez zlikwidowania poszczegdlnych placowek zeby uwzglednié te
decyzje w zalaczniku do niniejszego druku. I na koniec tej mojej wypowiedzi mam jeszcze
prosbe do Panstwa Radnych, aby przy okazji procedowania tego projektu nie dokonywaé
zmian, nie wnioskowac, zebyscie Panstwo nie wnioskowali o zmiany dotyczace li tylko
samych siedzib, lokowania siedzib obwodowych komisji wyborczych, poniewaz, z dwdch
powoddéw o to prosze. Pierwszy powod jest taki, ze jeden ze zmienionych przepisow
ustawowych nakazuje Prezydentowi Miasta Krakowa i Radzie Miasta Krakowa dokonaé
niejako przegladu siedzib obwodowych komisji wyborczych do konca 2014 roku, aby 1/3 z
tych siedzib spelniala dosy¢ rygorystyczne warunki obstugi oséb niepetnosprawnych.
Roéwniez kontrole Panstwowej Komisji Wyborczej jesli chodzi o spetnienie tych warunkow,
jak powiedzialem rygorystycznych do obstugi os6b niepetnosprawnych, réwniez nie
pozostawiaja watpliwosci, co do tego, ze na same siedziby nalezy spojrze¢ w odrgbnym jakby
trybie dosy¢ kompleksowo zwlaszcza biorac pod uwagg, ze sie¢ placowek oswiatowych nie
jest tak naprawdg, ich racjonalizacja nie jest tak naprawdg jeszcze dokonczona. Stad tez
prosb¢ mam do Panstwa zeby nie dokonywaé tutaj przy tej okazji tego rodzaju zmian,
poniewaz zmiana samej siedziby obwodowej komisji wyborczej nie jest zmiang granic
obwodu, wigc ze zmiang lokalizacji siedziby obwodowej komisji wyborczej mozna wej$¢ na
Radg, przepraszam za ten kolokwializm, w kazdym czasie, bez spetnienia ustawowych
przestanek. Dzigkuj¢ serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ serdecznie Panu Bukowskiemu, otwieram dyskusjg, bardzo proszg, zglasza si¢ Pan
Dominik Jaskowiec, przygotuje si¢ Pan Radny Gilarski.
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Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Jedno pytanie natury ogoélnej, bo zaproponowaliscie Panstwo podziat obwodow
zawierajacych si¢ w granicach dzielnic, stad moje pytanie, co bedzie w sytuacji, kiedy granice
jednostek pomocniczych ulegna zmianie bo jest taka zmiana przygotowywana i czy wtedy
bedziemy jeszcze raz musieli obwody uchwalaé, czy tez zmiany w obwodach jeszcze raz
uchwala¢ 1 czy faktycznie jest tak, ze granice obwoddéw wyborczych musza zawieraé si¢ w
dzielnicy, czyli np. nie moze by¢ obwodu, ktéry, wyborczego, ktérego teren bedzie
obejmowat jaka$ czastke terenu np. dwoch dzielnic, co jest wazne na przysztos¢ zebySmy ta
kwestie wyjasnili. 1 kwestia szczegdélowa, chodzi mi o obwod 344, mianowicie tam
mieszkancy od bardzo dawna wnosza, to jest ulica Cieslewskiego, cz¢$¢ ulicy Akacjowe;,
aby, czy tez chca by¢ w pobliskiej szkole, ktora znajduje si¢ na terenie dzielnicy III, tam chca
glosowac, jest im blizej niz do zaproponowanej przez Panstwa lokalizacji obwodu, w zwiazku
z tym ja na pewno w tej sprawie bedg sktadat poprawke. W zwiazku z tym mam pytanie takie,
obwod 344 ile ma wyborcoéw czyli jaki jest duzy i czy mozna go podzieli¢ na dwa obwody bo
to by byto najprostsze rozwiazanie, wtedy ulica Cieslewskiego i ulica Akacjowa tworzytyby
nowy obwad i siedziba bylaby zgodnie z wola tamtych mieszkancow w szkole podstawowe;j
Nr 64, wiele pism w tej sprawie, byl nawet bojkot wyborow przez tych mieszkancoéw
organizowany, oni po prostu nie chca kilka kilometrow jezdzi¢ za Muzeum Lotnictwa i bra¢
tam udziat w glosowaniu, chca obok siebie, dwie ulice obok uczestniczy¢ w glosowaniu, maja
do tego prawo. Jezeli nie to jak mozemy ta sprawg inaczej rozwiaza¢ bo druga sprawa jest
taka, ze caly ten obwod przeniesiemy wtedy, komisj¢ do szkoty podstawowej Nr 64, ale
wydaje mi sig, Zze najlepszym rozwiazaniem byloby podzielenie tego obwodu na dwa. Stad
pytanie moje jaka jest wielkos¢ tego obwodu, czy to jest obwod duzy, czy mozna go podzieli¢
na dwa czyli czy si¢ zmiescimy powyzej tych 500 mieszkancoéw czy tez nie i ewentualnie ile
0s6b mieszka w osiedlu Akademickim, na ulicy Skarzynskiego bo takie ulice tez sa dodane
tutaj do tego obwodu. Tak, ze mam takie szczegblowe pytania o to, ja oczywiscie
przygotowuj¢ sobie na drugie czytanie cata korespondencjg, ktora w tej sprawie mieszkancy
przedktadali do dzielnicy III, ale tez pewnie do dzielnicy XIV i tez pewnie do Pana jako
urzednika wyborczego réwniez takie petycje, bo byly kierowane na Prezydenta, nie ma
potrzeby, abySmy utrudniali dostgp mieszkancom do lokalu wyborczego, nie ma potrzeby
aby$Smy mieli kolejne jakie$ akcje polegajace na bojkocie wyboréw z uwagi na to, ze kto§ ma
szkote dwie ulice dalej, a musi dojezdza¢ 3 km do punktu glosowania. To jest zite
rozwiazanie, trzeba to zmieni¢, ja tez Panie Przewodniczacy prositbym o wydluzenie terminu
sktadania poprawek na wtorek przedsesyjny. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosze Pana Radnego Gilarskiego.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialbym zapyta¢ o dwie rzeczy, mianowicie czytamy w uzasadnieniu do tego projektu
uchwatly, ze dokonano 18 podzialow obwodoéw, w ktorych liczba mieszkancow jest
najbardziej zblizona do ustawowej liczby granicznej 3 tys. mieszkancow. W zwiazku z tym
chciatbym zapyta¢ bo o ile dobrze pamigtam w poprzednich tego typu uchwatach, takich
zmianach raczej w uzasadnieniu podawano jakich to okrggdéw dotyczy, moze nie wszystkich
18, ale chciatbym wiedzie¢ te moze najbardziej takie drastyczne przypadki dlatego, ze to
jakby wskazuje gdzie zmienila sig, tak naprawde gdzie przybyta duza liczba mieszkancow w
jakim$ krétkim czasie. Wige to jest pierwsze pytanie gdzie najwigcej takich podzialow w
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zwiazku ze wzrostem liczby mieszkancow nastapito 1 jakie obwody nowe powstaly czy jakie
rozdzielono. 1 drugie pytanie to tez dotyczy zmian w czterech obwodach gdzie byty
drastyczne, nieproporcjonalne wzgledem siebie liczby mieszkancow, to tez z ciekawosci
chocby chcialbym poznaé gdzie takie obwody wystgpowaly w Krakowie. Natomiast kolejna
sprawa, do ktoérej chciatbym wrocié, ja, chyba to byto jeszcze w poprzedniej kadencji, ale
zglaszatem taki fakt, ze w jednym z okrggoéw, i tutaj juz poshuz¢ si¢ numerami obwodow
glosowania z tego projektu uchwaty, konkretnie w 189 jest ulica Domowa 1 jest przypisana do
tego okrggu chociaz nawet nie graniczy z tym okrggiem i jest, nie wiem dlaczego, ale
pewnego rodzaju enklawa z innego okregu to znaczy ta ulica jest polozona i sasiaduje z
ulicami z okrggu 190. Co wigcej, o ile dobrze pamigtam, a mysle, ze ten stan jesli chodzi o
liczbe mieszkancoéw nie zmienit si¢ az tak bardzo, ten obwdd 190 byt mniej liczny, byto mniej
mieszkancow niz w 189, wigc jakby naturalne wydawato sig, ze ta ulice Domowa nalezy
przenies¢ 1 wpisa¢ do okregu 190 z okrggu 189, bo tak jak powiedziatem, stanowi ta ulica
jakby enklawg w tym obwodzie, a po drugie liczba mieszkancow w okregu 189 byla o
kilkaset os6b wigksza niz w 190. I ta rzecz zglositem przy dyskusji jeszcze w poprzedniej
kadencji, wowczas Pan Dyrektor Tarko, ktory ta sprawe referowat obiecal, ze przy nastgpne;j
zmianie obiecuje, ze tej zmiany dokona, ale juz ta sprawa Pan Dyrektor si¢ nie zajmuje, a
sprawy nie zatatwil, w zwiazku z tym proszg¢ tutaj Pana Piotra Bukowskiego o ewentualnie
sprawdzenie czy te liczby i te zmiany, o ktorych mowig, dotyczace ulicy Domowej i
obwodow glosowania 189 1 190 sa do potwierdzenia, jesli tak to prositbym o autopoprawke
do tego projektu uchwaty. To tyle, dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych chcialby zabraé glos? A jesli
nie to Pana Bukowskiego prosz¢ o ustosunkowanie si¢ do zadanych pytan i wyrazonych
watpliwosci.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Organizacji i Nadzoru — p. P. Bukowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jesli chodzi o pytania Pana Radnego Jaskowca to zwracam uwagg, ze to jest projekt uchwaty
dotyczacy podziatu Krakowa na state obwody, nie okrggi, zatem kontekst zmiany ewentualnej
dzielnic tutaj nie ma zadnego przetozenia. Zmiana dzielnic bgdzie miala przetozenie, bgdzie
miala konsekwencje na podziat Krakowa na state okrggi do glosowania bo tam si¢ pokrywaja
te granice tak naprawde w stosunku 1 : 1. Obwdd, jesli chodzi o podziat Krakowa na obwody
do glosowania to kodeks wyborczy tak naprawdg narzuca trzy przestanki, po spetnieniu
ktorych Rada jest zobowigzana, Prezydent przedstawi¢ wniosek, a Rada jest zobowiazana
dokona¢ zmian, to jest zmiana granic gminy jako takiej i zmiana liczby mieszkancow tak w
gminie jak 1 w obwodzie, to sa tak naprawdg trzy kodeksowe przestanki. Zatem tutaj
konkluzja jest taka, Ze zmiana dotyczaca granic dzielnic w tym przypadku nie ma przetozenia
na podziat Krakowa na obwody wyborcze. Jesli chodzi o obwod 344 to jesli chodzi o
doktadne liczby to Panu Radnemu nie podam, na pewno nie jest to obszerny w sensie liczby
mieszkancoOw obwod, poniewaz sprawdzitem, nie dokonywali§my tam Zadnej zmiany, ktora
by, konsekwencja czego miataby liczba mieszkancow dojs¢ do liczby 2600, ja sprawdze
dokfadnie i1 przedstawi¢ Panu Radnemu informacje, w tej chwili nie jestem w stanie
powiedzie¢ konkretnej liczby. Jesli chodzi o Pana Radnego Gilarskiego to jak najbardziej
przeanalizuj¢ wszystkie zgloszone wnioski, sugestie czy inicjatywy 1 postaram si¢ je
uwzgledni¢ w autopoprawce tak jak Pan Radny wnioskuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Jaskowiec bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje za brak odpowiedzi bo tak de facto ta odpowiedz nalezy traktowac, natomiast moje
pytanie o to czy obwod musi pokrywac si¢ z granica czy zawiera¢ si¢ — bo to jest bardziej
okreslenie — zawiera¢ si¢ w danej dzielnicy bylo podyktowane tym, ze najprostszym
rozwigzaniem tej sprawy, o ktora wnosili mieszkancy ulicy Cie§lewskiego byloby przepisanie
ich do obwodu, ktory znajduje si¢ terytorialnie na terenie dzielnicy III, czyli mielibySmy
sytuacjg, w ktorej cze$¢ ulic dzielnicy XIV z uwagi na ich bliskos¢ i potozenie — konkretnie
jedna ulica — blisko$¢ szkoly podstawowej 64 byliby przepisani do obwodu, w ktoérym
odbywa si¢ glosowanie w tej szkole, on jest terytorialnie na terenie dzielnicy III. Problem jaki
tutaj jest to problem jest taki, ze dzielnica III 1 dzielnica XIV stanowia inne okregi wyborcze,
w zwiazku z tym problem i moje pytanie czy moze tak by¢, ze w jednym obwodzie do
glosowania w przypadku wyboréw do Rady Miasta Krakowa mieszkancy begda mogli
otrzymywac inne karty wyborcze bo mamy inne okregi do Rady Miasta Krakowa. Chodzi mi
o rozwigzanie tego problemu, o ktoérym tutaj mieszkancy bardzo dtugo apelowali, wiem, ze
podobny problem miata kiedy§ Pani Radna Maliszewska, ale to juz chodzilo o jakie$
przeniesienie siedzib. Natomiast pytanie jest, oczekiwatbym odpowiedzi, czy moze by¢ taka
sytuacja, ze mamy jeden obwod wyborczy sktadajacy si¢ z kilku ulic, jedna z tych ulic lezy w
dzielnicy XIV, pozostate ulice leza w dzielnicy III, dzielnica III stanowi inny okreg wyborczy
do Rady Miasta Krakowa, dzielnica XIV stanowi inny okrgg do Rady Miasta Krakowa, czy
takie co§ moze funkcjonowaé, czy rozwiazania tego problemu mamy szukaé gdzie indziej.
Oczekiwalbym jednak, taka mam w sumie sugesti¢, prosbg, zebym mogt otrzymaé przed
drugim czytaniem te dane, o ktorych tutaj Pan mowit, najlepiej w formie mailowej bo ja
uwazam, ze ten problem trzeba rozwiazac, nie moze by¢ tak, ze cze$¢ Krakowian z uwagi na
indolencje urzednicze bojkotuje wybory. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Proszg¢ bardzo jeszcze Pana Bukowskiego o ustosunkowanie si¢ do tych
pozostatych wywodoéw Pana Radnego Jaskowca.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Organizacji i Nadzoru — p. P. Bukowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Rzeczywiscie moze nazbyt enigmatyczna konkluzja okreslitem to pytanie, kwestia jest taka,
ze jezeli jakakolwiek zmiana dzielnic, granic dzielnic przetozy si¢ na zmiang granic okrggu to
sita rzeczy oczywiste jest, ze rdwniez obwody tez dotknie tego rodzaju zmiana, poniewaz
obwody musza si¢ zawiera¢ w okrggach wyborczych, czyli bezposrednia zmiana dzielnicy nie
ma przetozenia na obwody, ale jezeli posrednio dotknie zmian granic okrggu to w takiej
sytuacji jak najbardziej, w okregu i oczywiscie wszystkie te informacje, o ktore Pan Radny
doktadnie prosi to przygotuj¢ 1 przeslg mailem. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ bardzo. Czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widzg.
A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie z paragrafem 36 ust. 3
Statutu Miasta Krakowa okreslam, wychodzac naprzeciw oczekiwaniom Pana Radnego
Jaskowca, termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 25 luty godzina 15.00 1 ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 26 luty, czyli w przeddzien Sesji tak jak to bylo
wnioskowane, na godzing 15.00. Prosze Panstwa i to jest wyczerpanie porzadku obrad,
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pierwszych czytan, zostaly nam dwa odstapienia od II czytania i glosowania. Przypominam,
ze za chwile bedziemy konczy¢ Sesje¢ 1 sprawdza¢ obecnos¢.

Glosujemy wniosek o odstapienie od II czytania dotyczacy zmian w budzecie miasta
Krakowa na rok 2013 w dziatach 750, 853 i 921, druk Nr 1154, projekt Prezydenta Miasta
Krakowa. Wplynal prawidtowy wniosek 18 Radnych o odstapienie od II czytania, kto jest z
glosem za, z glosem przeciw? Nie widzg. A zatem bardzo prosz¢ o glosowanie przez
podniesienie reki.

Kto z Panstwa Radnych jest za odstapieniem od II czytania?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, prosz¢ o podanie wyniku.

24 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety, zatem prosze Panstwa
przystgpujemy do procedowania tego wniosku. Pani Dyrektor Okarmus czy byly jakie$
poprawki? Nie bylo. Termin minal o godzinie 12.30, zatem prosz¢ o glosowanie tego
projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wedtug druku Nr 1154?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkujg, prosz¢ o podanie wyniku.

28 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Zatem stwierdzam podj¢cie uchwaty.

I mamy jeszcze jeden druk z odstapieniem od II czytania, chodzi o zmiang uchwaty Nr
LX111/900/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 19 grudnia 2012 roku w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z pdzniejszymi zmianami. Projekt Prezydenta, druk
Nr 1149, stwierdzam, ze wptynal prawidtowy wniosek 18 Radnych o odstapienie od II
czytania, zatem bgdziemy gltosowac ten wniosek. Glos za, gtos przeciw? Nie widzg, a zatem
proszeg o gtosowanie o odstapienie od II czytania.

Kto jest za?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkujg, prosz¢ o wynik.

30 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Zatem wniosek zostat przyjety. 1 czy byly
poprawki? Nie bylo zadnych poprawek, glosujemy druk wraz z autopoprawka dorgczona
Panstwu 1 z pozytywna opinia do autopoprawki.

Kto jest za przyjeciem uchwaly wedlug druku Nr 1149?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, prosz¢ o wynik.
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31 za,

0 przeciw,

1 wstrzymujacy. Zatem stwierdzam, ze uchwala zostala podjeta. W ten sposob
wyczerpali$my porzadek naszych obrad merytoryczny.

OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY.

Ja jeszcze pozwolg sobie przypomnie¢, chodzi o sktadanie do dzisiaj tego druku Wydziatu
Finansowego do pokoju 202, ktory otrzymali$my, wigc kto nie ztozyt bardzo proszg, aby
zlozy¢ ten druk. Pan Radny Garda.

Radny — p. B. Garda

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko chcialem powiedzie¢, ze kto$ kiedy$ powiedzial, ze Rada moze przyja¢ wszystko i
uchwali¢ wszystko i to si¢ jednak zdarza, wigc gratuluj¢ pewnych podjetych uchwat, ktore
dzisiaj sig¢ staly, a ja nie mowig o tym, ja nie wiem czemu Pan Radny tak odbiera to do siebie,
ja tylko mowig, ze gratuluj¢ i zastanéwmy si¢ czasem czy to tak powinno wygladac czy nie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy jeszcze sa jakie§ o§wiadczenia 1 komunikaty Panstwa Radnych? Nie widzg. Bedziemy
sprawdza¢ liste¢ obecnosci na zasadzie czytania. Prosze Panstwa zatem przystepujemy do
sprawdzenia obecnosci.

Pani Magdalena Bassara — obecna.
Pan Janusz Chwajot — obecny.

Pan Krzysztof Durek — obecny.

Pan Jerzy Fedorowicz — obecny.

Pani Grazyna Fijatkowska — obecna.
Pan Jerzy Friediger — nieobecny.

Pan Bartlomiej Garda — obecny.

Pan Mirostaw Gilarski — obecny.

Pan Andrzej Hawranek — obecny.

Pan Marek Hohenauer — obecny.

Pani Malgorzata Jantos — obecna.

Pan Dominik Jaskowiec — obecny.
Pan Adam Kalita — obecny.

Pan Ryszard Kapus$cinski — obecny.
Pan Rafat Komarewicz — obecny.

Pan Bolestaw Kosior — obecny.

Pan Bogustaw Ko$mider — nieobecny, usprawiedliwiony.
Pani Teodozja Maliszewska — obecna.
Pan Adam Migdat — obecny.

Pani Anna Mroczek — nieobecna.

Pani Barbara Nowak — nieobecna.
Pani Katarzyna Pabian — obecna.

Pan Robert Pajdo — obecny.

Pani Marta Patena — obecna.

Pan Wtodzimierz Pietrus — obecny.
Pan Stawomir Pietrzyk — obecny.

Pan Jozef Pilch — nieobecny, usprawiedliwiony.
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Pan Edward Porebski — obecny.

Pani Anna Prokop — Staszecka — obecna.

Pan Stawomir Ptaszkiewicz — obecny.

Pan Stanistaw Rachwat — obecny.

Pan Bogdan Smok — nie widz¢ Pana Bogdana Smoka, to bedzie oddelegowany, na razie pisze
nieobecnos¢, sprawdzimy to.

Pan Jerzy Sonik — obecny.

Pan Grzegorz Stawowy — obecny.

Pan Marcin Szymanski — obecny.

Pan Pawet Scigalski — obecny.

Pani Agata Tatara — obecna.

Pan Tomasz Urynowicz — nieobecny, tez prawdopodobnie, ale to do sprawdzenia,
usprawiedliwiony, albo oddelegowany.

Pan Pawel Wegrzyn — obecny.

Pani Andzelika Wojciechowska — obecna.

Pan Wojciech Wojtowicz — obecny.

Pan Jerzy Wozniakiewicz — obecny.

Pan Stanistaw Zigba — obecny.

Dzigkuj¢ Panstwu serdecznie za udziat w LXVII Sesji, uroczyscie zamykam LXVII

Sesjeg.

Na podstawie kaset magnetofonowych,

stenogram wykonata:
Maria Du$
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