Zalgcznik

do Uchwaly Nr XL11/347/2014
Rady Dzielnicy VI Bronowice z dnia 24 kwietnia 2014 r.

zawierajacy uwagi od numeru 1 do numeru 11

B



Uwaga nr 1 dotyczy: jednostki 21,

obszaru zamknigtego pomiedzy szlakiem spacerowym Miyndéwka Krélewska a ulicami
Piastowska, Lea i Armii Krajowe;.

Whioskuje sig o przeznaczenie w/w terenu pod zabudowe jednorodzinng i wielorodzinng
niskiej intensywnosci (MNW) i przyjecie maksymalnej wysokosci zabudowy do 13 m.
Obszar ten zabudowany jest w catosci budynkami jednorodzinnymi i wielorodzinnymi

o zabudowie nie wyiszej niz 13 metrow. Wyjatkowy charakter tego miejsca polega na tym,

ze znajduje sie on w bezposrednim sasiedztwie ,Parku Miynéwka Krélewska”. Dzieki

utrzymaniu niskiej intensywnosci zabudowy przydomowe ogrody nadal bedy stanowity
naturalng otuling parku utatwiajaca migracje zwierzat. Dlatego Mieszkaricy uwazaja, ze zapis
w projekcie Studium o przeznaczeniu tego terenu pod intensywng wysokoé¢ zabudowy
(MW) jak réwniez przyjecie maksymalnej wysokosci zabudowy do 20 m. wptynie
niekorzystnie na ten obszar.

Whioskujemy réwniez o przyjecie dla catosci w/w obszaru powierzchni biologicznie czynnej

do 50%.

Zatacznik:
1. Mapa obszaru.

2. Zdjecia istniejacej zabudowy
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Uwaga 2 dotyczy: Jednostki 41 (Bronowice Mate),

obszaru zamknigtego pomigdzy ulicami: Radzikowskiego, Katowicka, Groszkowa.

Wyzej wzmiankowany obszar to niewielki teren przylegajacy do terenu oznaczonego
symbolem MNW w pasie okoto 250 metréw.

Whioskujemy o przywrécenie symbolu MNW oraz maksymalnej wysokosci do 16 m dla
tego obszaru.

Podczas drugiego wytozenia projektu Studium dla tego obszaru zaproponowano zabudowe
jednorodzinng (MN) i maksymalng wysokoé¢ zabudowy do 9 M., co jest niezgodne
z obowigzujagcym MPZP "Bronowice Mate - Tetmajera" gdzie teren ten, jest oznaczony
symbolami MN/U 2.4. i Mn 3.8, a okre$lona w nim maksymaina wysokos$¢ zabudowy to 12
m i mniej wiecej do takiej wysokosci siega istniejgca zabudowa.

Zgodnie z Uchwaty nr 58/2013 Zarzadu Dzielnicy VI Bronowice z dnia 29.01.2013 Vs
skierowang do Biura Planowania Przestrzennego UMK, przyjeto w Projekcie Studium (dla
obszaru oznaczonego w MPZP Bronowice Mate-Tetmajera symb. MN/U 2.4) maksymalng
wysokos$¢ zabudowy do 16 metréw, co satysfakcjonowato Mieszkancow. Potwierdzeniem

tego jest fakt, ze nikt nie ztozyt zadnej uwagi odnoénie obnizenia wysokoéci.
Nr uwagi Zarzadu Dzielnicy VI to 5487, nr uwag Mieszkaricéw to 5031.

Przeanalizowali$my wszystkie uwagi jakie zostaty opublikowane na stronie Biura Planowania
Przestrzennego. Jedyna uwaga jaka wptyneta dotyczaca problematycznego obszaru to uwaga
ktora dotyczyta catej jednostki 41 w tym tego terenu i nie precyzowata maksymalne;
wysokosci zabudowy.

Zapis w projekcie Studium méwi, ze na obszarze dla ktérego wplyneta 1 ogélna uwaga (nie
okreslajgca wysokosci) maksymalna wysokoéé zabudowy to 9 m., gdy dopuszczalne
wysokosci dla tego obszaru w MPZP "Bronowice Mate - Tetmajera” wynoszg 12 metréw i
istniejaca zabudowa siega 12m.

Zaproponowane 9 mto najnizsza _wysoko$¢ zabudowy na terenie catej jednostki

41 a maksymalna wysoko$¢ do 9 m wystepuje tylko na tym obszarze, pomimo tego ze

istnieja tu budynki najwyzsze na terenie jednostki 41.

Szczegolnie istotny jest fakt, ze w bezpoérednim sasiedztwie MN/2.4 , po wschodniej stronie
ul. Groszkowej teren ma przeznaczenie MNW i wysokos¢ 16 metréw (w pasie obudowy do
20m.), mimo ze w obowigzujagcym MPZP "Bronowice Mate- Rondo Ofiar Katynia" sgsiednie

tereny maja zapis MN i maks. wysoko$¢ to 10 i 12 metréw, 16 m wystepuje tylko na



niewielkim, oddalonym obszarze tzw. ,strefy wyiszej zabudowy”, a istniejaca zabudowa
siega 8 m.- sg to budynki w pasie obudowy dla ktorej w 2 wytozeniu projektu Studium
zaproponowano maks. wysokos$é do 20 m.

Podczas procedowania MPZP "Bronowice Mate- Rondo Ofiar Katynia" i konsultowania
planu mieszkancy terenu od ul Groszkowej byli zapewniani, ze beda mieli przyjete
podobne zapisy dla swoich dziatek jakie zaproponowano na dziatkach z nimi sgsiadujgcych.
Dlatego w/w MPZP zostat uchwalony niemal bez sprzeciwu mieszkaricow. Maksymalne
wysokosci dla terenéw po drugiej strony ul. Groszkowej (w MPZP Rondo Ofiar Katynia) to 10
i 12 metréw ( w 2 wytozeniu projektu Studium MNW z maksymalng wysokoscig do 16m).
53 to prywatne dziatki.

Obszar miedzy ulicami Groszkowa a Katowicka, ktéry posiada petng infrastrukture
i znajduje sig w centrum komunikacyjnym, nie posiada zadnych wartosci kulturowych ani
zabytkowych (skrzyzowanie wul. Katowickiej i Radzikowskiego) zostaje catkowicie
zablokowany na 9 m. Przy takim zapisie prawie wszystkie budynki na obszarze MN/U 2.4
stracq mozliwos¢ rozbudowy.

Wiasciciele obiektow o tej wysokosdci i ja przewyizszajacych bezposrednio sasiadujac
z zabudowg o maksymalnej wysokosci do 16 i 20 metréow, a w odlegtosci okoto 100 metréow

z zabudowg o maksymalnej wysokosci 36 i 25 metréw nie bedg mogli w 2aden sposéb

rozbudowaé wiasnych nieruchomosci. Mieszkaricy s3 w stanie pogodzi¢ sie z bardzo

ekspansywnym rozwojem okolicznych obszaréw ale nie mogg pogodzi¢ sie z tym, ze
jednoczesnie rozwdj na ich dziatkach zostaje catkowicie zablokowany.

W razie niemoinosci przywrdcenia przeznaczenia MNW dla catosci obszaru
wnioskujemy o przyjecie przeznaczenia MNW dla obszaru oznaczonego w MPZP Bronowice
Mate Tetmajera symbolem MN/U 2.4 z maksymalna wysokos$cig do 16 m,, a dla obszaru MN
3.8 przeznaczenia MN i maksymalnej wysokosci zabudowy do 13 metréw. Jezeli to rowniez
jest niemozliwe wnioskujemy o MN dla obszaru MN/U 2.4 i do 13 m maksymalnej wysokosci
zabudowy. Jednakze prosimy o uwzglednienie faktu, ze cze$¢ budynkéw nie bedzie mogta sie
juz rozbudowywac, oraz tego ze na obszarze MN/U 2.4 zlokalizowanych jest juz 7 zaktadéw
o charakterze ustugowym, ktorych rozbudowa bedzie znaczaco ograniczona lub niemozliwa,
przy jednoczesnym bezposrednim sasiedztwie wyzszej zabudowy.
1.Mapa

2. Zdjecia istniejgcej zabudowy
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Uwaga 3 dotyczy: Jednostki 41 (Bronowice Mate) dziatka 449 obreb 40 .

Whnioskujemy o wyznaczenie pasa obudowy ul. Radzikowskiego, pomiedzy ul Katowicka
a Groszkowg w taki sposéb aby nie byt on konsumowany przez droge dojazdowa do
nieruchomosci potozonych przy ul. Radzikowskiego 131 i 133 i byt zgodny z charakterem
jednostek ewidencyjnych. Poszerzenie pasa o 10 m. nie bedzie stanowito precedensu dla
tego obszaru poniewaz w kierunku poétnocnym pas obudowy ul. Pasternik (przedtuzenie
Radzikowskiego) zostat poszerzony do 120 i 240 m. (U) natomiast w kierunku potudniowym
w odlegtosci okoto 100 m pas obudowy ul. Radzikowskiego zostat poszerzony do 100 m
a wysokos$¢ maks. zabudowy to 36 m.

W innych miejscach ul. Radzikowskiego i Pasternik pas drogowy obejmuje drogi dojazdowe
do nieruchomosci ale pomiedzy ul. Katowickg i Groszkowg droga dojazdowa nie zostata
wrysowana na mapie w pasie drogowym. Pomiedzy ul. Katowicka a Groszkowg droga
zajmuje ok. 12 m. z zaproponowanych 50 m. pasa obudowy, przy tak utrzymanym zapisie
pas obudowy bedzie wynosit zaledwie 38 metrow, a przyszly budynek na dziatce 443 bedzie
w potowie mogt mieé 16 a w potowie 9 metréw wysokosci.

Jezeli poszerzenie pasa jest niemozliwe wnioskujemy o taki zapis dzieki ktéremu pas
obudowy w tym przypadku bedzie dotyczyt tylko dziatek budowlanych i bedzie zgodny

z liniami dzielagcymi jednostki ewidencyjne.

Zataczniki:
1.Mapa
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Uwaga 4 dotyczy: Jednostki 41 (Bronowice Mate),

obszar o przeznaczeniu U potoiony wzdtuz ul. Pasternik (po stronie potudniowej)
obejmujacy dziatki (obreb 41) 29/1, 29/2, 30, 31/1, 31/2, 32/2, 33/1, 34/1, 35, 36.
Whnioskujemy o przeznaczenie w/w dziatek pod zabudowe jednorodzinna niskiej
intensywnosci MN, zgodnie z zapisem MPZP , Bronowice Mate — Tetmajera”.

Whioskuje sig o przyjecie obrysu terenu ,U” zgodnego z obrysem jednostki U.2.2, U.2.3
w MPZP Bronowice Mate — Tetmajera. W obecnej formie zabudowa ustugowa zostata
ustanowiona na dziatkach ktérych wiasciciele chcg realizowaé obiekty o charakterze

jednorodzinnym.



Uwaga 5 dotyczy: Jednostki 21,
obszaru znajdujgcego si¢ pomiedzy ul. Przybyszewskiego, Zapolskiej, Cichej i Mtynowki
Krolewskiej, obreb 2, Krowodrza, w dziale , Wskazniki zabudowy*:

Uzupetnienie zapisu: ,Wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MNW) do 16m,
a w rejonie ul. Lucjana Rydla i ul. Wojciecha Halczyna do 13 m.” o zapis: “oraz dla terenu

pomiedzy ul. Przybyszewskiego, Zapolskiej, Cichej i Mtynéwki Krélewskiej do 13m.“

Na tym obszarze znajduje sie¢ zabudowa jednorodzinna i wielorodzinna nie

przekraczajaca 13 metréw, mieszkaricy ze wzgledu na bliskoéé Mtynéwki Krolewskiej pragna
zachowac dotychczasowy charakter zabudowy. Ponadto obecna infrastruktura nie pozwala

na zwigkszenie intensywnosci zabudowy.

Zatgcznik:
1.Mapa
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Uwaga nr 6 dotyczy Jednostki 21,

Whioskuje si¢ o zmniejszenie udziatu zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej iwielorodzinnej niskiej intensywnosci na wszystkich
obszarach MNW, na terenie jednostki 21, z proponowanych w Projekcie Studium 30% do

20%.

Uwaga nr 7 dotyczy jednostki 21,

Skorygowanie zapisu w projekcie Studium: ,Udziat zabudowy ustugowej w terenach
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 30%, a dla dziatek lub ich czesci
potozonych w pasie o szerokosci 50 m, wzdtuz ul. Bronowickiej na odcinku od ul. Na Btonie
do ul. Armii Krajowej do 100%".

Btad polega na tym, ze pomiedzy ul.Na Bionie a Armii Krajowej znajduje sie ul. Balicka

a nie Bronowicka.

Uwaga nr 8 dotyczy jednostki 41 (Bronowice Mate).

dotyczy obszaru obejmujacego okolice ulicy Pod Strzecha oraz terenu zamknietego pomiedzy
ul. Tetmajera i Wt. Zeleriskiego, tereny te w MPZP , Bronowice Mate-Tetmajera” oznaczone
sq sygnaturami MN1.1.,, MN1.2.,, MN1.4.,, MN1.5., MN2.13.

Whnioskujemy o przyjecie dla ww. obszaru maksymalnej wysokoéci zabudowy
jednorodzinnej do 11 metréw.

Uzasadnienie: Jest to obszar wymagajacy szczegélnej ochrony ze wzgledu na
konieczno$¢ zachowania reliktéw dawnej wsi Bronowice Mate. W projekcie Studium dla
obszaru ktérego dotyczy ta uwaga przewidziano maksymalna wysokoé¢ zabudowy do 13 m.
Stoi to w sprzecznosci z zatozeniem projektu Studium, konkretnie zaé z przytoczonym ponizej
zapisem.
~Jednostka o duzych walorach krajobrazowych, z dobrze zachowanym uktadem
urbanistycznym dawnej wsi Bronowice (Mate). Zachowane liczne obiekty ujete w ewidencji
zabytkow, w tym wpisane do rejestru zabytkéw (rejestr: zespoly dworsko-parkowe
Tetmajerowka i Rydlowka; ewidencja: kosciét Prepozytéw kosciota Mariackiego, forty

»Bronowice Mate” i ,MydIniki”, obiekty uzytecznosci publicznej, architektura mieszkaniowa,

Dok



w tym chatupy drewniane). Wystepujq odcinki historycznych traktéw droznych, w tym drég
Twierdzy Krakow — do zachowania.” (s. 229 Projektu Studium)
Przyjecie maksymalnej wysokosci zabudowy do 13 m utrudni lub wrecz uniemozliwi

skuteczng ochrone tego wyjatkowego miejsca. Ponadto, w obowigzujacym MPZP

«Bronowice Mate-Tetmajera” zatozono na tym obszarze maksymalne wysokosci zabudowy

do 9 lub 10 m, przy bardzo niskim wskazniku powierzchni zabudowy i wysokim wskazniku
powierzchni biologicznie czynnej.

Dla terenéw MN.1.1,, MN.1.2. w MPZP ,Bronowice Mate-Tetmajera” przyjeto nastepujace
parametry:

maksymalna wysoko$¢ zabudowy — do 9 m; wskaznik powierzchni zabudowy — maks. 20%:
wskaznik powierzchni terenu biologicznie czynnej — min. 70%.

Dla terenow MN.1.4., 1.5 w MPZP ,Bronowice Mate-Tetmajera” przyjeto maksymalna
wysokos¢ zabudowy - 9 m.

Dla terenu MN2.13. w MPZP ,Bronowice Mate-Tetmajera” przyjeto maksymalng wysokoéé
zabudowy - 10 m, wskaznik pow. biol. czynnej wynosi maks. 70%, wskaznik powierzchni
zabudowy — maks. 20%.

MPZP przyjgto po przeprowadzeniu szerokich konsultacji spotecznych, i przy niemal petnej

aprobacie mieszkaicéw Bronowic Matych.

Uwaga nr 9 dotyczy jednostki 41 (Bronowice Mate)

dotyczy okolic ul. gen. Wieniawy-Diugoszowskiego, ktére w MPZP ,Bronowice Mate-
Tetmajera” oznaczone sg sygnaturami MN2.9., MN2.10., MN2.11., MN2.12, R3., R4., RS,
i czesciowo R2 (potudniowa czesé).

Whnioskujemy o przyjecie dla ww. obszaru maksymalnej wysokosci zabudowy
jednorodzinnej do 11 metréw.

Uzasadnienie: W projekcie Studium dla obszaru ktérego dotyczy ta uwaga
przewidziano maksymalng wysoko$¢ zabudowy do 13 m. Tak wysoka zabudowa spowoduje
bezpowrotng utrate niezwyklych waloréw krajobrazowych tego miejsca, o koniecznoéci
ochrony ktérych jest mowa na stronie 229 Projektu Studium. Obszar ten ponadto znajduje
sie w sgsiedztwie fortu MydIniki, i wymaga szczegdlnej ochrony. Nie bez znaczenia jest fakt,

iz ten bardzo urokliwy zakatek jest statym miejscem spaceréw z ktérego rozcigga sie

o



wspaniata panorama Krakowa. Moze ona zosta¢ bezpowrotnie przystonieta przez zbyt
wysokie budynki.

Aktualnie, ww. obszar to w znacznej czgéci tereny rolne. Wystepuje na nim niemal catkowity
brak infrastruktury, dojazd do nich mozliwy jest tylko przez 2 drogi (tzw. ul. Witkiewicza, ul.
Wieniawy-Dtugoszowskiego), ktére sa drogami polnymi o charakterze sezonowym. Teren nie
posiada zadnego uzbrojenia (catkowity brak sieci wodociaggowej, kanalizacyjnej, elektrycznej
i gazowej).

W obowigzujagcym MPZP ,Bronowice Mate-Tetmajera” zatozono na tym obszarze
maksymalne wysokosci zabudowy do 10 m, przy bardzo niskim wskaZniku powierzchni
zabudowy i wysokim wskazniku powierzchni biologicznie czynne;j.

Dla terenéw MN.2.9., MN.2.10.,, MN2.11.,, MN2.12 w MPZP ,Bronowice Mate-Tetmajera”
przyjeto nastgpujgce parametry: maksymalna wysoko$é zabudowy — do 10 m; wskaznik
powierzchni zabudowy — maks. 30%; wskaZnik powierzchni terenu biologicznie czynnej —

min. 60%.

Uwaga nr 10 dotyczy jednostki 41 (Bronowice Mate)
dotyczy terenu zamknigtego ulicami Truszkowskiego, Tetmajera i Pasternik, ktére w MPZP
»Bronowice Mate-Tetmajera” oznaczone s3 sygnaturami MN.2.1., MN.2.2., MN2.4., MN2.5.

Whnioskujemy o przyjecie dla ww. obszaru maksymalnej wysokosci zabudowy
jednorodzinnej do 11 metréw.

Postulujemy uszanowac zapisy miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
»Bronowice Mate-Tetmajera”, w ktérym wymienione obszary stanowig tereny o najnizszej
zabudowie. Podniesiona w projekcie Studium koniecznoé¢ ochrony waloréw krajobrazowych
moze stac sig fikcjg, jezeli dla ww. obszaru zostanie utrzymana maksymalna wysokoéé
zabudowy do 13 m. Z tego miejsca roztacza si¢ wspaniata panorama potozonego ponizej
Krakowa. Ten obszar stanowi krawedz niecki krakowskiej i jest bardzo waznym elementem
systemu przewietrzania miasta. Warto rowniez zaznaczy¢, iz w bezposrednim sasiedztwie
znajduje sig tzw. fort ,Bronowice Mate”, ktérego ochrone przewiduje projekt Studium (patrz
s. 229). Nie mozna zbagatelizowa¢ faktu, ze na tym terenie znajduje sie ujecie wody
podziemnej obstugujace Bronowice Mate, a eksploatowane przez Spotke Wodng Wodom

(dziatka nr 538/1, obreb 40). To powoduje, ze teren éw wymaga dodatkowej ochrony.



Ponadto jest obszar o bardzo stabej infrastrukturze ( ul. Truszkowskiego do droga bita o
nieuregulowanej sytuacji prawnej.

W obowigzujgcym MPZP ,Bronowice Mate-Tetmajera” zatoiono na tym obszarze
maksymalne wysokosci zabudowy do 10 m, przy bardzo niskim wskazniku powierzchni
zabudowy i wysokim wskazniku powierzchni biologicznie czynnej.

Dla terendw MN.2.1.,, MN.2.2., MN2.4., MN2.5. w MPZP ,Bronowice Mate-Tetmajera”
przyjeto nastepujace parametry: maksymalna wysokos¢ zabudowy — do 10 m; wskainik
powierzchni zabudowy — maks. 30%; wskaznik powierzchni terenu biologicznie czynnej —

min. 60%.

Uwaga nr 11 dotyczy jednostki 22

dotyczy terenu potozonego pomiedzy ul. Armii Krajowej, ul. Katowicka i torami kolejowymi,

ktory jest oznaczony w MPZP Bronowice Mate-Rondo Ofiar Katynia sygnaturg MW/U.
Whnioskujemy o ograniczenie powierzchni zabudowy poprzez wprowadzenie

minimalnego wskaZnika powierzchni biologicznie czynnej dla tego obszaru na poziomie

45%.

Zgodnie z MPZP Bronowice Mate — Rondo Ofiar Katynia wskaZnik terenu biologiczne

czynnego to minimum 45%, wskaznik powierzchni zabudowy — max 35%; wysoko$¢ — max. 25

m. Ustalenia MPZP s3 wystarczajaco liberalne, i zwigkszenie intensywnosci zabudowy bedzie

szkodliwe dla Bronowic Matych.



