Lista obecnosci radnych na XLIV sesji Rady Dzielnicy VI

w dniun 17 czerwea 2014 1.
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30-134 Krakéw, ul. Zarzecze 124 A, tel. 12 636 15 75, fax 12 626 61 45, e-mail: rada@dzielnica6.krakow.pl, www.dzielnicab. krakow.pl
Krakéw, 6 czerwiec 2014 r.

Uprzejmie zapraszam na XLIV sesje Rady Dzielnicy VI Bronowice, ktéra
odbedzie sie w dniu 17 czerwca 2014 roku (wiorek) o godz. 18.00 w sali
konferencyjnej (Il p.) w budynku KS ,, Bronowianka”, przy ul. Zarzecze 124 a

Projekt porzadku obrad:

1. Ustalenie porzadku obrad.
2. Przyjecie protokotu sesji XLIII

3. Korekta Uchwaty Nr XXXI1/272/2013 Rady Dzielnicy VI Bronowice z dnia 29 sierpnia
2013 r. w sprawie wniosku do Prezydenta Miasta Krakowa dot. wprowadzenia do
Wicloletniej Prognozy Finansowej i Wieloletniego Planu Inwestycyjnego, zadania
inwestycyjnego planowanego przez Radg Dzielnicy VI Bronowice do realizacji w latach
2014-2015, druk nr 358,

4. Wniosek do Prezydenta Miasta Krakowa o przeniesienie srodkéw finansowych
z paragrafu inwestycyjnego na paragraf wydatkow biezacych, druk nr 359,

5. Korekta s$rodkow przeznaczonych na zadania powierzone w zakresie dobudowy
i przebudowy oswietleniem na rok 2014, druk nr 360,

6. Wniosek do Prezydenta Miasta Krakowa o przeniesienie $rodkéw finansowych
z paragrafu inwestycyjnego na paragraf wydatkow biezacych, druk nr 361,

7. Delegowanie czionkéw Rady Dzielnicy VI Bronowice do prac w komisjach
powotanych przez jednostki miejskie, druk nr 362,

8. Opinia w sprawie w sprawie zbycia dziatki nr 267/3 przy ul. Bronowickiej, druk nr
363,

9. Opinia w sprawie projektu przebudowy drogi dojazdowej wraz z ciggami pieszymi w
rejonie ulic Zarzecze, na Blonie, Filtrowa, druk nr 364,

10. Opinia w sprawie Wstepnego Katalogu Inwestycji Miejskich 2014, druk nr 3635,

11. Opinia sprawie warunkéw zabudowy dla inwestycji: ,,Budowa zespotu budynkéow
mieszkalnych wielorodzinnych przy ul. Filtrowey w Krakowie”, druk nr 366,

12. Zmiana Uchwaly Nr XXX1/267/2013 Rady Dzielnicy VI Bronowice z dnia 30 lipca
2013 r. w sprawie przystapienie 1 przeznaczenia $rodkéw finansowych w ramach
zadah priorytetowych na rok 2014 r. na ,Roczny programu wspolpracy Gminy
Miejskiej Krakéw  z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi podmiotami
prowadzacymi dziatalnos¢ pozytku publicznego™, druk nr 367,

13. Zamiana na liscie zadan priorytetowych na rok 2014, druk nr 368,

14. Wniosek w sprawie przeniesienia $rodk6éw finansowych w planie rzeczowo -

finansowym wydatkéw Dzielnicy VI na rok 2014, druk nr 369,
15. Oswiadczenia i1 komunikaty.

Z powazaniem,

Przewodniczacy Rady 1 Zarzadu
Dzielnicy VI Bronowice

Bogjya;iSmok



piyngic oria R SRR

:\\-‘r R e \.d‘. .:‘i—

e e

OSWIADCZENIE RADNEGO BOGDANA NOWAKA WYGEOSZONE NA XLIV SESJI
RADY DZIELNICY VI ,BRONOWICE” W DNIU 17.06.2014 R.

Zapewne wickszoé¢ z Panstwa radnych byla zdziwiona i zaskoczona zamieszaniem
oraz przerwa w obradach na zakorficzenie XLI sesji w dniu 10.04.2014 r., w punkcie 14.
Porzadku Obrad - O$wiadczenia i komunikaty, W ktérym to radny, pan B. Smok zlozyl
oéwiadczenie, udzielil szczerego wywiadu prowadzacej obrady, pani radnej A. Gackiewicz,
a nastgpnie zarzadzil kontrolg obecnoscei, aby ukaraé krngbrnych radnych, ktérzy nie cheieli
uczestniczy¢ w tych pokazach.

Naleza si¢ wige Panstwu wyjasnienia drugiej strony, ktéra, bedac atakowana, ponizana,
ktamliwie oskarzana, w koficu posadzona o popelnienie przestgpstwa, musiata Zwroci¢ sie do
sadu, aby polozy¢ kres tej bezczelnej nagonce ze strony B. Smoka.

Stowa wypowiedziane przez B. Smoka na sesji 25.X.2012 1. ,, Pasistwo popetniliscie
przestepstwo, mam to na pismie od prokuratury” byly czescig szeroko zakrojonego planu
zdyskredytowania i wykluczenia z zycia Rady Dzielnicy tej czesci radnych, ktéra B. Smok
mianowal ,,opozycja”. Plan ten by realizowany z duzg konsekwencjg.

Przypomne tylko organizacjg sesji ..szkoleniowo-pogladowej”, w trakcie ktorej B. Smok
prébowat ,,przeczolga¢” niepokornych radnych, bezczelne i klamliwe o$wiadczenie zlozone
przez B. Smoka na XLIII sesji Rady Miasta Krakowa w dniu 25.04.2012 r., ktére nota bene
zrobito furore wiréd radnych RMK ze wzgledu na tres¢, formg a takze ,,pickna” polszczyzng
uzywana przez méwce. Autor tego o$wiadczenie, wbrew zdrowemu rozsadkowi oraz
dokumentom, na ktore si¢ powotuje, w skréconej formie zamiescil je réwniez na tamach
Gazety Bronowickiej.

Jako stata forme nekania opozycji B. Smok przyj gt rowniez wySmiewanie radnych, cenzurg
wypowiedzi i korespondencji, ciagle ,.podszczypywanie”, a takze torpedowanie wszelkich
inicjatyw i dziatan opozycji, na czym traca gléwnie mieszkancy, bedacy ich wyborcami.
Uwaza, ze za wszelka ceng nalezy mieszkancom obrzydzi¢ ich radnego: ,,Ztego radnego sobie
panstwo wybraliscie, gdybyscie wybrali innego wszystko byloby dobrze”.

My, jako opozycja, kilkakrotnie wzywalismy B. Smoka do opamigtania sig i zaprzestania
takiej dziatalnosci. Niestety arogancja i pycha, a takze poczucie bezkarnosci B. Smoka ciggle
rosty, czego efektem byly wypowiedziane przez niego stowa o popelnieniu przez nas
przestgpstwa.

Pomagata mu w tym postawa duzej czgsci radnych, dla ktérych jest on kims w rodzaju
nauczyciela, wychowawcy i ktorzy nie rozumieja ze radny jest cziowiekiem samodzielnym,
rozumnym, dorostym i odpowiada tylko przed mieszkaficami - wyborcami.

Pamigtam ,,§wiete oburzenie” ze strony tych radnych, ze o$mieliliémy si¢ zawiadomié
prokurature o podejrzeniu popelinienia przestgpstwa polegajacego na sfalszowaniu uchwaty
RD w sprawie przyznania medali. Padaty stowa ze to ..pierdola, straszna pierdota, kt6ra nie
powinnismy zawraca¢ glowy prokuraturze” Pewien radny, ktory archiwizuje wszystkie druki,
w tym druk 112a, ktérego poza nim, zarzadem i kilkoma najwierniejszymi osobami B. Smoka
nikt nie widziat ( vide zeznania radnych na policji ) oburzyt sig ze to bezczelne mamowanie
pieniedzy podatnikow.

Tymczasem my, jako grupa radnych wystgpilismy w obronie bardzo waznej wartosci
publiczne;j jaka jest wiarygodno$é dokumentow, chyba jednej z najwazniejszych.

W tym samym czasie ich ,,wychowawca” Smok zlozyt prywatne zawiadomienie do
prokuratury, Z¢ wymienieni z imienia i nazwiska radni dopuscili sig przestgpstwa poméwienia
go o sfalszowanie zatgcznika do uchwaty o przyznaniu medali XX lecia samorzadu.

Uzycie prokuratury i policji do prywatnych celéw nie wzbudzilo jednak u tych radnych
takiego oburzenia jak w naszym przypadku.



W Kodeksie Karnym jest wyrazny zapis ze przestepstwo z Art.212 KK jest $cigane z
oskarzenia prywatnego a nie z publicznego o czym B. Smok, gdyby rozumiatl tekst pisany,
powinien wiedziec.

Nie majgc innego wyjscia, wobec eskalacji dzialan dyskredytujacych i cbrazajacych nas
publicznie, na sesji w dniu 28 sierpnia 2013 r. po raz kolejny wezwalismy B. Smoka do
ujawnienia dokumentéw potwierdzajacych rzekomo popetnienie przez nas przestepstwa oraz
zaprzestanie pomawiania nas o popelnienie przestepstwa, a takze dzialania destrukcyjne,
ponizanie nas i obrazanie. Odpowiedz B. Smoka byla jak zwykle arogancka: nie ujawnit
zadnych dokumentow, ale oskarzyt nas o szkalowanie go i postraszyt podjeciem dzialan
prawnych.

W te] sytuaciji zdecydowalismy ze wytoczg mu proces sagdowy z powddztwa
prywatnego z Art. 212 KK, aby sad powstrzymat dalsze jego zapedy i przywotat go do
porzadku.

W trakcie procesu, poniewaz dostarczone dowody jednoznacznie wskazywaly na wine
oskarzonego B. Smoka, sad zasugerowal mu ze gdyby przeprosit B. Nowaka oraz inne osoby
dotknigte jego wypowiedzig to sad mégtby to uwzglednié w wyroku jako gest dobrej woli.

To byla prawdziwa przyczyna zlozenia oswiadczenia przez B. Smoka na sesji Rady Dzielnicy
w dniu 10.04.2014 r. W tym o$wiadczeniu, co prawda, B. Smok przeprasza mnie oraz inne
osoby, ale jednoczesnie dalej uparcie twierdzi ze prokurator wyraznie stwierdzit popetnienie
przestgpstwa, pomimo ze prokurator wyraZnie stwicrdza ze oddala wniosck i nie wdaje sie w
analize materialu dowodowego.

W dniu 30.04 2014 r. zapadt wyrok, w ktorym Sad Rejonowy dla Krakowa Krowodrzy

w Krakowie Wydziat II Karny uznaje winnym B. Smoka tego, ze w dniu 25.X.2012 r.
pomowit B. Nowaka o takie postgpowanie, ktére moglo go narazié na utrate zaufania
publicznego, potrzebnego dla petnienia funkcji radnego Rady Dzielnicy, co stanowi wystepek
z Art. 212 §1 KK.

Sad postanowit rowniez warunkowo sprawg umorzy¢ na okres préby 2 lat. Zasadzit od B.
Smoka §wiadczenie pienigzne w wysoko$ci 1000 zt na rzecz Funduszu Pokrzywdzonym i
Pomocy Postpenitencjarnej. Zasadzit od oskarzonego koszty na rzecz Skarbu Paristwa w
wysokosci tacznie 170 zb Zasadzit od oskarzonego B. Smoka na rzecz oskarzyciela

B. Nowaka zwrot kosztéw postgpowania w kwocie 2391 z1.

W uzasadnieniu S3d podaje ze nie budza watpliwosci zaréwno okolicznosci zdarzenia, jego
przebieg, jak i to ze wypowiedziane sfowa mialy na celu zdyskredytowanie mnie oraz
ustalonej z imienia i nazwiska grupy radnych. W tekécie uzasadnienia znajduje sie réwniez
cytat zwigzany z wygloszonymi ,,przeprosinami” na sesji w dniu 10.04.2014 r. o tredci:

»» 0 1le zatem docenit Sad fakt przeproszenia pokrzywdzonego przez B. Smoka, o tyle jednak
stwierdzi¢ musiat iz oskarzony sam zniweczyl potencjal tych przeprosin i ich wplyw na tresé
decyzji Sadu, a to poprzez zacytowang wypowiedz, ktora nie tylko powtarza inkryminowang
teze¢, ale $wiadczy tez o zatwardziatosci oskarzonego, instrumentalnym stosowaniu aktu
skruchy.”

Tak wigc sad trafnie odczytat intencje oskarzonego B. Smoka.

Dodaé nalezy ze w trakcie procesu B. Smok ujawnit swoje zeznania na policji z dnia
18.04.2012 r. w sprawie zawiadomienia o rzekomym popelnieniu przez nas przestepstwa,
ktére sa w sprawie okolicznosci dostarczenia radnym druku 112a catkowicie odmienne od
zeznan ziozonych w dniu 21.03.2012 r. w trakcie przestuchania na IV komisariacie w sprawie
sfalszowania zalgcznika. Przed przestuchaniem B. Smok byt uprzedzony o odpowiedzialnosci
karnej za skladanie falszywych zeznan. Wydaje si¢ ze doszlo tutaj do popetnienia
przestgpstwa z Art. 233 §1 KK, co jest przedmiotem analizy prawnej.

Odnoszac si¢ do udzielonego w trakcie sesji w dniu 10.04.2014 r. wywiadu dla ,,Radia
Erewan”, znanego z prawdoméwnosci, a szczegdlnie do zdania wypowiedzianego przez




B. Smoka: ,, Uwazam z¢ miejscem do dyskusji, a nawet spierania si¢ w réznych sprawach, na
ktére mamy inny poglad, jest tu, na Sali obrad, a nie na Sali sagdowej”, nalezy podkresli¢ ze w
tej i innych sprawach wielokrotnie zwracali$my si¢ do B. Smoka ustnie i na pismie, ale
zawsze spotykali$my sie z arogancja, buta i przekonaniem o wlasnej bezkarnosci.

B. Smok nie dat wiec nam wyboru.

Panu Smokowi zycze wige aby posiadl umiejetno$é czytania ze zrozumieniem, co wszystkim

przysporzy korzysci.




