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1. Numer ewidencyjny: 12 6/1] |o]4]9] | |

Numer roboczy osuwiska: 107 |- 110

2. Lokalizacja osuwiska:

1. Migjscowosé: 2. Gmina: 3. Powiat: 4, Wojewodztwo:
Krakéw — ul. Szarskiego Krakéw- Podgorze Krakow matlopolskie
5. Mapa topograficzna | ; 10 000 ( godlo, nazwa): 6. Arkusz SMGP 1:50 000: 7. Wspblrzedne geograficzne:
M-34-76-D-d-4, Krakéw-Wréblowice | Myslenice (996) 19°57°09,8”E  49°58°25,1”N
8. Kraina geograficzna: 9. lednostka tektoniczna: 10. Zlewnia: 11, Inne dane lokalizacyjne
Pogorze Wielickie jednostka podslaska Potok Cyrkéwka Na N od ul Szarskiego
Plaskowyz Swiatnicki

3. Charakterystyka osuwiska:

1. Sytuacja geomorfologiczna: 2. Uklad geologiczny:

stok caly insekwentne

3. Rodzaj materialu: 4. Rodzaj ruchu: 5. Stopien aktywnosci:
skalno-zwietrzelinowe,  nasypy | zsuw aktywne
antropogeniczne

6. Krotki opis slowny:

Osuwisko aktywne ciagle (co najmniej od 2010 r.), ktére obejmuje prawie cala powierzchnig stoku.
Przemieszczone zostaly grunty, ktére wyraznym czolem nasuwajg si¢ na plaskg powierzchnig terasy potoku
Cyrkdwka bedgcego doplywem Wilgi. Problematyka zwigzana z wystepujagcym osuwiskiem w rejonie ul.
Szarskiego byla opisywana przez Kolucha (2010), ktéry wykonal otwory badawcze $widrem spiralnym o
glebokosci 6-10 m, Lagiewke i Petrasza (2013) oraz Petrasza (2014). Na Mapie osuwisk dla Miasta Krakowa
zaznaczone jest ono pod nr 107/10 (Wojeik, 2011).

Osuwisko rozpoczyna si¢ $wieza i czynng skarpg gtéwna wysokosei 1-2,5 m o zarysie kolistym. Powyzej jak
i ponizej znajduja sie szczeliny otwarte. W bocznych fragmentach, w obrebie skarpy gléwnej wystepujg mury
oporowe, ktore noszg juz $lady uszkodzefi. Wyraznie zaznaczaja sig tez skarpy boczne. Powierzchnia osuwiska
jest nierdwna z licznymi zaglgbieniami nabrzmieniami, szczelinami i innymi deformacjami. Na terenie
osuwiska wystepuja liczne podmoklosci, zarowno w czesei gornej (SE) jak i dolnej, zwlaszeza po opadach.
Osuwisko wyraznym czolem nasuwa si¢ na plaskg powierzchnig¢ terasy potoku Cyrkéwka. Znaczna czgse
powierzchni osuwiska okryta jest réznego rodzaju gruntami nasypowymi, wérdéd ktoérych wyr6zni¢ mozna
roznego rodzaju odpady budowlane (gruz, bloki zelbetowe, cegla) oraz smieci. Osuwisko ze wzglgdu na
powstale deformacje terenu, nie osiggnelo jeszeze nowego stanu rownowagi, a niekorzystna geometria stoku,
zwlaszcza dalsze sypanie nasypow bedzie sprzyjalo dalszym przemieszczeniom gruntu. Mozna si¢ ich
spodziewaé po intensywnych opadach deszczu. Osuwisko bylo aktywne w 2010 roku, kiedy to wykonano jego
rozpoznanie za pomocg wierceil przy uzyciu $widra spiralnego (Koluch, 2010). Rozpoznanie jest niepelne a
migzszos$¢ koluwiow okreslona na ca 1,5-3,5 m jest nieprawidlowa, gdyz w obrebie osuwiska rozpoznana
zostala migzszo$é nasypow, a nie przebieg powierzchni poslizgu. W 2013 zostala wykonana dokumentacja
geologiczno-inzynierska, w ktorej okreslono migzszos¢ koluwiéw na 5-7 m, a powierzchnia poslizgu ma
przebiegaé na glebokosei 5,6 m w gornej czgsei do 7,5m w dolnej (Lagiewka, Petrasz, 2013). Po zapoznaniu
si¢ z materialem i opisem wykonanych wiercefi, mozna stwierdzi¢, ze w zadnym nie osiggnigto podioza
osuwiska. Wartoéci przebiegu powierzchni poslizgu sa w obu dokumentach zanizone. Wykonane obydwa
opracowania wskazujg na rozny przebieg powierzchni poslizgu, pewne znaczenie moze mie¢ tu rowniez ksztalt
powierzchni poslizgu, ktéra ma prawdopodobnie ksztalt cylindryczny i w gornej czesci przebiega¢ moze na
glebokosci okolo 10 m. Dla omawianego terenu zostala wydana Decyzja Prezydenta Miasta Krakowa (WS-
06.CJ.7663-25/09 z dn. 30.11.2010) o nakazie usuniecia nawiezionej ziemi i gruzu (odpadéw — guntow
nasypowych).

Prawdopodobnie na tym terenic znajdowalo si¢ stare osuwisko, ktore si¢ uaktywnilo, a teren byl
nadsypywany w celu wyréwnania powstatych deformacji po ruchach osuwgiskowych. Nadsypywanie grubym
gruzem miato prawdopodobnie ustabilizowaé osuwisko, ale uzyskano skutek odwrotny.

W 2012 i 2014 r. podjeto proby uporzadkowania terenu, ale ze wzgledu na warunki terenowe zostaly one
przerwane (Petrasz, 2014). Gléwng przyczyna byla aktywnos¢ osuwiska oraz podmoklosci na jego terenie. Z
zamieszczonych zdje¢ wynika, ze dotychczasowe prace polegaly na wyréwnaniu powierzchni terenu, poprzez

zebranie czgsci nasypow.




W wyniku proceséw osuwiskowych zagrozone sg dziatki znajdujgce si¢ bezposrednio powyzej skarpy
glownej oraz zostalo uszkodzone ogrodzenie na dzialce 565/7 i 567/1. Zagrozone sa takze budynki znajdujgce
sie na dziatkach 564/4 i 565/7.

Jedng z przyczyn uaktywnienia si¢ osuwiska bylo obcigzenie zbocza gruntami nasypowymi oraz zmiana
warunkéw hydrologicznych i hydrogeologicznych powodujacych nawodnienie gruntéw i obnizenie ich
parametréw wytrzymatosciowych objawiajgce si¢ m.in. zmniejszeniem kohezji i kata tarcia wewnetrznego,
zwigkszeniem cigzaru objetosciowego gruntu i generalnym oslabieniem jego struktury. Znaczna czesé
omawianego osuwiska pokryta jest nasypem, co prawdopodobnie przyczynilo si¢ do wigkszej intensywnosci
zachodzacych w tym obszarze ruchéw osuwiskowych.

Z analizy zdje¢ lotniczych wynika, ze zasieg osuwiska byl nieco wigkszy (zaznaczony na mapie niebieska
linig) w stosunku do obecnego zasiggu w gornej czesci, gdzie nadbudowane jest nasypamni. Widoczne sg
rowniez nasypy z glazami budowlanymi, ktore sypane w gornej czesci osuwiska ulegly przemieszczeniu w
$rodkowg i dolng czgs¢ jgzora osuwiskowego.

4, Parametry morfologiczne osuwiska:

a. ogolne:
1. Powierzehnia; 2. Diugos¢: 3. Szerokos¢: 4. Wysokosé maks.: 5. Wysokos¢ min.: 6. Rozpiglosé pionowa
0,708 ha 141 m 56 m 266 m n.p.m. 237 m n.p.m. 29 m
7. Nachylenie: 8. Azymut;
11,6° 330"
b. nisza:
9. Wysokos¢: 10. Nachylenie: 11. Szczeliny powyzej niszyf 12. Nisze wtorne:
3Im 35° tak tak
¢. koluwium:
13. Wysokos¢ czola: | 14. Dlugos¢: I5. Nachylenie: | 16. Migzszos¢: mierzona | szacowana
3m 138 m 11° - 5-7m 10 m
d. stok, na ktorym jest osuwisko:
17. Typ stoku: 18. Nachylenie: 19. Ekspozycja: | 20. Dlugos¢: 21. Wysokosc¢:
wypukto wklesty 10° N 187 m 31 m
5. Podloze osuwiska:
1. Rodzaj skal / gruntow: 2. Wick skal/gruntow: 3. Zaleganic warstw: 4. Tektonika:
gliny i nasypy antropogeniczne czwartorzed
margle pstre kreda gorna Zmienne zaburzenia  faldowe
piaskowce grodziskie Zwigzane z
tupki ciemne — warstwy | kreda dolna nasunieciem
wierzowskie karpackim

6. Material koluwialny:

1. Rodzaj materialu:
gliny, gliny z rumoszem -+ nasypy antropogeniczne

7. Przejawy wod powierzchniowych i gruntowych w obrebie;

1. Koluwium: 2. Niszy i stoku powyzej niszy:
wysieki, podmoktosci, lokalne zbiorniki wodne brak

3. Stoku ponizej osuwiska: 4. Stoku po bokach osuwiska:
ciek wodny brak

8. Wiek i geneza osuwiska:

1. Data powstania: 2. Rozwdj osuwiska w czasie: 3. Przyczyna ruchu osuwiskowego:
b.d. - wezesny |- 2008 - aktywne naturalna: infiltracja wod opadowych,
holocen lub poézny |- wiosna 2009 - aktywne budowa geologiczna
glacjal - maj 2010 — aktywne sztuczna — nasypy w gornej czesci
- 2013 - aktywne osuwiska
- 2014 — aktywne

9. Uzytkowanie terenu w obrebie osuwiska:
a. pokrycie stoku:

1. Lasy: 2. Zarosla krzewiaste: 3. Lakiipastwiska: | 4. Grunty orne: 5. Sady: 6. Nieuzytki:
tak tak nie nie nie tak




b. zabudowa:

7. Micszkalna: 8. Gospodarcza: 9. Przemysiowa/uslugowa: 10. Uzytecznosei publiczne;:
0 3 brak- brak
11. Zabytkowa/sakralna 12. Inna
brak ogrodzenia dzialek
¢. infrastruktura komunikacyjna:
13. Drogi: 14. Linic kolejowe:
droga lokalna - dojazdowa do |brak
osuwiska
d. linie przesylowe:
I5. Linie energetyczne 16. Linie telefoniczne: 17. Wodociggi: 18. Kanalizacja:
brak brak brak brak
19. Gazociggi: 20. Inne:
brak -
10. Powstale szkody i zagrozenia:
1. Uprawy: 6. Uprawy:
silnie  znieksztalcenia powierzchni w postaci | dalsze znieksztatcenia powierzchni
swiezych skarp, progéw, szczelin, zaglebien, ktére
utrudniajg dzialalnos¢ gospodarcza,
2. Zabudowa: 7. Zabudowa:
uszkodzone ogrodzenia dzialek oraz budynkéw | wystepuje mozliwosé dalszych uszkodzen w strefie
gospodarczych skarpy  glownej, zaréwno ogrodzen jak i
znajdujgeych si¢ w poblizu budynkow
3. Infrastruktura komunikacyjna: 8. Infrastruktura komunikacyjna:
brak Zniszczona moze zosta¢ droga dojazdowa
4. Linie przesylowe: 9. Linie przesylowe:
brak brak
5. Inne: 10. Inne:
brak brak

11. Ocena mozliwosci wystapienia dalszych ruchow osuwiskowyeh:
Osuwisko czynne o wzrastajgcej tendencji i intensywnoscei ruchow. Intensywnosé ruchow moze ulegac
zmianom, podobnie jak i miejsca wystepowania przemieszczer.

11. Rodzaje i zakres wykonanych prac zabezpieczajgcych:

Podjeto proby usuniecia nasypow, ktore okazaly si¢ nieskuteczne. Mato prawdopodobna stabilizacja
osuwiska. Prawdopodobnie jest kwestig czasu uszkodzenie budynkow znajdujacych si¢ na dzialce 565/7.

12. Prowadzenie instrumentalnych prac monitoringowych:

| brak

13. Stan badan:

Burtan J., 1964 - Szczegdlowa mapa geologiczna Polski 1 : 50 000 bez utworéw czwartorzgdowych,
arkusz Myslenice. Region Karpat i przedgorza, z. 2. Wydanie tymczasowe. Instytut Geologiczny,
Warszawa.

Paul Z., Rylko W., Ragczkowski W., Wéjcik A., 1996 — Objasnienia do Szczegolowej mapy geologicznej
Polski 1 : 50 000, arkusz Myslenice (996). Panstw. Inst. Geol., Warszawa

Paul Z., Rytko W., Ragczkowski W., Wojcik A., 1996 —Szczegdtowa mapa geologiczna Polski 1 : 50 000,
arkusz Mysélenice (996). Centralne Archiwum PIG-PIB, Warszawa.

Chowaniec J., Freiwald P., Nescieruk P., Patorski R., 2006 - Inwentaryzacja wraz z udokumentowaniem
terendw zagrozonych ruchami masowymi oraz terendw, na ktérych ruchy te wystgpujg w obrebie
dzielnic VIII-XIII, m. Krakowa, dokumentacja opracowana na zlecenie Urz¢du Miasta Krakowa w
Oddziale Karpackim Panstwowego Instytutu Geologicznego, Krakow [CD). Arch. Geologiczne
Miasta Krakowa, Krakow.

Koluch Z., 2010 — Obserwacje terendéw, na ktorych wystgpuja ruchy masowe ziemi — obszaru
wystepowania osuwiska w rejonie ul. Szarskiego w Krakowie. GEOTESTER — Uslugi inzynierskie w
zakresie geologii i ochrony srodowiska, Szyce. Arch. Geolog. Miasta Krakowa. ‘

Decyzja Prezydenta Miasta Krakowa WS-06.CJ.7663-25/09 z dn. 30 listopada 2010.

Woéjcik A., 2011 — Mapy dokumentacyjne osuwisk i terendéw zagrozonych ruchami masowymi w skali
1: 10 000 Miasto Krakdw Dzielnice I-VII oraz X-XI, Panstwowy Instytut Geologiczny — Pafistwowy
Instytut Badawczy Oddzial Karpacki w Krakowie, http:/www.bip.krakow.pl/?dok_id=49368.




Lagiewka 1., Petrasz J., 2013 — Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla rozpoznania, zbadania i
zabezpieczenia terenu osuwiska na dziatkach nr nr 565/9, 565/11, 565/13, 564/5, 582/2, 549/2,
554/6 i 549/3 obrgb 93 Podgdrze przy ul. Szarskiego w Krakowie. Przedsi¢biorstwo Wielobranzowe
»GEOSERVICE” K. Gajewski J. Pretorius. Geolog Arch. Urzedu Marszalkowskiego w Krakowie.

Petrasz J., 2014 — Opinia geologiczno-inzynierska nt. Ocena wykonanych robét ziemnych na dzialkach

nr 565/9, 565/11, 565/13, 564/5, 582/2, 549/2, 554/6 i 549/3 obreb 93 Podgdrze w Krakowie przy ul.

Szarskiego z uwzglednieniem wplywu tych prac na stabilno$¢ i aktywnos¢ terenu osuwiska.

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,, GEOSERVICE” K. Gajewski J. Pretorius, Krakdw.

14. Szkic (mapa) osuwiska:
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Osuwisko przy ul. Szarskiego na podkiadzie mapy w skali 1 : 1 000 (2014 r.)
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15. Przekréj geologiczny osuwiska:
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Przekrdj geologiczny przez osuwisko przy ul. Szarskiego w Krakowie (wg Lagiewka, Petrasz,201 3)

16. Fotografia (-ie) osuwiska:

Widok na skarpe boczng i zagrozone budynki o budynek i mur w strefie skarpy
strony zachodniej (2014) - alownej (2014) od strony zachodniej )

: s > 1 ik 3 i Ay gL N R A
Gorna czgs¢ osuwiska - widok od skarpy | Swieza skarpa giéwna - widok z dolu (2014)
glownej (2014)




4 5 R ;g:_ i | B2 A VR
Fragment skarpy glownej, zalozonej w nasypach z | Widok na wschodniag czgs¢ skarpy glownej
rowem z rozciggania ponizej (2014) osuwiska (2014)
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Zachodnia cze$¢ osuwiska z nasypami (2014) | Widok na jezor osuw1sk0wy w dot stoku (20 14)

17. Uwagi o mozliwosci zabezpieczenia oraz dodatkowe informacje:

Osuwisko czynne od skarpy glownej po czolo osuwiska. Obecnie zaréwno grunty jak i masy skalne
na terenie osuwiska sa niestabilne i wystarczy impuls, aby mialy miejsce kolejne ruchy osuwiskowe, co
bedzie takze zagrozeniem dla budynkow znajdujacych sie w poblizu osuwiska.

Wykonane dotychczas opracowania i dokumentacje geologiczno-inzynierskie nie dajg jednoznacznej
odpowiedzi co do przebiegu powierzchni poslizgu i rozkladu gruntow nasypowych. Sg réwniez
niewielkie rozbieznosci co do zasiggu osuwiska, co wynika z réznych podkladow topograficznych.
Z obserwacji powierzchniowych wynika, ze sa to réznego rodzaju nasypy, wérod ktérych udziat ma
gruby gruz, bloki i plyt betonowe i Zelbetowe, ktdre utrudniaja poruszane sie po terenie. 7 opisu
zawartego w Decyzji z 2010 roku wynika, Zze procesy na tym terenie zachodzily co najmniej od 2008
roku. Usunigcie nasypow bedzie trudne lub wrecz niemozliwe w okresach o duzej wilgotnosei gruntow.
Obecnie ich usuwanie nie jest wskazane z nast¢pujacych przyczyn:

- nasypy zostaly zlozone na starym osuwisku i prawdopodobnie mialy na celu wyréwnanie fragmentow
Jjego powierzchni oraz "wzmocnienia stabilnosci gruntu i jego zaggszczenia, celem zapobiezenia jego
osuwaniu" (zob. Decyzja, 2010), ale skutek byt odwrotny i w efekcie zwigkszono aktywnos¢ osuwiska;

- usuniecie nasypdw nie zlikwiduje przemieszczen grawitacyjnych ze wzgledu na charakter osuwiska i
stwierdzony, zlozony charakter ruchow osuwiskowych. Koluwia z nasypami przemiescily sie juz do
najnizej polozonej dziatki nr 549/3. W wyniku przemieszczenia mialo miejsce wymieszanie si¢ gruntow
nasypowych. Prawdopodobnie ruchy osuwiskowe uleglby zmniejszeniu tylko w przypadku, gdyby bylo
mozliwe usunigcie calo$¢ nasypow jednorazowo w bardzo krotkim czasie i w czasie suszy
hydrologicznej, co nie jest realne ze wzgledu na warunki pogodowe jakie wystepujg w Krakowie;

- usunigcie nasypoéw bedgcych na terenie osuwiska spowoduje odprezenie i dalsze ruchy grawitacyjne
w gore stoku, obejmujac tereny dotychczas nie naruszone przez procesy osuwiskowe;

- teoretycznie wystgpujgcy material grubookruchowy o wysokim kacie tarcia powinien stabilizowaé
teren osuwiska, Nie uzyska si¢ takiego efektu, poniewaz w omawianym przypadku, w podlozu wystepuja
skaty lub grunty ilaste;

- wystepujace w podlozu osuwiska skaly skladajg si¢ gfownie z tupkow ilastych, ktére dodatkowo sa
nieprzepuszezalne dla wod gruntowych. Powoduje to, ze zawodnione grunty- skaly obcigzone nasypami
ulegajg przemieszczeniu, a ich cigzar zwigksza dodatkowo woda wsigkajaca w nasypy po opadach;

- nalezy zgodzi¢ si¢ z wnioskami zawartymi w Opinii opracowanej przez Petrasza (2014), ze "w
zwigzku z aktywnoscig osuwiskowq na obszarze potencjalnych robot wszelka praca ciezkim sprzetem
transportowo-budowlanym obarczona jest bardzo wysokim ryzykiem dla bezpieczeristwa robdt i
prakiycznie z technicznego punktu widzenia niewykonalna”. By¢ moze odwodnienie czesci terenu
poprawitoby warunki do wykonania takich robdt, ale wdwezas usunigcie nasypéw powinno byé
wykonywane "od dolu" co spowoduje zwigkszenie procesow osuwiskowych. Usuwanie gruzu od gory tez
moze spowodowac zwigkszenie procesow osuwiskowych.




Wedlug opracowujgcego KDO procesy osuwiskowe beda zachodzily na tym terenie przez dluzszy czas.
Obszar objety osuwiskiem w catosci, nawet po ewntualnym usunigciu nasypow powinien by¢ wylgczony
z zabudowy, gdyz procesy osuwiskowe bedg zachodzily nadal. Jednoznacznie mozna stwierdzi¢, ze jest
to stare osuwisko, ktorego aktywnosé¢ zwigkszyla sie w wyniku skfadowania réznego rodzaju odpadow.
Wszelkie prace na terenie osuwiska bgda miaty wplyw na jego statecznos¢, zwlaszeza na zwigkszenie sig
aktywnosci osuwiska, co jest nieco innym stanowiskiem niz przedstawione przez Kolucha (2010). Nalezy
si¢ natomiast zgodzi¢ z zaleceniem Koluch (2010), ktory przyjal, ze nie nalezy prowadzi¢ prac w obrebie
czola osuwiska. W obecnej chwili nie jest mozliwe usuniecie odpadéw, gdyz spowoduje to dalsze
procesy osuwiskowe, zaréwno przy zbieraniu ,,od gory” czy ,,od dolu”. Aby podja¢ si¢ rozwigzania
problemu powinna by¢é wykonana pelna dokumentacja geologiczno-inzynierska z otworami peino
rdzeniowymi, ktéra udokumentuje przebieg powierzehni poslizgu i wowcezas bedzie mozna odpowiedzieé
czy jest mozliwe usunigcie odpadéw. Byé moze odwodnienie terenu osuwiska spowoduje zmniejszenie
jego aktywnoéci, ale sposéb odwodnienia powinna wskaza¢ dokumentacja. Zagadnienie jest trudne i by¢
moze niewykonalne.
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