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REGIONALNY

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

UNIA EUROPEJSKA
M a to O ls ka EUROPEJSKI FUNDUSZ
: ROZWOJU REGIONALNEGO

Sygnatura akt: FE-V.44.6.2015

INFORMACJA POKONTROLNA

Urzad Marszatkowski Wojewoédztwa Matopolskiego — Departament Funduszy
Europejskich przeprowadzit kontrole:

Rodzaj i zakres

; Planowa — kontrola na zakonczenie realizacji projektu
kontroli

Podstawa

prawna Zgodnie o powiadomieniem nr FE-V.44.6.2015 z dnia 12.02.2015 .

Jednostka

Gmina Miejska Krakoéw, Zarzad Infrastruktury Sportowej w Krakowie
kontrolowana

Osoby
reprezentujace | Krzysztof Kowal — Dyrektor Zarzadu Infrastruktury Sportowej w Krakowie
jednostke

Nazwa projektu | ,Odnawialne Zrédta energii na obiektach sportowych w Krakowie”

Tomasz Suchonski, Kierownik Zespotu Kontrolujgacego, zakres kontroli:

Oadk merytoryczny,
i Andrze] Kazanski, Cztonek Zespotu Kontrolujgcego zakres kontroli:
kontrolujace finansowy

Zgodnie z upowaznieniem nr FE-V.44.6.2015 z dnia 03.03.2015 .

Termin kontroli | 08-09.04.2015 r. (2 dni robocze)

. USTALENIA WSTEPNE

Umowa nr MRPO.07.02.00-12-133/13-00-XVI/79/FE/13 z dnia 19.12.2013 r.

Aktualny aneks nr 1 z dnia 21.11.2014 r.

1. | Wartos¢ projektu (aktualna)

1.1. | Catkowita wartos¢ projektu 832 692,48 PLN
1.2. | Catkowite wydatki kwalifikowalne 676 985,76 PLN
1.3. | Wartos¢ dofinansowania 575 437,90 PLN
1.4. | Wktad wiasny 101 547,86 PLN
2. | Okres realizacji projektu (aktualny)
2.1. | Rozpoczecie realizacji 10.10.2012
2.2. | Zakonczenie realizacji 31.12.2014
TAK NIE
VAT kwalifikowalny NIE
Agnieszka Dc_Jmaga’ra
Czy w czasie kontroli byty obecne osoby odpowiedzialne |  P% Esrfézzga”‘a
za realizacje projektu? Anna Szlachta-Gt.
Ksiegowy
Czy Beneficjent przedstawit kontrolujgcym wszystkie TAK
wymagane dokumenty?
Dokum_enty przedstawione przez Beneficjenta w trakcie TAK NIE
kontroli
Whniosek o dofinansowanie projektu wraz
1. ; " TAK
z zatgcznikami
2. Umowa o dofinansowanie projektu TAK




Faktury i dokumenty potwierdzajgce ptatnosci TAK

= w ramach projektu
Zestawienia dokumentow dotgczone do Wnioskow
4. - s TAK
Beneficjenta o ptatnosc¢
Dokumenty zwigzane Z prowadzonym NIE
5. | postepowaniem w ramach procedury Kowtrola aa
; miejscu w IZ
uproszczonej/ ustawy PZP MRPO
6. | Wyjasnienia Beneficjenta TAK

Inne dokumenty zwigzane z realizacjg projektu:
- ewidencja ksiegowa,

7. - dokumentacja ksiegowa,

- wnioski o ptatnosc,

- dokumentacja projektowa i realizacyjna,

1. KONTROLA MERYTORYCZNA

Celem kontroli w zakresie merytorycznym byto:

1. ocena zgodnosci dziatan Beneficjenta w zakresie rzeczowej realizacji projektu
z zapisami umowy o dofinansowanie (w szczegolnosci z wnioskiem aplikacyjnym),

2. ustalenie stopnia wykonania wskaznikéw monitoringowych zapisanych w umowie
o dofinansowanie,

3. ocena sposobu przechowywania dokumentacji,

4. weryfikacja prowadzenia dziatan informacyjnych i promocyjnych.

Ad. 1) Ocena zgodnosci dziatan Beneficjenta w zakresie rzeczowej realizacji projektu
z zapisami umowy o dofinansowanie (w szczegolnosci z wnioskiem aplikacyjnym).

Zakres rzeczowy projektu przewidywat wykonanie montazu kolektoréw stonecznych oraz
lamp solarnych i hybrydowych (solarno — wiatrowych) na obiektach sportowych bedgcych
wiasnoscig Gminy Miejskiej Krakow.

Zakres rzeczowy projektu obejmowat:

- wykonanie systemoéw kolektorow stonecznych na obiekcie basenowym przy ul. Kurczaba
29 (54 sztuki), w budynku hali sportowe] Zespolu Szkdt Ogodlnoksztatcgecych nr 3 - os.
Wysokie 6 (10 sztuk) oraz na Narodowym Centrum Rugby 7 - os. Lubocza (6 sztuk),

- wykonanie instalacji oswietlenia przy Szkole Podstawowej nr 53 — ul. Skosna 8 (28 sztuk
lamp) i w Gimnazjum nr 24 - ul. Montwitta Mireckiego 29 (8 sztuk lamp).

W projekcie nie wystepowata kogeneracja.

Projekt realizowany byt przez Zarzad Infrastruktury Sportowe] w Krakowie, bedacy
podmiotem reprezentujacym Beneficjenta.

1. W trakcie realizacji projektu Beneficjent zawierat z Wykonawcami umowy zgodnie
z Wykazem dokumentow zwigzanych z projektem(dow.4/F, str. 4-5).

Koszty kwalifilkowane projektu byty czescig robot budowlanych z nastepujgcych umow
(numeracja odpowiada decyzjom pozwolenia na budowe - obiektom - wyszczegdlnionym
w liscie kontrolnej):

2/ nr 264/Z1S/2013 z dnia 18.07.2013 zawartej z Konsorcjum: MURKRAK, ul. B2 nr 9, 32-
086 Wegrzce - Lider i ZRB MURDZA os. XXX-lecia 4/41, Miechéw — Partner, na budowe
sali gimnastycznej - hali sportowej wraz z zagospodarowaniem terenu przy ZSO nr 3 na os.
Wysokim w Krakowie — wysoko$¢ kosztow na wykonanie instalacji solarnej 35 682,05 PLN
netto ustalono na podstawie protokotu odbioru czesciowego nr 11 z 08.07.2013 r. wraz
z kosztorysem oraz oferty wykonawcy. Wynagrodzenie miato charakter kosztorysowy
powykonawczy.
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3/ nr 416/Z1S/2013 z dnia 02.12.2013 zawartej z Konsorcjum Lider: Krisbud, ul. 22 Lipca
58, Trzebinia, Partner. Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Gretasport, ul. Podlesie 17,
Dabrowa Goérnicza, na budowe Narodowego Centrum Rugby 7 ul. Darwina w Krakowie
Luboczy - wynagrodzenie 5492 380,07 PLN brutto w tym 75 172,21 PLN netto za
wykonanie instalacji solarnej wynika z kosztorysu ofertowego.

4/ nr 165/Z215/2013 z dnia 10.05.2013 zawartej z P.P.H.U. Trans-Art., ul. Bobrowska 33,
Bobrowniki Wielkie, na budowe dwoch boisk sportowych, biezni 60 mb oraz fragmentow
wewnetrznego uktadu komunikacyjnego wraz z odprowadzeniem wod opadowych
i oswietleniem przy gimnazjum nr 24 przy ul. Montwitta Mireckiego 29 w Krakowie -
wynagrodzenie 491 955,03 PLN brutto, w tym 26 698,80 PLN netto wynika z poz. 8.8
kosztorysu ofertowego.

2. Beneficjent zrealizowat projekt zgodnie z przepisami ustawy Prawo budowlane (Dz. U.
z2013 r. poz. 1408, z po6zn. zm.) realizujgc projekt zgodnie z wydanymi decyzjami
pozwolenie na budowe.

3. W trakcie kontroli stwierdzono, ze projekt w zakresie kosztow kwalifikowanych
zrealizowano zgodnie z zapisami wniosku aplikacyjnego, studium wykonalnosci i projektem
budowlanym.

W sprawie rozbieznoéci pomiedzy datami wpisow w Dzienniku budowy wydanym w dniu
12.08.2013 r. dotyczacych prowadzonych robét dla obiektu SP Nr 53 przy ul. Skosnej 8
w Krakowie (wpis o przekazaniu placu budowy z 12.08.2013 r., wpis z 27.08.2013
o wytyczeniu obiektow, wpis z 08.10.2013 r. o wykonaniu robot ziemnych, wpis z 04.12.2013
r. o odbiorze catosci robét), a terminami wynikajgcymi z umoéw nr 342/Z1S/2012 z dnia
31.10.2012 r. i nr 396/Z1S/2013 z dnia 22.11.2013 r. zawartych z firmg Wichary Technic na
zakup i montaz lamp, wyjasnienie przedstawit Dyrektor Zarzadu Infrastruktury Sportowej
(dow. 1/M str.1-2). Z wyjasnienia wynika, ze zapisy dotyczyly wykonania fundamentéw pod
stupy os$wietleniowe w trakcie wykonywania robot ziemnych zwiazanych z budowg
chodnikéw, parkingu i drég dojazdowych — 1IZ MRPO przyjmuje powyzsze do wiadomosci.

4. Wydatki kwalifikowane dokonane w ramach projektu sg zgodne z zawartymi
Zz wykonawcami umowami.

Ad. 2) Ustalenie stopnia wykonania wskaznikéw monitoringowych zapisanych
w umowie o dofinansowanie.

Wskazniki produktu

Tab.1
- Jednostka Whniosek Wartosé po
Nazwa wskaznika . ; . ’ ) .
miary o dofinansowanie | zrealizowaniu projektu
Liczba jednostek dotyczacych
: ‘ . . szt 5 5
pozyskiwania energii stonecznej

Zrodfo: Opracowanie wiasne

Wskazniki rezultatu

Tab.2
L. Jednostka Whiosek Wartos¢ po
Nazwa wskaznika : . : . : ’
miary o dofinansowanie zrealizowaniu projektu
2014 | 2015 |Docelowo 2015
2019 (do dnia 09.04.2015r.)
Moc zalnsta_lowana (energia MW 0 0,137 0137 013776
odnawialna: stoneczna)
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Redukcja emisji gazoéw
cieplarnianych wyrazona Mg/rok 0 34,06 170,30 34,06
ekwiwalentem CO2

Zrédio: Opracowanie wiasne

1. Zaktadany we wniosku o dofinansowanie wskaznik produktu zostat osiggniety.
Zrealizowano instalacje na pieciu obiektach:
e systemy kolektoréw stonecznych:
- na obiekcie basenowym przy ul. Kurczaba 29,
- w budynku hali sportowej Zespotu Szkét Ogolnoksztatcgeych nr 3, os. Wysokie 6,
- w Centrum Rugby, os. Lubocza,
e instalacje oswietlenia
- przy Szkole Podstawowej nr 53, ul. Skosna 8,
- w Gimnazjum nr 24, ul. Montwitta Mireckiego 29.

2. Wysokos¢ wskaznika Moc zainstalowana (energia odnawialna: stoneczna) ustalono na
podstawie dokumentacji dla instalacji oswietlenia przyjmujac

-Szkota Podstawowa nr 53, ul. Skosna 8 - 14 szt Bratek po 130W (1820W) i 14 szt Czapla
(hybrydowe) po 390W (5460W), razem 7,28 kW

- Gimnazjum nr 24, ul. Montwitta Mireckiego 29 — 8 szt hybrydowe 360W (2,88W)

- zainstalowane kolektory stoneczne w ilosci 70 szt wg wyliczenia Beneficjenta 127,6 kW
(1,82 kW na panel)

Wielkosci wskaznika Redukcja emisji gazow cieplarnianych wyrazona ekwiwalentem CO2
przyjeto wg wyliczenia wielkos$ci emisji uniknietej, wyliczonej w dokumentacji aplikacyjnej, ze
wzgledu na zainstalowanie planowanej ilosci urzadzen.

Ad. 3) Ocena sposobu przechowywania dokumentacji.

1. Kontrole przeprowadzono w siedzibie Zarzgdu Infrastruktury Sportowej w Krakowie.
Jednostka posiada oryginaty faktur/ dokumentéw potwierdzajacych poniesione ptatnosci oraz
rzeczowaq realizacje inwestycji.

2. Dokumentacja przechowywana jest w oznaczonych teczkach oraz jest uporzadkowana
tematycznie.

3. Podmiot reprezentujacy Beneficjenta posiada Zarzadzenie nr 18/2014 Dyrektora Zarzadu
Infrastruktury Sportowej w Krakowie z dn. 30.10.2014 r. w sprawie przechowywania
dokumentacji zwigzanej z realizowanymi projektami Matopolskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego na lata 2007-2013. Zapisy sg zgodne z obowigzujgcymi Wytycznymi Instytuciji
Zarzadzajacej MRPO w zakresie zasad archiwizacji dokumentow zwigzanych z realizacjg
projektow stanowigcymi zatacznik do Uchwaty Nr 734/13 Zarzadu Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 13.06.2013 r.

Ad 4) Weryfikacja prowadzenia dziatan informacyjnych i promocyjnych.

Beneficjent wywigzat sie z planowanych we wniosku dziatann informacyjnych i promocyjnych
w zakresie:

- wykonania i umieszczenia tablic pamiagtkowych w miejscach realizacji,

- zamieszczenia informacji o dofinansowanym projekcie na stronie internetowej
www zis krakow.pl, www.ue krakow.pl, www.bip.krakow.pl,
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L. KONTROLA FINANSOWA

Celem kontroli w zakresie finansowym byto:

1. ocena zgodnosci dziatarh Beneficienta w zakresie finansowej realizacji projektu
z zapisami umowy o dofinansowanie,

2. weryfikacja dokumentacji finansowej zwigzanej z realizacjg projektu,

3. weryfikacja zrodet finansowania projektu,

4. weryfikacja prowadzenia wyodrebnionej ewidencji ksiegowej na potrzeby projektu.

Ad. 1) Ocena zgodnosci dziatan Beneficjenta w zakresie finansowej realizacji projektu
z zapisami umowy o dofinansowanie.

W trakcie kontroli ustalono, ze Beneficjent wydatkowal na catkowita realizacje projektu
srodki w kwocie 830 000,28 PLN tj. o 269220 PLN mniej niz zapisano w umowie
o dofinansowanie projektu z dnia 19.12.2013 r. z pdznigjszymi zmianami. Wartos¢
wydatkow kwalifikowalnych poniesionych przez Beneficjenta wynosi 674 796,98 PLN
fj. 0 2188,78 PLN mniej niz zapisano w umowie o dofinansowanie projektu z pézn. zm.
(dow. nr 1/F, str. 1).

Podatek VAT stanowi koszt niekwalifikowany w projekcie.

Zgodnie z oswiadczeniem Beneficjent na dzien kontroli nie naliczyt i nie odzyskat zadnych
kar umownych (dow. nr 2/F, str. 2).

W ramach projektu nie dokonano zadnych kompensat wydatkow (dow. nr 3/F, str. 3).

Ad. 2) Weryfikacja dokumentacji finansowej zwiazanej z realizacjg projektu, w tym
sprawdzenie dokonywania kontroli merytorycznej i formalno — rachunkowe;j.

W zwigzku z liczbg dokumentdéw ksiegowych (9 szt.- wydatkow kwalifikowanych - wykaz
dokumentow zwigzanych z projektem, kontrolujgcy zgodnie z zapisami Podrecznika Instytucii
Zarzagdzajacej MRPO przyjetego zatacznikiem do Uchwaty nr 305/15 z dnia 17.03.2015 r.
zweryfikowali wszystkie dokumenty ksiegowe w ramach projektu (dow. nr 4/F, str. 4-5).

Kontrola wydatkow kwalifikowanych o wartosci jednostkowej nie przekraczajacej
10 000,00 PLN.

Nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Kontrola wydatkow kwalifikowanych o wartosci jednostkowej przekraczajacej
10 000,00 PLN.

Nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Ad. 3) Weryfikacja zrodet finansowania projektu.

Wktad wiasny na realizacje projektu zostat zabezpieczony w budzecie Miasta Krakowa (dow.
nr 5/F, str. 6).

Ad. 4) Weryfikacja prowadzenia wyodrebnionej ewidencji ksiegowej na potrzeby
projektu.

Beneficjent przedtozyt zapisy ksiegowe z kont wyodrebnionych dla potrzeb projektu. W
trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono, iz Beneficjent dysponuje wyodrebniong ewidencjg
dla projektu oraz wprowadzit zapisy o wyodrebnieniu kont dla potrzeb projektu do polityki
rachunkowosci (dow. nr 6/F, str. 7-35).
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Infrastrukture powstatg w wyniku realizacji projektu Beneficjent ujat w ewidencji srodkow
trwatych pod numerami:

1. OT/ST/2013/0001 z dnia 21.01.2013r.

2. OT/31/2013 z dnia 21.08.2013r.

3. OT 57/2013 z dnia 17.09.2013r.

4. OT/51/STG/2014 z dnia 16.04.2014r.

5. OT/ST/2015/0062 z dnia 09.03.2015r.

6. OT/ST/2015/0053 z dnia 09.03.2015r.

— (dow. nr 7/F, str. 36-61).

V. PODSUMOWANIE KONTROLI

l. W zakresie merytorycznym:

W zakresie skontrolowanych dokumentéw w obszarze merytorycznym potwierdza sig
prawidtowa realizacje projektu.

Il. W zakresie finansowym:

W zakresie skontrolowanych dokumentéw w obszarze finansowym potwierdza sie
prawidtowa realizacje projektu.
Catkowita warto$¢ projektu wynosi 830 000,28 PLN.

Na tym informacje pokontrolng zakorczono.

Pouczenie (pierwsza, robocza wersja Informacji pokontrolnej):

Beneficjent ma prawo do:
e podpisania Informacji pokontrolnej,
e zgtoszenia zastrzezen oraz uwag i wyjasnien, co do ustaler zawartych w Informacji;
e odmowy podpisania Informacji pokontrolnej;

Wszelkie zastrzezenia, uwagi lub wyjasnienia do zapiséw informacji pokontrolnej powinny
zosta¢ zgtoszone w formie pisemnej w terminie 10 dni roboczych od otrzymania wersji
robocze] Informacji pokontrolnej. Zgtoszone po wyznaczonym terminie zastrzezenia nie
bedg rozpatrywane.

W przypadku braku zastrzezen do niniejszej Informacji pokontrolnej i podpisania jej przez
Beneficjenta, staje sie ona ostateczna wersjg Informacji pokontrolnej.

Niniejsza informacje sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach z ktorych
jeden otrzymuje Beneficjent, a drugi pozostaje w Instytucji Zarzgdzajgce;.
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