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Referat Kontroli Finansowej Biura Kontroli Wewnetrznej Urzedu Miasta Krakowa
przeprowadzil na podstawie upowaznienia nr 26/2015, podpisanego przez Prezydenta Miasta
Krakowa kontrolg problemows, ktorej wyniki zostaly ujete w dwustronnie podpisanym
protokole kontroli.

Badanie kontrolne dotyczylo oceny wiarygodnosci sprawozdan budzetowych za rok 2014

dokonanej na podstawie:

—analizy dowodéw zrédtowych ujetych w ksiggach rachunkowych, a w konsekwencji
stanowigcych podstawe sporzadzenia sprawozdan,

—weryfikacji prawidlowosci dokonywania zapiséw w ksiegach rachunkowych,

—poréwnania danych wynikajacych z ksigg rachunkowych z danymi prezentowanymi
w sprawozdaniach budzetowych.

Kontrola zostata przeprowadzona ze szczegdlnym uwzglednieniem wystepowania nizej

wymienionych ryzyk:

o ustalenie zakladowego planu kont w sposéb niezapewniajacy mozliwosci sporzadzenia
sprawozdan budzetowych,

e nie prowadzenie na biezgco ewidencji ksiggowej oraz nieprawidlowe rejestrowanie
operacji w ksiegach rachunkowych,

e sporzadzenia sprawozdania w sposob niezgodny z wytycznymi okreslonymi w przepisach
prawa, oraz wykazanie w sprawozdaniach danych niezgodnych z danymi wynikajacymi
z ewidencji ksiggowe;,

e klasyfikowanie wydatkéw budzetowych niezgodnie z zapisami rozporzgdzenia w sprawie
szczegolowej klasyfikacji dochodow, wydatkdw, przychodow i rozchodéw oraz Srodkdw
pochodzgcych ze zrddel zagranicznych.



I.
1.

Ocena sposobu funkcjonowania jednostki kontrolowanej w kontekscie przyjetych ryzyk:

‘Wyniki przeprowadzonej kontroli problemowej

Przeprowadzona kontrola problemowa w zakresie wiarygodnosci sprawozdan budzetowych
ze szczegblnym uwzglednieniem wystepowania powyzszych ryzyk wykazata, iz:

polityka rachunkowosci (w tym ZPK) zawierata wszystkie ustalenia wymagane zapisami
art. 10 ust. 1 ustawy o rachunkowosci. Dowody ksiegowe byly sporzgdzane prawidlowo,
W sposob spelniajgcy wymogi wynikajace z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzeénia
1994 r. o rachunkowosci (tj. Dz. U. z 2013 1. poz. 330 z p6zn. zm.) oraz zgodnie
z procedurami wewnetrznymi. W powyzszym zakresie nie ujawniono czynnikdw
mogacych spowodowac zmaterializowanie si¢ ryzyka,

ewidencja ksiegowa prowadzona byla w sposob prawidlowy, dowody ksiggowe byly
powiagzane z zapisami w ksiggach rachunkowych, a operacje gospodarcze ujmowano na
kontach zgodnie z ich trescig ekonomiczng.

W  powyzszym zakresie ujawniono nieprawidlowosci mogace spowodowac
zmaterializowanie sie ryzyka, ktore zostaly wyeliminowane w trakcie trwania kontroli,
a polegajace na :

— nieprawidtowym ujmowaniu w ksiggach rachunkowych wynagrodzenia naleznego
z tytutu terminowego wplacania podatkéw pobranych na rzecz budzetu panstwa
oraz wynagrodzenia z tytulu wykonywania zadan zwigzanych z ustalaniem prawa
iwysokodci $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby
i macierzynstwa oraz ich wyplatg na koncie 720 Przychody z tytulu dochodow
budzetowych, co stanowi niezgodno$¢ z zapisami rozporzadzenia Ministra
Finansoéw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz
planow kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzgdu terytorialnego,
Jednostek budzetowych, samorzgdowych zakladow budzetowych, panstwowych
Sfunduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majgecych siedzibg
poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (.. Dz. U. z 2013 r. poz. 289). Powyzsze
wynagrodzenie jest przychodem posrednio zwigzanym z dzialalnoscig operacyjna
jednostki i powinno by¢ ewidencjonowane na koncie 760 Pozostale przychody
operacyjne.

— niedokonaniu poprawnego zapisu w ksiggach rachunkowych na podstawie dowodu
ksiegowego korygujacego poprzednie zapisy, co stanowi niezgodnos¢ z art 20 ust 2
i 3 pkt 2 ustawy o rachunkowosci. Powyzsza nieprawidlowos¢ zostala stwierdzona
w momencie porownania naleznosci wynikajgcych z ewidencji ksiggowej a danych
ujetych w sprawozdaniach Rb 27 S oraz Rb-N, gdzie réznica wyniosta 84,00 zt
i wynikata z nieskorygowania faktury vat wystawionej dla MOPS-u. Poglebiona
dalsza analiza wykazata, ze ww. nieprawidtowos¢ nie pojawita sie¢ w 2015 r.

— niezastosowaniu czystosci obrotow na koncie 132 tj. niewprowadzeniu zapiséw
uyjemnych do zwrotow faktur na koncie, co stanowi niezgodnos¢ z zasadami
funkcjonowania konta 132 okreslonymi w ZPK, gdzie uj¢to nastepujgcg zasadg ,,na
koncie 132 obowigzuje zachowanie czystosci obrotow, co oznacza, ze do blednych
zapisow, zwrotow nadplat, korekt wprowadza si¢ dodatkowo techniczny zapis
ujemny” Nalezy zaznaczyé, ze w 2015 r. ww. nieprawidlowos$¢ zostata
wyeliminowana w trakcie trwania kontroli stosownymi utworzonymi dokumentami
wskazujgcymi dokonanie dwoch dodatkowych ksiggowan 132/132 ujetych na
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e sprawozdania budzetowe obejmujgce Rb-27S, Rb-34S, Rb-Z, Rb-N, Rb 50, Rb-WSa
ocenia sie jako wiarygodne. Sprawozdania budzetowe sktadane byty zgodnie z terminami
ujetymi w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie
sprawozdawczosci  budzetowej (Dz. U. z 2014 r. poz. 119 z pdin. zm.) oraz
rozporzadzeniu Ministra Finansow z dnia 4 marca 2010 r. w sprawie sprawozdan
Jjednostek sektora finanséw publicznych w zakresie operacji finansowych (t.j. Dz. U.
22014 r. poz. 1773). W powyzszym zakresie ujawniono czynnik mogacy spowodowa¢
zmaterializowanie si¢ ryzyka polegajacy na:

— wykazaniu w sprawozdaniu kwartalnym RB 34 S w dziale C sprawozdania
w wierszu W20 Naleznosci netto tj. stanu nalezno$ci pomniejszonych o odsetki
aodsetki ujawniono w osobnym wierszu W22 Odsetki od naleznosci
niezaplaconych w terminie. Powyzsze postepowanie byto niezgodne z wytycznymi
rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 16 stycznia 2014r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. 2014 poz. 119). Natomiast w sprawozdaniu
rocznym ww. naleznosci zostaly ujete prawidlowo w wierszu W20 (naleznos¢
gtowna 1 odsetki).

e analiza prawidlowosci klasyfikowania wydatkéw budzetowych nie ujawnila
nieprawidtowosci majgcych wplyw na zmaterializowanie sie ww. ryzyka.

II. Zalecenia:

W zwiazku z tym, ze nieprawidtowosci w obszarze stanowigcym przedmiot kontroli zostaly
wyeliminowane w trakcie trwania kontroli nie zachodzi potrzeba wydawania zalecen
pokontrolnych.
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do wiadomosci:
1. Pani Katarzyna Cigciak— Zastgpca Prezydenta Miasta Krakowa
2. Pan Leslaw Fijal — Skarbnik Miasta Krakowa
3. Pani Anna Korfel- Jasinska — Dyrektor Wydziatu Edukacji



