Dz-07.0021.8.2020

Uchwala nr XX11/239/2020
Rady Dzielnicy VII Zwierzyniec
z dnia 15 wrzesnia 2020 roku

w sprawie uwag do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Zwierzyniec — Ksiecia Jozefa” (pismo znak: BP-02-2.6721.353.71.2020.PLI
z dnia 26.08.2020 r.)

Na podstawie § 3 pkt 4 lit. a uchwaty Nr XCIX/1501/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 12 marca
2014 r. w sprawie: organizacji i zakresu dziatania Dzielnicy VII Zwierzyniec w Krakowie (t. j. Dz.
Urz. Woj. Mal. 22019 r. poz. 5469) Rada Dzielnicy VII Zwierzyniec uchwala, co nastgpuje:

§ 1.
Whnosi si¢ nastgpujace uwagi do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru ”Zwierzyniec — Ksigcia Jozefa™:

1) wnioskuje si¢ o zachowanie ochrony terendw zielonych, ktére byly wyznaczone w planie
zagospodarowania przestrzennego ,,Wzgorze Swigtej Bronistawy II”, sprzeciwiamy si¢
wyznaczaniu nowych obszaré6w pod zabudoweg,

2) w § 21 ust.2 wskaznik terenu biologicznie czynnego okresla si¢ na 30%, wskaznik
intensywnosci zabudowy okresla si¢ na 0,05 - 0,65, a maksymalng wysokos$¢ zabudowy
dla nowego budynku lub rozbudowy okres$la si¢ na 13 m,

3) w § 21 ust. 3 pkt2 nalezy dopusci¢ inne technologie pokrycia dachu z mozliwoscig
dopuszczenia pokrycia czgéci ptaskich dachu w technologii umozliwiajacej naturalng
wegetacje¢ roslin.

§ 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy
Rady 1 Zarzadu Dzielnicy VII Zwierzyniec

Szczesny Filipiak

Uzasadnienie:
ad § 1 pktl)

Wzgbrze Swietej Bronistawy petni role ,,zielonych phuc” Krakowa. Jest to najblizsze centrum miasta
miejsce, gdzie mozna spgdzi¢ czas na tonie przyrody. Teren ma olbrzymig warto$¢ przyrodnicza
i krajobrazowa. Zniesienie ochrony terenéw zielonych stanowitoby bardzo niebezpieczny precedens.
Uwazamy, ze nalezy wreszcie zatrzymac¢ dalszg urbanizacje okolicy.



ad § 1pkt 2) i 3)

Podstawowym i jedynym celem dla wykonania MPZP dla tego terenu jest pilna potrzeba realizacji
nowej sali gimnastycznej, bowiem obecna mala sala znajdujaca si¢ w piwnicy budynku nie spelnia
podstawowych standardow dla tego typu pomieszczen. Nowa sala musi by¢ wige odpowiednio
wigksza 1 musi spelnia¢ wszelkie wytyczne Ministerstwa Oswiaty w tej kwestii.

W zwigzku z tym prosimy o takie ustalenie warunkéow w MPZP , aby w sumie nie zablokowac tej
inwestycji, co wydaje si¢ dos¢ prawdopodobne po wstepnej analizie przyjetych ustalen.

1.

Przyjety w projekcie MPZP wskaznik intensywnosci zabudowy 0,05-0,5 zapewnia praktycznie
wylacznie rozwazang mozliwos¢ adaptacji poddasza budynku istniejgcego na sale szkolne i inne
pomieszczenia pomocnicze. Nowa sala gimnastyczna z zapleczem magazynowym, szatniowym
i sanitarnym juz si¢ w tym wskazniku nie mies$ci. Z pewnym przyblizeniem mozna zatozy¢, ze
przyjecie omawianego wskaznika w wielkosci 0,65 znacznie utatwi realizacj¢ pelnowarto§ciowego
projektu rozbudowy szkoty.

Wskaznik terenu biologicznie czynnego przyjety w projekcie MPZP minimum 40% juz obecnie
praktycznie odpowiada stanowi istniejacemu, bowiem w zasadzie calo$¢ dzialki az do muru
oporowego czesci ogrodowej jest terenem zainwestowanym, wigc nie byloby mozliwosci realizacji
jakiejkolwiek zabudowy poza obecnym terenem zainwestowanym.

Prosimy w zwiagzku z tym o przyjecie mozliwie najmniejszego wskaznika np. 30%, ktory nie
spowoduje podstawowych probleméw z realizacja.

Prosimy o okreslenie maksymalnej wysokosci zabudowy na dziatce na 13 m, czyli odpowiadajace;j
wysokosci budynku istniejacej szkoty. Ograniczenie wysokosci do 9 metrow nie wynika bowiem
z ustalen III tomu Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa, w ktorym to ograniczenie dotyczy obiektow ustugowych na terenach zabudowy
mieszkalnej jednorodzinnej, a nie zabudowy ustugowej lezacej na terenach przeznaczonych na
ustugi.

Nakaz pokrycia dachow ptaskich papa wydaje si¢ nieco anachroniczny, istniejg bowiem inne lepsze
materialty budowlane do tego celu. Prosimy jednoczesnie o dopuszczenie mozliwosci przekrycia
czesci ptaskich dachow powierzchnig umozliwiajacg naturalng wegetacje roslin, ktore to ustalenie
znajduje si¢ w projekcie MPZP w przypadku innych budynkow. Jednak w tym konkretnym
przypadku prosimy o nieokreslanie minimalnej powierzchni biologicznie czynnej takich dachow,
poniewaz przy koniecznej rozpietosci budynku sali gimnastycznej obciazenie konstrukcji ziemia
moze by¢ duzym problemem technicznym.



