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SPIS TRESCI:

Tytut

Numer
strony

Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

5

Interpelacje Radnych

11

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

14

Informacja Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzgtami w sprawie
prowadzenia schroniska dla zwierzat — wraz z dyskusja

14

Wybdr metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
oraz ustalenia wysokosci stawki takiej oplaty

341149

Ustalenie ryczaltowej stawki oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi od domku letniskowego lub innej nieruchomosci
wykorzystywanej na cele rekreacyjno — wypoczynkowe

561152

Okreslenie szczegotowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie
odbierania odpadow komunalnych od wilascicieli nieruchomos$ci na terenie
Gminy Miejskiej Krakéw i1 zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za
uiszczong przez wilasciciela nieruchomosci optate za gospodarowanie
odpadami komunalnymi

571153

Regulamin utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Miejskiej
Krakéw

631153

Okreslenie wysokosci stawek podatku od nieruchomosci

641154

10.

Okreslenie wysokosci stawek podatku od $rodkow transportowych

64 i 155

11.

Ustalenie wysokosci cen 1 optat za korzystanie z parkingu podziemnego dla
150 samochodéw osobowych przy al. Mickiewicza 18 w Krakowie,
funkcjonujgcego pod zwyczajowa nazwa Parking przy Muzeum

64 1155

12.

Likwidacja w celu przeksztatcenia zaktadu budzetowego- Zarzad Cmentarzy
Komunalnych w Krakowie, przy ul. Rakowickiej 26 oraz utworzenia
jednostki budzetowej pod nazwa Zarzad Cmentarzy Komunalnych
w Krakowie

651155

13.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Rybitwy — Rejon ulicy Golikowka

65155

14.

Zawarcie przez Gmin¢ Miejska Krakow porozumienia mig¢dzygminnego
w sprawie wspotdziatania gmin przy realizacji zadania polegajacego na
wyznaczeniu aglomeracji Krakow

671155

15.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
wydatkow w dziatach 600, 750, 754, 801, 851, 852, 853, 854, 900, 921 i 926
— zadania dzielnic/

68 1156

16.

Zmieniajgca uchwate Nr XXXII/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020 oraz w
sprawie zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwigkszenia
planu dochodéw w dziatach 801, 855 i 900 oraz zmian planu wydatkow
w dziatach 600, 710, 750, 801, 851, 853, 854, 855, 900 i 926/

691156

17.

Zmiana uchwaty Nr XXXII/804/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 18 grudnia
2019 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa
Z p6zniejszymi zmianami

691 157

18.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwiekszenia planu
dochodéw i wydatkéw w dziatach 600, 700, 710, 801, 851, 852, 8551 900/

691157

19.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
wydatkoéw w dziatach 600, 750, 754, 900, 921 i 926 — zadania dzielnic/

761157
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20.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
dochodoéw w dziatach 600, 750, 801, 854, 855 oraz zmian planu wydatkow
w dziatach 600, 710, 750, 758, 851, 852, 854, 855, 900, 921 i 926/

76

21.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
wydatkow w dziatach 801, 852 i 921 — zadania dzielnic/

811158

22.

Zaliczenie ulicy Ludwika Zieleniewskiego do drog publicznych kategorii
gminnej i ustalenia jej przebiegu

821159

23.

Zaliczenie ulicy Jozefa Lepkowskiego do drog publicznych kategorii gminnej
i ustalenia jej przebiegu

821159

24.

Zaliczenie ulicy Bogdana Lyszkiewicza do drog publicznych kategorii
gminnej i ustalenia jej przebiegu

831159

25.

Zaliczenie ulicy Macieja Debskiego do drog publicznych kategorii gminne;j
i ustalenia jej przebiegu

841159

26.

Zaliczenie drogi do drog publicznych kategorii gminnej i1 ustalenia jej
przebiegu

841159

217.

Zaliczenie ulicy Kolnej do drog publicznych kategorii gminnej i ustalenia jej
przebiegu

851 160

28.

Zaliczenie drogi do drég publicznych kategorii gminnej i ustalenia jej
przebiegu

851160

29.

Zaliczenie drogi do drog publicznych kategorii gminnej i ustalenia jej
przebiegu

861 160

30.

Zaliczenie ulicy prof. Marka Stachowskiego do drég publicznych kategorii
gminnej i ustalenia jej przebiegu

861160

31.

Przyjecie Powiatowego Programu Rozwoju Pieczy Zastepczej w Gminie
Miejskiej Krakéw na lata 2020 — 2022

871161

32.

Przyjecie statutu jednostki budzetowej — Domu Pomocy Spolecznej
w Krakowie, ul. Kluzeka 6

871161

33.

Ustalenie miesiecznej kwoty dotacji na dziatalnos¢ Centrum Integracji
Spotecznej w 2021 roku

881161

34.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 3 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Odrowgza Nr 22 wraz
z udziatem w nieruchomosci wspoélnej

881161

35.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 52 stanowigcego wlasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Lucjana Rydla Nr 1 wraz
z udziatem w nieruchomosci wspoélnej

891162

36.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 16 stanowigcego wlasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym w os. Centrum D Nr 2 wraz z udziatem
w nieruchomogci wspolnej

891162

37.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 13 stanowigcego wlasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Odrowaza Nr 22 wraz
z udziatem w nieruchomosci wspoélnej

891162

38.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
niezabudowanej nieruchomos$ci gruntowej, stanowiacej wiasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, potozonej w Krakowie przy ul. Kuklinskiego

901162

39.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 20A stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Sw. Jana 2/Rynek
Gltowny 41 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej i ustalenia wysokosci
bonifikaty

901 163
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40.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 10 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Jozefa Dietla Nr 11 wraz
Z pomieszczeniem przynaleznym i udziatem w nieruchomos$ci wspoélnej

901 163

41.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Migjskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Krakusa Nr 7 wraz
Z pomieszczeniem przynaleznym i udziatem w nieruchomosci wspdlnej

91163

42.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 5 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Migjskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Krakusa Nr 7 wraz
z pomieszczeniem przynaleznym i udziatlem w nieruchomos$ci wspoélnej

91163

43.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Migjskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym w os. Milodosci Nr 4 wraz
z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomos$ci wspoélnej

921164

44,

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 46 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Adama Chmielowskiego Nr 2
wraz z udzialem w nieruchomosci wspoélne;j

921164

45.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
niezabudowanej nieruchomo$ci gruntowej, stanowiacej wiasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, potozonej w Krakowie przy ul. Narcyza Wiatra

921164

46.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 55 usytuowanego w budynku na os. Szkolnym 2 w Krakowie na rzecz
najemcy z zastosowaniem 90 % bonifikaty

931164

47.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 120 usytuowanego w budynku przy ul. Na Koztowce 16 w Krakowie na
rzecz jego najemcow z zastosowaniem 63 % bonifikaty

931165

48.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 36 usytuowanego w budynku na os. Na Wzgoérzach 42 w Krakowie na
rzecz najemcOw z zastosowaniem 82 %

93

49.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu %4 czes$ci zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 483/25149 czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym
przy ul. Sadowej 7 w Krakowie stanowigcym poprzednio wspotwlasnosé
whnioskodawczyni

94

50.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 czg$ci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
424/47099 czeSci nieruchomosci gruntowe] zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Albertynskim 37 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wspotwlasno$¢ wnioskodawczyni

94

51.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
niezabudowanej nieruchomos$ci gruntowej, stanowiacej wiasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, potozonej w Krakowie przy ul. Poleskiej

95

52.

Zwigkszenie dotacji podmiotowej miejskim instytucjom kultury

961 165

53.

Zmieniajaca uchwale Nr XXXVII/973/20 w sprawie udzielenia dotacji
celowej z budzetu Gminy Miejskiej Krakow z przeznaczeniem na
realizowane w roku 2020 prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw lub znajdujacych
si¢ w gminnej ewidencji zabytkdw, potozonych na obszarze Gminy Miejskiej
Krakoéw, nie stanowigcych jej wytacznej wlasnosci

1071 165
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54. | Zmiana uchwaty Nr VII/129/19 w sprawie nadania statutu Krakowskiemu | 108 i 165
Teatrowi Scena STU

55. | Zmieniajgca uchwale nr LXI/1328/16 w sprawie okreslenia przystankow 108
komunikacyjnych i dworcéw, ktorych wilascicielem jest Gmina Miejska
Krakow udostepnionych dla operatorow i przewoznikéw oraz warunkow
i zasad korzystania z tych obiektow

56. | Ustalenia kierunkow dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych- | 109 i 166
zapewnienia darmowych szczepien na grype dla nauczycieli

57. | Przeprowadzenie konsultacji spolecznych dotyczacych budowy na terenie 112 i 166
Krakowa Centrum MuzyKi

58. | Przystgpieniec do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania | 123 166
przestrzennego obszaru Czyzyny Wschdd

59. | Rezolucja w sprawie szczepien na grype 1261 167
60. | Rezolucja w sprawie zakazu prezentowania obrazow o drastycznej tresci na 1271135
terenie Parku Kulturowego Stare Miasta i 167

61. | Rezolucja w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie zasadnosci sprzedazy | 127 i 167
dzialek na tzw. Srebrnej Polanie w Mistrzejowicach

62. | Rezolucja w sprawie powotania spotecznego pelnomocnika Prezydenta do | 134 i 167
spraw mieszkancoéw pochodzenia biatoruskiego

63. | Rezolucja w sprawie skweru pomigdzy ul. Lobzowska a Koscielng | 1351 168
skierowana do Prezesa NIK i Wojewody Matopolskiego

64. | Skarga na dzialanie Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej 140
w Krakowie

65. | Skargi na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa 141

66. | Skarga na dzialanie Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej 142
w Krakowie

67. | Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa 143

68. | Rozpatrzenie petycji Rady Rodzicéw Zespotu Szkot Ogolnoksztatcacych nr 8 144

w Krakowie dotyczacej udzielenia wsparcia administracyjnego oraz
dofinansowania Zespotowi Szkot Ogolnoksztatcacych nr 8, w celu poprawy
warunkow bytowych uczgszczajacych do niego uczniow

69. | Rozpatrzenie petycji dotyczacej udzielenia ulg dla przedsiebiorcow 145

70. | Rozpatrzenie petycji dotyczacej uzupetnienia Strategii Rozwoju Krakowa 146
2030

71. | Rozpatrzenie wniosku o podjecie uchwaty Rady Miasta Krakowa 147

72. | Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie 148

przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Kobierzynska — Piltza

73. | Oswiadczenia, komunikaty 168

74. | Zamkniecie sesji 170

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Szanowni Panstwo zapraszam na sal¢ obrad, za chwile bede chciatl rozpocza¢ XLV Sesje
zwyczajng Rady Miasta Krakowa. Zapraszam serdecznie Panstwa Radnych, gosci, ktorzy
chca wzig¢ udziat w dzisiejszej Sesji 1 zajmowanie miejsc, zgodnie z zaznaczonymi
miejscami, w dalszym ciggu obowigzuja ograniczenia zwigzane z pandemis, przepraszamy
Panistwa, Ze niestety wszyscy razem nie mozemy na tej sali przebywac, ale takie sa wymogi,
wszystko w trosce o Panstwa zdrowie czynimy jako, ze epidemia w dalszym ciggu niestety
trwa, a nawet nasze miasto, z zalem to stwierdzam i ubolewaniem, jest w czotowce. Prosze

5
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Panstwa Radnych o przygotowanie si¢ do sprawdzenia obecnosci, chciatem zapytaé lideréw
klubow czy sa gotowi, nie widz¢ Pana Wlodzimierza, Pana Hawranka tez nie widze, Klub
Prawa i Sprawiedliwos$ci Panie Przewodniczacy? Gotoéw. Prosze bardzo.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy, bo trwa wizja lokalna w Pawilonie Wyspianskiego w sprawie tej
poprawki, ktéra jest w zamianach w budzecie, prawdopodobnie cz¢$s¢ Radnych wlasnie tam
jest.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
W Pawilonie Wyspianskiego jaka$ wizja lokalna trwa, czy komus co$ na ten temat wiadomo?
Bo tak patrz¢ wzrokowo to wigkszos¢ Radnych jest tutaj dzisiaj na sali obrad. Mamy Panie
Grzegorzu informacje¢ uczestnika wizji, ktory stwierdzit, ze wizja ulegta zakonczeniu. Zatem
prosze o zajmowanie miejsc, za chwile bedziemy sprawdza¢ obecnos$¢, bardzo prosze o
przygotowanie si¢, prosz¢ Panstwa o sprawdzenie obecnoS$ci, bardzo prosz¢ o przycis$nigcie
przycisku obecny Panstwa Radnych. Jest prosba Pani Radnej Grazyny Fijatkowskiej, aby kto$
podszedt 1 sprawdzil urzadzenie. Na razie 36 osob, czekamy jeszcze na Panig Radng Grazyne
Fijalkowska, prosze dopisa¢ Panig Grazyne¢ Fijatkowska, ze jest obecna, czy wszyscy
Pafistwo przycisngli przycisk obecny? Jezeli tak to bardzo prosz¢ o wysSwietlenie listy.
Zamykam listg¢ obecnosci, prosze o wydruk, 40 0s6b powinno by¢. Jacek Bednarz nieobecny,
oddelegowany, Andrzej Hawranek nieobecny, Malgorzata Jantos nieobecna. W tej sytuacji
stwierdzam kworum uprawniajace Rade Miasta Krakowa do podejmowania uchwat i
otwieram posiedzenie XLV zwyczajne Sesji Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie i
Panéw Radnych, bardzo serdecznie witam Pana Sekretarza, Panig Skarbnik, Panstwa
Dyrektorow, witam rowniez przybylych go$ci, bo mamy gosci na sali, dzisiaj s3 wazne
punkty, witam serdecznie Panstwa publicznos¢, witam rowniez media. Informuje¢ Panstwa
Radnych, ze protokot XLIV Sesji z dnia 26 sierpnia 2020 jest do wgladu w Kancelarii Rady,
pokoj 202. Informuje Panstwa Radnych, ze protokoty XLII 1 XLIII Sesji z dnia 8 lipca zostaty
podpisane. Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa Radni mogg zgtasza¢ Przewodniczacemu
pisemne Zadanie sprostowania protokotu i stenogramu Sesji. Szanowni Panstwo Radni,
6 wrzesnia zmart Kardynat Marian Jaworski, przyjaciel sw. Jana Pawta II, byty Metropolita
Lwowski, pierwszy Rektor Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie i Honorowy
Obywatel Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa, odznaczony Orderem Orla Biatego.
Uczcijmy Jego Pamig¢ minutg ciszy. Prosze o powstanie. Dzigkuj¢ serdecznie.
Proszg¢ Panstwa informacje migdzysesyjne. Szanowni Panstwo Radni, uprzejmie informuje, ze
do Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa nie wptyngly Zadne pisma migdzy sesjami.
Informacja dotyczaca skarg. Od ostatniej informacji na XLIV Sesji Rady Miasta Krakowa z
dnia 26 sierpnia 2020 wptyne¢ta jedna skarga. Skarga ta bedzie przedmiotem, czy jest
przedmiotem prac Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta Krakowa, ktora zdecyduje
o sposobie jej dalszego procedowania. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5
ustawy o samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wilaczone projekty uchwat
Prezydenta Miasta Krakowa wedlug drukow:
1. Druk Nr 1407, zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2020, dot. zwigkszenia
planu dochoddéw 1 wydatkow w dziatach 600, 700, 710, 801, 851, 852, 855 1 900.
2. Druk 1408, zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2020, dot. zmian planu
wydatkow w dziatach 600, 750, 754, 90, 921 1 926 — zadania dzielnic.
3. Druk Nr 1410, zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2020, dot. zmian planu
dochodéw w dziatach 600, 750, 801, 854, 855 oraz zmian w planie wydatkow w
dziatach 600, 710, 750, 758, 851, 852, 854, 855, 900, 921 i 925.
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4. Druk Nr 1411, zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2020, dot. zmian planu
wydatkow w dziatach 801 i 852 1 921 — zadania dzielnic.

5. Druk Nr 1412, zmiana uchwaly Nr XX1/237/11 w sprawie ustalenia cen i optat za
ustugi przewozowe, uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepiséw taryfowych
w komunikacji miejskiej realizowane na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz gmin
sasiadujacych, ktore przystapity do porozumienia w celu wspdlnej realizacji
publicznego transportu zbiorowego.

6. Druk Nr 1413, zmieniajgca uchwate Nr LXXXIX/2177/17 w sprawie ustalenia strefy
ptatnego parkowania, ustalenia optat za postdj pojazdéw samochodowych na drogach
publicznych w strefie ptatnego parkowania, wprowadzenie optaty abonamentowej dla
niektorych uzytkownikéw drog oraz sposobu pobierania tych opfat.

Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu Miasta pisemny wniosek, co najmniej 1/10
ustawowego sktadu Rady czyli 5 Radnych lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, ztozony
najpozniej do konca dyskusji Rada moze zadecydowac o rozpatrzeniu wyzej wymienionych
projektéw uchwat w trybie dwoch czytan. Przechodzimy prosze Panstwa do ustalenia
porzadku obrad. Czy Prezydent, komisje lub grupy Radnych chcialyby zglosi¢ propozycje
zmian w porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut Miasta Krakowa? Bardzo
prosz¢ Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

W trybie paragrafu 19 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa prosze o zdjecie z porzadku obrad
projektu uchwaty wedlug druku Nr 1413, jest to projekt uchwaly zmieniajacy uchwate Nr
LXXXIX/2177/17 w sprawie ustalenia strefy platnego parkowania, ustalenia optat za postoj
pojazdow samochodowych na drogach publicznych w strefie ptatnego parkowania,
wprowadzenia optaty abonamentowej dla niektorych uzytkownikéw drog oraz sposobu
pobierania tych optat. I prosz¢ rowniez w tym samym trybie o zdjecie z porzadku obrad
projektu uchwaty wedlug druku Nr 1412, jest to projekt uchwaty zmieniajacy uchwate Nr
XXI/231/11 w sprawie ustalenia cen i1 optat za ustugi przewozowe, uprawnien do przejazdow
ulgowych oraz przepisow taryfowych w komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze
Gminy Miejskiej Krakow oraz gmin sgsiadujacych, ktore przystapity do porozumienia w celu
wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorowego. Oba te projekty wymagaja jeszcze
wewngetrznych uzgodnien 1 konsultacji, w zwigzku z tym prosze Panstwa Radnych o
wyrazenie zgody na zdjecie ich z porzadku obrad.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czyli dwa wnioski o zdje¢cie druku 1413 1 1412. Czy prosz¢ Panstwa sg kolejne wnioski?
Bardzo prosz¢ Pan Radny Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W imieniu Klubu Krakéw dla Mieszkancow proszg¢ o wiaczenie do porzadku obrad rezolucji
w sprawie wprowadzenia koniecznych zmian w nowym programie ochrony powietrza dla
Matopolski wedtug druku Nr 1422-R.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Rezolucja, program ochrony powietrza, w trybie klubowym.
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Radny — p. L. Maslona
I prosze Panstwa Radnych o poparcie tego wniosku.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czyli mamy wprowadzenie klubowe Klubu Krakéw dla Mieszkancoéw. I bardzo prosze Pan
Radny Komarewicz, Przewodniczacy Klubu Przyjazny Krakow.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W imieniu Grupy Radnych prositbym o wprowadzenie do porzadku obrad druku 1421-R, jest
to rezolucja skierowana do Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie powolania spotecznego
petnomocnika Pana Prezydenta ds. mieszkancéw pochodzenia biatoruskiego. Bardzo prosze o
poparcie tego wniosku.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Tak jest, dzigkuje, to jest wniosek Grupy Radnych, 5 podpiséw, druk Nr, nadany jest numer
druku Panie Przewodniczacy, bo tu nie mam numeru druku, 1421-R. Dopisujemy o0 wszystko
si¢ zgadza. Bardzo prosze czy sa kolejne wnioski? Bardzo prosz¢ Pan Radny Grzegorz
Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bardzo prosze Panstwa Radnych o wprowadzenie dwoch projektow uchwal. Pierwsza to jest
druk 1419 w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu, ja go nazwatem
roboczo Czyzyny Wschod, ale chodzi o te tereny z dawnego Lotniska Czyzyny, Rakowice
Czyzyny i tereny Centrum Nauki, miedzy innymi pani konserwator mowita publicznie o tym,
Ze miasto nie przystepuje do prac planistycznych, taka procedura bytaby rozpoczeta, poza tym
mowi si¢ o tym, ze byly wnioski o sporzadzenie Lotniczego Parku Kulturowego, jego nie da
si¢ zrobi¢ jezeli nie bedzie planu miejscowego w tym miejscu. Ja oczywiscie mam
Swiadomos$¢, ze dzisiaj tego nie mozemy przeglosowaé, bo Prezydent musi dokonac
stosownych opracowan analiz zgodnosci przewidywanych skutkow ze Studium i1 zasadnosci
przystapienia do planu miejscowego, ale mysle, ze to bedzie taki sygnal ze strony Rady
Miasta, a pozniej mam nadziej¢ rowniez Prezydenta, Zze ten teren nie pozostanie bez
opracowanego planu miejscowego. I to jest druk 1419, prosz¢ o poparcie.

I druga rezolucja, sprawa dos¢ btaha, kilkusetmetrowe dzialki na tylach Radia Krakow,
czg¢sciowo nalezace do Skarbu Panstwa, w zarzadzie Najwyzszej Izby Kontroli i Wojewody
Matopolskiego, tam jest poprawka, ktorg Panstwo przyjeliScie do budzetu miasta na
urzadzenie skweru miedzy Lobzowska a Koscielng, chodzi o uzyczenie tych dziatek na cele
budowlane, zeby sporzadzi¢ ten skwer, adresowana do Prezesa NIK 1 Wojewody
Matopolskiego.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

To jest druk 1420-R czyli wniosek o rezolucje w sprawie skweru pomiedzy ulicg Lobzowska,
a ulicg Koscielng. Czy mamy jeszcze jakie§ wnioski? Nie widze. Nikt nie zgtasza, prosze o
wyswietlenie, nie widzg, zatem prosz¢ Panstwa przechodzimy do przegtosowania formalnego
tychze wnioskdéw. Zaczynamy w kolejno$ci zglaszania si¢, czyli najpierw beda dwa zdjecia,
chodzi o wniosek Pana Sekretarza Fryczka o zdjecie z porzadku obrad druku Nr 1413 czyli
zmian uchwaty w sprawie ustalenia strefy platnego parkowania, ustalenia optat za postdj
pojazdéw samochodowych na drogach publicznych w strefie ptatnego parkowania,
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wprowadzenie oplaty abonamentowej dla niektorych uzytkownikow dréog oraz sposobu
pobierania tych oplat. Prosz¢ Panstwa kto jest z glosem za, z glosem przeciw temu
wnioskowi? W sprawie formalnej zawsze mozna, oczywiscie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Szanowni Mieszkancy!

Ja mam wniosek taki, ze mamy pewien zapis statutowy, ktory dzisiaj, przed ktorym dzisiaj
stoimy, taki oto, ze Prezydent wczoraj wprowadzit do porzadku obrad ten punkt, jeden i
drugi, o ktorym bedziemy moéwili, oznacza to w skrocie, ze ci mieszkancy, ktorzy zapoznali
si¢ z porzadkiem obrad, dzisiaj przybyli na Sesj¢, by¢ moze czgsto zwalniajac si¢ z pracy i oto
dzisiaj dokonujemy takiej sytuacji, ze Sciggamy ten druk z porzadku obrad. Wigc uwazam, ze
nad tym po prostu trzeba si¢ zastanowié, bo reperkusje, jezeli chodzi o wizerunek Rady
Miasta Krakowa, sa pewne, bo albo co$ przygotowywane jest i mieszkancy przychodza, jest
to wazny temat, i co, i za dwa tygodnie zndw mieszkancy teoretycznie bedg si¢ zwalniaé z
pracy po to zeby przyby¢ na Sesj¢, bo jednak to jest wysilek zeby dzisiaj by$ o godzinie 10.00
na Sesji. Ja zwracam uwagg zebySmy pod wzgledem statutowym zastanowili si¢ nad tym, nad
ta procedura, z ktora dzisiaj mamy do czynienia. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czyli to nie jest glos przeciw, czy jest radca prawny, ktory by ewentualnie na ten temat si¢
wypowiedzial? Ja uwazam, ze czynimy to zgodnie ze Statutem, ale jezeli Pan
Przewodniczacy sobie zyczy to mozemy poprosi¢ jeszcze, jest Statut i wlasciwie z tego, ze
Panie Radny prosze zwréci¢ uwage, ze w interesie mieszkancow Pan Fryczek powiedziat
wyraznie, Sekretarz Urzedu Miasta, ze chodzi o przygotowanie tego w sposob staranny, ze to
jest w tej chwili jeszcze nieprzygotowane prawidtowo, nie wiem czy jest to w interesie miasta
1 w interesie mieszkancéw, abySmy procedowali druk, ktéry jest nie do konca jeszcze
doktadnie przygotowany. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Glos za wnioskiem. Szanowni Panstwo wniosek Prezydenta wynika wprost z ustawy o
samorzadzie gminnym, wojt, prezydent, burmistrz mogg takie wnioski sktada¢ na Radg¢ 1 jest
to zgodnie z trybem ustawowym, podkreslam, nie statutowym tylko ustawowym.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jasne, dzigkuje bardzo, zatem przechodzimy prosze Panstwa do przegtosowania wniosku
formalnego o zdjecie z porzadku obrad druku Nr 1413.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

Za 19, prosze o wydruk, wniosek zostal odrzucony Panie Sekretarzu.

Glosujemy kolejny wniosek formalny o zdjecie z porzadku obrad projektu druku Nr
1412, zmiana uchwaty Nr XX1I/231/11 w sprawie ustalenia cen 1 optat za ustugi przewozowe,
uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych w komunikacji miejskiej
realizowane] na obszarze Gminy Miejskiej Krakéw oraz gmin sgsiadujacych, ktore
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przystapity do porozumienia w celu wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorowego.
Kto jest z glosem za, kto jest z glosem przeciw? Nie widze, a zatem przystepujemy do
glosowania wniosku formalnego o zdj¢cie z porzadku obrad, przepraszam, prosze mi
wyswietla¢ ewentualnie zgloszenia, nie ma mozliwosci.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo! Panie Sekretarzu sugeruj¢, aby Pan zlozyt stosowne wnioski o wycofanie
z procedowania obu drukéw i wprowadzenia ich ewentualnie juz w innej wersji od nowa,
wtedy Rada nie glosuje takiego wniosku.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy Pan Sekretarz wystuchal propozycji Pana Przewodniczacego? Panie Sekretarzu czy jest
Pan w stanie zabra¢ gtos? Bardzo prosze.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
W imieniu Prezydenta Miasta Krakowa oba druki prosz¢ o wycofanie z procedowania.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

I ten wniosek nie jest glosowany, a druki zostaly zgodnie z przepisami i1 Statutu i
ustawowymi, wycofane. Dzigkuje, a zatem prosze Panstwa zmianie ulega porzadek obrad,
punktu 5 i 6 w tym porzadku obrad juz nie bedzie. Przechodz¢ do kolejnego wniosku
formalnego, dotyczy tym razem wprowadzenia projektu uchwalty wedtug druku 1422-R w
sprawie wprowadzenia koniecznych zmian w nowym programie ochrony powietrza dla
Matopolski, wniosek w imieniu Klubu podpisal Pan Radny Gibata, czyli prosz¢ Panstwa kto
jest z glosem za, z glosem przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, a zatem prosze o
przygotowanie urzadzenia do przeglosowania tego wniosku formalnego.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem projektu uchwaty wedtug druku 1422-R?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dziekuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

21 za, 16 przeciw, wniosek odrzucony, zabraklo wymogu formalnego, 22, wigkszos¢
Rady poparta wniosek, ale niestety zabrakto do wigkszosci kwalifikowanej jednego glosu.
Prosz¢ wydruk.

Przechodze do kolejnego wniosku formalnego, to jest wprowadzenie do porzadku
obrad rezolucji wedlug druku 1421-R, powotanie spolecznego pelnomocnika Prezydenta ds.
mieszkancoOw pochodzenia biatoruskiego, projekt Grupy Radnych. Kto jest glosem za, glosem
przeciw temu wnioskowi? Nie widze, a zatem prosze o przygotowanie urzadzenia do
przeglosowania wniosku formalnego o wprowadzenie do porzadku obrad druku 1421-R.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem projektu uchwaty wedlug druku 1421-R?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dziekuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.
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Tu jest pelna zgodnos¢, 36 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Wniosek zostat
przyjety.

I mamy jeszcze jeden wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad projektu druku
1419, przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu Czyzyny Wschod, projekt Klubu
Radnych Platformowa. Nowoczesna Koalicja Obywatelska, druk 1419. Jest prawidtowo
zebrana liczba podpisow, kto z Panstwa Radnych, nawet jest jeden wigcej, 19, kto z Panstwa
Radnych gltosem za, glosem przeciw? Nie widzg, a zatem prosze¢ o przygotowanie urzadzenia,
bedziemy gltosowali wprowadzenie do porzadku obrad druku 1419.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

32 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Wniosek zostat przyjety.

I jeszcze mamy jeden wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad druku 1420-R,
rezolucja w sprawie skweru pomiedzy ulicg L.obzowska a Koscielng skierowana do Prezesa
Najwyzszej Izby Kontroli 1 Wojewody, projekt Grupy Radnych, kto jest gtosem za, glosem
przeciw temu wnioskowi? Nie widze, a zatem prosz¢ o przystagpienie do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem tego wniosku i wprowadzeniem do porzadku obrad druku
1420-R?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

33 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie¢. Wniosek zostal przyjety, a zatem prosze
Panstwa uzupetnili$my porzadek obrad w ten sposob, ze przyjeliSmy trzy kolejne punkty, dwa
zostaly zdjete 1 jeden zostal odrzucony. Informuj¢ Panstwa réwniez, ze, tak jest, wycofane,
zgadza si¢, dzigkuje pani doktor, prosz¢ Panstwa informuj¢, ze wplynely dwa wnioski
formalne o wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagtej drukow 1411, zmiany w budzecie
miasta Krakowa na rok 2020 i rowniez podobny wniosek o wprowadzenie do II czytania jako
sprawy nagtej tez zmian w budzecie miasta Krakowa wedtug druku 1408. Prosze Panstwa
zatem przechodzimy do kolejnego punktu, ktérym jak zwykle sa

Interpelacje i wnioski Radnych.
Bardzo prosze¢ o zgtaszanie elektronicznie swojego udzialu w interpelacjach, a mnie prosze¢ o
wyswietlenie, pierwsza jest Pani doktor Teodozja Maliszewska, serdecznie zapraszam.

Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chciatam si¢ zwrdci¢ z prosbg do Pana Prezydenta w imieniu moim i Jana Pietrasa,
napisaliémy te interpelacje obydwoje, po ostatnim posiedzeniu Rady Spotecznej Szpitala
Narutowicza. Prosz¢ Panstwa nie wiem jak to si¢ dzieje, szpital miejski, jeden z dwoch w
Krakowie majacy dobre warunki pracy, a przede wszystkim ma SOR i ma ladowisko i by¢
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moze, ze niedtugi nie bedzie miat ani ladowiska ani SOR-u, poniewaz pozwolenie na budowg
jakie otrzymat deweloper zezwala mu na budowg¢ bardzo wysokich budynkéw, ktore beda
zagrazaly, sa w tak bliskim sgsiedztwie tego ladowiska, beda zagrazaly istnieniu tego
ladowiska, a bez ladowiska SOR nie istnieje. Prosz¢ Panstwa musimy to zrozumie¢ i mysle,
ze Pan Prezydent moze podja¢ takie dzialania zeby zweryfikowac te pozwolenia na budowe,
ktore zagrazaja dostgpowi do SOR-u w Sgzpitalu Narutowicza. Wydaje nam sig,
dyskutowaliSmy na radzie spotecznej szpitala na ten temat, ze jest wiele miejsc jeszcze do
zabudowania w miescie, a ten deweloper ma dziwne poparcie ze wszech stron i1 stowo nacisk
padato tam bardzo czesto. Ja nie lubie takich sytuacji, kiedy na szali decyzji jest potozone
zdrowie 1 zycie mieszkancow i interes dewelopera. Jasiek, dodaj cos od siebie.

Radny — p. J. Pietras

Ja jezeli mozna to chcialem dodaé, ze sytuacja, ktora w tej chwili jest, jezeli rozwinie si¢ dalej
pomimo odwotan, ktore sa skladane przez szpital, grozi tym, ze zostanie zamknigte ladowisko
jednego z dwdch szpitali miejskich w Krakowie, co jest wydaje mi si¢ sytuacja po prostu juz
nie do przyjecia. Dlatego bedziemy apelowali do Pana Prezydenta Zeby jednak uzyt wszelkich
swoich mozliwosci, aby tg sytuacj¢ zatrzymac 1 utrzymac¢ ladowisko obstugujace praktycznie
caty powiat i calg tutaj cz¢s¢ Matopolski. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Panie Radny bardzo prosze¢ o podpis, Pani Teodozja twierdzi, ze jest to w tandemie sktadane,
wiec bardzo proszg. Kolejnym zglaszajagcym si¢ jest Pani Matgorzata Kot, ale ztozyta do
protokotu, pozniej mamy Panig Grazyn¢ Fijatkowska, tez do protokolu, a zatem Panie
Edwardzie bardzo prosz¢ na moéwnicg i zabranie glosu w sprawie swojej interpelacji.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Drodzy Mieszkaficy!

Ja mam trzy interpelacje, mysle, ze bardzo wazne, dlatego postaram si¢ Panstwa zapoznac z
nimi. Jedna interpelacja gdzie si¢ zglosili mieszkancy do mnie z prosba o interwencjg, w
sprawie uporzadkowania ruin terenu po bytym hotelu JB przy ulicy Ujastek Mogilski 7. Teren
ten oznaczony dziatkg numer 33/6 oraz 33/3 obreb 20 Nowa Huta. Przypominam, ze w tej
sprawie skladam interpelacj¢ po raz kolejny, poniewaz obiekt nie tylko szpeci, ale takze
stwarza zagrozenie, na jego terenu znajduje si¢ dzikie wysypisko. Przedmiotowe
postepowanie administracyjne zostalo zakofnczone wydaniem przez organ nadzoru
budowlanego decyzji Nr 932/2017 z dnia 10.07.2017 roku, dokonanie rozbiorki wyzej
wymienionego nieuzytkowanego budynku hotelu oraz uporzadkowanie terenu po dokonaniu
rozbiorki, decyzj¢ wydano z rygorem natychmiastowym. Przypominam, Ze teraz jest rok
2020, wykonalnos$ci ze wzgledu na ochron¢ zycia i zdrowia 1 mienia. Drodzy Panstwo w tej
chwili tam jest, dotagczylem tu zdjecie Szanowny Panie Przewodniczacy poniewaz tam jest
tragedia przy tym hotelu, juz nie mowi¢ o zbiornikach, o ktoérych nie wiemy co tam si¢
znajduje po paliwie, jaki jest stan, juz jest w tej chwili nawiezione bardzo duzo opon, duzo
$mieci, gruzu, tak, ze tam jest bardzo niebezpiecznie, dlatego po raz kolejny zwracam si¢ do
Pana Prezydenta tym bardziej, ze nadzoér budowlany wydatl decyzje o natychmiastowej
rozbiorce 1 uporzadkowaniu terenu, co nie zostato zrobione do chwili obecne;.

Nastepna interpelacja Panie Przewodniczacy réwniez dotyczy interwencji w sprawie ulicy
Dymarek. W pasie drogowym na ulicy Dymarek na wysokosci spalarni odpadow
medycznych, zaznaczam medycznych, sg ustawione kontenery, ktore zwezaja droge, 1 tak juz
bardzo waska droge, co za tym idzie stwarzaja duze zagrozenie dla kierowcdw poruszajacych
si¢ ta droga. Drodzy Panstwo celowo podkreslitem medycznych, poniewaz po interwencji
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mieszkancoOw pojechatem tam na miejsce zobaczy¢, w tym czasie co ja bytem, byto ustawione
8 kontenerdw, ktore wszystkie byly przykryte byly plandeka od gory, a nie wiem co si¢ tam
znajduje, mozemy przypuszcza¢ tylko ewentualnie jezeli medyczne, co si¢ tam moze
znajdowa¢. Dlatego bym bardzo prosit tutaj o oznakowanie ewentualnie, zeby tam zakaz
takich postojow byl przyktadowo dla kontenerow, zeby nie sktadowac tych konteneréw na
miejscu. Dziwig sie, ze do tej pory, na szczescie, nie byto tam jeszcze wypadku, jezeli droga
wynosi 4 m, a na poboczu stojg ustawione jeszcze kontenery.

I rowniez trzecia interpelacja i ostatnia Panie Przewodniczacy, dotyczy réwniez ulicy
Dymarek, stan techniczny drogi jest bardzo zly, pobiezne tatanie dziur w drodze nie
rozwigzuje problemu, inny problem dla uzytkownikéw jest bardzo brak pobocza. Pragng
przypomnie¢, ze budowa, przebudowa ulicy Dymarek znajduje si¢ na liscie rekompensat za
budowe ZTPO, ktéra byta podpisana. I tez si¢ tu zwracam do Pana Prezydenta, poniewaz
dojazd do oczyszczalni Kujawy gdzie ta droga prowadzi 1 wiele innych instytucji, ktore si¢
mieszcza przy tej drodze na samym koncu, niestety ta drogg jest tragicznie dojecha¢. Dzigkuje
uprzejmie Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje rowniez Panu Radnemu, dzigkuje¢ za przekazanie interpelacji. Kolejnymi
zglaszajacymi sa Pan Radny Wojciech Krzysztonek, ktéry ztozyl do protokotu, Artur Buszek
do protokotu, Renata Kucharska do protokotu, Jerzy Zigty do protokotu, a zostat nam Pan
Radny Michat Starobrat, bardzo prosz¢ Panie Radny o wygloszenie swojej interpelacji.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Ja dzisiaj z interpelacja w sprawie, to juz po raz kolejny zwracam si¢ z interpelacja odnosnie
funkcjonowania Grodzkiego Urzedu Pracy, ponownie zglosili si¢ do mnie przedsigbiorcy
widzac we mnie jaka$ nadzieje, ze uda si¢ cokolwiek zmieni¢ w Grodzkim Urzedzie Pracy w
temacie szybkosci, poprawnosci rozdysponowania $rodkéw z Tarczy Antykryzysowej, tym
razem chce przedstawi¢ problem przedsigbiorcow, ktorzy wybrali taka droge
samozatrudnienia 1 nie zatrudniaja pracownikow, ci przedsigbiorcy mogli stara¢ si¢ o
dofinansowanie z Tarczy Antykryzysowej i dosta¢ pomoc 3-miesi¢czng wiasnie w trzech
transzach, platng w lipcu, sierpniu i we wrzesniu. I o ile przedsigbiorcy ci zwrdcili mi uwagg,
ze w lipcu rzeczywiscie te transze, mniej wigcej w polowie miesigca otrzymali, tak do dnia
dzisiejszego nie otrzymali transzy, ktora zostala im slusznie przypisana zard6wno w portalu
gov.pl czyli w decyzji w Urzedzie, do tej pory nie otrzymali takiej wplaty za sierpien. Mamy
potowe wrzesnia, a przedsigbiorcy nie dostali do dnia dzisiejszego wyptat przyznanej transzy
z sierpnia. Ja rozmawiatem z Grodzkim Urzedem Pracy, dostalem informacje, ze wynika to z
tego, ze byl pewien zator w $rodkach z Ministerstwa Finansoéw, dostatem tez informacje, ze
jest bardzo duzy problem z rozpatrywaniem tych wnioskdéw, sprawdzaniem czy
przedsigbiorcy nadal prowadza taka dzialalno$¢, tylko ta informacj¢ dostatem ja,
przedsigbiorcy nie dostali zadnej informacji 1 nie wiedzg tak naprawde czy czasami ich
wniosek nie zostal odrzucony po pierwszej transzy, moim zdaniem nalezy poprawic
funkcjonowanie Grodzkiego Urzedu Pracy tak, aby przynajmniej na stronie internetowej
znajdowata si¢ informacja, ze te transze beda wyptacane tylko w podZniejszym terminie
wlasnie ze wzgledu na zaistniate problemy. Dlatego zwracam si¢ do Prezydenta o
interwencjg¢, aby poprawi¢ funkcjonowanie Grodzkiego Urzgdu Pracy poprzez zdecydowanie
lepsza komunikacje z przedsigbiorcami.

13



XLV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 wrzesnia 2020 .

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Prosze¢ Panstwa czy jeszcze kto§ z Panstwa chciat zglosi¢
interpelacj¢? Nie widze zglaszajacych sie, a zatem przechodzimy do kolejnego punktu i
zapraszam Pana Sekretarza.

Odpowiedzi na interpelacje Radnych.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W okresie od ostatniej Sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
przekazatl Prezydentowi 86 interpelacji i zapytan Radnych, udzielono odpowiedzi na 79 z
nich. Ustawowy termin udzielenia odpowiedzi na pozostale przypada w okresie pomiedzy 18,
a 29 wrzesnia. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panie Sekretarzu. Czy w sprawie odpowiedzi sa jakie§ zgloszenia ze strony
Radnych? Nie widze, a zatem zamykam ten punkt i przechodzimy do kolejnego punktu,
ktérym jest

Informacja Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami

w sprawie prowadzenia schroniska dla zwierzat — wraz z dyskusja.
Bardzo prosze¢ o zabranie gltosu Pana kierownika, kto pierwszy, bo wiem, zZe tu sg trzy osoby
zgloszone do zreferowania, bardzo proszg.

Prezes Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami — p. J. Osuch

Bardzo dzigkuje za zaproszenie, za to, ze mozemy przedstawi¢ informacje, postaram si¢ z
odlegtosci pewnej, prosz¢ Panstwa bardzo serdecznie dzigkuje w imieniu Krakowskiego
Towarzystwa Opieki nad Zwierz¢tami, zarzadu tego Towarzystwa i1 pracownikow o
umozliwienie przedstawienia nam informacji na temat naszej dziatalnosci, poniewaz bardzo
zalezy nam 1 zawsze zalezalo na transparentnosci. W zesztym tygodniu w poniedziatek
gosciliSmy w schronisku czg$¢ z Panstwa Radnych, dzisiaj przedstawimy zgodnie z Panstwa
propozycjami taki plan, naszg relacje z naszej pracy z tym, ze uzupetniong o dane dotyczace
pracy Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami, zeby caltkowicie wyjasnic¢
kwestie finansowe. Chciatam jeszcze powiedzie¢, ze jesteSmy bardzo zobowigzani jak zwykle
za poparcie dla nas i za pomoc udzielang nam przez Panstwa, chcialabym réwniez prosié,
wiem, ze to jest moze prosba do$¢ trudna, ale dlatego ja nie bede zabierata czasu tutaj w tym
wystgpieniu, zeby mogt réwniez swoje stanowisko przedstawi¢ ktos z dwojga.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Tak, mam zgloszenia, jest to przyjete, nie tylko jedna osoba, ale wigcej osob.

Prezes Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami — p. J. Osuch
I prosze Panstwa mysle, ze wobec tego przejdzmy do prezentacji przygotowanej, szanuj¢ czas
Panstwa i nie zabieram go.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Bardzo prosz¢ Pana Kierownika Szymona Ziemke, odmienia si¢ Pan, ktory reprezentuje
Krakowskie Towarzystwo Opieki nad Zwierzetami 1 oczywiscie schronisko dla bezdomnych
zwierzat.
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Pan Szymon Ziemka

Dzien dobry, nazywam si¢ Szymon Ziemka. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo!

Pozwolimy sobie przedstawi¢ prezentacje, ktéra przygotowaliSmy dla Panstwa, w takiej
kwestii tylko formalnej, taka informacja, ze ta prezentacja zostata uzupetniona o te elementy,
ktore Panstwo zescie wnosili podczas spotkania 1 podczas posiedzenia Komisji Infrastruktury.
Postaram si¢ jak najszybciej 1 jak najsprawniej przeprowadzi¢ ta prezentacje tak, zeby ten
napigty porzadek obrad nie byt zaburzony. Szanowni Panstwo prezentacja zasadniczo dotyczy
dziatalnosci schroniska, schematu dziatania, réwniez elementu finansowego i ten element
finansowy zostat rozbudowany i poszerzony do Panstwa informacji, plus dodatkowo bedzie
taki suplement, ktory, o ktory tez Panstwo wnosiliscie, dotyczacy finansowania KTOZ. Jezeli
chodzi o schronisko dla bezdomnych zwierzat w Krakowie to tutaj tylko takie krotkie
podsumowanie, ono wynika z, jezeli chodzi o zadania, ktére zostaty na nas natozone,
oczywiscie wynika on z ustawy o ochronie zwierzat i z programu walko z bezdomno$cia
obowigzujacego w miescie Krakowie. Na schronisko natozony jest podstawowy obowigzek
odtawiania i transportu zwierzat zbtagkanych, zagubionych, opieki weterynaryjnej w trybie 24-
godzinnymm przez 7 dni w tygodniu, przez 365 dni w roku, znakowanie elektroniczne, tzw.
czipowanie, dziatania majace na celu odnalezienie wiasciciela zbtgkanego zwierzecia,
dzialania majace na celu znalezienie nowego wilasciciela zwierzgtom bezdomnym i
przeprowadzanie zabiegdw kastracji, sterylizacji, co wynika tez z ustawy o ochronie zwierzat.
Dane statystyczne, ktore obrazuja skale dziatalno$ci schroniska, ja tutaj tez podkreslam, Ze to
sa wszystkie dane, ktore tez my sprawozdajemy do Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska do
Urzedu Miasta Krakowa. Liczba zwierzat przyjmowanych rocznie, ja tutaj moze zeby nie,
zeby zaoszczedzi¢ czasu tylko dam takie podsumowanie, $rednia liczba zwierzat
przyjmowanych rocznie do schroniska jest to 3 tys. zwierzat. MOéwimy tutaj oczywiscie o
psach i kotach, 3 tys. zwierzat rocznie trafia do schroniska. Warto podkresli¢, ze trafiajg inne
zwierzeta, golebie okoto 1000 osobnikow rocznie, inne zwierz¢ta domowe typu chomiki, typu
myszy, kilkadziesigt osobnikow rocznie. Bardzo wazna liczba obrazujaca dziatalnosé
schroniska, liczba adopcji, ja méwie tacznie dla psow i dla kotow, jest to okoto 2 tys. zwierzat
rocznie. W tym momencie na tym slajdzie przedstawiam Panstwu liczbe zwierzat odebranych
przez wilascicieli, czyli tutaj te zwierzeta, ktore tak naprawde majg najkrotsze do§wiadczenie
jezeli chodzi o pobyt w schronisku, poniewaz w stosukowo krotkim czasie na kwarantannie
znajduje si¢ ich wilasciciel, jest to okoto 600 zwierzat rocznie szczeSliwie zagubionych,
odnalezionych przez wlasciciela. Podstawowe dane weterynaryjne, podstawy zabieg
chirurgiczny, ktory jest przeprowadzany w schronisku dla bezdomnych zwierzat w Krakowie,
jest to zabieg sterylizacji, kastracji, jest to okolo 1000 zabiegéw rocznie, kazdego roku
przeprowadzamy okolo 1000 zabiegdéw sterylizacji i1 kastracji zwierzat. Dodatkowo warto
podkresli¢, ze w schronisku w ramach dziatalno$ci schroniska sa przeprowadzane zabiegi
specjalistyczne, konsultacje specjalistyczne 1 to sg zabiegi, ktore s3 wykonywane zdalnie,
poza schroniskiem, jest to okoto 400 zabiegéw specjalistycznych w przypadku psa, 250
zabiegow w przypadku kotow. Jezeli chodzi o czipowanie elektroniczne zwierzat,
sredniorocznie wykonujemy okoto 2300 takich znakowan, takich implantacji elektronicznego
czipa, czyli inaczej mowiac transpondera. Jezeli chodzi o statystyczne dane, $rednie liczby
zwierzat pod opieka schroniska, jezeli chodzi o psy jest to okoto 420 zwierzat, jezeli chodzi,
facznie to jest psoOw 1 kotow to jest 420 zwierzat jezeli chodzi o 2018 rok, jezeli chodzi o
2019, 390 zwierzat, czyli usredniajac okoto 400 zwierzat kazdego dnia pod opieka schroniska.
Jezeli chodzi o strukture zatrudnienia to mamy personel etatowy, taki rdzen stanowig lekarze
weterynarii, jest to personel 6-osobowy plus jeden technik weterynarii, pozostale osoby to sa
tzw. opiekunowie zwierzat czyli pielegniarze dla zwierzat, jest to w tym momencie 22 osoby,
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podkreslam, ze wsrod tych oséb jest 7 technikéw weterynarii 1 dwie osoby z wyksztalceniem
wyzszym kierunkowym, po Akademii Rolniczej. Pozostaly personel uzupetiajacy, personel
administracyjny, kierowcy interwencyjni, gospodarczy, 1lacznie w schronisku jest
zatrudnionych na etat 45 osob. Jezeli chodzi o wolontariat, bardzo wazny element
organizacyjny schroniska, to sg tez pracownicy po prostu $wiadczacy prace wolontaryjnie,
okoto 80 osob $wiadczacych prace na rzecz schroniska minimum 20 godzin w miesigcu.
Podstawowe informacje dotyczace schematu dziatania schroniska. Najwazniejszym
elementem obrazujagcym dziatalno$¢ schroniska jest oczywiscie $ciezka weterynaryjna,
mozemy tutaj taki prosty schemat przedstawi¢ Panstwu dotyczacy dziatania, mamy moment,
w ktorym zwierze¢ trafia do schroniska, jest to dzien przyjecia, mozemy te zwierzeta, ktore
trafiajg, podzieli¢ na dwie grupy, zwierzeta zdrowe i zwierzeta, ktorym co$ sie dzieje, ktore sg
w stanie zaawansowanej choroby lub powypadkowe. Jezeli chodzi o zwierzgta zdrowe, ktére
trafiajg do schroniska sg obejmowane 14-dniowa kwarantanng, podczas tego okresu
odrobaczane, odpchlone, szczepione, obserwujemy pod katem choréb zakaznych, po
zakonczeniu okresu kwarantanny zwierzeta sg sterylizowane i nastepnie sg juz gotowe do
adopcji. Jezeli zwierze, ktore trafia do schroniska jest w zlym stanie zostaje poddane
intensywnej opiece weterynaryjnej, medycznej, na poczatku jest taki schemat dziatania,
oczywiscie sg podejmowane dziatania majace na celu ratowanie zycia i stabilizacj¢ zdrowia
pacjenta i stanu pacjenta, poszerzona diagnostyka stacjonarna, RTG, USG., morfologia,
biochemia, to sg te zabiegi, dalej konsultacje i zabiegi specjalistyczne, jezeli si¢ uda uratowaé
pacjenta 1 ustabilizowa¢ ten stan i1 okres rekonwalescencji, po zakonczeniu tego okresu
zwierze jest gotowe do adopcji. Codzienna opieka nad zwierzgtami, kilkadziesigt osob
odpowiedzialnych za opiek¢ nad zwierzetami, sg to pielggniarze, ktorzy sprzataja, karmig
zwierzeta, obserwuja ich stan, behawiorysta, ktéry zajmuje si¢ psami tzw. trudnymi, u ktérych
adoptacja moze by¢ utrudniona, wolontariusze, socjalizacja, spacery, pielegnacja zwierzat
czyli uzupehienie tej piramidy potrzeb zwierzat. Dzialanie administracyjne. 14-dniowa
kwarantanna dla zwierzat, podczas tego okresu 14-dniowego publikacja wszystkich zdjeé
zwierzat, ktore trafity do schroniska na stronie www., formularz zgloszeniowy, jest takie
narzgdzie na naszej stronie internetowej gdzie mozna zglosi¢ zaginione zwierz¢ badz
odnalezione zwierze, jest to bardzo uczeszczana zaktadka na naszej stronie i ona tez jest
bardzo skuteczna jezeli chodzi o odnajdywanie zwierzat, poprzednie slajdy pokazywaty 600
zwierzat rocznie odnajduje si¢ dzigki naszej dziatalnosci rowniez, sprawdzanie numerow czip
1 tatuazy zwierzat, weryfikacja po prostu 1 kazde mozliwe dzialanie zeby znalez¢ tego
wlasciciela, czy ma wia$ciciela, jezeli tak mamy sukces, jezeli podczas kwarantanny zostato
odebrane przez wilasciciela. Kontynuacja dzialan administracyjnych réwnolegle do
wszystkich dziatah weterynaryjnych i1 opieki nad zwierzetami, sa to dziatania majace na celu
promocje dziatalno$ci schroniska 1 adopcji zwierzat ze schroniska. Schronisko jest otwarte,
podkreslam, dla odwiedzajacych 365 dni w roku, 365 dni, mozna przyj$¢ nawet w Wigilig,
nawet w pierwszy dzien Swiat Wielkiej Nocy czy Bozego Narodzenia, schronisko jest otwarte
dla odwiedzajacych. Dzien otwarty schroniska organizowany raz w miesigcu, oczywiscie
mowimy tu o czasach przed pandemia, polegajacy na zaproszeniu mieszkancow z rodzinami,
wyprowadzaniu z wolontariuszami zwierzat, zapoznawanie ze zwierz¢tami, promocji adopcji.
Dziatania marketingowe on-line, do tego jestesmy zobligowani umowg z Urzgdem Miasta
Krakowa, profile na Facebooku, na Istagramie, kanal You Tube, strony internetowe, tacznie,
tego tutaj nie widac, ale 90 tys. oséb Sledzacych nasze profile w mediach spotecznosciowych.
Ostatni taki element jezeli chodzi o dziatania administracyjne to, co, takie podsumowanie, co
otrzymuje kazda osoba adoptujaca ze schroniska, oprocz oczywiscie mitosci dozgonnej
zwierzegcia, odrobaczone 1 zaszczepione zwierz¢ przeciwko chorobom zakaznym oraz
wsciekliznie, zwierze wysterylizowane, umowa adopcji oraz wypis lekarski z uzupetniong
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ksigzeczka zdrowia, bezplatng rejestracj¢ w miedzynarodowej bazie zwierzat zaczipowanych,
my wspotpracujemy z bazg SAFE-ANIMAL, ona jest zrzeszona z ogo6lnoeuropejska baza
EUROPETNET, sukces bardzo duzy, to si¢ sprawdza, kazde zwierze jest zabezpieczone na
wypadek zagubienia juz z automatu w momencie adopcji ze schroniska, jezeli chodzi o
zwierzeta zaczipowane ze schroniska nasza liczba rekordow jest to kilkadziesigt tysigcy
zwierzat, mniej wigcej od 2008 roku. Jezeli chodzi o transparentno$¢ naszego dzialania,
podlegamy pod budzetowanie miejskie, w zwigzku z czym jest pelna transparentnos¢ jezeli
chodzi o dziatanie, ja tylko wymieni¢ najwazniejsze instytucje czy organy, ktére nas
kontrolowaty badz regularnie kontrolujg. Urzad Miasta Krakowa Wydzial Ksztaltowania
Srodowiska, Wojewodzki Inspektorat Weterynarii, Powiatowy Inspektorat Weterynarii,
Matopolska Izba Lekarsko — Weterynaryjna, oczywiscie Sanepid i Panstwowa Inspekcja
Pracy. Podkreslam, ze bylismy kontrolowani przez Najwyzsza Izb¢ Kontroli oraz Prezesa
Rady Ministréw, wszystkie te kontrole konczg si¢ pozytywnymi wnioskami. Finansowanie
dziatalnosci schroniska, tutaj oddam glos pani gtownej ksiggowej KTOZ.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo proszg¢ o zabranie glosu pania gtdéwng ksiegowa czyli Pani Katarzyna Odomirska.

Pani Katarzyna Odomirska

Dzien dobry, nazywam si¢ Katarzyna Odomirska i prowadzg ksiggi rachunkowe
Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzgtami i chce Panstwu pokrotce przedstawic
sposob finansowania dzialalno$ci schroniska, jakie§ koszty podstawowe, jak rowniez w
ramach suplementu sposob finansowania jak rowniez wydatki Krakowskiego Towarzystwa
Opieki nad Zwierzetami. Jezeli chodzi o przychody schroniska dla bezdomnych zwierzat jest
to przede wszystkim wynagrodzenie Gminy Miejskiej Krakow, darowizny finansowe i sa one
w formie gotdéwkowej, w formie przelewow, 1 % podatku dochodowego, darowizny rzeczowe
w postaci karmy oraz $rodki z innych gmin. Jezeli chodzi o koszty natomiast, czy wydatki
zwigzane z prowadzeniem schroniska sg to przede wszystkim wynagrodzenia pracownikow,
koszty leczenia zwierzat zardwno tego na miejscu w schronisku jak réwniez korzystanie z
lecznicy zewngtrznej, koszty wyzywienia zwierzat, koszty utrzymania infrastruktury
schroniska, takie koszty gospodarcze jak i koszty dziatania takiego administracyjnego
schroniska, prowadzenie ksiggowosci, sprawy kadrowe, ustugi. Do tej pozycji wroce za
chwileczke, natomiast podam kwoty takie zaokraglone przychodow finansowych,
pieni¢znych schroniska. Jest to wynagrodzenie z tytulu prowadzenia schroniska na podstawie
umowy z Gming Miejska Krakow, jest to kwota 2.390.200 zi, darowizny finansowe to jest
kwota prawie 260 tys., 1 % podatku dochodowego, ten cel szczegdlowy, to jest kwota 47.500
zt. Jezeli chodzi o wynagrodzenia czyli przychody z tytutu zwierzat spoza Gminy Krakow jest
to kwota niewielka, okoto 2 tys. zl, tutaj nieuwzglgdniona. Natomiast najwazniejsze sktadniki
wydatkéw schroniska sg to wynagrodzenia, mowimy oczywiscie o roku 2018 jak jest
napisane na gorze, wynagrodzenia pracownikow jest to kwota niemalze 2.050.000 zt, leki,
materialty medyczne prawie 300 tys., zewnetrzne uslugi weterynaryjne czyli lecznic
zewngtrznych, z ktorych musimy korzysta¢ z uwagi na bardzo czgsto skomplikowane zabiegi
dla zwierzat, jest to kwota prawie 200 tys. zt, media, gaz i energia elektryczna kwota okoto
130 tys., wywoz odpadow 1 nieczystosci uwzglednitam z uwagi na to, zeby Panstwu pokazac
jaka jest r6znica w cenie tych uslug na przestrzeni roku 2018 i 2019, o czym zaraz powiem i
karma specjalistyczna, ktora zakupujemy dla zwierzat chorych, ktére wymagaja
specjalistycznego zywienia to jest kwota prawie 60 tys. Jezeli chodzi o 2018 rok to bilans
tych przychodéw i kosztow schroniska jak Panstwo wiedza jest niestety na korzy$¢ kosztow
czyli te koszty sg wyzsze o 382.200 zt 1 to jest wktad, ktory KTOZ jako jednostka prowadzaca
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schronisko jest de facto zobowigzana doptaci¢ czyli jakby ponies¢ czgs¢ tych kosztow ze
srodkoéw, z whasnych zasobow. W 2019 roku jezeli chodzi o przychody z tytulu prowadzenia
schroniska kwota jest identyczna jak w roku 2018 z uwagi na umowe, ktérg mamy podpisang.
Jezeli chodzi o darowizny finansowe to tu juz jest pozycja ruchoma, jest to kwota /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Szanowni Panowie bardzo prosze nie przeszkadza¢, mam prosbe do Pana Radnego Wantucha,
Pana Radnego Dominika, proszg¢ nie przeszkadzac.

Pani Katarzyna Odomirska

/.../ ' kwota 318.500 zt i kwota 1 % podatku to jest kwota 39.600. Jezeli chodzi natomiast o
koszty to one ksztaltujg si¢ trochg inaczej niz w 2018 roku, te wynagrodzenia sg wyzsze z
uwagi na wigkszg ilo§¢ pracownikow zatrudnionych w schronisku i to jest kwota 2.034.000,
leki, materiaty medyczne 376 tys., te zewngtrzne ustugi weterynaryjne 253.400 zt, media 133
tys. 1 wywoz odpadow i nieczystosci to jest kwota 120 tys., w poréwnaniu do 2018 roku,
ktora to byla niecate 75 tys. to sa koszty, na ktére nie mamy wigkszego wplywu, mamy
nietypowe odpady, ktorych w zasadzie nie chce nikt odbiera¢ i po prostu jesteSmy zmuszeni
zaptaci¢ taka kwote jaka zaproponuje firma, ktéra po prostu te odpady od nas odbierze.
Karma specjalistyczna to jest praktycznie ten sam koszt, okoto 52 tys. I tutaj jezeli chodzi o
ten bilans przychodow i kosztow, tu juz sytuacja w 2019 roku byta bardzo specyficzna, bo ta
réznica z uwagi na korzy$¢ kosztow wynosita 922.550 zi. I znowu jest to kwota, ktora
Krakowskie Towarzystwo Opieki nad Zwierzgtami musi z wilasnych srodkéw pokry¢ w
ramach po prostu umowy z miastem na prowadzenie schroniska. Cato$ciowa kwota czyli
wktad Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzgtami w prowadzenie schroniska w
latach 2018 — 2019 to jest kwota 1.304.750 zt. Sami Panstwo widzicie, ze organizacja, ktora
zdecyduje si¢ na prowadzenie schroniska musi by¢ przygotowana, musi mie¢ na tyle duze
zasoby, aby ewentualnie moéc w takiej sytuacji zaradzi¢ w postaci dofinansowania
prowadzenia schroniska. Celowo tutaj nie uwzglednitam roku 2020, bo po pierwsze jeszcze
jesteSmy w jego trakcie, wigc trudno wyrokowac jakie beda wptywy oprocz tego przychodu w
postaci wynagrodzenia z Urzedu Miasta Krakowa, o tyle reszta pozycji jest jeszcze niepewna
bo sg to przychody ruchome. Natomiast bedzie to na pewno lepszy rok z uwagi na to, ze juz
na ten moment wptynety nam dwie darowizny bardzo wysokie na prowadzenie schroniska,
okoto pdt miliona ztotych, jedna taka medialna pani ze Stanéw Zjednoczonych wptacita na
rzecz 3-ch schronisk w Polsce po 100 tys. dolaréw, to znaczy w ramach spadku przypadto
nam 1 jeszcze jedna darowizna w wysokosci 100 tys. zt od pewnej starszej pani, natomiast to
jest oczywiscie taki bardzo szczgsliwy dar losu, natomiast nie mozna tego traktowac jako
pewien standard, natomiast ten wplyw, wklad Krakowskiego Towarzystwa w tym roku,
miejmy nadziej¢, bedzie duzo mniejszy. Tutaj jeszcze w takim razie moge prosi¢ Pana
Szymona Ziemke.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan kierownik uzupetni.

Pan Szymon Ziemka

Szanowni Panstwo tu jest jeszcze cze$¢ dotyczaca wsparcia KTOZ 1 pdzniej bedzie jeszcze
taki suplement do prezentacji, do czego zesmy zostali zobowigzani. Jezeli chodzi o wsparcie
dalsze oprocz tego wsparcia finansowego, o ktorym powiedziata Pani Gléwna Ksiggowa,
KTOZ corocznie organizuje koncert nazwany Granie na szczekanie 1 wérod kilkudziesigciu
lat catkowity dochod, podkreslam, z organizacji imprezy jest przeznaczony na wyposazenie
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schroniska, $srodki artystow, ktorzy wystapili w Krakowie i dzieki temu to schronisko udato
si¢ 1 udaje si¢ caly czas sukcesywnie doposazy¢. Dzicki migedzy innymi organizacji tego
wydarzenia zostal zakupiony system cyfrowej radiografii oraz zostala wyremontowana
pracownia RTG, mozna powiedzie¢, ze weszliSmy w standard XXI wieku, koszt okoto 100
tys. zh, juz zostala zakupiona, jeszcze nie zostata zainstalowana, bieznia wodna do
rehabilitacji za okoto 120 tys. zt, to jest tylko i wylgcznie zakupione dzigki organizacji i
dzigki wkladowi finansowemu KTOZ. Tak tylko tutaj na marginesie dodam, ze jest to
poczatek takiego programu wiasnie rehabilitacji zwierzat pod opieka schroniska, chcemy
oczywiscie w tym kierunku i8¢ ze wzgledu na stan zwierzat, ktére s3 w schronisku 1 ze
wzgledu na wiek zwierzat, ktére s3 w schronisku. Dodatkowo tutaj jeszcze jeden element,
aparat do analizy biochemicznej krwi 29 tys. zt. Takie poza tez finansowe wsparcie
dodatkowe liczba zwierzat przywozona do schroniska, co wymaga pracownikow etatowych,
zaplecza organizacyjnego, samochodow zeby moc to po prostu robi¢, na terenie miasta
Krakowa 501 w 2018 roku, 501 wyjazdéw zakonczonych odlowieniem zwierzecia i
przetransportowaniem go do schroniska, w roku 2019, 792 przypadki. Jezeli chodzi o
podsumowanie, Szanowni Panstwo nasza wspotprace mozna podsumowac stwierdzeniem, ze
dziatamy na zasadzie partnerstwa publiczno publicznego, migdzy gming a organizacjg Non
profit, polega to na z jednej strony wsparciu z Panstwa strony, wsparciu ze strony gminy i
Urzedu Miasta Krakowa w postaci np. okienek zycia, ktore powstaty dzigki Pani Radnej
Grazynie Fijatkowskiej we wspotpracy z Panig Dyrektor Wydziatu Ksztattowania Srodowiska
Panig Malgorzata Mrugatla, dzigki temu dziesiatki zwierzat rocznie nie zostaje porzuconych
na ulicy tylko trafia do okienek zycia i docelowo do schroniska. Najwazniejszy element
wspoOltpracy to jest element zabezpieczenia wlasnie przez gming tej cigzkiej infrastruktury, juz
dzigki Panstwu udato si¢ zmodernizowa¢ schronisko bardzo mocno, macie na obrazku stary
budynek, tzw. szpitala, to jest budynek rekonwalescencji, po prawej stronie nowy budynek z
ogrzewanymi pomieszczeniami, z ogrzewanymi, wyflizowanymi pomieszczeniami, z
zachowaniem wszelkich standardow sanitarnych. Dodatkowo cze$¢ z Panstwa tutaj byla,
miata okazj¢ zobaczy¢ na zywo, juz I etap inwestycji zostal ukonczony modernizacji i
przebudowy schroniska, po lewej stronie widzimy stare sektory dla psow, jak si¢ prezentuja,
po prawej stronie nowoczesny budynek, pierwsze skrzydlo, pawilon dla pséw ze standardem
XXI wieku, to jest pierwszy etap przebudowy schroniska. Jezeli chodzi o partnerstwo to
publiczno publiczne KTOZ nie jest w stanie jako organizacja takiej cigzkiej infrastruktury
modernizowa¢ na tym poziomie, natomiast wnosi wiedzg, wklad finansowy, niezbedne
doswiadczenie do prowadzenia schroniska dla bezdomnych zwierzat w Krakowie. Sumuje si¢
to tym, ze jesteSmy jednym z lepszych schronisk w Polsce, po lewej stronie widzicie Panstwo
zwierzaka w momencie przyje¢cia, a po prawej stronie radosnego zwierzaka biegajacego po
zielonej tace. Tutaj jeszcze taki obrazek jezeli chodzi o mitosnikow kotow, zwierze, ktore
przyszto do schroniska, operowane, uratowane zycie w schronisku, ktére by nie miato tego
poziomu wyposazenia, zwierzeg, ktore by po prostu nie miato szans przezy¢, po prawej stronie
widzicie Panstwo jak to zwierze si¢ prezentuje. Dzigkujemy za wystuchanie tej czesci
dotyczacej prowadzenia schroniska, jeszcze zeSmy zostali tutaj zobowigzani na Komisji
Infrastruktury do uzupelnienia tej prezentacji o ogdlnie dzialalno§¢ KTOZ, o ten element
finansowy 1 dziatania statystyczne. Wigc tutaj dostownie kilka danych dotyczacych
dziatalno$¢ KTOZ poza schroniskiem jako organizacji dzialajacej na terenie Krakowa. Liczba
interwencji rocznych jezeli chodzi o zwierzeta zaglodzone, zwierzeta katowane,
pseudohodowle, wypadki komunikacyjne okoto, ponad 3 tys. zwierzat rocznie, to jest poza
dzialalnoscig schroniska. Wsparcie leczenia zwierzat nalezacych do oséb w trudnej sytuacji
materialnej okoto 350 zwierzat rocznie, sa to osoby ubogie, ktore po prostu prosza o wsparcie.
Wydawanie karmy dla oséb ubogich i dla spotecznych karmicieli, usredniajgc okoto 32 tony
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rocznie wydajemy jezeli chodzi o karme w kontek$cie dokarmiana i wspierania 0s6b ubogich.
Warto podkresli¢ liczbe zwierzat pod opieka KROZ poza schroniskiem, srednio miesiecznie
okoto 20 psow i podkreslam, 20 koni, to tez obrazuje jakie to sg koszty, szczegdlnie jesli
chodzi o konia kazdy wie jakie to jest zobowiazanie. Dzialanie administracyjne, jest to bardzo
medialny temat, za tym stoi bardzo duzo pracy, dokumentacja, wspoOtpraca z organami, z
policja, z prokuraturg, jezeli chodzi o sprawy karne i sprawy administracyjne 2018 rok 33
sprawy, 2019 rok 56 spraw, to wszystko oczywiscie jest finansowane z budzetu KTOZ. I teraz
jest czesé, do czego zeSmy zostali zobligowani, pani ksiggowa cze$¢ finansowa.

Pani Katarzyna Odomirska

Zanim przejde do przychodow i kosztow Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad
Zwierzgtami, z wylaczeniem schroniska, to jeszcze wroce na moment tylko do wynagrodzen,
o ktorych wczesniej mowitam, bo obiecatam, ze wroce do jednego slajdu i wyglada sytuacja
tak, ze w 2019 roku poziom wynagrodzen w schronisku wynosit okoto 2,5 mln, natomiast
kwota ta moze si¢ Panstwu wydawa¢ bardzo wysoka, natomiast chciatabym przedstawic
pokrétce poziom wynagrodzen w podziale na grupy zawodowe w schronisku w 2019 roku,
zeby przypomnie¢ Panstwu zatrudnionych jest 45 osob 1 poziom wynagrodzen ksztaltuje sie
nastepujaco: kadra zarzadzajaca czyli kierownik i zastepcy kwota 5.900, lekarze weterynarii
4.300 zi, pielegniarze zwierzat 3.160, pracownicy pomocniczy czyli tacy gospodarczy,
konserwatorzy 3.400 zt, dozorcy 2.500 i kierowcy okoto 2.900 zt. Pracownikom przystuguje
premia w wysokosci 20 % od wynagrodzenia zasadniczego brutto. Tak, ze jak Panstwo
wiedzg pomimo tego, ze kwota moze si¢ wydawa¢ duza to sktadowe na ta kwote czyli
wynagrodzenia poszczegolnych pracownikow nie sg zbyt wysokie, co wigcej, podczas
kontroli, ktora byta przeprowadzona przez Departament Premiera Rady Ministréw, Prezesa
Rady Ministrow tak juz zupelnie poza protokotem stwierdzono, ze wynagrodzenia w
Krakowskim Towarzystwie Opieki nad Zwierzetami nie sg zbyt wysokie, ze dbamy o
zwierzeta, natomiast wynagrodzenia sg powiedzmy na takim bardzo $rednim poziomie. Co
wiecej, jezeli chodzi jeszcze o wynagrodzenia to caty zarzad jak rOwniez organ nadzorczy nie
pobiera 1 nigdy nie pobieral wynagrodzenia. Tak, ze to w kwestii tak tylko uzupetnienia
kwestii wynagrodzen. A teraz wracam do danych dotyczacych przychodéw i1 kosztéw juz
samego Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzgtami z wylaczeniem schroniska, tutaj
tez to tak bardzo mocno zaznaczam, to jest podstawowa pozycja 1 % podatku dochodowego
to jest kwota 1.660.000 zi, darowizny osoéb fizycznych 1 prawnych 342.700, dziatalnos$¢
gospodarcza to jest wynajem nieruchomosci, ktora KTOZ posiada to jest kwota 118.700,
zbiorki publiczne to jest kwota 770 tys., inkaso z tytulu optaty od psa kwota 27 tys., nawigzki
sadowe 28 tys. i inne przychody, tutaj tak jak wskazane sa, sktadki cztonkowskie, odsetki,
odszkodowania to jest kwota okoto 46 tys., mowie oczywiscie o roku 2018. Jezeli chodzi o
wydatki Krakowskiego Towarzystwa rowniez z wylaczeniem tych wydatkow zwigzanych z
prowadzeniem schroniska, to sg pracownicy, tutaj przede wszystkim trzeba zaznaczy¢, ze nie
s to pracownicy administracyjni, a glownie inspektorzy, kwota 687 tys., hotelowanie
zwierzat, pod swojg opieka mamy wiele zwierzat, w tym okoto 20 koni, to jest kwota 260 tys.,
ustugi weterynaryjne i1 to jest leczenie zwierzat, ktore sa pod opieka Krakowskiego
Towarzystwa jak rowniez wspomaganie osoéb ubogich, ktoérych nie sta¢ po prostu na leczenie
zwierzat, to jest kwota 122 tys., uslugi prawne, podatkowe, kadrowe czyli takie
administracyjne to jest kwota 115 tys., leasing samochodow 22 tys., jak mowig to sg wydatki
te wicksze, ktére wymieniamy, jest ich wigcej, natomiast trudno jest je wymienia¢ tutaj w tym
miejscu wszystkie po kolei. Jezeli chodzi o 2019 rok to i przychody, to jest to kwota 1 %
podatku dochodowego to jest 2.136.800 zt, jak widzicie Panstwo kwota ta jest znaczaco
wyzsza niz w roku poprzednim, co tez $wiadczy o renomie organizacji 1 checi po prostu
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przekazywania $rodkow na jej rzecz, rowniez darowizny od oséb fizycznych i prawnych
rowniez sg wyzsze niz w roku 2018, dziatalno$¢ gospodarcza, to jest taki pewien standard,
poniewaz wynajmujemy caly czas te same nieruchomosci, to jest kwota 120 tys., zbidrki
publiczne 82 tys., w roku poprzednim bylo 70, nawiazki sadowe 29.400, inkaso z tytutu
optaty od psa to jest kwota 20.200. Jezeli chodzi o wydatki pracownikow to wynagrodzenia
pracownikow to jest 830 tys., hotelowanie zwierzat kwota niemalze ta sama, 260 tys., ustugi
weterynaryjne, tak jak wczesniej wspomniatam i tych zwierzat pod auspicjami KTOZ jak i
pomoc osobom ubogim 477 tys., ustugi prawno — podatkowe 190 tys., leasing samochodéw
60 tys. Ja Panstwu bardzo dzigkuje za uwage, z mojej strony to wszystko.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani, bardzo prosze czy pan kierownik jeszcze co$§ uzupetnia?

Pan Szymon Ziemka

Dostownie dwa slajdy jeszcze dotyczace takich projekcji tego co na przysztos¢, tych naszych
potrzeb schroniskowych. Tutaj Panstwo widzicie taka prezentacj¢ tego jak schronisko moze
wygladac¢ jezeli zostanie zrealizowany projekt modernizacji i przebudowy, cze$¢ z Panstwa
byla tydzien temu w schronisku na wizytacji, widzielicie Panstwo pierwszy pawilon, to daje,
to juz obrazuje jak to schronisko moze wyglada¢, jaki moze standard za soba nies¢, taka jest
ogolna koncepcja i tutaj oczywiscie chcielibySmy bardzo mocno zaapelowaé zeby w tym
kierunku i$¢, zeby ten standard w III dekadzie XXI wieku, zeby byt XXI-wieczny. Tutaj taki
slajd pokazujacy jak teraz wyglada po lewej stronie wjazd do schroniska, tutaj jest budynek
obserwacji w kierunku wscieklizny, on jakby technicznie spetnia swojg rolg, natomiast jest
wyjatkowo, chyba bym powiedzial, szpetny, w tym momencie tak to si¢ prezentuje. Jezeli
zostataby zrealizowana ta inwestycja, dalszy etap i1 kolejny etap to jest wlasnie tutaj ta czgs¢
wjazdowa, to jest pawilon dla pséw, to to schronisko mogloby si¢ prezentowa¢ duzo lepiej,
oczywiscie zdaje sobie z tego sprawe, ze schronisko to nie sg Sukiennice, niemniej jednak w
tych czasach jest to naprawde wizytdéwka Krakowa, bardzo duzo oséb z innych miast, bardzo
duzo osoéb z zagranicy, wigc to tez jest niezwykle istotny element. I to jest ta czgs¢, tak
jeszcze pokaze w tym schemacie, tutaj jest wjazd do schroniska jak Panstwo doskonale wiecie
1 tutaj ta czg$¢ w tym momencie zgodnie z etapowaniem inwestycji moglaby zostaé
rozbudowana, ale to oczywiscie juz jest w Panstwa rekach, taki apel z naszej strony. Koszt
kolejnego etapu czyli tego pawilonu dla kotow to jest w tym momencie kluczowe jezeli
chodzi o taka dobra, profesjonalng opieke nad zwierzgtami, pawilon dla kotow, wybudowanie
dla kotow zdrowych, plus pawilon obserwacji dla zwierzat obserwowanych w kierunku
wécieklizny to jest 6,7 mln zi, to jest szacunek w oparciu o koszty dotychczasowej inwestycji
teraz oddawanej do uzytku, pawilonu dla pséw, 6,7 mln zt koszt kolejnego etapu rozbudowy 1
modernizacji schroniska. Drugi bardzo wazny element, ktory moglby tylko 1 wyltacznie juz z
poziomu Panstwa pomodc zwierzetom w schronisku, kotom, to jest lokal, taki niski lokal
adopcyjny /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panowie Radni ja bardzo prosz¢, po raz drugi zglaszam uwage. Dzigkuje, prosze
kontynuowac.

Pan Szymon Ziemka

Juz koncze Szanowni Panstwo, to jest bardzo wazna rzecz, tu bySmy chcieli tez zaapelowac
korzystajac z dzisiejszej mozliwosci, taki lokal adopcyjny wkomponowany w infrastrukture
miejskg przy jakim$§ wezle komunikacyjnym. Taki lokal znajduje si¢ w Warszawie, on ma za
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sobg bardzo duzo takich merytorycznych pluséw, miedzy innymi zwigkszona liczba adopcji
kotow, krotszy pobyt kotéw w schronisku, nizsza S$miertelno$¢ zwierzat, mniejsze
zageszezenie co rowna si¢ wigkszemu komfortowi zwierzat, element edukacyjno -
marketingowy. Ja tylko tez jeszcze chciatem powiedzie¢ na koniec, ze wszyscy zazwyczaj
kojarza schronisko z psami i oczywiscie to jest zrozumiate, ale z naszej perspektywy takiej
troszeczke bardziej poglebionej analizy duzo wigkszym wyzwaniem jest wlasnie opieka nad
kotami, dtugo na ten temat mozna by si¢ rozwodzi¢, mysle, ze Panstwu nie bede zabieral
czasu, ale prosba do Panstwa, apel, oprocz rozbudowy, modernizacji schroniska, my si¢ tez
oczywiscie formalnie zwrocimy o przeanalizowanie mozliwos$ci organizacji takiego lokalu w
infrastrukturze miejskiej, w Warszawie jest to po prostu 100 %, albo 110 % sukces,
oczywiscie wymaga to szerokiego naktadu pracy. Bardzo dzigkujemy za wystuchanie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje za to wprowadzenie pana kierownika Ziemki jak i pani ksiegowej Odomirskiej,
prosze Panstwa otwieram dyskusje zgodnie z tym punktem obrad, mam zgloszenia w tej
chwili wolontariuszy, ale pytam przede wszystkim Panstwa Radnych czy chcieliby zabraé
glos? Bardzo prosze¢ Pani Radna doktor Teodozja Maliszewska, zapraszam.

Radna —p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chcialabym zapyta¢ dzialaczy Towarzystwa Opieki nad Zwierz¢tami, skoro jest tak dobrze,
skoro rodzinie zwierzat tak wspaniale si¢ Zyje w tym schronisku, ktorego infrastruktura jest z
kazdym rokiem coraz lepsza, jesli tak dobrze jest to dlaczego jest tak Zle, dlaczego jest tysiace
skarg, przeciez my mamy kontakt z ludzmi, ja sama mam kolejnego psa, kolejnego psa ze
schroniska, rodzina psow nie wiem czy ma si¢ tak dobrze jak rodzina tych, ktorzy prowadza
te instytucj¢, to si¢ o ile pamigtam nazywam nepotyzm. Prosze Panstwa ja nie chceg
analizowa¢ tego co si¢ tam dzieje, chce si¢ od tego odciaé, a mogtaby si¢ gmina od tego
odcig¢ zeby przejeta schronisko dla zwierzat na wilasne zarzadzanie, bo na wilasnym
utrzymaniu juz go ma, tylko kto$ inny w tej sprawie zarzadza, decyduje, robi duzo dobrego, to
prawda, ale tez bardzo duzo zlego. I mysle, ze najwyzszy czas przeswietli¢ to wszystko, ale to
tak do spodu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Bardzo prosz¢ Pani Radna Alicja Szczepanska.

Radna - p. A. Szczepanska

Szanowni Panstwo!

Ja nie ukrywam, Ze ostatnio pochylitam si¢ nad sprawami KTOZ i bulwersuje mnie wiele
faktow. Znaczy pierwsze to, ze Pan Dyrektor, znaczy to nie fakt, ale moje odczucie w tym
momencie, ze Pan Dyrektor przedstawiajac calg sytuacj¢ jak gdyby juz zyt w przekonaniu, ze
KPOZ bedzie prowadzito dalej to schronisko, a ja mowie czy Panstwo sprawdzaliscie te
informacje, o ktorych mowita Radna Teodozja Maliszewska. Na chwile obecng nie chcg tutaj
rzuca¢ zrzutéw pod adresem KTOZ, ale jezeli uda mi si¢ zebra¢ material dowodowy to bede
kolejng osoba, ktora ztozy, jako funkcjonariusz publiczny, zawiadomienie o podejrzeniu
popehnienia przestepstwa. Pomijam fakt nepotyzmu, ktory nie podlega zadnej dyskusji, bo
zostalo to potwierdzone rowniez przez sad, przez policje, falszywe zgtoszenia, co do ktorych
policja wypowiedziatla si¢, oczywiscie jeszcze nie ma oficjalnego zakonczenia tego
postepowania odno$nie tego rzekomo pogryzionego jamnika, kwestie przedstawionych przez
Panstwa prezentacji, ja mam pytanie czy w sktad tych darowizn Panstwo uwzgledniacie
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darowizny rzeczowe w postaci karmy, bo mam informacje, ze tak nie do konca, ze tak
powiem, te darowizny rzeczowe sg rozdzielane na potrzeby schroniska. Dlatego mam pytanie
tutaj, nie chce ferowa¢ zadnych wyrokow i tez wnosz¢ jako Radna popierajac catkowicie
Radng Maliszewska, o to zeby jednak przyjrze¢ si¢ glebiej prowadzeniu schroniska zar6wno
kompetencja osob, ktére zostaly zatrudnione, przetargom jak réwniez fakturom, co do ktorych
mam oczywiscie takie, a nie inne informacje ze strony mieszkancéw, a nie jakich$
organizacji, ktoryby teoretycznie mogty tutaj z Panstwem konkurowac. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Zapraszam Panig Radng Grazyne Fijatkowska.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bylam kilkakrotnie w schronisku w tym roku i oceniam prac¢ schroniska réwniez bardzo
dobrze. Na ostatniej wizycie wszystkie pytania, ktore byly stawiane, na te pytania zostaly
postawione odpowiedzi. MieliSmy nie tylko zwiedzanie, mozna powiedzie¢ w cudzystowie,
ogladanie schroniska doktadnie, ale rowniez Komisji Infrastruktury, ktéra trwala bardzo
dlugo, prezentacja byla przedstawiana i odpowiedzi byly na wszystkie pytania. Poniewaz
bardzo kocham zwierzeta, mam w tej chwili pod opieka dwa psy i 5 kotéw, 4 sa moje,
dodatkowo zajmuje si¢ jeszcze jednym i jednym psem, wigc sprawa dobra dla zwierzat i tego
zeby nie byly krzywdzone, Zeby mozna byto im zapewni¢ jak najlepsza opieke jest dla mnie
jedna z najwazniejszych rzeczy w zyciu. I to, ze w schronisku zostal wybudowany pawilon
dla psow, ktoéry spetnia naprawde wszelkie wymogi XXI wieku, ze tam jest szpital, ktory jest
dobrze wyposazony, ktérego nie ma w innych schroniskach na pewno, jest na pewno bardzo
wazng sprawg. Bed¢ rowniez wnioskowala do kolegdéw i kolezanek ze swojego klubu, aby na
nastepne lata do budzetu miasta Krakowa i Wieloletniej Prognozy Finansowej byly wpisane
pieniadze na budowe pawilonu dla kotéw 1 calej kolejnej infrastruktury, rowniez tego
pawilonu dla zwierzat, ktore sg obserwowane pod kierunkiem wscieklizny, zeby ten budynek,
ktory stoi z boku, a w ktorym w tej chwili nie ma zadnych zwierzat, gdzie jest klimatyzacja,
bo wszystkiego mozna bylo si¢ doktadnie dopytaé, zeby ten budynek, ktory najwigcej sprawia
problemow zostat réwniez zlikwidowany. Wiec uwazam, ze i schronisko pracuje dobrze i
Towarzystwo Opieki rowniez dobrze si¢ zajmuje. To, Ze sg zrobione okna zycia dla zwierzat,
ze sg roznego rodzaju wyjazdy, to rOwniez oznacza, ze tutaj zwierz¢ta w miar¢ mozliwosci
moga si¢ w Krakowie czu¢ bezpiecznie. Nigdzie nie jest super, ale myslg, Ze u nas w
Krakowie jest dobrze 1 jezeli ktos ma jakiekolwiek watpliwosci, pytania, oczywiscie moze
zada¢ te pytania teraz, ale moze jecha¢ do schroniska w kazdej chwili 1 wszystko
posprawdza¢. Wydaje mi si¢, ze chodzi tutaj przede wszystkim o sprawy finansowe, a nie o
dobro zwierzat. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Pan Radny Michat Starobrat. Dzigkuje. Pan Radny Rafat Komarewicz.

Radny - p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja w swojej wypowiedzi chcialem si¢ odnie$¢ do jednego takiego mozna powiedzie¢, jednej
sprawy, dotyczy zaangazowania wolontariuszy, osoby, ktore kochaja te zwierzeta, do pracy w
schronisku. Ja zastanawialem si¢ nad tym, bo tez rozmawiatem z osobami, ktére wspotpracujg
ze schroniskiem, w czym tutaj jest problem, co mozna byloby poprawi¢. Oczywiscie sprawy
dotyczace dofinansowania sg bardzo wazne, tutaj rozumiem, ze te watpliwosci zostang
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rozwiane, natomiast ja mam takie pytanie do Pani Dyrektor i do stowarzyszenia, bo wiem, ze
Panstwo macie regulamin i regulamin schroniska jest zatwierdzany chyba tylko przez
Panstwa, przez miasto jest zatwierdzany, wigc pytanie jest takie, jezeli zatwierdzany jest
przez miasto czy jest mozliwe zeby on byl konsultowany z wolontariuszami, wigc bym prosit
ewentualnie o przedstawienie jak to jest robione i co mozna byloby poprawi¢, zeby ci
wolontariusze mieli tez jakby wplyw na to Zeby, na to co si¢ dzieje w schronisku. Tutaj np.
jednym z takich elementow jest, bo akurat z tym si¢ spotkatem chyba dwa czy trzy razy, to
jest kwestia upomnien, bo wiem, ze sa upomnienia dla wolontariuszy i oczywiscie nie ma
czego$ takiego jak okres, przedawnienia si¢ upomnienia, czyli kto$ np. zrobit jaki$ btad, bo
kazdemu si¢ zdarza, 5 lat temu, powtorzy po 5 latach i jest np. problem. Wigc to jest taka
rzecz, ktora jest na tyle wazna zeby jakby ci wolontariusze tez mieli $wiadomo$¢, jezeli
kiedys$ popemnili jaki$ btad to to nie jest to, ze si¢ im to nie przedawni i si¢ pami¢ta tylko zeby
np. to si¢ przedawniato. Nastepna sprawa, to jest taka propozycja, bo te zwierzeta z tego co
wiem s3 oczywiscie adoptowane, czy np. nie mozna byloby wprowadzi¢ czego$ takiego, ze
do tych adoptowanych zwierzat mozna im zapewni¢ nieodplatne leczenie i konsultacje po
adopcji, bo to tez jakby wspiera te osoby, ktére adoptuja zwierzgta. Uwazam, ze to jest
ciekawy pomysl, ktory mozna byloby zaimplementowaé w schronisku. Oczywiscie tez jest
kwestia dotyczaca tutaj zatrudnienia, bo pytanie jest na jakiej zasadzie sa zatrudnieni, np.
jezeli chodzi o behawioryste, czy to jest na zasadzie jakie$ konkursu, czy Panstwo wybieracie,
bo wydaje mi si¢, ze niektére stanowiska powinny by¢ jednak obsadzane na podstawie
konkursu tak zeby rdézne osoby mogly si¢ zgtasza¢, zeby jednak jakby tez byla informacja kto
na terenie Krakowa ma tego typu umiejetnosci, bo wiemy o tym dobrze, ze ludzie si¢ szkola,
ludzie sg coraz lepsi i tutaj jest takie moje pytanie na jakiej zasadzie to jest i jezeli to nie jest
na zasadzie konkursu czy to moze by¢ na zasadzie konkursu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo prosz¢ Pana Radnego Buszka.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Znaczy pierwsza sprawa, mam takg prosbg¢ zeby$Smy nie mylili tej sali z salg sadowg czy z
jakas komisja $ledcza. Jezeli s3 dowodowy to prositbym zeby jednak kierowaé¢ to do
odpowiednich organdéw, a nie tutaj, zwlaszcza, ze tych dowoddéw Radni nie posiadajg na
jakie$ tutaj nieprawidlowosci, o ktorych byla wcze$niej mowa. Natomiast ja mam pytanie,
poniewaz na Komisji Infrastruktury ja zadalem do Panstwa pytanie odnos$nie wyposazenia,
nie dostatem odpowiedzi w trakcie komisji, potem w kuluarach, ot6z to wyposazenie
medyczne w duzym stopniu nalezy tak naprawde¢ do Towarzystwa i mam pytanie pierwsze
czy zakup tego sprzetu zostat ujety w tych glownych pozycjach kosztowych, czy jest jakby
dodatkowym kosztem Towarzystwa, to z jednej strony, a z drugiej strony tutaj mam pytanie
prawdopodobnie do Pani Dyrektor Mrugaty, czy miasto w pewien sposob, poniewaz mamy
teraz postepowanie przetargowe czy w jakis sposob zabezpieczyto, aby zwierzgta miaty, ze
tak powiem, ten sam poziom leczenia, bo w przypadku gdyby Panstwo, po prostu gdyby nie
byta przedtuzona praca KTOZ w schronisku, Panstwo mogg ten sprzet po prostu zabrac i co
dalej? Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje bardzo Panu Radnemu Buszkowi, czy mamy jeszcze zgloszenia ze strony Radnych?
Radny Adam Migdat bardzo proszg.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Powiem tak, przystuchuje¢ si¢ tej dyskusji, juz drugi raz rozmawiamy o tym samym temacie,
byta Komisja Infrastruktury na wizji lokalnej, odbywato si¢ tam spotkanie Radnych,
naliczylem co najmniej blisko 20 Radnych, ja réwniez wziglem udzial w tej wizji, prosze
Panstwa bylem pierwszy raz w tym schronisku i musze powiedzie¢ tak, jestem mile
zaskoczony, ze tak dobre warunki panujg dla zwierzat, ktore wlasciwie sg jak gdyby w sensie
bezdomne, bo trafiajg tam wtasciwie do zaopiekowania si¢ przez to, ze nie ma si¢ nimi kto
zajac, ktos je porzucit czy gdzies si¢ zagubity. Wydawato mi sie, ze to co zobaczylismy 1 tu
styszatem juz od Pani Fijatkowskiej rowniez, ze ona takie samo odczucie miata jak ja, ze ta
opieka wydaje mi si¢ dla tych zwierzat byla dobra, pokazano nam rézne miejsca, w ktérych
zwierzeta sg przyjmowane, w ktdrych sa prowadzone, pokazano nam miejsca gdzie
przebywaja, powiem, ze inne zupetie bylo moje wyobrazenie od tego, co ja zobaczylem po
prostu, to jest w moim odczuciu na do$¢ wysokim standardzie prowadzone schronisko.
Oczywiscie wiemy, ze inwestycje tutaj finansuje miasto, w zwiazku z powyzszym jest to
robione na pewno zgodnie z normami, z wymaganiami i rowniez z oczekiwaniami jakie
powinny by¢ standardy 1 powiem tak, jezeli, oczywiscie sg pewne rzeczy, niedociggnigcia, nie
znam si¢ na tym, tak bym powiedziat, bo nigdy nie bytem klientem, bo nigdy nie miatem psa,
ktéry by sie zagubil czy kota, ktory by gdzie$ tam powedrowal, ja bym go musiat szuka¢ lub
oddawal jakie§ zwierze, ale wydaje mi si¢, ze ta pomoc tym zwierzetom jest na do$é
wysokim i dobrym poziomie. I mysle, ze pewnie zawsze co§ mozna zmieni¢, ale mam taka
nadzieje, ze osoby prowadzace, oboj¢tne kto to bedzie teraz czy w przysztosci kto$ inny, czy
dalej te samem osoby, ze bgda to robity w dalszym ciggu w sposdb profesjonalny i taki, ktory
by zaspokajat potrzeby wlasnie tych bezdomnych zwierzat. Styszalem tutaj o silach
fachowych, o zatrudnianiu, powiem tak, kazdy w swoim przedsigbiorstwie zatrudnia wedlug
swojego klucza, wedlug swojego uznania, najwazniejsze oczywiscie zeby to byty osoby, ktére
sa fachowcami w danej dziedzinie i tym si¢ zajmuja. Dziekuja.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ gltos? Nie
widze. Mam tutaj zgloszenia spoza Rady, bardzo prosz¢ Pani Magda Hanausek, czy jest
obecna? Zapraszam na mownic¢ i przypominam, ze obowigzuje panig dyscyplina czasowa,
bardzo prosze si¢ zmiesci¢ w 3-ch minutach.

Pani Magdalena Hanausek

Witam Panstwa, nazywam si¢ Magda Hanausek i od okoto 8 lat jestem wolontariuszka w
krakowskim schronisku dla bezdomnych zwierzat. Przez caty ten czas musz¢ powiedzie¢ z
reka na sercu, Zze nie miatam najmniejszych zastrzezen, co do funkcjonowania schroniska 1
zasad jakie tam panuja, przez pewien okres petitam funkcje koordynatora wolontariatu i tez
do mnie docieraty sprawy wolontariuszy, ktérzy np. musieli zosta¢ usunigci z wolontariatu i
znam jakby drugie dno tych spraw, poniewaz osoby w wiekszosci czuly si¢ poszkodowane,
natomiast tak naprawde ztamaty bardzo jasny i okreslany od samego poczatku regulamin,
ktorym musimy si¢ kierowa¢ w takim miejscu, poniewaz postepujemy, caly czas pracujemy
ze zwierzgtami, ktore moga by¢ agresywne, moga stwarza¢ zagrozenie i tylko osoby, ktore w
okreslony sposéb sie zachowujg 1 przestrzegaja okreslonych procedur sa w stanie te zwierzaki
opanowaé, a tym samym przyczyni¢ si¢ do ich dobrostanu. Przez caly okres mojej
dziatalno$ci na rzecz schroniska dla bezdomnych zwierzat musze powiedzie¢, ze nie
dopatrzytam si¢ nieprawidlowosci, a jestem na to wrecz wyczulona, poniewaz sama kocham
zwierzeta 1 zajmuje sie nimi od lat, jestem tez z wyksztalcenia migdzy innymi technikiem
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weterynarii, wigc musz¢ powiedzie¢, ze jak dla mnie schronisko jest prowadzone w sposob
naprawde dobry, przemyslany i mys$la przewodnig schroniska oraz oséb zajmujacych si¢ jego
funkcjonowaniem jest dobrostan zwierzat, a przeciez o to nam wtasnie chodzi. Wiec jakby w
moim przekonaniu po co ulepszac co$, co jest juz dobre, ja nie widz¢ problemu i mysle, ze
Panstwo po glebszej analizie tez dojda do podobnych, do moich wnioskéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. I jeszcze mamy zgloszenie Pana Bronistawa Bruksa, bardzo prosze, jest an
obecny? Bardzo proszg. Jest prosba zeby do mikrofonu moéwi€, bo sg sygnaty, ze jest staba
styszalno$¢ 1 przypominam o dyscyplinie czasowe;.

Pan Bronistaw Bruks

Dzien dobry. Bronistaw Bruks, ja jestem od niedawna wolontariuszem, natomiast wtasciwie
od niepami¢tnych czasOw mozna powiedzie¢ wspolpracownikiem czy beneficjentem
dzialalnosci KTOZ. To znaczy od zawsze omal zwigzany jestem z konmi, od zawsze
zwigzany ze zwierzgtami i musze przyznaé, ze ten KTOZ, musze przyznaé, ze ten KTOZ
przez wszystkie lata po prostu mu pomagal, teraz za sprawa wolnego czasu jestem
wolontariuszem i wkroczylem w schronisko osobiscie. Korzystajac z okazji chcg wyrazié
podziw dla wolontariuszy, catej rzeszy mtodych ludzi, o dziwo szczegdlnie kobiet, ktore tam
pracuja, poswigcaja swoj czas, ale ci ludzie maja stworzone warunki to znaczy KTOZ
pozwala im to robi¢, przypominam, ze jako jedyne schronisko w Polsce dziataliSmy w okresie
pandemii, to oznacza, ze przez te pierwsze miesigce pandemii wolno bylo nam socjalizowac
zwierzeta, wolno nam byto z nimi by¢. Pamigtajcie Panstwo, Ze te zwierzeta to sg zwierzgta
skrzywdzone, on potrzebuja wolontariuszy, potrzebuja modrego zarzadzajacego by ta
wspoOtprace utworzy¢. Ja bede niezwykle wdzigczny Panstwu, przepraszam za sformutowanie,
jesli nie bedziecie wylewac dziecka z kapiela. Przypominam, ze nepotyzm nie jest karalny, w
tym wypadku musz¢ przyznaé, ze shuzy sprawie, konflikty byly i1 beda, tez konflikty
prywatne, ja tez powinienem by¢ obrazony, bo moja osobista sympatia otrzymata nagane za
zte sprawowanie wolontariuszki, stusznie, stusznie ja otrzymata, ja nie jestem obrazony i
Bogu dzigkuj¢, ze moge dziala¢ w schronisku i mam nadziej¢, ze Panstwo mi w tym
pomozecie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu bardzo. I jeszcze jedno zgloszenie, Pan Szymon Balek.

Pan Szymon Balek

Dzien dobry Panie Przewodniczacy, dzien dobry Panstwu Radnym. Szanowni Panstwo
widzieliScie si¢ tutaj przeszio trzy tygodnie temu i widzieliSmy si¢ tez w schronisku,
towarzyszylem Panstwu jako osoba z miasta, z ulicy, serdecznie dzigkuje za takie
zaangazowanie i za obecno$¢ wtedy w schronisku i za wystuchanie i poruszenie tego tematu
na Radzie Miasta Krakowa. Dzigkuje tez za glosy Radnej Maliszewskiej, Radne;,
przepraszam, teraz z nerwOw zapomniatem, Alicji Szczepanskiej w sprawie samego
schroniska. Szanowni Panstwo byliscie Panstwo na miejscu, byliscie swiadkami, ze nawet
nowy budynek si¢ sypie, widzieli§cie Panstwo spadajacy tynk z sufitu, co jest grane, s3
zdjecia, widzieliScie Panstwo drapaki, ktore byty postawione w tym momencie, ja
udowodnitem Panstwu, ze wtedy jak my byliSmy z Radnym Gibala nie byto tych drapakow,
nie byto zabawek dla zwierzat, nagle przed Panstwa wizytacja si¢ to pojawito. Po ostatnich
doniesieniach medialnych powiem szczerze dla mnie KTOZ utracit zaufanie publiczne jezeli
chodzi o opieke nad zwierzgtami. Jako opiekun dwoch duzych pséw dobermanodw 1 labradora
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stalem si¢ obiektem ataku poniewaz zostata udzielona informacja, ze psy w typie amstafa
zagryzty jamnika. Tak by¢ nie moze, ze taka organizacja zajmujaca si¢ od lat zwierzgtami
prowadzi takie rzeczy, to jest jedna rzecz, druga rzecz, apeluje do Panstwa Radnych,
wszystkich Radnych, zebyscie Panstwo wystuchali i przyjeli informacje od zwyktych
mieszkancow, ktorzy si¢ do Panstwa zwroca w sprawie KTOZ 1 prowadzenia schroniska.
Dzigkuje serdecznie za dotychczasowe zaangazowanie i zachecam do dalszej wspolpracy.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu bardzo. Prosz¢ Panstwa czy kto§ z Radnych jeszcze chcialby zabra¢ glos?
Bardzo prosze drugie wystgpienie Pani Radna Grazyna Fijatkowska.

Radna — p. G. Fijalkowska
Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Ja tu widze jaka$ histerie ze strony /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panowie Prezydenci jesli juz, bo jest ich dwodch.

Radna - p. G. Fijalkowska

Tak, Panowie Prezydenci, histeri¢ z tego co powiedzial pan przed chwileczka, bo owszem w
nowym budynku w jednym miejscu bylto pgknigcie i poniewaz ten budynek nie jest jeszcze
odebrany, wigc pan kierownik mowil, Zze juz jest zgloszone i to pekniecie zostanie
naprawione. Wiec to po prostu bylo klamstwo, kazdy mogt ustyszeé, ze budynek przed
odbiorem zostanie w tym jednym miejscu naprawiony, natomiast caty budynek, ktéry jest
przygotowany dla pséw jest naprawd¢ na najwyzszym poziomie. Chciatam tylko to wyjasnic¢
jedno.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Radnej. Czy jeszcze kto$§ z Panstwa Radnych? Jesli nie to bardzo prosze¢ osoby
wprowadzajace, czyli pana kierownika 1 ewentualnie panig ksiggowa, bo tez tam byly
finansowe pytania, czyli Pana Szymona Ziemke¢ o zabranie glosu i ustosunkowanie si¢ do
zadanych pytan 1 ewentualnie pdzniej panig ksiggowa.

Pan Szymon Ziemka

Szanowni Panstwo! Tych kwestii tutaj zostato poruszone kilka czy kilkanascie, jedna rzecz,
ktéra si¢ nasuwa na poczatek taka konkluzja, zaraz przejd¢ do omawiania tych
poszczegolnych pytan i odpowiedzi na poszczegodlne pytania to taka, ze od poczatku tych
wypowiedzi nie padfa ani jedna kwestia merytoryczna. My generalnie rzecz biorac staraliSmy
si¢ przedstawi¢ oczywiscie tylko wycinek naszej dzialalnos$ci, ale merytorycznie, to sa dane,
tutaj Pani Radna na poczatku, jedna z pierwszych zapytata o sprawdzenie dogtebne tego co
my méwimy, zaden problem, to wszystko jest sprawozdawane do Urzedu Miasta w trybie
miesiecznym, w cyklu miesigcznym, wigc to nie sg dane bez pokrycia, moge zapewni¢ Panig,
1 to tez nie jest, 1 Panstwa rdwniez oczywiscie, nie jest retoryka, tylko kazda faktura, o ktorej
Pani wspomniatla, kazda faktura, zresztg pani ksiegowa tez si¢ odniesie, kazda faktura co do
sztuki jest opisana, zweryfikowana, uwierzytelniona tak jak wyglada kazdy urzedowy
dokument czyli generalnie kilka podpiséw zanim zostanie ona zaakceptowana przez Urzad
Miasta. Wiec tak to wyglada. Natomiast jezeli chodzi ogdlnie o sprawozdawczos$¢, o kontrole,
wymieniliSmy instytucje, ktore nas kontroluja regularnie, s na to wszedzie protokoty, czy

27



XLV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 wrzesnia 2020 .

Wojewodzki Inspektorat Weterynarii, czy powiatowy czy inny, wi¢c tutaj jedna konkluzja,
absolutnie zadna wypowiedz nie byla merytoryczna, ale tak czy inaczej postaram si¢ odnies¢
do poszczegolnych elementow wypowiedzi. Jezeli chodzi o kwestie subiektywnych odczu¢
Pani, ze ja si¢ czuje¢ tak jakbym ten przetarg wygral. Absolutnie nie, ja to tez na posiedzeniu
Komisji Infrastruktury mowitem, ze z pokora podejdziemy do przetargu, oczywiscie to tak
naprawde gmina czy Wydzial Zamdéwien Publicznych redaguje warunki, specyfikacje
przetargu, my mozemy jedynie si¢ dostosowaé. Sama forma rozstrzygania jakby tego kto
bedzie prowadzit czy bedzie nadzorowat czy zarzadzal schroniskiem tez oczywiscie jest
narzucana przez Urzad Miasta, poniewaz jest to element infrastruktury miejskiej, wiec tutaj te
argumenty, ta S$ciezka myslenia jest tylko 1 wylacznie subiektywna, cigzko z tym
polemizowac. Jezeli chodzi o element sprawozdawczy dotyczacy karmy czyli daru w naturze,
na Komisji Infrastruktury byly poruszane elementy finansowe i tak zeSmy ta prezentacj¢
przygotowali czy pani ksiegowa przygotowata, natomiast pani ksiegowa tez oczywiscie si¢
odniesie do tego argumentu, ja tylko moge powiedzie¢, rzeczywiscie jest ona sprawozdawana
bardzo szczegdtowo, co do kilograma. Jezeli chodzi o wolontariat, na prezentacji byl ten
element uwzgledniony jakby naszej dziatalnosci, jest to element niezwykle wazny, poniewaz
on w tej piramidzie potrzeb zwierzat przebywajacych w schronisku sprawuje, tez jest na
bardzo wysokiej pozycji, my jako prowadzacy schronisko czy Gmina jako wtasnie dajaca ta
infrastrukture zapewniamy te podstawowe potrzeby typu leczenie, typu karmienie,
wolontariusze zwierzeta socjalizuja i to jest ich glowne zadanie. Oczywiscie ta praca musi
by¢ uregulowana, bo jest to dosy¢ niejednorodna grupa osob, jest tych osob aktywnych okoto
80, wiec jest regulamin wolontariatu, ktory zostal stworzony miedzy innymi w oparciu o
ustawe o wolontariacie 1 pozytku publicznym, wigc jest to dosy¢ mocno usystematyzowane. |
drodzy Panstwo schronisko jest takim miejscem, troszeczke odcieni szarosci musze¢ tutaj
podac¢, wiele 0sob niestety ma takie podejscie do zagadnienia, ze jezeli ma, posiada odczucia
bardzo pozytywne, po prostu kocha te zwierzgta, chce im pomagaé, dodatkowo ma zwierzaka
w domu to wie jak prowadzi¢ schronisko i1 jak zarzadza¢ schroniskiem i jak zapewnié
bezpieczenstwo 1 fad 1 dobrostan tych zwierzat. Ot6z tak nie jest, zadaniem wolontariatu jest
uzupehnianie 1 jakby wypelnianie tych potrzeb dla zwierzat, ale do pewnego odcinka, tych
potrzeb, ktore schronisko z racji obowigzkéw na nim cigzacych nie jest w stanie zrobic. | ten
regulamin musi istnie¢ po to zeby nie bylo takich sytuacji gdzie jest zagrozone zycie i
zdrowie zwierzat, ale tez zycie 1 zdrowie ludzi. Gdyby tutaj bylo wigcej czasu ja bym mogt
Panstwu opowiada¢ jak wyglada sytuacja, kiedy do pogryzienia przyjezdza karetka z
patrolem policji 1 kiedy jestem juz po wyjsciu z pracy, na parkingu, z powrotem cofany do
biura i odpowiadam na bardzo niewygodne pytania, jak to wlasnie wyglada, ze wolontariusz
zostal dotkliwie pogryziony, kto za to odpowiada, kto sprawuje nad tym piecz¢ i wtedy nie
ma rozmowy o mitosci do zwierzat, nie ma jakby kolegialnego ciata wolontaryjnego tylko jest
konkretna rozmowa, kierowane do mnie pytania bardzo niewygodne, bardzo nieprzyjemne,
poniewaz doszto do dotkliwego pogryzienia. I ten regulamin ma na celu wilasnie
uregulowanie tych kwestii, zasadniczo kwestii bezpieczenstwa i osoéb odwiedzajacych 1
zwierzat, wiec to jest bardzo wazny element. Kto$ jednak musi by¢ decyzyjny, bo nie da si¢
prowadzi¢ takiego zaktadu pracy, niestety jak to brzmi, jakkolwiek niedobrze by to brzmiato,
w sposob jaki§ rozmyty, jest cialo decyzje, jest jaka$ struktura i wolontariusze, w regulamin
maja wpisane, ze maja jak najbardziej mozliwos¢ zglaszania swoich jakich§ projektow,
zglaszania jakich$ postulatow, sg koordynatorzy wolontariatu wyznaczeni do reprezentacji,
oni s3 w statym kontakcie z moja zastgpczynia, ktora ma wiasnie wyksztalcenie kierunkowe,
zajmuje si¢ sprawami bytowymi 1 migdzy innymi wolontariatem. Jezeli chodzi o kwestie
behawiorysty to tutaj behawiorysta nie zostal z biegu gdzie§ w tramwaju ztapany, tylko
zatrudnienie behawiorysty w schronisku bylo narzucone przez Urzad Miasta Krakowa, ono
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bylo w specyfikacji przetargu, ono tez wynika z zapisow umowy. I ten behawiorysta, ktory
jest w schronisku jak najbardziej speinia te kryteria i zostal zaakceptowany w trakcie
wylaniania prowadzgcego schronisko czyli trzy lata temu podczas ostatniego postepowania
przetargowego, zostat zaakceptowany. Nadmieniam tylko, ze behawiorysta, ktéry prowadzi
zwierzeta w schronisku ma 25 lat do§wiadczenia, jest migdzynarodowym s¢dzig w zawodach
1 ma wiele innych osiggni¢é, wigc to nie jest osoba z tramwaju tylko osoba o bardzo dobrej
reputacji, odpowiadajac na to pytanie, idac dalej, jezeli chodzi o bezptatne leczenie Szanowni
Panstwo to to bezptatne leczenie w tym momencie juz jest wpisane w umowe i ono
obowigzuje, ono obowigzuje przez okres dwodch tygodni czyli jezeli kto§ wyadoptowat
zwierzaka ze schroniska 1 w okresie dwoch tygodni, w okresie inkubacji choroby pojawityby
si¢ jakieS objawy chorobowe to jak najbardziej takie leczenie bezptatne w lecznicy
schroniskowej przystluguje. Natomiast Szanowni Panstwo jezeli kto§ postuluje leczenie
wszystkich zwierzat, ktoére wyszly ze schroniska to ja wracam do prezentacji, dajemy do
adopcji okoto 2 tys. zwierzat rocznie, usrednijmy, ze zwierz¢ zyje 10 lat, czyli mamy,
méwimy o 10 latach, 20 tys. zwierzat, nie wiem jak sobie Panstwo to wyobrazacie zeby$Smy
mieli leczy¢ 20 tys. zwierzat za darmo w ramach prowadzenia schroniska podczas gdy
naszego codziennego dnia naprawde nie wyrabiamy, méwiac kolokwialnie, przepraszam za
stowo, szczegdlnie lekarze i pielggniarze, na zakrecie, jest tak duzo przypadkéw, to sa
przypadki tak s szczegdlne i mysle, ze nawet lekarze weterynarii z duzym do$wiadczeniem,
ktorzy nie pracowali nigdy w schronisku mieliby bardzo duze problemy zeby to
organizacyjnie po prostu ogarng¢, takie zagadnienie, to sg zwierzgta w bardzo cigzkim stanie,
zwierzeta bardzo czgsto w podeszlym wieku, to nie sg mtode pigkne szczeniaczki z reklamy
whiskasa czy pedigre tylko to sa zwierz¢ta w bardzo ztej kondycji, juz nie mowi¢ o kondycji
psychicznej oczywiscie. No wiec biorgc pod uwage mnogos¢ tych przypadkow i te liczby,
ktére przedstawitem Panstwu w prezentacji nie jest fizycznie mozliwym zeby obstugiwaé
kilkadziesiat tysiecy zwierzat, nie wiem jakby to miato wyglada¢, taka tylko moze by¢ moja
odpowiedz jezeli chodzi o ten postulat. Jezeli chodzi o tutaj wystapienie Pana Szymona Balka
to jest kolejna uwaga nie merytoryczna i1 jakby ciezko z tym polemizowac, ten tynk, ktory
zaobserwowal bo byl z komisja podczas wizytacji Komisji Infrastruktury w tym nowym
budynku, miat ta okazje¢ jako chyba pierwszy mieszkaniec Krakowa, bo tam chyba nikt
oprocz robotnikow, ktorzy — 1 os6b zaangazowanych w ten element — nie bylo nikogo, ot6z
ten element si¢ nazywa dylatacja 1 budynek jest, ma taka strukture, jest budynkiem dtugim,
stoi na grzaskim gruncie 1 ten budynek w tym momencie bardzo mocno pracuje, niemalze jest
to widoczne gotym okiem. Wigc jezeli si¢ potozy tynk to oczywiscie ten tynk w tym
momencie, pgkniecia czyli takie spojenia miedzy jedng czescig budynku a drugg po prostu
peknie, jest to zjawisko naturalne, jak najbardziej kontrolowane i dla kogo$ kto ma cho¢
podstawowe pojecie o budownictwie oczywiste, no wigc tutaj ta uwaga jest kolejng nie
merytoryczng uwaga i tylko tak si¢ moge do niej odnie$¢. Dodatkowo tez uwaga taka, ze Pan
Szymon Balek nie zauwazyl jednej waznej rzeczy, ze, ktora tez podczas prezentacji
omoéwitem, ze za infrastrukture nie jest odpowiedzialny KTOZ tylko, ten budynek byt
projektowany, nadzorowany przebieg budowy przez Zarzad Inwestycji Miejskich. Wydaje mi
si¢ do$§¢ powazna instytucja, dosy¢ powazny organ, wiec trudno oczekiwaé od zarzadu
KTOZ, ktory, w ktorym wigkszo$¢ osob jest prawnikami, czy ode mnie chociazby tego
zebySmy si¢ znali na elementach konstruowania budynkéw, szczegdlnie budynkow
specjalistycznych w sensie inzynieryjnym. Natomiast chcialem jeszcze wyartykutowac jedng
wazng rzecz, tutaj moze zabrzmie¢ to nieskromnie z naszej strony, ale jezeli chodzi o role
KTOZ w powstawaniu projektu budynku to nasz charakter byl opisany jako uzytkownik,
jesteSmy uzytkownikiem obiektu i generalnie jako konsultant. I powiem szczerze, ze to jest
tematyka bardzo niszowa, mysle, ze bardzo niewielu architektéw w Polsce mialo okazje
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pracowa¢ nad takim wiasnie projektem jak schronisko. Ja rozmawiatem z wieloma
architektami przy okazji wilasnie tego i wczedniejszych projektow 1 oni stwierdzili
jednoznacznie, ze gdyby byla potrzeba zaprojektowania domu jednorodzinnego, biurowca,
jakiego$ budynku standardowego typu nawet przedszkole, to jest standardowe. Jesli chodzi o
schronisko bardzo niewiele osob w ogole jakby ma pojecie o tym jak to funkcjonuje tak od
zaplecza. I teraz moge tylko powiedzie¢ tyle, ze jezeli chodzi o nasza role nie chciatbym
popada¢ w przesadny samozachwyt, ale to jak my ze$my konsultowali to, jaki byt nasz udziat
przy uwzglednieniu bardzo trudnego czynnika mianowicie tego, ze ta modernizacja
schroniska przebiega podczas dziatajacego obiektu. My nie mowimy o projektowaniu i
budowie schroniska na nowym terenie gdzie ta inwestycja bedzie przeprowadzona od
poczatku do konca 1 przeprowadzimy sobie zwierzeta, tylko méwimy o dziatajagcym obiekcie.
Ani jeden zapis z umowy, obowiazujacej z Urzgdem Miasta Krakowa, czy z Gming Miejska
Krakéw nie zostat poluzowany badz zniesiony na okoliczno$¢ budowy schroniska. Wigc to
tylko taka uwaga i wydaje mi si¢, ze to wszystko. Jezeli chodzi o drapaki i uwagi Pana Batka
naprawde nie sposob si¢ do tego odnosi¢ bo to w ogole kolejna uwaga nie merytoryczna.
Bardzo dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Prosze panig ksiegowa, jeszcze tam byly finansowe kwestie, bardzo prosze.
Panowie Radni i Pani Radna, Pan Radny Hawranek, Pan Radny Krzysztonek, bardzo proszg
nie przeszkadzac, jesteSmy w toku Sesji, prosz¢ wyj$¢ na zewnatrz i tam rozmawiac.

Pani Katarzyna Odomirska

Proszg Panstwa w pierwszej kolejnosci odnios¢ si¢ do zastrzezen i pytan Pani Radnej,
nieobecnej, ale mimo wszystko si¢ odniose. Jezeli chodzi o kwestie karmy otrzymanej to
oczywiscie taka pozycja zar6wno jako przychdd jak i koszt w postaci, poniewaz zwierzeta te
karmg zjadaja, pojawia si¢ zarowno w przychodach jak i w kosztach i prowadzenia schroniska
i kosztach KTOZ. Natomiast na prezentacji, ktérg Panstwu przedstawilismy wskazalismy, ze
chodzi o przychody tylko i wylacznie pieni¢zne czyli, ktore jakby zwigzane sa badz z
otrzymaniem S$rodkow pieni¢znych badZz ich wydatkowaniem. Dlaczego tak si¢ dzieje,
dlatego, ze moja rolg 1 tak prawde moéwigc to nie czuj¢ si¢ jakby w obowigzku ttumaczenia
finansow schroniska czy tez KTOZ, bo one sa weryfikowane, sa sktadane sprawozdania,
natomiast ja Panstwu chcialam przede wszystkim przedstawi¢ jaki jest udzial KTOZ w
finansowaniu schroniska, w finansowaniu to znaczy w udziale pieni¢znym czyli ile fizycznie
po prostu pieniedzy KTOZ musi przeznaczy¢ na prowadzenie schroniska. Wskazanie w tych
przychodach karmy darowej 1 tez w kosztach to jest po prostu, zakldcaloby te proporcje
dlatego, ze w przypadku, kiedy karmy otrzymamy wigcej, a mniej zwierzeta jej zjedza, jakby
nasz bilans jest na plus przychodow, co oznaczaloby, ze w takiej sytuacji KTOZ mniej
doptacit. W odwrotnej sytuacji oznaczatoby, ze doptacit tych srodkow wiecej. W zwigzku z
tym te pozycje niepieni¢zne zostaly wylaczone zaré6wno z przychoddéw jak i1 kosztow.
Natomiast do wiadomosci Pani Radnej przedstawi¢ 1 kwotowo ilo$¢ otrzymanej, wartos¢
otrzymanej karmy w roku 2018 i w roku 2019. Karma jest wyceniana wedlug $rednich cen
rynkowych, rowniez zeby byta jasnos¢ ta informacja jest zawarta w sprawozdaniu do Urzedu
Miasta Krakowa, ktorg sktadamy co miesigc zaréwno co do otrzymanej karmy jak i karmy
wydatkowanej czyli zuzywanej na potrzeby zwierzat. I teraz w 2018 roku byta to otrzymana
karma darowa, byta to kwota 1.136.200 zi, tak jak mowie karmg¢ otrzymujemy bardzo rozne;j
jakosci, wyceniamy ja po prostu wedlug srednich cen rynkowych, musimy jakie§ przyjac
kryterium. Natomiast jezeli chodzi o zuzycie karmy w roku 2018 czyli zjedzenie jej po prostu
fizyczne przez zwierzgta, to jest kwota 646.700 zl, reszta karmy czyli ta rdznica jest
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oczywiscie wykazywana jako zapas i jest przetrzymywana w magazynach schroniska, méwie
oczywiscie tylko i wylacznie o karmie, ktora jest otrzymywana przez schronisko. Karma
schroniska 1 karma KTOZ to sg dwie odrebne pozycje, nie taczace si¢. Jezeli chodzi natomiast
o rok 2019 to otrzymana karma darowa to jest kwota 967.500 zl, natomiast zuzyta jest to
kwota 776.534 zi, tak jak mowie, wyceniana jako przychdd i rozchdd po srednich cenach
rynkowych. To jezeli chodzi o kwestie karmy. Natomiast tak jak moéwie te pozycje sa
oczywiscie, 1 przychody i te wydatki czyli zuzycie karmy, jest wykazywane w sprawozdaniu
do Urzedu Miasta jak rowniez w innych sprawozdaniach, do ktérych zobligowana jest, do
przygotowania ktorych zobligowana jest organizacja. Jezeli chodzi natomiast, i tutaj tak
naprawde pytanie Pana Radnego dotyczace wydatkow na te takie wysokocenne §rodki trwale
to sytuacja tutaj wyglada podobnie, mianowicie w wydatkach dotyczacych schroniska, ale tez
rowniez w wydatkach dotyczacych KTOZ pozycja ta nie zostata uwzgledniona z uwagi
wlasnie na jej niepieni¢zny charakter, zeby nie zaburza¢ po prostu kwestii tych faktycznych,
tego przeptywu pienigznego, o ktéry nam tutaj chodzilo, bo Panstwo macie wszyscy dostep i
do sprawozdan finansowych, do sprawozdania merytorycznego i do sprawozdan, réwniez,
ktore sktadamy do Urzedu Miasta, wigc juz nie ma sensu jakby wszystkich tych danych
powiela¢, a z tych danych nie wynika faktyczny udziat Krakowskiego Towarzystwa
finansowy. W zwigzku z tym ta amortyzacja wynosi rok do roku okoto 50 tys. 1 czg$¢ to sa, w
zasadzie glownie to jest amortyzacja nieruchomosci, ktorg posiada KTOZ, okoto 20 tys.,
reszta to jest po prostu amortyzacja srodkéw trwatych, ktore sg wiasnoscig Krakowskiego
Towarzystwa. Natomiast jeszcze tak troche moze poza nawiasem odnoszac si¢ do Pana
pytania w kwestii Urzedu Miasta, czy takg kwotg przygotowal, to ja tutaj nie bedg
odpowiada¢ za Urzad Miasta, natomiast dotychczas byto tak, ze kwota, ktora si¢ wskazywato
W przetargu nie zawierata w sobie informacji o tym jakiego typu, na jakiego typu wydatki
bedzie ona przeznaczona. W zwigzku z tym w zalezno$ci od tego ile tych pienigdzy
faktycznie z tego przetargu si¢ uzyska to albo wystarczy na te srodki trwate albo nie. W tym
przypadku akurat w aktualnie obowiazujacej umowie §rodki byty, jak przedstawiatam, nizsze,
anizeli wydatki, w zwigzku z tym KTOZ z wlasnych srodkow pokrywat wydatki na srodki
trwale. Mam nadziej¢, ze wyczerpatam.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani bardzo za te wyczerpujace wyjasnienia, prosze¢ Panstwa jeszcze Pani Dyrektor
Mrugata, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja do$¢ szczegdtowo przystuchuje si¢ tej dyskusji 1 pewne rzeczy tez sobie notujemy,
natomiast ja nie wiem czy Panstwo nie zauwazyliscie, ze praktycznie ta dyskusja zmierza do
tego tak, jakbyscie juz Panstwo tez przesadzili, ze KTOZ bedzie beneficjentem Kkolejnego
rozdania prawa zamoéwien publicznych i tego przetargu. Ja podkreslam, Ze niestety nasz
ustawodawca tak wymyslit, ze musi by¢ to przetarg, to sa dos¢ duze pienigdze na
prowadzenie schroniska i jest to przetarg o charakterze unijnym, czyli my tu mozemy mie¢ z
osobg do czynienia spoza Polski, albo instytucjg, ktora bedzie chciata to schronisko
prowadzi¢. Problem nam si¢ wygeneruje, to sobie zdajemy sprawe z tego, to o czym mowit
Pan Radny Buszek, ze w momencie takim jezeli KTOZ by nie wygrato tego przetargu no to
inny podmiot bedzie musiat zapewni¢ poziom obstugi, w szczegdlnosci tej medycznej, na
takim poziomie jaki jest teraz, bo my te warunki w specyfikacji zagwarantujemy, ze tak ma
by¢. Oczywiscie poniewaz KTOZ dos¢ dlugo wygrywat te przetargi to ja rozumiem, zZe
policzyt sobie, ze taniej bedzie kupi¢ jakie$ urzadzenia niz je zleca¢ czyli tu wprowadzi¢ ten
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outsourcing. I to jest ich wola, natomiast my w naszym zamowieniu po prostu zazyczymy
sobie zeby ten poziom ustug, w szczegodlnosci weterynaryjnych, zeby nie trzeba byto
zwierzecia, ktore jest chore gdzies wywozi€ 1 traci¢ do$¢ duzo czasu, one majg zapewniong
obstuge medyczng tu i teraz. I ten podmiot bedzie musiat z tym si¢ zmierzy¢. Druga rzecz
jesli chodzi o wolontariat, powiem szczerze, ze my$Smy do tej pory mocno nie ingerowali w
ten wolontariat, ja to w ogole chcialam powiedzie¢, ze skarg jako takich na KTOZ i na
prowadzenie schroniska naprawde jest nieduzo, tutaj Panstwo jestescie przedstawieni jakby,
nie wiem, fala jakiego$ hejtu byla, natomiast to co my otrzymujemy, moi pracownicy co
drugi tydzien calty dzien albo nawet dluzej spedzaja w schronisku, wszystko jest doktadnie
sprawdzane, ja w ogole nie rozumiem o czym powiedziata Pani Alicja Szczepanska, jesli
chodzi o jakie$ faktury, jakie faktury, my doktadnie kazdg faktur¢ sprawdzamy, szczegoétowo
opisujemy, my si¢ nie zajmujemy fakturami i dziatalnosci KTOZ, to nas w ogole nie
interesuje, nas interesuje przede wszystkim to jezeli z 1 % sa pienigdze przekazywane na
schronisko 1 one sa dedykowane, czy sa wlasciwie rozliczane i wszystkie zakupy i
wynagrodzenia, to o czym mowi zamowienie publiczne, i tg ustuge. My w tej chwili, niestety
tak sformutowane jest prawo, kupujemy ustuge jesli chodzi o to zamowienie publiczne.
Wobec tego nad tym wolontariatem jeszcze si¢ zastanowimy i druga rzecz dos¢ istotna, tu
zreszta pan kierownik pokazat ile instytucji kontroluje, ja chcialam powiedzie¢, ze Najwyzsza
Izba Kontroli kontrolowata prowadzenie schroniska i wydata pozytywna opini¢, z jednym
tylko zastrzezeniem, ze ptace w schronisku sg wyjatkowo niskie, ze zwierzgta maja bardzo
dobre warunki, natomiast jesli chodzi o ludzi, ktérzy tam pracuja, mogliby by¢ lepiej
wynagradzania. No to to jest chyba jaki§ fenomen w skali kraju, bo nigdy Izba, Najwyzsza
Izba Kontroli takich zalecen nie dawata, co zreszta KTOZ wykonato ze wzgledu na to, ze te
ptace zostaly troch¢ podniesione. Druga rzecz, o ktérg Panstwo w ogdle nie pytacie, a jesli
chodzi o prowadzenie schroniska dla nas jest bardzo wazne, punkt 1, czy zwierz¢ta uciekaja z
klatek, czy kto$ tego pilnuje, czy zwierzeta sg zagryzane, ile takich zdarzen bylo, bo to jest
istota na dobrg sprawe tego czy to schronisko dobrze pracuje czy nie, czy na biezagco wszyscy
nad tym panuja. Jesli chodzi o wolontariat powiem, ze zawsze przy wolontariuszach to sg
uczucia i emocje i my to rozumiemy, ale nie moze by¢ tak, ze wolontariusze beda tylko i
wylacznie, mozna powiedzie¢, rzadzi¢ w schronisku. My rozliczamy podmiot, ktory
odpowiada za bezpieczenstwo zwierzat, ktore tam si¢ znajdujg 1 przede wszystkim za
bezpieczenstwo rowniez ludzi, ktorzy si¢ tymi zwierzetami opiekuja. I to jest tak naprawde
jednoosobowa odpowiedzialnos¢ kierownika tego schroniska i to tez trzeba bra¢ pod uwage,
bo mitos$¢ troszeczke do zwierzat musi tutaj troszeczke stang¢ z boku. I o to tez Panstwa
bardzo prosze zebyscie to w swoich rozwazaniach wzigli pod uwage. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Dyrektor. Czy jeszcze Pani Prezes, bardzo proszg.

Prezes Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami — p. J. Osuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zostalam wywolana do tablicy, szkoda tylko, Ze nie ma pan, ktére podnosily zarzuty w
stosunku do nas i do mnie personalnie, ale moze jeszcze zaczn¢ od spraw z filmikiem, bo tak
strasznie to wszystkich zbulwersowato, mnie tez prosz¢ Panstwa, poniewaz to ja odebralam
telefon w domu, ze taki przypadek miat miejsce w Krakowie. Wigc co zrobitam,
zawiadomitam prosz¢ Panstwa biuro, Zeby uprzedzi¢ o mozliwosci pojawienia si¢ kolejnego
takiego incydentu. Z tego zrobit si¢ nieprawdopodobny hejt, Przewodniczaca Krakowskiego
Stowarzyszenia Ochrony Zwierzat juz zlozyta zawiadomienie do prokuratury, Ze opieramy si¢
na fake newsach. To jest kwestia, to prokuratura bedzie si¢ tym zajmowac 1 oczywiscie
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bedziemy wszystkie mozliwe informacje w tym zakresie udziela¢. Uwazam, ze obcigzanie nas
tym, ze mySmy chcieli ewentualnie ostrzec, ze moze si¢ zdarzy¢ taka sytuacja jest to po
prostu, pozostawiam bez komentarza. Bardzo si¢ zdziwilam, ze Pani Radna Maliszewska
wysoko ocenia poziom zycia mojej rodziny i komfort w jakim zyjemy. Oto6z prosz¢ Panstwa
nie ma nic gorszego niz praca rodziny w sytuacji, kiedy to jest praca 24 godziny na dobg,
poniewaz wszyscy 1 bez przerwy dzwonig do mnie z réznymi problemami, z ré6znymi
zagadnieniami dotyczacymi opieki nad zwierzetami i moj telefon prywatny i moj telefon
komorkowy to sa praktycznie telefony, ktore sa wykorzystane przez wtasnie mieszkancow
Krakowa, na ktorych tak si¢ powotuje Pan Balek. Z zadziwieniem ustyszatam jako wieloletni
prawnik, obecnie sedzia w stanie spoczynku, ze prowadzone bylo wobec mnie jakies
postepowanie o nepotyzm i ze mam wyrok. Ot6z chcialam Panstwu powiedzieé¢, ze to ja
oczekuje wykonania wyroku przez Przewodniczacg Krakowskiego Stowarzyszenia Ochrony
Zwierzat, ktora zostata zobowigzana do przeproszenia m nie po wyroku Sadu Apelacyjnego w
Katowicach, a bylam przez nig obwiniana o Bdg wie jakie, migdzy innymi o to, ze
dopus$citabym do epidemii dirofilariozy, pot Krakowa z tego tytutu by wymarto. Prosze
Panstwa mysle, ze trzeba trochg ostrozniej podchodzi¢ do tego typu enuncjacji, bo to moze
by¢ niebezpieczne. Ja podkreslam, po pierwsze prosz¢ Panstwa nie styszalam nigdy zeby
nepotyzm byl przestgpstwem, po drugie prosz¢ Panstwa moja corka zostala zatrudniona w
sytuacji, kiedy absolutnie, absolutnie nikogo z powodu dwoéch urlopéw wychowawczych nie
byto do pracy w Krakowskim Towarzystwie, natomiast byta kwestia koncertu, i to bardzo
pilna, zalatwienia koncertu, mszy dla opiekunéw zwierzat i marszu azylanta. To byl moment,
kiedy ja ja ubtagatam i tego osobiscie bardzo, bardzo zatuje, poniewaz moje zycie koncentruje
si¢ tylko 1 wylacznie juz w tej chwili na Krakowskim Towarzystwie, ale rowniez i na/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Moze niech pani sprobuje do tego mikrofonu mowié, w takim razie ogtaszam przerwe
5-minutowa, moze to jest kwestia tylko przetacznika, prosze sprawdzi¢ taczno$¢ zaréwno
akustyczng jak 1 wizyjng na Sali Lea bo Radni zglaszaja, ze ja utracili, bardzo proszg.

Pieciominutowa przerwa w obradach.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Szanowni Panstwo prosze o powro6t na salg, ja oglositem 5 minut, co prawda wyswietla si¢
26, bo kto$ powiedziat z sali dziesig¢, ale z tego co wiem transmisja jest petna i bardzo prosze
0 powrdt na sale zebySmy mogli nie marnowaé czasu, a jak najszybciej rozpoczaé i
kontynuowac¢ nasze obrady, a w szczegdlnos$ci konczy¢ rozumiem wystapienie Pani Prezes,
ktora nie skonczyta. Jeszcze chwile, jeszcze nie wznowitem, prosze poczekaé. Zapraszam
Panstwa Radnych na sale obrad, bardzo prosz¢ o zajmowanie miejsc. Za chwile bedziemy
kontynuowa¢ nasze obrady, przypominam, ze kolejnym punktem sg sprawy, na ktore tez
wiele osoOb tutaj oczekuje, rowniez z osob gosci, chodzi o sprawy gospodarki odpadami
komunalnymi, czyli po tym punkcie przechodzimy do cyklu kilku uchwat dotyczacych
gospodarki odpadami. Musze poczekaé do tej 26, niestety tak zostato to wyswietlone. Nie
skonczyla si¢, jeszcze minuta, za chwile wznowie obrady, prosze o zajmowanie miejsc.
Prosze Panstwa wznawiam obrady Sesji LXV zwyczajnej, Pania Osuch bardzo prosze
kontynuowanie swojego wystapienia, bardzo prosze¢ do mikrofonu.

Prezes Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami — p. J. Osuch

Prosze Panstwa kontynuuje, przepraszam, ze to wystgpienie jest emocjonalne, bo nie powinno
takie by¢, ale po 25 latach catkowicie nieodptatnej pracy na rzecz Krakowa, na rzecz zwierzat
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Krakowa, na rzecz zabezpieczenia mieszkancow przed zwierzetami, ktore mogltyby sie gdzie$
patetac 1 stanowi¢ potencjalne zagrozenie, po 25 latach, kiedy taczylam prace zawodowa z
pracg spoteczng nigdy nie spodziewalam si¢, ze znajd¢ si¢ w takiej sytuacji jak teraz. Jest to
po prostu dla mnie tak duze zaskoczenie i tak wielka, mozna powiedzieé¢, nieprzyjemnos¢, a
spowodowana jest praktycznie rzecz biorgc przez grupe osob, ktore prowadza takg swoistg
krucjata, na czele stoi Pani Agnieszka Wypych, przeciwko, ktérej wniostam pozew o ochrong
dobr osobistych 1 to mowig juz wlasnie ten przegrany przez nig proces powoduje, ze zaczyna
si¢ to tak bardzo nawarstwia¢. Chciatam jeszcze powiedzie¢ tylko, a propos tego nepotyzmu,
ze ja nie zatrudniam nikogo indywidualnie, zatrudniamy wszystkich pracownikow,
szczegolnie tych na stanowiskach kierowniczych, zatrudniamy przez caty zarzad, to, ze
podpisuje ja i kolezanka umowe to jest, tak statut przewiduje, ze podpisujemy pisma we dwie,
natomiast kazda kandydatura jest bardzo szczegdtowo przeswietlana i mysle, ze jezeli ktos
bez uprzedzen 1 bez takich stwierdzen, ze dlaczego jest tak dobrze jezeli jest tak Zle,
przyjrzaltby si¢ obiektywnie naszej pracy to musialby oceni¢ jak wiele w ciagu ostatnich 7 lat
zostatlo w schronisku zmienione, prosze¢ Panstwa na korzy$¢ zmienione 1 to sg rzeczy
obiektywnie zauwazalne. Dlatego tez moéwie o tym tutaj dzisiaj do Panstwa, poniewaz nie
godze si¢ z takg nagonka na nas prowadzong, nagonka personalna, nagonka, ktora si¢ zaczeta
listem otwartym do Prezydenta, nagonka, ktora trwa juz parg lat, ktora, mozna powiedzie¢
catkowicie znieksztatca obraz pracy nie tylko mojej, ale pracy pracownikow, pracy zarzadu.
Ja podkreslam, 25 lat pracy na stanowisku Prezesa Krakowskiego Towarzystwa catkowicie
nieodplatnej, catkowicie, a ponosz¢ wszystkie koszty, chociazby telefonow, bo nigdy nie
miatam i nie mam telefonu stuzbowego. I chcialtam powiedzie¢ jeszcze jedno a propos
schroniska, to nie kto inny jak Krakowskie Towarzystwo Opieki nad Zwierz¢tami
wyprowadzito schronisko z dramatycznych warunkéw przy ulicy Wioslarskiej na ulice
Rybng, na ktorej si¢ znajdujemy, nie byto wtedy przetargéw, zaczynaliSmy naprawde z
ogromnych, ogromnych i bardzo trudnych warunkéw, doszliSmy do tego co jest obecnie i
robienie nam z tego zarzutdéw uwazam za godne potepienia. I tyle chciatam powiedziet,
jestem bardzo rozczarowana i rozgoryczona postawieniem w taki sposob sprawy. Bardzo
dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chciatby zabra¢ glos? Pan Radny Jakub Kosek,
nie, pomytka, a zatem prosz¢ Panstwa koncze dyskusje 1 zamykam punkt Informacja
Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzgtami w sprawie prowadzenia schroniska dla
zwierzat wraz z dyskusja. Dzigkuje wszystkim uczestniczagcym w tym punkcie, dyskutantom
jak réwniez prowadzacym rozmowy, wprowadzenie i przechodz¢ do kolejnego punktu
zgodnie z nowym porzadkiem obrad, ktory zostal zmieniony przed dwoma godzinami.
Przechodz¢ do punktu 5.

Wybor metody wustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia wysokosci stawki takiej oplaty.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1375, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Wactaw
Skubida, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaly wedlug druku 1375 wplynety nastepujace poprawki, ja je bede
przekazywal w kolejnosci zgtoszen. Mianowicie Pan Michat Starobrat proponuje poprawke w
nastepujacym brzmieniu: w paragrafie 4 zmienia si¢ o jeden ztotych na o cztery zlote.
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Prezydent Miasta Krakowa nie wydal opinii do tej poprawki. Poprawka Pandéw Lukasza
Maslony i Pana Jana Stanistawa Pietrasa o brzmieniu: paragraf 4 otrzymuje brzmienie:
zwalnia si¢ w czeSci z oplat za gospodarowanie odpadami komunalnymi wiascicieli
nieruchomosci zabudowanych budynkami mieszkalnymi jednorodzinnymi kompostujacych
bioodpady stanowigce odpady komunalne w kompostowniku przydomowym poprzez
obnizenie wysokosci stawki oplaty okreslonej w paragrafie 2 uchwaty o 4 zi. Pan Prezydent
Miasta Krakowa nie wydat opinii do tej poprawki. Poprawka Pan Lukasz Maslona i Jan
Stanistaw Pietras, o nastgpujacym brzmieniu: 1. Paragraf 2 otrzymuje brzmienie: ustala si¢
wysoko$¢ miesigcznej stawki optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi od
wiascicieli nieruchomosci, na ktorych zamieszkuja mieszkancy w wysokosci 23 zt za jednego
mieszkanca zamieszkujgcego dang nieruchomos¢. 2. Paragraf 3 otrzymuje brzmienie: Ustala
si¢ wysoko$¢ miesigczne] stawki optaty podwyzszonej za gospodarowanie odpadami
komunalnymi od wtascicieli nieruchomosci, na ktéorych zamieszkuja mieszkancy, jezeli
wlasciciel nieruchomosci nie wypelnia obowigzku zbierania odpadow w sposob selektywny w
wysokosci 46 zt za jednego mieszkanca zamieszkujacego dang nieruchomos¢. Prezydent
Miasta Krakowa opiniuje t¢ poprawke pozytywnie. Poprawka Pana Radnego Jana Pietrasa,
Michata Starobrata, Lukasza Maslony oraz Kazimierza Chrzanowskiego, o nast¢pujacym
brzmieniu: zmienia si¢ paragraf 4 na 4.1 oraz dodaje si¢ paragraf 4.2. o brzmieniu: zwalnia si¢
z oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi wtlascicieli nieruchomosci, na ktérych
zamieszkuja rodziny wielodzietne, o ktorych mowa w ustawie z dnia 5 grudnia 2014 roku o
Karcie Duzej Rodziny, Dz. U z 2020 roku, poz. 1348 w czgéci 1/5 oplat okreslonych w
paragrafie 2 na kazdego czlonka rodziny wielodzietnej zamieszkatego na nieruchomosci. Tg
poprawke Pan Prezydent Miasta Krakowa opiniuje pozytywnie. Pan Grzegorz Stawowy
ztozyl poprawke o nastepujacym brzmieniu: W paragrafie 2 stowa 25,51 zmienia si¢ na 19, w
paragrafie 3 stowa 51,02 zmienia si¢ na 38,00. Pan Prezydent Miasta Krakowa nie wydat
opinii do tej poprawki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panie Dyrektorze. Prosze Pafistwa jest to, przypominam, II czytanie, a zatem
dyskusj¢ odbyliSmy taka caloSciowa przy I czytaniu, natomiast teraz w sprawie poprawek
zapytuje czy kto§ z Panstwa chcialby zabra¢ gtos, wyraznie okreslam, dotyczy dyskusja
ewentualnie tych w tej chwili przed momentem zreferowanych poprawek przez Dyrektora
Skubide. Bardzo prosz¢ czy ktos z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w sprawie
przedstawionych poprawek do tego druku? Pan Jan Stanistaw Pietras bardzo proszeg, w
imieniu klubu, przepraszam, jest jeszcze mozliwos¢ zabrania glosu w imieniu klubu, prosze
uprzejmie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Warto na samym wstepie przedstawi¢ chronologicznie jak odbywal si¢ proces ustalania
stawek oraz metody, ale w takim telegraficznym skrocie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Przypominam, ze méwimy o poprawkach Panie Radny.

Radny — p. M. Starobrat

Jak najbardziej, ale to jest istotne, bo jak najbardziej chcialbym si¢ odnies¢ do poprawki
stawki od osoby.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Zgoda.

Radny — p. M. Starobrat

| metodologii liczenia. Na poczatku roku Prezydent zaproponowat cztery warianty rozliczania
stawek za odbior odpaddéw, z czego jeden wariant wiasnie polegal na tym, abySmy przyjeli
model optat ptatny od jednej osoby, to byta kwota 29 zlotych. Co bardzo wazne, w lutym,
kiedy odbywaty si¢ konsultacje, kiedy ta propozycja powstata mieli§my w systemie 17 min
nadwyzki, 17 mln nadwyzki w przeliczeniu na jedng osobg, na jednego mieszkanca daje nam
kwote okoto 2 zt na stawce, czyli realnie ta stawka miala wynosi¢ 31 zt. Przyszta epidemia,
wstrzymalismy pewien proces uchwalania tej uchwaty, na przelomie czerwca i lipca na
zespole kowidowym urzednicy znowu zaproponowali nam nowa stawke, to byta stawka 27 zt
juz obnizona z tych 29, w zupelnie innej sytuacji ze wzgledu na to, ze zwrécono nam uwagg,
ze nie ma juz takiej nadwyzki jaka byla, za chwile bedzie deficyt w systemie i wtedy
zaproponowaliSmy, Radni naszego klubu oraz Radni innych klubéw, aby wytoni¢ zespot
zadaniowy, ktory przyjrzy si¢ doktadnie danym finansowym, prognozom i skréci okres
prognozy z roku 2024 do konca 2021 roku 1 ci sami urzednicy, ktdrzy wczesniej proponowali
nam swoje rozwigzania i stawke 27 zt podali nam nowa prognozg 25,51 i to byta ostateczna
wersja jakg Radni ustyszeli i widzimy to w projekcie uchwaty. Radni naszego klubu, ale nie
tylko naszego klubu nie chcieli poprzesta¢ na tej stawce i w nieformalnych grupach dalej
pracowali nad ta uchwatg szukajac gdzie mozemy znalez¢ oszczednosci 1 co jeszcze jestesSmy
w stanie zrobi¢ ze stawka dla mieszkancow, aby znalez¢ takie rozwigzanie, ktore w jak
najmniejszym stopniu dotknie mieszkancéw 1 przede wszystkim dotknie rodziny
wielodzietne. I tak naprawde¢ doszliSmy do czegos$, co rzadko si¢ zdarza w Radzie Miasta
Krakowa, a mianowicie 3-ch Radnych, czy przedstawiciele 3-ch klubow doszli do wspdlnego
kompromisu ustalajgc stawke, ktora jest realna do osiagnigcia, ktora bedzie wymagata od
urzednikow oraz od MPO szukania pewnych oszczednosci, ale jest realna do wykonania. Ta
stawka jest kwota 23 zi Dlatego Radni naszego klubu, Klubu Koalicji Obywatelskiej,
Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska przychylaja si¢ do poprawki, ktora zlozyli
Radni klubu Pana Lukasza Gibaly i bedziemy popiera¢ stawke 23 zi, ale chcialbym
zaznaczyC, ze ta stawka wedlug danych, ktore zostaly nam przedstawione, nie bilansuje
systemu z koncem tego roku. Aby przy tej nizszej stawce, ktdra proponujemy i ktorag mam
nadziejg, ze przegtosujemy system bilansowat si¢ koncem roku sg potrzebne do spetienia
kilka czynnikow. Przede wszystkim to na czym nam zalezato, Radnym naszego klubu, to
doprowadzenie do tego, aby system byt sprawiedliwy. I tu mamy obietnice 1 warto glosno to
powiedzie¢, ze mamy zapewnienie od urzednikow, ze urzednicy uzyja wszelkich mozliwych
srodkow, aby na masowg skale kontrolowa¢ prawdziwo$¢ ztozonych deklaracji poprzez ilos¢
zuzytej wody. Dlaczego to jest tak wazne. To jest tak wazne ze wzgledu na to, ze jak rézne
dane podaja, okoto 100, 150, a moze nawet 250 tys. 0sob nie ptaci w Krakowie za $mieci, a
dla Panstwa informacji tylko 50 tys. 0osob czyli pewna czg$¢ z tych osob, ktére aktualnie nie
ptaci, obniza stawke dla nas wszystkich o prawie 1,50 zt. Jezeli uda si¢ przynajmniej w
pewnym stopniu odzyska¢ te osoby, ktdre nie ptaca, aby jednak ptacily do systemu te optaty
jak najbardziej ta stawka 23 zl jest realna. Ale nie tylko od pracy urzgdnikow zalezy realnos$¢
tej stawki, ale rowniez bardzo wazne sa zapewnienia, ktore padaly z tej mownicy z ust
Radnych Klubu Prawa 1 Sprawiedliwo$ci o zmianach, ktore toczg si¢ w Sejmie, czy w
komisjach sejmowych, moéwiace o nowelizacji uchwaty, ktéra zwolni nas z obowiagzku
ustawy, ktora zwolni nas z obowiagzku 5 frakcji, bedziemy tylko odbiera¢ 3 frakcje, oraz da
nam mozliwo$¢ wiekszych optat za pojemniki. Zeby byto jasne, popierajac stawke 23 zt czyli
poprawke Radnych Klubu Pana Lukasza Gibaty od razu w tym miejscu sygnalizujemy, ze bez
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spetnienia tych warunkéw, tych przestanek, ta stawka bedzie nierealna, nie uzyskamy
bilansowania systemu. Ze swojej strony chcialbym bardzo podzigkowaé Radnym wiasnie
Klubu Pana Lukasza Gibaty, Jankowi Pietrasowi, Radnym Klubu Przyjazny Krakéw Jackowi
Bednarzowi, Rafalowi Komarewiczowi, ze udalo nam si¢ podejs¢ do tego problemu
odpowiedzialnie, poswigciliSmy mase godzin, aby wyliczy¢ taka stawke i takie rozwigzanie,
ktoére bilansuje system i ktére mam nadziej¢ zadowoli wigkszo$¢ mieszkancow.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzickuje Panu Radnemu. Bardzo prosze kolejnymi zglaszajagcymi si¢ do dyskus;ji,
przypominam w sprawie poprawek, jest Pan Jan Stanistaw Pietras, prosz¢ uprzejmie, jeszcze
w imieniu klubu prosz¢ bardzo Pan Radny Pietrus, to bedziemy jeszcze mieli wystgpienie
Pana Komarewicza.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja w odniesieniu do stawek bo rozumiem, ze to jest przedmiot dzisiejszej dyskusji,
stanowisko przedstawiliSmy na poprzednim posiedzeniu. Chcg przypomnieé, ze tak jak Pan
tutaj, Pan Starobrat przypomniat, 27 zl byla kwota wyjsciowa, na tymze zespole
zaproponowatem zmniejszenie tej stawki wiasnie poprzez zastosowanie jednorocznego
zliczenia, a nie czteroletniego jak bylo wyjsciowo zaproponowane przez Pana Prezydenta,
natomiast nie mamy, to co Panstwo tutaj wypracowali, wigc mnie troch¢ dziwi jakby
podejscie do sprawy, bo z jednej strony jest informacja, ze Panstwo przyzwalaja stawke 23 zt,
ona wynika z jakich$ tam przeliczen, ale ona, ze nie dopnie systemu, wigc troche to si¢ kioci z
podejsciem dotychczasowym, nas Pan Prezydent uczulat, ze propozycja musi by¢ taka zeby
system si¢ bilansowal i zamknat, to jest jedna kwestia. Druga kwestia, na tymze zespole,
kiedy ja wlasnie zapytalem o zmiang przeliczen, wtedy kwota byla szacunkowo rzucona,
oczywiscie bez konsekwencji, 21 zl, wigc jezeli my poruszamy si¢ w takich kwotach jak 21
zl, ktoéra byla mozliwa do osiggnigcia, a w ostatecznosci wyszta nam kwota 25,51 zt no to ja
nie mam zaufania do propozycji, ktore sktada Pan Prezydent, strona Prezydenta, takie mam
stanowisko co do stawek. Wynika to z tych rozbieznosci, ktére mamy, oczywiscie zaczynajac
od kwoty 18 zt chyba, czy 18,50 jako kwoty, ktéra dzisiaj powinna by$ zeby bilansowata
system, nie uwzgledniajac przysziego okresu. Ja podaje te kwoty celowo poniewaz dzisiaj
gléwnym tematem tych poprawek i dyskusji jest kwota wynikajaca do zaproponowania w
systemie, a startujemy dla niektorych mieszkancow od kwoty 14 zi, dlatego to jest wazne dla
mieszkancoOw, co ewentualnie beda musieli placi€¢ po tych zmianach, ktére zostang
wprowadzone. Jeszcze dodatkowo mnie tez nie przekonuje to, Ze na potrocze mieliSmy kwote
5 mln w systemie, czyli konczac, na koniec czerwca podane dane, 5 mln w rezerwie do
ewentualnych strat, ktore moga wyniknag¢ w kolejnych miesigcach. I reasumujac my
podtrzymujemy swoje stanowisko jako klub, nie bedziemy popiera¢ tego projektu uchwaty
réwniez z rzeczong poprawka, ktoéra byla dzisiaj tu zaprezentowana jako uzgodnienie
rozumiem ponad klubowe. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Bardzo prosze stanowisko Klubu Przyjazny Krakoéw Pan Przewodniczacy Klubu
Rafal Komarewicz.
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Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Kazda decyzja dotyczaca zmian cen tzw. podwyzek dla mieszkancow jest sprawg delikatng i
trudng dla nas jako Radnych Miasta Krakowa. Wiemy o tym dobrze, ze sytuacja obecnie nie
jest zbyt ciekawa jesli chodzi o mieszkancow, natomiast niestety pewne dziatania musimy
podjaé. Ja pragne przypomnie¢ nastgpujace rzeczy, zmiana oplat za $mieci zostata
spowodowana zmiang ustawy. Wczesniejsza ustawa dopuszczata inny system przeliczania
cen za $mieci. Tak, tylko chciatem doj$¢ jakby do tego dlaczego to tak wyglada. W zwigzku z
tym mieli$my metod¢ tzw. pojemnikowa, ktora zdecydowanie rdzni si¢ od metody, ktérg teraz
mamy czyli mozemy mie¢ albo na gospodarstwo czyli na metry, ewentualnie mozemy mie¢
na wode¢ lub mozemy mie¢ na osobe. W zwigzku z tym musieliSmy ten system przeliczy¢ na
nowy system. Rachunek jest dos¢ prosty, jezeli wezmiemy, matematyczny, jezeli wezmiemy
koszty funkcjonowania systemu i1 podzielimy to na ilo$¢ osob, ktore ptaca w zwigzku z tym
mamy kwote wyjsciowa. Taka kwota wyjsciowa z tego co przedstawit nam Pan Dyrektor jest
okoto 21 zt, czyli przeliczajac stary system na nowy system mamy 21 zt. W zwigzku z tym od
tej kwoty rozpoczynamy w ogole dyskusje. Nastepnie oczywiscie sytuacja jest taka, ze
zmieniana jest rowniez ustawa dotyczaca tego, ze mamy wigcej pojemnikow jezeli chodzi o
odpady i tutaj mamy pewien problem, poniewaz mamy deklaracje juz takie konkretne rzadu
Prawa 1 Sprawiedliwo$ci, ze zostanie to zmienione, ze nie begdzie 5 pojemnikow tylko beda 3
pojemniki. I to jest konkretna deklaracja. W zwigzku z tym kwota, ktore zostala
zaprezentowana przez Pana Prezydenta 25,50 jest kwota na pewno pokrywajaca koszty
funkcjonowania systemu 5-pojemnikowego. W zwiazku z tym, ze jest taka obietnica, ze te
koszty funkcjonowania beda mniejsze ze wzgledu na ilo§¢, mniejszg ilos¢ pojemnikow, tutaj
wspolnie z Klubem Koalicji Obywatelskiej 1 Klubem Radnego %»Lukasza Gibaty
zdecydowaliSmy, Ze cena 23 jest taka cena, ktorg zobaczymy jak to wyglada. Sg to wyliczenia
Klubu Radnych tukasza Gibaly, mam nadziej¢, ze one beda dobrymi, wiarygodnymi
obliczeniami, ze bedzie rowniez ustawa, ktora zmieni tg ilos¢ pojemnikoéw z tych 5 na 3 i ta
kwota si¢ utrzyma. W zwigzku z tym ja osobiscie jestem zadowolony 1 koledzy z mojego
klubu, Ze byliSmy w stanie co§ wypracowa¢ konstruktywnego tak jak méwig, nic nie jest na
wieczno$¢, bedziemy obserwowac jak to wyglada, miejmy nadzieje, ze te obliczenia Radnych
Klubu Lukasza Gibaty s3 wiarygodnymi, dobrymi obliczeniami. Begdziemy popieraé
oczywiscie kwote 23 zt za wywo6z §mieci na osobe. Pragne jeszcze doda¢ jedng rzecz, ze w tej
uchwale rowniez jest informacja, ze beda kontrole jezeli chodzi o wode czyli ile
gospodarstwo domowe zuzywa wody, bo uwazamy osobiscie, nie tylko my, ze docelowo w
najblizszych latach powinnismy rozlicza¢ $mieci w stosunku do ilosci zuzytej wody.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Przewodniczagcemu Klubu Przyjazny Krakéw, mozemy przejs¢ zatem do
dyskusji, bardzo prosze jako pierwszy zglasza si¢ Pan Jan Stanistaw Pietras, przygotuje si¢
Pan Adam Migdal, jeszcze mamy zgloszenie Pana Wojciecha Krzysztonka 1 Pana Lukasza
Wantucha. Na razie te cztery zgloszenia sa.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Nie chce powtarza¢ tego co powiedzieli moi przedmowcy na temat catego procesu i tych
elementdw, ktore juz byly wcezesniej poruszone. Ja tylko powiem, postaram si¢ uzupehic. To
nie jest tak, ze propozycja tych 23 zt to jest kwestia nowego ol$nienia i rzucenia takich sobie
cyfr. Chce powiedzie¢ jedno, ze ta prognoza dotyczaca stawki byla budowana na trzech

38



XLV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 wrzesnia 2020 .

elementach, na istniejacej sytuacji formalnoprawnej zarowno wewnetrznej, lokalnej, ktora jest
tutaj jak 1 sytuacji ustawowych zewnetrznych, czyli podejmowanych wcze$niej czy
ewentualnie zapowiedzianych, obiecanych do podjecia przez rzad rozwigzan ustawowych,
ktorych wprawdzie nie mozemy w tej chwili bra¢ pod uwagg, mozemy ewentualnie w
niedalekiej przysztosci jest sprobowa¢ implementowa¢ do tego uktadu, ktéry wydaje si¢ jest
konieczny, aby$my prawie natychmiastowo podje¢li, bo ta rozbiezno$¢ finansowa jest. To jest
jeden element. Drugi element, ktory brano, to jest kwestia zalozenia kosztow tego systemu i
tu od razu bed¢ wyjasnial, ze zalozony zostal na poczatku, zatozenia byty takie, ze byt wzrost
roczny 8,1 %, a potem nagle okazato si¢ 11 %, przeliczajac powiem wprost, zostat zachowany
z 2019 na 2020 8,1 %, natomiast z tych cyfr, ktore padaty pdzniej, do ktorych mieliSmy
dostgp zostala cyfra 6,55, 2020/2021. I to byla kwota kosztow. Przypominam tez, ze w
kosztach musialy by¢ uwzglednione te pozycje, w ktorych nie domknety si¢ w tym roku, a w
rozwigzaniu praktycznie zaproponowanym byto to 14 miesiecy, tacznie z listopadem i
grudniem tego roku. Nastepna istotna rzecz, ktéra decyduje to jest kwestia podziatu obcigzen,
dlatego mowig, ze nie chcieliSmy tak bezrefleksyjnie podejs¢ do przerzucenia kosztow
systemu na mieszkancéw. Poniewaz w istniejacym systemie sg deklaracje, ktore, tak juz w
duzym skrécie méwige, DB dotycza, czy DM czesciowo dotyczy deklaracji nieruchomosci,
ktore nie sg zamieszkate przez mieszkancow oraz deklaracje zamieszkate przez mieszkancow.
Proporcja, ktora zostata nam przekazana pod nie tyle rozwage, co w obliczeniach to bylo 16
do 84. | tu musze powiedzie¢, ze dla mnie osobiscie to bylo problematyczne z uwagi na to, ze
z istniejacych kosztow, z istniejacych przychodéw uzyskanych na deklaracjach tych
indywidualnych dla mieszkancéw oraz biznesowych gdzie nalezy jeszcze uwzglednié te
deklaracje mieszane w czgsci, chociazby w 10 %, wychodzito, ze jest to 27,6 % do 31 %, jest
udziat deklaracji Bensowej. W momencie zatozenia 16 % to w sposob istotny przerzucito
kwote, stawke 1 powigkszyto stawke dla mieszkancow. W tym przypadku w jednym z
wariantow zostata przyjeta kwota 21 %, przypominam, ze kto§ moze w tej chwili powiedzie¢,
ze deklaracje biznesowe ulegly zmniejszeniu, wptywy ulegna zmniejszeniu z uwagi na tg
stawke ustawowo zmniejszong, owszem, ja pozwolitem sobie przeliczy¢ na przyktadzie tego
dosy¢ duzego zbiorowiska o charakterze mieszanym, ten uptyw $rodkéw to jest w granicach
0,82 %, czyli praktycznie patrzac tak od 31,27, odejmujac 5, wypada 22, ja przyjatem 21 %. 1
z tego prosze¢ Panstwa wynika, ze stawka po stronie bezpieczna, jak si¢ to moéwi w
projektowaniu, to sg 23 zl. Przypominam, Ze stawka ta obejmuje sptatg, pozyskiwanie
srodkow na niedobor tego roku. Jednoczesnie chee powiedzie, z prostego obliczenia wynika,
ze stawka tg rzeczywiscie dla mieszkancoéw w 2021 roku bez obcigzenia zalegtosciami to jest
kwota 22,22 zt. Taka jest praktycznie wysokos¢ w tej chwili tej stawki gdyby te zobowigzania
splaci¢ z innego Zrodta. I na koniec co chcialem powiedzie¢, checialem powiedzied, ze system
ten, ktory musimy w tej chwili wprowadzi¢ z tymi stawkami co wydaje si¢ koniecznoscig, nic
nie stoi na przeszkodzie, aby praktycznie jednak monitorowa¢ ten system, a zwlaszcza te
elementy, ktoére w sposob istotny beda wplywaly zaréwno na stawke, tu juz koledzy mowili,
wigc si¢ nie bedg, nie bede powtarzal tych argumentow jak tez, ze tak powiem, wymaga
podejscia 1 przedyskutowania sprawa rodzaju pojemnikow. Ja musze¢ powiedzie¢, ze w tym
wszystkim mnie jako mieszkancowi, ktory w tej chwili ptaci 14,40 zt od osoby 3-0sobowej w
mieszkaniu spotdzielczym, mysle o motywacjach dla normalnych mieszkancow. Ta
motywacja bylyby wskazania pracy systemu w trakcie roku, ktére sprawiaja, ze po pierwsze
nie rosng koszty caty czas w sposob zalozony procentowo tylko sg wprowadzane elementy
takie, ktore te koszty beda albo stabilizowaty, albo wrecz odwrotnie, zmniejszaty, bo
rozumiem, ze takg forma zmniejszajacg powinien by¢ wedlug mnie przychod z recyklingu.
Jezeli nastagpi dobre wysortowanie, jezeli nastagpia zmiany urzegdowe czy ewentualnie na
wyzszym szczeblu, ktore pozwolg zeby ten produkt tego recyklingu jednak uzyskiwal, moze
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niegodziwe, ale sensowne ceny, wedlug mnie ten przychod powinien zmniejszy¢ stawke dla
mieszkanca 1 mieszkaniec powinien mie¢ odczuwalny. Tak, ze powtarzajac, ze nie jest to
stawka /.../, tylko to co powiedzialem jakie sg to zatozenia, po prostu polecam Szanownej
Radzie po prostu pochylenie si¢ nad tym problemem, jednocze$nie uwazajac, ze nasza rola
nie konczy si¢ dzisiaj, ale w najblizszym czasie, nicodlegltym, nasze przygladanie si¢ tej
problematyce powinno na pewno sprawi¢, ze ten dosy¢ istotny element funkcjonowania
miasta powinien by¢ bardziej transparentny 1 bardziej powiedzmy =z elementami
przekonujacymi dla mieszkancow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje, nie przerywalem, bo traktowalem Pana wystgpienie jako klubowe bo jedyny klub
nie zabrat glosu, Pan Wtodzimierz Pietrus wniosek formalny.

Radny — p. W. Pietrus
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Whioskuje o przerwe dla Klubu Prawa i Sprawiedliwosci do godziny 13.20.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosz¢ Panstwa oglaszam przerwe w obradach do godziny 13.20 na wniosek Klubu Prawa i
Sprawiedliwosci.

Przerwa w obradach do godziny 13.20.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Mingeta godzina przerwy, znaczy godzina wyznaczonej przerwy na godzing 13.20, zapraszam
Pafistwa serdecznie na sal¢ obrad, chcialbym wznowi¢ obrady XLV zwyczajnej Sesji Rady
Miasta Krakowa. Zapraszam tym bardziej, ze jeszcze prosi mnie Komisja Sportu i Turystyki o
jeszcze 15-minutowg przerwe, aby dokonczy¢ swoje obrady, ktorych nie zakonczyta ostatnio,
wigc bardzo prosze Panstwa, zebySmy przestrzegali dyscypliny dzisiaj, bo przeciez mamy
dopiero piaty punkt, a przed nami jeszcze 60 bo jest 65. Prosz¢ Panstwa bardzo prosze o
zajmowanie miejsc i po wystgpieniach klubowych wznawiam obrady XLV Sesji zwyczajnej
Rady Miasta Krakowa, po wystapieniach klubowych, ktére mialy przed chwilg miejsce,
otwieram dyskusje. Przypomne Panstwu, ze w tej sprawie nie wydata opinii ani Komisja
Budzetowa ani Infrastruktury, mamy poprawki, dlatego jest ta dyskusja, poprawki Pana
Radnego Starobrata, poprawka 1 1 2 Radnego Maslony 1 Radnego Pietrasa oraz poprawka
wspolna Radnego Pietrasa, Starobrata, Maslony i Chrzanowskiego oraz jeszcze kolejna
poprawka Radnego Grzegorz Stawowego, wigc poprawek mamy pigé, w tym dwie
pozytywnie zaopiniowane przez Pana Prezydenta, w pozostalych przypadkach tej opinii nie
bylo. Bardzo prosz¢ do dyskusji zglosili si¢ Pan Radny Adam Migdal, zapraszam na
mownice, przygotuje si¢ Pan Radny Wojciech Krzysztonek.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja zrozumialem z catej tej dyskusji, ze najwigkszy problem w przeliczeniu tych warto$ci na
jednego mieszkanca to mamy z tego powodu, ze tak naprawde nie wiemy ile w tym systemie
mamy mieszkancow, bo z informacji jakie ustyszalem kiedys od MPWiK po zuzyciu wody
wychodzi na to, ze mamy ponad milion mieszkancdéw, natomiast deklaracji jest ztozonych, na
dzien dzisiejszy sg to deklaracje, ktore nie moéwig o ilosci mieszkancoéw, natomiast z tych
nowych deklaracji dowiemy si¢ jaka ilos¢ mieszkancow jest, a przynajmniej ta $rednia. Ja
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licze, ze te kontrole w sprawie zuzycia wody na dang nieruchomos$¢ pokaza nam ewentualnie
gdzie kto$ nie placi za te $mieci, a pozostali placa wigcej niz powinni. Ja wlasciwie to mam
tylko pytanie przede wszystkim do Pana Dyrektora lub do przedstawicieli MPO, chodzi mi o
te poprawki, bo Pan Przewodniczacy powiedzial, ze poprawki sg pozytywnie ocenione?

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Tak, sg dwie poprawki, ta odnosnie 23 zt 1 poprawka Pana Radnego Pietrasa, Starobrata,
Maslony i Chrzanowskiego odnosnie rodzin wielodzietnych.

Radny — p. A. Migdal
Ja wlasnie odnosnie tych poprawek jeszcze, ale sg rowniez poprawki Pana Grzegorza
Stawowego, ktoére mowia /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Poprawka, nie poprawki.

Radny — p. A. Migdal
Pana Grzegorza Stawowego sg trzy poprawki Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ja mam jedna, to chyba do innych drukéw. My méwimy o druku 1375.

Radny — p. A. Migdal
Przepraszam.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Do tego druku jest jedna poprawka Panie Radny.

Radny — p. A. Migdal

Tak, do druku 1375 jest jedna poprawka, to w takim razie przy nastepnych drukach wréce do
tych poprawek, to tutaj nie mam pytan, natomiast chcialbym jedynie zapyta¢ o to jakie
ewentualne skutki finansowe rodzi poprawka ztozona przez Panéw w sprawie obnizenia tej
kwoty dla, z Karty Duzej Rodziny 1 o to chciatbym zapytac.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Krzysztonek. Przygotuje si¢ Pan Radny ktukasz
Wantuch.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Pafstwo!

To jest trudna decyzja, ktorg przychodzi nam dzisiaj podejmowac, trzeba o tym pamigtac, ze
jesteSmy troch¢ na takiej $mieciowej minie, ale nie wdepneliSmy w nig z wlasnej winy i z
wlasnej woli, bo tu bylo podnoszona kwestia pewnego ryzyka. Taka jest prawda, dziatamy w
pewnych takich konkretnych uwarunkowaniach prawnych, ktére powoduja, ze podejmujemy
pewne ryzyko, musimy znalez¢ z jednej strony taka stawke, ktora pozwoli zbilansowac si¢
systemowi, ale z drugiej strony faktycznie taka, ktora jak najmniej obarczy kieszen
mieszkancOw naszego miasta. I to jest oczywiscie odpowiedzialna decyzja dlatego tu bardzo
wazne jest, aby ta stawka byla adekwatna, ale byla tez przemyslana, byla odpowiedzialna. I
tutaj chcialbym bardzo serdecznie podzigkowa¢ Radnym z Klubu Lukasza Gibaly, ktérzy
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zaproponowali podwyzke, podwyzke, ktora po naszych analizach okazuje si¢, ze jest
adekwatna do kosztéw funkcjonowania systemu i tez nie ma az takiego negatywnego
oddziatywania spotecznego. To jest duza odpowiedzialnos¢, zaproponowanie takiej podwyzki
i to trzeba doceni¢, ja bym to chcial doceni¢, bo my dzisiaj musimy zachowywaé sie¢
odpowiedzialnie. Oczywi$cie mozna krytykowaé¢, mozna drodzy Panstwo zglaszaé postulaty
réznych nieadekwatnych stawek tylko pamigtajmy o jednej rzeczy, o jednej rzeczy
fundamentalnej, na koncu tego systemu jego beneficjentem sg mieszkancy, oczywiscie
mieszkancy, ktorzy chcg jak najmniej ptaci¢ za $mieci, to oczywiste, natomiast tez ci
mieszkancy oczekuja, ze ten system bedzie funkcjonowatl sprawnie, bedzie si¢ bilansowat i
nie zatamie si¢ 1 zglaszajac czy tez popieraja czy jako Koalicja Obywatelska ta propozycje
Radnych Klubu Lukasza Gibalty mamy $swiadomos$¢ tego, ze jest to propozycja adekwatna do
kosztéw systemu i mozemy odpowiedzialnie spojrze¢ mieszkanhcom w oczy mowiac, ze to
jest stawka stabilna. Natomiast ci, ktoérzy rzucaja rozne abstrakcyjne stawki, rozne
abstrakcyjne kwoty w moim przekonaniu jezeli sktadajg takie kosmiczne propozycje to tez
muszg mie¢ odpowiedzialno$¢ cywilng, aby tym samym mieszkancom powiedzie¢, kiedy ci
zapytajg czy te Smieci beda od nich odbierane i czy bedg wystarczajgco czgsto odbierane i czy
system si¢ nie zalamie, muszg mie¢ odwage im powiedzie¢, ze w tym zakresie to moze by¢
problem. Tak, ze to jest odpowiedzialno$¢ nasza jako Rady i bardzo si¢ ciesze, ze ta stawke
zaproponowali Radni Klubu Lukasza Gibaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze o zabranie gltosu Pana Radnego Lukasza Wantucha.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Sekretarzu! Szanowni Panstwo
Dyrektorzy!

Chciatbym tylko na samym poczatku zaznaczy¢, ze jezeli zostanie przeglosowana poprawka
autorstwa Radnego Kazimierza Chrzanowskiego i trzech innych Radnych to wtedy ta stawka
zostanie obnizona o 20 % dla rodzin wielodzietnych, co oznacza stawke 18,50, wiec jest to
stawka wydaje si¢ bardzo korzystna. Ale chcialem si¢ odnie$¢ do jednej poprawki, ktora
budzi we mnie najwigcksze watpliwosci, jest to poprawka Radnego Michata Starobrata
dotyczaca zwigkszenia rabatu z 1 zt do 4 zt. W teorii wydaje si¢ to stuszne tylko kazda teoria
niestety musi by¢ przetozona na praktyke. Po pierwsze z uzasadnienia wynika, ze tego typu
obnizka jest wymagana przez ustawe. Urzad zaproponowat 1 zt co jest kwotg bardzo niska,
ale wydaje mi si¢, ze Urzad podziela tez takie moje zastrzezenia, o ktorych bede za chwile
moéwil 1 zaproponowal stawke najnizsza z mozliwych bo mozna bylo zaproponowaé jeden
grosz, albo pigcdziesiat groszy, ale byloby to dosy¢ Smieszne, wigc zaproponowat tg stawke
1 zt. I teraz trzeba sobie zada¢ jedno pytane, jezeli wprowadzimy 4 zt rabat, po pierwsze jakie
to bedg koszty, policzymy to w ten sposdb, mamy rodzing 4-osobowa, tutaj mamy obnizke o
3 zt, wige 3 ztote pomnozone przez 4 osoby daje to 12 zt, 12 zt razy 12 miesigcy to jest 150 zt
mniej rocznie od gospodarstwa, 144 zt jak stusznie Pan Radny Jatocha zauwazyt. I teraz ile
0s0b moze skorzysta¢ z tego rabatu, tu jest najwigkszy problem prosze Panstwa. Po pierwsze
czy wprowadzenie takiego rabatu spowoduje, ze bedziemy mogli podstawia¢ tylko 4
pojemniki, a nie 5. Moim zdaniem nie, po pierwsze w rozporzadzeniu, tutaj bym prosit Pana
Dyrektora o odpowiedz na to pytanie, po pierwsze w rozporzadzeniu mamy mowe o pigciu
pojemnikach, wigc my nie mozemy w drodze uchwaty prawa lokalnego powiedzie¢, ze akurat
w tych przypadkach my dostarczamy tylko 4 pojemniki, a nie 5. Rownie dobrze moglibySmy
zawrze¢ umowe, albo zrobi¢ taki zapis, ze np. za obnizke o 2 zt my tych pojemnikéw np.
dostarczymy trzy, trzy pojemniki tak jak bylo, nie mozemy tego zrobi¢, wiec skoro nie
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mozemy tego zrobi¢ to wydaje mi si¢, ze nadal bedziemy musieli podstawi¢ 5 pojemnikow.
Dodatkowo trzeba zauwazy¢, ze do kompostownika nie moze trafi¢ wszystko, cze$¢ tych
odpadow, ktore teraz by trafialy do tego pigtego pojemnika nie trafi do kompostownika, np.
odpady typu pierogi z migsem, typu np. kosci, tego nie mozna kompostowaé, bo to nie
kompostuje si¢ tylko gnije. Wiec nadal mimo tego, ze dana osoba ma kompostownik to
musimy ten pigty pojemnik podstawi¢ i nadal odbieraé. Ale to nie jest najwickszy problem,
nawet ta strata, ktora ja obliczam bardzo lekko liczgc na okoto 5 min zi, mnozac tg kwote 150
zt razy liczbe gospodarstw domowych w domach jednorodzinnych. Jest inny problem, my nie
mamy zadnej mozliwosci weryfikowania czy kto§ ma kompostownik czy nie, bo jezeli kto§
powie, mam kompostownik to jak mozemy to sprawdzi¢. O ile w przypadku Karty Duzej
Rodziny i tej znizki jesteSmy w stanie to sprawdzi¢, zweryfikowac, to przeciez nie bedziemy
wysyla¢ straznikéw miejskich na posesje¢ w domku jednorodzinnym i méwié, pokaz nam
kompostownik, nawet jezeli si¢ pojawi jakis$ straznik miejski, nawet jezeli bedzie taka wola to
przeciez taka osoba nie musi wpusci¢ straznika miejskiego po to zeby sprawdzit
kompostownik. I tu jest najgorsza czg¢$¢ polegajaca na tym, ze tworzymy furtk¢ do
oszukiwania panstwa. My bardzo czesto narzekamy, ze rzad tworzy nam jakie$ ustawy,
rozporzadzenia, ktére my musimy, w cudzyslowie, przetkna¢ tak jak z tymi pigcioma
pojemnikami, ale my tez wprowadzajac ta poprawke zachecamy ludzi do kombinowania,
zachecamy ich do tego zeby kupil sobie kompostownik za 50 zt gdzie§ w Castoramie, potozyt
w ogrédku i raz na miesigc wrzucat tam jaki§ maty listek. I ma obnizke 150 zt rocznie. |
bardzo szybko rozejdzie si¢ o tym wieS¢ 1 te osoby, ktore nie beda mialy takiego
kompostownika to beda uwazane za takiego, nazwijmy to, bardzo brzydkie stowo, za frajera,
bo w naszym narodzie jest bardzo glgboka che¢ do kombinowania, do naginania tego
systemu. I my dajac taka duza znizke zach¢camy ich do tego zeby kombinowac, przy 1 zt to
si¢ juz nie optaca, bo trzeba kupi¢ ten kompostownik i to tez jest takie niemoralne. Ja tutaj nie
bede operowat takimi pojecia czy co$ jest moralne czy niemoralne, tylko po prostu chodzi o
to czy lamanie prawa jest oplacalne. Jezeli stworzymy system to w tym przypadku tamanie
prawa czy naginanie czy falandyzacja prawa bedzie oplacalna. Wigc ja bym juz wolatl, Zzeby
stawka w domach jednorodzinnych byla niZzsza np. wynosila 19 zt czy 18 zl, bo to bgdzie
uczciwe, ale jezeli tak bardzo narzekamy na prawo krajowe, ktore nas zmusza do czasami tez
kombinowania po prostu to nie tworzmy prawa, ktore pogarsza ten chaos i wprowadza
zachete do oszukiwania naszego miasta, niech zostanie ten 1 zt bo musi zostac, ale /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Mingto cztery minuty Panie Radny, dzigkuj¢. Bardzo prosz¢ Pan Radny Michat Starobrat,
przygotuje si¢ Pani Radna Malgorzata Kot, bardzo prosz¢ o przybycie w miar¢ mozliwosci za
dwie minuty na sal¢ zebySmy nie czekali.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Odniose sie tutaj do pewnych zrzutéw odnosnie poprawek, ze sa nieprzeliczone i
nieodpowiedzialne. Szanowny kolego Lukaszu Wantuch, to, Ze myslisz, Zze wszyscy
kombinujag w miescie Krakow to masz takie prawo, moze myslisz patrzac na swoje
postgpowanie, bo ja patrzac przez wilasne postepowanie uwazam, ze mieszkancy Krakowa z
natury sg uczciwi 1 ufam im, ze w deklaracjach beda podawaé prawdziwe dane. Ale jezeli
nawet nie ufasz moim stowom, ze mieszkancy Krakowa z natury sa uczciwi to chcg ci
zwroci¢ uwage, ze przy kwocie 1 zt rbwniez ten problem weryfikacji kompostownikow jest
identyczny, zgadza si¢, tez musimy ich zweryfikowaé. Wiec nie méw o tym, ze nie mozemy
zweryfikowac czy kompostownik jest czy nie, czy mieszkancy sg uczciwi, bo niezaleznie od
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stawki bedziemy mie¢ ten problem, ba, to nie jest duzy problem, mysle, ze odpowiedni Urzad
sobie z tym poradzi ze wzglgdu na to, ze o takim zapisie urzednicy juz wiedzieli duzo, duzo
wczesniej. Druga sprawa odno$nie kwoty, ja strasznie nie lubi¢ jak sg rzucane kwoty z
ksigzyca 1 5 mln zt to jest nierealne. Ja rozumiem, ze mieszkasz w centrum i na peryferie nie
wyjezdzasz 1 twoje myslenie jest zupelnie inne, ale zapraszam ci¢ czasami na peryferia i
zobaczysz, ze kompostownik nie jest w kazdym domu, ba, nawet nie jest w co drugim, ba,
nawet nie jest w co dziesigtym, a powinniSmy dazy¢ do tego zeby jednak ilo$¢
kompostownikow byta zdecydowanie wigksza. Ja na pierwszym, przy | czytaniu zadatem
pytanie jaka to jest, przy | czytaniu albo na zespole kowidowym zadatem pytanie ile nas
bedzie kosztowala obnizka 1 zt na osobe dla osob, ktore maja kompostownik, dostatem
informacjg, kilkanascie tysiecy ztotych. Jezeli to jest informacja prawdziwa, ktorej nie jestem
w stanie zweryfikowaé, Lukaszu, ja mowi¢ jaka informacje dostatem, kilkanascie tysiecy
zlotych, jezeli te kilkanascie tysiecy zlotych przemnozysz razy 4, cztery razy wigksza ulga,
nie wyjdzie ci 5 mln, jakby$ tego nie liczyl. Druga bardzo, wazniejsza sprawa to jest znizka,
ktéra wypracowaliSmy wspoOlnie ponad podziatami, o ktérej mowit Radny Migdal,
wynikajaca z Karty Duzej Rodziny. Oczywiscie nie da si¢ wszystkich usatysfakcjonowac i
stwierdziliSmy, ze wyzsze stawki najbardziej dotkng rodziny wielodzietne i zastanawialiSmy
si¢ bardzo dlugo jak do tej podejs¢, aby to byto w miarg sprawiedliwe i dostaliSmy doktadne
dane, ile rodzin posiada Karte Duzej Rodziny 1 wyliczyliSmy, Ze jest to w granicach od 6
maksymalnie do 8, 9 mln zl, jest to wliczone przy stawce ponizej 25 zt, 23 zt i1 jak najbardziej
gdybys$ zwrdcit uwage na to, co dostajemy na maila czy czytalby$ opinie Prezydenta to by$
zwrécil uwagg, ze ta poprawka ma pozytywna opini¢ Prezydenta dlatego, ze jest wyliczona,
przeliczona 1 uwzgledniona w catej wyliczance. Wigc troszeczke wiecej zaufania do osob,
ktore rzeczywiscie poswigcily kilkanascie godzin na rozmowy i na wyliczenia 1 wszystkie te
opcje jak najbardziej sag wyliczone, a z mojej strony bardzo prosz¢ wszystkich Radnych o
poparcie zarowno poprawki 4 zt na kompostownik i 20 % znizki dla rodzin, przepraszam, dla
wiascicieli nieruchomosci, w ktérych jest rodzina wielodzietna.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo proszg¢ zabierze glos Pani Radna Matgorzata Kot, Pani
rezygnuje, Pan Radny Lukasz Maslona, czy jest? Przygotuje si¢ Pan Radny Jacek Bednarz.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Cieszy mnie bardzo tak szerokie poparcie dla poprawki, ktorg zaproponowaliSmy z Radnym
Pietrasem dotyczacej obnizenia propozycji Urzedu z proponowanych pierwotnie 29 zt na
zlotych 23, jest to 20 % obnizka przy czym jest ona obwarowana pewnym ale, jakby te
warunki teraz pokrotce przedstawi¢. A mianowicie ztozyliSmy tych poprawek wigcej, wigc
traktujemy je tacznie, zar6wno te, ktorg przygotowalismy rowniez z Radnym Starobratem i
Radnym Chrzanowskim dotyczaca rodzin wielodzietnych, ale tez rowniez te identyczng jak
Radny Starobrat dotyczaca obnizki 4 zl 1 tak tez traktujemy ten pakiet poprawek jako
calo$ciowy pakiet i ja osobiscie tylko w przypadku gdy wszystkie te poprawki beda przyjete,
bede w stanie poprze¢ takie ewentualne zmiany, ale tez z zastrzezeniem jednym, ktore sig
pojawiato tutaj w trakcie zarowno dzisiejszej dyskusji jak 1 tej dwa tygodnie temu, a
mianowicie, ze w sytuacji, ze strona prezydencka ztozy taka deklaracje, ze w sytuacji w
ktorej dojdzie rzeczywiscie do zapowiadanych przez kolegow z Klubu Prawo i
Sprawiedliwo$§¢ zmian w uchwale 1 w przepisach dotyczacych gospodarki odpadami
komunalnymi, to, ze Prezydent zaproponuje wtedy powiedzmy po okresie maksymalnie
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potrocznym, obnizenie tych stawek dla mieszkancow. I tylko i wytacznie pod takimi
warunkami bedg w stanie poprze¢ finalny projekt uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje Panu Radnemu. Bardzo prosze Pan Radny Jacek Bednarz.

Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Od samego poczatku na temat dyskusji na jakich zasadach mamy liczy¢ te nowe oplaty
szukane byly rozwigzania zeby tak naprawde stara¢ si¢ do wszystkich podejs¢ zeby byly jak
najmniej obcigzajace. Nie jesteSmy w stanie wypracowac takiego systemu, ktéry bytby dla
wszystkich tak naprawde najlepszym rozwigzaniem, bo kazdy z nas na poczatku na pewno
liczyt, ze dla naszego gospodarstwa optaca si¢ zeby to byto np. od gospodarstwa, dla innych
si¢ optacato od ilosci mieszkancow, dla innych moze od wody. Tutaj padaty z tej méwnicy
stowa o kwestii uczciwosci mieszkancow. I mysle, ze to jest jakby klu sprawy. Ja bym tutaj,
przychylam si¢ do tego co powiedzial Michal Starobrat, chociaz moze nie do konca jestem za
pelnym rozwigzaniem zeby to bylo 4 zi, ale skoro wyliczenia pokazuja, Ze to nie jest az tak
znaczna kwota to pytanie czy faktycznie nie nalezato przyjac tutaj poprawki. Rozumiem, ze
ona jest problematyczna, bo bedzie dotyczyla tylko czgsci mieszkancow. Ci, ktorzy beda mieé
kompostownik, ci, ktorzy mieszkaja w zabudowie wielorodzinnej nie skorzystaja z tej
poprawki 1 wprowadzonych rozwigzan. Tak jak rozmawialiSmy na zespotach 1 w czasie tych
wszystkich spotkan moéowiliSmy, ze jezeli w systemie pojawig nam si¢ dodatkowi mieszkancy,
na co wszyscy liczymy/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Radny Wantuch proszg¢ nie przeszkadzac¢, bo rozprasza Pan méwcg.

Radny - p. J. Bednarz

Jezeli w systemie pojawig nam si¢ dodatkowi mieszkancy, o czym wszyscy mowimy, ze
niemozliwe zeby w Krakowie bylo tylko 790 tys. mieszkancow, to wtedy jest duza szansa, ze
ta korekta cenowa bedzie musiata nastagpic. To o czym tutaj bylo wspomniane, zmiany
ustawowe tez prawdopodobnie spowoduja, ze bedziemy mogli te sytuacje zmieniaé, ale
miejmy $wiadomos$¢, jezeli w systemie okaze si¢, ze jednak mimo wszystko jest mniej
mieszkancoOw to jednak bedziemy musieli korygowac ta ceng i podnosi¢, bo to co jest caly
czas podkreslane, system $mieciowy jest systemem samobilansujgcym si¢. Wigc tutaj
uczciwos¢ tak naprawde musimy pokaza¢ wszyscy jako mieszkancy Krakowa, bo wspolnie za
to odpowiadamy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Mam zgloszenie spoza Rady, Pan Rafal Magry$ bardzo prosze, czy
jest? Przypominam, ze dyskusja odbywa si¢ w sprawie poprawek, bardzo uprzejmie prosze
przestrzega¢ dyscypliny czasowe;.

Pan Rafal Magrys$

Dzien dobry Panstwu. Szanowna Rado! Panie Przewodniczacy!

Ja teraz bardziej bym si¢ odnidst do sprawy kosmetycznej. Wedlug mnie punkt odno$nie
duzej rodziny powinien brzmie¢, ze duza rodzina moze ubiega¢ si¢ o znizke na podstawie
Karty Duzej Rodziny. W ten sposob jest to mniej upokarzajace dla ludzi, ktdrzy nie moga si¢
o to ubiega¢, poniewaz nie maja na to warunkoéw lub przyjeli inny styl zycia, ktory nie
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wymaga od nich po prostu zeby mieli duzo potomstwa. Platamy si¢ w duzym aspekcie
réznego rodzaju warto$ci, ktore spierajg si¢ i spotykaja si¢ wtasnie tutaj na Sesji Rady Miasta,
tak naprawde jak dla mnie my rozmawiamy tutaj o surowcu, ktory generuje kazda rodzina i
cigzko jest oceni¢ czy kto$ dba o higieng kapigc si¢ czesto 1 nie segreguje $§mieci wybierajac
ich w sposéb odpowiedzialny konsumencko, wybierajac produkty, ktére maja najmniej tego
surowca, w ktory on jest opakowany. A propos kompostu, kompost robi si¢ okoto rok czasu,
zeby to byla ziemia musi to przeleze¢ rok czasu i dopiero wtedy mozemy tego uzy¢ do
ogrodu, kompostowniki b¢da mieli ludzie, ktérzy maja ogrod, MPO np. uzywa do tego pary
wodne] podgrzewajagc to 1 robigc ziemi¢ znacznie szybciej. Natomiast a propos
kombinowania, tak, my chcemy kombinowa¢, ludzie chca kombinowac uczciwie, ludzie chca
mie¢ mozliwos¢ widetek, w ktorych beda si¢ mogli zmiesci¢. Dlatego nie rozumiem dlaczego
mimo technologii, juz tutaj wchodzac nawet do Urzedu Miasta mierzy mi temperaturg,
dlaczego ja nie moge oddawaé tego surowca na wage, dlaczego ja nie moge¢ kupowaé
znaczkow, do ktorych ja bede mogt sam wykombinowaé sobie ile tam bedzie wagi 1 dzieki
temu ja si¢ bed¢ mogl rozlicza¢, mam nadzieje, ze to jest przysztos¢, bo nie bede powielat
tutaj stow Pana Radnego Pietrasa, ktory juz to ujat, mam nadziejg, ze to bedzie zmiang i MPO
nie bedzie robilo tylko ziemi z kompostu tylko bedzie réwniez wykonywato biogaz,
biopaliwo co moze zasila¢ wszystkie jednostki miejskie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. I bardzo prosze Pani Magdalena Pawlowska, Przewodniczaca Regionalnego
Zwiazku Spoétdzielczosci Mieszkaniowej w Krakowie, bardzo prosze. Prezes Zarzadu,
przepraszam, nie przewodniczaca.

Pani Magdalena Pawlowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jestem tutaj zeby prosi¢ Panstwa o szczegdlng rozwage przy przyjmowaniu kosztéw systemu
gospodarowania odpadami. My stoimy na pierwszej linii jak chodzi o kontakt z mieszkancami
1 wiemy jakie jest niezadowolenie jezeli koszty systemu wzrosty od 2013 roku, w tej chwili, 1
wzrosng jeszcze jezeli Panstwo przyjma te 20 kilka ztotych wnioskowane, to bedzie 4-krotny
wzrost kosztow. To jest naprawde duza kwota. Cenna inicjatywa, ze rodziny wielodzietne
majace Kartg Duzej Rodziny moglyby liczy¢ na ulgi. Niemniej mieszkancow w trudnej
sytuacji, zwlaszcza starszych, emerytéw, jest bardzo duzo. Prosz¢ Panstwa poréwnywaliSmy
koszty systemu w roznych miastach. Nie bede méwi¢ o mniejszych, bo $rednio 17, 18 zt
mniej wigcej na osobe wychodzi chociaz bardzo trudno si¢ to przelicza, bo sg rozne systemy
w roznych miejscach. Natomiast nie wiem czy Panstwo wiedza na jaka kwote od wrzesnia
wzrosta oplata w Poznaniu od osoby, na kwotg 14 zt. Moze warto byloby si¢ przypatrzy¢
jednak systemowi, ktory u nas jest i sktadnikom kosztotworczym. I jeszcze jedno, Panstwo
mowig tutaj o weryfikacji, pracujac w spoldzielni weryfikujemy koszty zwigzane z
gospodarka odpadami, ale rowniez z innymi elementami wplywajacymi na koszty w
spotdzielni mieszkaniowej. Prosz¢ Panstwa to naprawdg nie jest tatwe nawet opierajac si¢ na
danych zuzycia wody. Mam przyjemnos$¢ dziata¢ w zespole zadaniowym ds. gospodarowania
odpadami 1 tam nieomal od samego poczatku zwracaliSmy si¢ tutaj do miasta o podjecie
inicjatywy w celu przyjecia optaty za gospodarowanie odpadami jako podatek, zeby taka
inicjatywa do ustawodawcy wplyneta. Nie wiem, moze jednak warto si¢ nad tym zastanowic.
Bardzo dzigkuj¢ i chce zlozy¢ stanowisko Zwiazku do protokolu, na rece Pana
Przewodniczacego.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo, dzigkuje za krotkie, rzeczowe wystgpienie i ztozenie na pismie, w ten
sposob mozemy posuwac si¢ dalej, czy jeszcze do tych spraw kto§ chce zabra¢ glos? Pan
Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Dzisiaj kto$ powiedzial, ze $rednia stawka odbioru za odpady w Krakowie to jest 21 zt od
osoby, nie wiem jak wy, ale ja nie znam nikogo kto ptaci powyzej 21 zl, wszyscy ptaca
miedzy 9 a 17, 18 zl, najwiecej ptaci migdzy 13, a 16 zt, zeby wyszta $rednia stawka 21 to
duza grupa mieszkancoOw musi ptaci¢ okoto 30 zt skoro w domach jednorodzinnych gdzie
wiecej jest niz 4 osoby stawka jest ponizej 14 zi, nie wiem skad sg te dane, ale jezeli Rafat
Komarewicz, szef klubu prezydenckiego, publicznie podaje dane 21 zt od osoby, ktore sg na
bazie danych z MPO to co$ jest nie halo, ale jezeli na podstawie tych samych danych moi
koledzy obliczaja, ze system si¢ bilansuje na 23 zt to jaka jest wiarygodnos$¢ tych danych
skoro to sa te same dane, ktore mowig o $redniej stawce 21 na osobe. Naprawde ja
przepytalem wielu moich znajomych, ktérzy mieszkaja w Krakowie, segreguja, bo mowimy
o segregowanych odpadach, nikt nie ptaci powyzej 20 zl, nikt, ani jedna osoba. Oczywiscie
jest statystycznie taka mozliwos¢, ze wyjatkowo trafitem, ze wsréd moich znajomych nie ma
takich stawek, ale jak sobie przegladniecie deklaracje DJ na domy jednorodzinne, a w
Krakowie jest 150 tys. domoéw jednorodzinnych to powyzej 7 0s6b na gospodarstwo domowe,
na gospodarstwo domowe ta stawka wynosi po 10, 9 zt za osobg, to gdzie sg ci co placag 30 zt
zeby wyszto 21. Mysle, ze takie same dane zaproponowano Radnym, ktorzy wyliczyli stawke
23 zt. Oczywiscie w tym kontek$cie rodzi si¢ pytanie dlaczego nie ma negatywnych opinii do
propozycji stawki 19 zt od osoby. Oto6z nie ma stad, Ze w mojej ocenie przy 19 zl ten system
dalej si¢ bilansuje. Dlaczego tak uwazam, po pierwsze dlatego, ze zwyczajowo MPO tak jak
przy pierwszym, przy pierwszych uchwatach tworzacych system gospodarki odpadami po
zmianie ustawy zszedt z duzych kwot od metra kwadratowego na zupelnie inng stawke od
osoby, maja si¢ te stawki nijak do siebie. Pomimo drastycznego cigcia tej proponowanej
stawki 1 tak w ciggu kilku lat system wygenerowat nadwyzke kilkudziesigciu miliondw
ztotych, z ktorej do lipca tego roku finansowaliSmy deficyt z ostatnich lat, mimo wszystko,
mimo $cigcia. | teraz tak, ja zanim ztozylem poprawke, ktora zaproponowalem do$¢ mocno
analizowatem z MPWiK mozliwo$§¢ wprowadzenia optaty liczonej od wody w domach
jednorodzinnych. Oczywiscie jest problem w tym, ze ci co maja ogrodki, podlewaja woda z
rur ogrodki, natomiast mozna zrobi¢ sublicznik. Natomiast co si¢ okazato, ze srednie zuzycie
w domach to jest 5,8 m3 na osobeg, ale juz w blokach, 5,6 w domach i 3,8 w blokach, ale moze
to jest jaki§ kierunek myslenia, ja si¢ wycofatem z tego dlatego, ze brakto danych zeby to
policzy¢, zeby mialo to rece 1 nogi, ale moze to jest jaki$ kierunek zeby zmieni¢ system, np. w
domach jednorodzinnych na poczatek gdzie to jest prostsze. Kolejna rzecz, jest propozycja
znizki dla duzej rodziny, dobrze, tylko, ze jezeli 5-osobowa rodzina mieszka w domu
jednorodzinnym, albo w duzym mieszkaniu z dziadkami to dziadkowie sg objeci znizka czy
nie. Nie sg, czyli oni ptaca nowg stawke podwyzszong. Tak Michat, bo znizka dotyczy duzej
rodziny.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panowie, za chwile uzyskamy odpowiedz od wnioskodawcy.
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Radny — p. G. Stawowy

Natomiast w mojej ocenie te 23 zt dlatego si¢ spina, wedle danych, ktore przekazuje MPO,
dlatego, ze jest potrzeba wybudowania nowego systemu segregowania odpadéw 1 ten system
ma by¢ wybudowany za pienigdze mieszkancoéw. Jezeli ta stawka przejdzie na tym poziomie,
jezeli bedzie powyzej 20 zt to zwolnimy MPO z motywacji do tego zeby zabiega¢ o $rodki
zewnetrzne na wybudowanie systemu gospodarki odpadami, sfinansujemy to po prostu z
kieszeni mieszkancow. Kolejna sprawa/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Mingto cztery minuty Panie Radny, bardzo prosze o konkluzje.

Radny — p. G. Stawowy

Juz konczg. Kolejna sprawa, Panstwo Radni z PiS, deklaracje rzadowe sg takie, ze do konca
roku bedzie zmieniona ustawa dotyczaca sposoboéw obliczania, ma si¢ zmienié
5-pojemnikowy system na trzy i rozumiem, ze zostang zracjonalizowane stawki dla
przedsiebiorcow, bo jak sobie przejrzycie deklaracje pojemnikowa, ktora obowiazuje dzisiaj i
to co jest w projekcie uchwaly to niektore stawki dla przedsiebiorcoOw spadna o potowe, dla
mieszkancow rosnie o 50, 100 % stawka, a dla przedsigbiorcéw spada o 50 %, 0 30, 0 50 %,
to jest po prostu nieracjonalne. Wydaje mi si¢, ze gdyby przeglosowac stawke 19 zt to — i przy
zmianie tych ustaw, ktore sg zapowiedziane — to z poczatkiem roku system powinien si¢
bilansowaé. Jezeli nie to niestety bedzie trzeba zrobi¢ druga podwyzke jezeli rzad nie
dotrzyma stowa jezeli chodzi o zmiany ustawowe. W mojej ocenie, i to na podstawie
doswiadczen z lat poprzednich, na podstawie analiz, ktéore wydawaly sie, ze stawki
obowigzujace bgda za wysokie i tak wyszto suma sumarum, ze po roku 2014 obnizali$my
oplate za wywo6z odpaddw, bo i tak byto za duzo. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje. Bardzo prosz¢ Pan Lukasz Wantuch, drugie wystgpienie. Pan Radny, to tez drugie
wystapienie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Grzegorzu drogi, kochany, jak ci¢ lubi¢ 1 szanuj¢ 1 uwazam za specjaliste jezeli chodzi o
miejscowe plany zagospodarowania terenu tak ewidentnie masz problem z matematyka. Ja
poswiecitem bardzo duzo czasu zeby ci te wszystkie dane liczbowe przedstawi¢. Dla Panstwa
informacji w sierpniu system wygenerowat niemal 22 min kosztow, a lekko ponad 16 min
przychodow. Ewidentnie z miesigca na miesigc mamy deficyt. Mowienie o tym, ze system
generuje teraz kwote 21 zl nie wiem skad si¢ wzigta ta kwota, ja si¢ pod tym nie podpisujg.
Jezeli nawet przyjmiemy, ze jest to kwota 22 zt nie uwzglednia deficytu. Z miesigca na
miesigc deficyt jest coraz mniejszy. Wiec nie chce komentowaé tego na forum publicznym,
ale wytlumaczytem ci punkt po punkcie, ztotoéwka po ztotowce z czego to wynika, nie miate$
argumentu merytorycznego, nie wiem dlaczego dalej w to brniesz. Zmierzajac do twojej
stusznej uwagi odnos$nie znizki duzej rodziny 20 % réwniez zwracatem ci uwage, ze
poprawka nie dotyczy rodziny tylko wtascicieli nieruchomosci, w ktorych zamieszkuje
rodzina o statucie, posiadajaca Karte Duzej Rodziny, czyli to nie jest tak, ze dziadkowie
sktadaja jedng deklaracje, a rodzina wielodzietna inng deklaracje, ja rowniez ci to mowitem,
nie wiem dlaczego z tej méwnicy powtarzasz doktadnie te same pytania, na ktore juz dostates
odpowiedz.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panie Radny. Bardzo prosz¢ jeszcze mamy Pan Jozef Jatocha, bardzo proszg, drugie
wystapienie.

Radny — p. L. Wantuch

Ja miatbym taka uwagg techniczng do Pana Radnego Michata Starobrata, bo masz, Pan Radny
ma takg manier¢ uzywania wycieczek osobistych w stosunku do Radnych, ktorzy nie zgadzaja
si¢ z jego pogladami, dotyczy to mnie, przed chwilg dotyczylo to réwniez Radnego
Stawowego. Przeciez my krytykujac poprawki czy jakie§ uchwaty nie krytykujemy Michata
Starobrata, osobe, tylko krytykujemy Radnego Michata Starobrata i jego propozycje. I
uwazam, ze to jest wysoce nieprofesjonalne jezeli podczas wystgpien Pan Radny dopuszcza
takich wtasnie wycieczek osobistych, bo przeciez ani nie jesteSmy wrogami, ani nie jestesSmy
przeciwnikami, jesteSmy Radnymi, ktorzy maja odmienne wizje, odmienne poglady, ale
uwazam, ze jaki$ elementarny szacunek nie tylko do Radnego, ale rowniez do drugiej osoby
wymaga zeby krytykowa¢ pomyst, a nie czlowieka. Wigc miatbym prosbe o powstrzymanie
si¢ od tego typu sformulowan, to jest pierwsza rzecz. Druga rzecz, jezeli chodzi o to
kombinowanie, w tym momencie mamy luke na 150 tys. mieszkancéw mig¢dzy tym, co mamy
Z deklaracji, a tymi osobami co mieszka w Krakowie, czyli 150 tys. mieszkancow Krakowa
celowo zaniza liczbe oséb, o te 150 tys. mieszkancow jest celowo zanizona liczba osob zeby
ptaci¢ mniejsza deklaracje $mieciowa. I to wiemy z danych, ktore otrzymujemy, ze jest ta
luka. I to tez pokazuje pewng skalg po prostu kombinowania, nie bojmy si¢ uzy¢ tego stowa,
kombinowania. Jezeli my wprowadzimy stawke 1 zt za kompostownik, co musimy i
zatozymy, ze w naszym mieScie mieszka 200 tys. 0osob w domkach jednorodzinnych, co jest
bardzo mysle, bardzo niskg wartoscig, bo mamy milionowe miasto, wickszo$¢ oczywiscie
bloki, ale tez mamy Pradnik Biatly, mamy Swoszowice, mamy Wole¢ Justowska, jezeli
zatozymy 200 tys. osOb to prosta matematyka, 12 zt rocznie razy 200 tys. osob to jest 2,4
mln, zaktadajac 100 %, zakladajac, ze kompostownik bedzie tylko w 50 %, to jest 1,2 min,
nawet zakladajac, ze to jest tylko 10 % to jest 2,4 mln rocznie, a nie kilkanascie tysiecy.
Problem caly, moje zastrzezenia nie dotycza wylacznie kwestii finansowych, chociaz jest to
ogromna kwota/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Mingto dwie minuty.

Radny — p. L. Wantuch

Prositbym jeszcze 30 sekund Panie Przewodniczacy. Moje zastrzezenia sa natury takiej zeby
nie tworzy¢ prawa, ktore zacheca do tego zeby oszukiwaé, to sa moje zastrzezenia.
Powiedzial Pan Radny, Zze Urzad co$ wymysli, bardzo chcialbym od Pana Dyrektora ustyszeé
jasne, precyzyjne rozwigzanie polegajace na tym jak skontrolowa¢ kompostowniki, moim
zdaniem si¢ nie da 1 mowienie, ze Urzad co§ wymysli jest troche przerzucaniem
odpowiedzialnosci na Urzad, na to zadanie, ktére my od poczatku zle stworzyliSmy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Pan Radny Jozef Jatocha, przygotuje si¢ Pan Radny Wojciech Krzysztonek,
drugie bedzie miat wystgpienie. Pan Radny Jalocha ma pelne wystgpienie, ale cztery minuty.
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Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ ciesze, ze jest grupa ponad podziatami 1 wyliczyla wspaniale, ze mamy ptaci¢ po te 23
zt. Panstwo mi przypominacie mojego znajomego, ktory zawsze mowit o kosztach, a ja si¢ go
pytatem, a gdzie masz przychody, no, Panstwo wychodzicie z tego samego zatozenia, on miat
gorzej bo musial zdoby¢, a wy wyciagacie r¢ke do mieszkancoéw, dajcie nam. I teraz
zastanawiam si¢ nad jednym, mianowicie — jak to fajnie jest jak jest cisza na tej sali.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To znaczy, ze jest tad i porzadek Panie Radny.

Radny — p. J. Jalocha

Wro6émy do tematu, nie, powiem Panstwu tak, ze popetniam, to znaczy jestem z wami, czyli
popetiamy jeden btad od ilu§ tam lat, mdj rok to jest szosty juz w tej drugiej kadencji,
popelniamy btad bo nie idziemy w spraw¢ rozwigzywania problemoéow tylko idziemy po
gotowe pieniagdze, czyli tak, segregacji w zabudowie wielorodzinnej Panie Dyrektorze dalej
nie ma, zwigkszamy ilo§¢ odpadow zielonych, pytam si¢ dlaczego, dlaczego trawa nie moze
zosta¢ na trawnikach i dlaczego za to ptacimy. Kwestia kompostownikoéw, Panstwo myslicie,
ze mieszkancy doméw jednorodzinnych rzucg si¢ od razu, nie, tam jest zapisane szczegdtowo,
kompostownik musi spelnia¢ pewne wymogi, jest mozliwa kontrola strazy miejskiej czyli
beda mandaty, to nie jest tak. Teraz Panie Lukaszu, niech Pan siedzi cicho tam. Ide dalej, czy
Panstwo myslicie, ze wszyscy w domach jednorodzinnych to kosza trawe, nie, sg tacy, co
wynajmuja firm¢, poniewaz nie maja czasu, Panstwo nie znacie struktury domow
jednorodzinnych, co tam si¢ po prostu dzieje, sa domy gdzie w ogoéle si¢ nie kosi, bo np. jest
samotna kobieta i ona nie kosi, ta trawa ro$nie, raz w roku kto$ tam si¢ zlituje i jej skosi, tak,
ze takie przypadki s3. Wracajac do tych probleméw $mieciowych, ja si¢ zastanawiam, ze
przez tyle lat nie wypracowano znalezienia tych, ktoérzy nie placa, segregacji i teraz nasuwa
mi si¢ nastgpne pytanie, bo spalamy 200, 240 tys. ton $mieci w ZPO, jak to si¢ dzieje, ze 140
tys. ton jedzie z Baryczy, 100 tys. bezposrednio zmieszanych do ZPO czyli jak to si¢ méwi z
ulicy, tak mi si¢ wydaje przynajmniej na podstawie tych dokumentdéw, ktoére mieliSmy do
wgladu 1 dochodz¢ do wniosku, Zze po prostu chyba z sortowni sg dorzucane tony, zZeby
powstato te 240 tys., poniewaz zmieszanych mamy 220 tys. ton, czyli brakuje mi 20 tys. ton.
Mato tego, po przesortowaniu te zmieszane nie maja odpowiedniej — tam sg chyba dzule
podane — czyli po prostu jak ja to mowie sa wyjalowione, czyli nie ma po prostu tego
materiatu, ktory powoduje, ze uzyskujemy odpowiednig temperature, nie ma kalorycznosci. I
sumujac to wszystko powiem Panstwu szczerze, ze to jest tak jakbySmy si¢ bawili w
piaskownicy, jedni mowig o kosztach, Panstwo bronicie swojego stanowiska, przez iles$ lat sg
nadwyzki po 5, po 10, po 15, po 30 mln, MPO ma dochdd czy przychdd z recyklingu 5, po 5
mln przez iles lat, ostatnio mial 8, pytam si¢ jak to si¢ dzieje, ze my tak duzo ptacimy skoro
sgsiednie gminy po 8 zlI ptacily, nam obiecywano, ze bgdzie taniej, teraz si¢ okazuje, ze po tej
reformie, po tym wszystkim, majac wszystkie aspekty czyli sortownig, spalarni¢ ptacimy
wigcej niz inni, moze bySmy przeszli na sposob Warszawy, ktora sobie wywozi $mieci tu to,
tam to, zamknijmy, ja zastanawiatlem si¢ czy nawet nie zamkna¢ oczyszczalni Plaszow bo
jezeli z Warszawy $cieki nie zatruwajg ryb to my zrébmy to samo, mniejsze beda koszty, po
co sortowac, mozna spali¢ wszystko, bedzie problem z glowy prosze Panstwa.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
5 minut, prosze¢ konczy¢, dzigkuje.
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Radny — p. J. Jalocha

Nie, jeszcze mam jedno. Dlatego ja mam prosbe do Panstwa, idzmy w kierunku raz — i to
moze by¢ wspotpraca z rzadem — ilosci mieszkancow, dwa, segregacji w blokach, bo tam sa
po prostu te, a nie, ze jedni, mamy wszyscy jednakowo ptaci¢, my w domach
jednorodzinnych sortujemy, w blokach nie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Przypominam o dyscyplinie czasowej, prosz¢ Panstwa szanujmy si¢, Pan
Radny Wojciech Krzysztonek, drugie wystapienie, dwie minuty.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Nawigzujac jakby bezposrednio do mojego przedméwcy, pamigtajmy o tym, ze jezeli
uzywamy takiego okreslenia, ze jest to pewna piaskownica to zostaliSmy wepchnieci w nig
przez rzad, o tym musimy pami¢tac, bo dziatamy w takich warunkach prawnych, a nie innych
1 0 tym pamigtajmy i chc¢ to bardzo mocno podkresli¢. Natomiast drodzy Panstwo, bo Radny
Grzegorz Stawowy mowit o stawce 19, ja powiem szczerze, przecieZ my WsSzyscy
chcieliby$my, jak tu stoimy w Radzie Miasta Krakowa, aby ta stawka byla jak najnizsza,
rowniez Klub Koalicji Obywatelskiej, tylko pamigtajmy, ze z drugiej strony jest kwestia
zbilansowania si¢ systemu, a wigc jestesmy pomigdzy kosztami systemu, a z drugiej strony
oczekiwaniami mieszkancow i musimy o wywazy¢. I ta propozycja 23 wydaje si¢ adekwatnie
uwzglednia¢ koszty systemu i nies¢ ze sobg najmniejsze ryzyko wywrocenia si¢ tego systemu,
co jest jakby fundamentalne dla mieszkancéw. 1 to chc¢ bardzo mocno podkresli¢. I
chcialbym na zakonczenie poprosi¢ Radnego Grzegorza, mojego serdecznego przyjaciela w
imieniu Koalicji Obywatelskiej, aby wycofat ta poprawke.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny, wtasnie, Grzegorz Stawowy ma glos, drugie wystgpienie, bardzo prosze
1 przygotuje si¢ Pan Radny Artur Buszek.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja na poczatek chcialbym z calego serca podziekowa¢ Michatowi Starobratowi za
stwierdzenie, ze mam ewidentne problemy z matematyka, bo po tym co ustyszalem od ciebie
Michal stwierdzitem, Zze mam tez problemy z czytaniem ze zrozumieniem, poniewaz w
poprawce, ktora ztozyliScie jest zapis, ze na kazdego czlonka rodziny wielodzietnej
zamieszkalego na nieruchomosci jest znika o 1/5 optaty, nie na kazdego cztonka
gospodarstwa domowego, w ktorym mieszka rodzina wielodzietna. Ale w zwigzku z
powyzszym, ale nie ma zapisu, ze ojciec albo matka w rodzinie wielodzietnej ma byc¢
wlasdcicielem nieruchomosci, moze tylko zamieszkiwaé tam, ja ci o tym mowitem jak si¢
widzieliSmy w poniedzialek wieczorem, ale dziekuje ci za to stwierdzenie, ze mam problemy
z matematyka bo teraz juz wiesz, ze nie tylko z matematyka, ale rowniez z czytaniem. Nie
wiem jak ja te studia MBA zrobitem, ale jako$ mi si¢ chyba bardzo udato. A propos, mam
nadziej¢ Wojtek, Ze nie przestaniemy by¢ przyjaciotmi, a przyjmiesz argumenty, Ze na
twardych liczbach duzych, ale ja jestem staby z matematyki wigc pewnie to zle policzytem,
wzrost kosztow jest 20 %, na duzych liczbach rocznych podawanych przez Pana Dyrektora
Skubidg, a wzrost kosztéw dla mieszkancéw po zmianie cen bedzie od 50 do prawie
200 %, do 150 % na pewno w tych gospodarstwach wieloosobowych, wigc jakby miedzy 20
% wzrostu kosztow, a kilkudziesiecioprocentowym wzrostem kosztow dla mieszkancow w
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sensie podniesienia optaty to jest jaka$ rozbiezno$¢ jednak. I ostatnia rzecz, jezeli Rafal
Komarewicz podaje kwote 21 zt jako $rednig kwote za odbior odpadow, ja zaktadam, ze jezeli
szef klubu prezydenckiego wychodzi z takg kwotg to wie co méwi, nie jestem w stanie tego
zweryfikowac, ja zakladam, ze jak przychodzi tutaj szef klubu Prezydenta Miasta to wie co
mowi jak podaje taka kwote, a takg Rafat podat kwote tutaj na poczatku w wystgpieniu
klubowym, ja sobie jg zapisalem, bytem zaskoczony tg kwota, to jak si¢ zatata dziura jezeli
ponad partyjny uktad Radnych wyliczyt 23 zt, czyli 2 z wiecej, to gdzie my to zlapiemy te
pieniadze, bo ze zuzycia wody, o ktérym ja moéwilem wynika, ze w Krakowie mieszka 1,1
mln konsumentéw wody, czyli rOwniez wytwarzajacych §mieci, a zgloszonych jest znacznie
mniej, gdzie na tych dwodch zlotych si¢ ten system domknie, bo to si¢ po prostu nie spina
finansowo. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. I Pan Radny Artur Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem si¢ odnie$¢ do wypowiedzi Radnego Lukasza Wantucha odnosnie poprawki w
sprawie kompostownikow, powiem szczerze troche mnie dziwi, ze osoba, ktora zachecata do
stawiania kompostownikow na osiedlach teraz jest przeciwko takiej obnizce, ktéra ma jednak
zacheca¢ do kompostowania, co wydaje mi sig, ze jest pod wzgledem ekologii, pod wzgledem
sortowania odpadéw jak najbardziej stusznym rozwigzaniem. Odnos$nie samej kontroli to
chcialem si¢ dowiedzie¢ czy Klub Przyjaznego Krakowa, ktéorego Pan Radny jest
reprezentantem jest przeciwko catej uchwale, poniewaz wydaje mi si¢, ze tatwiej bedzie
kontrolowa¢ czy kompostownik jest czy nie od tak naprawde weryfikacji samych deklaracji.
Nie widze problemu, zeby np., jak sam Pan Radny stwierdzit, takie kompostowniki bedzie
trzeba zakupi¢ zeby np. do deklaracji dotaczy¢ dowod zakupu, jezeli nie, czy to w formie
jakiego$ o$wiadczenia, jakiej$s deklaracji 1 tutaj moze wej$¢ juz konkretna kontrola, bo my
stoimy w tym momencie tak naprawde¢ pod wyzwaniem kontroli samych deklaracji, mamy
owszem w uzasadnieniu wpisane, ze moze by¢ weryfikacja pod katem wody, ale u méwmy
sie, to jest uzasadnienie, a nie twarda uchwata. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Nie ma na razie zadnych zgtoszen, zatem prositbym strong wnioskodawcza,
nie wiem kto, czy Pan Dyrektor Skubida czy Pan Prezes Kultys, albo potem jeden, drugi, zeby
ewentualnie odniesli si¢ do tych roznych tutaj przedstawianych watpliwosci 1 pytan.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja do trzech wystapien si¢ odnios¢ jezeli mozna, mianowicie Pana Radnego Migdata jezeli
chodzi o konsekwencje wprowadzenia znizki dla rodzin, duzych rodzin, mysSmy to wyliczyli
na podstawie ilosci wydanych Kart Duzej Rodziny, nie ma Pana Radnego, w tej chwili jest
wydanych 54.870 kart, Kart Duzej Rodziny, jezeli to przyjmiemy te 20 % w stosunku do
stawki 23 zl, juz nie méwie o 25.50 to wtedy ta konsekwencja to jest obnizenie przychodéw
miasta o kwote 3,5 min zt. Druga sprawa wedlug mnie bardzo istotna, to jest uwaga czy
prosba czy wniosek Pana Radnego Maslony, a mianowicie o deklaracj¢ ze strony Pana
Prezydenta, ze wszystkie te elementy, ktore zostang wprowadzone w nowelizacji ustawy o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminie zostang wprowadzone. Ja musz¢ powiedzie¢, ze
wymaganie takiej deklaracji to jest, przepraszam za okreslenie, chyba nieporozumieniem, Pan
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Prezydent jest zobligowany do tego jako obywatel tego panstwa do przestrzegania prawa i w
zwigzku z czym jezeli ustawa zostanie znowelizowana to Pan Prezydent oczywiscie
znowelizuje rowniez wszelkiego rodzaju akty prawne wynikajace ze swoich obowigzkow
jako Prezydenta Miasta. W zwigzku z tym trudno tutaj zada¢ od Pana Prezydenta jakich$
deklaracji, natomiast ja moge powiedzie¢, ze oczywiscie jako Dyrektor Wydzialu Gospodarki
Komunalnej, ktory si¢ tymi sprawami zajmuje to dochowamy wszelkich starannosci, aby w
odpowiednim terminie wynikajagcym z ustawy te zmiany zaszly. I ostatnia sprawa, do ktorej
si¢ chce odniesé to jest stwierdzenie Pana Radnego Stawowego, o ile dobrze zrozumialem, ze
inwestycje, ktore planuje MPO realizowa¢ begda pokrywane z optaty. Oczywiscie tak
zrozumialem wypowiedz Pana Radnego, nie byto to dostownie powiedziane, natomiast chce
wyraznie powiedzie¢, ze ustawa o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach wyraznie
definiuje, enumeratywnie bym powiedzial, przepraszam za dziwne stowo, co moze by¢
finansowane z optaty 1 informuj¢ Pana Radnego, ze ws$rdd tych enumeratywnie
wymienionych elementdw nie ma mozliwosci pokrywania kosztow inwestycji z opflaty.
Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo proszg Pan Prezes Kultys. Nie skonczyly si¢ wypowiedzi, prosze cierpliwie Panie
Radny poczekad.

Prezes Zarzadu MPO — p. H. Kultys

Dzien dobry Panstwu. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja postaram sie¢ tak krotko odpowiedzie¢, bo na wigkszos$¢ pytan tutaj Pan Dyrektor Skubida
juz odpowiedzial, wigc pierwsza, sprobuje tak zblokowac, wiec pierwsza sprawa, to jeszcze
raz podkresle, ze wszystkie te zmiany, o ktorych dyskutujemy to jest nastepstwo prawa
unijnego i wprowadzania go do prawa krajowego. | wszystko co robimy w tej materii i
wszystkie zmiany réwniez w regulaminie przede wszystkim, a pozniej w konsekwencji w
innych aktach prawnych, ktére sa dzisiaj omawiane sg tego nastepstwem. Po drugie,
Zwracam uwagg, ze system jest tak skonstruowany i ustawa to jednoznacznie mowi, wigc nie
jest to zaden wymyst, ustawa jednoznacznie mowi i takie sg tez przepisy europejskie, ze
zanieczyszczajacy placi w calosci. W zwigzku z tym kto§ kto wytwarza odpady musi w
calo$ci pokry¢ swoje koszty, w zwiazku z tym system, ktory generuje jakie$ koszty, a mysle,
ze po tych 8 latach funkcjonowania to juz mozna powiedzie¢, bo to sg czgs¢ przetargow,
cze$¢ sg to instalacje, ze sg to koszty, ktore juz sg ponoszone i one sg jakby rynkowo
zweryfikowane. Mozna/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panistwa Radnych prosz¢ o uwage, potem beda mieli watpliwosci, a tutaj padaja odpowiedzi
na wasze pytania.

Prezes Zarzadu MPO - p. H. Kultys

W zwiazku z tym rzeczywiscie tak to jest ustawowo stworzone, wigc nie jest to jakby proba
przerzucenia tylko rzeczywiscie jest tak, ze wytwarzamy odpady i musimy pokry¢ koszty ich
przetworzenia. | trzecia uwaga, ktéra powiem to to, ze jezeli odnosimy si¢ do sytuacji sprzed
9, 10 czy 8 lat w momencie startu systemu to my nie méwimy o tym samym systemie wbrew
pozorom dlatego, ze po pierwsze nastgpily istotne zmiany chocby te, ktére teraz
konsumujemy od pewnego czasu jako system 5-pojemnikowy, ale rowniez z roku na rok
wzrastaja wymagania, czyli ro$nie poziom odzysku. I chcg powiedzie¢, Ze te poziomy, ktore
teraz beda jeszcze podnoszone to bgda niewspdimiernie wysokie do tego, w zwigzku z tym
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rzeczywiscie koszty rosng bardzo szybko bo kazdy procent podniesienia poziomu odzysku,
recyklingu jest maly, natomiast w Polsce, niestety to jest jakby nasza wspolna wada, nie
stworzyliSmy systemu doptat do systemu choc¢by z rozszerzonej odpowiedzialnosci
producenta. Ja postuzg si¢ jednym przyktadem zebySmy zrozumieli o co chodzi, bo takie
analizy sa. Srednio w Europie optaty do plastiku, bo tu sa najwyzsze doptaty, wynosza od 750
do 950 euro do tony, w Polsce doptata, ktora dzisiaj wynosi, to jest 6 zt doptata do tony. W
zwigzku z czym rzeczywiscie mamy takg sytuacj¢ troche bym powiedziat patologiczng, ale
taka mamy, ze wchodza przepisy, ktére wymagaja od nas jako od mieszkancoéw, ze mamy
coraz lepiej sortowa¢ surowce wtorne, odpady zielone i wszystko co mamy, natomiast nie ma
systemOw wspomagajacych te systemy i w pewnym sensie mieszkancy czyli my ponosimy
pelie kosztéw tego co na zachodzie jest roztozone rowniez na przedsigbiorcow, ktorzy
produkuja opakowania i dzigki temu te systemy sg bardziej racjonalne, a zarazem ci
przedsigbiorcy, ktorzy ponosza te optaty czuja si¢ zobowigzani wymysli¢ w swoim dobrym
pojeciu, w swoim interesie jakie$ systemy takie, ktore rzeczywiscie beda doprowadzaly, ze te
odpady czy te opakowania bedg wchodzily na rynek w mniejszej ilo$ci, albo beda takie, ktore
stosunkowo tatwo i tanio mozna zawr6ci¢ i przetworzy¢. Wiec my tego wszystkiego nie
mamy, s3 deklaracje, ze mniej wiecej za rok, za dwa ta rozszerzona dziatalno$¢ bedzie
wprowadzona, ale na razie jeszcze ja mamy w takim stanie szczatkowym. Wigc to jest jakby
ten problem. | druga sprawa, bo tu tez to budzito duzo kontrowersji, wigc wyjasniam, bardzo
tatwo jest wyliczy¢ te 21 zl, poniewaz to jest kwota, ktora gmina Krakéw ponosi na
mieszkanca, trzeba policzy¢ koszty funkcjonowania systemu, nie to co mieszkancy placili i o
tym byla mowa, czyli jezeli si¢ wezmie, zaokraglam zeby juz prosciej, ze z doptata tg z
rezerw celowych mniej wigcej 230 min to byty koszty za rok 2019, jezeli si¢ zdejmie biznes i
podzieli przez tych mieszkancow no to wtedy taka kwota wychodzi. Jezeliby podzielié, i to
przy tych 779 tys., gdyby to podzieli¢ przez ta kwote, ktora dla celow odpadowych sie
wylicza czyli 750 tys. mieszkancow Krakowa to kwota wyjdzie wicksza. I stad jest ten
problem, Ze na skutek tego, ze mieszkancy ponosili mniejszg optat¢ bo jakby nadptacili we
wczesniejszych latach to w pewnym sensie jest ten paradoks pozorny, ze jest podwyzka
wyzsza, bo ona rzeczywiscie do tych kwot faktycznie placonych, ktore sa rdznie na skutek
roznych metod, a z drugiej strony sg wlasnie koszty, ktore byly znacznie wyzsze niz to jakby,
to co mieszkancy ptacili, stad jakby wymiar tej podwyzki od tych faktycznie ponoszonych
kosztow jest niewysoki, natomiast od tej bazy, ktéra polega na tym co mieszkancy
rzeczywiscie placili na biezaco, to jest wlasnie, to si¢ réznie ksztaltuje, bo byty rézne systemy
czyli rzeczywiScie mozna tak powiedzie¢ gdzie sa ci mieszkancy, ktorzy beda mie¢ mniej, np.
w domku jednorodzinnym jezeli znajdziemy, a zdarzajg si¢ takie przypadki, ze w domku
mieszka jedna osoba to do tej pory placita 26 zt, ta pierwsza osoba, wigc ona i w poprzednie;j
propozycji 25,50 1 w tej 23 zt de facto bedzie miata nawet obnizke. Wiec bedg 1 takie
paradoksy natomiast oczywiscie w najgorszej sytuacji sa prawdopodobnie z tych deklaracji
DMK poniewaz to byl taki nasz dobry pomyst i tu duzo zgrabniej mozna byto rozlozy¢
koszty, skutek jest taki, ze w tych DMK-ach prawdopodobnie bedzie najwigksza skala
podwyzek, to jakby wyjasniam. Rowniez jezeli chodzi o, w tym mamy rowniez ubytki, ale te
ubytki, ktore nie s3 tam dwa czy trzy razy, bo ten ubytek w biznesie to jest 65 na 58, wigc
10 % 1 o tym mozemy mdéwi¢, natomiast bardziej bolesne sg ubytki takie, ktore do tej pory
mieliSmy 1 co zmiana systemu wprowadzila i teraz to bedzie, Ze mniej wigcej 1 min zt
miesi¢cznie mieliSmy dochodow z tego tytutu, ze cze$¢ mieszkancow, to byto 20 % mowita,
ze nie segreguje i ptacita o te 50 % wiecej 1 tu wydawalo si¢ do niedawna, ze mieliSmy
rezerwe, ze bedziemy mogli nawet wyzej, na 100 % np. to podnies¢ i czgsciowo by ta grupa
finansowala, natomiast ustawa jest taka, ze kazdy ma obowigzek segregowania, wigc jak ma
obowigzek to nam to wypada i to tez jakby z tych zesztorocznych przychodow, bo
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przypominam, ze zeszloroczne przychody to byly mniej wigcej niecate 208 mln, wiec nam
spada i jeszcze tutaj te 12 min. Wigc rozne sg takie przyczyny i po stronie kosztowej i
przychodowej, ktére powoduja, ze efekt mamy taki wtasnie jak to powiedzialem. Jeszcze na
koniec, bo tu padlo duzo dyskusji, spala¢, nie spala¢, segregowaé. Ot6z jezeli chodzi o
segregowanie nie mamy odwrotu i nie mozna mowié, ze tylko surowce wtorne, bo w tych
wszystkich wzorach europejskich, ktére wchodzg réwniez odpady zielone 1 biodegradowalne
si¢ do tego licza, jezeli nie bedziemy tego robi¢ to po prostu bedziemy ptaci¢ kary. To jest
pytanie teraz czy wolimy ptaci¢ kary, a i tak ponosi¢ koszty, czy tez po prostu lepiej jednak
osiggnac¢ te rezultaty, ktore sg zgodne z przepisami krajowymi i europejskimi. Jezeli chodzi o
ZPTO, bo tutaj jakie$ takie emocjonalne wystapienie bylo, oczywiscie do spalarni beda
trafiaty 1 trafiajg odpady i te z ulicy biezaco zebrane jak rowniez z instalacji, to nie jest tak, ze
jak do sortowni trafia 100 ton to to s3 surowce wtorne. Dzisiaj to mniej wiecej 50 % da si¢
tego wydoby¢, reszta oczywiscie, ten balans mozna powiedzie¢, jest kierowany do spalarni i
to w r6znych latach si¢ ksztattuje, ale w kazdym razie z tych dwoch zrédet jakby trafia. I teraz
oczywiscie musimy mie¢ instalacje tak rozbudowane zeby te mniej wigcej 120, 130 tys. ton,
ktore bezposrednio trafia do spalarni, bo nawet nie mamy mocy przerobowych na to, one
muszg by¢ skierowane réwniez do sortowni, zeby byly przesortowane, zeby da¢ sobie szans¢
jako mieszkancy Krakowa zeby uzyska¢ ten zwigkszony poziom odzysku czyli musimy
siegna¢ rowniez po te odpady, ktdre do tej pory nie byly objete sortowaniem, a przynajmniej
w sposob jakby finalny, bo oczywiscie one s3 cze$ciowo posortowane, bo w domach
sortujemy. Rowniez jakby tutaj powiem w ten sposob, juz jakby na koniec, ja bym nie
rozgraniczal w ten sposob mieszkancow zabudowy wielorodzinnej czy jednorodzinnej, ze
jedni lepiej to robia, drudzy gorzej, tez na ten temat wielokrotnie mowitem, bo oczywiscie
jezeli chodzi o surowce wtérne to potwierdzam, domki jednorodzinne sortuja lepiej, ale z
kolei jezeli chodzi o odpady zielone czy odpady wielkogabarytowe to tutaj zabudowa
wielorodzinna niczym nie ustepuje, a nawet ma lepsze rezultaty, ale z kolei mozna
powiedzie¢, ze w domkach jednorodzinnych mamy wyzsze koszty zbiorki, a w tych zwartych
klientach sg nizsze koszty zbiorki. Tak, ze jest szereg réznych elementow 1 tutaj bym si¢
wystrzegat przed jakby rdéznicowaniem 1 pokazywaniem, Ze to jest tak czy inaczej
zorganizowane. Tak, Zze tyle moich jakby uwag i jeszcze raz to mowig, to wszystko jest
nastepstwem tych zmian przepisow 1 oczywiscie my rowniez jako MPO, bo tak samo
jestesmy urzednikami czy mieszkancami gminy, jezeli beda stosowne zmiany to, a w
szczegbOlnosci takie, ktore mogg da¢ korzy$¢ mieszkancom to oczywiscie niezwlocznie
bedziemy przygotowywac takie akty prawne prawa miejscowego, zeby je tutaj wdrozy¢.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Prosze bardzo Pan Radny Maslona Lukasz.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja chciatem tylko doprecyzowac, bo z wypowiedzi Pana Dyrektora zrozumiatem, ze chyba si¢
nie zrozumieliSmy troszeczke, a mianowicie ja absolutnie nie $mialbym poddawaé w
watpliwos$¢ faktu, ze Prezydent Majchrowski nie bgdzie wprowadzat ustaw na poziomie
krajowym na poziom nasz samorzadowy i absolutnie nie to byto moja intencja. Jesli chodzito
o ta faze deklaratywng chodzito mi raczej o deklaracje, ze jesli rzad wprowadzi przepisy,
ktore sprawia, ze koszty gospodarki odpadami komunalnymi w samorzadach spadng to
stosowna uchwata obnizajaca optaty dla mieszkancéw réwniez si¢ pojawi. I to zreszta byta
tez jedna z propozycji bodajze Przewodniczacego Pietrzyka, zeby przyjac takie rozwigzania,
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ktore teraz Urzad proponuje tak, zeby system tez zmieni¢ bo tutaj mowimy nie tylko o
podwyzce opftat, ale o zmianie systemu naliczania i to jest jakby rzecz, ktéra jest tez, ktora
gdzie§ nam umyka. Natomiast powiem tak, ja nie mam az takiego duzego zaufania do strony
rzagdowej jak Radny Stawowy, ktéry proponuje juz teraz przyjecie stawki obnizonej w
sytuacji gdyby rzad przyjal te zmiany, wole przyjac stawke te, ktora jest w propozycji mojej i
Radnego Pietrasa 23 zt, a stosowne obnizki wprowadzi¢ dopiero wtedy jesli rzad oczywiscie
te wszystkie zmiany zapowiadane przeglosuje. Dzickuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa? Pan Radny Lukasz Wantuch ma 10 sekund jak sam
powiedziat, prosze liczy¢ mu czas.

Radny — p. L. Wantuch

Ja bym tylko prosit, przypominam, o odpowiedz na pytanie w jaki sposob bedziemy
kontrolowa¢ czy dana osoba rzeczywiscie posiada kompostownik jezeli zlozyla taka
deklaracje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Czy wszyscy juz z Panstwa zabrali glos? To Pan Prezes jeszcze chce si¢ ustosunkowa¢ do
tych dwoch wystapien czy nie? Nie widz¢. To w takim razie Szanowni Panstwo stwierdzam
odbycie II czytania i zgodnie z ustaleniami projekt uchwaly wraz z poprawkami bgdziemy
glosowa¢ w bloku glosowan. Rozumiem, ze te sprawy pozostale zwigzane ze $§mieciami tez
byly omoéwione, ale dla porzadku formalnego druk kolejny 1376.

Ustalenie ryczaltowej stawki oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi od domku letniskowego lub innej nieruchomosci

wykorzystywanej na cele rekreacyjno — wypoczynkowe.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1376, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Wactaw
Skubida, prosz¢ bardzo, poprawki czy mamy czy nie mamy.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaly wedtlug druku 1376 Pan Prezydent sktada autopoprawke, jest to
autopoprawka formalna wynikajaca z koniecznosci zmiany tytutu uchwaty, a mianowicie Pan
Prezydent proponuje, aby tytul uchwaty brzmial, ze uchwala jest w sprawie ustalenia
ryczaltowej stawki oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi od nieruchomosci, na
ktorej znajduje si¢ domek letniskowy lub innej nieruchomosci wykorzystanej na cele
rekreacyjno — wypoczynkowe. Jest to zmiana, ktoéra doprecyzowuje tytul zgodnie z
brzmieniem art. 6j ust. 3b w zwigzku z art. 61 ust. 1 pkt 3 ustawy o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Otwieram dyskusje¢, czy kto§ z Pan 1 Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie
tego projektu uchwaty? Nie widzg¢, zatem zamykam dyskusje¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyta II
czytanie projektu. Projekt uchwaty bedziemy glosowaé w bloku glosowan, a teraz o glos
prosit Przewodniczacy Komisji Sportu w sprawie przerwy.
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Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zgodnie z ustaleniami z Panem Przewodniczacym, 10 minut przerwy na Komisj¢ Sportu, na
dokonczenie, sala 303.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje. Oglaszam zatem przerwe do godziny 14.45.

Przerwa w obradach do godziny 14.45.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Zapraszam Panstwa serdecznie na sal¢ obrad, mine¢ta godzina 14.45, a zatem czas rozpoczaé
obrady i wznowi¢ XLV zwyczajnej Sesji Rady Miasta Stolecznego Krakowa, zapraszam
serdecznie, prosz¢ o zajmowanie miejsc. Prosze Panstwa jeszcze na gtownej sali jest bardzo
mato osoéb, bede jeszcze raz wzywal Panstwa o zajecie miejsc, bo jesli nie to bede musiat
sprawdzi¢ kworum czy jest frekwencja odpowiednia, aby mozna bylo wznowi¢ obrady. Czy
Komisja Sportu si¢ skonczyta, bo rozumiem, ze to byla gléwna przyczyna, skonczyta sig,
rozumiem, ze jesteSmy na etapie kolejnej juz, bo tamta skonczyli§my Panie Przewodniczacy,
kolejnej uchwaty czyli kolejnego druku, a zatem przechodzimy do procedowania druku Nr
1377, wznawiam obrady oczywiscie XLV Sesji 1 kontynuujemy porzadek obrad. Bedzie to
punkt 6 dopiero prosze Panstwa, a mamy przed sobg jeszcze tych punktéw prawie, ze 60.

Okreslenie szczegolowego sposobu i zakresu Swiadczenia uslug w zakresie
odbierania odpadow komunalnych od wlascicieli nieruchomosci na terenie
Gminy Miejskiej Krakow i zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za
uiszczong przez wlasciciela nieruchomosci oplate za gospodarowanie

odpadami komunalnymi.
Projekt Prezydenta, druk 1377, II czytanie i zapraszam Pana Dyrektora Wactawa Skubidg.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaty wedtug druku 1377 wptynely dwie poprawki. Poprawka Pana Radnego
Michata Starobrata w brzmieniu: w paragrafie 8 punkt 3 zmienia si¢ 2. Odpadow
budowlanych i rozbiérkowych do 100 kg zmienia si¢ na 2. Odpadéw budowlanych i
rozbidorkowych do 200 kg. Pan Prezydent Miasta Krakowa poprawke opiniuje negatywnie. Ja
Panstwu przedstawie mozliwie krotko uzasadnienie, a mianowicie, ze powyzszy limit, ktory
do tej pory obowigzywat czyli do 100 kg jest zgodny z zapisami umowy koncesji na ustugi
dla operatora zbiorczego punktu gromadzenia odpadow Lamusownia przy ulicy Nowohuckiej
w Krakowie, zatagcznik Nr 2 do umowy, zawartej w dniu 18 kwietnia 2011 roku pomigdzy
Gming Miejska Krakoéw reprezentowang przez Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Komunalnej
i Transportu w Krakowie, a Miejskim Przedsiebiorstwem Oczyszczania spotka z o.o.
obowigzuje do 2021 roku. Ja tylko chce przypomnie¢, ze ten obiekt, ta inwestycja byla
realizowana ze $srodkow norweskich, w zwigzku z tym stad konieczno$¢ takich zapisow. I
druga rzecz, ktora jest wedtug mnie jeszcze istotniejsza w calej sprawie, ze nowelizacja z
2019 roku ustawy o odpadach wprowadzita obowigzek okreslenia w decyzji na zbieranie
odpadéw maksymalnych ilosci poszczegdlnych rodzajéow odpadow, ktore moga byc
magazynowane w okresie roku w miejscach ich zbierania, w tym oczywiscie odpaddéw
budowlanych 1 rozbidrkowych. W decyzji Marszatka Wojewddztwa Matopolskiego z dnia
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6 sierpnia 2020 roku, ta decyzja zmieniata decyzj¢ Prezydenta z roku 2015, udzielajacej
Miejskiemu Przedsigbiorstwu Oczyszczania zezwolenia na zbieranie odpadéw w zbiorczym
punkcie gromadzenia odpadow, w Lamusowni, funkcjonujagcym pod nazwg Lamusownia,
zlokalizowanym w Krakowie przy ulicy Nowohuckiej 1D okreslono maksymalng mase
odpadéw budowlanych i1 rozbidérkowych, ktore mogg by¢ magazynowane w okresie roku na
poziomie 4 tys. megagramow, 4 tys. ton na rok. W zwigzku z tym podniesienie limitu
odpadéw ze 100 kg do 200 kg ograniczy dwukrotnie liczb¢ mieszkancow mogacych
dostarczy¢ odpady budowlane i rozbidrkowe do punktu selektywnego zbierania odpadow.
Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Dyrektorowi. Przypomne, ze w tej sprawie mamy pozytywna, w sprawie tego
projektu uchwaty, pozytywne opinie Komisji Budzetowej i Infrastruktury. Prosze, tak, zdaje
si¢, ze Pan jedng omdwil. Druga jest Pana Radnego Stawowego.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Bardzo przepraszam. I druga poprawka Pana Radnego Stawowego w brzmieniu: w zalaczniku
Nr 2 rodzaje odpadéw komunalnych i czgstotliwos¢ odbierania odpadéw komunalnych od
wiascicieli nieruchomos$ci, na ktéorych nie zamieszkuja mieszkancy, a powstaja odpady
komunalne, w rubryce 7 wyraz: raz na tydzien zmienia si¢ na: nie rzadziej niz raz na dwa
tygodnie. | do tej poprawki Pan Prezydent rowniez wydat opini¢ negatywng i ona juz wynika
z czysto formalnych spraw, a mianowicie zgodnie z art. 6r ust. 3¢ ustawy z dnia 13 wrze$nia
1996 roku o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach projekt uchwaly w sprawie
szczegbtowego sposobu i zakresu $wiadczenia uslug w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wtascicieli nieruchomosci 1 zagospodarowania tych odpadow w zamian za
uiszczong przez wiasciciela nieruchomo$ci optatg za gospodarowanie odpadami
komunalnymi podlega zaopiniowaniu przez Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w zakresie czestotliwosci odbierania odpadow komunalnych. Zwracam na to
uwageg, czestotliwosci odbierania odpadéw komunalnych. Projekt, ktory Panstwu
przedstawiamy takg opini¢ juz ma. W zwigzku z tym przyjecie tej poprawki moze skutkowac
zarzutem niespelnienia procedury wynikajace; z ustawy, a wig¢c zarzutem niewaznoSci
uchwaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa otwieram dyskusje nad poprawkami, mamy je dwie, bardzo
prosz¢ Pan Radny Grzegorz Stawowy si¢ zglaszal, prosze uprzejmie.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Cieszg si¢, ze Pan Dyrektor sobie przypomnial o mojej poprawce, bo si¢ juz wystraszytem, ze
nie tylko nie znam si¢ na matematyce, ale ze juz nikt mnie nie zauwaza. Znaczy tak, w tym
zatgczniku, w ktoérym si¢ rozrdznia rodzaje odpadow komunalnych i czgstotliwos¢ odbierania
odpadow komunalnych od wlascicieli nieruchomos$ci, na ktorych nie zamieszkujg
mieszkancy, a powstaja odpady komunalne, wydzielono kilka rodzajéw jakby Zrdodet
wytwarzania odpadoéw. I gastronomia, bioodpady wytwarzane, bo to cytuje z tabelki,
bioodpady wytwarzane w obiektach gastronomii, obiektach hotelowych i handlowych,
przedszkolach, zlobkach, szkotach, placowkach opiekunczych, zaktadach i1 placowkach
zywienia zbiorowego, stotdéwkach itp. maja zapis, ze sa odbierane nie rzadziej niz raz na dwa
tygodnie. Czyli tak de facto prowadzac restauracj¢ musz¢ raz na dwa, minimum raz na dwa
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tygodnie co§ wystawi¢. Natomiast bioodpady w pozostatych, czyli w warsztacie
samochodowym, w biurowcu, gdzie§ gdzie jest lokal socjalny, gdzie moze pracownik i$¢
zjes¢, ale nie gotuje tam, nie generuje obierek, nie obiera ziemniakow, nie przetwarza mig¢sa,
tylko przynosi sobie kanapke z domu, to taka firma musi wystawia¢ ten pojemnik raz na
tydzien, a w uchwale, o ktorej zeSmy dyskutowali przed chwila, bo te uchwaty trzeba czyta¢
tacznie, stawka wywozu w artykule chyba 4 albo 5 dla przedsi¢biorcy jest od odbioru, nie
miesi¢czna tak jak dla mieszkancow. To my jako osoby fizyczne mamy stawke miesi¢czng, a
przedsigbiorca ma za odbidr, czyli tak de facto rozmawiamy o ro6znicy 100 % w stawce. Panie
Dyrektorze w zwiazku z tym pytanie jest takie, bo ja osobiScie uwazam, ze jezeli w
gastronomii gdzie si¢ przetwarza produkty czy migsne czy tez warzywne czy OwoCOwe i
powstajg obierki, najogdlniej rzecz ujmujac, powstajg odpady systematycznie 1 mozna raz na
dwa tygodnie je wywiez¢, np. ze stotowki szkolnej raz na dwa tygodnie, to teoretycznie na
logike w lokalu ustugowym gdzie jest, czy w budynku ustugowym np. w wielkim biurowcu
czy tez w matym zaktadzie wulkanizacyjnym gdzie jest pomieszczenie na zjedzenie sobie
kanapki albo drugiego $niadania, tez powinno by¢ rzadziej. Pytanie teraz jest takie do Pana
formalne, zat6zmy, bo zatézmy, ze ja tej poprawki nie wycofam i Rada ja przeglosuje, co si¢
dzieje, czy zawieszamy procedowanie projektu uchwaly do uzyskania opinii Sanepidu,
Sanepid podobno bardzo sprawnie dziata, a wigc pewnie na poniedzialek by opinia byta, czy
w zwigzku z tym jest problem jezeli, bo ta uchwala co do stawek zakladam, ze dzisiaj
przechodzi, ta uchwata co do regularnosci odbioru i ta nastgpna 1378, ktora jest kompatybilna
1 tez musi mie¢ tg poprawke wprowadzong jesli miataby by¢ zmiana, jak to bedzie
procedowanie wygladato, bo ja zakladam, ze tak na logike Sanepid tu si¢ pewnie zgodzi, bo
Panstwu zaakceptowat to co Zedcie przedstawili, to jest propozycja wydaje si¢ by¢ zasadna,
jesli chodzi o jakby cze$¢ logiczng tego, zaldézmy, ze przeglosowujemy ta poprawke, Pan
Przewodniczacy zawiesza glosowanie catego projektu uchwaly, bo nie ma zgody, opinii
Sanepidu, Pan uzyskuje ta opini¢ i gtosujemy za dwa tygodnie i czy to bedzie problem. W tej
sytuacji tez jest pytanie do druku 1378, bo tam sytuacja jest analogiczna i w opinii Prezydenta
nie ma opinii negatywnej co do zasadno$ci 1 meritum tej poprawki tylko co do rzeczy
formalnych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Czy jeszcze mamy jakie$ glosy? Tak, Pan Radny Michat Starobrat,
ja poprosze Pana Dyrektora za chwile, jak wyczerpiemy dyskusje¢, zeby si¢ ustosunkowac do
tych spraw.

Radny — p. M. Starobrat

Moje pytanie w sumie jest identyczne jak Radnego Stawowego, a mianowicie jakie bgda
konsekwencje, jezeli moge Panie Dyrektorze, jakie beda konsekwencje tego, ze jednak
poprawka, ktorg ztozytem czyli zwiekszajgca limit odbioru gruzu budowlanego ze 100 kg do
200 kg jednak przejdzie, bo rozumiem, Ze jezeli chodzi o lamusowni¢, umowe, to bedzie
trzeba podpisa¢ ancks do umowy i wtedy automatycznie bedzie to mozliwe, to nie jest
problem. Jezeli chodzi o skladowanie, ja rozumiem, Ze jest jaki$ limit, bo do tej pory
dostawalem informacje, Ze jedynym warunkiem czy jedynym argumentem przeciw
zwigkszaniu tej ilosci to jest to, ze deweloperzy nagle budujac czy remontujac beda
przywozi¢ duze ilo$ci gruzu 1 w ogole nie bylo mowy o pewnym limicie, ten limit pojawit si¢
w tej chwili. Pytanie co jezeli ten limit zostanie osiggnigty, czy my jesteSmy w stanie
pozbywac si¢ ze skladowiska tego gruzu, bo zabrzmiato to tak, ze przyjmiemy od polowy
mieszkancow. Ja uwazam, Ze to nie jest tak, ze mieszkancy przywoza mierzac sobie na takiej
wadze pigcio, dziesigciokilowej ilos¢ gruzu, pakujg do swoich aut osobowych i przywoza
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doktadnie 200 kg, wiec nie wiem skad takie zatozenie, ze przyjmiemy dwa razy mniej od
liczby mieszkancow. Wigc pytanie ile w zesztym roku bylo tego gruzu odebranego i moze
rzeczywiscie jest tak, ze ten limit, to my jesteSmy daleko do tego, o ktorym Pan wspomniat,
powyzej chyba 4 tys. i problem jest taki troszeczkg fikcyjny. Wigc jezeli moglby Pan udzieli¢
odpowiedzi odno$nie limitu i ewentualnie konsekwencji gdy rzeczywiscie tg poprawke dzisiaj
przeglosujemy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzickuje. Nie mamy wigcej zgloszen, zatem Panie Dyrektorze bardzo prosze o
ustosunkowanie si¢ do zadanych pytan.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Jezeli chodzi o drugie pytanie mianowicie o te 200 kg. Decyzja wyraznie mowi, ze to moze
by¢ 4 tys. ton. W ubieglym roku z tego co ja dobrze pamig¢tam to bylo przyjete ponad 3.600,
okoto 4 tys., co§ w tym rodzaju. W zwigzku z tym to jest ten poziom, czyli zaktadajac, liczac
te 4 tys. ton przez te 100 kg to wtedy mamy odpowiednig ilo$¢ mieszkancow, ktorzy beda
mogli to odda¢. Jezeli to podniesiemy o drugie tyle to z matematycznego punktu widzenia
polowa mniej os6b zostanie obstuzona.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Rozbudowa¢ lamusowni¢ albo zrobi¢ nowa.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

To znaczy moim zdaniem powinna lamusownia wstrzymaé¢ odbidr odpadow tego typu,
bowiem groza za przekroczenia, w przypadku kontroli groza kary. I to juz jest sprawa decyzji
Urzedu Marszatkowskiego, o ile dobrze méwig, nie wiem czy tutaj Panstwo, dobrze méwig,
kiwaja, ze dobrze méwig, to jest w kompetencji Miejskiego Przedsigbiorstwa Oczyszczania.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
W razie czego poprosimy Pana Prezesa Kultysa o uzupelnienie tej wypowiedzi.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Oczywiscie bardzo wazng rzecza jest tutaj, my mozemy zrobi¢ ewentualnie co$ takiego, ze,
jezeli beda takie Panstwa wnioski, ze na przysztos¢ MPO wystapi o zmiang tej decyzji, ale to
jest znowu czas itd., itd. Natomiast odpowiadajac Panu Radnemu Stawowemu, konsekwencje
prawne, nie potrafi¢ powiedzie¢ tak ad hoc o konsekwencjach prawnych. Z mojego punktu
widzenia, z naszego punktu widzenia 1 konieczno$ci wprowadzenia na najblizsza Sesje
drukéw deklaracji, bo to jest jakby nastgpstwo tych uchwal, ktore tutaj podejmujemy, ja nie
widze problemu, natomiast nie potrafi¢ odpowiedzie¢ na to pytanie doktadnie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To wszystko? Pan Radny Stawowy jeszcze chciatl w takim razie jeszcze zapyta cos, prosze
uprzejmie.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Znaczy Panie Dyrektorze, bo to ja jestem jak zawsze cztowiekiem kompromisu oczywiscie,
wigc chcialbym ZebySmy ustalili, bo ja moge wycofa¢ ta poprawke i1 np. ztozy¢ na nastepna
Sesje projekt, tylko pytanie czy ja jako Radny mam prawo, bo np. w sprawach drogowych mi

60



XLV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 wrzesnia 2020 .

nie wolno, to jest kompetencja Prezydenta, co jest w tych sprawach, bo ja np. moge ztozy¢
projekt uchwaty, ktéry zmieni uchwale w tym jednym punkcie, te uchwaty 1377 i 78, nie
wiem, zrobie¢ to w pigtek, wysle do, poprosze Przewodniczgcego Rady, albo Pana Dyrektora o
oficjalne wystanie projektu do Sanepidu, albo zostawi¢ poprawke do glosowania, mam takie
wrazenie, ze ona raczej powinna spotka¢ si¢ z aprobatag Radnych i wtedy zawiesimy projekt
uchwaty na dwa tygodnie i go przeglosujemy za dwa tygodnie bo w ciggu dwodch tygodni
Sanepid si¢ wyrobi. Pytanie do Pana techniczne jak to przeprowadzi¢, bo mnie si¢ wydaje, ze
zmiana jest zasadna, bo skoro restauracja moze raz na dwa tygodnie oddawac bio to budynki
uslugowe tez powinny tak miec.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze¢ Pan Dyrektor jeszcze.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Ja w takim razie proponuj¢ jeszcze inne rozwigzanie, wstrzymaé si¢ z ta poprawka do
ewentualnie nastgpnego procedowania catego pakietu, my, zgodnie z zapowiedziami Klub
PiS prawdopodobnie zmiany legislacyjne b¢da na tyle szybko zrobione, Ze ta sprawa/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Kwestia dwoch miesiecy, trzech.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

I wtedy bySmy to zalatwili w sposdb normalny. Ja nie zagwarantuje¢, ze Sanepid si¢ w ciagu
dwoch tygodni wyrobi, nie wiem, nie potrafi¢ nic na ten temat powiedzie¢, natomiast nie jest
az to tak istotna zmiana, ktéra by w jaki$§ sposob powodowata, wydaje mi sig, ze jezeli by Pan
mogt wycofaé tg poprawke, wrocimy do tego na nastepnym cyklu odpadowym, zreszta to
samo podejrzewam bedzie dotyczylo poprawki Pana Starobrata, musimy si¢ zastanowi¢ z
MPO jak z tego wybrna¢ ewentualnie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Przypominam Panstwu tez, ze méwimy tez o pewnej likwidacji tego pojemnika organicznego,
wigc bedzie to zupelnie sytuacja nowa i ta poprawka wtedy nabiera innego znaczenia. | ja
bym tez tu apelowat do Pana Radnego Stawowego o wstrzymanie si¢ z tg poprawka, bo to jest
kwestia dwoch, trzech miesigcy, miejmy nadziej¢, ze rzad bedzie tutaj dziatat szybko. Bardzo
prosze Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam tu tez takie ostroznosciowe podejscie 1 proponowatbym zeby szczegodlnie, choc
zgadzam si¢ z tg poprawka catkowicie Radnego Stawowego, natomiast proponowalbym ja
wycofa¢, a zeby sprawa nie umarta, jak to si¢ moéwi, to wystgpi¢ z uchwatg kierunkowa do
Prezydenta zeby wystapiono do Sanepidu o mozliwo$¢ takiej zmiany, o dopuszczenie takiej
zmiany, nie wiem co Pan Dyrektor na to, czy to jest konieczne, zebySmy po prostu w
wypadku, kiedy bedziemy procedowali, nie wiem, kiedy tam rzad jak méwi, to nie wiadomo
czy zrobi zaraz, wigc, kiedy bySmy procedowali ewentualnie te zmiany to zeby to wzig¢ pod
uwaga, ta opini¢ wczesniejszg Sanepidu, co do tej poprawki Pana Radnego Starobrata to tutaj
tez bylbym bardzo ostrozny zebySmy sobie bardziej nie strzelili w kolano i nie okazato si¢, ze
rzeczywiscie zatrzymane zostang te odbiory tych odpadow. Natomiast chcialbym powiedzie¢,
ze wydaje mi si¢, ze 100 kg odpaddéw to nie jest mata i1los¢ z remontu mieszkania, zdarza si¢
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oczywiscie, ze jest to wigcej, ale rownoczesnie jest przyjete, ze nawet jak miatem wigksza
ilo§¢ to po prostu zapowiedziano mi, ze przez najblizsze kilka miesiecy zebym nie
przyjezdzal, 1 to jest na tej zasadzie, w zwigzku z powyzszym, bo to co miesigc mogtbym
odda¢ 100 kg, w zwiazku z powyzszym moja pula na trzy miesigce zostaje wyczerpana, ja
bym si¢ tutaj tego nie bat, natomiast istnieje pewne ryzyko, ze rzeczywiscie tych materiatow
budowlanych po remontach prowadzonych przez przedsigbiorcéw, sam tego doswiadczam
przy moim $mietniku osiedlowym.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Albo prosze sasiada. Prosz¢ bardzo Pan Radny Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

W takim razie juz w tej chwili prosz¢ w imieniu mieszkancow przedstawicieli MPO, aby
wystapili do Urzedu Marszatkowskiego o zmiang takiego limitu i wydaje mi si¢, ze okres
jednego roku, bo ten limit dotyczy jednego roku, jest na tyle dlugim okresem czasu, ze nic nie
stoi na przeszkodzie, aby przez okres jednego roku taki zwigkszony limit Panstwo uzyskali.
Czyli dla mnie idealna jest sytuacja, kiedy Panstwo juz teraz wystepujecie o zwickszony
limit, w marcu, kwietniu, czerwcu, lipcu dostajecie Panstwo informacj¢ o tym, ze ten limit
jest wiekszy 1 problemu nie ma dlatego, ze ja patrz¢ z punktu widzenia nie aby bylo nam
tatwiej tylko z perspektywy mieszkanca, wolg zeby problem wigkszej ilosci odpadéw byt u
Panstwa w lamusowni niz pod drzewami, w lasach czy w przydroznych rowach. Wigc wydaje
mi si¢, ze mozemy umowic si¢ tutaj w ten sposob, ze my przyjmiemy wyzszy limit, aby
zapewni¢ mozliwo$¢ dla mieszkancow oddawania wigkszej ilosci gruzu budowlanego, a
Panstwo juz teraz, w imieniu mieszkancoéw prosze o to, aby ten limit zwiekszy¢, aby takiego
problemu w potowie roku czy pod koniec roku nie byto.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy w ten sposéb Pan wycofuje te¢ poprawke? Nie. Pan Radny Stawowy czy wycofuje
poprawke czy nie? Jeszcze mysli, dobrze. Pan Radny Adam Migdat, drugie wystapienie.

Radny — p. A. Migdal

Zapomniatem w pierwsze] wypowiedzi zwroci¢ jeszcze uwage na to co powiedzial Pan
Dyrektor, ze, a tu kolega sugerowal, Ze nalezaloby zawrze¢ aneks bo bedzie zwigkszona ilos¢,
tylko pytanie czy jest podstawa do zawarcia aneksu, bo jezeli umowa nie przewiduje
anektowania to aneksu nie ma, ja tylko pytam w kwestii formalnej, zebysmy nie zrobili
zupelnego zamieszania w tej debacie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy jest mozliwo$¢ anektowania Panie Dyrektorze? Zostalo zadane pytanie.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Nie potrafi¢ odpowiedzie¢ czy akurat umowa przewiduje, podejrzewam, ze przewiduje,
natomiast to jest trwato$¢ projektu, w zwigzku z tym kazdy aneks w tym zakresie moze si¢
konczy¢ tym, ze projekt jako taki po ostatniej kontroli zostanie zakwestionowany. W zwigzku
z tym ja bym tutaj wolat dotrzymac¢ termin tej umowy do, z tego co pami¢tam czerwca chyba
2021 roku 1 wtedy juz pomijajac, ze tak powiem Zrédlo finansowania, ewentualnie zmieni¢ te
zapisy.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widze, a zatem
stwierdzam odbycie II czytania 1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa bedziemy glosowali w
bloku glosowan najpierw poprawki, zreszta jeszcze jest czas do ich ewentualnego wycofania,
bo blok gltosowan bedzie za jakie$ pare godzin, bedziemy gtosowaé podzniej ewentualnie w
zalezno$ci od wyniku gltosowan poprawek, catos¢ projektu uchwaty. Przechodze do kolejnego
projektu.

Regulamin utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Miejskiej
Krakow.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1378, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor
Wactaw Skubida.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaty wedhug druku 1378 wptyngly dwie poprawki. Poprawka Pana
Kazimierza Chrzanowskiego w brzmieniu: 1. Art. 25 ust. 1 pkt 1 zatgcznika do uchwaty
otrzymuje brzmienie: umieszcza¢ pojemniki do zbierania odpadéw komunalnych w miejscach
gromadzenia odpadéw komunalnych speilniajacych wymagania przewidziane w
rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie warunkow
technicznych jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie. I 2. Art. 25 ust. 2 zdanie
pierwsze zalacznika do uchwatly otrzymuje brzmienie: 2. Wiasciciele nieruchomosci sg
zobowigzani zapewni¢ podmiotom odbierajacym odpady komunalny swobodny dostep do
miejsc gromadzenia okreslonych w ustepie 1 pkt 1 w dniu odbioru tych odpadéw okre§lonym
w harmonogramie odbioru odpadéw komunalnych z danej nieruchomos$ci lub gdy takiej
mozliwosci nie ma wystawia¢ pojemniki lub worki z odpadami komunalnymi na chodnik lub
ciag pieszojezdny przed wejsciem lub wjazdem na teren nieruchomos$ci pomigdzy godzing
18.00 dnia poprzedzajacego odbior odpadéw komunalnych, a godzing 6.00 rano w dniu
odbioru tych odpadow. Pan Prezydent ta poprawke zaopiniowat pozytywnie. Ja tylko dodam,
ze jest to pewne uscislenie terminu mozliwosci wystawienia odpadow do odbioru, bowiem
zdarzaja nam si¢ przypadki, ze odpady sa wystawiane dwa, trzy, cztery dni wczesniej 1 to
powoduje, ze one delikatnie méwigc dos¢ mocno naruszajg dobry wizerunek miasta z punktu
widzenia oczywiscie utrzymania czystosci. Jest to tez umozliwienie strazy miejskiej
egzekwowania odpowiednich przepisoOw regulaminu. I druga poprawka to jest poprawka Pana
Radnego Stawowego w brzmieniu: W art. 27 ust. 3 w ostatniej rubryce tabeli, czgstotliwo$é
odbierania odpadow komunalnych od wtascicieli nieruchomosci w ostatniej pozycji: raz na
tydzien, zmienia si¢ na: nie rzadziej niz raz na dwa tygodnie. Tu jest opinia Pana Prezydenta
negatywna, uzasadnienie jest to samo co do poprzedniej poprawki Pana Radnego, bowiem te
dwa dokumenty sg, musza by¢ spdjne. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje bardzo. Prosz¢ Panstwa mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji
Infrastruktury, dwie zgloszone poprawki, ktore przed chwila omowit Pan Dyrektor Skubida, a
zatem otwieram dyskusje nad poprawkami. Nie widze chetnych do zabrania glosu, a zatem
stwierdzam odbycie II czytania i bedziemy w bloku glosowan gltosowac najpierw poprawki, a
potem ewentualnie projekt uchwaty w zaleznosci od wyniku tych pierwszych glosowan.
Przechodze do kolejnego punktu naszych obrad.
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Okreslenie wysokosci stawek podatku od nieruchomosci.

Projekt Prezydenta, druk 1373, Il czytanie, referuje Pan Sekretarz Antoni Fryczek, bardzo
prosze¢, ja mam tu pismo, ze w zwigzku z COVID ograniczamy liczb¢ 0sob biorgcych udziat
w Sesji 1 Pan Sekretarz zastepuje poszczegdlnych dyrektorow w celu uniknigcia sytuacji
zagrozen i dla zdrowotnosci réwniez naszych urzednikow.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedlug druku Nr 1373 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety
tez poprawki. Projekt uchwatly ma pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Dodatkowo
chciatem wyjasni¢, ze 9 wrze$nia wptyngto pismo z Departamentu Monitorowania Pomocy
Publicznej Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w ktorym to pisSmie zostaliSmy
zapewnieni, ze Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow dzialajac w trybie
ustawy o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej nie wynosi zastrzezen do
tego projektu uchwaly w zakresie przejrzystosci zasad udzielania pomocy de minimis. Proszg
o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Sekretarzu. Mamy tu pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, rowniez w
trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem stwierdzam odbycie II czytania,
glosowanie projektu uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny projekt
uchwaty.

Okreslenie wysokosci stawek podatku od srodkow transportowych.
Projekt Prezydenta, druk 1374, II czytanie i ponownie Pan Sekretarz bardzo prosze.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedtug druku Nr 1374 nie zostala zlozona autopoprawka, nie wptynety
tez poprawki. Projekt zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Infrastruktury i
Komisj¢ Budzetows.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Wyjat mi Pan stowa z ust, mialem to powiedzie¢, mamy dwie pozytywne opinie Komisji
Budzetowej 1 Infrastruktury. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem
stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie projektu uchwaty w pierwotnym brzmieniu w
bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty.

Ustalenie wysokosci cen i oplat za korzystanie z parkingu podziemnego dla
150 samochodow osobowych przy al. Mickiewicza 18 w Krakowie,

funkcjonujacego pod zwyczajowa nazwa Parking przy Muzeum.
Projekt Prezydenta, druk 1392, 1l czytanie i ponownie zapraszam Pana Sekretarza.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedtug druku 1372 nie zostata zloZzona autopoprawka, nie wptynety tez
poprawki. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. I mamy pozytywne opinie Komisji Budzetowej i Komisji Infrastruktury,
brak poprawek, zatem stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan w
pierwotnym brzmieniu. Kolejny projekt uchwaty.

Likwidacja w celu przeksztalcenia zakladu budzetowego Zarzad
Cmentarzy Komunalnych w Krakowie, przy ul. Rakowickiej 26 oraz
utworzenia jednostki budzetowej pod nazwa Zarzad Cmentarzy

Komunalnych w Krakowie i nadania statutu jednostce.
Projekt Prezydenta, druk 1129, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor, zapraszam. Tym razem nie
mamy Pana Pawta tylko zastepce dyrektora.

Zastepca Dyrektora ZCK — p. M. KoScielecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu druku uchwaty wedlug numeru 1129 nie zostaty ztozone poprawki. Zostata
ztozona natomiast autopoprawka, autopoprawka dotyczy zmiany terminu przygotowania i
przedtozenia projektu planu finansowego tworzonej jednostki budzetowej na rok 2021,
zmiana terminu natomiast wynika z terminu procedowania uchwaty, poniewaz w pierwotnie
ztozonym projekcie, projekt zostat ztozony w marcu, wskazano, iz projekt planu zostanie
przygotowany i przedtozony do 20 lipca 2020 roku, majac na uwadze jakby brak mozliwos$ci
dotrzymania tego terminu zast¢pujemy ten termin wskazujac, iz projekt planu finansowego
nowo tworzonej jednostki na rok 2021 zostanie przygotowany i przedtozony do 21 dni od
dnia wejscia w zycie niniejszej uchwaty. Bardzo dzigkuje, bardzo prosze¢ o przeglosowanie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Zatem procedujemy projekt uchwaty wraz z autopoprawka, mamy
pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury, w trybie statutowym nie zgloszono poprawek, czy
na temat autopoprawki ktos z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zamykam
dyskusja, stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie wraz z autopoprawka tego projektu
uchwaty w bloku gltosowan. Przechodze¢ do kolejnego punktu obrad.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Rybitwy — Rejon ulicy Golikéwka.

Projekt Prezydenta, druk 1343, II czytanie, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska, ktorg
wczesniej widziatem.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Rybitwy — Rejon ulicy
Golikowka byt prezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 24 sierpnia i w glosowaniu w dniu 14 wrzesnia
uzyskat opini¢ pozytywng. Do druku 1343 zostata zlozona jedna autopoprawka Prezydenta
Miasta Krakowa dotyczaca zatacznika Nr 2 do projektu uchwaly Rady Miasta Krakowa w
sprawie uchwalenia tego planu. Autopoprawka dotyczy uzupehienia tego zatgcznika o sposob
rozpatrzenia 1 rozstrzygnigcia wraz z uzasadnieniem przez Rad¢ Miasta Krakowa
nieuwzglednionych uwag ztozonych do wytozonego do publicznego wgladu projektu planu.
Tre$¢ autopoprawki wynika z podjetej przez Rade Miasta Krakowa uchwaty z dnia 27
wrzesnia w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
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Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu. Przedmiotowa
autopoprawka nie skutkuje ponowieniem procedury planistycznej. Do druku 1343 nie
wptynely poprawki. Prosz¢ o poddanie druku pod glosowanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy prosz¢ Panstwa w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, w trybie statutowym nie zgloszono
poprawek, ale mamy autopoprawke, a zatem zapytuje czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby
zabra¢ glos w sprawie autopoprawki? Nie widze, a zatem prosz¢ Panstwa stwierdzam odbycie
II czytania, przepraszam, mam dwa glosy w dyskusji spoza Rady, a zatem nie zamykam
dyskusji, bardzo prosz¢ Pani, w sprawie autopoprawki, tylko bardzo prosz¢ zeby to byly
wypowiedzi, nie od nowa rozpoczynamy dyskusje o projekcie uchwaly tylko w sprawie
autopoprawki, czy Pani Anna Latacz jest na sali? Bardzo prosz¢ o zabranie gtosu w sprawie
autopoprawki do tego projektu uchwaty i przypominam o dyscyplinie czasowej, trzy minuty.

Pani Anna Latacz

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W zwigzku z odrzuceniem przez Prezydenta Miasta Krakowa i Rade Miasta Krakowa
wszystkich uwag ztozonych do projektu planu podczas pierwszego wylozenia, zar6wno uwag
zwigkszajacych mozliwos¢ inwestowania na terenach objetych planem jak 1 uwag
obnizajacych mozliwo$¢ inwestowania, zwracam si¢ do Panstwa z prosba o/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
No wigc ja moéwie prosze panig.

Pani Anna Latacz
Ale to jest do autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Znaczy do autopoprawki mozna si¢ odnies¢. Natomiast Pani mowi w tej chwili, rozpoczyna
dyskusje na temat odrzuconych wczesniej, to byto juz.

Pani Anna Latacz
Autopoprawka dotyczy rozpatrzenia uwag, o ktorych ja teraz chce powiedziec.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dobrze.

Pani Anna Latacz
Zwracam si¢ do Panstwa z prosba o uchwalenie miejscowego planu w dniu dzisiejszym.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Jasne, Pani si¢ zwraca o nieuchwalenie, powtarza, zeby byto jasno, o uchwalenie,
przepraszam, o uchwalenie dzisiaj tego planu. Bardzo prosz¢ jeszcze mamy jedno zgloszenie,
Pan Marek Ziemianin, czy dobrze moéwi¢, mam nadzieje, ze tak, glos w sprawie
autopoprawki.
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Pan Marek Ziemianin

Szanowni Panstwo Radni!

Jestem wiascicielem wraz z zong dziatki w omawianym rejonie, dzialka nie jest mala, ma
okoto 1 ha wielkos$ci, zostala nabyta 20 lat temu w celach inwestycyjnych bo jak wiele si¢
styszy Krakow powinien si¢ rozwijaé, ciggle walczymy o nowych mieszkancow, a jak po
prostu widze bardziej zabudowywane sg jakby gminy o$cienne, co nawet wrgcz uszczesliwia
si¢ tam mieszkancow, ktorzy nawet nie chcg tam bokdéw, chca wrecz, bo tam powinna by¢
nizsza zabudowa, a buduje si¢ zupelnie odwrotnie, tam si¢ buduje wysokie bloki. Tutaj w
Krakowie wydawaloby sie, ze ten plan jest zgodny przede wszystkim ze Studium, wigc nie
rozumiem tutaj takich jakich§ réznych rzeczy jak mogloby to si¢ potoczy¢ inaczej zeby
Panstwo Radni inaczej zaglosowali jak nie za tym planem skoro on przeszedt pozytywnie,
opinie, sktadatem wnioski tez o, sktadatem wnioski, ktére zostaly uwzglednione, bo chciatem
w czesci aby dziatka byta komercyjna, a w czgsci pod budowe wielorodzinng, i tak zostato mi
zreszta narysowane, wrysowana jeszcze mi zostala droga przedzielajaca dziatke, nie
przeszkadza mi to, widocznie takie s3 wymogi, na nie wszystkim si¢ znam, ale wydawaloby
si¢, ze to jest normalne, trzeba stucha¢ mieszkancow, kto$ z zewnatrz nie bedzie nam narzucat
co my na wlasnym terenie chcemy tam zrobi¢. Ja mysle, ze byt jaki§ przyktad todzki, ze
wkolo byty bloki, a tam zostawione tereny rolne i jezdzit kombajn, bo kto§ nie chciat
sprzedaé, bo si¢ upart, ze on chce mie¢ tam tereny rolne. Ale przeciez duzo dalej buduje si¢
bloki, przeciez cala zabudowa na Zlocieniu jest, ktora to wszystko, i caly w ogole plan
Nowego Miasta, ktory w jaki$ sposob, tak w sposob kaskadowy w miare by nawigzywat do
tej zabudowy, w pobliskim otoczeniu jest tak samo tramwaj, tez w planach jest jakby
dorozwojowy, ze ma by¢ ciagniety dalej, wiec dla kogo to, walczymy o, turystbw mamy
coraz mniej, walczymy zeby ludzie placili podatki w Krakowie, ale jak majg ptaci¢ jak wy nie
chcecie zeby oni tutaj mieszkali. Posiadam tez niematg firm¢ w Krakowie od prawie 30 lat,
zatrudniam 200 osob i ludzie chca gdzie$§ mieszkaé, przyjezdzaja tutaj, chca pracowac,
dlatego tez chcialem jakis$ zaktad powigkszy¢, samego podatku od nieruchomosci to jest okoto
1 mln zi, ktére wptywa tu do kasy, tu Panstwo wydali§cie na projekt planu, ktory nie wiem ile
kosztowal, ale na pewno niemalo i co dalej, jak mozna postapi¢ dalej, nie zaglosowac za tym
planem, ale przeciez plan ma by¢ zgodny ze Studium, to nie rozumiem, to za dwa lata dacie
taki sam plan 1 znowu begdziemy wyrzuca¢ pienigdze, mysle, ze powinni decydowac¢ o tym,
tak jak ja kupitem dzialke 20 lat temu z mysla z rozwoju, niektorzy mieszkancy sprzedawali,
bo chcieli pienigdze, nie chcieli, niektorzy czekali.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu, mingto trzy minuty, rozumiem, ze Pan prosi o glosowanie za planem?
Dzi¢kuje bardzo. Prosze Panstwa czy mamy jeszcze jakie$s glosy? Nie widze, a zatem
stwierdzam odbycie Il czytania i w bloku glosowan bedziemy glosowac tenze projekt
uchwaty wraz z autopoprawka. Przechodze do kolejnego druku, tym razem jest to projekt
uchwaty w trybie dwoch czytan, dzisiaj bedzie I czytanie.

Zawarcie przez Gmine Miejska Krakow porozumienia miedzygminnego w
sprawie wspoldzialania gmin przy realizacji zadania polegajacego na
wyznaczeniu aglomeracji Krakow.

Projekt Prezydenta, druk 1392, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Andrzej Lazgcki, zapraszam.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. A. Lazecki

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Druk jest dwuczytaniowy, jednak ze wzgledu na obowigzujace nas terminy ustawowe i
niepewng sytuacj¢ pandemiczng zwracam si¢ z prosba o przeprowadzenie dwoch czytan na
jednej Sesji, biezacej Sesji, stosowny wniosek przedktadam Panu Przewodniczagcemu.
Szanowni Panstwo wracajac do meritum, aglomeracja jest to teren, na ktorym zaludnienie lub
dziatalno$¢ gospodarcza sg wystarczajaco skoncentrowane, aby $cieki komunalne byly
zbierane 1 przekazywane do oczyszczalni $ciekow. W tej chwili mamy obowigzujaca
aglomeracje, na ktorg si¢ sktada miasto Krakéw 1 8 gmin sgsiadujgcych, ustawa prawo wodne
wprowadzita zapis, ktéry wygasza wszystkie istniejagce aglomeracje, stad zachodzi
konieczno$¢ wyznaczenia aglomeracji na nowo. Ustawa prawo wodne okresla rowniez
procedure w jakiej si¢ to odbywa i tutaj powaznym punktem jest zawarcie porozumienia
pomiedzy gminami jezeli jest bardziej skomplikowana sytuacja, sporzadzenie projektu
aglomeracji przez gmin¢ wiodaca czyli t3, ktora ma najwigksza liczbe mieszkancow,
nastgpnie uzgodnienie projektu z wilasciwymi organami czyli Wodami Polskimi i
Regionalnym Dyrektor Ochrony Srodowiska, a na koficu powtérnie projekt wraca do rady
gminy o najwigkszej liczbie mieszkancow czyli do Rady Miasta Krakowa. Aby ten projekt,
aby ten proces przebiegl sprawnie prosze o wyrazenie zgody na zawarcie porozumienia z
gminami w sprawie wspoéldziatania przy wyznaczaniu aglomeracji i w miar¢ mozliwosci
jezeli Panstwo uznaja, zrobienie to na biezacej Sesji. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury. Czy sa stanowiska
innych komisji, stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, bardzo proszg, tak, zaraz
o tym powiem, na razie otwieram dyskusje, przypomne, ze jest wniosek, przed chwilag Pan go
przekazat, zreszta powiedziat o tym, tak, ze to juz jest w protokole, ale powtoérze dla jeszcze
raz procedury, zeby bylo to wyraznie zaznaczone, jest wniosek o wprowadzenie do II czytania
jako sprawy nagtej, wszystkie podpisy sa prawidlowo ztozone, 18 jest ich 1 oczywiscie w
zwigzku z tym po zakonczeniu dyskusji i zamknigciu I czytania wyznacze¢ terminy dzisiaj
godzinowe, a w zalezno$ci od glosowania wniosku formalnego w bloku glosowan begdziemy
procedowac dalej ten druk. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ w tej
sprawie glos? Nie widze, a zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa tym razem w zwigzku z tym wnioskiem o odbycie II
czytania w trybie naglym wyznaczam terminy autopoprawek na godzing 16.00 1 ostateczny
termin sktadania poprawek na godzing 16.10. I jak powiedzialem bedziemy najpierw
glosowa¢ w bloku glosowan wniosek formalny, a potem w zaleznosci od efektu, dalej
procedowac ten druk. Przechodze do kolejnego druku.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
wydatkow w dzialach 600, 750, 754, 801, 851, 852, 853, 854, 900, 921 i 926 —

zadania dzielnic/.
Projekt Prezydenta, druk 1369, 1l czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawka. Dzigkuje.

68



XLV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 wrzesnia 2020 .

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Do druku mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, brak poprawek, stwierdzam odbycie
II czytania, gtlosowanie w bloku glosowan. Przechodz¢ do kolejnego punktu.

Zmiana uchwaly Nr XXXI1/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020 oraz w
sprawie zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwi¢kszenia
planu dochodéw w dzialach 801, 855 i 900 oraz zmian planu wydatkow w

dzialach 600, 710, 750, 801, 851, 853, 854, 855, 900 i 926/.
Projekt Prezydenta, druk 1370, 11 czytanie i Pan Tomasz Tylek ponownie.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Do druku mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, brak poprawek, stwierdzam odbycie
IT czytania, glosowanie w bloku glosowan. Przechodze do kolejnego punktu.

Zmiana uchwaly Nr XXXII/804/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa z p6zniejszymi zmianami.

Projekt Prezydenta, druk 1371, Il czytanie, referuje Pan Tomasz Tylek, mamy tutaj
autopoprawke.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie zostaly ztozone poprawki, natomiast zostala ztoZzona autopoprawka, ktora
wynika z koniecznosci dokonania zmian w limitach zobowigzan oraz wydatkéw na
wybranych 44 przedsigwzieciach. Dziekujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Panie Dyrektorze. Mamy do tego druku pozytywng opini¢ Komisji Budzetowe;,
brak poprawek, a zatem stwierdzam odbycie, przepraszam, czy w sprawie autopoprawki
chcialby ktos zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem stwierdzam odbycie Il czytania 1 bedziemy
glosowaé wraz z autopoprawka projekt tej uchwaly w bloku glosowan. Przechodzimy do
kolejnego druku w naszym porzadku obrad, zaczynamy tryb jednego czytania. Do druku 1407
mingt czas skladania autopoprawek, a poprawki nalezy sklada¢ do Przewodniczacego
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 (dot. zwi¢kszenia planu

dochodow i wydatkéw w dziatach 600, 700, 710, 801, 851, 852, 855 i 900/.
Projekt Prezydenta, druk 1407, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodow i wydatkow inwestycyjnych o taczng
kwote 93,5 mln zI w zwigzku z pozyskaniem $rodkow z rzadowego funduszu inwestycji
lokalnych, lista znajduje si¢ w uzasadnieniu. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, rozpoczynam
dyskusje, pytam czy stanowiska klubow sg, stanowiska komisji? Stanowisko klubu bardzo
prosz¢ Pan Radny Wtodzimierz Pietrus, Przewodniczacy Klubu Prawa i Sprawiedliwosci,
Michat DrewnicKi.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ta uchwata tak jak Pan Dyrektor tutaj wspomniat wynika z przyjecia przez rzad programu
wsparcia, tzw. Tarczy dla samorzadow i Krakéw otrzymal maksymalng kwotg wsparcia w
kwocie 93,5 min zt i ja tez tak tutaj troche zartem chciatlem powiedzie¢, pytali mnie kiedys$
Panstwo na Sesji gdzie jest ten czek, otdz te srodki sg wiasnie w tej chwili przelane w kasie
miasta, stad tez ta uchwata i szczerze powiedziawszy mnie tak osobiScie i nas jako klub
cieszy to, ze cala lista inwestycji, ktore byly zagrozone, ktore mogly nie by¢ zrealizowane w
tym roku, te $rodki finansowe znalazly, to migdzy innymi rozbudowa Igolomskiej w
Krakowie, Lokietka, réwniez Szpitala Specjalistycznego, modernizacja innych ulic,
rozbudowa tych ulic, tak naprawdg lista jest dluga i warto to, mi si¢ wydaje powiedzieé, ze to
wsparcie na pewno zapewni dalszy rozwdj naszego miasta, natomiast rOwnoczesnie chcialem
zapyta¢ o pewne inwestycje, ktore nie znalazly swojego finansowania mimo, Ze posiadaja
pozwolenia na budowe, tak naprawdg takich inwestycji jest kilka w naszym miescie, tutaj
przyktadem moze by¢ hala sportowa przy szkole 85 w Mistrzejowicach gdzie jest projekt, sg
dokumenty, finansowania nie ma, gdy to finansowanie miato si¢ pojawi¢ wtedy miato zostac
wlasnie przekserowane miedzy innymi na takie inwestycje, dlatego pytanie jak jeszcze
Panstwo widza mozliwosci wsparcia innych inwestycji. Natomiast my bedziemy glosowac za
ta uchwala, bo to sg $rodki, ktore realnie przystuza si¢ naszemu miastu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Michatowi Drewnickiemu, prosz¢ bardzo czy sa stanowiska innych klubow?
Nie, otwieram dyskusjg¢, bardzo proszg¢ kto z Panstwa Radnych chcialby, Pan Radny Wojciech
Krzysztonek, myslatem, ze w imieniu klubu, ale Pan w normalnej dyskusji.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Jakby odpowiadajac od razu Michatowi na pytanie dlaczego tych pieni¢dzy nie ma na te inne
inwestycje, sam Radny powiedzial, Zze zostata nam przyznana maksymalna kwota 93,5 min zt,
a wigc to jest maksimum. Natomiast ja bym chcial powiedzie¢ o pewnej rzeczy, bo tez drodzy
Panstwo zeby$Smy tutaj dzisiaj w tej sali nie odniesli takiego wrazenia, ze rzad jest tak
wspanialomyslny i przychodzi do nas z darami, a Panowie Radni tutaj nas zachwalaja, bo jak
to powiedziata kiedy$ Pani Margaret Thatcher, rzad, Zaden rzad nie ma swoich pienigdzy, to
sg pienigdze podatnikow i jest to szczegodlnie istotne w relacjach pomiedzy panstwem, a
samorzagdem, bo to jest zawsze pytanie ile Srodkdw z podatkow placonych przez
mieszkancoOw zostaje dla danej wspodlnoty lokalnej. I tu drodzy Panstwo w tym konteks$cie
warto to rozwazy¢, w tamtym roku drodzy Panstwo z podatkéw PIT zostato odprowadzonych
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do budzetu panstwa 3 mld 600 min, z czego w budzecie Krakowa zostato 1 mld 700 mln, a
wiec okoto 1 mld 900 mln pojechato do Warszawy. CIT 8 % i tutaj 165 mln zostalo w
Krakowie, wyjechato do Warszawy 2 mld zt, drodzy Panstwo. A wigc nasi mieszkancy
przekazujac w formie danin i podatkéw $rodki przekazali do Warszawy 4 mld zt w tamtym
roku, z czego wrocito, 4 mld to sg Srodki, ktore nie wrocity do nich w formie srodkow na
inwestycje, ktore my jako wspdlnota lokalna moglibySmy zrealizowaé. 1 warto w tym
kontekscie drodzy Panstwo mowi¢ o tej kwocie 93 min zi, jaka to jest kropla w tych 4 mld,
ktére do nas nie wrocity drodzy Panstwo, to po pierwsze. Druga sprawa drodzy Panstwo, ta
kwota 93 mlin zt to nie jest nawet kwota, ktora rekompensuje Janosikowe jakie zaptaciliSmy
jako daning w tym roku, a zaptaciliSmy 116 min zt, a wigc jesteSmy juz chociazby z samego
Janosikowego 20 min do tyhu, ale drodzy Panstwo dlaczego méwie o tym, o Janosikowym, o
udziale w podatku PIT, bo na ostatniej Sesji drodzy Panstwo Rada Miasta Krakowa podjeta
rezolucje do parlamentu 1 do rzadu, koledzy i kolezanki z Klubu Prawo i Sprawiedliwos¢ byli
przeciwko tej rezolucji, a co ona zawierala, wniosek, aby zwigkszy¢ udzial samorzadow w
dochodach PIT o 20 %, a wigc analizujac dane zeszloroczne otrzymalibySmy 750 mln zt i
wniosek drugi o zawieszenie na 3 lata Janosikowego. Oczywiscie my jako Krakow kazde
srodki przyjmiemy, petna zgoda, tylko nie przedstawiajmy rzadu jako $w. Mikotaja, bo
pytanie nie jest ile rzad dal, tylko ile zabrat i ilu nie oddat.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Czy sa inne glosy w dyskusji? Pan Radny Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni i Mieszkancy!

Ja si¢ cieszg, ze te pienigdze pojawily si¢ ze strony rzadowej, bo poza tym, ze sg to istotne dla
Nowohucian, mojego okregu wyborczego inwestycje jak Igotomska, Klasztorna, Wisniowy
Sad czy tez Zalew Nowohucki, sztandarowe inwestycje, ktore nie bytyby dokonczone w tym
roku, bo na to srodkéw w budzecie braklo, to jest szansa, ze te inwestycje bedg realizowane 1
to w takim momencie, kiedy te pienigdze sag we wtasciwym momencie czyli wtedy, kiedy sa
potrzebne zeby mozna w tym roku jeszcze je dokonczy¢. To jest pierwsza sprawa. Druga
istotna, ktora wigze si¢ z wszystkimi tymi zadaniami to jest pojawienie si¢ dodatkowych
srodkow, ktore maja taki cel w catej Polsce, czyli nie zamrozi¢ proceséw inwestycyjnych, nie
przejes¢ tych pieniedzy tylko po prostu je wykorzysta¢ w sposdb inwestycyjny i w ten sposob
posrednio pobudzajac rynek lokalny inwestycyjny, czyli tych, ktérzy beda realizowaé te
inwestycje, bo to jest dodatkowy cel. W czasach kryzysu, a z takim mamy do czynienia
tworzenie inwestycji czy kreowanie inwestycji jest bardzo wazne zeby to koto zamachowe
jakie$ powstato, byto kontynuowane. I dlatego ja rowniez bede gtosowat za tymi zmianami
tym bardziej, Zze one sa jeszcze uzupelnione o pewne dziatania kowidowe wprost czyli
dotycza szpitali, wzmocnienie ich w dziataniach w walce z pandemig. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Pan Radny Grzegorz Stawowy, przygotuje si¢ Pan
Radny Michat Drewnicki z drugim wystapieniem, tak, przepraszam, pierwsze bylo klubowe,
zgadzam sig.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam pytanie do Pana Dyrektora, bo rozumiem, ze te kwoty zwalniajac sig¢, przyszia
dotacja, co si¢ dzieje z tymi pienigdzmi, czy to jest na pokrycie strat, gdzie te 93 mln si¢
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odnajduje pdzniej, bo tu w wigkszosci z tych 93 mln pewnie okoto 85 min to jest zwolnienie
inwestycji, ktore sg realizowane, czyli gdziez 85 mln si¢ zwalnia i co z tymi pieni¢dzmi
bedzie, gdzie one trafig. I drugie, a propos tego jaki jest rzad hojny, do tego co powiedziat
Wojtek Krzysztonek ja bym chcial doda¢ jeszcze jedna rzecz, ze statystycznie to wychodzi
123 zt na mieszkanca Krakowa, a $redni PIT 1500 zt. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. To Pan Radny Michat Drewnicki bardzo proszg.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja zawsze jak wychodzi Wojciech Krzysztonek, Pan Radny, czy Pan Radny Stawowy to tak
czekam tylko jakich uzyja argumentow, zeby przekona¢ — i tutaj jestem pelen podziwu
szczegdlnie dla Pana Krzysztonka, ktdry starat si¢ przekonaé, ze tak naprawde te blisko 100
mln to jest takie nic, a wlasciwie to i tak jest porazka, ze miasto dostato 100 mln zt, bo w
podatkach tak byto. To jest dla mnie taka fascynujagca demagogia, ktéra ma wlasnie
udowodni¢ poprzez statystyki, poprzez jakies liczby, poprzez jakies$ takie gierki tabelkami,
zeby pokazaé, ze tak naprawd¢ Krakoéw nic nie dostal, nic nie zyska. Ja bym tylko zapytat, bo
cz¢s¢ z tych zadan zdaje si¢, jak pamigtam z poprawek budzetowych, to Panstwo jako Klub
Platformy zgtaszaliscie i teraz nagle rzad daje pienigdze na wasze zadania i wam si¢ to tez
jakos tak srednio podoba, moze podoba, ale nie do kofica. Wigc ja bym tutaj jednak zachgcat
do pewnego rozsadku, to moze przemilczenia sprawy, moze zaniechania takiej checi
btys$nigcia na tej mownicy jakim$ spektaklem oratorskim, bo to jednak nie buduje jakiej$
wickszej powagi dla tej sali, a juz na pewno dla Panstwa, ktorzy tutaj takie wygibasy stowne
stosuja. Srodki sa, na inwestycje rzad rowniez potrzebuje srodkéw, miedzy innymi ze
srodkow centralnych, §rodkow rzadowych, z tych tabelek, z tych kwot, o ktéorych Pan méwit
idzie migdzy innymi inwestycja poinocnej obwodnicy Krakowa, drogi S7, na to tez potrzeba
pieniedzy, gigantycznych pienigdzy 1 to zaczelo by¢ realizowane. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Zglaszal si¢, nie ma tutaj przycisku, zgtaszat si¢ Pan Michal Starobrat, wczesniej
podnosit reke, jakby Pan Jozef poczekat chwile to bardzo prosze, bo si¢ zglaszal wczesniej,
nie ma tu przycisku, ciesze si¢ bardzo, nie ma to jak zgoda.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bym chcial, aby strona Prezydenta sprostowata pewna niescistos¢, ktéra moze wynikac z
ust tutaj wystapienia klubowego Radnego Drewnickiego, jakoby te zadania byty zagrozone 1
zostaly uratowane dzigki tym srodkom, bo mieszkancy moga mie¢ takie wrazenie, ze gdyby
tych srodkow nie bylo miasto zrezygnowatoby z tych inwestycji. Wigc chcialbym, aby na tej
mownicy wyszedt przedstawiciel miasta 1 odpowiedzial na to pytanie, gdyby tych pieniedzy
nie byto czy te inwestycje bytyby realizowane.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Damy szans¢ na koncu, a teraz zapraszam Pana Jozefa Jatoche, bardzo prosze.
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Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja popre pytanie Pana Przewodniczacego Grzegorza Stawowego, co faktycznie, co si¢ dzieje
z tymi pienigdzmi jezeli w budzecie miasta byly $rodki na te zadania, ktore sa wymienione w
tym druku 1 co si¢ dzieje z nadwyzka, a pytam si¢ dlatego, poniewaz prosz¢ Panstwa w
poprzedniej kadencji bylo tak, ze rzad dofinansowat 29 Listopada, ktora si¢ buduje podobno,
Igotomska, ktora tez si¢ buduje i co$ tam jeszcze wyszto, 300 mln, a z nadwyzek mogliSmy w
ciggu roku budzetowego wprowadzi¢ dodatkowe zadania. I czekam na t3 okazje zeby moc
wprowadzi¢ tak jak to zrobitem w 2017 roku, bo w normalnej kolejce jak jest uchwalanie
budzetu nie mam zadnych szans prosz¢ Panstwa, zle wybralem, po prostu Zle si¢ urodzitem,
do partii si¢ nie wpisatem to tez zle zrobitem, moze jak tam bym si¢ zapisal to bym mogt
wigcej, ale ja przekonan nie zmieni¢. I teraz mam do Pana Grzegorza Stawowego pytanie,
jezeli 123 zi, tak wyszto na osobeg, to ile wyszto w takim razie w poprzednich kadencjach,
kiedy Platforma Obywatelska miata pelng wladze, mysle, Zze pieniadze to jechaty wagonami
do Krakowa i taki byt rozwdj. A druga sprawa to jest taka prosze Panstwa, wedlug mnie nie
mozna da¢ od razu do miasta miliard ztotych, bo bylby problem po prostu z
zagospodarowaniem tak jak jest problem z tymi pieniedzmi, ktére tam zostaty przestane i do
tej pory w sumie wydaje mi si¢, ze nie zostaly wykorzystane. Ponawiam pytanie do Pana
Dyrektora co z tymi pienigdzmi si¢ dzieje, czy faktycznie sa nadwyzki, czy te zadania
wyleciaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. I Pan Radny Wojciech Krzysztonek, drugie wystapienie.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo! Drogi Michale!

Oczywiscie te pienigdze nalezy przyjac tak jak kazde pieniadze, bo to sa pienigdze trafiajace
do mieszkancow naszego miasta z tym, ze chodzi mi o to zebySmy jakby nie tworzyli, nie
utrzymywali tej falszywej narracji, Zze polski rzad, oto radujcie si¢ ludzie, bo polski rzad daje
wam pienigdze. Nalezy doda¢, Zze oddaje wam wasze pieniadze, i to jest jakby w tym
wszystkim fundament, fundament relacji samorzad — panstwo. Natomiast ja nie poruszam si¢
jakim$ statystykami, podaj¢ konkretne dane drodzy Panstwo, PIT 3 mld 689 mln, budzet
panstwa, zostalo u nas 1 mld 786 mln, r6znica 1 mld 900 min, CIT w budzecie zostato, do
budzetu panstwa 2 mld 073 mln, oczywiscie drodzy Panstwo mozemy tak jak Pan Jozef
Jatocha tutaj moéwit, siggac¢ do historii 1 przywota¢ wing Tuska, bo Tusk jest zawsze winny,
porosze¢ bardzo, kazdy ma prawo do swojej narracji. Drodzy Panstwo ostatnia Sesja,
whnioskuje o co, zeby zmieni¢ relacje wlasnie samorzad panstwo w efekcie, ktore to zmiany, a
wigc 20 % podniesienie udziatéw naszych w PIT zyskalibySmy jako samorzad 740 mln,
wnioskujemy o zawieszenie, wnioskowalismy, a Panstwo byli przeciwko, o zawieszenie
Janosikowego, 116 min. Drodzy Panstwo ja nie méwig, ze te pienigdze sa zle i Ze nie mozna
ich otrzymywa¢, nie, tylko méwie, ze w obliczu jakby finansoOw panstwa i tego ile nasi
mieszkancy ptacg podatkéw i ile pieniedzy jedzie w tych wagonach by¢ moze do Warszawy,
to co rzad daje naszym mieszkancom to sg ochtapy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Bardzo prosze Panstwa Zeby trzymac si¢ merytoryki, a nie robi¢ czgsto, jak tu pada dzisiaj w
tej dyskusji, wycieczek osobistych, szanujmy si¢ panowie. Prosz¢ Panstwa kto jeszcze
chciatby zabra¢ glos? Jeszcze Pan Radny Mariusz Kekus.
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Radny — p. M. Kekus$

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tutaj do Pana Radnego Krzysztonka chciatbym stow, mysle, ze jest Pan troche mato
precyzyjny, tak a propos cyfr, bo oprocz srodkow, ktore wptywaja, zostaja u nas w budzecie
tutaj w ramach CIT i PIT mamy jeszcze pozycje pod tytutem subwencje i dotacje na zadania
zlecone i Panie Radny jakby Pan dobrze policzyt to tego jest 1 mld 900 mln, wigc chyba
rachunek si¢ zgadza 1 z tego PIT i CIT wtedy nam si¢ kwota zamyka praktycznie, dos$¢
niedoktadnie to Pan policzyl, zapominam Pan o prawie 2 mld zt, ktore ptynat takze tutaj do
budzetu miejskiego. Mysle, ze Pan Prezydent tutaj raczej nie placze z tego powodu i Pani
Skarbnik, ze 93,5 mln z rzadu dodatkowych §rodkéw wptynety i raczej problemu to wielkiego
nie stanowi. Natomiast chciatlbym zwrdci¢ uwage, ze z pieniedzy tych, ktore tutaj oczywiscie
ptaca nasi podatnicy w Krakowie do budzetu centralnego sg realizowane zupelnie inne
zadania, po to jest podzial na wtadze centralng i na samorzad, ze kazdy z tych organéw ma
inne zadania. Jezeli zabierzemy wszystkie pieniagdze z Warszawy to za chwile si¢ okaze, ze
np. nie bedzie doptat np. do funduszu ubezpieczen spotecznych Panie Radny, i ciekaw jestem
co Pan wtedy powie tym mieszkancom Krakowa, ktorzy sg na emeryturach i rentach, z czego
majg dosta¢ wyptaty emerytur i rent, bo si¢ okaze nagle, ze nie ma tych pieniedzy, bo Pan
Radny chce tutaj do Krakowa przela¢ wszystkie te $rodki i tutaj tylko i wylgcznie, wszystkie
pieniadze sa nasze Panie Radny z podatkow tylko, ze pytanie jest takie zasadnicze, co i z
ktorych $rodkoéw nalezy realizowac, ale zgodzi si¢ Pan ze mna, ze ten rachunek Pana jest
niedoktadny 1 musi Pan go skorygowac¢ Panie Radny.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy jeszcze mamy jakies$, prosze bardzo, to chyba tez, to bedzie drugie wystapienie
Panie Radny.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja jezeli bySmy tak mieli ciagnaé tego typu retoryke to za chwilg mozemy powiedzie¢, ze
Panstwa zadania w budzecie miasta Krakowa, Klubu Platformy Obywatelskiej, to nie sa
wasze zadania tylko to s3 zadania mieszkancdéw, poniewaz oni, tak, ale wy moéwicie, Ze to sg
wasze zadania, wigc prosze wzig¢ pod uwagge, ze jak wejdziemy w takg retoryke to bedziemy
mowili, Zze to nie sg wasze zadania, to sg zadania mieszkancoOw Krakowa 1 odczepcie si¢ od
mieszkancow Krakowa. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje, czy mamy jeszcze jakies? Bardzo proszg¢ Panie Dyrektorze, byly pytania, czy Pan
by moégt do nich si¢ ustosunkowac? Przepraszam, inny specjalista bedzie nam tu starat si¢
odpowiedzie¢, prosze si¢ przedstawi¢ do protokotu, bo ja teraz akurat nie pamigtam nazwiska,
wiec bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Strategii, Planowania i Monitorowania Inwestycji
—p. M. Czajka

Szanowni Panstwo!

Jezeli chodzi o zapytanie Pana Radnego Starobrata odno$nie tezy Pana Przewodniczacego
Drewnickiego, ze to zasilenie z rzadowego funduszu inwestycji lokalnych spowodowato, ze te
zadania z listy, chcialbym jednoznacznie potwierdzi¢, ze wszystkie te zadania bylyby
realizowane nawet gdyby tego wsparcia nie bylo. Wynika to z prostego faktu, a mianowicie
jak spojrzymy na te zadania to wigkszos¢, znakomita wiekszo$¢ ma juz podpisane umowy na
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budowe, sa zakontraktowane i te zadania beda, cze$¢ nawet juz zakonczona w tym roku, ale
nasze zalozenie bylo takie, zeby nie czekaé, bo jak wiemy zgodnie z uchwata Rady Ministrow
przyznano nam te pienigdze i mozemy je rozliczy¢ w okresie 3-ch lat, do konca 2022 roku,
ale Pan Prezydent uznal, Ze nie bedziemy czeka¢, ze ta catg kwote rozliczymy w tym roku.
Dlatego wybraliSmy te zadania, ktore beda mogly by¢ wiasnie rozliczone, fakturowane,
wydatkowane jeszcze w tym roku, to jest pierwsza sprawa. Jezeli chodzi o, w uzupehieniu
wilasnie do tego funduszu inwestycji lokalnych chcialbym wspomnie¢, ze na tym si¢ to
dofinansowanie rzadu nie konczy gdyz bedzie jeszcze, nazywamy to roboczo w miescie /.../,
a mianowicie bedzie kolejny naboér z rzadowego funduszu inwestycji lokalnych, wnioski beda
sktadane tez przez gminy i powiaty do konica wrzesnia tego roku i kwota 6 mld przez rzad do
tego kolejnego naboru, jest przeznaczona na calg Polske, czyli tutaj nie znamy gornej granicy
kwoty, ktéra bedzie przyznana miastu Krakow, my bedziemy aplikowa¢ o kilkaset milionéw
zlotych, ale juz w ujeciu 3-letnim, do konca 2022 i to juz bedzie komisja powotana przez
Prezesa Rady Ministrow oceniata te wnioski i pewnie koto pazdziernika dowiemy si¢ jaka
kwota zostanie przyznana Krakowowi. I wtedy rzeczywiscie jest mozliwos$¢, ze te zadania,
ktére maja ostateczne pozwolenia na budowy, maja wydane decyzje ZRID bedzie mozna, a
nie ma ich aktualnie w budzecie czy w WPF, bedzie mozna aplikowac¢ i je realizowac.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panie Dyrektorze. Jeszcze Pan Tomasz Tylek, bardzo prosze, Pan Dyrektor jeszcze
chcial zabra¢ glos.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Odpowiadajac na pytania co si¢ stanie z pieniedzmi z tej nadwyzki, w obecnej sytuacji
ekonomicznej miasto nie ma zadnej nadwyzki, nasze najnowsze, z tego co zostanie,
najnowsze nasze prognozy wstepne, optymistyczne, méwia o ubytku dochodoéw rz¢du 300
mln zt, wiec te srodki, ktore tutaj zostaly na te zadania inwestycyjne to planujemy zmniejszy¢
jakby z tego tytulu PIT i CIT. Ostateczna decyzja jeszcze nie zostala podjeta, w ogdle ta
uchwata powstata po to, zeby pokaza¢é na co te pienigdze konkretnie maja zosta
przeznaczone, bo ustawa kowidowa mowi, ze trzeba do tego przygotowac plan finansowy,
jest wyodrgbniony rachunek, trzeba te $rodki rozliczy¢. Natomiast gdybySmy zmniejszyli,
nagle wprowadzili te srodki i zmniejszyli jakie§ inne zrédto dochodéw to by sie okazato, ze
nie wiadomo na co pieniadze poszly, wiec najpierw idzie tego typu uchwata zwigkszajaca,
natomiast pozniej planujemy, o ile Pan Prezydent podejmie oczywiscie taka decyzje,
zmniejszy¢ z tego tytutu PIT 1 CIT. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panie Dyrektorze. Czy mamy jeszcze jakie$ glosy? Bardzo prosz¢ Pan Radny
Michat Starobrat, drugie wystapienie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ze wzgledu na to, ze padlo z tej moOwnicy, ze nie jest prawda, ze inwestycje, ktore sa
wymienione w uchwale zostaly uratowane przez $rodki pochodzace z funduszu inwestycji
lokalnych zwracam si¢ z prosba do Radnych Prawa i Sprawiedliwosci, aby nie
rozprzestrzeniali juz tych nieprawdziwych informacji jakoby dzigki tym $srodkom zostaly
uratowane konkretne te inwestycje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ glosy? Tak, Jozef Jatocha bardzo proszeg, rozpoczynamy
nowg turg, mamy dzisiaj duzo czasu.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Poniewaz Pan Starobrat zabral glos w takiej sprawie, ze kto§ ma kogo$ przeprosi¢, to ja
zwracam si¢ do tych Radnych, ktérzy na poprzedniej Sesji obrazili Pana Radnego Michata
Drewnickiego uzywajac stow, ze gdzie§ tam zawingt ten czek z dykty, zeby go po prostu
przeprosi¢, bo pienigdze si¢ znalazly. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosze¢ Panstwa bardzo prosze¢ aby moze w kuluarach si¢ juz dogadaé i1 te przeprosiny
wzajemnie wymieni¢, jestem zwolennikiem przeprosin, zwolennikiem dobrych kontaktoéw i
mam nadzieje, ze takowe beda w Radzie, szanujmy si¢, jesteSmy ludzmi madrymi,
racjonalnymi, a przede wszystkim tez kolegami z tej samej Rady i kolezankami. Proszg
Pafistwa nie widz¢ juz zglaszajacych si¢, zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten projekt uchwaly w pierwotnym
brzmieniu w bloku gtosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie tym razem dwoch czytan, ale
mamy wniosek o odbycie dzisiaj II czytania w trybie nagtym. Chodzi o druk Nr 1408.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu

wydatkow w dzialach 600, 750, 754, 900, 921 i 926 — zadania dzielnic/.
Projekt Prezydenta, druk 1408, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmiany w planie wydatkow biezacych i1 inwestycyjnych w lacznej
kwocie 49.500 zt w ramach srodkoéw wydzielonych do dyspozycji dzielnic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych
komisji, stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby
w tej sprawie zabra¢ glos? Nie widzg¢ zgloszen, a zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie 1 zgodnie ze zlozonym wnioskiem o odbycie dzisiaj II czytania wyznaczam termin
wprowadzenia autopoprawek na godzing 16.30 i ostateczny termin zglaszania poprawek na
godzing 16.40. I bedziemy w bloku gtosowan najpierw glosowac¢ wniosek formalny o odbycie
IT czytania, w zalezno$ci od efektu bedziemy dalej procedowaé tenze projekt uchwaty.
Przechodze do kolejnego punktu, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
dochodow w dzialach 600, 750, 801, 854, 855 oraz zmian planu wydatkow w

dziatach 600, 710, 750, 758, 851, 852, 854, 855, 900, 921 i 926/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1410, I czytanie i glos ma Pan Tomasz Tylek.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwiekszenie planu dochodéw i1 wydatkow biezacych o taczng kwote
6.214.361 zl, migdzy innymi z przeznaczeniem na wykonanie robot drogowych w ulicy
Slusarskiej, na przeznaczenie na wydatki zwiazane z praca uzytkownikéw systemow
informatycznych Urzgdu Miasta, z koniecznos$cig zwrotu nienaleznie uzyskanej kwoty czesci
gminnej 1 powiatowe] czesci subwencji o$wiatowej oraz na funkcjonowanie ztobkow.
Przeniesienia w ramach planu dochodow w tacznej kwocie w wysokosci 509.453 zt w ramach
srodkow zaplanowanych na realizacj¢ zadan unijnych Lov Krakéw oraz Eco — Team,
przeniesienie mi¢dzy dziatami w ramach planu wydatkéw biezacych w tacznej wysokosci
2.775,474 zt, w tym na realizacje takich zadan inicjatyw lokalnych jak Ogréd Deszczowy na
ogrodach dziatkowych Wista oraz spoteczne wydawnictwo lokalne Gazetka, w zwigzku z
koniecznoscig zwrotu nienaleznie pobranej subwencji za lata 2016 — 2017 oraz z
przeznaczeniem na wyptaty $wiadczen dla usamodzielnionych wychowankow rodzin
zastepczych 1 placowek opiekunczo — wychowawczych. Przeniesienie planu wydatkow
biezacych na zadanie inwestycyjne w kwocie 15.990 zt z przeznaczeniem na modyfikacje
aplikacji systemu obstugi w sprawach architektoniczno — urbanistycznych, przeniesienie w
ramach planu wydatkow inwestycyjnych w tacznej kwocie 10.593.150 zt z przeznaczeniem
na zakupy inwestycyjne Szpitala Specjalistycznego im. Stefana Zeromskiego, budowe
basenu przy ulicy Eisenberga oraz budowg¢ basenu przy Szkole Podstawowej z Oddziatami
Sportowymi numer 5 przy Al. Kijowskiej. Pozostate zmiany, zmiany w rachunku dochodow
whasnych placowek oswiatowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy
sa stanowiska innych komisji, stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje, klubu?
Otwieram dyskusj¢ 1 bardzo prosz¢ Pan Michat Starobrat zglasza si¢ do zabrania glosu,
prosze bardzo.

Radny — p. M. Starobrat

Ja chciatem powtdrzy¢ pytanie, ktore padlo wczoraj na Komisji Budzetowej, ale niestety nie
uzyskalem odpowiedzi ze wzglgdu na to, Ze nie byto osoby z Wydziatu Edukacji, byta, ale nie
miata glosu, umoéwiliSmy sig, ze dzisiaj dostang odpowiedz, ale dla czystosci dyskusji zadam
pytanie jeszcze raz, a mianowicie musimy odda¢ okoto 7 min zt decyzja Ministra Finanséw ze
wzgledu na niestusznie przyznang nam czg¢$¢ dotacji, od tej decyzji moglismy si¢ odwotywac
w terminie 14 dni i mam pytanie czy urz¢dnicy dokonali wszelkich mozliwych dziatan, aby
zlozy¢ takie odwotlanie, chociazby powotujac si¢ na trudng sytuacje finansowa miasta
wywotang chociazby epidemiag COVID-109.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy mamy kolejny glos? Pan Radny Grzegorz Stawowy bardzo prosze, a potem
poproszg oczywiscie o ustosunkowanie si¢ do tego zadanego pytania.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialem zapyta¢ o dwie rzeczy. Pierwsza to jest budowa basenu przy Kijowskiej, to jest
zadanie, ktore ja zgtaszalem do budzetu miasta, tam brakuje pienigdzy na zakonczenie, w
zasadzie nie na dokonczenie tylko na zaptate za realizacj¢ zadania i Panie Dyrektorze moje
pytanie jest takie czy 6.865.000 to juz jest wszystko co jest do rozliczenia z Chemobudowa,
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bo basen mial by¢ oddany we wrzesniu, nie jest z powodu niezaptaconych faktur i tam
jakiego$ matego opo6znienia, wigc to jest pierwsze pytanie. I drugie pytanie, chcialem zapytac
o Fort Lapianka, bo cate zadanie miato kosztowa¢ 17 mln zi, teraz dorzucamy 10,5, koszty
pewnie juz przekroczyly, z tego na przyszlty, czyli to nie jest doptata. To jezeli to jest
przeniesienie to ja rozumiem, ze tutaj koszty zostaja, pytanie jest takie o Lapianke czy te 10
mln to juz jest wszystko, co bedzie trzeba co$ jeszcze dorzuci¢ do tych przebudow. Glownie
interesuje mnie basen, czy te 6,8 min czy to juz jest wszystko i zamyka si¢ inwestycja w
sensie jej finansowania, modelu finansowego 1 czy mozemy ten basen juz otwiera¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢ekuje Panu Radnemu. I jeszcze mamy Pana Radnego Jozefa Jatoche zglaszajacego si¢ do
dyskusji, zapraszam serdecznie.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja dotaczam do pytania Pana Michata Starobrata, chodzi o ten zwrot kilku milionow w
ramach pieniedzy, ktére nam si¢ nie nalezg jako subwencja. Jezeli przeprowadzono audyt i
stwierdzono, ze te pienigdze nam si¢ nie nalezg to pytanie moje jest takie, w jaki sposob
powstat ten blad, to jest jedno i drugie czy Panstwo prowadzicie kontrole podmiotéw typu
stowarzyszenia, fundacje, ktére prowadza szkoty podstawowe, licea i po prostu pobieraja te
subwencje, bo z tego co widzialem w Internecie do 2016 roku byly prowadzone w tym
kierunku dziatania. Teraz widze, ze na stronie Wydzialu Finansowego sa prowadzone
kontrole caloksztattu czyli cala szkota, ale nie widzialem prywatnych, moze si¢ po prostu
myle. Chodzi mi o to, ze do 2016 roku zdarzaly si¢ po prostu, ja to nazywam wytudzenia, bo
byly sytuacje takie, ze szkoty zglaszaty, ze maja wigcej uczniow i wyptacono im subwencj¢ 1
teraz, 1 dochodzito do tego, ze nie wszystkie szkoty byly kontrolowane, w zwigzku z czym
by¢ moze bylo tak jak w przypadku domu kultury gdzie po prostu wyludzano pienigdze i
dopiero dzigki dziataniom Radnych zakonczono ten proceder. Pytanie jest czy odbywajg si¢
kontrole i czy te szkoty prowadzone przez podmiot typu fundacja czy inne osoby prawne s3 w
pelni kontrolowane, bo tam jest kwota chyba ponad 40 mln rocznie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Wyczerpalismy na tym etapie dyskusje, zatem prosze
wnioskodawcow, zaczniemy chyba od tej pierwszej sprawy, bardzo proszg, bo ona si¢
powtarzata w kilku pytaniach.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. M. Wegrocka — Szwalec

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wydziat Edukacji, Magdalena Szwalec, jestem zastepca dyrektora wydziatu. Jezeli chodzi o
zwrot subwencji o$wiatowe] kwoty ujete w decyzji Ministra Finansow sa wynikiem audytu,
ktory byl prowadzony przez Krajowa Administracj¢ Skarbowg od wrzesnia 2019 roku do
marca 2020 roku. Audyt byt prowadzony w kierunku sprawdzenia nieprawidlowosci
zgtaszanych przez dyrektorow jednostek o§wiatowych do systemu informacji o§wiatowej na
dzien 30 wrzesnia 2015 1 30 wrzes$nia 2016. Daty sa bardzo wazne, to znaczy 30 wrze$nia
dlatego, ze stan na 30 wrzesnia jest podstawa naliczenia subwencji oswiatowe] na rok
nastepny. Na skutek prowadzonego audytu audytorzy stwierdzili nieprawidlowosci w
placowkach oswiatowych wynikajace z braku dokumentacji uczniowskiej. Pierwsze
nieprawidlowos$ci dotyczyty zgtaszania do SIO dzieci niepetnosprawnych, ktore nie posiadaty
orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego, zdarzaly si¢ bledy dotyczace zaliczenia
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dziecka posiadajgcego orzeczenie o ksztalceniu, o potrzebie ksztatcenia specjalnego do innej
wagi niz wynikalo to z orzeczenia, brakowato w niektorych przypadkach opinii o wezesnym
wspomaganiu rozwoju, a dzieci te zostaty zgloszone w SIO jako dzieci objgte wezesnym
wspomaganiem rozwoju. Przedmiotem audytu byty réwniez kwalifikacyjne kursy zawodowe,
badano tam czy stuchacze, ktorzy rozpoczeli kursy posiadajg zaswiadczenie lekarskie o
mozliwo$ci wykonywania zawodu, w ktorym si¢ ucza. W niektérych przypadkach takich
zaswiadczen lekarskich nie byto. W zwigzku z tym na skutek tych nieprawidtowosci zostaly
decyzja Ministra Finanséw zasadzone kwoty do zwrotu. Jak przebiega procedura audytu. W
trakcie audytu dyrektorzy audytowanych jednostek mogg zglaszal zastrzezenia do
protokotow. Po zakonczonym audycie audytorzy sporzadzaja sprawozdanie koncowe, do
ktorego Prezydent moze si¢ ustosunkowaé. Mysmy sktadali zastrzezenia do sprawozdania
koncowego, poniewaz w niektdrych przypadkach byty, w latach kontrolowanych czyli w
2015 — 2016 byly rozbieznosci w rozporzadzeniach Ministra Edukacji Narodowej. Tu np.
podam jeden przyktad, w jednym rozporzadzeniu dotyczacym mozliwosci ksztatcenia
ucznidw niepelnosprawnych jest zapis, ze uczen moze by¢ ksztatcony do 24 roku zycia, w
drugim rozporzadzeniu dotyczacym pobytu ucznia niepelnosprawnego w internacie tego
osrodka jest napisane, ze uczen moze przebywac¢ do 23 roku zycia. Czyli w internacie do
23-go, a w szkole do 24-go, takie byly rozbieznosci, te rozbieznosci zostaly w 2015 roku w
listopadzie przez Ministra dostrzezone 1 zmieniony zostat przepis, ujednolicony, ale
niezgodno$¢ na 30 wrzesnia zostata stwierdzona i to tez byto powodem zlozenia naszych
zastrzezen. Po zakonczonym audycie 1 przedstawieniu sprawozdania Krajowa Administracja
Skarbowa dokumenty przekazuje do Ministra Finanso6w gdzie jest prowadzone postepowanie.
W ramach tego postepowania Prezydent wystapil rowniez z zastrzezeniami, ktore wczedniej
byly sktadane do sprawozdania. Nasze zastrzezenia nie zostaly pozytywnie rozpatrzone, w
zwigzku z tym Minister wydal takie decyzje dotyczace zwrotu subwencji o$wiatowej za lata
2016 1 2017. Jeszcze do Pana Radnego Jatochy. Jezeli chodzi o placéwki dotowane to mozna
powiedzie¢, ze sa dwa bieguny. Jeden biegun to jest sktadanie przez te placowki danych do
SIO na podstawie, ktorych naliczana jest subwencja o§wiatowa 1 tutaj prowadzone sg kontrole
na biezagco miedzy wrzesniem, a grudniem, poniewaz mi¢dzy wrzesniem a grudniem mozemy
réwniez sklada¢ korekty do danych do SIO i prowadzimy kontrole dotyczace prawidlowosci
zgtaszanych danych do SIO. Natomiast czym innym jest kontrola prowadzona juz przez
Wydziat dotyczaca pobrania i wykorzystania dotacji, bo z jednej strony te jednostki sktadaja
dane do SIO 1 miasto dostaje subwencje, a z drugiej strony miasto udziela dotacji
podmiotowej tym jednostkom nie na podstawie dzieci zgtoszonych do SIO tylko na podstawie
uczniodw, dzieci, sktadanych w takich specjalnych oswiadczeniach na 1 dnia danego miesigca.
Czyli sg takie przypadki, ze np. do SIO jaka$ jednostka zglosita 20 dzieci 1 na te 20 dzieci
zostala naliczona subwencja o§wiatowa, a 1 stycznia zglasza do dotacji 25 dzieci. I my nie
mozemy powiedzie¢, no przepraszam, dostaliSmy subwencj¢ na 20 dzieci, dostaniesz na 20
dzieci tylko udzielamy dotacji na liczbg¢ dzieci zgloszonych do takiego naszego systemu.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje. Bardzo proszg jeszcze beda dodatkowe wyjasnienia, prosze uprzejmie nam si¢
przedstawic.

Zast¢pca Dyrektora ds. Technicznych ZBK — p. M. Paradyz

Ja w odpowiedzi na pytanie Pana Radnego Stawowego dotyczace inwestycji na Forcie
Lapianka, caly zakres inwestycji na terenie Fortu Lapianka jest objety umowa z wykonawca,
kontrakt przewiduje zakonczeni prac, oddanie obiektu do uzytkowania pod koniec przysztego
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roku, ta uchwalg nie zwigkszamy finansowania tego zadania, a jedynie przesuwamy srodki na
tym zadaniu migdzy latami. W tym roku zmniejszamy finansowanie na tym zadaniu o 10,5
mln i te $rodki przeznaczamy mie¢dzy innymi na budowg basenu przy Eizenberga i przy ulicy,
przy al. Kijowskiej 8, natomiast zwigkszymy finansowanie na rok przyszly. Jest to zwigzane
ze zmiang harmonogramu odbioru i ptatnosci.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje za te wyjasnienia. Jeszcze Pan Dyrektor Tylek, proszg.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Odnosnie pytania Pana Radnego Stawowego dotyczacego basenu przy Al. Kijowskiej to nie
sa dodatkowe $rodki, to sa wlasnie przeniesione srodki z roku 2021, Zarzad Infrastruktury
Sportowej deklaruje zakonczenie jakby budowy do konca listopada 2020 roku i te pienigdze
maja w petni zaspokoi¢ roszczenia Chemobudowy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panie Dyrektorze. Czy mamy jeszcze jakies watpliwosci? Pan Michal ma co$
niewyjasnione do konca.

Radny — p. M. Starobrat

To znaczy ja jednak prosze o odpowiedZz na moje pytanie bo moje pytanie bylo naprawde
bardzo precyzyjne, ja nie pytatlem si¢ o ewentualne uwagi, skargi i stanowisko z naszej strony
na etapie postepowania tylko dostaliémy teraz decyzje, od ktérej mieliSmy 14 dni na
odwotanie si¢ i czy takie odwotanie do Ministra Finansow wplyneto, to jest kwota 7 mln zt,
nawet jezeli uwazam, ze widzimy matlg szanse¢ aby Ministerstwo Finanséw nam umorzylo
7 mln to jednak moim zdaniem warto prébowaé, wigc prosze o odpowiedz konkretna, tak albo
nie, ztozyliSmy w terminie odwotanie, albo nie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jasne pytanie Panie Radny, prosz¢ uprzejmie.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. M. Wegrocka — Szwalec

Od decyzji nie sktada si¢ odwotania tylko mozna ztozy¢ wlasciwie zazalenie dlatego, Ze to nie
jest taka decyzja, od ktérej mozna ztozy¢ odwotanie do SKO. Toczyly sie tacznie cztery
postepowania, trzy zakonczyly si¢ na nasza niekorzys¢, czwarte si¢ toczy, zlozyliSmy
odwotanie do Ministra Finansow, zostat przedtuzony termin postepowania o potowy listopada
1 do postepowania zostalo wlaczone Ministerstwo Edukacji Narodowej. Byly cztery
postepowania, do 3-ch nie sktadali$my, natomiast do jednego my$my ztozyli.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje, a jak co$ to jeszcze Panstwo sobie tam wyjasnig w bezposredniej rozmowie. Proszeg
bardzo Pan Radny Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja po prostu jednego nie rozumiem, Panie Michale nich Pan zostanie, Pani Dyrektor bo ja
rozumiem jakie$ tam zaswiadczenie, brak, ze nie bylo od lekarza, ze miat si¢ nie uczy¢, ze rok
opdznienia, ale prosze¢ pokaza¢ konkretnie za co milion ztotych, za co dwa miliony zlotych, za
co trzy miliony ztotych kary zebySmy wiedzieli czy to byto 100 przypadkow, 200, 500.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze jeszcze Pani Dyrektor, jesli jest w stanie Pani odpowiedzie¢.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. M. Wegrocka — Szwalec

Audytowi zostalo poddanych 31 jednostek, 15 jednostek samorzadowych, 16 nie
samorzadowych, z tych 15 jednostek samorzadowych w 7 jednostkach zostaly ujawnione
nieprawidlowosci, przy 16 jednostkach nie samorzadowych tych nieprawidtowosci byto 10, z
tym, ze w jednej jednostce nieprawidtowos$¢ kosztuje, moze bedzie kosztowa¢ okoto
500 tys. zt. Bo nie ma, nie ma jak, subwencja o$wiatowa jest dochodem miasta, nie ma
mozliwos$ci, chyba, ze na drodze cywilnej dochodzi¢ zwrotu, tak jest, subwencja o$wiatowa
jest dochodem miasta, to znaczy /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Mam uprzejma prosbg, Pani Dyrektor czy na ten temat jakie§ pisemne wyjasnienia i w
szczegblnosci przestania do Pana Michala Starobrata, do Pana Jozefa Jatochy, jak rowniez do
Komisji Edukacji, bo ja sadze zebySmy do tej sprawy powrocili na Komisji Edukacji, bo to
budzi pewne kontrowersje, a jest komisja powotana, Rady Miasta, ktora mogtaby si¢ ta
sprawg zajac. Ja bym prosit o przygotowanie informacji w tej kwestii, czy Pani Skarbnik chce
co$ dodac jeszcze, Pani Skarbnik? Nie. Tak, ze bardzo prosz¢ o przygotowanie w tej kwestii
pisemnej informacji, przekazanie do Pani Przewodniczacej Agaty Tatary, ewentualnie
komisja by si¢ tym zajeta, a Panowie zainteresowani moga wzig¢ udzial w posiedzeniu
komisji i rowniez uzyskaé precyzyjne odpowiedzi. Jeszcze mamy zgloszenie od mieszkancow
w tej sprawie, Pani Beata Duda, czy jest? To bardzo prosz¢ o zabranie glosu. Nie,
przepraszam, to jest inny druk, 1406-R, przepraszam, do innej sprawy. Sktadamy to do biura
nie do mnie, bo ja myS$lalem, ze do tego. Prosz¢ Panstwa rozumiem, ze wyczerpaliSmy
dyskusje, odpowiedzi i pewne ustalenia podjeliSmy w tej kwestii, aby tg sprawe doglebnie
wyjasni¢. W tej sytuacji zamykam dyskusje¢ i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu
1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek na
dzien 22 wrze$nia 2020 godzina 15.00 i1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
24 wrzesnia 2020, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu

wydatkow w dzialach 801, 852 i 921 — zadania dzielnic/.
Projekt Prezydenta, druk 1411, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek i tu mamy
rowniez wniosek formalny o wprowadzenie do Il czytania jako sprawy nagte;j.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwatly zawiera zmiany w planie wydatkow biezacych w tacznej kwocie 21.500 zt w
ramach $rodkow wydzielonych do dyspozycji dzielnic na rok 2020. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy s3a stanowiska
innych komisji, stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych
chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, a zatem zamykam dyskusje 1
w zwigzku z tym, ze wptynat wniosek o odbycie dzisiaj Il czytania jako sprawy naglej
wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek na godzine 17.00 1 ostateczny termin
zglaszania poprawek na godzing 17.10. I w zalezno$ci w bloku gltosowan begdziemy gltosowali
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wniosek formalny o odbycie w trybie naglym II czytania, w zaleznosci od efektu bedziemy
dalej procedowac ten druk. Przechodze do kolejnego projektu uchwaty, rozpoczynamy teraz
projekty uchwat w trybie jednego czytania, uchwaty wedtlug druku 1393, mingt termin
zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji.

Zaliczenie ulicy Ludwika Zieleniewskiego do drog publicznych kategorii
gminnej i ustalenia jej przebiegu.

Projekt Prezydenta, druk 1393, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor Marcin
Hanczakowski.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedtozony projekt uchwaly dotyczy zaliczenia ulicy Ludwika Zieleniewskiego do kategorii
drog publicznych, ulica Ludwika Zieleniewskiego zostata przebudowana w ostatnim czasie, w
tym przypadku zreszta bez udzialu srodkéw publicznych, w zwigzku z czym osiagneta
parametry techniczne wtasciwe dla kategorii drogi gminnej, co umozliwia wpisanie jej do
rejestru, stanowi istotny element uktadu komunikacyjnego miasta i posiada uregulowany stan
prawny, czyli spelnia wszelkie przestanki umozliwiajace ja do zaliczenia do kategorii drog
publicznych. W tym przypadku zachodzi jeszcze jedna okoliczno$¢ bardzo korzystna,
poniewaz dwie ulice, ulica Stachowskiego, ktora bedzie przedmiotem odrgbnego projektu
uchwatly stanowig swoistg enklawe na terenie Grzegorzek, sg to dwie ulice bedace drogami
wewnetrznymi, na ktérych nie mozna do chwili obecnej pobieraé optat za parkowanie. To jest
taka enklawa w strefie ptatnego parkowania, ktéra zawsze dla mieszkancoéw stwarza problem,
bo znajduja si¢ tacy, ktorzy chcg tam parkowaé ze wzgledu na to, iz nie ma mozliwosci
pobrania optaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury.
Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow? Nie widz¢. Otwieram
dyskusje, czy kto$ z Panistwa Radnych chcialby w tej sprawie zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusjg, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten
projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny punkt obrad dotyczy
druku 1394, tez tryb jednego czytania, minal czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy
sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zaliczenie ulicy Jozefa Lepkowskiego do drég publicznych Kkategorii
gminnej i ustalenia jej przebiegu.

Projekt Prezydenta, druk 1394, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor Marcin
Hanczakowski.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy ulicy Jozefa Lepkowskiego, ktora zostata ostatnio przebudowana, tym razem
z zaangazowaniem $rodkow gminnych, w ramach inwestycji rozbudowa ulicy Lepkowskiego,
wskutek tego ulica posiada obecnie parametry techniczne umozliwiajace zaliczenie jej do
kategorii drog publicznych, posiada uregulowany stan prawny oraz stanowi istotny element
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uktadu drogowego, a tym samym spetnia wszelkie przestanki umozliwiajace zaliczenie jej do
kategorii drég publicznych.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury.
Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg. Stanowiska klubéw? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby w tej sprawie zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten
projekt uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny punkt obrad dotyczy
druku 1395, tez tryb jednego czytania, minat czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy
sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zaliczenie ulicy Bogdana Lyszkiewicza do drog publicznych kategorii
gminnej i ustalenia jej przebiegu.

Projekt Prezydenta, druk 1395, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor Marcin
Hanczakowski.

Dyrektor ZDMK - p. M. HanczakowskKi

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy ulicy Bogdana Lyszkiewicza, ktora w chwili obecnej posiada uregulowany
stan prawny, osiagneta parametry techniczne wlasciwe dla kategorii drogi gminnej oraz jest
istotnym elementem w uktadzie komunikacyjnym miasta Krakowa, speinia zatem wszelkie
wymogi umozliwiajace zaliczenie jej do kategorii drog publicznych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury.
Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow? Nie widz¢. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chciatby w tej sprawie zabra¢ glos? Jest ch¢tny, zatem
zapraszam Pana Radnego Jozefa Jatoche.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Panie Dyrektorze interesuje mnie uregulowanie stanu prawnego, to znaczy co, ta ulica byta, ta
dziatka drogowa byla nasza dzialka, gminy, czy po prostu zostal uregulowany stan prawny w
ten sposob, ze mamy do czynienia tez z ustawg z 1998 roku art. 73, Ze to co nalezy pod droga
i np. tam procedowane jest dalej, te sprawy, czy po prostu jest wyczyszczone.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Dyrektorze za chwileczke, niech Pan skonczy, a potem Pan odpowie.

Radny — p. J. Jalocha
Moment, nie dokonczytem, czyli tam zadnych odwolan mieszkancow, skarg itd. nie byto,
czyli nawet nie wiedzieli o tym, ze gmina zrobita dziatke drogowa. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Zapraszam teraz Pana Dyrektora, niech to bgdzie w protokole, musi by¢ nagrane, bardzo
uprzejmie proszeg.
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Dyrektor ZDKM - p. M. HanczakowskKi

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W tym przypadku rzeczywiscie w trybie art. 73 ustawy, przepisy wprowadzajgce, zostat
uregulowany stan prawny tejze drogi, co umozliwia wpisanie jej do rejestru.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje, rozumiem, ze chyba odpowiedz byta wystarczajaca. Czy mamy jeszcze inne glosy
w dyskusji? Nie widze, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje,
ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a
zatem bedziemy glosowali ten projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan.
Kolejny punkt obrad dotyczy druku 1396, tez tryb jednego czytania, minat czas sktadania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem.

Zaliczenie ulicy Macieja Debskiego do drog publicznych kategorii gminnej
I ustalenia jej przebiegu.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1396, tryb jednego czytania, referuje ponownie Pan
Dyrektor Marcin Hanczakowski.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ulica Macieja Dgbskiego zostala rozbudowana staraniem gminy w ramach inwestycji
rozbudowa ulicy Debskiego, w zwigzku z czym osiggnela parametry techniczne
umozliwiajace wpisanie jej do rejestru drog gminnych, posiada takze uregulowany stan
prawny 1 stanowi istotny element uktadu komunikacyjnego miasta, a zatem spetnia wszelkie
przestanki umozliwiajace wpisanie jej jako drogi gminnej. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury.
Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow? Nie widz¢. Otwieram
dyskusje, czy kto$ z Panistwa Radnych chcialby w tej sprawie zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten
projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny punkt obrad dotyczy
druku 1397, tez tryb jednego czytania, minat czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy
sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Zaliczenie drogi do drog publicznych kategorii gminnej i ustalenia jej
przebiegu.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1397, tryb jednego czytania i ponownie Pan
Dyrektor Marcin Hanczakowski.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ten projekt uchwaly dotyczy drogi bocznej od ulicy Macieja Debskiego przebudowanej takze
w ramach inwestycji rozbudowa ulicy Debskiego na skutek czego droga osiggneta parametry
umozliwiajace wpisanie jej jako drogi gminnej, posiada uregulowany stan prawny oraz
stanowi istotny element w ukladzie komunikacyjnym miasta, a wiec spelnia przestanki
umozliwiajace wpisanie do rejestru drog gminnych. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury.
Czy sg stanowiska innych komisji? Nie widzg¢. Stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, czy ktos z Panstwa Radnych chciatby w tej sprawie zabraé glos? Nie widzg, a zatem
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten
projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny punkt obrad dotyczy
druku 1398, tez tryb jednego czytania, mingt czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy
sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Zaliczenie ulicy Kolnej do drég publicznych kategorii gminnej i ustalenia
jej przebiegu.

Projekt Prezydenta, druk 1398, tryb jednego czytania, referuje ponowie Pan Dyrektor Marcin
Hanczakowski.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ulica Kolna przebudowana staraniem gminy w ramach inwestycji rozbudowa ulicy Kolnej,
osiggneta w chwili obecnej parametry techniczne umozliwiajace zaliczenie jej do kategorii
droég publicznych jako drogi gminnej, ulica posiada uregulowany stan prawny I w tym
przypadku chyba to dla wszystkich oczywiste stanowi istotny element w ukladzie
komunikacyjnym miasta, a zatem spetnia wszelkie przestanki umozliwiajace kategoryzacje jej
jako drogi publicznej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury.
Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg¢. Stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, czy ktos z Panstwa Radnych chciatby w tej sprawie zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten
projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku gltosowan. Kolejny punkt obrad dotyczy
druku 1399, tez tryb jednego czytania, mingt czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy
sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskus;ji.

Zaliczenie drogi do drog publicznych kategorii gminnej i ustalenia jej
przebiegu.

Projekt Prezydenta, druk 1399, tryb jednego czytania i zapraszam ponownie Pana Dyrektora
Marcina Hanczakowskiego do zreferowania.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy kategoryzacji do drog publicznych drogi taczacej ulice Karola Bunscha z
ulicg Jana Piltza, rozbudowanej w ramach inwestycji budowa drogi gminnej taczacej ulice
Bunscha z ulicg Czerwone Maki. Dzigki przeprowadzonej inwestycji droga osiggneta
parametry techniczne wiasciwe dla kategorii drog gminnych, posiada uregulowany stan
prawny 1 stanowi istotny element uktadu drogowego miasta, a zatem speinia przestanki
umozliwiajace wpisanie jej do kategorii drog publicznych. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ja réwniez dzigkuj¢ Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji
Infrastruktury. Czy sg stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie
widze. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby w tej sprawie zabra¢ glos?
Nie widze, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéra oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem
bedziemy glosowali ten projekt uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan.
Kolejny punkt obrad dotyczy druku 1400, tez tryb jednego czytania, mingt czas skladania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia
dyskusji.

Zaliczenie drogi do drég publicznych kategorii gminnej i ustalenia jej
przebiegu.

Projekt Prezydenta, druk 1400, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor Marcin
Hanczakowski.

Dyrektor ZDMK - p. M. HanczakowskKi

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Droga przebiegajaca od ulicy Tynieckiej zostata zrealizowana jako inwestycja w ramach
budowy drogi gminnej klasy D taczacej ulice Tynieckg z dziatkg drogowa numer 320, dzigki
tej inwestycji osiagneta parametry techniczne wlasciwe dla drog lokalnych kategorii gminne;,
posiada w tej chwili uregulowany stan prawny i stanowi istotny element uktadu
komunikacyjnego miasta, a wigc spetnia przestanki umozliwiajace wpisanie jej do kategorii
drog publicznych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury. Czy sa stanowiska
innych komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje, czy kto$ z
Pafstwa Radnych chciatby w tej sprawie zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zgodnie ze
Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten projekt
uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny punkt obrad dotyczy druku
1401, tez tryb jednego czytania, mingl czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy
sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Zaliczenie ulicy prof. Marka Stachowskiego do drog publicznych kategorii
gminnej i ustalenia jej przebiegu.

Projekt Prezydenta, druk 1401, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor Marcin
Hanczakowski.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ulica Prof. Marka Stachowskiego bedaca przedmiotem tego projektu uchwaty to jest ta druga
wspomniana przeze mnie na poczatku ulica na Grzegdrzkach bedaca jeszcze w tej chwili
droga wewngtrzng, obecnie dzigki inwestycji posiada ona parametry techniczne wtasciwe dla
kategorii drogi gminnej, posiada uregulowany stan prawny i stanowi istotny element uktadu
komunikacyjnego miasta, w zwiazku z czym spetnia przestanki umozliwiajace wpisanie jej do
kategorii drog publicznych. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze za sprawne przeprowadzenie tych kilku punktow. Mamy w tej
sprawie pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury. Czy sg stanowiska innych komisji? Nie
widze. Stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych
chciatby w tej sprawie zabra¢ gltos? Nie widzg, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgtoszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten projekt uchwaty w pierwotnym
brzmieniu w bloku glosowan. Przechodze do kolejnego punktu obrad juz teraz z innego cyklu,
bedziemy procedowac drugie czytanie.

Przyjecie Powiatowego Programu Rozwoju Pieczy Zast¢pczej w Gminie

Miejskiej Krakow na lata 2020 — 2022.
Projekt Prezydenta Miasta, druk 1337, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Witold Kramarz,
ktoéry sie wyczekal, ale si¢ doczekat.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty nie wptynely poprawki ani autopoprawka Pana Prezydenta, bardzo
prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Panie Dyrektorze bo tu mam nie wpisane, czy jest pozytywna opinia Komisji Rodziny i
Polityki, jest, tylko nie wpisane, zatem mamy pozytywnag opini¢ Komisji Rodziny i Polityki
Spotecznej jednoglosnie, 8 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku gtosowan. 1
kolejny punkt obrad, projekt uchwaty w trybie jednego czytania, druk 1390, mingt czas
sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy skltada¢ do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji.

Przyjecie statutu jednostki budzetowej — Domu Pomocy Spolecznej

w Krakowie, ul. Kluzeka 6.
Projekt Prezydenta, druk 1390, tryb jednego czytania i ponownie zapraszam Pana Dyrektora
Witolda Kramarza.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Dom Pomocy Spolecznej przy ulicy Kluzeka przeznaczony jest dla 90 os6b w podesztym
wieku, z uwagi na konieczno$¢ zwigkszenia liczby miejsc dla os6b przewlekle somatycznie
chorych w domach pomocy spolecznej dziatajacych na terenie Gminy Miejskiej Krakow
niezbe¢dny jest podzial domu pomocy spotecznej przy zachowaniu dotychczasowej liczby na
dwa typy, przeznaczonym dla oséb w podesztym wieku oraz przeznaczony dla osob
przewlekle somatycznie chorych. 2 sierpnia 2020 roku Wojewoda Matopolski zezwolit miastu
Krakéw na prowadzenie Domu Pomocy Spotecznej przeznaczonego tacznie dla 90 osob, w
tym 50 os6b dla somatycznie chorych oraz 40 os6b w podeszlym wieku, stad tez uprzejmie
prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Rodziny, Polityki Spolecznej 1
Mieszkalnictwa. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubéw? Nie
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widze. Otwieram dyskusje¢, czy ktos z Panstwa Radnych chcialby w tej sprawie zabra¢ glos?
Nie widzg, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem
bedziemy glosowali ten projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan.
Przechodze do kolejnego punktu obrad, druk 1405, tryb jednego czytania, mingt czas
sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji.

Ustalenie miesiecznej kwoty dotacji na dzialalno$¢ Centrum Integracji

Spolecznej w 2021 roku.
Projekt Prezydenta, druk 1405, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor Witold Kramarz.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zgodnie z ustawa o wychowaniu w trzezwo$ci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi
prowadzenie dzialan zwigzanych z profilaktyka i rozwigzywaniem problemow alkoholowych
nalezy do zadan wlasnych gminy. Zadania te obejmuja miedzy innymi wspieranie
zatrudnienia socjalnego poprzez organizowanie i finansowanie centrOw integracji spolecznej.
Dziatalno§¢ centrow integracji spotecznej finansowana jest z dotacji pochodzacych z
dochodéw wiasnych jednostek samorzadu terytorialnego. Dotacja dla Centrum Integracji
Spotecznej w przypadku, kiedy tworzaca centrum jest organizacja pozarzadowa ustalana jest
jako iloczyn kwoty okreslonej uchwalg rady gminy oraz sumy uczestnikow zajac integracji
zawodowej 1 spotecznej prowadzonej przez centrum i liczby pracownikéw. Proponujemy, aby
w roku 2021 dotacja ta wynosita 800 zl brutto na jednego uczestnika zaje¢ integracji
zawodowej i spotecznej oraz 800 zt brutto na pracownika Centrum Integracji Spotecznej.
Uprzejmie prosze¢ o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Rodziny, Polityki
Spotecznej 1 Mieszkalnictwa. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg. Stanowiska
klubo6w? Nie widz¢. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chciatby w tej sprawie
zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskus;je,
ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a
zatem bedziemy glosowali ten projekt uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku gltosowan.
Teraz bedziemy mieli cykl wspotpracy z Panig Dyrektor Witkowicz, mam nadziejg, Ze jest,
bo ja widzialem. Rozpoczynamy procedowanie projektow uchwat dotyczacych Wydziatu
Skarbu.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 3 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Odrow3za

Nr 22 wraz z udzialem w nieruchomosci wspaélnej.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1293, widzg, ze Pan Sekretarz bedzie zastepowat
Panig Dyrektor, II czytanie, bo to jest tylko sakramentalne powiedzenie dwoch stow.
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Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Pani Dyrektor oczywiscie za chwile si¢ pojawi, ale na razie ja pozwole sobie zastepowac. Do
projektu uchwaty wedtug druku 1293 nie zostala ztozona autopoprawka, nie wptynely tez
poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. W tej sprawie Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego wydata pozytywna
opini¢, a Budzetowa nie wydala opinii, tak mam tu zapisane. Stwierdzam, w zwigzku z tym,
ze nie ma poprawek stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny
punkt, tez II czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 52 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Lucjana

Rydla Nr 1 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta, druk 1295, II czytanie i Pan Sekretarz ma ponownie gtos.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedtug druku 1295 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety tez
poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Zgadza si¢. Mamy pozytywna opini¢ obydwu komisji, Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz
Komisji Budzetowej. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, II czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 16 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym w o0s. Centrum D

Nr 2 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
Projekt Prezydenta, druk 1302, II czytanie 1 Pan Sekretarz ma glos.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedlug druku 1302 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety tez
poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie Il
czytania, gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty, Il czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 13 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
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Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Odrowaza

Nr 22 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta, druk 1310, Il czytanie, referuje Pan Sekretarz Antoni Fryczek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety tez poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie Il
czytania, gtosowanie w bloku gtosowan. Kolejny projekt uchwaty, II czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej, stanowigcej
wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonej w Krakowie przy ul
Kuklinskiego.

Projekt Prezydenta, druk 1311, Il czytanie, referuje Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynetly tez poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie 1l
czytania, gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty, Il czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20A stanowiacego wlasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Sw. Jana 2/Rynek Gléwny 41 wraz z udzialem w nieruchomosci wspoélnej

i ustalenia wysokosci bonifikaty.
Projekt Prezydenta, druk 1317, Il czytanie, referuje Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedtug druku Nr 1317 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety
tez poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie II
czytania, gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty, Il czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 10 stanowigcego wlasno$¢ Gminy
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Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Jozefa
Dietla Nr 11 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem

w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta, druk 1318, 11 czytanie, referuje Pan Sekretarz Antoni Fryczek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedhug druku Nr 1318 nie zostala ztozona autopoprawka, nie wptynety
tez poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie II
czytania, glosowanie w bloku gtosowan. Kolejny projekt uchwaty, Il czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Krakusa
Nr 7 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci
wspolnej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1321, Il czytanie, ponownie referuje Pan Sekretarz
Antoni Fryczek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedtug druku Nr 1321 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety
tez poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie II
czytania, gtlosowanie w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, II czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 5 stanowigcego wlasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Krakusa
Nr 7 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci
wspolne;j.

Projekt Prezydenta, druk 1322, Il czytanie, referuje Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedtug druku Nr 1322 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety
tez poprawki. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie II
czytania, gtosowanie w bloku gtosowan. Kolejny projekt uchwaty, II czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Mlodosci Nr
4 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci
wspolnej.

Projekt Prezydenta, druk 1323, 11 czytanie, referuje Pan Sekretarz Fryczek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedtug druku Nr 1323 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety
tez poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie II
czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, II czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 46 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Adama

Chmielowskiego Nr 2 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta, druk 1325, Il czytanie, referuje Pan Sekretarz Fryczek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedlug druku Nr 1325 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety
tez poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie II
czytania, gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwatly, II czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej, stanowigcej
wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonej w Krakowie przy ul. Narcyza
Wiatra.

Projekt Prezydenta, druk 1340, II czytanie i Pan Fryczek ma glos.
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Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedhug druku Nr 1340 nie zostala ztozona autopoprawka, nie wptynety
tez poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie 11
czytania, gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty, Il czytanie.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 55 usytuowanego w budynku na os. Szkolnym 2 w Krakowie na rzecz

najemcy z zastosowaniem 90 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta, druk 1342, Il czytanie, referuje Pan Antoni Fryczek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedtug druku Nr 1342 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wplynety
tez poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie Il
czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, Il czytanie.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 120 usytuowanego w budynku przy ul. Na Kozlowce 16 w Krakowie na

rzecz jego najemcow z zastosowaniem 63 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta, druk 1356, Il czytanie, referuje Pan Antoni Fryczek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedlug druku Nr 1356 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety
tez poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie II
czytania, glosowanie w bloku glosowan. I dzigkuje za wspotprace Panu Sekretarzowi i
zapraszam do wspoOtpracy teraz Panig Dyrektor Witkowicz, bedzie mi réwniez mito i
sprawnie z Panig popracowac. Kolejny projekt uchwaty.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 36 usytuowanego w budynku na os. Na Wzgorzach 42 w Krakowie na

rzecz najemcéw z zastosowaniem 82 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta, druk 1367, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na indywidualng bonifikate 1 zbycie z ta
indywidualng bonifikata, sprawa byla przedmiotem analizy szczegdétowej na dwoch
komisjach, Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego jak i tez Komisja Budzetowa wyrazity
opini¢ pozytywna, dlatego dzisiaj przygotowalam Panstwu projekt uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze¢. Stanowiska
klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé¢ glos w
sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada
odbyla 1 czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 22.09.2020 godzina 15.00 i1 ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 24.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaly w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zgdania zwrotu 2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
483/25149 czesci  nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym przy ul. Sadowej 7 w Krakowie stanowiacym

poprzednio wspolwlasnos¢ wnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1380, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od Zadania zwrotu ' czeSci
zwaloryzowanej bonifikaty, ktéra byla udzielona od ceny sprzedazy udzialu, sprawa byla
przedmiotem analizy szczegotowej na dwoch komisjach, Komisja Mienia i Rozwoju
Gospodarczego oraz Komisja Budzetowa zaopiniowaty mozliwo$¢ odstgpienia od zadania
zwrotu pozytywnie, dlatego dzisiaj przedstawiamy Panstwu projekt uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska
klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w
sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada
odbyla 1 czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 22.09.2020 godzina 15.00 1 ostateczny termin
zgltaszania poprawek na dzien 24.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
424/47099 czeSci nieruchomosci gruntowej zwiazanego 2z lokalem
mieszkalnym polozonym na os. Albertynskim 37 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wspolwlasnos¢ wnioskodawczyni.

94



XLV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 wrzesnia 2020 .

Projekt Prezydenta, druk 1381, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 2 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty jaka byta udzielona od ceny sprzedazy udzialu w
nieruchomosci gruntowej, sprawa byla przedmiotem analizy i1 dyskusji nad Komisji Mienia i
Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej, odpowiednio te komisje wyrazity opinie
pozytywne, przygotowany dzisiaj projekt uchwaty, ktéry Panstwu przedstawiam w tym
temacie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej. Czy s3 stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska
klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w
sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie projektu i1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 22.09.2020 godzina 15.00 i ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 24.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaly w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej, stanowigcej
wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonej w Krakowie przy ul
Poleskiej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1382, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego nieruchomosci niezabudowanej, ktora stanowi wtasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, a polozona jest w Krakowie przy ulicy Poleskiej. Dzialka o powierzchni 27 arow 2
m2 zgodnie z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Stare Czyzyny znajduje si¢ w terenie zabudowy uslugowej oznaczonej na rysunku planu
symbolem U21. Nieruchomos$¢ zostata wyszacowana na kwote 2.868.000 zi to jest po
1.061,43 zt za m2. Ta cena bgdzie podlegala rowniez opodatkowaniu podatkiem VAT stawce
23 %, a warto§¢ wywotawcza nieruchomosci nie bedzie nizsza niz jej warto$¢ rynkowa.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje¢ Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej. Czy s3 stanowiska innych komisji? Nie widzg¢. Stanowiska
klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé¢ glos w
sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada
odbyla 1 czytanie projektu i1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 22.09.2020 godzina 15.00 i1 ostateczny termin
zgltaszania poprawek na dzien 24.09.2020 godzina 15.00. I tym razem to ostatnia teczka plus
bedzie jeszcze 8 wnioskéw Komisji Petycji, Pan Radny Kalita jest, Przewodniczacy Komisji,
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sadze, ze bedzie referowat, jest przygotowany. Prosz¢ Panstwa przechodzimy, jeszcze mamy
kilka projektoéw uchwal, przechodzimy do projektow uchwal w trybie jednego czytania
wedhug druku 1391. Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa mingt termin zglaszania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do Przewodniczacego prowadzacego obrady do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zwiekszenie dotacji podmiotowej miejskim instytucjom kultury.
Projekt Prezydenta, druk 1391, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor Katarzyn
Olesiak, jest tu autopoprawka dorgczona prawidtowo i poprawka byta, ale jest wycofana.

Dyrektor Wydziatlu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy zwigkszenia dotacji miejskim instytucjom kultury z przeznaczeniem
na dziatalno$¢ statutowa, w tym na wynagrodzenia dla pracownikow, pokrycie kosztow
utrzymania obiektow oraz na realizacj¢ programu Krakowska Karta Rodziny 3+.
Autopoprawka za$§ dotyczy zwigkszenia dotacji podmiotowej na wyrdéwnanie strat
wynikajacych z kryzysu finansow instytucji kultury wywotanej epidemia COVID. Uprzejmie
prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw oraz
Budzetowej wraz z autopoprawka. Czy sa stanowiska innych komis;ji? Nie widze. Stanowiska
klubé6w? Nie widze. Otwieram dyskusje, bardzo prosze Pan Radny Pietrus juz z daleka
sygnalizuje, przepraszam, oczywiscie bardzo uprzejmie prosze. Wplyneta poprawka do druku
Pana Wtodzimierza Pietrusa w imieniu klubu Radnych.

Radny — p. W. Pietrus

Klubu. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni i Mieszkancy!

Pozwolilismy sobie jako klub ztozy¢ poprawke do tego druku, ona wynika z nast¢pujacych
dziatah. Na zespole tzw. kowidowym byla prezentacja sytuacji jaka miata miejsce w
instytucjach kultury, byty to $rodki, ktére byly w dyspozycji, przychody 1 byty te, ktore
zostaly wykorzystane, z niej mniej wigcej wynikalo to, ze wlasciwie teatry byly jedyna
instytucja, ktora skorzystata na COVID w sensie pozytywnym jezeli mowimy o finansach.
Natomiast nie otrzymaliSmy informacji dotyczacej Krakowskiego Biura Festiwalowego,
wczoraj kolega nasz klubowy Pan Mariusz Kekus w ramach Komisji Budzetowej poprosit o
informacj¢ gdzie zostat oczywiscie w jaki§ sposdob pomoéwiony bym powiedziat, poniewaz
sprawa nie dotyczyla meritum, pytal po prostu o uzasadnienie do tych srodkow, ktoére maja
by¢ kierowane do jednostek kultury i nie otrzymali§my do tej pory wyjasnien, poniewaz on
dostal 1 réwniez inni pozostali Radni dostali doktadnie to samo co na zespole kowidowym
czyli w dalszym ciagu nie bylo Zadnych wyjasnien dotyczacych Krakowskiego Biura
Festiwalowego, a mowimy tu o kwocie 5,5 mln zt. W zwigzku z tym klub w zwigzku z tym,
ze nie posiada zadnej wiedzy wigkszej niz ta, ktora otrzymal, ztozyl stosowna poprawke,
ktora mowi, ze zostawia si¢ Krakowskiemu Biuru, dla Krakowskiego Biura Festiwalowego
p6t miliona ztotych, natomiast 5 mln zt si¢ zdejmuje i wnioskujemy zeby te pieniadze
przeznaczy¢ na transport lokalny czyli zatatanie tej dziury, ktéra powstaje w ramach sytuaciji,
ktora mamy w miescie i taki byl, taki jest cel naszej poprawki, czyli chcemy przesuna¢ te
srodki tam gdzie jest ta potrzeba, podejrzewam, ze jezeli bedzie — bo mam nadziejg, ze w
koncu bedg jakie$ wyjasnienia w tej sprawie — to one bedg na tyle zrozumiate i na tyle
przejrzyste, ze bedziemy w stanie zrozumie¢ na co te Srodki sa, na dzisiaj sktadamy taka
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poprawke. Oczywiscie jest jeszcze mozliwos¢ alternatywna to jest to, ze Panstwo, nie wiem
kto, zlozy wniosek o dwa czytania, wtedy bedzie czas na to zeby moze sptyngly jakies
wyjasnienia, na dzien dzisiejszy nie mamy takiej wiedzy, nie mamy pewnosci, ze bedziemy
mieli dwa czytania, wiec nie sktadali$my takiego wniosku, jezeli kto$ bedzie zainteresowany
moze doprowadzi do dwoéch czytan 1 wtedy moze sptynie ta informacja, na ktorej bedziemy
mogli si¢ oprze¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Panu Przewodniczacemu. To bylo wystapienie klubowe, czy sg jeszcze wystgpienia
inne klubowe? Nie widzg. Otwieram dyskusje¢, bardzo prosze zglaszal si¢ pierwszy Pan
Radny Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Ja chciatem si¢ odnie$¢ tutaj do poprawki, ktdrej niestety nie ma w systemie, ale jak
najbardziej zostata tu zgtoszona, nie ma problemu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Projekt uchwaty w trybie jednego czytania, w czasie dyskusji mozna sktadac.

Radny — p. M. Starobrat

Ja bym chcial sprostowa¢ pewne rzeczy. Jak najbardziej uczestniczylem w Komisji
Budzetowej gdzie Radny Kekus zglosit swoje watpliwosci tylko z tego co pamigtam Radny
Jalocha réwniez byt na tym, on zglaszal problem odnos$nie ogoélnie jednostek kultury, nie
konkretnie KBF 1 wtedy jak najbardziej dostaliSmy wszyscy ponownie tg samg prezentacje,
ktéra byta przedstawiona na zespole kowidowym, zreszta z tego co pamig¢tam to Radny nawet
chyba byl na tym zespole kowidowym, wigc my dostali§my informacje¢ doktadng odnosnie
jednostek kultury, braku wplywow, ja tylko skoncze, a poniewaz bylty watpliwosci
mianowicie wspélnie z Radnym Buszkiem ztozyliSmy poprawke zmniejszajaca kwote
przyznanej dotacji na KBF, bo chce tutaj zaznaczy¢, ze ta dotacja dla KBF to kwota 5,5 mln
7zt wedlug autopoprawki, ale wystarczyto zapyta¢ co wchodzi w sktad tych 5,5 mln zt. My
dowiedzielismy si¢, 2 mln zl miato by¢ przeznaczone z tych §rodkdw na remont Pawilonu
Wyspianskiego 1 to budzito nasze watpliwosci czy w dobie kryzysu, w dobie epidemii gdzie
brakuje Srodkow rzeczywiscie warto przeznacza¢ te 2 mln na ten remont, dlatego na tej
komisji poprositem o wizje lokalng 1 Radni, ktorzy byli zainteresowani udali si¢ przed Sesjg 1
ogladalismy budynek, walace si¢ cegly, pekajace plyty, spadajace i przez to wycofaliSmy ta
poprawke uwazaja, ze rzeczywiscie nie bedziemy ryzykowac zycia czy zdrowia oséob, ktore
przechodza chociazby obok tego budynku, tak Panstwo rowniez mogli si¢ dowiedzie¢ tak jak
1 my, ze 3,5 mln zt przeznaczone jest na utrzymanie ICE, ktory niestety przez koronawirusa,
przez epidemi¢ nie moze na siebie zarabia¢. Wigc gdyby Panstwo mieli ta wiedze, ktérg my
mamy, czyli zrobiliSmy pewng pracg, dowiedzieliSmy si¢ co wchodzi w sktad tych 5,5 min
nie zlozyliby Panstwo poprawki, ktora jest kompletnie bez sensu, bo zdjecie kwoty z
utrzymania ICE, ktory jest, ktory musimy utrzymywac, a ICE niestety nie zarabia na siebie,
gdyby Panstwo wykonali ta prace tej poprawki by nie bylo. Wiec troszeczke rozwagi i
wickszej wspotpracy, prosze pytan, jezeli Panstwo nie macie odwagi, méwi¢ do Radnych
Prawa i Sprawiedliwosci, pytan urzednikéw prosze pyta¢ nas, my chetnie podzielimy si¢ ta
wiedzg. Na wizji lokalnej byli 1 Radni Koalicji Obywatelskiej, Przyjaznego Krakowa, mogt
przyj$¢ kazdy, wiec warto rozmawia¢ ze soba, wtedy nie dojdzie do takiej sytuacji, ze
Panstwo o$mieszacie si¢ zdejmujac pewng kwote/.../
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosz¢ nie ad personam, prosz¢ moéwic¢ to w formie merytorycznej, nie ad personam, bardzo
prosze.

Radny — p. M. Starobrat
Jezeli slowo o$mieszacie si¢ Panstwo, jest zbyt mocne, no to jezeli nie macie Panstwo
pelnych informacji z czego zdejmujecie, to warto o to zapytac.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ale to juz Pan zapytat, powtarza Pan. Dzigkuje. Prosze.

Radny — p. L. Wantuch
Panie Przewodniczacy nie ma tej poprawki jeszcze w systemie, ja bym proponowat zebySmy

ten punkt zawiesili chociaz na 10 minut zeby$Smy si¢ mogli z ta poprawka zapoznaé
doktadnie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ja ja moge przeczytac.

Radny — p. L. Wantuch
Ale wolalbym ja mie¢ przed oczami, bo cigezko si¢ dyskutuje na temat poprawki, ktorej nie
ma.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ja ja przeczytam. Poprawka do projektu uchwaty, druku Nr 1391, paragraf 1 ust. 3 pkt 13
otrzymuje brzmienie: Krakowskiemu Biuru Festiwalowemu ustala si¢ kwotge 500 tys. zi.
Uzasadnienie. Kwote dotacji dla Krakowskiego Biura Festiwalowego obniza si¢ o 5 mln, bo
tam byto 5,5 mln, ktére projektodawca poprawki proponuje przesunag¢ w budzecie miasta
Krakowa na rok 2020 do dziatu — lokalny transport zbiorowy — celem zmniejszenia deficytu
dla komunikacji zbiorowej. Koniec, kropka, tak brzmi poprawka zgloszona przez Pana
Wtlodzimierza Pietrusa w imieniu Klubu Radnych Prawa i1 Sprawiedliwosci. Mozemy
kontynuowac dyskusje? Bardzo prosze kto z Panstwa Radnych? Pan Artur Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bardzo krotko, ja nie jestem czlonkiem Komisji Budzetowej, aczkolwiek ogladatem
transmisj¢, mozna bylo obserwowac¢ obrady Komisji Budzetowej, nie bylo zadnego problemu
zebym dzisiaj poszedl na wizj¢ lokalna, Zzebym si¢ dowiedzial na co te pieniadze sa
przeznaczone, owszem to tez budzilo we mnie duze watpliwosci tak jak powiedzial Radny
Michat Starobrat wiasnie dlatego zglosiliSmy poprawke zmniejszajaca kwote dotacji o kwote
2 mln, ktéra ma by¢ przeznaczona na remont Pawilonu Wyspianskiego, niestety stan obecny
zagraza bezpieczenstwu osob, ktore przebywaja w okolicy Pawilonu, wigc poprawke
postanowiliSmy wycofac, czyli podpisuje si¢ pod tym co powiedziat Pan Radny, natomiast nie
rozumiem jak cztonkowie Komisji Budzetowej, ktorzy byli obecni na komisji, nie mogli
dopyta¢ 1 uzyska¢ tych informacji, ktére ja nie bedac cztonkiem tej Komisji uzyskatem,
dlaczego nie mogli przyjs¢ na dzisiejsza wizjg.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Nastgpnym zglaszajacym si¢ jest Pan Radny Wtodzimierz Pietrus, pierwsze
wystapienie, bo wczesniej byto wystgpienie klubowe.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni, Mieszkancy!

Ja chcialem zZeby kto$ tu nie przedstawial scenariusza, ktory jest nieprawdziwy, mowi¢ o
przedmowecach, jeszcze raz przypomng, ze informacje, ta, ktora ponownie otrzymaliSmy
dzisiaj rano, dostaliSmy miesigc temu mniej wigcej. I ta informacja dalej nic nie wnosi, to nie
bylo pytanie dotyczace Krakowskiego Biura Festiwalowego, ze maja Panstwo, ktorzy to
dostarczyli ponownie tg informacj¢ dosta¢, bo ja mamy, tylko ja przedstawi¢ w formie, ktora
bedzie przynajmniej zrozumiata skad si¢ te pienigdze biorg i w tej chwili wynika to tak, ta
prezentacja, ktérg dostaliSmy na zespole kowidowym 1 ta, ktéra zostala dzisiaj ponownie
przestana, ona nie zawiera takiego zestawienia jak pozostale jednostki kultury, nie
przedstawia tego co wplynelo, co wyptyneto, jaki jest bilans, nie ma tej informacji, jest tylko
ogolna informacja sucha, dlatego my mamy podejrzenie, ze moze nie jest to wszystko do
konca pouktadane, w zwigzku z tym my poki nie dostaniemy informacji peinej dotyczacej
kondycji Krakowskiego Biura Festiwalowego, kompleksowej za ten rok, nie bedziemy za tym
drukiem glosowaé w tej formule pierwotnej, to jest po pierwsze, po drugie nie §ciggniemy tej
poprawki, poki nie dostaniemy tej informacji i po trzecie Panstwo maja szanse zlozy¢
wniosek 1 przegtosowaé o dwa czytania i wtedy by¢ moze przez te dwa tygodnie si¢ wszystko
wyjasni. | prosz¢ nam nie imputowaé czy my mamy co$ pyta¢ czy nie pyta¢, my wiemy co
mamy pytac i pytamy, co innego jezeli dostajemy na pytania te same odpowiedzi to co to jest,
to jest po prostu kpina. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Bardzo prosze nastepny zgtaszajacy si¢ Pan Radny Adam Kalita, potem Pan Radny
Yukasz Wantuch.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam takie pytanie tylko nie wiem do kogo, chyba do Pani Dyrektor, jezeli Pawilon
Wyspianskiego zagraza bezpieczenstwu to ja rozumiem, ze juz powinien by¢ ogrodzony,
poniewaz, juz powinien by¢ zabezpieczony, bo jak co$ spadnie komus na gtowe to rozumiem,
ze Pani Dyrektor bedzie odpowiadata, wigc ja bym radzit to przypilnowaé, to sprawa
pierwsza. Ja generalnie od wielu, wielu lat glosuje za budzetem KBF i nie wnositem jakich$
tam probleméw z tym zwigzanych, ale jezeli jesteSmy w sytuacji dosy¢ trudnej 1 miasto,
dzisiaj Pan Sekretarz wprowadzat, wyprowadzal, projekty uchwat dotyczace biletéw, bo to,
cen biletbw 1 proponowanej podwyzki, jak rozumiem Pan Sekretarz za dwa tygodnie
wprowadzi ten druk, przeciez to oczywiste, w zwiazku z tym mysle, ze w takiej cigzkiej
sytuacji jest kwestia na co pienigdze wydajemy, bo — i moze rzeczywiscie Pawilon
Wyspianskiego mogliby$Smy sobie na razie odpusci¢ za ceng nie podnoszenia tak drastycznie
cen biletoéw itd., itd., bo pewnie to dotyczy réznych wydatkdw i mam nadzieje, a jestem o tym
gleboko przekonany, ze nasz klub bedzie si¢ przygladatl réznego rodzaju wydatkom i
bedziemy starali si¢ przypomina¢ Panu Prezydentowi, ze moga by¢ potrzebniejsze wydatki.
Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosze Pan Lukasz Wantuch, przygotuje si¢ Pan Radny
Artur Buszek, Michat Starobrat, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Dzisiaj o godzinie 13.00 odbyta si¢ konferencja prasowa Klubu Prawo i Sprawiedliwos¢
wiasnie koto Pawilonu Wyspianskiego, akurat przechodzita Pani Dyrektor i poprosita osoby
zeby si¢ odsunety troszeczke, poniewaz sytuacja, w ktorej dachowka spadajaca, cegla
spadajaca z Pawilonu Wyspianskiego, uderzajaca w glowe jakiego$s Radnego i zabijajaca go
na miejscu bylaby sytuacja co najmniej niezreczng. Wigce te pienigdze, ktore sg potrzebne na
remont Pawilonu Wyspianskiego sa po prostu absolutnie niezbedne i te §rodki réwniez beda
przeznaczone na utrzymanie ICE, w tym momencie ICE po prostu stoi pusty gdyz nic mozna
organizowa¢ imprez masowych i nasze miasto dlugo budowalo swoja mark¢ jako miasta
kultury, jego, elementem tego tez jest oczywiscie ICE i ci¢zko bedzie pdzniej wroci¢ do tego
jezeli nie zadbamy chociaz o takie absolutne utrzymanie stanu, a moéwienie, ze przeznaczenie
tych 5 mln zt na komunikacje miejska w sytuacji, kiedy wyrwa wynosi 100 mln zt to z calym
szacunkiem dla Radnych z Klubu Prawo i Sprawiedliwo$¢ to sa Himalaje populizmu,
Panowie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Kolejny Pan Radny Jozef Jatocha, przygotuje si¢ Pani Radna Teodozja
Maliszewska.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam tutaj druk 1391 i autopoprawke, tak, punkt 13 Krakowskie Biuro Festiwalowe kwota
5,5, mln 1 rozumiem, Ze to jest to, teraz nie widze¢ zeby tu byto podzielone na zadanie ICE i
nie widz¢ zeby bylo podzielone na remont Wyspianskiego. Prosze Panstwa mnie si¢ wydaje,
ze jezeli taka kwota jest to powinno by¢ zadanie celowe, czyli doktadnie ICE, doktadanie
zadanie remontowe, to jest jedna sprawa. I druga sprawa dotyczy tego Wyspianskiego, ja go
ogladatem rano, po pierwsze nikt nie zawiadamiatl, Ze jest wizja, ja sobie to zrobitem przed,
Pawilon znam doskonale 1 wiem, Ze nie tylko sg problemy z dachowkami albo cegtami, nie
tylko z ptytami wewnatrz, ale tez sa z fundamentami, zebys$cie Panstwo wiedzieli, w zwigzku
Z czym ja si¢ zastanawiam czy nie nalezatoby po pierwsze sprawdzi¢ co powinni§my tam
remontowac 1 za co si¢ wziac 1 podzniej przeznaczaé pieniadze, a nie od razu wrzuca¢ 2 mln.
To jest jedna sprawa. Druga sprawa, pytanie jest takie, ile tych dachowek czy cegiel zostato
wymienionych i co si¢ stanie, bo to uptyneto 7 lat, czy nasi nastepny za 7 lat nie beda znowu
tych cegiet 1 dachowek wymieniaé, przeciez to nie ma zadnego sensu, ja wiem, ze s3g prawa
autorskie, ale mozna tez porozmawia¢ z autorem tego budynku i doj$¢ do jakiego§ wniosku,
jezeli jest to niebezpieczne, zagrazajace, jezeli w dalszym ciggu beda odpadac te cegly to
trzeba po prostu ta elewacje zmienic¢, a nie wrzuca¢ nastgpne pienigdze i tkwi¢ w tym samym.
Zadna prywatna osoba nie pozwolilaby sobie na takie wyrzucanie pieniedzy, to jest grosz
publiczny prosze¢ Panstwa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Pani Teodozja Maliszewska, Radna.
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Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Tutaj Pan Radny Jatocha sam sobie odpowiedzial, dlaczego nie mozna byto podzieli¢ tej
kwoty, bo najpierw trzeba typowac prace czyli zobaczy¢ co jest do zrobienia i z tego wyjda
koszty. I tu nie ma si¢ co dziwi¢, prosz¢ Panstwa huragany i burze w Polsce nie sg ostatnio
rzadko$cig. Ja sobie nie wyobrazam, my jako wspolodpowiedzialni za bezpieczenstwo w
miescie moglibysSmy dopusci¢ do tego zeby nie doprowadzi¢ do takiej sytuacji, ze ten
budynek bedzie bezpieczny dla mnie, dla innych mieszkancéw. Ja wierz¢ Michatowi
Starobratowi, on jest czlowiekiem, takim szczegdlarzem, zeby on tu nic innego nie przepuscit.
I drugie pytanie do Panstwa, do kolegoéw moich i kolezanek z PiS, jak ma si¢ utrzymac sala
ICE, Centrum Kongresowe, za co, sprobuj w domu nie ptaci¢ pradu, gazu, wody, wywozu
nieczystosci, pelnej obstugi kosztow, sprobuj w domu, my jestesmy jak w domu, to jest nasze
miasto Krakéw, musi by¢ utrzymany ten budynek i musi przeczeka¢ trudny czas, doskonale
wiecie jakie sg wysokie koszty utrzymania tego typu instytucji. Wigc na koniec powiem tylko
tyle, trzecig kadencje w Radzie Miasta, a KBF jest za kazdym razem chtopcem do bicia.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Bardzo prosz¢ Pan Radny Artur Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo!

O dzisiejszej wizji od wczoraj byto wiadomo, naprawde szkoda, ze nikt z Klubu Prawa i
Sprawiedliwos$ci nie byt obecny na tej wizji, wiedzielibyScie Panstwo, Ze nie chodzi tylko o
wymiang tych ptytek, tam jest problem z tymi zwornikami jezeli dobrze kojarze pomigdzy
ptytkami, przez to, Zze one si¢ obsuwaja, jest wicksze obcigzenie 1 nawet te plytki, ktore sa
obecnie w porzadku beda podlega¢ degradacji i moga w ten sposéb spadac. Wiedzielibyscie
tez Panstwo, ze podczas tej wizji tez interweniowali$my, mowili§my o tym, ze powinno by¢
wykonane jakie$§ zabezpieczenie, jakie$ odsunigcie. Szkoda, ze Panstwa nie byto.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Jakub Kosek. Przygotuje si¢ Pan Radny Starobrat, ktory si¢ zgtaszal wczesniej, ale
potem Pan Radny Stanistaw Moryc.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam tylko jedno zasadnicze pytanie, nie chodzi wbrew pozorom o to czy da¢ $rodki czy
nie, ale jesli rzeczywiscie jest taka sytuacja, ze w kazdej chwili co$ z elewacji moze spasc¢ i
komus si¢ sta¢ krzywda, to dlaczego dzisiaj juz tamten teren nie jest oznakowany, ze jest taka
sytuacja, przeciez to jest krancowa nieodpowiedzialnos¢. I albo jest tak, ze rzeczywiscie jest
ten problem i trzeba natychmiast to oznakowac, zeby nikomu si¢ nic nie stato, albo jednak
problemu nie ma. I to jest moje pytanie jak tak naprawde jest i dlaczego to nie jest
oznakowane. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje. Pan Radny Starobrat, drugie wystgpienie.
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Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Ja w pelni rozumiem wystgpienie Radnego Kality i podzielam te obawy, ktéore Radny Kalita
przekazat tutaj z tej moéwnicy, a mianowicie czy rzeczywiscie nas sta¢ na to, zeby w czasach
trudnych przeprowadza¢ niezbe¢dne, przepraszam, przeprowadza¢ remonty. Na pewno
Panstwo pamigtacie, ze tuz po wybuchu epidemii bylem pierwszym Radnym, ktory ztozyt
poprawke, ktora zreszta skutecznie Rada Miasta Krakowa przeglosowata, zdjecie wiasnie
remontu z Teatru Bagatela. Wtedy nie byto argumentu, ze remont toalety jest niezbedny bo
grozi niebezpieczenstwem. Ta poprawka przeszia, remont w tamtym czasie nie byt
wykonywany. Doktadnie tak samo, tak jak powiedziata Radna Maliszewska zgtositem teraz
poprawke zdejmujaca jeszcze wigkszg kwote, 2 min zt, dlatego, ze uwazam, ze nie sta¢ nas w
dzisiejszych czasach na zbg¢dne remonty, ale padly argumenty, Ze ten remont jest niezbedny
ze wzgledu na bezpieczenstwo osob, ktore tamtedy si¢ poruszaja, korzystajg z tego budynku.
Byla tylko jedna jedyna mozliwo$¢ zeby si¢ przekonaé, wizja lokalna, ta wizj¢ lokalna
odbylisSmy, ci¢gzko jest nawet nie bedac specjalista od, nie bedac nawet inzynierem
budownictwa, nie znajac si¢ na budownictwie odméwié, ze rzeczywiscie sytuacja w tym
Pawilonie naprawd¢ powoduje, moze spowodowac tragedie. Ja apeluje i z tej strony
przepraszam Radnych Prawa i Sprawiedliwosci, moze za zbyt mocny jezyk, ale apeluje aby
Panstwo zastanowili si¢ kto wezmie odpowiedzialno$¢ za ewentualng tragedi¢ jezeli ten
remont nie zostanie w tym roku wykonany, czy Radni, ktérzy podnosza r¢ke za usunigciem
takiej kwoty na remont, mysle, ze tak. Dlatego zgadzam si¢ z tymi obiekcjami, odbyla si¢
wizja i jak najbardziej uwazam i w petni popieram, ze ten remont jest konieczny i niezbedny.
A odno$nie utrzymania ICE, Rada Maliszewska powiedziala, niestety mamy taka sytuacje
jaka mamy mimo, iz od poczatku mojej kadencji uwazam, ze wydatki na kultur¢ powinny by¢
kontrolowane 1 niekoniecznie powinny by¢ takie wysokie, uwazam, ze to jest wyjatkowa
sytuacja, w ktorej musimy niestety ICE, czy Centrum Kongresowe ICE utrzymywac. Wiec
apeluje o rozwage.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Radny Stanistaw Moryc bardzo prosz¢. Na koncu. Rozumiem, ze Pani
Dyrektor stucha uwaznie 1 na koncu nam udzieli odpowiedzi.

Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo!

Ja przystuchiwatem si¢ Panu Radnemu Starobratowi, ja powiem w ten sposob, nigdy w zyciu
bym sobie nie pozwolit na ocene jakichkolwiek skutkow robot budowlanych bez tego gdy
dany specjalista w zakresie okreslonej dziedziny nie wyrazitby si¢ czy to co widzg
rzeczywiscie jest zwigzane z tym, ze trzeba przeprowadzi¢ tam remont czy tez nie. Tak samo
nigdy w zyciu bym sobie nie pozwolil na to, zeby powiedzie¢, ze ktos jest chory lub zdrowy,
poniewaz nie jestem specjalista w tym zakresie. I dziwig¢ si¢ bardzo Panstwu Radnym, Ze idac
na wizje¢ lokalng uwazacie, ze wy potraficie na oko oceni¢ czy powinien by¢ przeprowadzony
remont czy tez nie powinien by¢ przeprowadzony remont. Jest takie stare chlopskie
przystowie, na oko to chtop w szpitalu umart. Ale Szanowni Panstwo to nie o to chodzi, my
mamy dba¢ o majatek Gminy Miejskiej Krakow i tutaj w petni podzielam zdanie Pani doktor
Maliszewskiej, ze powinnismy o to dba¢ i uwazam, ze zawsze powinno si¢ przeprowadzac
biezace naprawy, bo tak samo robimy to u siebie w domu ze swoich prywatnych pieniedzy 1
dbamy o ten majatek. Dlatego tez ja mam takie pytanie do Pani Dyrektor, bo zeby
wydatkowac¢ jakiekolwiek $rodki finansowe to powiem szczerze nie chciatbym si¢ opiera¢ na
opinii kolegdéw 1 kolezanek, czy kolezanek i kolegéw Radnych tylko chciatbym si¢ oprze¢ na
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opinii specjalisty czy mamy wykonang ekspertyze, opini¢ specjalistyczng w tym zakresie w
jaki sposéb, czy po pierwsze ten remont jest zasadny, w jaki sposéb go nalezy przeprowadzic,
chodzi mi tez tutaj o zapisy zwigzane np. z tym co nalezy zrobi¢ i1 jak zabezpieczy¢ te
spadajace cegtowki jezeli one beda spadaly czy tez ta elewacje, ktora tam jest, co nalezy
zmieni¢ w $rodku i jak to zabezpieczy¢ 1 wyremontowac, bo jezeli my bedziemy mieli takg
specjalistyczng opini¢ inzyniera budownictwa to wtedy bedziemy mogli si¢ do niej odnies¢ co
do kosztoéw bo na podstawie tego wszystkiego co zostanie tam napisane bgdzie mozna po
prostu powiedzie¢ ile ten remont bedzie kosztowal. Jezeli co$ takiego mamy to oczywiscie
wtedy jako Radni mozemy podejmowaé bardzo racjonalne i zasadne decyzje, bo kultura
oprécz tego, ze jest niosagca w sobie kaganek dla wszystkich nas w zakresie tego zebySmy,
kultura takze, oswiata 1 kultura, zebySmy byli bardziej swiatli, ale z drugiej strony kultura to
takze wszelkiego typu obiekty i o§wiata tez wszelkiego typu obiekty, ktore niestety trzeba
remontowa¢. Dlatego ponawiam to pytanie do Pani Dyrektor czy mamy taka ekspertyze,
opini¢ budowlang w tym zakresie i oczywiscie do tego dotaczong opini¢ zwigzang z kosztami
bo gdybySmy to dostali i mogli na to popatrze¢ i przeczyta¢ w konkluzji wniosek eksperta,
ktéry mowi, ze taki remont jest zasadny to mysle, ze nikt na tej sali nie zdecydowalby si¢
dyskutowac na ten temat. Jezeli za$ nie posiadamy takiej opinii to trudno jest si¢ opieral, z
calym szacunkiem do moich kolezanek i kolegéw, ktorzy byli na wizji zebysmy wydatkowali
takg kwote. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Pan Radny Jozef Jatocha. Dzickuje, rezygnuje. Pan Radny Adam
Kalita, drugie wystgpienie.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja juz w sprawie Pawilonu nic nie powiem, natomiast ta kwota 3 mln zt na utrzymanie ICE to
ja bym sie chcial dowiedzie¢ co to jest to utrzymanie, bo jezeli méwimy np. o utrzymaniu
ludzi, ktérzy tam pracuja to ja bedg pierwszy, ktory bedzie gtosowat za, bo ja wiem, ze 3 mln,
ale na co te 3 mln, na prad, na wodg, jak to nie dziata to chyba koszty sa3 minimalne.
Natomiast jest pytanie czy, po pierwsze na jaki okres te pienigdze wystarczg na utrzymanie,
zatézmy, Ze to sa pensje ludzi, czy przeprowadzono jakie$ badania dotyczace kto jest dzisiaj
niezbedny, to ewentualnie jest zbedny, ale jak mowig, ja jestem za tym zeby akurat ludziom
pomagac 1 utrzymywac ich i jaki jest pomyst dalej, poniewaz chyba juz wszyscy wiemy, ze
epidemia nie skonczy si¢ za dwa miesigce, w zwigzku z tym beda potrzebne jak rozumiem
nastgpne pieniagdze, czy my juz co$ wiemy na ten temat jaki jest pomyst. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje Panu Radnemu. Bardzo prosze Pan Lukasz Wantuch, drugie wystgpienie.

Radny — p. L. Wantuch

Ja dla Pana Radnego Kality bede miat informacje z pierwszej reki od Pani Dyrektor, po
pierwsze prosze¢ Panstwa ta kwota 5,5 min zl, 6,5 mln zl, przepraszam, 65 % czyli 3,5 min zt
idzie na ICE, 2 mln zt idzie na Pawilon Wyspianskiego, ktory wzbudzil takie kontrowersje,
ale na co idzie te 3,5 mln, 3,5 mln zt idzie na utrzymanie ICE, w tym ludzi, 3,5 mln zt wydaje
si¢ duza kwota, ale miesigcznie jest to kwota okoto 300 tys. zl, wiec utrzymanie tak
poteznego budynku, w tym pensje pracownikow, kiedy trzeba przyjac, ze jeden pracownik to
jest okoto 5, 6 tys. zt ze wszystkimi podatkami 1 ZUS to 300 tys. zt za tak potezny budynek to
naprawde nie jest wygorowana kwota, zwlaszcza, ze rozmawiatem wczesniej, par¢ dni temu z
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Panig Dyrektor i ona naprawde probowata wszystkie mozliwe oszczednos$ci poczyni¢, nie ma
Pani w tym momencie Dyrektor.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panowie bardzo prosz¢ nie polemizowaé, prosze konczy¢ swoje wystgpienie, prosz¢ nie

przerywac.

Radny — p. L. Wantuch

I Pani Dyrektor powiedziata wyraznie, ze pewne rzeczy moze ograniczy¢, czes¢ rzeczy, ktore
do tej pory robity firmy zewnetrzne wykonujg je pracownicy, ale np. nie da si¢ catkowicie
wylaczy¢ ogrzewania w budynku, nawet nieuzywany, bo wszyscy wiemy, ze doprowadzi to
np. do grzyba. Wiec czy 300 tys. zt za tak potgzny budynek, w ktorym pracuje kilkadziesiat
0soOb, czy to jest duza kwota, ja mysle, ze to jest jak najbardziej racjonalny wydatek, ktory,
jezeli go nie przyjmiemy, jezeli rzeczywiscie te 5 mln zl §ciggniemy to bedzie to grozito
degradacja tego budynku, moéwi¢ o ICE i za pot roku, za rok, za dwa bedziemy musieli
wydawaé dwa razy wieksza kwote chociazby po to zeby usuna¢ wszystkie usterki, grzyby i
inne rzeczy, ktére wyniknety z pozornego szukania oszczednosci. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bo dzwonita do mnie Pani Dyrektor Btaszczyk, Pani Iza Helbin dla mnie przynajmniej, nie
moze wzig¢ udzialu w dyskusji, nie moze do nas przyjecha¢, poniewaz dwdch godzin jest
objeta kwarantanng z racji na to, ze w szkole gdzie jej corka chodzi do szkoty, do klasy, jakie$
dziecko jest chore na COVID 1 nie przyjedzie do nas na tg dyskusj¢, natomiast prosila o
przekazanie dwoch rzeczy, po pierwsze tego, ze przeprasza, ze nie moze przyjechac i jakby
wytlumaczy¢ nam problemoéw, z ktorymi si¢ mierzy w Biurze Festiwalowym, po drugie, Ze z
tych pieniedzy, ktore sg przeznaczone faktycznie cze$é kwoty idzie na remont i Panowie
Radni byli i realna jest grozba, ze kto$ dostanie cegtowka po prostu przy Pawilonie
Wyspianskiego, natomiast 3,5 mln zt to sa pienigdze na utrzymanie Centrum Kongresowego
ICE 1 zeby byla jasno$¢ nie na jakie$ ogrzewanie czy tam na co$, tylko w gtdéwnej mierze na
pensje, bo, nie, Panie Radny juz tlumaczg, budzet KBF jest tak skonstruowany, zZe jest
szacowany przychod w postaci naymow 1 dzierzaw, ktore sg zakontraktowane zazwyczaj na 2
lata do przodu, w zwiazku z tym, ze budzet uchwalony w grudniu w roku poprzedzajacego
rok, na ktory jest budzet oni majg w wigkszosci okoto 90 % terminow juz zakontraktowanych,
wiedzg jaka kwote zarobig. Do tego doktadamy im to co jest na minusie jesli jest minus. I
rozmawiatem z Panig Dyrektor dostownie par¢ minut temu dlatego si¢ zglositem do tej
fascynujacej dyskusji. W zwiazku z tym, Ze od polowy marca nie ma zadnych przychodéw w
ICE, a firmy kolejne odwotuja rezerwacje koncertow 1 eventow firmowych 1 najmu i
wszystkiego tego co si¢ taczy z zarabianiem pienigdzy przez Biuro Festiwalowe po prostu nie
ma przychodow. I pieniagdze to jest pokrycie tej luki, ktéra powstala z powodu braku
przychodéw. I bardzo bym prosil Zebys$cie Panstwo wycofali ta poprawke bo po prostu nie ma
przychoddw 1 nie ma tej czesci dochodowej, zostaty tylko koszty, w tym gtowny koszt to sg
wynagrodzenia. Jezeli poprawka przejdzie to po prostu nie bedzie na pensje, to jest co$
wbrew temu, co wtadze Polski probuja robi¢ czyli ochroni¢ miejsca pracy. To sg pienigdze na
pensje. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Pani Dyrektor bardzo proszg, bo tu co chwile nam przyrasta tych mowcéw, moze
rzeczywiscie jak Pani wyjasni to bedg ci mowcy, sobie troche wzi¢li na wstrzymanie. Bardzo
proszg.

Dyrektor Wydziatlu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Szanowni Panstwo!

Ja chciatam podkresli¢, ze Krakowskie Biuro Festiwalowe jest profesjonalnym i
odpowiedzialnym zarzadca zaréwno ICE jak i Pawilonu Wyspianskiego. Jesli chodzi o
Pawilon Wyspianskiego to remont jest niezb¢dny na podstawie oceny elewacji zewnetrznej
sporzadzonej przez ekspertow z zakresu konstrukcji i budownictwa. Stwierdzono
obluzowanie konstrukcji ciggien i przyczynia si¢ do osuwania poszczegolnych elementéw i
wyboczenia konstrukcji ciggnowej. Tak, ze jest sporzadzona ekspertyza, ktora mowi o tym, ze
nalezy przeprowadzi¢ ten remont. Jesli chodzi o wytyczne odpowiadajac tutaj na pytanie Pana
Radnego to powiem tak, ze nie bylo zalecen co do ewentualnego otoczenia budynku czy
zabezpieczenia go gdyz bezposrednio nie zagraza to osobom, w przypadku ewentualnie
jakich$§ wigkszych porywow wiatru czy cos, byly przeprowadzone badania i mysle, Ze tutaj
akurat na pewno szybkie przeprowadzenie remontu spowoduje, ze bedziemy bezpieczni,
natomiast na dzien dzisiejszy nie ma wytycznych co do tego, ze budynek powinien by¢ np.
czyms$ otoczony zeby zostat odizolowany bezposrednio od oséb, ktore tamtedy przechodza.
Koszt catosci prac zostal roOwniez oszacowany przez inspektorow i na dzien dzisiejszy
kosztorys opiewa na kwote 2 mln zt, jest to przekazane, czy musi to by¢ przekazane w dotacji
podmiotowej bowiem dotacja podmiotowa przeznaczana jest biezace utrzymanie instytucji, w
tym na remonty. Jezeli chodzi o inwestycje, ktore sg przeprowadzane w instytucji kultury to
wowczas mamy do czynienia z dotacja celowa, tutaj natomiast musimy pienigdze na remont
przekaza¢ w dotacji podmiotowej. I dlatego tez jest ta globalna kwota, rzeczywiscie kwota
5,5, mln z czego 2 mln na remont, 3,5 mln na u trzymanie ICE. Je$li chodzi o biezace
administracyjne koszty utrzymania ICE za caty 2020 rok to one oscylujag w okolicy 8 min zt,
na to si¢ sktada optaty za media, wynagrodzenia, ochrona, wymagane prawem serwisy i
konserwacje tego obiektu i rzeczywiscie tutaj Pan Radny mowit o tej luce pomiedzy
przychodami, ktore rzeczywiscie od 14 marca zostaly utracone przez instytucje, te utracone
przychody to kwota okoto 10 mln zt i na dzien dzisiejszy ta luka wynosi minimum 3,5 mln zt.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor za te wyjasnienia. Sadzg, ze one sg dos¢ klarowne 1 odpowiadajg na te
pytania, ktore zostaly zadane, ale bardzo prosz¢ kontynuujemy dyskusje, Pani Malgorzata
Jantos, a Pan Adam Kalita, nie dopuszczam, bo to by byto trzecie wystgpienie, bardzo mi
przykro.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatam wrdci¢ do sprawy z Pawilonu Wyspianskiego, ja pamigtam jak ten Pawilon
powstawal 1 na pewno zadam w interpelacji pytanie czy na pewno zwrdcenie si¢ do autora,
bodajze Pan Krzysztof Ingarden byl autorem calej koncepcji, prosz¢ Panstwa po tak
niedtugim czasie my musimy wydawac pienigdze na remont. W zwigzku z tym chcialam si¢
zapytac¢ 1 zapytam si¢ w interpelacji, czy np. taniej dla nas nie bedzie sprawa negocjowania z
autorem o to, aby ta koncepcja zmieniona zostata, poniewaz takie rzeczy sa dopuszczalne, a
zauwazcie Panstwo, ze jezeli sukcesywnie co trzy, cztery lata bedziemy dawali na remont, ten
pomyst z, ja pamigtam doskonale, kiedy to powstawalo, ten pomyst od samego poczatku
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wzbudzal dos¢ duze kontrowersje tych, ktorzy ogladali to wszystko, nie méwi¢ o wygladzie i
estetyce, ale przede wszystkim o tym méwiono wtedy juz, ze za niedtugo trzeba bedzie
przeprowadzi¢ remont. W zwigzku z tym zapytam si¢ w interpelacji na pewno czy nie mozna
negocjowaé zmiang koncepcji, bo mysle, ze to by¢ moze bedzie tansze i teraz i w przysztosci.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej. Pani Radna Anna Prokop — Staszecka.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja sie przystuchuje tej fascynujacej dyskusji, ale ja mysle, ze jest pewne niezrozumienie i ze
Pani doktor Radna Maliszewska ma racje, ze mezczyzni mysle, ze nie prowadzg rachunkéw
domowych i nie wiedza, ze nawet jak czegos$ si¢ nie uzywa to trzeba o to dbac. Jezeli nikt nie
ztapat tego COVID-a tylko my wszyscy jesteSmy utopieni w tym i musimy dba¢ o te
instytucje kultury i czy Panstwo chcecie czy nie chcecie to matematyka jest taka, ze nawet
jezeli Pani Radna Jantos wywalczy 1 wynegocjuje, Zze bedzie nieco taniej to na pewno bedzie
mozna sprawdzi¢ te instytucje czy dostatecznie zadbaly o fundusze z kasy. I dbatos¢ o kase
jest bardzo istotna, ale chciatabym Zeby ta madro$¢ byta jednak jednakowa dla wszystkich
wydatkow. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tez si¢ tak przystuchuje tej dyskusji i tak nie do konca wiem nad czym dyskutujemy, bo to
juz ktora§ minuta uptywa, jest obiekt, ktory jest wlasnoscig miasta, jest zarzadzajacy, ktory
sprawuje nad nim piecz¢, mato tego, do jego obowiazkow zgodnie z przepisami prawa
budowlanego nalezy dbanie o obiekt. Jezeli obiekt podlega jakim$ zniszczeniom do jego
obowigzkow nalezy wydatkowanie §rodkéw 1 remontowanie tego obiektu zeby nie stwarzat
bezpieczenstwa zar6wno mienia jak i dla zycia ludzkiego. Chciatbym zwrdci¢ uwage, ze
rzeczywiscie to jest elewacja z ceramiki, ceramika podlega pewnej korozji, czy nam si¢ to
podoba czy nie to bedzie si¢ dziato, ze co$ tam bedzie ulegato zniszczeniu, korozji, korozji,
proszg Panstwa ja wiem co mowig. Beton tez ulega korozji. Natomiast chcialbym Panstwu
réwniez zwroci¢ uwage, ze wedlug réznych koncepcji, pomystow Panstwa Radnych migedzy
innymi my remontujemy bardzo sporo fortow, przystosowujemy do réznych dziatan,
wspanialy, szczytny cel, obiekt dostaje jakie§ drugie zycie tylko prosz¢ mie¢ prosze Panstwa
swiadomos¢, ze sg to bardzo stare obiekty, bardzo ulegaty duzej, duzemu niszczeniu, rowniez
korozji ze wzgledu na warunki atmosferyczne i za chwilg bedziemy rowniez wydatkowali na
to utrzymanie, na remonty. Krakéw jest miastem zabytkow, zabytkéw, Krakdéw jest miastem
zabytkow 1 réwniez podlega, zabytki podlegaja pewnej ochronie i naprawom, remontom i na
to tez wydajemy $rodki duze. My na szcze$cie w Krakowie mamy oryginalne zabytki czyli
zabytki, ktére maja po kilka wiekoéw, kilkaset lat. I konczac po prostu jest obiekt, ktérego
jesteSmy wiascicielami 1 do naszego obowigzku nalezy zabezpieczenie $rodkow na jego
remont i utrzymanie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Jeszcze zglasza si¢ Pan Stanistaw Moryc, drugie wystapienie.
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Radny — p. St. Moryc

Pani Dyrektor ja bardzo dzigkuje za przekazane informacje odnos$nie Pawilonu
Wyspianskiego, ja tylko zatuj¢ i bardzo prosz¢ Panig Dyrektor o to zeby$my takie informacje
dostawali przed dyskusja, bo wtedy pot tej dyskusji po prostu by nie miato miejsca, bo kazdy
z nas by o tym doskonale wiedzial, nie trzeba by bylo tez iS¢ na wizje lokalng, bo wszyscy
Radni by przeczytali co si¢ dzieje. Bardzo prosz¢ o to zeby takie szczegdtowe informacje
takze byty przedstawiane. Dzi¢kuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg¢ Panstwa Pan Radny Jatocha jeszcze jedno wystapienie? Drugie, bardzo proszg.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zeby mieé czyste sumienie bo nie bylem na wizji lokalnej, sam sobie zrobitem wizje lokalng i
zauwazylem, ze jedna z cegiet jest peknieta Pani Dyrektor, nie wiem, na wysokosci 3, 4 m,
prositbym o interwencje zeby po prostu ja zdjeto zeby czasem jakiego$ Radnego nie trafita.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Obywatela Krakowa. Prosz¢ Panstwa wyczerpaliSmy, czy Pani Dyrektor jeszcze chciata co$
doda¢? Nie, juz Pani powiedziata wcze$niej, rozumiem, ze wyczerpaliSmy dyskusje, jest to,
przypominam, projekt uchwaty w trybie jednego czytania, a zatem zamykajac dyskusje
zamykam rowniez procedowanie, czytanie projektu. W trybie statutowym zgloszono
poprawke, ale zostala wycofana, jest autopoprawka, jest poprawka, przepraszam, jedna
poprawka zostala wycofana, a druga poprawka zostala wprowadzona i na razie jest
funkcjonujaca. Wiec w zalezno$ci od, bedziemy glosowaé poprawke, a w zaleznos$ci od jej
efektu potem projekt uchwaty. Przechodze do kolejnego projektu uchwaty.

Zmieniajgca uchwale Nr XXXVII/973/20 w sprawie udzielenia dotacji
celowej z budzetu Gminy Miejskiej Krakow 2z przeznaczeniem na
realizowane w roku 2020 prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow lub
znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow, polozonych na obszarze
Gminy Miejskiej Krakow, nie stanowiacych jej wylacznej wlasnosci.

Projekt Prezydenta, druk 1384, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Katarzyna Olesiak.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy zmiany uchwaty w zakresie udzielenia dotacji w kwocie 100 tys. na
konieczne do przeprowadzenia prace interwencyjne w budynku przy ulicy Siennej 5, ktore
wynikaja z zagrozenia zabytku. Przedmiotowe prace dofinansowane sa rowniez ze §rodkow
Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow Krakowa w kwocie 107.225 zl, a dotacja
bedzie uznana jako wktad wtasny do tego projektu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej oraz
Komisji Kultury 1 Ochrony Zabytkow. Nie zgloszono poprawek, zatem stwierdzam odbycie 11
czytania, glosowanie w bloku gltosowan. Przechodz¢ do kolejnego punktu obrad, projekt
uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku 1359. Minat czas sktadania autopoprawek, a
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poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem.

Zmiana uchwaly Nr VII/129/19 w sprawie nadania statutu Krakowskiemu

Teatrowi Scena STU.
Projekt Prezydenta, druk 1359, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor Katarzyna
Olesiak.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty ma tak naprawde tutaj uktad porzadkujacy i stwierdza, ze dyrektor zarzadza
teatrem przy pomocy jednego zastepcy, a uchylamy jeden z punktow, ktory mowi, ze dyrektor
teatru moze rownoczesnie petni¢ funkcj¢ dyrektora artystycznego gdyz obecnie mamy tak, ze
dyrektorem artystycznym jest zastgpca. Uprzejmie prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow. Czy sa
stanowiska innych komisji, stanowiska klubéw? Nie widze. Otwieram dyskusj¢, czy kto$ z
Panstwa Radnych w sprawie tego projektu uchwaty chciatby zabra¢ glos? Nie widze, a zatem
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje co oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono poprawek, a zatem bgdziemy glosowali projekt
uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku gltosowan. Projekt uchwaly w trybie dwoch
czytan.

Zmieniajaca uchwal¢ nr LXI/1328/16 w sprawie okreslenia przystankow
komunikacyjnych i dworcéw, ktorych wlascicielem jest Gmina Miejska
Krakow udostepnionych dla operatorow i przewoznikow oraz warunkow i

zasad Kkorzystania z tych obiektow.
Projekt Prezydenta, druk 1366, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Lukasz Franek.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Uchwata ma charakter porzadkowy, w gléwnej mierze dotyczy zmiany, ktora byta, pojawita
si¢ juz w przestrzeni publiczne] dotyczaca ponumerowania konkretnych stupkow
przystankowych tak, aby w szczegdlnosci przystanki wezlowe, bardziej rozbudowane na
skrzyzowaniach mialy nadang numeracj¢, by tatwiej bylo wyszukiwaé polaczenia 1 to jest
wprowadzone w tej uchwale. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury.
Czy sa stanowiska innych komisji, stanowiska klubow? Nie widze¢, otwieram dyskusje, czy
kto$ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ w sprawie tego projektu uchwaty gtos? Nie widzg, a
zatem jest to projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, Ze
Rada odbyta I czytanie 1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 22.09.2020 godzina 15.00 i1 ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 24.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty, tym
razem w trybie jednego czytania wedtug druku 1389. Minal termin zglaszania autopoprawek,
a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.
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Ustalenia kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych

zapewnienia darmowych szczepien na grype dla nauczycieli.

Projekt Komisji Edukacji Rady Miasta Krakowa, druk 1389, tryb jednego czytania, referuje,
mam wpisanego pierwszego Lrukasza Wantucha, a widz¢ Pana, chyba, ze Pani
Przewodniczaca Agata Tatara chciataby osobiscie to zapraszam na salg, bo sg tu wpisane
dwie osoby, wiem, ze Pan byt inicjatorem tego wniosku, wspoélnie, ale na komisji Pan to
zgtaszal. Czy Pani Radna, Przewodniczaca Komisji Edukacji styszy mnie? Jezeli tak to
zapraszam w celu zreferowania projektu uchwaly. A jezeli nie ma to bedzie Pan Lukasz
jednak zmuszony to dokonaé. To prosze bardzo, jest Pan wnioskodawcg to Pan ma to w
glowie, nie musi Pan mie¢ kartki.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanowny Panie Sekretarzu! Szanowna Pani Dyrektor!
Zacznijmy moze od takiej kolejnosci dlatego, ze jest to uchwata kierunkowa. W ostatnich
dniach Prezydent Warszawy, Prezydent Wroclawia ogtlosili, ze stworza program bezptatnych
darmowych szczepien dla nauczycieli, nieobowigzkowy. Dlaczego szczepienia dla
nauczycieli s3 wazne, dlatego, ze objawy grypy sa identyczne jak koronawirusa czyli kaszel,
goragczka, bol miegsni. I kazdy nauczyciel, ktoéry bedzie miat takie objawy w teorii powinien
zglosi¢ dyrektorowi placowki i powinien by¢ poddany kwarantannie, tgcznie z nauczycielami,
ktoérzy mieli z nim kontakt oraz z dzie¢mi. I taka sytuacja doprowadzi do tego, ze obecna
krakowska edukacja, ktéra po prostu ledwo moim zdaniem dziala bedzie po prostu w stanie
zupelnego paralizu. Kazda osoba, nie tylko zreszta nauczyciele, kazda osoba, ktora zaszczepi
si¢ przeciwko grypie to jest to jedna osoba mniej, ktora moze by¢ podejrzana o korona wirusa.
I na tym polega podstawowy problem, szczepionka na grypg oczywiscie w zaden sposéb nie
ochroni przed korona wirusem, ale pozwoli nam sporg grupe, nawet kilkudziesigciotysieczng
grupe, bo do 20 % populacji zapada co roku na grype, pozwoli po prostu ja wyeliminowac.
Zanim taki nauczyciel zostanie przetestowany pod katem koronawirusa powinien by¢
poddany kwarantannie tacznie ze wszystkimi osobami, ktore miaty z nim kontakt. Juz w tym
momencie kolejka na badanie koronawirusem wynosi kilka dni. Na jesieni, kiedy trzeba
bedzie testowac réwniez wtasnie osoby chore na grype to nie wyobrazam sobie za bardzo jak
to bedzie wygladalo od strony technicznej. I tu jest prosze Panstwa niestety jeszcze jeden
problem, bo nawet zakladajac, ze Rada przyjmie tg uchwale, nawet zaktadajac, ze Wydziat
Edukacji tag kwote znajdzie to, prosz¢ Panstwa tu nie méwimy o jakich$ wielkich pienigdzach,
bo méwimy tutaj o kwocie, jezeli przyjmiemy cen¢ szczepionki na poziomie 60 zi, w
Krakowie jest nauczycieli samorzadowych 16 tys., zainteresowanie powinno by¢ na
poziomie, szacuje 50, 60 %, wigc moéwimy tutaj o kwocie okoto p6t miliona zlotych, jezeli
chodzi o nauczycieli samorzadowych i jezeli bedziemy chcieli wlaczy¢ nie samorzgdowych,
co moim zdaniem tez wypadatoby po prostu, bo nauczyciel to nauczyciel bez wzgledu na to w
jakiej placowce pracuje to jest to kwota miliona ztotych. Podczas tej Sesji o znacznie
wiekszych kwotach mowilismy. I to tez jest wydaje mi si¢ w interesie finansowym miasta, juz
abstrahujac od tych wszystkich aspektow ludzkich, humanitarnych, to przeciez nauczyciel,
ktory choruje na grype czyli jest odsuniety od nauczania, i tak musimy mu ptaci¢, musimy
znalez¢ zastepstwo. Mozemy oczywiscie przyjac takie zalozenie, Zze niech kazdy radzi sobie
sam, kazdy nauczyciel, tylko problem jest taki, kwestie szczepionek dla nauczycieli
poruszylem w lipcu tego roku, kiedy ta sytuacja jeszcze nie byta taka zla. Teraz prosze
Panstwa szczepionek na rynku nie ma. Jezeli miasto bedzie chciatlo kupi¢ bedzie cigzko
znalez¢, najprawdopodobniej dopiero w grudniu beda szczepionki, ale zupelnie inaczej
wyglada sytuacja jezeli przychodzi osoba do apteki i chce kupi¢ jedng szczepionke, a co
innego jak pojawia si¢ kupiec, miasto, ktore hurtowo chce zakupi¢ 10 tys. I jedynym
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sposobem zeby znalez¢ te szczepionki jest po prostu zabra¢ innym miastom. Na razie dwa
miasta wyrazily taka gotowo$¢, tych miast bedzie wiecej. Ja Panstwu gwarantuje, ze kiedy
rozpocznie si¢ sezon grypowy to wszystkie miasta w Polsce bedg kupowaly szczepionki dla
nauczycieli. My nawet wtedy chcg kupi¢ nie bedzie ich na rynku. Wiec apeluje tutaj do Pana
Sekretarza, do Pani Dyrektor, dziatajmy, dziatajmy szybko.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Radny. Dokonal Pan przekonywujacego wprowadzenia. Czy sa mamy w tej
sprawie stanowiska komisji, stanowiska klubow? Otwieram dyskusje, bardzo prosze kto z
Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Pani Radna Anna Prokop — Staszecka oczywiscie
jako wybitny lekarz ma prawo si¢ wypowiedziec.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Po pierwsze nie ma szczepionek, po pierwsze, po drugie Panie Radny ja si¢ ciesze¢ ogromnie,
ze w tym kraju mamy tak duzo doktoréw bo méwi sig, ze 1/3 jest juz w wieku emerytalnym,
specjalistow, 1 ze w ogdle mamy najnizszg, nawet po Rumunii ilo$¢ lekarzy i teraz zadajemy
temu ktam, poniewaz zdaje si¢, ze prawnicy tez sg lekarzami. Ja bym chciala, zeby byto jasne,
7e szczepienie jest ingerencja w organizm i kazdy musi podja¢ $wiadomg, dobrowolng
decyzje razem z lekarzem, a nie z Radnym, tylko z lekarzem. I to na ten temat jest
jednoznaczne, sa wytyczne. I to co Pan méwi o epidemiologii, tak, z punktu widzenia
epidemiologii wszyscy si¢ powinni§my zaszczepi¢, ale z punktu widzenia indywidualnego
kazdego Kowalskiego, kazdy Kowalski musi wiedzie¢ za 1 przeciw szczepieniu. I ja si¢ nie
zgadzam, zeby$my narzucali jakiejkolwiek grupie szczepien, to jest to. Natomiast prosze
Panstwa ja powiem swoje dos§wiadczenie, 12 lat temu dawali za darmo szczepionke, to sobie
ja wzigtam, bo lubi¢ dostawa¢ co$ za darmo. Po czym 48 godzin miatam 40 stopni goraczki
bo moze by¢ odczyn poszczepienny. Jezeli bedzie kto$ potem skarzyt, to kogo, Prezydenta,
Rade czy Pana Lukasza Wantucha, chcialabym to wiedzie¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Pani Radna z tego co wiem mialyby by¢ to szczepienia dobrowolne, nikogo nie zmuszamy do
szczepien, ale bardzo prosze, zglasza si¢ Pani, nie ma dyskusji, bardzo prosz¢ Pani Dyrektor,
ja juz skonczytem dyskusje.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Bardzo dziekuje Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatam przekaza¢ kilka informacji, ktore umiesciliSmy w opinii Pana Prezydenta do tego
druku. Co do zasady zgadzamy si¢ z kierunkiem dziatania tego projektu uchwaty, to znaczy
Panstwo Prezydenci zachecajg do tego zeby sie szczepi€ 1 takie dzialania w Urzedzie Miasta
Krakowa na rzecz zachgcania do szczepien juz zostaty podjete. Ja cheialam tylko powiedzie¢,
ze my juz podjeliSmy dziatania na rzecz tego zeby rowniez grupa spoleczna reprezentowana
przez nauczycieli byla szczepiona i takie programy juz w miescie funkcjonuja 1 na ich bazie
dziatamy. Po pierwsze dziata program szczepien ochronnych przeciwko grypie po 65 roku
zycia i ten program zostal dofinansowany dodatkowa pula srodkow i teraz ta pula wynosi dla
catego miasta ponad 1 mln zt dla szczepienia dla tej grupy spotecznej. Natomiast Pan
Prezydent Kulig w lipcu tego roku skierowal tez do wszystkich placowek oswiatowych
pismo, w ktérym zacheca zeby dyrektorzy tych placowek w ramach istniejagcych placow
finansowych dokonywali tych szczepien. Mysmy jako Wydziatl Edukacji tez dokonali takiej
weryfikacji ilu nauczycieli w ogole jest chetnych do tego zeby sie zaszczepi¢ i wiemy, ze
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nawet 1/3 nauczycieli nie jest chetna, to znaczy tylko 1/3 nauczycieli jest ch¢tna zeby sie
zaszczepi¢. Wigc tworzenie programu, w ktorym bedziemy chcieli finansowaé to dla
wszystkich w tym kontekscie nie ma sensu. I z informacji, ktore my posiadamy od panstwa
dyrektoréw wiemy, ze te §rodki przez nich zostaly zarezerwowane i te szczepienia si¢
wydarzg dla tych nauczycieli, ktorzy sa faktycznie chetni. Tak, ze wydaje mi si¢, ze w tym
sensie ten nowo utworzony program, ktory mialby zaistnie¢ juz w zasadzie jest
skonsumowany istniejagcymi dziataniami miasta. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Istotna informacja, ale zglasza si¢ jeszcze do dyskusji Pani Radna Malgorzata Jantos, ktora
zapraszam, Pan tez bedzie mogl powiedzie¢ na koncu, bo jest Pan wnioskodawca, prosze¢ si¢
nie spieszy¢. No tak, bo wtasciwie sg juz podjete dziatania w tej sprawie.

Radna - p. M. Jantos
Ja chciatam tylko uzupehic jedng rzecz Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Radny skad Pan takie informacje ma?

Radna - p. M. Jantos

Skad Pan ma takie informacje Szanowny Panie Radny. Szanowni Panstwo chcialam
powiedzie¢ o jednej rzeczy dotyczacej szczepien. Rozmawiatam z Panem Michalem
Niezabitowskim, ktéry jest — jak Panstwo wiecie — dyrektorem placéwki zatrudniajacej
bardzo duzo os6b i zapytatam si¢ jak sytuacja wyglada w tym sektorze kultury gdzie jest tez
bezposredni kontakt. Na co pan dyrektor odpowiedzial, Ze co roku stara si¢ namawiac i robi
akcje wewnetrzng mowiagca o tym zeby ludzie szczepili si¢ w miar¢ mozliwosci. W zwiazku z
tym wydlubywanie, ze tak powiem, poszczegdlnych grup zawodowych dla mnie wydaje si¢
przewagg formy nad trescig i wydaje mi si¢ to zbyteczne, ale to jest moje zdanie, tym
bardziej, ze Pani Dyrektor powiedziata, ze zaledwie 1/3 kadry nauczycielskiej jest tym
zainteresowana. Powotywanie si¢ na inne miasta, mysle, ze to tez przerabiamy w réznych
kontaktach jest nieuzasadnione, poniewaz rdznie to bywa. W zwigzku z tym, rdznie to bywa,
to Pan Skarbnik si¢ powotywat i caty czas mowit, ze Krakow musi by¢ i moze by¢, bo inne
miasta, to jest dla mnie argument nieprzekonywujacy i tak jak mowi¢ Pan Dyrektor
Niezabitowski stosuje wobec swoich pracownikow i tego typu wsparcia ze strony miasta nie
oczekiwalby. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Bardzo prosz¢ Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Krotko. Tak, rzeczywiscie w lipcu tego roku zostalo wystane pismo do placowek z tym, ze
dla mnie to byto tzw. mitosierdzie gminy. Na pewno wszyscy Panstwo znacie nowelke Marii
Konopnickiej, Mitosierdzie gminy, nie musze jej thumaczy¢, poniewaz pismo wygladato w
ten sposob, chcemy zebyscie si¢ zaszczepili, popieramy szczepienia, super rzecz, ale musicie
za nie sami zaplaci¢ z budzetu szkoty 1 my wam nie zwrdcimy za to pienigdzy. I dzwoni do
mnie dyrektor szkoty i mowi tak, ja swoim nauczycielom, ja ich zniechgcatem Zeby sie¢
zapisywali dlatego, ze ja mam obciety w tym roku o 10 % fundusz na czysto$¢, ja mam
dodatkowe wydatki zwigzane z zakupem maseczek chociazby, bo te srodki, ktore daje rzad to
jest kropla w morzu potrzeb, wigc ja ze swojego budzetu nie wysuptam pieniedzy na

111



XLV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 wrzesnia 2020 .

szczepienia. W sytuacji, kiedy ptaci za to gmina jest zupelnie inna sytuacja i mam na to
twardy dowod w postaci tego, ze na list Pana Prezydenta Kuliga odpowiedziato chyba 3,5 tys.
0sOb, a na moj mail, ktory, poniewaz udato nam si¢ wspdlnie z Radnym Chrzanowskim
znalez¢ firme, ktora zasponsoruje 160 szczepionek, bo trzeba byto si¢ uciec do takiego
srodka, ze niestety jezeli jest taki opor 1 trzeba byto pokazac 1 w ciggu dostownie kilku godzin
nagle si¢ znalazto 500 chetnych nauczycieli. 1 ja szczerze Pani Dyrektor nie za bardzo
rozumiem na czym polega problem, czy to jest kwestia pieniedzy, bo gdybysmy mowili o
kwotach rownie duzych jak wyrwa w budzecie komunikacji czyli 100 mln zl, to jeszcze
rozumiem, ale méwimy tutaj o kwocie od 500 do 1 mln zt, w zaleznosci od liczby chetnych,
czy to jest kwestia raczej takiego podejscia, prosze wybaczy¢, ze kazdy musi sobie da¢ rade
sam w tym zyciu, ze zadaniem Urzedu nie jest pomaganie nauczycielom czy tez innym
osobom, ze jesteSmy na tym §wiecie sami i my nie zrobimy nic zeby to zycie bylo troszeczke
lepsze, my nie stworzymy programu, ktory zaszczepi was za darmo mimo, ze to moze
ratowac zycie 1 zdrowie, bo dla mnie jest to powiem szczerze absurdalne, jest to absurdalne,
7Ze W naszym interesie jest stworzy¢ taki program, mamy program dla 65+, a co z
nauczycielem, ktory ma 64 lata, a co z nauczycielem, ktéry ma 50 lat i ma cukrzyce, czemu
nasze miasto nie moze tworzy¢ najprostszych rzeczy, ktore w innych miastach, tutaj Pani
Jantos powiedziala, ktore w innych miastach sg mozliwe, a u nas na pisma od lipca tego roku
caly czas nie, nie, nie, nie da si¢, nie jestem w stanie tego zrozumiec.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosze Panstwa czy jeszcze kto§ by chcial zabra¢ glos? Nie widze, a zatem
zamykam dyskusje, zgodnie ze Statutem oznacza to zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgtoszono poprawek, bedziemy glosowali projekt uchwaly w bloku glosowan.
Kolejny projekt uchwaly w trybie jednego czytania wedlug druku 1404. Minat czas sktadania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia
dyskusji.

Przeprowadzenie konsultacji spolecznych dotyczacych budowy na terenie

Krakowa Centrum Muzyki.
Projekt Klubu Radnych Krakéw dla Mieszkancow, druk 1404, tryb jednego czytania, referuje
Pan Radny Lukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Prosze¢ Radnych o poparcie projektu uchwatly, ktéry dotyczy rozpoczecia konsultacji
spotecznych dotyczacych Centrum Muzyki, ktére jak wiemy pierwotnie mialo powstac i by¢
moze jeszcze ma szans¢ powsta¢ na Grzegorzkach, natomiast z niewiadomych przyczyn
Urzad Miasta Krakowa wycofat si¢ ze wspdlnej inwestycji z Wojewoda, Urzedem
Marszatkowskim, z Urzegdem Marszatkowskim, tak, 1 apeluj¢ goraco o to, aby poprze¢ ten
projekt uchwaty dlatego, Ze ta poprzednia lokalizacja, ktéra zostata wybrana byla wynikiem
wlasnie konsultacji spotecznych. Mieszkancy zdecydowali, ze w tym konkretnym miejscu
powstanie na terenie Grzegdrzek Centrum Muzyki nowoczesne, duza sala koncertowa dla
wszystkich kapel muzycznych i orkiestr w Krakowie, taka na miar¢ XXI wieku. Nie chce
wnika¢ w to dlaczego w tym momencie jest pewien pat przy tej inwestycji, natomiast
uwazam, ze taka autorytarna decyzja o tym, aby umiesci¢ t¢ inwestycje w rejonie Cichego
Kacika w obszarze rekreacyjnym, ogrodkow dziatkowych, to naprawde nie jest najlepsze
rozwigzanie, w poblizu jest co prawda pe¢tla tramwajowa, ale przypomng zapisy planu
miejscowego, ktory tam obowigzuje powoduja, Ze wraz z tg inwestycja musi rowniez powstaé
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parking na przynajmniej 250 samochodéw. Wigc zastanawiam si¢ czy kiedy$ znowu zaczng
si¢ problemy komunikacyjne w tym miejscu tym bardziej, ze zaraz obok, przy stadionie Wisty
forsowany jest pomyst z budowa kolejnego parkingu dla autokarow i rowniez samochodow.
Wydaje mi si¢, ze taka polityka jest niespdjna. I chcialbym aby$my jako Radni oddali decyzje
mieszkancom, co do tego gdzie chcieliby aby takie Centrum powstalo i1 czy ta lokalizacja,
ktora jest wskazana przez Urzad rzeczywiscie jest najlepsza z mozliwych. Ja $miem w to
watpié, ale nie uzurpuj¢ sobie prawa do tego zeby decydowac za mieszkancow, w zwigzku z
tym bardzo Panstwa prosze o poparcie tego projektu. I chciatem rowniez zwroci¢ uwage, ze
niestety — o czym juz wielokrotnie méwitem — mieszkancy Grzegorzek mogg si¢ czu¢ w
ostatnim czasie szczego6lnie mocno pokrzywdzeni faktem, ze wiele inwestycji, ktore bylo im
obiecywane niestety nie dochodzi do skutku, nie powstanie nowoczesny budynek Urzedu
Marszatkowskiego, nie powstanie super $ciezka, ktora skonczyta si¢ w 1/3 bodajze budowy 1
na tym zaprzestano tej inwestycji i juz pojawiajg si¢ takie informacje i kraza legendy, ze to
nie super $ciezka, ale super $ciema, mamy problem z Wesola i zagospodarowaniem i
bedziemy o tym zapewne dyskutowaé na szcze$cie w konsultacjach, ktore si¢ rozpoczng, ale
tez rozbudzono jakby nadzieje na to, ze chociazby pod estakadami kolejowymi powstang
jakie$ duze tereny zielone, a wiemy juz, ze to jest niemozliwe 1 teraz odbieramy kolejng
inwestycje tym mieszkancom, ktorzy zyli nadzieja, ze w koncu powstanie w ich okolicy
jakie$ miejsce spotkan przede wszystkim i tez budynek uzytecznos$ci publicznej, ktérym beda
mogli si¢ pochwali¢, ale tez z niego korzysta¢. Wigc dlatego apeluje do Panstwa o to, abySmy
prosili i wystapili z taka inicjatywa konsultacji w sprawie Centrum Muzyki. Konczac watek
jeszcze trzeci jakby punkt, ktéry cheiatbym poruszyé, a mianowicie ta inwestycja na Cichym
Kaciku Szanowni Panstwo nie ma zapewnionego zadnego finansowania, ba, my nawet nie
wiemy w jakich cenach mniej wigecej bedzie nas wynosi¢ budowa tego kompleksu, zostat
ogloszony konkurs, co do ktorego tez sg watpliwosci, wigc jest tak duzo niewiadomych, brak
jest biznesplanu, nie wiemy nic, wszystko jest tworzone na papierze, a inwestycja, na ktora
czekamy od kilku juz lat niestety zakonczyla prawdopodobnie swo6j zywot roOwniez na
papierze. Wiec mysle, ze ten pospiech nie jest wskazany, tym bardziej, ze mamy problem z
dopinaniem budzetu miasta Krakowa, wigc tym bardziej uwazam, Ze jest miejsce i czas na to
zeby takie konsultacje przeprowadzi¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Panu Radnemu. Prosze Panstwa jest to druk jednoczytaniowy, a zatem pytam czy sg
stanowiska komisji, czy sa stanowiska klubow? Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych
chcialby zabra¢ glos? Wiem, ze chce zabra¢ glos Pan Prezydent Muzyk, ale jak zwykle mamy
zgloszenie, prosz¢ bardzo, to Pan bedzie zabierat glos pdzniej w imieniu Pana Prezydenta, bo
jest negatywna opinia w tej sprawie Pana Prezydenta. Bardzo prosz¢ Pan Radny Adam Kalita.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ja z jednym si¢ nie zgadzam z Radnym Maslong, przeciez na Grzegorzkach jest
najwybitniejszy teatr w Krakowie, Teatr Variete, wigc prosze tu tak nie moéwi¢ o
mieszkancach Grzegorzek. Natomiast co do konsultacji ja jestem za, mam tylko taka
watpliwo$¢ czy my wiemy ile mniej wiecej ta inwestycja bedzie kosztowaé, bo to takie
konsultowanie czego$, moze milion, wiadomo, ze wigcej, ale ile, bo pewnie mozna by to
jakos poréwnac, to Pan Prezydent pewnie powie, do obiektu w Katowicach, bo pewnie, nie ta
skala, mniejsza skala, a ja rozumiem, ze tam znajdzie si¢ tez miejsce dla Filharmonii, nie, ale
to my mamy z Marszatkiem budowac, nie, to ja juz nic nie wiem, w takim razie jestem tym
bardziej za konsultacjami. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ gltos w sprawie tego projektu
uchwaty? Jezeli nie to Panie Prezydencie zapraszam, by¢ moze, ze Pan jeszcze sprowokuje
kolejne glosy, bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Pragne¢ si¢ odnie$¢ do projektu rezolucji o przeprowadzenie konsultacji w odniesieniu do
budowy Krakowskiego Centrum Muzyki, poniewaz taka jest robocza nazwa tej inwestycji.
Znacie Panstwo stanowisko Prezydenta, jest to negatywna opinia do koniecznoS$ci
przeprowadzenia tych konsultacji. Ja Radnym pragne przypomnie¢, ze idea realizacji siedziby
dla Capelli Cracoviensis i Sinfonietty Cracovii dla krakowskich orkiestr miejskich to jest idea
forsowana od lat 90-tych i mowienie dzisiaj, ze Cichy Kacik jest pewnym nowatorskim
podejsciem wskazania lokalizacji $wiadczy o tym, ze by¢é moze niektorzy z Panstwa nie
pamietaja o tym, ze od 1998 roku trwata rowniez zbidrka publiczna prowadzona przez
Fundacj¢ Capella Cracoviensis na realizacj¢ tej inwestycji. Rownoczesnie chciatbym
powiedzie¢, ze umowa, ktora zostata podpisana z Marszatkiem w lipcu 2018 roku
przewidywala realizacj¢ Centrum Muzyki na Grzegorzkach za kwote 265 mln zl, z czego
udzial miasta miat wynosi¢ 33 %, natomiast rozstrzygnig¢cie konkursu, w ktorym oczywiscie
byli przedstawiciele miasta, na samym poczatku po rozstrzygnigciu pojawity si¢ glosy, ze nie
ma szans na to zeby zrealizowaé ta inwestycj¢ w cenie 265 mln zl. Ja nie chciatbym na ten
temat dyskutowac, natomiast chcialbym powiedzie¢, ze byliSmy zwigzani i1 jesteSmy
formalnie nadal zwigzani umowa z Marszalkiem w zakresie realizacji Centrum Muzyki na
Grzegoérzkach za kwote 265 min zt wedlug cen i wedlug szacunkéw dla potrzeb tego
konkursu. Natomiast oprocz tego miasto miato zrealizowac caty uktad komunikacyjny oraz
ponies¢ koszty budowy parku na Grzegorzkach. Prezydent Miasta Krakowa z chwila, kiedy
okazato sie, iz nie dojdzie do podpisania umowy z wykonawca, ktory zostal wyloniony w
wyniku tego konkursu, ktory zwyciezyl, mial pierwsza nagrod¢ na podpisanie projektu
umowy na realizacj¢ projektu budowlanego, a moge Panstwu powiedzie¢, Ze osobiscie
uczestniczytem w rozmowach z Marszalkiem w tej sprawie, poniewaz ze strony Prezydenta ja
bylem tym, ktory mial podpisa¢ umowe ze zwycigzcg konkursu, a ze strony Zarzadu
Wojewddztwa Matopolskiego byt to Marszatek Smoétka. ByliSmy umowieni na godzing 9.00
rano 19 grudnia, ze w S$wietle reflektorow podpiszemy umowe na realizacj¢ projektu
budowlanego, na realizacje Centrum Muzyki na Grzegdrzkach. 1 co6z si¢ dzieje prosze
Panstwa, 24 godziny przed tym momentem, przed tym faktem dostaje telefon z Urzedu
Marszatkowskiego, ze Panie Prezydencie zapraszam, ale na inng rozmowg, nie bedzie
dziennikarzy, nie bedzie mediow, jest problem, zwyciezca niestety w naszej ocenie
powiedzial nieprawde, w zwigzku z tym jest konieczno$¢ uniewaznienia tego rozstrzygniecia.
I prosz¢ Panstwa Prezydent od samego poczatku, kiedy zostata podpisana umowa w lipcu
2018 roku, pacta sunt servanda, zobowigzat si¢ i chciat realizowa¢ wspoélnie z Marszatkiem
Centrum Muzyki na Grzegorzkach. Niestety z przyczyn od Prezydenta niezaleznych nie jest
to mozliwe. W ocenie/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Radny Lukaszu, takie wazne sprawy, a Pan nie stucha.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

W ocenie Marszatka nie ma podstaw do tego zebySmy rezygnowali ze wspolnej inwestycji z
uwagi na to, iz regulamin konkursu, na podstawie ktorego zostata ta firma wloska wybrana

114



XLV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 wrzesnia 2020 .

jako realizator projektu budowlanego przewidywal mozliwo$¢ zawarcia umowy z autorem
pracy, ktora uzyskata drugie miejsce. Ot6z w naszej ocenie nie ma takiej mozliwosci prosze¢
Panstwa dlatego, ze na skutek wadliwych o§wiadczeh zwycigzcy zostal uniewazniony caly
konkurs i wedlug naszych analiz prawnych dosztoby do naruszenia prawa zamowien
publicznych gdyby Prezydent zdecydowat si¢ na zawarcie takiej umowy. W zwigzku z tym
Pan Prezydent podjat decyzj¢, ze w takiej sytuacji nadal jest problem z siedziba dla
Krakowskich Orkiestr Miejskich, wracamy do idei budowy sali koncertowej dla orkiestr
krakowskich na Cichym Kaciku czyli miejscu, ktore do tego celu bylo dedykowane od lat.
Prosze Panstwa 3 ha, wlasnos¢ gminy, za wyjatkiem dwoch dziatek, ktore sg teraz na bazie
porozumienia przekazywane przez Fundacj¢ Capella Cracoviensis, a w zasadzie Fundacje dla
potrzeb realizacji siedziby Capelli Cracoviensis, bo taka jest petna nazwa tej Fundacji na
rzecz Gminy Miejskiej Krakow, tak, ze mamy pelne prawo do terenu i chcemy zrealizowad
tam siedzibe wtasnie dla Capelli Cracoviensis, Sinfonietty Cracovia, najogélniej rzecz biorac
jest to projekt, ktory przewiduje w swoich zatozeniach realizacje sali koncertowej z widownia
na 1000 miejsc, scena dla 120 osdb, balkon dla choru 80 miejsc, aula, sala na 300 oséb, foyer
czyli przestrzen taka — wiecie Panstwo — dla 1000 0s6b rozumiana jako przestrzen publiczna
niezaleznie od koncertoéw, hal artystow, wielofunkcyjne sale préb, przynajmniej trzy
wielofunkcyjne takie sale, biura, garderoby, przedszkole i kreatywna przestrzen publiczna,
jest takie zalozenie, abySmy roéwniez wykorzystywali ten obiekt nie tylko dla celow
zwigzanych z koncertami, ale rowniez jako miejsce edukacji muzycznej dla najmtodszych
mieszkancow Krakowa. I teraz prosze Panstwa wedlug naszych szacunkdéw powinien to by¢
obiekt, ktorego kubatura winna zmiesci¢ si¢ w powierzchni okoto 10 tys. m2. W odniesieniu
do tego terenu jest miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego uchwalony w maju ub.
roku przewidujacy tego typu funkcje, zgodnie z zapisami tego planu miejscowego dla obstugi
tego typu obiektu przy takiej skali czyli sala koncertowa dla okoto 1000 0s6b jest konieczne
zgodnie z zapisami planu miejscowego budowa parkingu dla 250 pojazdow, czyli abySmy
mogli speti¢ jakby te funkcje 1 zapewni¢ zgodnie z zapisami planu wymogi parkingowe to
musi by¢ zrealizowany taki parking. Prosz¢ Panstwa robili$my szacunki w odniesieniu do cen
tego typu inwestycji czy podobnych jakie zostaly realizowane w ciggu ostatniej dekady na
terenie Polski i wychodzi, ze ta inwestycja wraz z zagospodarowaniem tego terenu, wraz z
budowg tego parkingu dla okoto 250 pojazddéw to jest szacunek okoto 150 mln zi. Pragne
przypomnie¢ ta kwote, ktorg podalem w zwiazku z porozumieniem jakie nadal jest
obowigzujace, bo formalnie nie doszlo do rozwigzania z Marszatkiem, pomimo, ze Prezydent
wystapit z takim wnioskiem, ale uzyskat w chwili obecnej odpowiedz, Zze albo Pan Prezydent
wypowie t3 umowe, bo Marszatek nie widzi na ten moment zasadno$ci do rozwigzywania
tego porozumienia na zasadzie porozumienia stron. Wiec w takiej sytuacji przejdziemy do
procedury, ktora przewidziana byta w porozumieniu z lipca 2018 roku o tym, ze Prezydent
dokona po prostu wypowiedzenia tej umowy, ktéra przewidywala zaangazowanie na
poziomie 33 % z kwoty 265 mln, wedlug fachowcow kwoty nierealnej do zrealizowania tego
zamierzania inwestycyjnego w oparciu o projekt czy koncepcje, ktora zwyciezyta w tamtym
konkursie plus do tego po stronie miasta, przypominam, caly czas byty naktady zwigzane z
realizacjg parku oraz realizacja catego uktadu komunikacyjnego. Wiec na dzisiaj Prezydent
doszedt do wniosku, ze przede wszystkim powinnismy dziata¢ szybko i1 doprowadzi¢ do po
pierwsze ogloszenia konkursu, ktory bedzie mial szans¢ na wypracowanie takiej koncepcji i
uzyskanie takiego projektu budowlanego finalnie, ktory bedzie odpowiadal potrzebom dnia
dzisiejszego dla orkiestr miejskich i dla tej funkcji edukacyjnej, o ktorej wspomnialem
roOwniez przy omawianiu takim bardzo wstgpnym programu jaki mialby by¢ zawarty w
ramach tego Krakowskiego Centrum Muzyki. Prosz¢ Panstwa sytuacja wyglada w ten sposob,
ze po ogloszeniu tego konkursu, ktory wspolnie miasto zorganizowato z SARP, zglosito si¢
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46 zainteresowanych przystapieniem do tego konkursu. W wyniku analizy zlozonych
zgloszen 1 ich kompletnosci pod wzgledem formalnoprawnym do dalszego etapu zostato
dopuszczonych 42, z tego 30 projektantow polskich, 6 projektantow z tego co pamigtam
projektantdow w ramach konsorcjum polsko — zagranicznego oraz chyba 6 czy 7 wylacznie
projektantow zagranicznych, czy biur projektowych. Praktycznie rzecz biorgc wptynetly oferty
do SARP z calej Europy, wszyscy s zainteresowani projektowaniem sali koncertowej na
Cichym Kaciku biorgc pod uwage roéwniez walory wlasnie lokalizacji tego miejsca,
bezposrednie sasiedztwo Blon, widok na Wawel, Kopiec Ko$ciuszki i rowniez kwestia uktadu
komunikacyjnego, ktora tutaj byta podnoszona, to ja powiem w ten sposéb, ze na pewno nie
jest to inwestycja poréwnywalna z inwestycja projektowang na Grzegorzkach i obcigzeniem
komunikacyjnym, ktore zwigzane bytoby dla mieszkancow Grzegérzek w sytuacji gdyby
Centrum Muzyki powstato na Grzegorzkach. Ale to jest jak gdyby inny aspekt, Prezydent jak
powiedziatem byt zdecydowany zgodnie z podpisanym porozumieniem z lipca 2018 zeby to
realizowaé, natomiast w naszej ocenie dzisiaj niestety zaistniaty przestanki formalnoprawne,
ktére uniemozliwiaja realizacj¢ wspolnie z Marszatkiem Centrum Muzyki na Grzegdrzkach.
Prosz¢ Panstwa harmonogram jest nastgpujacy, do 16 pazdziernika zakwalifikowani
uczestnicy konkursu, ktorzy spehili wszystkie wymogi zgloszeniowe maja przedstawic
koncepcje, natomiast na podstawie tej koncepcji sad konkursowy ztozony z przedstawicieli
miasta oraz SARP bedzie decydowat o wyborze 3-ch prac, ktore znajda si¢ w $cistym finale i
zwycig¢zca tej pracy otrzyma zagwarantowanie mozliwosci realizacji projektu budowlanego,
pelnego, w petnym zakresie, niezbednego do wykonania tej inwestycji na Cichym Kaciku. W
chwili obecnej zostaly wykonane prace przygotowawcze polegajace na wypowiedzeniu umow
wszystkim najemcom, ktorzy dotychczas mieli zawarte porozumienia z Fundacja Capella
Cracoviensis, zresztg miasto skutecznie przejeto rowniez ten teren od Fundacji i praktycznie
mozna powiedzie¢, ze jesteSmy w takim czasie dosy¢ napigtym, ale bardzo konsekwentnie
egzekwowany przez Prezydenta jezeli chodzi o przygotowanie tego terenu pod katem
inwestycji. Prosze Panstwa jezeli chodzi o finansowanie tej inwestycji to ja pragne
przypomnie¢, ze jezeli chodzi o ten pierwszy etap zwigzany z projektem budowlanym na
Centrum Muzyki na Grzegorzkach to w naszym obecnym budzecie sa przewidziane $rodki na
poziomie 6,4 mln zl, ktore oczywiscie nie zostang wykorzystane, poniewaz skala
zaangazowania Marszatka, co sam Marszalek, Zarzad Wojewodztwa Matopolskiego
potwierdzit, jest na poziomie 800 tys. zl, wigc my jesteSmy oczywiscie gotowi do rozliczenia
tych nakladow z Wojewodztwem, niemniej jednak uwazamy, ze na ten pierwszy etap
powinno nam wystarczy¢ $rodkow, to znaczy mowie pierwszy etap czyli uzyskanie
pozwolenia na budowe, czyli przygotowanie projektu budowlanego. Pragne przypomnie¢, ze
na budowe¢ Centrum Muzyki na Grzegoérzkach tez w obecnym WPF nie mieliSmy
przewidzianych $rodkéw, te srodki mieliSmy dopiero pozyska¢, albo srodki wiasne lub tez
srodki zewngtrzne. Jest pewna koncepcja, ktora mysle, Zze jest przedwczesna, aby w tym
momencie o tym mowic jezeli chodzi o finansowanie tego zamierzenia inwestycyjnego na
Cichym Kaciku, natomiast w mojej ocenie zagadnienie, aby dzisiaj przeprowadzac
konsultacje spoteczne na ten temat w sytuacji jezeli wiele autorytetow, rowniez takich, ktore
beda zasiadaly w specjalnym takim komitecie koordynacyjnym, ktéry powotuje Pan
Prezydent Majchrowski wydaje mi si¢; ze prowadzenie konsultacji spotecznych na tym etapie
jest po prostu bezzasadne. Natomiast w odniesieniu do tego co powiedzial Pan Radny
Maslona jak bardzo pokrzywdzeni sg mieszkancy Grzegorzek to moze wynika to z niewiedzy
Pana Radnego, ktorego bardzo ceni¢ i tylko w ten sposdb jestem w stanie sobie to
wytlumaczy¢. Ot6z prosze Panstwa praktycznie mamy gotowa koncepcje na
zagospodarowanie terenéw kolejowych pod estakada od Lubicz do ulicy Limanowskiego.
Mamy podpisane porozumienie z PKP PLK 1 tutaj podkreslam, dzigki dobrej wspotpracy z
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PKP PLK w zakresie budowy, poszerzenia mostu kolejowego taczacego Zablocie z
Grzegorzkami. To potaczenie powstaje na duzg sugestie zardwno mieszkancéw Grzegodrzek
jak 1 Podgorza. Inwestycja warta 70 min zt. Wedlug naszych wstepnych szacunkow
zagospodarowanie blisko 5 ha terenu, ktory jest pod estakadami kolejowymi to jest kwota
okoto 20 min zt, ktérg bedziemy chcieli wnioskowa¢ w najblizszym budzecie i w WPF, bo
uwazamy, ze w czasie realizacji modernizacji linii kolejowej na tym odcinku powinni§my
rowniez wspolnie z PKP PLK zagospodarowac¢ te tereny. Natomiast obecnie trwajg naprawde
daleko posunigte konsultacje zwigzane z zawarciem umowy. My$Smy przedstawili nasza
propozycje warunkdw umowy, natomiast nie ma si¢ co dziwi¢, PKP PLK powiedzialo,
najpierw pokazcie nam szczegdtowa koncepcje jaka macie, jaki macie projekt, jak chcecie
zagospodarowac tereny kolejowe zwtaszcza w takim duchu, aby nie doszio do utrudnienia
dostepnosci do infrastruktury kolejowej. Stad prosz¢ Panstwa trudno mi si¢ zgodzi¢ z tym
twierdzeniem, ze mieszkancy tego rejonu Krakowa sg w jaki§ sposéb niedowartosciowani
brakiem inwestycji czy brakiem realizacji obietnic ze strony miasta, jest to w fazie daleko
zaawansowanych projektow, rozmow z wlascicielem terenu kolejowego czy z uzytkownikiem
wieczystym terenu kolejowego jakim jest PKP PLK, a to nie jest bym powiedzial, tatwa
sprawa. Wiec miasto z niczego si¢ Panie Radny nie wycofuje. Ja zapraszam na prezentacje
Parku Kolejowego, ktéry w duzym stopniu zblizony jest, chociaz moze wersja, ktorg nam
przedstawito PKP PLK jest bardziej taka oszczgdna w tresci, wydaje mi sig, ze Zarzad Zieleni
Miejskiej tutaj zrobit naprawde ogromng prace sitami i srodkami wlasnymi w tym celu, zeby
taki Park Kolejowy zaprojektowac. Jest kwestia tylko zawarcia umowy 1 mozemy startowac o
wydanie pozwolenia na budowe. Rownoczesnie jest podjeta decyzja o tym, ze niezaleznie od
tego, ze miasto wycofuje si¢ z realizacji Centrum Muzyki na Grzegorzkach, bedzie
realizowany park na Grzegdérzkach. W tym momencie w Zarzadzie Zieleni Miejskiej jest
realizowana, przygotowywana dosy¢ szczegdlowa koncepcja zagospodarowania 5 ha tego
terenu, ktory w catosci jest terenem gminnym, to jest tez bardzo istotne. W zwigzku z tym
zaktadamy prosze Panstwa, ze zarowno Krakowskie Centrum Muzyki, zarowno realizacja
trenéw pod estakada kolejowa wraz z budowa poszerzenia mostu kolejowego o ciag pieszo —
rowerowy jak i budowa Krakowskiego Centrum Muzyki powinna by¢ zrealizowana w tej
kadencji. Ja wiem, ze zwlaszcza jezeli chodzi o Krakowskie Centrum Muzyki jest to bardzo
ambitny plan, ale biorgc pod uwage nawet ten czasokres, ktory mySmy od momentu podjecia
decyzji przez Prezydenta, ze wracamy do idei budowy sali koncertowej na Cichym Kaciku
naprawdg jesteSmy caty czas w grze jezeli chodzi o ten interwal czasowy. Nie wiem czy te
wyjasnienia sg dla Panstwa wystarczajace, natomiast wydaje mi sig¢, ze biorac pod uwage/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Alez tak Panie Prezydencie, byly one do$¢ wyczerpujace 1 naprawde bardzo doktadne dla
wielu Radnych, ja widz¢ po twarzach, z duzym zainteresowaniem wysluchalo Pana
wypowiedzi.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje, ale jezeli oczywiScie jeszcze kto$ chciatby co$ dopytac, nie zamknatem dyskusji,
bardzo prosze¢ Pani Radna Matgorzata Jantos.
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Radna — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie!

Bardzo dzigkuje za to co Pan Prezydent powiedzial, bo chyba wszyscy uzyskalismy peing
jakas swiadomos¢ tego wszystkiego przed czym stoimy, chciatam powiedzie¢ jeszcze o jednej
rzeczy, bo mysle, ze Panu Prezydentowi mysle niezrecznie bylo o tym mowi¢, mianowicie ja
jako$ tak emocjonalnie bytlam bardzo zaangazowana w powstanie Centrum Muzyki, poniewaz
nie wyobrazatam sobie/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Na Grzegorzkach.

Radna - p. M. Jantos

Tak, w ogole, zeby co$ takiego powstato 1 bytam, tez w jaki§ sposob podgladatam prace
komisji, nie bylam w jej sktadzie oczywiscie, ale podgladatam jak wyglada i by¢ moze Pan
Prezydent o tym, jako$ nie wypadato mu powiedzie¢ o tym, ze dziatalnos¢, decyzja komisji
konkursowej na samym poczatku byla dos¢ nietrafiona, poniewaz Szanowni Panstwo przy
tego typu inwestycjach jakim jest Centrum Muzyki jedna z podstawowych opinii,
podstawowych opinii to powinna by¢ odpowiednia akustyka. Tam w tym rozpatrywanym
projekcie tak naprawdg, ktory zorganizowato Stowarzyszenie Architektoéw 1 Przewodniczaca
tego gremium byta pani profesor, architekt, tam wygladala sytuacja w ten sposéb, ze tak
naprawde caly czas mowiono o tej kubaturze, o wydarzeniu architektonicznym, a nie
méwiono o tym, ze tam powinna by¢ doskonata i pierwszoplanowa sprawa dotyczaca
akustyki. Chce¢ Panstwu powiedzie¢, nie wiem czy Panstwo byliScie w Katowicach,
NOSPR-g, to jest wydarzenie mysle na skale Europy, niebywala sprawa, styszenie muzyki w
taki sposob to si¢ rzadko zdarza i chce Panstwu powiedzie¢, ze autorem NOSPR-u byt
Tomasz Konior, ktory rowniez startowat w tym konkursie i ustyszat odpowiedz od jurorow,
7ze jego sprawa nie byla rozpatrywana powaznie poniewaz bryla, ktérg zaproponowat
Krakowowi byta bardzo podobna do bryly NOSPR-u. Uwazamy chyba wszyscy, ze to byta
jaka$ bardzo kuriozalna decyzja, tak jak kto§ by powiedzial, Zze samochdd produkuje i ten
inny ma tez cztery kota tak jak ten poprzedni. NOSPR si¢ sprawdza genialnie, wigc tutaj ta
sprawa byta jakas taka przedziwna. Pisatam o tym artykut, ze sprawy dotyczace finansowania
w wysokosci 265 mln na ten budynek, ktory mial by¢ zbudowany na Grzegérzkach to jest
nieporozumienie, poniewaz takie pienigdze wydawano na podobne centra 10 lat temu, w
zwigzku z tym bioragc pod uwage to co si¢ dzieje w $wiecie to nie bytlo mozliwosci zeby za te
pienigdze takie centrum powstalo, czyli méwi¢ o drugim bledzie. Szanowni Panstwo mam
pytanie do Pana Prezydenta, bardzo mi zalezy na tym zeby Centrum Muzyki powstato, bo to
jest po prostu wstyd zeby w Krakowie — 1 caly czas mysle, ze w tym konkursie tak naprawde
jurorem o decydujacym glosie bedzie kto$, kto jest doskonatym akustykiem i kto wie o tym w
jaki sposdb buduje si¢ tego typu obiekty — chcialam si¢ zapyta¢ Pana Prezydenta o taka rzecz,
1 chcg Panstwu powiedzie¢, ze wszedzie pisz¢ o tym, poniewaz o tym trzeba doktadnie,
glosno powiedzie¢, zeby si¢ czasem nie stato tak, zeby w Krakowie powstaly dwa Centra
Muzyki bo ja bytam $wiadkiem tego jak powstawaly dwa stadiony i tutaj chciatam postawic¢
kropke o tej swojej wypowiedzi. Mam nadziej¢, ze tak si¢ nie stanie, ze w jaki§ sposob sie¢
dogadamy. I chciatam si¢ zapyta¢ Pana Prezydenta, a co powstanie, czy w ogoéle sa jakie$
plany, z tym miejscem, ktore bedzie opuszczone, gdzie mialo by¢ Centrum Muzyki, a w tej
chwili przenies$liSmy to w inne miejsce, czy tam sg jakie$ plany z tym zwigzane. Szanowni
Panstwo mysle, ze na tym etapie niestety tak mi si¢ wydaje, poniewaz to jest sprawa czasu,
sprawa jest do$¢ rozpgdzona jesli chodzi o decyzje, dokonywanie konsultacji, ktorych jestem
zwolenniczka po prostu bo uwazam, ze konsultacje spoleczne, dysponowanie pieniedzmi

118



XLV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 wrzesnia 2020 .

podatnikow to jest przede wszystkim zwracanie si¢ do ludzi i pytanie si¢ czy oni sobie co$
takiego zycza, ale mysle, ze w tej sytuacji, kiedy jestesmy juz tak rozpedzeni, i ja bym bardzo
chciata w swoim zyciu jeszcze przyjs¢ na koncert taki, na jakie chodz¢ do NOSPR-u tylko, ze
to sa Katowice, do ktorych trzeba dojechac i poza tym wrécic. I chciatabym zeby w Krakowie
— co jest wstydem, ze czego$ takiego nie ma — zeby wreszcie taka inwestycja, instytucja z
prawdziwego zdarzenia powstata. To tyle, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje, mingto akurat cztery minuty, dzigkuje serdecznie.

Radna — p. M. Jantos
Mam wyczucie w glowie, ale mam tez cykl 45-minutowych i 1,5-godzinnych wyktadow,
bardzo Panstwu dzigkuje, chciatabym si¢ zapyta¢ co tam bgdzie w tym miejscu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To juz Pani zadata pytanie, mam nadziej¢, ze Pan Prezydent odpowie, ale jeszcze Pan Artur
Buszek si¢ zgtosit 1 bardzo proszg.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Znaczy powiem tak, Krakoéw zastuguje na Centrum Muzyki, natomiast catkiem niedawno,
przed chwila rozmawialiémy o dotacji kilku milionow, ja si¢ zastanawiam czy tak naprawdeg
w obecnej sytuacji nas sta¢ na takg samodzielng inwestycje mimo wszystko, tutaj z tego co
dostalem w odpowiedzi na interpelacj¢ zaktadam na okoto 95 mlin netto czyli tak naprawdg
wyzsza kwota niz w tych szacunkach w przypadku budowy razem z Urzedem
Marszatkowskim Centrum. Natomiast pomijajac to jedna rzecz w tym catym procesie powiem
szczerze mnie troszeczke zbulwersowata to znaczy potraktowanie przedsigbiorcow z tego
terenu, ktorym wypowiedziano umowy do konca tego miesigca w zwigzku z systematyczng
rozbiorka budynkow, ktore tam sa 1 ogrodzeniem terenu. Powiem szczerze, ja mam tutaj
watpliwos$¢, w momencie, kiedy tak naprawde dopiero co konkurs ogtosiliSmy, nie ma jeszcze
dokumentacji na ta inwestycje 1 dajemy tak krotki okres na wyprowadzenie si¢
przedsigbiorcow, tutaj co$ jest, delikatnie mowiac, nie tak.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Jezeli nie to Panie
Prezydencie bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Co powstanie na Grzegorzkach, to juz jest decyzja Zarzadu Wojewodztwa Malopolskiego.
Natomiast ja pragne przypomnie¢, ze na tym terenie, na ktorym miata powsta¢ sala
koncertowa gdzie w powierzchni jakby catego tego obiektu, ktory gléwnie mial by¢
dedykowany dla potrzeb Filharmonii, w tym rowniez dla dwoch orkiestr miejskich udziat
miasta miat by¢ na poziomie tez okoto 30 %. Poniewaz zwyci¢zyla koncepcja, ktora zaktadata
powstanie jednej bryty, a nie kompleksu budynkéw w miejscu, ktore bedzie okreslone jako
Centrum Muzyki. Stad prosze Panstwa moge powiedzie¢ tak, ze tutaj jezeli decyzja Zarzadu
Wojewodztwa bedzie dalej podtrzymana idea budowy sali koncertowej dla potrzeb
Filharmonii, instytucji, ktora jest w gestii Marszalka to oczywiscie pewnie bedziemy si¢ temu
rowniez jako wszyscy mieszkancy Krakowa z duzym zaangazowaniem przygladaé i
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kibicowa¢ zeby ta inwestycja powstata. Natomiast ja moge rowniez powiedzie¢ o jednej
rzeczy. Ot6z do mnie coraz czgéciej splywaja wnioski, miedzy innymi mieszkancéw
zielonych Grzegorzek, zeby Prezydent podjat dziatania, rozmowy wspdlnie z Marszatkiem w
zakresie powigkszenia parku na Grzegdérzkach o teren, ktéory ewentualnie nie bedzie
wykorzystany dla realizacji sali koncertowej, aczkolwieck ja uwazam, ze dzisiaj
podejmowanie takich rozméw w sytuacji jezeli nie wiemy jakie ma plany Zarzad
Wojewodztwa Matopolskiego, w sytuacji wypowiedzenia umowy przez Prezydenta co do
realizacji wspolnego przedsiewziecia na Grzegoérzkach to wydaje mi si¢, ze to sg jakby
przedwczesne zapowiedzi. Na pewno powstanie kwestia tak czy tak uregulowania kwestii
prawa do tych nieruchomosci, bo teraz jesteSmy udzialowcami réwniez poza tym parkiem
gdzie jesteSmy wylacznym wiascicielem tego terenu i ktory bedzie realizowany i musi by¢
zrealizowany w ciggu tej kadencji, ja uwazam, ze s3 naprawd¢ obiektywne przestanki
uzasadniajgce, ze termin jest bardzo realny. Natomiast jezeli chodzi o kwestie dlaczego tak
krotki okres czasu na wypowiedzenie uméw. Otdz proszg Panstwa ja przypomng poczatek
mojej wypowiedzi, idea realizacji sali koncertowej w tym miejscu to sg lata 90-te i kazdy
najemca najpierw zawierajacy umowe z gming Krakow, a nastepnie przejmujaca ta kwestie
Fundacja dla realizacji siedziby dla Capelli Cracoviensis podkreslala, Ze to s3 umowy na czas
nieokre§lony, to sa umowy ze $wiadomos$ciag, kiedy w ogodle nie bylo mowy na temat
realizacji Centrum Muzyki na Grzegorzkach 1 caly czas byta bardzo mocno akcentowana
zwlaszcza przez Pana Prof. Gatonskiego, Owczesnego Dyrektora i1 tworce Capelli
Cracoviensis, inicjatywa zwigzana z budowa w tym miejscu, wszyscy wiedzieli, wszyscy
przedsigbiorcy, ze moga tam by¢ wylacznie do czasu, do momentu poki nie zostanie
rozpoczeta realizacja inwestycji w tym miejscu. Ja rowniez pragne uscisli¢ pewng informacje.
Ot6z zawierajac porozumienie z Zarzadem Fundacji 22 kwietnia tego roku o tym, ze
bedziemy wspolnie przystgpowali czy do rozmoéw w zakresie powrotu do idei realizacji
inwestycji na Cichym Kaciku, Fundacja wypowiedziata wszystkim najemcom. To nie jest tak,
7ze to Prezydent wypowiedzial, Prezydent jakby przypomniat i przedtuzyt nawet okres
opuszczenia tych terendw przez najemcoéw do 30 wrze$nia. RoOwniez nie wiem czy ostatnio
Panistwo byliscie na tym terenie, bo ja bytem 1 to jest prosz¢ Panstwa wstyd dla miasta, Zze
domknigcie kwartalu woko6l Bton moze tak wyglada¢ w XXI wieku. Mogg Panstwu
powiedzie¢, ze w momencie, kiedy zaczeliSmy sprzata¢ ten teren przede wszystkim
uaktywnita si¢ najwigksza grupa mieszkancow tego terenu czyli szczury, taka jest
rzeczywisto$¢, odkryliSmy jedno wielkie wysypisko $mieci, wigc ja rozumiem, zZe mozemy
si¢ przyzna¢, ze nie dbaliémy o ten teren, nie byt on zadbany, ja jestem glteboko przekonany,
ze realizacja sali koncertowej w tym miejscu to jest naprawde rowniez ogromna szansa na to
zebySmy domkneli kwartal Bton w sposob adekwatny do rangi takiego miasta jak Krakow.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢. Pan Radny Lukasz Gibata.

Radny — p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowny Panie Wiceprezydencie!

Ja tylko dwie krotkie uwagi, znaczy po pierwsze to chciatem bardzo wyraznie podkresli¢, ze
dyskutujemy o uchwale zgloszonej przez Klub Krakow dla Mieszkancow, ktéra nie
rozstrzyga tego gdzie to Centrum ma powstac tylko proponuje zeby doszto do konsultacji w
tym zakresie. Jedynym minusem jaki moze wystapi¢ w przypadku konsultacji jest to, ze to
rzeczywiscie przeciagnie czas realizacji inwestycji o kilka miesiecy, w przypadku inwestycji
gdzie i tak ten czas musi trwaé kilka lat to moim zdaniem to nie jest zadna wielka obsuwa,
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natomiast plusem takich konsultacji jest to, ze albo Pan, Panie Wiceprezydencie przekona
mieszkancow do swoich racji, wtedy bedzie Pan mial wicksza legitymacje spoteczng dla
realizacji tej inwestycji, zawsze tatwiej realizowac inwestycje gdy mieszkancy sg za niz gdy
sa przeciw, albo mieszkancy Pana przekonaja, ze jednak poprzednia lokalizacja byta lepsza,
co tez bedzie plusem, bo jesli zaktadamy taki wariant, ze racja jest po stronie tej drugiej to
chyba lepiej nie tkwi¢ w bilegdzie tylko zosta¢ przekonanym. Natomiast druga wazna moja
uwaga jest taka, ze bardzo mnie niepokoi to, ze wynika wyraznie z tej dyskusji, ze jednak
grozi nam taka sytuacja, ze moga powsta¢ w Krakowie dwa bardzo podobne obiekty, jeden,
ktory bedzie wojewodztwa 1 ktory bedzie siedzibg Filharmonii, drugi, ktéry bedzie miejski i
ktéry bedzie wlasnie Centrum Muzyki na Cichym Kaciku i w sytuacji gdy mamy najwiekszy
od bardzo, bardzo dawna kryzys finansow publicznych i1 finanséw miejskich, gdy obcinamy
kursy komunikacji, gdy Prezydent proponuje drastyczne podwyzki cen biletow w
komunikacji, gdy podnoszone sg inne optaty wydawanie pieni¢dzy na dwa podobne obiekty
zamiast jakiej§ proby poszukania porozumienia z wojewodztwem wydaje si¢ co najmniej
niefrasobliwos$cig. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. I Pan Radny, wnioskodawca, omawiajacy tenze projekt uchwaly czyli Pan Radny
Lukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!

Ja odnios¢ si¢ do stow Radnej Jantos, tak, Krakow zasluguje na to zeby mie¢ z prawdziwego
zdarzenia sale koncertowa, natomiast bardzo chcialbym unikng¢ sytuacji w ktorej powstang
nie tylko dwie ale moze nawet trzy sale koncertowe wielko$ci powiatowego miasta, a nie
bedziemy miec takiej sali, ktora bgdzie na miar¢ ambicji milionowego miasta, poniewaz
przypomne, ze jest jeszcze trzeci podmiot, ktory zamierza budowac salg koncertowa, a jest to
Akademia Muzyczna. Wigc moze to jest najlepszy moment na to zeby w tym momencie
wszyscy ci partnerzy wycofali si¢ 1 przystapili do jakich§ rozméw, ktore rzeczywiscie beda
mogty doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej powstanie jeden budynek, beda partycypowac trzy
podmioty i w ten sposob bedziemy mie¢ wlasnie budynek na miarg Krakowa XXI wieku, a
nie powiatowego miasteczka, bo ta sala, o ktorej méwimy w Cichym Kaciku, przy tych
uwarunkowaniach miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego wiasnie taka
bedzie, nieduza salg koncertowa, 1000 miejsc, NOSPR 1800, ta planowana z Urzedem
Marszatkowskim 1400 miejsc, wiec to sg zupetnie inne budynki o zupelnie innych gabarytach
1 innej randze. Myslg, ze wszystkim nam tutaj Radnym zalezy przede wszystkim na tym Zeby
nie wyrzuca¢ pieniedzy w btoto 1 zeby powstawaly budynki, ktore bedg stuzy¢ mieszkancom
wielofunkcyjne roéwniez. Oczywiscie nie chcemy powtdrzy¢ sytuacji ze stadionami, bo
wszyscy wiemy czym to si¢ konczy. Zgodze si¢ rowniez z Radnym Kalitg co do tego, ze my
tak naprawd¢ nie wiemy w tym momencie ile to bedzie kosztowaé, bo te wyceny, ktore
podaje Pan Prezydent to sg szacunkowe oczywiscie koszty, wiec przeprowadzajac
konsultacje, jesli mieszkancy zdecyduja, ze tak, budujemy jako miasto sami sal¢ koncertowa
na Cichym Kaciku, to dajemy réwniez Urzedowi Miasta czas, zeby wyceni¢ te inwestycje w
sposob bardziej realny. Dlatego bardzo prosz¢ Panstwa Radnych zeby$my odpowiedzialnie
podchodzili do wydawania pienigdzy, a przede wszystkim zeby$Smy nie pozwalali na to, ze
decyzje podjete przez mieszkancoOw w konsultacjach spotecznych jednym podpisem sa
wyrzucane do kosza dlatego, ze w jaki$ niejasny sposob doszto do jakiego$ konfliktu z
Urzedem Marszatkowskim, bo wedtug moich opinii sg eksperci, ktoérzy wskazuja na to, ze ten
konkurs, ktory byl przeprowadzony réwniez mozna rozwigza¢ w ten sposob, ze praca, ktora
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zajeta drugie miejsce, ktora zdaniem komisji konkursowej byto duzo lepsze pod wzgledem
akustycznym mozna podjaé rozmowy jeszcze na bazie tamtego konkursu z biurem
architektonicznym czy z konsorcjum, ktore zajeto drugie miejsce. Skoro ten, kto wygrat
konkurs jednak przyznal, ze podat nieprawd¢ w dokumentach to by¢ moze mozna w jaki$
sposob jeszcze uratowac tg sytuacje, ktora jest, bo z catg pewnos$cig bedzie to tatwiejsze niz
rozpoczynanie catej procedury od poczatku. Ale nie to jest w ogole przedmiotem tej uchwaty.
A jeszcze konczac troske Pana Prezydenta o Grzegdrzki to ja sobie zdaje sprawe, ze kilka
inwestycji tam powstanie, ale tak jak Pan Prezydent chcial mnie zaprosi¢ na przedstawienie
wizualizacji Zarzadu Zieleni Miejskiej dla Parku Kolejowego, to ja Pana Prezydenta
chcialbym zaprosi¢ na otwarcie tego parku i policzymy ilu mieszkancoéw Grzegorzek bedzie z
tego korzysta¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Tak, oczywiscie, ad vocem, bardzo prosze¢ Panie Prezydencie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Ponawiam Panie Radny zaproszenie, bo wydaje mi si¢, ze nie znajdziemy tutaj w tym
momencie porozumienia w tej kwestii, rowniez podtrzymuj¢ stanowisko Prezydenta
negatywne w zakresie koniecznos$ci przeprowadzenia konsultacji spolecznych, ja moge
powiedzie¢ tak, Prezydent przy tych ekspertyzach prawnych, ktore posiada, nie podpisze
porozumienia dlatego, ze nie bgdzie narazat si¢ na dyscypling finanséw publicznych, jestem
gleboko przekonany jako prawnik, ze nie mamy mozliwosci, jeszcze raz podkreslam,
podpisaliSmy protokét uzgodnien tresci umowy, byliSmy gotowi do zawarcia umowy z
projektantem 19, ale musicie Panstwo zrozumie¢ jedng rzecz, regulamin konkursu byt po
prostu wadliwy, musimy sobie uczciwie powiedzie¢, rOwniez pomimo, ze miasto tam
uczestniczyto. Ten regulamin jest wadliwy, nie ma podstaw prawnych w sytuacji jezeli
dochodzi do uniewaznienia konkursu, azeby zawiera¢ umowe z laureatem drugiego miejsca. [
Prezydent tego nie zrobi. Z drugiej strony prosze Panstwa jeszcze raz mi si¢ wydaje, ze — nie
wiem — ale chyba my wszyscy jako mieszkancy Krakowa bez wzgledu na to czyli bylisSmy
czy nie zaangazowani wczesniej w aktywno$¢ samorzadowa, wiedzieliSmy o tym, ze Cichy
Kacik to jest miejsce dedykowane dla sali koncertowej 1 nie zgodze si¢ z Panem Panie Radny,
mowienie o tym, ze grozi nam powstanie Centrum Muzyki w wymiarze miasta powiatowego,
chociaz chce Panu powiedzie¢, ze jak Pan pojezdzi po Polsce to w miastach powiatowych
znajduja si¢ obiekty, ktore nie bylyby wstydem dla Krakowa, wigc uwazatbym tutaj w
doborze pewnych porownan bo to moze by¢ ryzykowne. Wiec prosz¢ Panstwa rowniez trzeba
mie¢ S$wiadomos$¢ w jakiej my jesteSmy sytuacji, omawiana tutaj przed chwileczka KBF, ICE,
sala koncertowa na 1800 osob jest prosz¢ Panstwa, porownywanie z NOSPR to jest zupelnie
inna sprawa, to jest temat dla catlego wojewodztwa §laskiego. Dzisiaj mozemy powiedziec, ze
Katowice tak naprawd¢ maja obiekt wyjatkowy, ale to wcale nie znaczy, ze my w
dzisiejszych uwarunkowaniach mamy potrzebe powielania takiego rozwigzania co do skali i
co do ilosci, to prosze Panstwa mySmy np. odrzucili koncepcje¢ 1 projekt budowlany, ktory jest
zatwierdzony w decyzji jaka jest nadal w obrocie prawnym, decyzji z 2004 roku o udzieleniu
pozwolenia na budowe sali koncertowej na Cichym Kaciku, ten projekt zaktadat budowe sali
na poziomie chyba 1200 osob, ale w sytuacji, kiedy nie mieliSmy ICE, w sytuacji, kiedy nie
mieli$my Opery Krakowskiej, bo tak naprawde wtedy te inwestycje nie byly zrealizowane,
Filharmonii, nie ma potrzeby budowania obiektu, ktéry bedzie rozmiarami przypominat
NOSPR katowicki jezeli bySmy tutaj porownywali. Ja jestem Panie Radny i prosz¢ Pafstwa
spokojny, co do tego, ze jezeli bedziemy dalej wchodzi¢ w kwestie dyskusji na temat tego
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gdzie 1 kiedy, za jakie pienigdze mamy zrealizowac i wraca¢ ponownie do tematu zwigzanego
z realizacja sali koncertowej w ramach jakiego§ wspolnego przedsiewzigcia to niestety
odwlekamy w sposob znaczacy w czasie realizacje tej inwestycji, a chyba tego nie
chcieliby$my. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Jeszcze jedng rzecz chcialbym dodaé, otdz chcialem tez uspokoi¢ tutaj Pana Radnego, ze
prowadzimy rowniez z grupg tych przedsigbiorcow, ktorzy powiedzmy sobie w sensie
wymiaru, zaangazowania w realizacje swoich zamierzen, swoich przedsigbiorstw na tym
obszarze w zakresie znalezienia dla nich miejsc, ktore ewentualnie bylyby dla nich jakas$
alternatywa, natomiast musz¢ tez powiedzie¢ jedng rzecz, ze wigkszo$¢ z tych 20 paru
podmiotdw ze zrozumieniem przyje¢ta ta kwestie, ja przynajmniej ostatnio np. odebratem
pismo ze strony Bez ogrdodek, tak si¢ chyba nazywa to miejsce, gdzie jedynie poproszono nas
o wydhuzenie tego terminu do 15 pazdziernika z uwagi na to, ze chca si¢ przenies¢ w nowe
miejsce. | to byla jedyna reakcja, natomiast jezeli chodzi o takich partnerow jak Osada 2000
czy Stacja paliw, prowadzimy tutaj rozmowy bo mamy $wiadomos$¢, ze z punktu widzenia
jakby skali tych przedsigbiorstw, ktore tam funkcjonowaly, to sg tacy jakby najwigksi
partnerzy. OczywiScie oni w zakresie swojej dziatalnosci robili wszystko co byto mozliwe na
tym terenie, ale w pozostalym zakresie to co my$my odkryli podczas jak gdyby robienia
wstepnych porzadkéw to naprawde prosz¢ Panstwa wydaje mi si¢, ze juz sama ta inicjatywa
budowy Centrum w tym miejscu Muzyki dla mieszkancow Krakowa to przyczyni si¢ do tego,
ze to po prostu bedzie bardzo glgboka rewitalizacja tego obszaru. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan tukasz Maslona bardzo prosze, bo jezeli daje szans¢ Prezydentowi to i Panu rowniez
powinienem dacd.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ja tylko bardzo krétko, to jak szybko te konsultacje zostang przeprowadzone bedzie zalezato
tylko od Prezydenta. My wpisujemy, ze nie pdzniej niz do 31 marca powinny si¢ zakonczyc,
jesli dzisiaj Radni przegtosuja Prezydent nawet jutro moze rozpocza¢ procedurg, w zwigzku z
tym tak naprawde pitka bedzie po Panstwa stronie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosze Panstwa wyczerpaliSmy dyskusje, a zatem zgodnie, zamykam dyskus;je,
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa oznacza to zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek, zatem bedziemy gltosowali druk w pierwotnym
brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedlug
druku 1419. Mingt czas sktadania autopoprawek, a poprawki sktadamy do prowadzacego
obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Czyzyny Wschéd.

Projekt Klubu Radnych Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska, tryb jednego czytania,
druk 1419, referuje Pan Radny Grzegorz Stawowy.
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Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

W zasadzie prezentujac projekt uchwaty do wprowadzenia powiedziatem chyba wszystko. Jak
Panstwo spojrzycie na map¢ planéw na styku Mistrzejowic, Czyzyn i Pradnika Czerwonego,
Osiedla Ugorek to w zasadzie wszedzie dookota sg albo uchwalone plany miejscowe, albo
opracowywane i tak de facto teren dawnego Lotniska pozostat jedynym nie objetym planem
miejscowym. Przypomne, ze w Krakowie rowniez na podstawie plandw miejscowych
rozpoczynamy opracowanie parkow kulturowych i tak praktykowane to jest u nas. Prosba jest
taka, zeby podjac ta, jakby i§¢ dalej z tym tematem, ostatnio pani konserwator wojewodzka
moéwila o tym, ze Prezydent pomimo wnioskéw nie podejmuje zadnych prac, ani w sprawie
planu miejscowego, ani w sprawie Parku Kulturowego, przy czym zeby byla jasno$¢, ta
uchwata ma, brakuje jej jednego dokumentu to jest analiza zasadno$ci przystapienia do planu
miejscowego 1 brak analizy oczekiwanych skutkow uchwalenia tego planu miejscowego. Ja
przygotowatem wniosek o drugie czytanie, azeby Prezydent w migdzyczasie przygotowat te
analizy, powinno mu to zaja¢ przy dobrej woli urzednikéw okoto miesigca, a moze do dwdch
miesi¢cy czasu, ale wydaje mi si¢, ze jako Rada Miasta powinni$my taki ruch wykona¢ zeby
pokaza¢, ze 1 sprawy Centrum Nauki i sprawy zatroszczenia si¢ o historyczne dziedzictwo
Lotniska Rakowice Chyzyny jak i rowniez decyzje w sprawie tego, co tam begdzie w
przeznaczeniu dla poszczegdlnych terendw zapadly, w zasadzie si¢ rozpoczely. Ja tylko
Panstwu przypomng, ze kilka lat temu tam Rada Miasta uchwalita plan miejscowy, nazywat
si¢ Czyzyny Dabie, ten plan sad uchylit kilka lat temu, natomiast w tym planie miedzy innymi
byto wpisane Centrum Kongresowe dla Politechniki Krakowskiej na jakby, na tytach
dzisiejszego Wydziatu Mechanicznego Politechniki, jest to spory teren, nieobjety planem, z
réznego rodzaju sporami chociazby zablokowane drogi, wydaje si¢, ze tutaj, czy w ogole
konflikt, ktéry wybucht wokot Centrum Nauki, ktéry tak de facto rozpoczat si¢ od prezentacji
uktadu drogowego i wydaje mi si¢, ze to wlasnie plan miejscowy powinien rozstrzygaé tego
typu rzeczy, plan miejscowy jest réwniez poprzedzony konsultacjami i spotkaniami z
mieszkancami. Tak jak mowie, dzisiaj I czytanie, ja od razu sktadam wniosek o to zeby byto
to 1l czytanie, 1l czytanie dopiero wtedy, kiedy Prezydent przedstawi niezbg¢dne, zgodne z
ustawg o planowaniu przestrzennym analizy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Wniosek o II czytanie, w dwoch czytaniach. Prosz¢ Panstwa jest to wniosek o
rozpatrzenie w trybie dwoch czytan zgtoszony formalnie, prawidlowo, prosze zarejestrowac,
prosze Panstwa czy sa stanowiska komisji, stanowiska klubow? Nie widzeg, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaty zabraé gtos?
Przypominam, zZe jest wniosek formalny o dwa czytania, wigc mozna to traktowac dzisiaj jako
I czytanie, bo mam nadziej¢, ze przeglosujemy zgodnie z wola wnioskodawcy, Pan Radny
Michatl Drewnicki.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialem tylko dwie informacje zasadniczo tutaj podaé. Pierwsza rzecz co do nazwy,
Czyzyny Wschdd, to raczej nie jest wschod Czyzyn, to jest raczej §rodek Czyzyn, a nawet
bardziej strona zachodnia Czyzyn, wschod Czyzyn to by bylo osiedle Dywizjonu 303 od
strony osiedla Kos$ciuszki, wigc to jest jakby kwestia co do nazwy i tutaj moze jakas
autopoprawke bedzie mozna zlozy¢ jesli chodzi o ta uchwate miedzy 1, a Il czytaniem do
czasu powstania analizy zasadno$ci. Natomiast druga rzecz wazniejsza, bo ta dotyczyla jakby
nazwy i pewnego doprecyzowania, warto zajrze¢ do Studium, to znaczy Studium dla tych
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terendw jest inwestycyjne, to znaczy to jest UM, albo U czyli tereny ustugowe. To sadze, ze
tez jest jakby wazna rzecz zeby to tutaj zasygnalizowac, ze o ile okolica tego pasa startowego
po zachodniej stronie jest chroniona juz obowigzujacym planem dla wybranych obszaréw
przyrodniczych, o tyle ta druga czg¢$¢ tam sg w Studium tereny inwestycyjne. I tutaj
oczywiscie od razu pada pytanie jak bedzie mozna ksztattowa¢ ten plan zgodnie ze
wspotczynnikami w Studium, bo dla terendw ustugowych Studium méwi o 30 %, minimum
30 % terendw biologicznie czynnych, 30 %, wigc tutaj my na pewno wtedy bedziemy musieli
si¢ zastanowi¢ jak ksztattowac tg przestrzen i sadze, ze tutaj w przypadku tego planu moze
dojs$¢ do roznych kontrowers;ji jesli chodzi o ewentualne konsultacje. To chcialem jakby tylko
zasygnalizowaé, ja teraz oczywiscie niczego nie przesadzam, poczekajmy na analize
zasadnosci do planu, bo to jest na pewno rzecz bardzo wazna i istotna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Wojciech Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Pafistwo!

Znaczy to jest jakby istotny kierunek dziatania, tu oczywiscie te problemy, o ktérych mowit
Michal Drewnicki, one pojawig si¢ tak, ale te problemy zawsze towarzysza planowaniu
przestrzennemu, natomiast musimy si¢ zastanowi¢ nad tym jak ten teren zagospodarowac
cato$ciowo w sposob planowy, niechaotyczny i w ten sposob mozemy to zrobi¢ tylko wtasnie
doprowadzajac do uchwalenia planu miejscowego, a niestety przy okazji budowy, planach
budowy Cogiteonu pojawily si¢ réznego rodzaju falszywe, nieprawdziwe informacje 1 tylko
mu pozostaje wyrazi¢ smutek, ze na podstawie réznych informacji typu, ze tam byty bunkry,
a nigdy tam bunkrow nie bylto, pani konserwator wszczeta postepowanie. Wiec jakby tutaj ten
plan, tez ta decyzja Rady Miasta w moim przekonaniu pozwoli uspokoi¢ tez pewne nastroje
mieszkancoOw tamtej czgsci zebySmy mogli wspdlnie jakby zaplanowaé zagospodarowanie
tego terenu w catosci. Natomiast faktycznie pamigtajmy o tym, ze to sg tereny, tam w
znacznej czgsci Politechniki, jest funkcja ustugowa, wiec bedziemy musieli si¢ zastanowi¢ jak
pogodzi¢ rdzne interesy, ale temu ma stuzy¢ planowanie przestrzenne.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje. Bardzo prosze kto z Panstwa, jeszcze Pan Radny wnioskodawca, prosze uprzejmie,
Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Oczywiscie co do nazwy to jest moj blad, oczywiscie to sa Czyzyny Zachod, w zasadzie juz
w styku z Ugorkiem w jednym miejscu, zorientowatem si¢ jak Przewodniczacy Klubu
podpisat uchwate, to jest faktycznie do korekty. Ja specjalnie nie proponowatem nazwy, to
jest tylko nazwa, w zasadzie mogtbym mie¢ réwnie dobrze numer administracyjny, plan
numer 75, specjalnie nie proponowatem nazwy typu Cogiteon czy Centrum Nauki, bo nie
chciatem skupia¢ uwagi na jednym problemie, bo tak jak tutaj slusznie panowie obaj
zauwazyli z tej czg$ci miasta tam jest znacznie wigcej problemoéw, ja tez wspomniatem o
jednym czyli to, ze w przesztoéci Politechnika miata wpisane Centrum Kongresowe i to
pierwotnie bylo to Centrum Kongresowe, ktore miato powsta¢ w Krakowie, nie na Rondzie
Grunwaldzkim tylko wiele lat temu wlasnie w Czyzynach, na tytach dzisiejszego Wydziatu
Mechanicznego miato by¢ Centrum Kongresowe, tam za salonem samochodowym. I na
pewno Politechnika bedzie starata si¢ podtrzymacé przynajmniej cze$¢ z tych zapisow i1 od
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tego wilasnie jest plan miejscowy zeby przesadzi¢ co, gdzie bedzie realizowane, a co nie
bedzie realizowane. Oczywiscie nazwa do autopoprawki, to jest bezdyskusyjne, strony $wiata
sg takie, ze to jest wschod, a w zasadzie mozna powiedzie¢ Czyzyny Ugorek. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa? Nie widze¢, a zatem zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, ale jest
wniosek formalny o odbycie w dwoéch czytaniach tego projektu uchwaty, zatem najpierw
bedziemy glosowali wniosek formalny, a potem w zalezno$ci od efektu dalej procedowac ten
projekt uchwaty. I mamy jeszcze rezolucje, przechodze do projektu uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty Nr
1402-R mingt termin zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do
Przewodniczacego prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Tak
oczywiscie zawieszam dyskusje, przepraszam, tutaj slusznie mlody cztowiek zwrdcit mi
uwage, przyjmuj¢ z pokora.

Rezolucja w sprawie szczepien na grype.
Projekt Klubu Radnych Przyjazny Krakéw, druk 1402-R, tryb jednego czytania, referuje Pan
Radny Lech Kucharski, zapraszam.

Radny — p. L. Kucharski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialem w imieniu Klubu Przyjazny Krakow ztozy¢ projekt rezolucji skierowanej do
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, Rzadu i Parlamentu Polskiego w sprawie szczepien na
grype. W tej rezolucji apelujemy o wprowadzenie jak najszerszego systemu darmowych
szczepien na grype skierowanych nie tylko do osob starszych, ale réwniez do wszystkich
chetnych osob bez wzgledu na wiek czy wykonywany zawod. Przed chwilg odbyla sie
dyskusja przy okazji projektu uchwaly kierunkowej dotyczacej szczepieh w grupie
nauczycieli, pracownikow o$wiaty, wiec nie bedg sie¢ powtarzal. Zgodnie z opinig ekspertow,
wysokich autorytetow naukowych z calego $wiata, rowniez 1 z Polski, bo nalezymy do tego
Swiata 1 nasz glos tez si¢ liczy, rOwniez ze stanowiskiem samorzadu lekarskiego propagujemy
ide¢ szczepienia, one sg bardzo wazne dla naszego zycia, chronimy nie tylko siebie przez
zaszczepienie, ale rowniez tych, ktoérych nie mozna zaszczepi¢ z powoddéw zdrowotnych, w
zwigzku z tym prosz¢ o wsparcie Pafistwa 1 poparcie tej rezolucji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy sg stanowiska komisji, stanowiska klubow Radnych? Nie widzeg, otwieram dyskusje, kto
z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ w sprawie tego projektu rezolucji gtos? Nie ma. Zgodnie
ze Statutem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek, bedziemy gtosowali projekt tej uchwaly w pierwotnym
brzmieniu w bloku glosowan. Prosze, ja nie mam zgloszenia, przepraszam, Pan Rafal Magrys,
przepraszam Pana bardzo, wracam w takim razie, nie zamykam dyskusji, Pan Rafal Magry$
spoza Rady, udzielam gtosu.

Pan Rafal Magrys

Dlatego bardzo dobrze, ze odbyla si¢ dyskusja wczesniej, poniewaz jak Pani Anna Prokop —
Staszecka powiedziala, Ze to wymaga konsultacji z lekarzem, dlatego bardzo bym prosit Zeby
do tej rezolucji doda¢, poniewaz jak pan wie, zna to od kuchni, w momencie, kiedy ja
zglaszam si¢ na szczepienia i dostaj¢ na pisSmie informacj¢ odno$nie powiktan. Te informacje
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sg catkowicie niepelne i1 nieczytelne dla przecigetnego cztowieka, nie ma tam wskazan jaka
grupa osob ulegta jakim$ wlasnie powiktaniom, jest tam tylko odsetek, zazwyczaj pisze, ze
jest to 0,2 % osob, ktore ulegto powiktaniom. Nie ma nic opisanego jakie mogly mieé
sktonnosci. Nie ma pewnosci, ze ja na 100 % nie znajduje si¢ w tej grupie, ktdéra moze dostaé
powiktan poniewaz nie ma przewidzianych badan odnos$nie tego zeby sprawdzi¢ czy ja nie
znajduje si¢ w tej grupie. Tak naprawde to wszystko zalezy od lekarza prowadzacego czy
lekarz prowadzacy mnie zna, czy lekarz prowadzacy zna tg szczepionk¢. Tak, ze w tej
rezolucji powinna si¢ znalez¢ wlasnie taka informacja odno$nie informowania ludzi w jaki
sposob oni powinni si¢ chroni¢ przed powiklaniami, poniewaz zaraz podepn¢ link do
dzisiejszej Sesji odnosnie pierwszego w Polsce oskarzenia o powiktania przeciw szczepionce,
gdzie wlasnie prawnik wyjasnia to dokltadnie, ze najwicksza nasza bolaczka jest to, ze
organem odpowiedzialnym za wszczepialno$¢ jest Sanepid tak samo jak Sanepid jest organem
odpowiedzialnym za odszkodowania w razie powiktan. Przez to tak naprawde, przez te
oszczedno$ci nie robimy i nie sprawdzamy czy ludzie nie beda mieli powiklan
poszczepionkowych, a potem przez to, ze ja podpisatem ta odpowiedzialno$¢, ze ja jestem
poinformowany, ja odpowiedzialno$¢ lekarza Sciggam na siebie i tak naprawde potem nie
mam zadnego argumentu jak si¢ mam broni¢ przed tym jezeli ja takie powiklania dostang. I tu
do tej rezolucji powinna by¢ wilasnie wicksza i szersza informacja spoteczenstwa w jaki
sposob spoteczenstwo powinno si¢ dowiadywac, informowac odno$nie wtasnie jakichkolwiek
szczepionek. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze kto$ z Panstwa chceiatby zabra¢ glos w tej sprawie? Czy wnioskodawca
ma jakie$ uwagi? Nie ma. A zatem tym razem juz zdecydowanie zamykam dyskusje, w trybie
statutowym, co oznacza zakonczenie czytania projektu, w trybie statutowym nie zgloszono
poprawek, a zatem begdziemy glosowali projekt uchwaty w bloku glosowan. Kolejny projekt
uchwaty w trybie jednego czytania wedlug druku 1403-R. Zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa mingt czas zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego
obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Rezolucja w sprawie zakazu prezentowania obrazow o drastycznej tresci na

terenie Parku Kulturowego Stare Miasta.

Projekt Grupy Radnych, druk 1403-R, tryb jednego czytania, referuje Pani Radna Alicja
Szczepanska, albo Pan Lukasz S¢k, albo Pan Lukasz Wantuch, albo Pani Nina Gabrys. Kto
bedzie referowal? Widze, ze jakie$ problemy tam sa, wigc ja przechodze do kolejnej rezolucji,
bo wiem, ze tutaj Pani zglaszata Szczepanska, ze tam jakie§ poprawki chce dokona¢, jeszcze
w tej rezolucji, autopoprawki, wigc, czy jest Pani gotowa? To przektadamy to, w takim razie
nie procedujemy druku 1403-R, tylko przechodz¢ do druku 1406-R bo mamy tych rezolucji
pig¢. Zatem przechodze do procedowania projektu uchwaty w trybie jednego czytania wedtug
druku 1406-R. Mingtl czas zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Rezolucja w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie zasadnosci sprzedazy

dzialek na tzw. Srebrnej Polanie w Mistrzejowicach.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1406-R, tryb jednego czytania, referuje Pan Radny Michat
Drewnicki.
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Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tutaj zapewne Pani Dyrektor bedzie pokazywa¢ mapki, bo widzg, ze juz jest gotowa, wigc nie
bede swoich prezentacji wyciagat. Z grubsza chodzi o faktycznie bardzo niewielki teren,
ktory jest na skraju osiedla Srebrnych Ortéw, nomen omen zdaje si¢ to osiedle byto
projektowane kiedy$ przez Biuro Projektowe, w ktorym pracowata Pani Koterba, ale to jest
raczej jako ciekawostka, natomiast ten teren, on nie byl terenem, na ktérym w pierwotnym
planie gdy budowano osiedle wybudowano budynek. On byl taka polang niewykorzystana,
lezaca de facto przy samej skarpie, na takim do$¢ pochylym terenie, podobnie troszeczke jak
okoliczne budynki i faktycznie mozna by przypuszczad, ze ten teren stanowi takg naturalng
kontynuacje istniejgcej juz zabudowy, zreszta w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego obszar ten jest ujety jako teren pod zabudowe. Tam jeszcze jest taki
przypadek, ze w pierwotnym projekcie planu, ktory zostat przedstawiony przez Prezydenta
ten teren byl wpisany jako teren zielony, natomiast pozniej na dalszym etapie nagle znalazl
si¢ jako teren inwestycyjny. My wtedy jako Radni nie chcieliSmy tutaj robi¢ problemow i
zatozmy sktadaé¢ poprawki, bo istniata obawa, ze inny teren zielony zostanie zabudowany,
dlatego tez przyjeliSmy ten plan wtedy bez poprawki liczac na to, ze jako, ze jest to teren
miejski, gminny, nie zostanie sprzedany i nie zostanie tym samym zabudowany. Oczywiscie z
takiej pobieznej analizy mozna by przypuszczaé, ze faktycznie zasadna jest sprzedaz tego
gruntu, natomiast moim zdaniem sg faktycznie dwa argumenty, ktére powoduja, by mocno
rozwazy¢ sprzedaz tej dzialki. Pierwsza rzecz, ten teren stanowi jedno z trzech, przez ta
dziatke przebiega jedno z trzech wejs¢ do dzikiego parku, takiego parku Dolina Rzeki Sudot
Dominikanski, tam jeszcze do 1 wrzeénia tego roku znajdowata si¢ infrastruktura, Sciezki
przyrodnicze i $ciezki przyrodniczej, ktora powstata w 2018 roku, $ciezki, ktora polaczyla
Park Reduta na Pradniku Czerwonym z Parkiem Ziotego Wieku w Mistrzejowicach, byta tam
tablica informacja, ktora wlasnie méwita o $ciezce, mowita o projekcie ekologicznym, byly
tez tam zainstalowane taweczki, kosz na $mieci, natomiast 1 wrzesnia w momencie gdy bylo
juz podpisane zarzadzanie o tym, ze odbedzie si¢ aukcja, ten teren zostanie wystawiony na
sprzedaz, nagle robotnicy uprzatneli ta infrastrukture $ciezki przyrodniczej, ktéora w tym
miejscu si¢ znalazla. I sadze, ze to jest kluczowy argument za tym zeby mocno rozwazac
sprzedaz tego terenu, bo ja szczerze powiedziawszy nie wyobrazam sobie 1 sadze, ze bylby to
pewnego rodzaju precedens, ze miasto wystawia na sprzedaz dziatke, niewielka, obok
istniejgcej zabudowy, ale dziatke, ktora, przez ktorg przebiega jedno z trzech wejs¢ do parku.
To jest dla mnie argument kluczowy i sadz¢ przesadzajacy o sprawie, przynajmniej w moim
odczuciu. Druga rzecz to jest juz kwestia stricte prowadzenia inwestycji, ten teren lezy na
takim obszarze zagrozen osuwiskowych, tuz obok jest skarpa, teren jest pochyly wigc istnieje
obawa, ze po prostu to osuwisko si¢ uaktywni, zreszta w odpowiedzi na mojg interpelacje
dostatem odpowiedz, Ze faktycznie to zagrozenie tam wystepuje, zostala przygotowana
specjalna analiza, ktéra w przypadku w tej aukcji kazdy zainteresowany bedzie si¢ mogt z nig
zapozna¢. Tutaj oczywiscie chodzi o duza ingerencj¢ w teren, w przypadku ewentualnej
inwestycji zabezpieczenie skarpy czy tez inne przeksztatcenia tego terenu by ten grunt
zabezpieczy¢ przez osuwaniem, przed innymi zjawiskami geodynamicznymi. Dlatego tez
dzisiejsza rezolucja by Prezydent jeszcze raz rozwazyt zasadno$¢ sprzedazy tego terenu i ja
tez o to prosz¢ by kazdy z Panstwa rozwazyl przyjecie tej rezolucji, szczegdlnie w tym
kontekscie, ze sprzedajemy jedno z trzech wejs¢ do parku i na $ciezke edukacyjng w
Mistrzejowicach. Dzigkuj¢ serdecznie.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy sa stanowiska komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie widzg, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w tej sprawie zabra¢ glos? Czy sg zgloszenia, Pan
Radny Grzegorz Stawowy, zapraszam.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Znaczy pytanie jest takie czy da si¢ pogodzi¢ oba te interesy czyli mozliwo$¢ pozostawienia
wejscia do tego terenu zielonego i1 dziatk¢ gminng budowlang. Nie znam tego terenu az tak
doktadnie, protesty w tej sprawie wptywaja od marca, moze od kwietnia tego roku, wigc od
kilku miesigcy, pytanie jest takie czy jest sens, bo moze to jest rozwigzanie, wprowadzenie
zmiany do tej rezolucji, azeby ewentualnie dokonaé takiego podzialu geodezyjnego tej
dzialki, azeby zachowac¢ przejscie, ale tez zeby gmina miata jaki§ majatek budowlany, i to jest
Michat pytanie gléwnie do ciebie, bo rozumiem, ze temat znasz najlepiej, bo mnie si¢ wydaje,
ze to byloby rozwigzanie. Prosz¢? Podzial geodezyjny, ktory umozliwi pozostawienie
ogolnodostepnego przejscia do tych terenéw rekreacyjnych, a jednoczes$nie zostaje dziatka
budowlana. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje.

Radny — p. G. Stawowy
Ja moge taka poprawke przygotowaé tylko chcialem zeby$Smy to tutaj omowili sobie
publicznie, bo wtedy jest i zabezpieczone przejscie i jest dalej teren gminny.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Jest z nami Pani Dyrektor Witkowicz, Dyrektor Wydziatu Skarbu, ktora przygotowata
prezentacj¢ 1 udzieli tez doktadnych informacji, uwazam, ze w tej czesci dyskusji dobrze
jakby zabrata glos, bo moze bedzie to tez uprzedzenie co do ewentualnych pdzniejszych
wystapien.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chcialam tylko Panstwu powiedzie¢, ze do tego projektu rezolucji Pan Prezydent zglosit
SW0ja opini¢ negatywna, a zaraz postaram si¢ Panstwu wytlumaczy¢ dlaczego. Moze zaczne
od tego jak Panstwo widzicie tutaj na tym obrazku, mamy tutaj do czynienia z
nieruchomoscig, ktora jest bardzo duza, bo ma 600, doktadnie ta dziatka 690 m2. To jest
jedna dziatka, ktéra ma 690 m2 i druga, czyli 6 aréw 90 m2, niecale 7 aréw plus do tego
dzialka o powierzchni 56 arow. I prosze Panstwa 1 teraz tak, co my tutaj widzimy, prosze
Panstwa moze zaczniemy od tzw. uwarunkowan historycznych 1 od tego co Panstwo
postanowiliscie w 2017 roku, a wigc 25 pazdziernika 2017 roku, kiedy uchwalaliscie
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego i Pan tutaj Przewodniczacy Drewnicki juz
0 tym powiedzial, wszyscy wtedy byli jednogtosnie za tym zeby ten skraweczek dziatki, bo
widzicie Panstwo, o ktorg dziatke chodzi, moéwimy o tej dziateczce, tutaj tej, ktora stanowi
uzupelnienie wszystkich dziatek zabudowanych na okoto pod budownictwo mieszkaniowe.
Nie, prosz¢ Panstwa, i teraz tak, na okolo tego terenu mamy prosz¢ Panstwa taki obszar
zielony, 17 ha 09 m2, to jest planowany Park Reduta itd., na tej dziatce, ja chciatam tylko
przypomnie¢ Panstwu, wszyscy doskonale o tym wiedza, ze uchwata Rady Miasta Krakowa
jest aktem prawa miejscowego 1 wigze wszystkich, rowniez gming. | proszg Panstwa na tej
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podstawie jak Panstwo uchwalacie plan my robimy plan sprzedazy nieruchomosci. I minety 3
lata niecate i Panstwo postanowiliscie zmieni¢ zdanie i tg dziatkg przeznaczacie na wejscie do
parku dlatego, ze to jest jedno z trzech, Pan Radny tu powiedzial, s trzy wejscia do parku,
sam Pan Radny to przed chwilg powiedzial, to jest jedno z trzech wej$¢ do parku. W zwiazku
Z pOWyZSZym my uwazamy, ze to nie jest racjonalne gospodarowanie mieniem, aby tereny,
ktére sa obszarowo — przyrodniczo niewarto$ciowe, na ten temat wypowiedziat si¢ Zarzad
Zieleni Miejskiej 1 prosze Panstwa rowniez na ten temat wypowiedziata si¢, mieliSmy robiong
taka ekspertyzg, ktéra stwierdzita, ze nie ma tym terenie, na tej dzialce zadnych okazow
cennych przyrodniczo. Mato tego prosz¢ Panstwa, to jest taki atlas pokrycia terenu i
przewietrzania miasta opracowany przez tutaj Panstwa w 2016 roku, mato tego, Zarzad
Zieleni Miejskiej jak Panstwo wiecie opracowat takie co$, co zostato nazwane kierunkiem
rozwoju 1 zarzadzania terenami zielonymi w Krakowie na lata 2019 — 2030 i ta dziatka nie
znalazta si¢ w tym programie. W zwigzku z tym tak jak powiedzialam Panstwu w zaden
sposob sprzedaz tej dziatki nie ogranicza wejscia do parku, zarowno bowiem faktycznie
istniejace jak 1 okreslone w tym samym miejscu w planie miejscowym za posrednictwem
wyznaczonych ciaggdéw pieszych wejscia do parku wzdtuz Sudotu Dominikanskiego znajduja
si¢ tak, na zachod od planowanych do sprzedazy dziatek w odlegtosci 50 m, na przedtuzeniu
ulicy Zjazdu Gnieznienskiego, na potnocy od planowanych do sprzedazy dziatek w odlegtosci
150 m w linii prostej na przedtuzeniu ulicy Na Zboczu Parnickiego. Prosz¢ Panstwa wszyscy
wtedy jak byl procedowany plan, wszyscy Panstwo jednoglosnie ten plan zes$cie zatwierdzili.
I w tym momencie to my po zrobieniu wszystkich ekspertyz, tacznie z tym co Pan juz
powiedzial, mozliwosci zagospodarowania tej dziatki z punktu widzenia osuwiska, z ktorym
Pan moéwil, bo mamy opracowanie, ktore jest zatgcznikiem 1 w ogloszeniu o przetargu jest
powiedziane, ze jest to teren osuwiskowy gdzie powierzchnia zabudowy tego terenu to jest
powierzchnia tylko 1 wylacznie dopuszczalna 30 %, 70 % to jest powierzchnia biologicznie
czynna. I my tutaj walczymy o dziatke, ktora ma 7 arow, ktora jest, tak jak powiedziatam,
naturalnym przedtuzeniem, jeszcze jedna rzecz, ktdrg chciatam tutaj powiedziec to jest prosze
Panstwa to, ze zgodnie, Pan Radny powiedziat tutaj przed momentem, z czym pozwolg sobie
si¢ nie zgodzi¢, ze pierwotnie ta dziatka miata by¢ przeznaczona na zielen, nie wiem dlaczego
miala by¢ przeznaczona jezeli w Studium zagospodarowania przestrzennego ta nieruchomos$¢
bylta przeznaczona pod budownictwo jednorodzinne, a jak wiemy ta nieruchomos$¢, plan musi
by¢ zgodny ze Studium. I jeszcze jedna rzecz prosze Panstwa, jeszcze raz to podkreslam, bo
tutaj mieszkancy protestuja dlatego, ze majg taka obawe, ze tam powstanie blok. Wiec
informuj¢ Panstwa, prosze¢ zobaczy¢ na plan zagospodarowania przestrzennego, to jest
nieruchomos$¢ przeznaczona pod budownictwo jednorodzinne, a wigc nie moze tam powstac
blok. W obszarze dalszym, troch¢ dalej, mamy MW, ale nie na tym terenie, na terenie tej
dziatki mamy MN. W zwigzku z tym prosze Panstwa ja apeluje, bo ja si¢ zajmuje
gospodarowaniem nieruchomosciami wiele, wiele lat i wydaje mi si¢, ze w gospodarce
nieruchomos$ciami najwazniejsza jest konsekwencja, jezeli Panstwo podejmujecie decyzje
opracowujac plan miejscowy zagospodarowania przestrzennego to bardzo prosze traktowac
gmine¢ tak samo jak kazdy inny podmiot, jezeli Panstwo pozwalacie innemu podmiotowi na
dzialce swojej zabudowa¢ nieruchomos$¢ zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego
to nie wiem dlaczego gmina ma by¢ traktowana inaczej. I tu bardzo czgsto si¢ pojawiaja takie
pomysty, ze np. przeznaczamy nieruchomos$¢ pod ustugi, ale chcemy zeby tam powstat park,
proszg Panstwa czyli delikatnie rzecz biorgc chcemy doprowadzi¢ do takiej sytuacji, ze
warto$¢ nieruchomosci, ktora mogtaby by¢ zabudowana np. ustugami ma traci¢ na wartosci
ma by¢ przeznaczona na cele, ktore sg niezgodne z planem zagospodarowania przestrzennego.
I dlatego prosze Panstwa przedstawiajac to bardzo prosz¢ o gtosowanie negatywne, czyli
przeciw tej rezolucji zgodnie z opinig Pana Prezydenta. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Dyrektor. Czy kto§ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Prosz¢ bardzo
Pan Michat Drewnicki, prosze¢ bardzo, ale ad vocem tutaj do tych spraw.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja krotko do stéw Pani Dyrektor, ktora tutaj przedstawita swojg prezentacje, zresztg ja w
swoim wystgpieniu wydaje mi si¢, ze 95 % tego co Pani Dyrektor powiedziata, powiedziatem.
Jesli chodzi natomiast o plan zagospodarowania przestrzennego to my jako Radni faktycznie
przyjelismy taki plan, ale ja, Pani Dyrektor juz nie powtorzyta za mna tego co wspomniatem
wczesniej, ze byla wtedy wsrod Radnych, zreszta i po kontakcie z mieszkancami chec
ztozenia poprawki by ten teren, ta dziatke, niewielkg dziatke, to prawda, zmieni¢ na teren
zielony tylko byta obawa, ze teren Ogrodka Jordanowskiego przy ulicy Kurzei na tym terenie
spotdzielnia starata si¢ o pozwolenie na budowe na, na Ogrédku Jordanowskim, na budowe
blokow 1 my$Smy wtedy nie zdecydowali si¢ zlozy¢ takiej poprawki by ten teren wpisa¢ jako
zielony wilasnie z tego tytulu, by tam nie powstata zabudowa blokowa na Ogrédku
Jordanowskim, bo wydluzyloby to procedur¢ o 3 miesigce 1 najprawdopodobniej inwestor
majac juz wuzetke uzyskatby pozwolenie na budowe. Wigc to byla Pani Dyrektor taka sprawa
1 sadzg, ze ten kontekst zmienia o 180 stopni sytuacje. Oczywiscie w kontek$cie prawnym
fakt jest faktem, ten teren w tej chwili jest inwestycyjny, natomiast ten kontekst warto znac¢ i
tutaj chciatem, jakby nawigzujac do tych stow, przypomnieé. Natomiast caly czas chodzi o
kwestie wejscia do parku, to jest rzecz dla mnie kluczowa, bo to bylo glowne wejscie do
parku, tego dzikiego parku, na $ciezk¢ przyrodnicza, z ktorego korzystali mieszkancy i tak
naprawde teraz od nas zalezy wydanie opinii do Prezydenta by rozwazyl jeszcze raz
zasadno$¢ sprzedazy gruntu wiasnie z tego tytutu. Tu nie chodzi o 7 aréw zieleni jak Pani
Dyrektor probuje przedstawi¢, tu chodzi o 7 arow wejscia do parku i sadze, ze to zmienia
wszystko. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo prosz¢ Pani Teodozja Maliszewska, Pani Radna.

Radna —p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mysle, ze rezolucja jest w ogoble Zle sformutowana i jest nieprecyzyjna. Powinniscie
Panstwo zlozy¢ wniosek, rezolucje o uniewaznienie uchwalonego przez Rade Miasta planu,
bo tego to w gruncie rzeczy dotyczy. Jakie kto miat wtedy intencje, dlaczego ztozyt poprawke
czy nie ztozyt, nie ma to dzi$ zadnego znaczenia. Stalo si¢, plan zostal uchwalony, jest aktem
prawa miejscowego. | ma by¢ szanowany dopdki nie zostanie zmieniony, albo wystapcie o
zmiang¢ planu 1 wtedy bedzie zupelnie inna procedura. Na pewno nie rezolucja o 7 arowe
wejscie w park skoro sa dwa pozostate wejScia. Przypomng Panstwu, ze wtedy, kiedy
uchwalali$my plan zagospodarowania przestrzennego te wszystkie sprawy byly nam znane 1
wiedzieliSmy jakie sg parametry tego terenu, nic si¢ od tej pory nie zmienito, wigc szanujmy
swoje wlasne decyzje, akt prawa miejscowego obowigzujace 1 niestety dura lex sed lex.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo prosz¢ Pan Radny Artur Buszek.
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Radny — p. A. Buszek

Ja krotko chcialem si¢ odnies¢ do wypowiedzi Pani Dyrektor. Ja rozumiem, mamy
uchwalony, Rada Miasta Krakowa poprzedniej kadencji uchwalita ten plan, jest to prawo
obowigzujace, ale bardzo bym prosit o niestosowanie takich chwytow retorycznych, ze
wszyscy Panstwo uchwalili, Rada w migdzyczasie zmienita jednak sktad i nie wszyscy Radni
tej kadencji glosowali za tym planem.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Nie, to chyba jakie$ nieporozumienie, chodzilo o to, ze jest, to Pani Dyrektor prosze bardzo,
najlepiej jak sama to wyjasni.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja nie powiedzialam, ze wszyscy Radni tu zgromadzeni, tylko, ze wszyscy Radni tamtej
kadencji uchwalili jednogtos$nie ten plan, przeciez ja nie méwie, ze Panstwo, wiadomo, ze to
jest, zresztg prosze Panstwa z mojego punktu widzenia i z punktu mieszkancoéw kto uchwala
uchwaty Rady Miasta jest nieistotne, poniewaz tak mi si¢ wydaje, ze akty prawa miejscowego
co jest co$ co nalezy szanowa¢ bez wzgledu na to kto je podjat, czy Rada tej kadencji, czy
poprzedniej, natomiast na pewno nie moéwitam, ze Panstwo tutaj Radni, bo podkreslitam, ze to
jest uchwata z 2017 roku.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jasne, dzigekuje. Sadze, ze to sprostowanie wystarczy. Prosze bardzo Pani Anna Prokop —
Staszecka.

Radna - p. A. Prokop — Staszecka
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Szanujmy troche 1 prawo tworzone przez siebie 1 nasz czas, o to apeluje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ gtosy? Pan Radny Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja mam taki glos, ze nie zgadzam si¢ z przedmé6wcami, ze plan miejscowy jest swiety, bo co
innego jest wladztwo planistyczne czyli jezeli wiasciciel ma mozliwo$¢ nie musi z niej
skorzysta¢, krotko mowigc, a tu mamy takg sytuacje, ze wiasciciel w pewien sposob
zdecydowatl, ze moze by¢ to dziatka inwestycyjna pod wzgledem planistycznym, ale rownie
dobrze moze przeznaczy¢ sobie jg na to, co oczywiscie jest w zakresie mozliwe prawnym, na
inny cel, czyli cel, ktory moze by¢ réwnie dobrze parkiem czy wejsciem do parku, wigc ja
bym si¢ tu nie zgodzil, ze my mamy dyktat planu miejscowego, mamy dyktat, niejednokrotnie
byta juz taka sytuacja w Radzie Miasta Krakowa, Zze plan miejscowy umozliwial pewne
rzeczy, a wprowadzaliSmy inne rozwigzania, bo wynikato to z decyzji juz witascicielskich, nie
planistycznych tylko wtascicielskich. Wigc prositbym tutaj nie naduzywa¢ pewnych kwestii.
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze kto$ z Panstwa? Mam spoza Rady dwa zgloszenia, Pani Beata Duda
czy jest obecna? Bardzo prosze. Uprzejmie proszg o przestrzeganie dyscypliny czasowej,
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zmiesci¢ si¢ w 3-ch minutach, tym bardziej, ze Panstwo sa, jest jeszcze Pan Jarostaw Duda,
wigc mam nadzieje, ze Panstwu wystarczy 6 minut w sumie.

Pani Beata Duda

Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanowna Rado!

Jako mieszkancy osiedla Srebrnych Orléw wynosimy o nie sprzedawanie tych dzialek przy
ulicy Zjazdu Gnieznienskiego, obydwie te dziatki jak zostalo powiedziane, to teren, ktory
obejmuje ledwie 7 arow powierzchni. Natomiast nasze osiedle jest od 30 lat i stanowi taka
granice miedzy dwoma z trzech najbardziej zaludnionych dzielnic to jest Mistrzejowic i
Pradnika Czerwonego. Ostatnie miesigce pokazaty jak bardzo teren do rekreacji jest nam
potrzebny. Wtasnie tym wejsciem do parku, na edukacyjng $ciezke¢ Drugie zycie drzew,
wchodzity naprawde thumy mieszkancoéw. Pani tutaj szafuje liczbg wejs¢, jakby to byly, jakas
niespotykana liczba dwoch wejs¢, teren jest nierowny bardzo czyli miedzy jedng ulicg gdzie
jest wejscie Budziszynska, a gorng Zjazdu Gnieznienskiego gdzie jest drugie wejscie, jest
bardzo pochyla jezdnia, nie kazdy senior jest w stanie wdrapac si¢ lub zeslizgnaé po takiej
duzej pochylosci. Warto tez powiedzie¢, ze nasze ulice sa bardzo waskie, zabudowane w
sposob dosy¢ chaotyczny, poniewaz dogeszczono jedng ulice, skutkiem tego piesi, dzieci do
szkoty, zabawy, rowniez dzieci na rowerkach, odbywaja si¢ na tych ulicach. Dodatkowe
dogeszczenie budynkiem jezeli moéwimy o jednorodzinnym to nie mowimy ile tam bedzie
mieszkancow, moze kilkadziesigt os6b zamieszkiwaé¢ budynek jednorodzinny, sg takie
budynki, dodatkowo zagesci te okolice. Padlo tutaj takie bardzo istotne powolywanie si¢ na
dokument, ktéry nazywa si¢ planem zagospodarowania. My jako mieszkancy od 2014 roku
zabiegamy o to, aby pozostat to teren zielony, poniewaz w kazdym Studium uwarunkowan
byt to teren zielony. Coz takiego si¢ stalo, otéz w 2017 roku jak sktadaliSmy wniosek do
procedowanego planu aby pozostawi¢ ten teren zielony okazato si¢, ze Dyrektor
Regionalnego Wydzialu Ksztattowania Srodowiska wyrazil opinig, iz ten teren powinien
pozosta¢ zielony tak jak to byto w Studium. Na przestrzeni kilku tygodni pod wptywem
interwencji owczesnej Pani Wiceprezydent Koterby ta decyzja zostata zmieniona i
dopuszczono niskg zabudowg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg¢ o konkluzj¢, minat Pani czas.

Pani Beata Duda

Apeluje do Panstwa Radnych o to, abyscie gldéwnie z dzielnic Mistrzejowic i Pradnika
Czerwonego, ale takze do tych Radnych, ktorzy chca w sposdb nowoczesny zarzadzaé
historycznym miastem, o zachowanie tego terenu jako trenu zielonego 1 przychylenie si¢ do
woli mieszkancow, bo my tez jesteSmy gming. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Jarostaw Duda. Uprzejmie prosz¢ o niepowtarzanie juz
podanych argumentdw i trzymanie dyscypliny czasowej, dzigkuj¢ uprzejmie.

Pan Jarostaw Duda

Szanowna Rado!

Bardzo krotko. Padaly tutaj wielokrotnie argumenty w poprzednich dyskusjach, ze te kwoty
p6l miliona, milion to sg pienigdze nieduze 1 si¢ nad nimi nie zastanawiajmy. Prosze Panstwa
w przypadku tej dziatki Pani Dyrektor spodziewa si¢ otrzymaé zaplate rzgdu pot miliona
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zlotych. Prosz¢ rozwazy¢ to, te pdot miliona zilotych w kontek$cie krzywdy jaka chce
wyrzadzi¢ mieszkancom. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Czy kto§ z Panstwa jeszcze chciatby zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zgodnie ze
Statutem zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek, zatem bedziemy glosowali rezolucje w pierwotnym
brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug
druku 1421-R. Mingl czas skladania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskus;ji.

Rezolucja w sprawie powolania spolecznego pelnomocnika Prezydenta do

spraw mieszkancow pochodzenia bialoruskiego.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1421-R, tryb jednego czytania, referuje Pan Przewodniczacy
Rafatl Komarewicz.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Grupa Radnych sklada projekt rezolucji do Pana Prezydenta proszac o to, aby zostal
powotany spoteczny pelnomocnik Pana Prezydenta do spraw mieszkancow pochodzenia
biatoruskiego. Dlaczego sktadamy taki projekt rezolucji. Oczywiscie padaja pytania, dlaczego
tylko Biatorusini, dlaczego nie inni, dlaczego nie Ukraincy. Szanowni Panstwo ja w ostatnim
czasie rozmawiatem z kilkoma studentami z Biatorusi i co si¢ okazje, okazuje si¢, Ze niestety
oni maja pewien problem polegajacy na tym, ze niestety nie s3 prawomyslni jezeli chodzi o
linig, ktéra obowiazuje, polityczna na Biatorusi 1 ci mlodzi ludzie maja problem taki, Zze nie
mogg tam studiowaé. Oni w zwiazku z tym przyjezdzaja do Krakowa migdzy innymi jako
duzego osrodka akademickiego po to, aby mogli rozwija¢ si¢, aby mogli rozpocza¢ normalne
zycie. OczywisScie na pewno Panstwo si¢ orientujecie, tez byliscie za granica, macie
znajomych, ktorzy wyjezdzali gdzies, wyjazd za granice 1 rozpoczgcie nowego zycia nie jest
fatwe. Ja osobiScie uwazam, ze powinniSmy pomoc takim ludziom poprzez takiego
pelnomocnika, ktory pokazuje realia jakie sa w Krakowie, jak moga tutaj zy¢, jak moga
zalatwi¢ sobie studia, jakie majg mozliwosci jezeli chodzi o prace. I teraz pytanie jest takie,
dlaczego rowniez nie Ukraificy. Na dzien dzisiejszy jezeli chodzi o mtodych ludzi np. z
Ukrainy, oni mogg przyjecha¢ do Polski jezeli majg pieniadze, jezeli chcg, ale rowniez moga
podja¢ studia na Ukrainie, tam, to jest panstwo demokratyczne, w ktorym moga rozpoczaé
zycie, natomiast na Biatorusi nie ma teraz takiej mozliwosci. Ja uwazam, ze w tym momencie
powinni$my skoncentrowac si¢ wtasnie na tych mlodych ludziach, ktérzy chca normalnie zy¢.
Oczywiscie w przysztosci mozemy zastanowi¢ si¢ nad tym, czy by to nie byl oczywiscie
petnomocnik w ogdle do spraw, nie wiem, obcokrajowcdw, natomiast wydaje mi si¢, jestem
pewny, ze teraz to jest grupa ludzi, ktérym powinnismy najbardziej pomoc. Dlatego prosze
Pafistwa o przyjecie tej rezolucji i poparcie oczywiscie tego wniosku tak aby ci ludzie mogli,
ci mieszkancy Krakowa mogli czu¢ si¢ jak najbardziej bezpiecznie w naszym miescie, bo to
jest mozna powiedzie¢ najwazniejsze dla, w tym momencie, dla nich. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Czy sg stanowiska komisji, czy sg stanowiska klubow? Nie ma. Otwieram dyskusje,
bardzo poroszg¢ kto z Pafistwa Radnych chciatby zabraé¢ glos? Nie widz¢ chetnych do zabrania
glosu, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem
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bedziemy glosowali ten projekt uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan.
Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedlug druku 1420-R. Mingl czas
sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskus;ji.

Rezolucja w sprawie skweru pomiedzy ul. Lobzowska a KosScielng

skierowana do Prezesa NIK i Wojewody Malopolskiego.
Projekt Grupy Radnych, druk 1420-R, tryb jednego czytania, referuje Pan Radny Grzegorz
Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chodzi o teren zielony, cze¢sciowo, w zasadzie w cato$ci zaros$nigty zielenig za murem za
Radiem Krakéw, migdzy Radiem Krakow, a siedziba Najwyzszej Izby Kontroli 1 inspektorem
budowlanym wojewddzkim, raptem kilka arow, dwie dziatki, jedna nalezaca do Wojewoda,
druga nalezaca do, w zarzadzie Najwyzszej Izby Kontroli, obie zupelnie niezagospodarowane,
zapuszczone, pojawil si¢ pomysl, Panstwo zeScie przegtosowali w budzecie poprawke na
bodajze 150 tys. zt na urzadzenie tam skweru, na polaczeniu Lobzowskiej i Koscielne;j,
dostalem informacjg, ze aby jakikolwiek ruch zostat wykonany w tej sprawie ze strony tych
instytucji musi by¢ wystapienie i prosz¢ o poparcie tej rezolucji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Stanowiska Prezydenta tu nie mamy, stanowiska komisji, klubéw Radnych? Nie
widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ w sprawie tego projektu
uchwaty glos? Nie widzg, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje,
co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgltoszono poprawek, a
zatem w bloku glosowan bedziemy glosowac ten projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu.
Zostata nam jeszcze jedna, na razie, jeszcze jeden projekt rezolucji, ktoéry wczesniej, to jest
wedhug druku 1403-R. Druk 1403-R, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Minat czas
sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji.

Rezolucja w sprawie zakazu prezentowania obrazow o drastycznej tresci na

terenie Parku Kulturowego Stare Miasta.
Projekt Grupy Radnych, druk 1403-R, referuje Pani Radna Alicja Szczepanska.

Radna - p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja bardzo przepraszam za zamieszanie zwigzane z ta rezolucja, poniewaz musieli§my
wykresli¢ zapisy dotyczace zgromadzen publicznych, zeby nie wchodzi¢ w kolizje z prawem,
staramy si¢ to robi¢ zgodnie z przepisami. Obecnie w przestrzeni publicznej jest rzecza
bardzo przykra dla osob szczegodlnie dla mtodych osob, ktére winny, nad ktérymi winno si¢
sprawowac szczegllng opieke, jest prezentowanie drastycznych tresci w postaci zdjec
zakrwawionych ptodéw majacych przedstawi¢ martwe ptody. Problem jest o tyle drastyczny i
drazliwy spotecznie, ze praktycznie bedac w tych przestrzeniach publicznych, ani rodzic ani
to dziecko pojawiajace si¢ w okreslonym miejscu, w okreslonym czasie, bo to nie jest, bo to
si¢ zdarzenia spontaniczne gdzie takie tre$ci sa rozwieszane czy przytrzymywane, nie ma
wplywu na to zeby ochroni¢ dziecko przed takim ciezkim dla niego widokiem, ktory moze w
rezultacie powodowac bardzo powazne skutki psychologiczne, moze powodowac¢ szok, placz,
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ja sie spotkatam z r6znymi nawet histerycznymi zjawiskami nie tylko jezeli chodzi o dzieci,
ale réwniez jezeli chodzi o matki, ktore same doznaty poronienia i po prostu maja z tym
przykre wspomnienia. Pomijam fakt oczywiscie, ze prezentowanie takich tresci bardzo wielu
ludziom kojarzy si¢ z naruszeniem norm katolickich, dla ktérych zwlok czltowieka sa
nienegocjowang wartoscig i uwazaja je za profanacje. Tak jak juz wspomniatam wnosze 0 to
zeby w tej przestrzeni powstrzymac si¢ od prezentowania takich tresci, réwniez dotyczy to
tresci o innym charakterze, ktére moga mie¢ negatywny wplyw na dziecko. Poniewaz na
samym poczatku opinia byla negatywna, poniewaz mysmy do tego wmieszali kwestie
demonstracji, ja musze na koncu stwierdzi¢, ze powzigta tutaj przez nas rezolucja jest zgodna
z zapisem 31 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, poniewaz ten zapis daje tutaj
ograniczenie wolnosci w przypadku jezeli chodzi o moralnos¢ publiczng, a stwierdzone jest
ré6znymi wyrokami na terenie calej Polski oraz wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego, ze
takie treSci naruszaja moralno§¢ 1 obyczajnos¢ publiczng. Prosze o pozytywne
ustosunkowanie si¢ do tej rezolucji. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Radnej. Jak juz Pani wspomniata jest negatywna opinia Prezydenta, ona
czgsciowo ta poprawka zostata chyba w jakiej§ mierze poprawiona, ale jest taka opinia i
trzeba to odnotowacé, czy sg stanowiska komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie widzg.
Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chcialby w tej sprawie zabra¢ glos? Pan Radny
Lukasz Wantuch. Czy Pan Radny Lukasz Wantuch jest? Panie Radny jak Pan zabiera glos to
Pana nie ma, a tak to caly czas Pan tu siedzi. Prosz¢ uprzejmie zabra¢ glos.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

To jest rezolucja. Kazda rezolucja jest bardziej apelem, sposobem na zwrdceniem uwagi na
problem, aczkolwiek ta rezolucja zawiera pewne konkretne rozwigzania. Nie ukrywam
podczas omawiania tej rezolucji, najbardziej mnie ciekawito stanowisko Klubu Radnych
Prawa 1 Sprawiedliwosci, czy zabiorg gltos w dyskusji, a jezeli zabiora, jaka bgdzie ich opinia.
Glownym celem tej rezolucji jest zwrocenie uwagi na problem zwigzany ze zdjeciami
martwych dzieci podczas demonstracji, prawie 100 %, 99 % tych demonstracji dzieje si¢ albo
przed Urzgdem, albo na Rynku Glownym. Po kazdej takiej demonstracji zwracaja si¢ do mnie
rodzice matych dzieci 1 opisujg prawdziwe historie z zycia méwigce o tym jak ich mate
dziecko, 3, 4-letnie widzialo takie zdjgcie 1 zaczeto ptakaé. I mysle, ze nawet osoby o
najbardziej prawicowych pogladach czy osoby nawet bardzo religijne potrafig rozroznié
walke o aborcje, a tym, ze tego typu dziatania szkodza malym dzieciom, bo tak na dobra
sprawe chodzi wlasnie o mate dzieci, bo my jesteSmy przyzwyczajeni albo mamy juz na tyle
lat, Ze jesteSmy w stanie zrozumie¢ te rzeczy. Ale tez ta rezolucja jest taka forma apelu do
Radnych z Prawa 1 Sprawiedliwo$ci poniewaz wielu z Radnych utrzymuje tez kontakty ze
srodowiskami prawicowymi z Fundacjg Pro Zycie, bodajze tak si¢ ta fundacja nazywa, czy
Ordo luris. I moze ta rezolucja bedzie takim katalizatorem, zeby Panstwo Radni uzywajac
swoich kontaktow osobistych tez troszeczke wptynegli na te grupy zwigzane oczywiscie w
jaki$ tam sposob nieformalny z prawem strong sceny politycznej zeby powstrzymali si¢ od
tego typu zdje¢, bo tu nie chodzi nawet o aborcje, chodzi o to zeby unikngé wzbudzania
przerazenia 1 strachu u dzieci. I moze najwigkszym wtasnie efektem tej rezolucji nie beda
jakie$ zapisy prawne, tylko jaka$ taka forma refleksji ze strony osob, ktdre organizuja tego
typu rzeczy, bo nie jest to, wrecz powiem, ze to jest nawet kontrproduktywne, ze daje to efekt
odwrotny od zamierzonego niz to co te grupy chca osiggnaé¢ i moze to, jezeli co$ z tego
wyjdzie, moze to bedzie najwiekszy sukces tej wlasnie uchwaty. Dzigkuje serdecznie.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Adam Kalita.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja musze¢ powiedzie¢, ze si¢ bardzo cieszg, bardzo si¢ ucieszytem, bo wreszcie Pani Alicja
powiedziata, ze ptod to jest cztowiek, to co$ nieprawdopodobnego, niemozliwe, niemozliwe,
ja widzg jakie$ zmiany u Pani Alicji w kazdym razie, bo to zawsze nie byt cztowiek przeciez,
a jednak jest czlowiek, brawo, bedziemy to, ja to bede cytowal teraz na wszystkich
spotkaniach. Natomiast mam pytanie czy to w ogéle chodzi o drastyczne sceny czy akurat o te
sceny, wszelkie sceny, na pewno, drastyczne, no to jak o wszelkie to mam nadziej¢, ze Radni
wykorzystaja to przy innych okazjach, natomiast to co mnie niepokoi to kazda cenzura nie
jest dobra, a to jest jednak cenzurowanie pewnych wydarzen, ktore si¢ dzieja. Nie wiem
dlaczego jak si¢ maja dzia¢ w Nowej Hucie to jest ok., a na Starym Mie$cie to nie jest ok., nie
rozumiem, w Hucie tez sag male dzieci i Park Kulturowy jest, w Podgoérzu tez jest Park
Kulturowy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jeszcze nie jest. Wchodzi dopiero 29 listopada Park Kulturowy.

Radny — p. A. Kalita

Ale jest, wigc nie rozumiem dlaczego wybrano akurat Stare Miasto, a nie np. Nowa Hute, tam
tez sg matki, dzieci, wigc nie rozumiem skad pomyst w ogole, znaczy ja rozumiem, ze
cenzura, mozecie pochwala¢ cenzur¢ i to jestem w stanie zrozumie¢ oczywiscie, ze s3
srodowiska, ktore lubig cenzurg stosowac, ja bym jednak nie szedl w ta strone.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Pani Alicja Szczepanska, Pan Lukasz Wantuch.

Radna — p. A. Szczepanska

Moj ulubiony Radny Adamie, to co kto rozpoznaje, jaki przedstawia sobg §wiatopoglad nie
jest przedmiotem tej dyskusji jezeli chodzi o tg rezolucje. Ja powiedziatam w doktrynie
kosciota katolickiego w kwestii prawa kulturowego, ktore réwniez jest brane pod uwage w
naszym prawie. Panstwo mowicie, ze nie jesteScie zwolennikami cenzury, wigc Panie Radny
Kalita, a ja si¢ Pana zapytam czy ustawa o radiofonii i telewizji, ktora zabrania publikowania
tresci drastycznych do godziny 22.00 to jest wedtug Pana cenzura, bo dla mnie to jest bardzo
ciekawe, dla dzieci, 1 Pan uwaza, ze powinno si¢ prezentowac jakie$ firmy twarde w
przestrzeni publicznej. Ja powiem Panstwu, tu nie chodzi tylko i wylacznie o kwestie
swiatopogladu, o kwestie seksualnos$ci, bo to nie o to chodzi, ale, prosz¢ mi da¢ skonczyc¢, ja
chcialam powiedzie¢, ze ja widziatam mnostwo tresci mozna powiedzie¢ drastycznych
pracujac jako policjantka. Czy Panstwo by pozwolili zeby ja np. Panstwa dzieciom czy
wnukom pokazata album z wypadkow drogowych gdzie glowka dziecka jest oderwana od
ciata 1 ciato jest poszarpane na czesci, jest zbierane w kawateczkach. Czy Panstwo dalibysScie
dziecku do pokazania takie tresci, bo to jest bardzo, dla mnie jest rbwnoznaczne z tymi
tre$ciami, ktore sg prezentowane obecnie w przestrzeni publicznej. Dlaczego Stare Miasto, ja
bym chciata wszgdzie, ale najcze$ciej do takich incydentoéw dochodzi na terenie Starego
Miasta, moze byt btad, ze si¢ nie rozszerzyto. Natomiast prosz¢ zrobmy eksperyment, ja
przynios¢ takie zdjecia, nie ma problemu, ktore si¢ prezentuje osobom dorostym, moze Pani
Radna Prokop — Staszecka przynies¢ zdjecia z sekcji zwtok i pokazaé je dzieciom, rozprute
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ciato, jak si¢ robi trepanacj¢ czaszki, pokaza¢ dzieciom, czy Panstwo chcecie zeby takie
zdjecia ogladaly dzieci bez waszej woli 1 zgody, tylko mam jedno pytanie do Panstwa.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Lukasz Wantuch, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Wantuch

Na pytanie Pana Przewodniczacego Pietrusa 1 Pana Radnego Kality odpowiedziata wtasnie
przed chwila Radna Szczepanska, dlaczego Krakow, dlaczego centrum miasta, bo tam 99 %
demonstracji si¢ odbywa, ale tak wracajgc do Pana Adama, Panie Adamie par¢ lat temu
przeczytalem Pana zyciorys, bardzo chwalebny i dziwi¢ si¢ Panu, ze Pan stawia znak
rownos$ci miedzy tym co, z czym Pan walczyt czyli z cenzurg za czasow komuny 1 to walczyt
Pan aktywnie, czytalem np. o strajkach glodowych Pana czy spaniu w kosciele, ale czy Pan
naprawde¢ nie widzi réznicy migdzy tym, ze idgc na spacerze z Pana, nie wiem czy Pan ma
wnuki bo Pana sytuacji rodzinnej nie badatem, ale idac z wnukami, przechodzg przez Rynek,
idzie Pan z wnuczkg i1 ona widzi takie zdjgcie 1 zaczyna ptakac i pyta si¢ dziadkow, pytalo sie
co to jest. Ale z Pana przypadku ta Pana wnuczka moglaby zapyta¢, dziadku, a co ty zrobite$
zebym ja nie musiata tego oglada¢ bo Pan jest Radnym Miasta, wigc ma Pan inne mozliwosci
dziatania niz zwykly rodzic, ktory czuje po prostu zwykla bezsilnosé, ze jego dziecko jest
narazone na cos takiego. Tak, ze nie mogg tego zrozumie¢ Panie Radny.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Wojciech Krzysztonek, widze, ze si¢ rozkrgcamy.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Pafstwo!

Znaczy ja musz¢ na poczatku powiedzie¢, ze ja jestem przeciwnikiem aborcji, zeby byla
jasno$¢. Natomiast popieram t3, drodzy Panstwo popieram tg rezolucj¢, dlaczego, bo musimy
dba¢ o pewng higieng, pewien poziom debaty publiczne;j. I faktycznie stosowanie w debacie
publicznej poprzez eksponowanie takich tresci przeciwko aborcji mysle, ze jest to sigganie
po srodki, ktore moga by¢ bardzo szkodliwe dla oséb wrazliwych, chociazby dla dzieci. Z
drugiej strony ja nie uwazam drodzy Panstwo, Ze to jest cenzura, bo drodzy Panstwo bardzo
czgsto rozmawia si¢ o tym czy powinno si¢ pokazywac pornografig, czy to nie bedzie cenzura
jezeli zakazujemy pornografii, tez jest to forma cenzury. Chodzi o to drodzy Panstwo
zeby$smy jakby zgodzili si¢ na pewne standardy prowadzenia debaty publicznej. Ja osobiscie
uwazam, ze w debacie publicznej nie powinno by¢ miejsca na tego typu rzeczy, bo to jest
jakby wulgaryzacja debaty publicznej, to jest tak samo jak kto$ sigga po lacing w debacie
publicznej, w dyskusji, nie popieramy tego, tak samo nie popieramy tego, kiedy ktos$ sigga po
tego typu obrazki, ktére jakby moga by¢ szokujace dla dzieci, ktore przechodza i chciatbym
osobiscie zeby tego typu zakaz funkcjonowat w calym miescie drodzy Panstwo, bo tu nie
chodzi tak jak mowie o aborcje, kto jest sprzeciw, kto jest za, tylko chodzi 0 pewne standardy
w debacie publicznej, tyle.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze sa chetni do zabrania glosu? Nie widzg, a zatem zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek, przepraszam, jest poprawka zgloszona prawidlowo,
zatem bedziemy najpierw gltosowali poprawke, otrzymaliScie ja Panstwo, a nastgpnie w
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zalezno$ci od efektu tego glosowania projekt uchwaly. Prosz¢ Panstwa Klub Platformy
Obywatelskiej, bo bedzie blok glosowan i wprowadzenia jeszcze, tam jest kilka wprowadzen,
prosi o przerwe.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy!

W imieniu Klubu Koalicji Obywatelskiej bardzo prosz¢ o 20 minut przerwy, a cztonkow
klubu zapraszam do gabinetu Przewodniczacego. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Tak jest, przepraszam, Klub Koalicji Obywatelskiej, oglaszam przerwe do godziny 20.10.

Radny — p. W. Pietrus
Radnych Klubu Prawa i Sprawiedliwosci zapraszam do pokoju klubowego.

Przerwa w obradach do godziny 20.10.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Zapraszam Panstwa serdecznie, mingt czas przerwy, 20.10, chcg wznowic¢ obrady i przej$¢ juz
do czg¢sci glosowan, a jeszcze na poczatek mamy kilka wprowadzen, zapraszam na sale¢ obrad.
Zapraszam serdecznie na sale obrad, prosz¢ o zajmowanie miejsc. Prosze Panstwa wznawiam
obrady XLV zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa i zaczniemy jeszcze od, mamy kilka
wprowadzen, a potem juz przejdziemy do bloku glosowan, jedno wprowadzenie jest
merytorycznie inne niz osiem skarg, ktore juz bede od razu glosowal, wiec zaczne od tego
jednego, pierwszego. Rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty wedtug druku 1431,
jest to projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa do
projektu uchwaty wedlug druku 1431 mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji, przepraszam, najpierw wprowadzenie,
oczywiscie, przepraszam, oczywiscie ja powinienem najpierw wprowadzi¢, ale zaczniemy w
takim razie od drukow dotyczacych skarg. Prosz¢ Panstwa zatem zaczniemy od wprowadzen,
moze zacznijmy rzeczywiscie od tego, Pan Rafal Komarewicz jest na sali? Jak nie ma to
znaczy nie wprowadzamy. Bedzie wprowadzal Pan Adam Migdal. A zatem zaczynamy
proszg Panstwa od druku 1423, skarga na dziatanie Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Krakowie, wniosek formalny o wprowadzenie do porzadku obrad, referuje Pan
Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Prosz¢ o wprowadzenie projektu uchwaly do porzadku obrad 1423 w sprawie skargi na
dziatanie Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Niech Pan zostanie Panie Radny, bo bedziemy najpierw wprowadzali wniosek formalny, a
potem bedziemy go glosowaé, zeby juz nie powtarza¢ pewnych rzeczy. Prosze Panstwa
glosem za, glosem przeciw temu wnioskowi formalnemu czyli o wprowadzenie do porzadku
obrad, kto jest? Nie widze, a zatem glosujemy za wprowadzeniem do porzadku obrad projektu
uchwaly wedtug druku 1423, skarga na Dyrektora MOPS.
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Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat
w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

33 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Wniosek zostat przyjety i bardzo prosze od
razu go referowac.

Skarga na dzialanie Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej

w Krakowie.
Projekt uchwaly w trybie jednego czytania, mingl termin zglaszania autopoprawek, a
poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedtlug druku 1423 Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta
Krakowa w sprawie skargi na dziatania Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej
w Krakowie. Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na dzialania Dyrektora Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie opisane w tresci przedmiotowej skargi. Skarga
dotyczy odmowy udzielenia informacji w sprawie zony, Panstwo nie byli mieszkancami
zarejestrowanymi w Krakowie, majagc na uwadze wszystkie wyjasnienia jakie komisja
wystuchata nalezy uznaé¢ zarzuty zawarte w przedmiotowej skardze za niezasadne, prosze o
przegtosowanie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Proszg Panstwa w tej sprawie czy s3 stanowiska komisji, stanowisko Prezydenta? Nie ma,
otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ gtos? Nie widze, a zatem zgodnie
ze Statutem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie

statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem przystepujemy do glosowania uchwaty wedlug
druku 1423.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty wedlug druku 14237

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.

34 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta. Przechodzimy do
kolejnego wprowadzenia druku 1424, skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa,
projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta. Bardzo prosze¢ Pana Adama Migdata
o wprowadzenie do porzadku obrad.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy!

Proszg¢ o wprowadzenie do porzadku obrad druku Nr 1423 Komisji Skarg, Wnioskéw i
Petycji w sprawie skargi na dzialania Prezydenta Miasta Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg Panstwa kto jest z glosem, 1424 Panie Radny, ja mowitem o druku 1424.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedtug druku 1424, ale tak jak powiedzialem jest to druk w sprawie skargi
na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Tak jest, teraz si¢ zgadza. Kto glosem za, gtosem przeciw temu wnioskowi formalnemu? Nie
widze, a zatem glosujemy wniosek formalny o wprowadzenie do porzadku obrad druku 1424,
skarga na Prezydenta.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat
w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

35 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, wniosek zostal przyjety, prosze O
zreferowanie Panie Radny.

Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.
Tryb jednego czytania, mingl czas zglaszania autopoprawek, a poprawki skladamy do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji, prosze bardzo.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedlug druku 1424 Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta
Krakowa w sprawie skargi na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa. Paragraf 1. Uznaje si¢ za
niezasadng skarge na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa opisane w tresci przedmiotowej
skargi. Panstwo zapoznali§cie si¢ ze skargg, Komisja rowniez wystuchata wszystkich
wyjasnien 1 uznata powyzsze wyjasnienia jako skargg niezasadna.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy sa stanowiska komisji, stanowisko Prezydenta? Nie widze, otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem gltosujemy ten druk 1424, skarga na Prezydenta.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem?
Kto jest za odrzuceniem projektu uchwaty?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, bardzo prosze o podanie wynikow gltosowania.

34 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymala. Uchwata zostata przyjeta. Przechodzimy do
kolejnego druku 1425, wprowadzenie do porzadku obrad skargi na dzialanie Dyrektora
MOPS.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1425 Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji w sprawie, na
dzialanie Dyrektora Miejskiego Os$rodka Pomocy Spotecznej w Krakowie, prosze o
wprowadzenie do porzadku obrad.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Proszg kto jest glosem za, glosem przeciw temu wnioskowi formalnemu o
wprowadzenie do porzadku obrad? Nie widze¢, a zatem prosz¢ o przeglosowanie wniosku
formalnego o wprowadzenie do porzadku obrad druku 1425.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam gltosowanie,
prosz¢ o wynik.

34 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, wniosek zostal przyjety. Jest to tryb jednego
czytania, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa do tego projektu uchwaly minat
termin zglaszania autopoprawek, a poprawki sktadamy do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji.

Skarga na dzialanie Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej

w Krakowie.
Projekt Komisji Skarg, Wnioskéw i1 Petycji, druk 1425, tryb jednego czytania, referuje Pan
Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1425 Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta
Krakowa w sprawie skargi na dzialania Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w
Krakowie. Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na dziatania Dyrektora Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie opisane w tresci przedmiotowej skargi. Panstwo
zapoznaliscie si¢ z uzasadnieniem i z treScig skargi, Komisja po wystuchaniu wszystkich
wyjasnien proponuje, aby uznac zarzuty zawarte w przedmiotowej skardze za niezasadne,
prosze o przegtosowanie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy sg stanowiska komisji, stanowiska klubow, stanowisko Prezydenta? Nie widzg,
otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zgodnie
ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem glosujemy druk 1425, skarga
na dziatanie Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie. Bardzo prosze o
przygotowanie urzadzenia, glosujemy druk 1425.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

33 za, 0 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty, 0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwata
zostala podjeta. Przechodzimy do kolejnego wprowadzenia 1426, skarga na dziatanie
Prezydenta, projekt Komisji Skarg i Wnioskow, bardzo prosze¢ Pan Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedtug druku 1426, Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji w sprawie skargi na
dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa, bardzo uprzejmie prosz¢ o wprowadzenie do porzadku
obrad.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Wprowadzamy druk 1426, tryb jednego czytania, mingt czas skladania autopoprawek, a
poprawki skladamy do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji. To jest
wprowadzenie, glos za, glos przeciw? Nie widzg, a zatem prosz¢ o przygotowanie urzadzenia
o wprowadzenie do porzadku obrad druku 1426.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

33 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Wniosek zostat przyjety i teraz procedujemy
druk 1426. Projekt uchwaty w trybie jednego czytania, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa minat termin zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego
obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.
Projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, druk 1426, tryb jednego czytania, referuje Pan
Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedtug druku 1426 Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji w sprawie skargi na
dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa. Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na
dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa opisane w tre§ci przedmiotowej skargi. Panstwo
zapoznaliscie si¢ z tre$cig uzasadnienia, Komisja réwniez 1 po przeanalizowaniu materiatu i
wyjasnien komisja uznata zarzuty zawarte w przedmiotowej skardze za niezadane. Prosze o
przegtosowanie przedmiotowej uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy sg stanowiska komisji, stanowiska klubow, stanowisko Prezydenta? Nie widzg,
otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zgodnie
ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem glosujemy projekt uchwaty
w pierwotnym brzmieniu. Otwieram glosowanie.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy wszyscy Panstwo wzi¢li udziat
w gltosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

31 za, 1 osoba przeciw, 0 si¢ wstrzymato, 0 nie wzielo udzialu w glosowaniu.
Uchwatla zostata przyjeta. Wprowadzenie druku 1427 do porzadku obrad, druk dotyczy
rozpatrzenia petycji Rady Rodzicow Zespotu Szkot Ogolnoksztatcacych nr 8 w Krakowie
dotyczacej udzielenia wsparcia administracyjnego oraz dofinansowania Zespolowi Szkot
Ogolnoksztatcacych nr 8, w celu poprawy warunkoéw bytowych uczeszczajacych do niego
uczniow. Projekt Komisji Skarg 1 Wnioskow, druk 1427, referuje Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal
Panie Przewodniczacy!
Prosz¢ o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku 1427 Komisji
Skarg, Wnioskéw 1 Petycji w sprawie rozpatrzenia petycji Rady Rodzicéw Zespotu Szkot
Ogolnoksztatcagcych nr 8 w Krakowie dotyczacej udzielenia wsparcia administracyjnego oraz
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dofinansowania Zespotowi Szkot Ogolnoksztatcacych nr 8, w celu poprawy warunkow
bytowych uczeszczajacych do niego uczniow. Bardzo prosze o wprowadzenie do porzadku
obrad.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

No wtlasnie, niepotrzebnie, ale nich tak bedzie. Kto jest glosem za, glosem przeciw? Ja
wprowadzam, ja tez moéwi¢ co wprowadzam. Prosz¢ Panstwa nie widze¢, zatem glosujemy o
wprowadzenie do porzadku obrad druku 1427.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy wszyscy wzigli udzial w
glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

33 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, a zatem punkt wprowadzilismy.
Przypominam, ze procedujemy druk 1427 w trybie jednego czytania. Zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa mingl termin zglaszania autopoprawek, a poprawki sktadamy do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskus;ji.

Rozpatrzenie petycji Rady Rodzicow Zespolu Szkol Ogolnoksztalcacych
nr 8 w Krakowie dotyczacej udzielenia wsparcia administracyjnego oraz
dofinansowania Zespotowi Szkol Ogolnoksztalcacych nr 8, w celu poprawy

warunkow bytowych uczeszczajacych do niego uczniow.
Tryb jednego czytania, referuje Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy!

Projekt uchwaty wedlug druku 1427 Komisji Skarg, Wnioskdw i1 Petycji w sprawie
rozpatrzenia petycji Rady Rodzicow Zespotu Szkot Ogolnoksztatcacych nr 8 w Krakowie
dotyczacej udzielenia wsparcia administracyjnego oraz dofinansowania Zespolowi Szkot
Ogolnoksztatcagcych nr 8, w celu poprawy warunkow bytowych uczgszczajacych do niego
uczniow. Paragraf 1. Po rozpatrzeniu petycji zgtoszonej przez Rade Rodzicow Zespotlu Szkot
Ogolnoksztatcagcych nr 8 w Krakowie dotyczacej udzielenia wsparcia administracyjnego oraz
dofinansowania Zespotowi Szkoét Ogolnoksztatcagcych nr 8, w celu poprawy warunkéw
bytowych uczgszczajacych do niego uczniow Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita
whniesione] petycji. Punkt 2 paragrafu 1, uzasadnienie stanowi zatacznik do uchwaty, Panstwo
zapoznaliscie si¢ z wyzej wymienionym uzasadnieniem. Komisja po rozpatrzeniu wszystkich
wyjasnien uznata zgloszong petycje w sposdb zaproponowany w tresci projektu uchwaty.
Prosze o przegtosowanie projektu uchwatly.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ale co uznata?

Radny — p. A. Migdal
Uznala, postanowila nie uwzglgdni¢ wniesionej petycji, to czytalem w paragrafie 1 Panie
Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Tak, dzigkuje. Czy sa stanowiska komisji, stanowiska klubow, stanowisko Prezydenta? Nie
widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze, a zatem
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
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projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem glosujemy projekt uchwaty
w pierwotnym brzmieniu. Otwieram glosowanie nad przyjeciem uchwaty wedtug druku 1427.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat
w glosowaniu? Dziekuje, zamykam gtosowanie, prosze o wynik.

30 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata, 0 nie bralo udziatu w glosowaniu. Uchwata
zostala podjeta. Procedujemy wniosek formalny o wprowadzenie do porzadku obrad druku
1428, to jest petycja dotyczaca udzielenia ulg dla przedsigbiorcow, projekt Komisji Skarg i
Whioskéw, druk 1428, referuje Pan Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedlug druku 1428 Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji w sprawie
rozpatrzenia petycji dotyczacej udzielenia ulg dla przedsigbiorcow, bardzo uprzejmie prosze¢ o
wprowadzenie do porzadku obrad.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Kto jest glosem za, glosem przeciw? Nie widze, a zatem przystepujemy do
glosowania wniosku formalnego o wprowadzenie do porzadku obrad druku 1428.

Kto z Panstwa jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy wszyscy wzigli
udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

32 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Wniosek zostal przyjety, a zatem
procedujemy w tej chwili druk 1428 w trybie jednego czytania, mingl czas skladania
autopoprawek, a poprawki sktadamy do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Rozpatrzenie petycji dotyczacej udzielenia ulg dla przedsi¢biorcow.
Bardzo prosz¢ Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy!

Projekt uchwaty wedlug druku 1428 Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji w sprawie
rozpatrzenia petycji dotyczace] udzielenia ulg dla przedsigbiorcow. Paragraf 1. Po
rozpatrzeniu petycji zgloszonej, dotyczacej udzielenia ulg dla przedsigbiorcow Rada Miasta
Krakowa nie uwzglednila wniesionej petycji. Punkt 2 paragrafu 1. Uzasadnienie stanowi
zalagcznik do uchwaty. Prosze¢ Panstwa po zapoznaniu komisji przez, Skarg, Wnioskow i
Petycji po zapoznaniu si¢ z wszystkimi informacjami zarekomendowata rozpatrzenie ztozonej
petycji w sposob zaproponowany w projekcie uchwaty, prosze o przyjecie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Czy sg stanowiska komisji, stanowiska kluboéw, stanowisko Prezydenta? Nie widzg,
otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zgodnie
ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem glosujemy projekt uchwaty
w pierwotnym brzmieniu.
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedtug druku 1428?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

32 za, 0 przeciw, 2 0soby si¢ wstrzymaty, 0 nie brato udziatlu w glosowaniu. Uchwata
zostata przyjeta. Kolejne wprowadzenie do porzadku obrad, wniosek formalny, druk 1429,
jest to wniosek Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji, dotyczy rozpatrzenia petycji dotyczacej
uzupelnienia Strategii Rozwoju Krakowa 2030. Bardzo prosze.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly wedlug druku 1429 Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji w sprawie
rozpatrzenia petycji dotyczacej uzupetnienia Strategii Rozwoju Krakowa 2030. Paragraf 1.1.
Po rozpatrzeniu petycji dotyczacej uzupehienia Strategii Rozwoju Krakowa 2030 Rada
Miasta Krakowa nie uwzglednila wniesionej petycji. Punkt 2, uzasadnienie stanowi zatgcznik
do uchwaty, Panstwo zapoznaliScie si¢ z projektem uzasadnienia, Komisja Skarg, Wnioskow i
Petycji po zapoznaniu si¢ z informacjami zarekomendowata przyjecie uchwaty w sposéb
zaproponowany w tresci projektu uchwaty. Prosze o przyjecie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bedzie Pan powtarzal, ale nic. Kto jest glosem za, glosem przeciw? Nie widzg, zatem

przystepujemy do przeglosowania wniosku formalnego o wprowadzenie do porzadku obrad
druku 1429.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat
w gltosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

35 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie wzigto udziatu w glosowaniu, wniosek
zostal przyjety 1 przechodzimy do procedowania. To jest druk jednoczytaniowy 1429, minat
czas skladania autopoprawek, a poprawki skladamy do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji.

Rozpatrzenie petycji dotyczacej uzupelnienia Strategii Rozwoju Krakowa
2030.
Druk 1429, projekt Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, referuje Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

To w takim razie rzeczywiscie za duzo przedtem powiedziatem. Panie Przewodniczacy!
Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedtug druku Nr 1429 w sprawie petycji dotyczacej uzupelnienia Strategii
Rozwoju Krakowa 2030. Tak jak méwilem Komisja po rozpatrzeniu petycji zgloszonej
dotyczacej uzupehlienia Strategii Rozwoju 2030 nie uwzglednita wniesionej petycji.
Uzasadnienie stanowi zatacznik do uchwaty, Komisja zaproponowata tak jak w tresci
uchwaty, proszg o przyjecie uchwaty.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy sa opinie komisji, czy sg stanowiska klubow, stanowisko Prezydenta? Nie widzg, a zatem
otwieram dyskusje, kto z Panstwa chciatby zabra¢ w sprawie tego projektu uchwaty gtos? Nie
widze, zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem glosujemy ten
projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu. Glosujemy projekt uchwaty wedhug druku 1429,
rozpatrzenie petycji dotyczacej uzupetnienia Strategii Rozwoju Krakowa 2030.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

26 za, 0 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty, 0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwala
zostata podjeta. I ostatni z tego cyklu druk, wprowadzamy do porzadku obrad druk 1430.
Rozpatrzenie wniosku o podjecie uchwaty Rady Miasta Krakowa, projekt Komisji Skarg,
Whioskéw i1 Petycji wedtug druku 1430.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Z cyklu wnioski 1 petycje, ostatni, projekt uchwaly wedlug druku 1430 Komisji Skarg,
Whnioskéw 1 Petycji w sprawie rozpatrzenia wniosku o podjecie uchwaly Rady Miasta
Krakowa. Prosz¢ o wprowadzenie do porzadku obrad.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Kto glosem za, glosem przeciw? Nie widze, a zatem przystepujemy do
przeglosowania wniosku formalnego o wprowadzenie do porzadku obrad druku 1430.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat
w gltosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

31 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, a zatem wniosek zostal przyjety. Procedujemy
druk 1430 w trybie jednego czytania. Mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
sktadania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji.

Rozpatrzenie wniosku o podje¢cie uchwaly Rady Miasta Krakowa.
Proszg bardzo Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1430 Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji w sprawie
rozpatrzenia wniosku o podjecie uchwaty Rady Miasta Krakowa. Paragraf 1.1. Po
rozpatrzeniu wniosku zgltoszonego przez wnioskodawce o podjecie uchwaly majacej na celu
termomodernizacj¢ budynku Zespotu Szkot Ogodlnoksztatcacych nr 8 w Krakowie Rada
Miasta Krakowa nie uwzglednita zgtoszonego wniosku. Punkt 2. Uzasadnienie stanowi
zalacznik do uchwaty, prosze o przeglosowanie projektu uchwaty. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy sa opinie komisji, czy sg stanowiska klubow, stanowisko Prezydenta? Nie widzg, a zatem
otwieram dyskusje, kto z Panstwa chciatby zabra¢ w sprawie tego projektu uchwaty gtos? Nie
widze, zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem glosujemy ten
projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu, druk 1430.

Kto z Panstwa jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

35 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostala podjeta. Jeszcze mamy
jedno wprowadzenie, bardzo prosze.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Prosz¢ o wprowadzenie uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Krakéw Kobierzynska — Piltza, druk 1431.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przystapienia do
sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Kobierzynska -
Piltza. Projekt Klubu Przyjazny Krakow, druk 1431, kto jest glosem za, glosem przeciw? Nie
widzg, bardzo prosz¢ o przegltosowanie wniosku formalnego o wprowadzenie do porzadku
obrad projektu uchwaty wedtug druku 1431.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat
w gltosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sig, a zatem wniosek zostal przyjety.
Przechodzimy do procedowania od razu tego druku. Projekt uchwaty w trybie jednego
czytania, zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa do tego projektu uchwaly mingl termin
zglaszania autopoprawek, a poprawki skltadamy do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie
przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Kobierzynska - Piltza.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

To jest prosba od mieszkancow, przy ulicy Kobierzynskiej — Piltza jest teren, w ktérym sa
dookota plany zagospodarowania przestrzennego, w tym miejscu nie ma, tam jest miedzy
innymi ulica Kwiecista, ktora jest bardzo waska, sg planowane inwestycje, mieszkancy po
prostu chcieliby mie¢ swiadomos¢ taka, ze jest procedowany plan, ze inwestycja, ktéra tam
powstanie rowniez bedzie uktad drogowy, Zeby po prostu mogli normalnie, spokojnie zy¢.
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Bardzo bym prosit Pafstwa o przyjecie tego projektu uchwaly, to jest przystgpienie do
sporzadzenia planu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy mamy w tej sprawie jakie$ opinie? Nie widze¢ komisji ani Prezydenta, czy jest stanowisko
klubé6w Radnych? Nie widzg, a zatem otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w
sprawie tego projektu uchwaly zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zgodnie ze Statutem
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgtoszono poprawek, zatem przystapimy od razu do gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem uchwaty wedtug druku 1431?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostala podjeta. Nie wiem czy tez
Wszyscy si¢ uciesza, co Pan powie, ale prosze bardzo oddaje¢ Panu glos.

Radny — p. R. Komarewicz
Szanowni Panstwo przygotowujemy tez si¢ tutaj do glosowan, ja bym prosil dostownie
10 minut przerwy, nie bedzie na pewno dtuze;.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ogtaszam przerwe, jeszcze jeden klub dzisiaj, ale najkrotsza przerwe, pol godziny miat PiS,
20 minut Platforma, a my tylko 10. Ogltaszam przerw¢ do godziny 20.51.

Przerwa w obradach do godziny 20.51.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosze Panstwa zapraszam na sal¢ obrad, chce wznowi¢ obrady, a w zasadzie przej$s¢ do
bloku glosowan juz ostatniej fazy naszej dzisiejszej, XLV Sesji zwyczajnej. Bardzo proszg,
jeszcze raz zapraszam serdecznie, wznawiam obrady XLV zwyczajnej Sesji Rady Miasta
Krakowa, przechodzimy do bloku glosowan i zaczynamy od pierwszej uchwaty, ktora
procedowaliSmy.

Wybor metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz
ustalenia wysoko$ci stawki takiej oplaty. Projekt Prezydenta, druk 1375 1 tu mieliSmy
poprawki Pana Radnego Starobrata, Pana Radnego, dwie poprawki Pana Radnego Maslony
oraz Pana Radnego Pietrasa jak rowniez poprawke Radnych Pietrasa, Starobrata, Maslony i
Chrzanowskiego oraz poprawke Grzegorza Stawowego, ktora zostala wycofana, czyli mamy
wycofang poprawke Pana Grzegorza Stawowego, bardzo prosz¢ Pana Skubide bo taka jest
zasada zeby przybyl tutaj bo jezeli mamy poprawki to przegtosujemy je, abySmy tu mieli
peing jasno$¢ i taka jest mozna powiedzie¢ zasada, bardzo prosze. Krotko Pan przypomina
poprawke od Pana Radnego Starobrata.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Pan Michal Starobrat, poprawka polega na tym, ze do druku 1375 w paragrafie 4 zmienia si¢
ol ztnao4zt

149



XLV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 wrzesnia 2020 .

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Chodzi o tzw. frakcje organiczng. Nie, Panie Dyrektorze powinni$my zaczyna¢ od tzw.
najbardziej, poprawki szerokiej, ogdlnej, czyli od cenowej.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida
To tez jest cenowa.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ale ta jest ogolna, cata stawka, nie tylko obnizenie.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Czyli rozumiem, ze chodzi o poprawke zwigzang z wysoko$cig stawki. Wiec rozumiem, ze
chodzi o poprawke Pana Maslony 1 Pana Pietrasa mowigca, ze paragraf 2 otrzymuje
brzmienie: ustala si¢ wysoko$¢ miesigcznej stawki optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi od wlasdcicieli nieruchomos$ci, na ktéorych zamieszkuja mieszkancy w
wysokos$ci 23 zt za jednego mieszkanca, zamieszkujacego dang nieruchomos$¢. Paragraf 3
otrzymuje brzmienie: Ustala si¢ wysoko$¢ miesigcznego stawki optaty podwyzszonej za
gospodarowanie odpadami komunalnymi od wilascicieli nieruchomos$ci, na ktoérych
zamieszkuja mieszkancy jezeli wlasciciel nieruchomos$ci nie wypelnia obowigzku zbierania
odpadow w sposob selektywny w wysokosci 46 zt za jednego mieszkanca zamieszkujacego
dang nieruchomos¢.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

| to jest teraz jasna sprawa nad czym glosujemy, bardzo prosz¢ o przygotowanie urzadzenia,
poprawka Pana Radnego Maslony, Radnego Pietrasa. Wigc poprawka to jest numer 1
rozumiem Panie Skubida.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida
To jest poprawka numer 2.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czyli poprawka numer 2 najdalej idaca, oczywiscie, tak jest prawidtowo, tylko si¢ pytam
zeby$Smy mieli pelng jasnos$¢, glosujemy poprawke najdalej idaca, a jest to poprawka numer 2,
czy to jest jasne w tej chwili prosze Panstwa. Bardzo prosze¢ o przeglosowanie poprawki
numer 2 Radnego Maslony i Pana Pietrasa.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

27 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, prosze o wydruk, poprawka numer 2.
Poprawka zostala przyjeta. Teraz Panie Dyrektorze bardzo prosz¢ kolejna poprawke, ktora
byta w stopniu ogélnosci po tej poprawce, wigc bardzo proszg poprawke dotyczaca tez ceny,
chyba tam byly dwie poprawki, tam byla jedna poprawka wtasnie obnizajaca ta stawke za
organiczne z 1 na 4 1 to bedzie druga taka zwigzana z ceng, a trzecia moim zdaniem bedzie
poprawka dotyczaca rodzin wielodzietnych i1 czwarta poprawka dotyczy, czwarta jest
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wycofana. Wigc teraz bySmy przeglosowali tg stawke dotyczacg odpaddéw organicznych i
prosz¢ powiedzie¢, ktora to jest poprawka.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida
To jest poprawka Pana Michata Starobrata, ktora w paragrafie 4 /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
A jaka jest poprawka numer 1 Pana Maslony i Pana Pietrasa, bo ja nie wiem czy one si¢ nie

pokrywaja.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida
To jest taka sama poprawka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

No wtlasnie, one si¢ pokrywaja, ja pamig¢tam co mam w dokumentacji, wigc gtosujemy w tym
przypadku, ale pierwotnie byla zgloszona Starobrata, to bardzo proszg, a tamta bedzie
bezzasadna w tym momencie, jak przegtosujemy pierwsza.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida
W paragrafie 4 zmienia si¢ o 1 ztna o 4 zt.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czyli glosujemy poprawke Pana Radnego Starobrata.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

Prosze o wydruk. Przechodzimy do kolejnej poprawki.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

To jest poprawka Panéw Radnych Jana Pietrasa, Michata Starobrata, fukasza Maslony i
Kazimierza Chrzanowskiego, poprawka o nastepujgcej tresci: zmienia si¢ paragraf 4 na
paragraf 4.1 oraz dodaje si¢ paragraf 4.2 w nastgpujacej treSci: zwalnia si¢ z oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi wiascicieli nieruchomosci, na ktorych zamieszkuja
rodziny wielodzietne, o ktorych mowa w ustawie z dnia 5 grudnia 2014 roku o Karcie Duzej
Rodziny w czesci 1/5 oplat okreslonych w paragrafie 2 na kazdego czlonka rodziny
wielodzietnej zamieszkatej na nieruchomosci.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy to jest jasne? Glosujemy poprawke Pana Chrzanowskiego, Maslony, Starobrata i
Pietrasa.

Kto z Pafistwa jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
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Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

27 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Poprawka zostata przyjeta. Czy Panowie
Pietras 1 Maslona wycofujg swoja poprawke, bo w zasadzie jest pokrywajaca sie, ta poprawka
zostata przyjeta, Panowie Pietras, Maslona, prosze na sale, bo bedziemy musieli glosowaé
niepotrzebnie. Bardzo krotko prosze o wycofanie poprawki, bo zostata przegtosowana Pana
Starobrata, ona jest identyczna o obnizenie z 1 na 4. Jakby Pan byl mity do biura wycofac.

Radny — p. J. Pietras
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Wycofujemy poprawke w tresci tozsamej. Ja w imieniu wnioskodawcdw, uzgodnione jest.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ale bardzo bym prosit zeby Panowie we dwoch tam podeszli 1 wycofali, prosze podpisac sie
pod poprawka, wycofuje i Pana Maslong rowniez prosze, prosz¢ napisa¢ wycofuje i podpis.
Proszg¢ podpisac si¢, ze wycofuje Pan poprawke. JesteSmy powazng Rada, a poprawka Panow
zostata juz przyjeta. Dzigkuje. Poprawka zostata wycofana, dwa podpisy wnioskodawcow
zostaty zlozone, a zatem jej nie glosujemy. Przechodzimy do glosowania catego projektu
uchwaty wraz z przyjetymi poprawkami. Prosz¢ o przygotowanie urzadzenia, glosujemy
uchwate wedtug druku 1375, wybor metody, ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenia wysokos$ci stawki takiej optaty wraz z przyjetymi poprawkami.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem takiej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

24 za, 17 przeciw, uchwala zostata przyjeta. Prosze o wydruk. Tak, oddam Panu
Przewodniczagcemu glos, prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Zglaszam votum separatum do tego glosowania, poniewaz wszyscy Radni z naszego klubu
glosowali przeciw. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigekuje. Przechodzimy do kolejnej uchwaty. Ustalenie ryczaltowej stawki optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi od domku letniskowego lub innej nieruchomosci
wykorzystywanej na cele rekreacyjno — wypoczynkowe. Projekt Prezydenta, druk 1376,
mamy tu autopoprawke, ale nie bylo zadnych poprawek, tak Panie Dyrektorze? A zatem
prosze o przygotowanie urzadzenia do przegtosowania projektu uchwaty wedtug druku 1376
wraz z autopoprawka.

Kto z Panistwa jest za przyjeciem takiej uchwaty?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
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Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

25 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Uchwala zostata przyjeta.

Przechodz¢ do kolejnego druku 1377. Okreslenie szczegdétowego sposobu i zakresu
$wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow komunalnych od witascicieli nieruchomosci
na terenie Gminy Miejskiej Krakow i zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za
uiszczong przez wiasciciela nieruchomo$ci oplate za gospodarowanie odpadami
komunalnymi. Projekt Prezydenta, druk 1377 i tu mamy poprawki, mamy poprawke Pana
Radnego Starobrata i mamy poprawke Pana Radnego Stawowego, ale ta poprawka zostata
wycofana, zatem zostata tylko poprawka Pana Radnego Starobrata. Bardzo porosze¢ Pana
Dyrektora Skubid¢ przypomnie¢ nam tres¢ tej poprawki.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida
W paragrafie 8 pkt 3 zmienia si¢. Punkt 2, odpadéw budowlanych i rozbiérkowych do 100 kg
na odpadéw budowlanych i rozbiérkowych do 200 kg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To jest ten problem z tym wywozem gruzu.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam gltosowanie,
prosz¢ o wynik.

25 za, 1 przeciw, poprawka zostala przyjeta. Proszg Panstwa w ten sposob
przechodzimy do glosowania calej uchwaly wedtug druku 1377 wraz z przyjeta poprawka.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty wedtlug druku 1377 wraz z przyjeta
poprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

Za 25, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.

Regulamin utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Miejskiej Krakow.
Projekt Prezydenta, druk 1378 i tu mamy poprawke wycofang Pana Radnego Stawowego 1
poprawke Pana Radnego Kazimierza Chrzanowskiego, prosz¢ ja przypomnie¢ Panie
Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Pierwsze. Art. 25 ust. 1 pkt 1 zalacznika do uchwaty otrzymuje brzmienie: 1. Umieszczac
pojemniki do zbierania odpadéw komunalnych w miejscach gromadzenia odpadow
komunalnych spelniajacych wymagania przewidziane w rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietni 2002 roku w sprawie warunkow technicznych jakim powinny
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odpowiada¢ budynki i1 ich usytuowanie. Dwa. Art. 25 ust. 2 zdanie pierwsze zalacznika do
uchwaty otrzymuje brzmienie: 2. Wtlasciciele nieruchomos$ci sa zobowigzani zapewni¢
podmiotom odbierajacym odpady komunalne swobodny dostep do miejsc gromadzenia
okreslonych w ust. 1 pkt 1 w dniu odbioru tych odpadéw, okre§lonym w harmonogramie
odbioru odpadow komunalnych z danej nieruchomosci lub gdy takiej mozliwo$ci nie ma
wystawi¢ pojemniki lub worki z odpadami komunalnymi na chodnik lub ciagg pieszo jezdny
przy wejsciu lub wjazdu na teren nieruchomosci pomigdzy godzing 18.00 dnia
poprzedzajacego odbior odpadoéw komunalnych, a godzing 6.00 rano w dniu odbioru tych
odpadéw. Ja przypomne, ze chodzi tutaj o doprecyzowanie okresu, kiedy odpady powinny
by¢ wystawione na granic¢ nieruchomosci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje. Rozumiem, ze sprawa jest jasna, glosujemy poprawke Pana Radnego
Chrzanowskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w gtosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

26 za, 1 osoba przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Poprawka zostata przyjeta, a zatem
glosujemy cato$¢ tego projektu uchwaty wraz z przyjeta poprawka wedhug druku Nr 1378.

Kto z Panstwa jest za podjeciem tej uchwaly wraz z poprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

27 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostata podjeta.

Przechodzimy do kolejnego druku. Okreslenie wysokosci stawek podatku od
nieruchomosci. Projekt Prezydenta, druk 1373, nie byto zadnych poprawek.

Kto z Panstwa jest za podjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

25 za, 13 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.
Przechodzimy do kolejnego druku. Okreslenie wysokosci stawek podatku od srodkow
transportowych. Projekt Prezydenta, druk 1374, nie bylo zadnych poprawek, bardzo prosze¢ o

glosowanie.

Kto z Panistwa jest za podjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
proszg o wynik.

21 za, 14 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostala podjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Ustalenie wysokosci cen i optat za korzystanie z parkingu
podziemnego dla 150 samochoddéw osobowych przy al. Mickiewicza 18 w Krakowie,
funkcjonujacego pod zwyczajowa nazwa Parking przy Muzeum. Brak poprawek.

Kto z Panstwa jest za przyje¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

39 za, 2 osoby przeciw, 0 wstrzymujacych. Uchwala zostala przyjeta.

Kolejny projekt uchwaly. Likwidacja w celu przeksztatcenia zaktadu budzetowego-
Zarzad Cmentarzy Komunalnych w Krakowie, przy ul. Rakowickiej 26 oraz utworzenia
jednostki budzetowej pod nazwa Zarzad Cmentarzy Komunalnych w Krakowie i nadania
statutu jednostce. Projekt Prezydenta, druk 1129 wraz autopoprawka, brak poprawek.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

29 za, 0 przeciw, 10 osob si¢ wstrzymato, 0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwata
zostala przyjeta.

Kolejny projekt uchwaly. Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Rybitwy — Rejon ulicy Golikéwka. Projekt Prezydenta, druk 1343.
Brak poprawek.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

21 za, 18 przeciw, uchwata zostala przyjeta. Prosze o wydruk.
Kolejny projekt uchwaty. Zawarcie przez Gming Miejska Krakéw porozumienia
miedzygminnego w sprawie wspotdziatania gmin przy realizacji zadania polegajacego na

wyznaczeniu aglomeracji Krakéw.  Druk 1392, brak poprawek, tu jest wniosek o
wprowadzenie do II czytania. Najpierw musimy przegtosowaé wniosek o wprowadzenie do II
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czytania, wniosek formalny. Kto jest glosem za, glosem przeciw temu wnioskowi? Nie widze,
to jest druk 1392, gtosujemy o wprowadzenie do II czytania.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, a zatem wniosek zostal przyjety i
wprowadzili$my do II czytania. Przypomng, ze minat czas sktadania autopoprawek o 16.00 a
ostateczny termin poprawek na 16.10 byl, a zatem otwieram II czytanie, bardzo prosz¢ Pana
Sekretarza o zabranie glosu.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedtug druku 1392 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety tez
poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje, a zatem prosz¢ Panstwa zamykam II czytanie i przechodzimy do razu do
glosowania.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty wedtug druku 1392?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

42 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot.
zmian planu wydatkéw w dziatach 600, 750, 754, 801, 851, 852, 853, 854, 900, 921 i1 926 —
zadania dzielnic/. Druk 1369.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

43 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Zmiana uchwaty Nr XXXI1/803/19 Rady Miasta Krakowa z
dnia 18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020 oraz w sprawie
zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwigkszenia planu dochodoéw w
dziatach 801, 855 i1 900 oraz zmian planu wydatkéw w dziatach: 600, 710, 750, 801, 851, 853,
854, 855, 900 i 926/. Nie byto tutaj zadnych poprawek, a zatem glosujemy uchwale wedtug
druku 1370.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
proszg o wynik.

28 za, 0 przeciw, 15 si¢ wstrzymato, 0 nie bralo udziatu w glosowaniu. Uchwata
zostala przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Zmiana uchwaty Nr XXXI1/804/19 Rady Miasta Krakowa z
dnia 18 grudnia 2019 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z
pézniejszymi zmianami wraz z autopoprawka dorgczong prawidlowo, brak poprawek,
glosujemy ta uchwale.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaly wedlug druku 1371 wraz z
autopoprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

27 za, 0 przeciw, 14 oséb si¢ wstrzymato, 0 nie wzigto udzialu w glosowaniu.
Uchwata zostata przyjeta.

Przechodzimy do kolejnego druku, uchwata wedtug druku 1407. Zmiany w budzecie
Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwigkszenia planu dochodéw i wydatkow w dziatach 600,
700, 710, 801, 851, 852, 855 i 900/.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

43 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostala przyjeta.

Kolejny druk. Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2020, zmiany w planie
wydatkow 1 zadania dzielnic. Wniosek formalny o wprowadzenie do II czytania. Kto jest
glosem za, glosem przeciw? Nie widze, 1408, zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok
2020. Glosujemy wniosek o wprowadzenie tego druku do II czytania.

Kto za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuj¢, zamykam gltosowanie, proszg
0 wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, wniosek zostal przyjety, a zatem prosze
Panistwa przypominam, ze autopoprawki byty na godzing 16.30, poprawki na godzing 16.40 1
w tym momencie bardzo porosze, otwieram Il czytanie 1 bardzo prosze o zabranie glosu przez
Pana Dyrektora Tylka.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje, zamykam II czytanie, przystepujemy do glosowania, glosujemy druk 1408, zmiany
w budzecie miasta Krakowa.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyje¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

43 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty, tez mamy wniosek o przyjecie, o wprowadzenie do II
czytania w trybie nagtym. Druk 1411. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot.
zmian planu wydatkow w dziatach 801, 852 i 921 — zadania dzielnic/. Prosz¢ Panstwa kto jest
glosem za, glosem przeciw? Nie widzg, a zatem glosujemy wniosek formalny o
wprowadzenie do Il czytania.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
podanie wynikow.

42 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Wniosek zostal przyjety. Zatem
wprowadziliSmy do II czytania, przypominam, ze wyznaczylem termin wprowadzenia
autopoprawek na godzing 17.00 a poprawek na godzing 17.10. Otwieram II czytanie, bardzo
prosz¢ Pana Tylka o zabranie glosu.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
A zatem prosz¢ Panstwa stwierdzam odbycie II czytania, przystepujemy do glosowania,
glosujemy druk 1411, zmiany w budzecie miasta Krakowa.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dziekuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

42 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie brato udziatu w glosowaniu. Uchwata
zostala podjeta.
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Kolejny projekt uchwaty wedlug druku 1393. Zaliczenie ulicy Ludwika
Zieleniewskiego do drég publicznych kategorii gminnej i ustalenia jej przebiegu. Nie bylo
zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
proszg o wynik.

41 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata, 0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwata
zostala przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Zaliczenie ulicy Jozefa tepkowskiego do drég publicznych
kategorii gminnej i ustalenia jej przebiegu. Druk 1394.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

40 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty wedhug druku 1395. Zaliczenie ulicy Bogdana Lyszkiewicza
do drog publicznych kategorii gminnej i ustalenia jej przebiegu.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie bralo udzialu w glosowaniu. Uchwata
zostala podjeta.

Kolejny projekt uchwalty wedlug druku 1396. Zaliczenie ulicy Macieja Debskiego do
drog publicznych kategorii gminne;j i ustalenia jej przebiegu.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

40 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty wedtug druku 1397. Zaliczenie drogi do drog publicznych
kategorii gminnej i ustalenia jej przebiegu.
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Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Zaliczenie ulicy Kolnej do drog publicznych kategorii
gminnej i ustalenia jej przebiegu. Druk 1398.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

39 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymala. Uchwala zostata przyjeta.

Kolejny projekt uchwaly. Zaliczenie drogi do drég publicznych kategorii gminnej i
ustalenia jej przebiegu wedtug druku 1399.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwatla zostata przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty wedtug druku 1400. Zaliczenie drogi do drég publicznych
kategorii gminnej i ustalenia jej przebiegu.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

40 za, 0 przeciw, 1 si¢ wstrzymala. Uchwala zostata przyjeta.

Kolejny projekt uchwaly. Zaliczenie ulicy prof. Marka Stachowskiego do drog
publicznych kategorii gminnej i ustalenia jej przebiegu. Druk 1401.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Dziekuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.
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38 za, 0 przeciw, 1 si¢ wstrzymata, 0 nie brato udziatu w gtosowaniu. Uchwata zostata
przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Przyjecie Powiatowego Programu Rozwoju Pieczy
Zastepczej w Gminie Miejskiej Krakow na lata 2020 — 2022. Nie bylo zadnych poprawek,
zatem bardzo prosze o gtosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

42 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostala przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Przyjecie statutu jednostki budzetowej — Domu Pomocy
Spotecznej w Krakowie, ul. Kluzeka 6. Druk 1390.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Ustalenie miesi¢cznej kwoty dotacji na dziatalno$¢ Centrum
Integracji Spotecznej w 2021 rok. Druk 1405, Zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

42 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostala przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 3 stanowigcego wlasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Odrowaza Nr 22 wraz z udzialem w
nieruchomosci wspolnej. Druk 1293.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dziekuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.
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30 za, 3 przeciw, 6 si¢ wstrzymato, 0 nie bralo udziatu w glosowaniu. Uchwata zostata
przyjeta.

Kolejny projekt. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 52 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Lucjana Rydla Nr 1 wraz z udziatem
w nieruchomosci wspolnej. Druk 1295.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

28 za, 5 przeciw, 6 si¢ wstrzymalo, 0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwata zostata
przyjeta.

Kolejny projekt uchwaly. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 16 stanowigcego wiasno$s¢ Gminy Miejskie]
Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym w os. Centrum D Nr 2 wraz z udzialem w
nieruchomos$ci wspo6lnej. Druk 1302.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

26 za, 5 przeciw, 7 wstrzymato si¢. Uchwala zostala przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 13 stanowigcego wilasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Odrowaza Nr 22 wraz z udzialem w
nieruchomosci wspdlnej. Druk 1310.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

28 za, 5 przeciw, 6 si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.
Kolejny druk. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej, stanowigcej wtasnos¢ Gminy

Miejskiej Krakow, potozonej w Krakowie przy ul. Kuklinskiego. Druk 1311.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat? Dziekuj¢, zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

25 za, 5 przeciw, 8 si¢ wstrzymato, 0 nie brato udziatu w glosowaniu. Uchwata zostata
przyjeta.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego Nr 20A stanowigcego wilasnos¢ Gminy Miejskiej Krakéw, potozonego w
budynku mieszkalnym przy ul. Sw. Jana 2/Rynek Gléwny 41 wraz z udzialem w
nieruchomos$ci wspdlnej i ustalenia wysokos$ci bonifikaty. Druk 1317.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dziekuj¢, zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

26 za, 10 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty, 0 nie brato udziatu w gtosowaniu. Uchwata
zostata przyjeta.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego Nr 10 stanowigcego wlasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w
budynku mieszkalnym przy ul. Jozefa Dietla Nr 11 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i
udziatem w nieruchomosci wspdlnej. Druk 1318.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

25 za, 10 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty, 0 nie brato udziatu w gtosowaniu. Uchwata
zostala przyjeta.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku
mieszkalnym przy ul. Krakusa Nr 7 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udziatem w
nieruchomosci wspoélnej. Druk 1321.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

27 za, 5 przeciw, 8 si¢ wstrzymato, 0 nie brato udzialu w gtosowaniu. Uchwata zostata
przyjeta.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego Nr 5 stanowigcego wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku
mieszkalnym przy ul. Krakusa Nr 7 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspo6lnej. Druk 1322.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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28 za, 5 przeciw, 9 si¢ wstrzymato, 0 nie brato udziatu w glosowaniu. Uchwata zostata
przyjeta.

Kolejny druk. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wtasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym w os. Mtodosci Nr 4 wraz z pomieszczeniem
przynaleznym i udziatem w nieruchomosci wspolnej. Druk 1323.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje, zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

28 za, 5 przeciw, 8 si¢ wstrzymato, 0 nie wzi¢to udziatu w glosowaniu. Uchwata
zostala przyjeta.

Kolejny druk. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 46 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskie]
Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Adama Chmielowskiego Nr 2 wraz z
udziatem w nieruchomosci wspdlnej. Druk 1325.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

28 za, 5 przeciw, 7 si¢ wstrzymalo, 0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwata zostata
przyjeta.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
niezabudowanej nieruchomosci gruntowej, stanowigcej wtasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonej w Krakowie przy ul. Narcyza Wiatra. Druk 1340.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dziekuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

28 za, 5 przeciw, 9 si¢ wstrzymato, 0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwata zostata
przyjeta.

Kolejny druk. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 55 usytuowanego w budynku na os. Szkolnym 2 w Krakowie na rzecz
najemcy z zastosowaniem 90 % bonifikaty. Druk 1342.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty. Uchwata zostata przyjeta.
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I kolejny projekt uchwaty. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym
lokalu mieszkalnego nr 120 usytuowanego w budynku przy ul. Na Koztéwce 16 w Krakowie
na rzecz jego najemcow z zastosowaniem 63 % bonifikaty. Druk 1356.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dziekuj¢, zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

39 za, 0 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymatly. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Zwigkszenie dotacji podmiotowej miejskim instytucjom
kultury. Druk 1391. Przypomng, ze tu mamy poprawki, Pana Radnego Buszka, Starobrata,
wycofana, poprawke mamy Klubu Radnych PiS, rozumiem, ze jest aktualna i Panstwo
podtrzymujecie tg poprawke. Tu jest, to dotyczy wtasnie tej migdzy innymi dotacji na remont
i ICE. Przypominam Panstwu, to chodzi o ta sprawg. Najpierw glosujemy poprawke w
imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci.

Kto z Panstwa Radnych jest za poprawka Klubu Radnych PiS?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

Za 16, przeciw 24, 3 osoby si¢ wstrzymaly. Poprawka zostata odrzucona. A zatem
glosujemy projekt uchwaly wedlug druku 1391 wraz z autopoprawka czyli zwigkszenie
dotacji podmiotowej miejskim instytucjom kultury.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

27 za, 0 przeciw, 12 si¢ wstrzymato. Uchwala zostala przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Zmiana uchwaty Nr XXXVII/973/20 w sprawie udzielenia
dotacji celowej z budzetu Gminy Miejskiej Krakow z przeznaczeniem na realizowane w roku
2020 prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych
do rejestru zabytkéw lub znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow, potozonych na
obszarze Gminy Miejskiej Krakow, nie stanowiacych jej wytacznej wiasnosci. Druk 1384.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Zmiana uchwaty Nr VII/129/19 w sprawie nadania statutu
Krakowskiemu Teatrowi Scena STU. Druk 1359.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?
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Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

42 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostala przyjeta.

Kolejny projekt uchwaly wedlug druku 1389. Ustalenia kierunkéw dziatan dla
Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych zapewnienia darmowych szczepien na grype dla
nauczycieli. Projekt Komisji Edukacji, druk 1389.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

29 za, 2 osoby przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty, 0 nie bralo udzialu w glosowaniu.
Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny projekt uchwaty wedlug druku 1404. Przeprowadzenie konsultacji
spotecznych dotyczacych budowy na terenie Krakowa Centrum Muzyki. Projekt Klubu
Radnych Krakow dla Mieszkancow, druk 1404, tryb jednego czytania.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

22 osoby za, 19 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 1 nie wzieta udziatu w glosowaniu.
Uchwata zostala przyjeta. Prosze o wydruk.

Przechodzimy do kolejnego punktu. Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Czyzyny Wschod. Projekt Klubu Radnych PO.
Nowoczesna Koalicja Obywatelska. Druk 1419. Whniosek formalny o wprowadzenie do 1l
czytania. Bardzo prosz¢ jest wniosek formalny o wprowadzenie do Il czytania w trybie
naglym. Kto jest glosem za, glosem przeciw? Nie widzg¢. Przepraszam, o rozpatrzenie w
trybie dwoch czytan 1419, chodzi o rozpatrzenie w trybie dwoch czytan, zreszta zgloszony
wniosek przez samego wnioskodawce. Najpierw glosujemy wniosek formalny.

Kto jest za wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Wniosek zostat przyjety. A zatem odwieszam,
znaczy w tym wypadku dyskusje, bo tam zawiesitem dyskusje, nie, zamknigeta byta dyskusja.
Czy tam byt jaki§ dlugi termin Panie Radny? Zamykam dyskusje i stwierdzam odbycie I
czytania 1 wyznaczam termin zglaszania autopoprawek na dzien 14 pazdziernika godzina
15.00 1 poprawki na dzien 16 pazdziernika 2020 godzina 15.00. Zawsze poprawki mozna
przedtuzy¢, Pan Przewodniczacy ma takie kompetencje, jezeli by byta taka potrzeba.
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Przechodzimy do rezolucji. Rezolucja w sprawie szczepien na grype. Projekt Klubu
Radnych Przyjazny Krakéw, druk 1402-R. Nie byto zadnych poprawek, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

27 za, 10 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwala zostata przyjeta, rezolucja zostata
przyjeta.

Kolejny projekt uchwaly. Rezolucja w sprawie zakazu prezentowania obrazéw o
drastycznej tresci na terenie Parku Kulturowego Stare Miasta wraz z poprawka. Najpierw
bedziemy glosowaé poprawke, przypomne, ze tu chodzito o wylaczenie, w tej poprawce,
réznych form zgromadzen. Gtosujemy poprawke Pani wnioskodawczyni Alicji
Szczepanskie;.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

27 za, 8 przeciw, 0 wstrzymujacych, 0 nie brato udzialu w gltosowaniu. Poprawka
zostala przyjeta. A zatem glosujemy projekt rezolucji wedtug druku 1403-R z poprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam gltosowanie,
prosz¢ o wynik.

27 za, 14 przeciw, 0 wstrzymujacych sig, 0 nie bralo udziatu w glosowaniu. Uchwata
zostala przyjeta.

Kolejna rezolucja w sprawie wniosku 0 ponowne rozpatrzenie zasadnosci sprzedazy
dziatek na tzw. Srebrnej Polanie w Mistrzejowicach. Projekt Grupy Radnych, druk Nr
1406-R.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w gtosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam gltosowanie,
prosze o wynik.

18 za, 14 przeciw, 7 wstrzymato si¢. Uchwata zostata przyjeta. Prosze o wydruk.
Przechodzimy do kolejnej rezolucji. Rezolucja w sprawie powotania spotecznego

petnomocnika Prezydenta do spraw mieszkancéw pochodzenia biatoruskiego. Druk 1421-R.
Projekt Grupy Radnych.
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Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

35 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.

I kolejna rezolucja. Rezolucja w sprawie skweru pomiedzy ul. Lobzowska a KoScielng
skierowana do Prezesa NIK i Wojewody Matopolskiego. Druk 1420-R.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

35 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Uchwala zostata przyjeta.

Prosz¢ Panstwa zwracam si¢ z uprzejmg prosba do projektodawcow projektéw uchwat
wedtug drukow numer 1343, 1069, 1370, 1371, 1407, 1408, 1411 o przygotowanie do 17
wrzesnia 1 przekazanie do Kancelarii Rady Miasta projektow 1 zatacznikéw do podjetych
uchwal zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji
ogloszonym w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Oswiadczenia i komunikaty.
Kto z Panstwa? Bardzo prosz¢ Pani doktor Maliszewska, Pani Anna Prokop — Staszecka si¢
przygotuje.

Radna —p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Dwie osoby pracujace z nami, jeden Pan Radny i Pani Kierownik Sekretariatu, czy jak si¢ to
stanowisko nazywa, majg imieniny, Dorotka Pawlikowska 1 L.ukasz Wantuch, ja sktadam im
najlepsze zyczenia.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
A sadze, ze wszyscy Radni si¢ do tego dotaczaja.

Radna - p. T. Maliszewska
Mam nadzieje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Zyczymy im duzo zdrowia i wszelkiej pomyslnosci.

Radna - p. T. Maliszewska

I Zeby si¢ im jak najlepiej wiodlo. I ostatnia informacja z serdecznymi gratulacjami, Rada
Miasta dorobita si¢ jeszcze jednego doktora, obronit si¢ Wojtu§ Krzysztonek, z calego serca ci
gratuluje, Panie doktorze.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo prosz¢ Pani doktor Anna Prokop — Staszecka.

Radna - p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Todzia mnie jak zwykle ubiegta jezeli chodzi o Radnego Krzysztonka. Prosze Panstwa tak jak
zapowiadalam poprzednio, w czasie nast¢gpnego spotkania Rady 30 wrze$nia poprosze
Panstwa o pytania, juz zebyScie mi przysytali, do autorytetow jakimi sg czterej profesorowie,
ktorzy sie zajmuja, jeden genetyka, jeden immunologia, chorobami zakaznymi i wirusologig i
prosze bardzo, poniewaz Pan Przewodniczacy wyrazit zgode na to zeby o godzinie 12.00
panowie profesorowie tutaj przyszli i prosz¢ bardzo o skonkretyzowane, jakie Panstwo
chcecie pytania, ale wolatlabym Zeby to bylo na pismie i zeby to bylo czy do genetyka czy do
immunologa, czy do zakaznika jaki sobie zyczycie zestaw pytan. Oczywiscie nie bedzie to
dlugo, Pan Przewodniczacy mowit pot godziny, 40 minut, od 12.00 dotyczacych COVID,
wszystko co Panstwo macie jakie§ watpliwosci jezeli chodzi o szczepienia, uwazam, ze
bardzo duzo czasu tracimy na czasami niezbyt madre dyskusje i powtarzanie pewnych rzeczy,
a tutaj sg rzeczy, ktore interesujag mieszkancow i1 chyba Panstwa jako kazdego obywatela.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Ja dzigkuje serdecznie Pani Radnej, bardzo dzickuje. Ja chciatem si¢ zwroci¢ z wnioskiem, z
apelem do Przewodniczacego Pana Radnego Dominika Jaskowca, dzisiaj, w sprawie
rozmieszczenia Radnych na sali, dzisiaj dwoch Radnych, Radny Maslona i Pietras nie mogli
wzig¢ udzialu w glosowaniu nad podwyzka $mieci poniewaz w momencie gtosowania byli w
drodze, miedzy sala gldéwna, a salg, w ktorej przebywajg. Dzisiaj odbylo sie tez posiedzenie
Sejmu, w ktorym po raz pierwszy od wielu miesigcy Sejm obradowal normalnie na sali.
Miatbym taka propozycje, poniewaz ten uklad taki zaczyna mie¢ wpltyw nie tylko na
dyskusje, ale rowniez na wyniki gtosowania, zebySmy wprowadzili taka zasadg, ze ci Radni,
ktorzy chca siedzie¢ na sali obrad niech siedza, a ci Radni, ktorzy wola przebywaé w
odosobnieniu niech siedzg w odosobnieniu. Prosze Panstwa 1 tak si¢, w osobnym pokoju, 1 tak
si¢ mieszamy, w osobnym pokoju, zwlaszcza, ze 1 tak si¢ mieszamy, przychodzimy,
mieszamy si¢ na korytarzu, wigc ja bym proponowat zeby Radnym zostawié, zrobi¢ taka
ankiete czy wolg by¢ na swoich miejscach, czy tez w tamtych, taki wniosek.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze bardzo Pan Radny Jaskowiec, Przewodniczacy.

Radny — p. D. Jaskowiec
Szanowni Panstwo dopoki obowiazuja konkretne wytyczne Sanepidu, dopoty w ten sposob
bedziemy pracowac, ma by¢ zachowany dystans 2 m w poczuciu naszego bezpieczenstwa.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Kto jeszcze z Panstwa chcial si¢ oswiadczy¢, komunikaty? Prosz¢ Panstwa rozumiem
sytuacje, w ktorej jest Przewodniczacy, ze to nie tylko od niego zalezy, ale sag pewne przepisy,
ktorych musi przestrzegac, natomiast ze swojej strony ja przepraszam Pana Radnego Maslong
1 Pana Radnego Pietrasa, ze zbyt szybko przeprowadzitlem glosowanie, ja datem im szansa,
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ale nie sadzitem, ze tak powoli id3. Prosz¢ wybaczy¢, Panowie przepraszam i réwniez
Panstwa przepraszam za jakie§ pomytki, jakie dzisiaj miaty miejsce, fakt, ze dzisiaj jakis$ taki
niefortunny dzien, ale skonczyliSmy przed godzing 22.00. Dzigkuje Panstwu serdecznie.
Obecno$¢, jeszcze oswiadczenie, prosze, pytatem sie czy kto$ si¢ chce oswiadczy¢, krzyczeli,
ze nikt, a nie widz¢ z lewej strony, prosze bardzo.

Radny — p. A. Hawranek

Prosze Panstwa ja wiem, ze prowadzenie obrad jest w ten sposob ucigzliwe, ale zwracam
uwage, ze dzisiaj przyszta informacja z Sejmu, ze oni wracajg z powrotem do zdalnego
prowadzenia obrad, tak, ze mozemy si¢ mysle liczy¢ z tym, ze te wymogi sanitarne zostang
jeszcze bardziej zaostrzone, tak mi si¢ wydaje. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy jeszcze kto§ z Panstwa? Jezeli nie to prosze o przygotowanie listy obecno$ci. Bardzo
prosze o wyswietlenie, 43, czyli mamy komplet, wszyscy obecni. Zatem zamykam obrady
XLV zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa o godzinie 21.45. Dzigkuje Panstwu, zycze
mitego wieczoru.
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