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SPIS TRESCI:

Lp.

Tytut

Numer
strony

Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

5

Interpelacje Radnych

6

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

9

HlwiNE

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Piasek

101111

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Piasek

14

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Ruczaj

191113

Zmiana uchwaly Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia
26 pazdziernika 2016 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych
obszar6w przyrodniczych miasta Krakowa

201113

Zmieniajgca uchwate nr LXXXIX/2177/17 w sprawie ustalenia strefy
ptatnego parkowania, wustalenia oplat za postd] pojazdow
samochodowych na drogach publicznych w strefie ptatnego
parkowania, wprowadzenia optaty abonamentowej dla niektorych
uzytkownikéw drog oraz sposobu pobierania tych optat

23

Zmieniajagca uchwate nr LXXXIII/2359/22 w sprawie Regulaminu
utrzymania czystosci 1 porzadku na terenie Gminy Miejskiej Krakoéw

541113

10.

Zmieniajaca uchwate nr LXXXIII/2355/22 w sprawie okreslenia
gornych stawek optat ponoszonych przez wiascicieli nieruchomosci
z terenu Gminy Miejskiej Krakow za ushugi pozbywania si¢
nieczysto$ci cieklych z terenu nieruchomosci oraz okreslenia gérnych
stawek optat za ustugi pozbywania si¢ odpadow komunalnych z terenu
nieruchomosci ponoszonych przez wiascicieli nieruchomosci z terenu
Gminy Miejskiej Krakéw, ktorzy nie sa obowigzani do ponoszenia
optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi na rzecz gminy

541113

11.

Zamiar przeksztatcenia Szkoty Podstawowej nr 133 im. Orla Biatego
w Krakowie, wchodzacej w sktad Zespotu Szkolno-Przedszkolnego nr
8 w Krakowie, poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia zajeé
przy ul. Lubostron 1 w Krakowie

541114

12.

Zmieniajaca uchwate nr XII/201/19 w sprawie ustalenia planu sieci
publicznych szko6t podstawowych prowadzonych przez Gming Miejska
Krakow oraz okreSlenia granic obwodow publicznych szkot
podstawowych w Krakowie

551114

13.

Zamiar przeksztatlcenia Specjalistycznej Poradni Psychologiczno-
Pedagogicznej pod nazwa Krakowski O$rodek Kariery w Krakowie
poprzez zmiang¢ siedziby z ul. Wactawa Poptawskiego 17
na ul. Jablonkowska 29a

691114
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14.

Zbycie akcji Miejskiego Klubu Sportowego Cracovia Sportowa Spotka
Akcyjna stanowigcych wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow wraz
z Wnhnioskiem Prezydenta Miasta Krakowa o wyrazenie zgody na
zbycie akcji Gminy Miejskiej Krakow w spoitce Miejski Klub
Sportowy Cracovia Sportowa Spotka Akcyjna

761114

15.

Przekazanie Zarzadowi Wojewoddztwa Malopolskiego  funkcji
Prezydenta Miasta Krakowa, jako zarzadcy drog publicznych
w granicach miasta Krakowa, w zakresie zarzadzania droga publiczna,
ktora stanowi projektowany fragment nowego przebiegu drogi
wojewodzkiej nr 774 tj. od skrzyzowania ul. Kmity z ul. Krakowska do
skrzyzowania ul. Medweckiego z ul. Olszanicka w Balicach, na
odcinku zlokalizowanym na terenie miasta Krakowa w km od ok.
0+680 do km ok. 3+500, zwigzanego z realizacja zadania pod nazwa
Budowa nowego przebiegu drogi wojewddzkiej nr 774 - opracowanie
dokumentacji projektowej wraz z pozyskaniem decyzji umozliwiajacej
wykonanie robot budowlanych, petnienie nadzoru inwestorskiego

881115

16.

Lokalny program pomocy spotecznej w postaci Lokalnego Programu
Ostonowego dla osoéb, ktore ponosza zwigkszone koszty grzewcze
lokalu zwigzane z trwalg zmiang systemu ogrzewania opartego na
paliwie statym na jeden z systemdw proekologicznych

901116

17.

Zmieniajgca uchwate nr XCV/1425/14 w sprawie przyj¢cia programu
ostonowego dotyczacego udzielania mieszkancom Gminy Miejskiej
Krakow pomocy w zakresie dozywiania

911116

18.

Uchylenie uchwaty nr CXIV/2995/18 w sprawie wyrazenia zgody na
zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 51
usytuowanego w budynku przy ul. Centralnej 34 w Krakowie na rzecz
najemcow z zastosowaniem 53 % bonifikaty oraz wyrazenia zgody na
zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 51
usytuowanego w budynku przy ul. Centralnej 34 w Krakowie na rzecz
najemcoOw z zastosowaniem 42 % bonifikaty

711116

19.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/16 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 5017/1793432 czg$ci nieruchomosci gruntowe] zwigzanego z
lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Na Koztéwce 2 w Krakowie

711116

20.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane]
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 9 potozonym przy ul. Krowoderskich
Zuch6éw w Krakowie

721117

21.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu polowy
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udziatlu 5131/367314 czegsci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Heleny 4 w Krakowie

721117

22.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty, udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
48/10000 czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Oswiecenia 10 w Krakowie,
stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcow

721117




CIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
25 stycznia 2023 r.

23.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 6387/445529
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Strzelcow 15 B w Krakowie

731117

24.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty, udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
407/99730 czgsci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Niepodlegtosci 5 w Krakowie,
stanowigcym poprzednio wtasno$¢ wnioskodawcy

731117

25.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 151/10000
czesci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Kobierzynskiej 58 w Krakowie

731118

26.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty, udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
3557/313583 czeSci nieruchomos$ci gruntowe] zwiazanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Bohateréw Wrze$nia 59 w Krakowie,
stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcow

731118

27.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 czesci kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty, stanowiacej dtug spadkowy, udzielonej od
ceny sprzedazy udzialu 544/60693 czeSci nieruchomos$ci gruntowej
zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os. Albertynskim
38 w Krakowie

741118

28.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 5/6 czgsSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udziatu 5149/1793432 czgsci nieruchomos$ci gruntowej, zwigzanego z
lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Na Koztowce 2 w Krakowie

741118

29.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 6900/357232
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Lepkowskiego 10 w Krakowie

741118

30.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu Y2 czegsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udziatu 5710/466507 czesci nieruchomosci gruntowe] zwigzanego
z lokalem mieszkalnym w budynku potozonym przy ul. Strzelcéw 15a
w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawczyni w
wyzej wymienionej czgsci

751119

31.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 4987/163116
czgsci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Fatimskiej 18 w Krakowie

75

32.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty stanowigcej dlug spadkowy
udzielonej na zakup udzialu w gruncie 4569/527572 cze¢sci zwigzanego
z lokalem mieszkalnym polozonym na os. Jagiellonskim 37
w Krakowie

75

33.

Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych dalszego procedowania projektu MPZP Osiedle
Podwawelskie

921119
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34. | Nazwa parku 1011119

35. | Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa, | 1021119
zmierzajagcych do wyegzekwowania wszelkich naleznych miastu

srodkéw, wydanych z tytutu zawyzonych przez PKN Orlen, cen paliw
w 2022 roku

36. | Oswiadczenia, komunikaty 119

37. | Zamknigcie sesji

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Prosz¢ o zajmowanie miejsc, zaraz bedziemy rozpoczyna¢ Sesj¢ Rady Miasta. Szanowni
Panstwo zaraz bedziemy przystepowaé do sprawdzania listy obecnosci. Szanowni Panstwo
przystepujemy do sprawdzenia listy obecnosci. Bardzo prosze Panstwa Radnych o wciskanie
przycisku obecny. Bardzo prosz¢ o wyswietlenie listy, brakuje nam pi¢ciu Radnych w tym
momencie, Pan Radny Jozef Jalocha jest obecny, Pani Radna Malgorzata Kot, Pan Radny
Lukasz Maslona nieobecny, Pani Radna Aleksandra Witek obecna, bardzo proszg jeszcze raz
o przewinigcie listy. Pan Radny Jozef Jatocha obecny, Pani Radna Matgorzata Kot obecna,
Pani Renata Kucharska obecna, Pan Radny Lukasz Maslona nieobecny. Pani Radna Renata
Kucharska jest obecna. Szanowni Panstwo stwierdzam kworum uprawniajace Rade do
podejmowania uchwat. Informuje, iz Sesja Rady Miasta Krakowa transmitowana jest online,
a jej przebieg jest rejestrowany. Pliki video z Sesji Rady Miasta Krakowa sg publikowane w
Biuletynie Informacji Publicznej Miasta Krakowa. Otwieram CIV zwyczajng Sesje¢ Rady
Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie 1 Panéw Radnych, ale bardzo bym prosit o spokd;.
Panie Sekretarzu witam Pana i bardzo bym prosit o, w imieniu Radnych i wiasnym witam
wszystkich przybytych na obrady dzisiejszej Sesji. Informuj¢ Panstwa, ze protokot ze CIII
Sesji z dnia 11 stycznia 2023 roku jest do wgladu w Kancelarii Rady, pokdj 202. Informuje
Pafistwa Radnych, ze protokoél ze CII Sesji Rady z dnia 21 grudnia 2022 roku zostat
podpisany. Zgodnie z paragrafem 25 ust. 5 Statutu Miasta Krakowa Radny moze zglosi¢
Przewodniczacemu pisemne zadanie sprostowania protokotu i stenogramu Sesji. Informacja
dotyczaca skarg. Od ostatniej informacji na CIII Sesji Rady Miasta Krakowa z dnia 11
stycznia 2023 roku wptyneta jedna skarga. Skarga ta bedzie przedmiotem prac Komisji
Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta Krakowa, ktéra zdecyduje o sposobie jej dalszego
procedowania. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie
gminnym do porzadku obrad zostaly wlaczone projekty uchwat Prezydenta Miasta Krakowa
wedlug drukéw:

1. Druk 3197, jest to zbycie akcji Miejskiego Klubu Sportowego Cracovia, Sportowa
Spotka Akcyjna stanowigcych wiasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow wraz z wnioskiem
Prezydenta Miasta Krakowa o wyrazenie zgody na zbycie akcji Gminy Miejskiej
Krakéw w spotce Miejski Klub Sportowy Cracovia Sportowa Spotka Akcyjna.

2. Druk 3198, przekazanie Zarzadowi Wojewodztwa Matopolskiego funkcji Prezydenta
Miasta Krakowa, jako zarzadcy drog publicznych w granicach miasta Krakowa, w
zakresie zarzadzania drogg publiczng, ktora stanowi projektowany fragment nowego
przebiegu drogi wojewodzkiej numer 774 to jest od skrzyzowania ul. Kmity z ul.
Krakowska do skrzyzowania ul. Medweckiego z ul. Olszanicka w Balicach, na
odcinku zlokalizowanym na terenie miasta Krakowa zwigzanego z realizacja zadania
pod nazwa Budowa nowego przebiegu drogi wojewddzkiej numer 774 - opracowanie
dokumentacji projektowej wraz z pozyskaniem decyzji umozliwiajagcej wykonanie
robdt budowlanych, pelnienie nadzoru inwestorskiego.

3. Druk 3199, lokalny program pomocy spotecznej w postaci Lokalnego Programu
Ostonowego dla oséb, ktore ponosza zwigkszone koszty grzewcze lokalu zwigzane z
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trwala zmiang systemu ogrzewania opartego na paliwie statym na jeden z systemow
proekologicznych.

4. Druk 3200, zmieniajagca uchwate nr XCV/1425/14 w sprawie przyjecia programu
ostonowego dotyczacego udzielania mieszkancom Gminy Miejskiej Krakéw pomocy
w zakresie dozywiania.

5. Druk 3201, zamiar przeksztalcenia Szkoty Podstawowej nr 133 im. Orla Bialego w
Krakowie, wchodzacej w sktad Zespotu Szkolno-Przedszkolnego nr 8 w Krakowie,
poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ul. Lubostron 1 w
Krakowie.

6. Druk 3202, zmieniajgca uchwate nr XII/201/19 w sprawie ustalenia planu sieci
publicznych szko6l podstawowych prowadzonych przez Gming Miejska Krakéw oraz
okreslenia granic obwodow publicznych szkot podstawowych w Krakowie.

7. Druk 3203, zamiar przeksztalcenia Specjalistycznej Poradni Psychologiczno —
Pedagogicznej pod nazwa Krakowski Osrodek Kariery w Krakowie poprzez zmiang
siedziby z ul. Wactawa Poptawskiego 17 na ul. Jabtonkowska 29a.

Informuje¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 6 ustawy o samorzadzie gminnym do
porzadku obrad zostal wilaczony projekt uchwaty wedlug druku 3196, przystapienie do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Osiedle
Podwawelskie, projekt Klubu Platforma, Koalicja Obywatelska. Jednoczesnie informuje, ze
ten projekt zostat wycofany z obiegu prawnego na piSmie przez klub. Na podstawie paragrafu
34 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa pisemny wniosek, co najmniej 1/10 ustawowego sktadu
Rady, 5 Radnych, lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, zlozony najpdzniej do konca
dyskusji Rada moze zdecydowaé o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektow uchwat w
trybie dwoch czytan. Szanowni Pafstwo przystepujemy do ustalania porzadku Sesji. Czy
Prezydent, komisja lub grupa 5 Radnych chciataby zglosi¢ propozycje zmian w porzadku
obrad w trybie przewidzianym przez Statut Miasta Krakowa? Panie Sekretarzu bardzo prosze.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie 1 Panowie Radni! Szanowni Panstwo!

W trybie paragrafu 33 ust. 1 zdanie drugie Statutu Miasta Krakowa prosz¢ 0 wycofanie z
dalszego procedowania projektu uchwaty wedlug druku 3188, jest to projekt uchwaly w
sprawie zamiaru przeksztatcenia Szkoty Podstawowej numer 56 imienia Tadeusza Rejtana w
Krakowie poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ulicy Harcmistrza
Stanistawa Milana 16. Podkreslam, to jest wniosek o wycofanie z dalszego procedowania,
czyli wyeliminowanie tego projektu z obiegu prawnego. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy kluby radnych lub, czy Panstwo macie jeszcze jakies zmiany? Nie widze.
Wobec tego przechodzimy do punktu

Interpelacje i wnioski Radnych, poniewaz nie mamy zadnych wnioskéw tutaj do
glosowania. Szanowni Panstwo prosz¢ o zglaszanie si¢ drogg elektroniczng. Pan Radny
Bolestaw Kosior bardzo prosze. Bardzo prosze o spokéj, Panie Radny bardzo prosze.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Szanowni Gos$cie! Panie 1 Panowie Radni!

Ja krociutko, ta, ktorg chcialbym Panstwu zaanonsowac interpelacje¢ to powiem tylko kilka
stow, poniewaz rzecz jest bardzo istotna, a moja obecnos$¢, jako cztonka Komisji Zdrowia tez
mnie zobowigzuje do pewnych dzialan. Prosz¢ Panstwa moéwi¢ o fundacji, ktéra prowadzi
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dziatalno$¢ w Krakowie przy ulicy Olsztynskiej 14, korzysta z wielkim pozytkiem z budynku
uzyczonego w roku 2000 od wiladz miasta, przez 8 lat miescil si¢ tam hostel dla oséb
dorostych z autyzmem oraz O$rodek Wsparcia oferujacy zajecia dzienne. Dziatalno$é
fundacji stanowita kontynuacj¢ dziatan Krakowskiego Oddziatu Krajowego Towarzystwa
Autyzmu, ktére koncentrowaly si¢ na pomocy dzieciom z autyzmem, natomiast fundacja
zajmowatla si¢ osobami dorostymi wspomagajacym, zeby tutaj si¢ za bardzo nie rozwodzi¢
prosz¢ Panstwa ta fundacja obchodzi w tej chwili 25-lecie. Ma tez swoja dzialalno$¢ na
terenie gminy Zabierzow. Zwracam si¢ do Pana Prezydenta z prosba o odpowiednie tutaj w
tym momencie zorganizowanie, jezeli chodzi o obchody 25-lecia. Prosz¢ Panstwa pozostate
rzeczy, nie bede przedtuzal, czyli nastgpne interpelacje skieruje do protokotu. Dzigkuje Panie
Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Pani Radna Malgorzata Jantos bardzo prosze.

Radna — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja mam dwie interpelacje, ale mysle, Ze sa wazne, zwigzane z obecnym czasem. Szanowny
Panie Prezydencie, zwracam si¢ z prosbg o zweryfikowanie naszej uchwaty dotyczacej
stawiania pomnikow. Okazuje si¢, ze nie powoduje ona przestrzegania zasad korzystania z
przestrzeni publicznej, dobrym przyktadem zdaje si¢ by¢ uchwata stosowana w Warszawie.
Uprzejmie prosze o poznanie propozycji, ktore tam sa ujete. To jest sprawa wazna, poniewaz
zndéw nas kto$ zaskoczyl pewnymi decyzjami. Panie Przewodniczacy czy ja bym mogta?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ Szanowni Panstwo, bardzo prosze o cisz¢, rozmowy bardzo prosze w
kuluarach, nie tutaj na sali obrad.

Radna - p. M. Jantos

Naprawde jest tu straszy halas, tutaj slycha¢. Szanowny Panie Prezydencie pytam si¢ w
swojej drugiej interpelacji czy jest mozliwe, aby nasze dwa zespoty miejskie, Capella
Cracoviensis 1 Sinfonietta Cracovia ustalaty terminy koncertéw. Domyslam sie, ze jest to ta
sama grupa odbiorcow. Dlaczego tak si¢ dzieje, nie rozumiem, stawia melomanéw przed
koniecznoscig wyboru.

I sprawa trzecia Szanowni Panstwo, wiecie co, juz czlowiek ma dosy¢ uzyskujac odpowiedzi
na wilasne interpelacje. Napisatam interpelacje w sprawie dotyczacej klas brydza, to byta fajna
sprawa, Panie Przewodniczacy, Panie Przewodniczacy Michale.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Przewodniczacy, bardzo prosimy.

Radna - p. M. Jantos

Szanowni Panstwo dostalam odpowiedZ, proszac, ze tak powiem o wsparcie Wydziat
Edukacji dotyczace klas brydzowych. Mamy w Krakowie Swietny program, ktory si¢ wypalit,
skonczyt ze wzgledu na rozwigzanie klas gimnazjalnych, jest to program do wzigcia,
specjalisci mowig, ze moze ten program przejac¢ kto$ inny. Uczniowie z klas brydzowych
uzyskali mistrzostwa w Miedzynarodowym Konkursie Brydza Sportowego, ucza si¢
matematyki, $wietna sprawa, w ogdle rozwojowa. I chcg Panstwu powiedzie¢, ze dostatam
odpowiedz w interpelacji, juz naprawde czlowiek nie ma serca otwiera¢ tych interpelacji i
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odczytywac, ze nikt si¢ nie zglosil. Ja nie prositam o statystyke czy o sprawozdanie, tylko
prositam o pomoc Wydziat Edukacji, zeby zachecit dyrektorow szkol, zeby ten doskonaty
program, znany w calej Europie, nasz program krakowski zeby zareklamowat, a moze kto$ si¢
podejmie, a oni mi przysylaja statystyke, ze nikt si¢ do tej pory tym nie zainteresowat.
Chryste Panie, przeciez ja o tym wiem, Ze si¢ nie zainteresowal, prosze, aby oni wsparli cala
akcje, bo szkoda tego, co bylo zrobione swoja reklama, przeciez to jest proste, umieszczenie
na stronach, zachecenie dyrektoréw, wskazanie preferencji. Takich ghupich odpowiedzi na
interpelacje nie chce. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Teraz Pan Radny Michat Starobrat bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Ja dzisiaj chciatem zakomunikowa¢ i poprosi¢ Pana Prezydenta, zwr6ci¢ uwage na
konieczno$¢ wykonania pilnego, szybkiego remontu nawierzchni ulicy Borkowskiej, ktora w
trakcie zimy ulegla drastycznemu pogorszeniu, a jest to jedyna z gtownych ulic wyjazdowych
dla kilku tysiecy mieszkancow. Znaczy ja rozumiem to, ze jest zima i niemal, co druga droga
wymaga remontu, ale chciatem zwroci¢ konkretnie uwage na ulicg Borkowska ze wzgledu na
to, ze uklad komunikacyjny sprawia, ze ta ulica jest naprawde bardzo niskich parametréw, ma
naprawde dziury, ktore groza bezpieczenstwu ruchu drogowego, a przemieszcza si¢ nig
naprawde kilka, kilkadziesiat, kilkanas$cie tysiecy mieszkancow dziennie. Dlatego prosba, aby
jak najszybciej dokona¢ tego remontu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Nastepnie poproszg, Pan Radny Jerzy Ziety, do protokotu, wobec tego Pan Radny
Edward Porebski bardzo proszg.

Radny — p. E. Porebski
Panie Przewodniczacy do protokotu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Do protokotu. Wobec tego Pani Radna Iwona Chamialec bardzo prosze¢, do protokotu, i Pan
Radny Lukasz Wantuch. Ja tylko przypomng¢ o tym, ze interpelacje powinny by¢ tez ztozone
na pismie.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Moja interpelacja dotyczy wymiany opraw sodowych na ledowe. Dowiedzialem si¢
absolutnie przypadkowo dzieki postowi jednego z Radnych, ze przeznaczone sg dodatkowe
srodki w wysokosci 200 tys. zI na wymiang opraw sodowych na ledowe w Tyncu i sktadam
interpelacje dotyczaca takiego zbiorczego zestawienia, poniewaz podejrzewam, ze te pozycje
dotyczace wymiany opraw znajduja si¢ w roznych miejscach w budzecie, oprocz tego miliona
ztotych na trzy dzielnice, oprocz tych 200 tys. zi. Wobec tego robig taka zbiorcza interpelacje
dotyczaca ile pieniedzy jest w tym roku przeznaczonych na tego typu dziatalnosé, a jest to dla
mnie wazny temat, dlatego, Zze my tracimy milion ztotych miesi¢cznie na tym, ze mamy nadal
50 tys. opraw sodowych w naszym miescie. Gdyby te 50 tys. opraw wymieni¢ na ledowe,
datoby to, co najmniej 12 min zt oszczednos$ci rocznie i temu bedzie stuzyta ta interpelacja
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zeby zrobi¢ zestawienie wszystkich wydatkéw zwigzanych z tym zadaniem w tym roku, w
roznych miejscach, w roznych dziatach. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuj¢. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widzg, wobec tego przejdziemy do
punktu

Odpowiedzi na interpelacje.
Prosze Pana Sekretarza o udzielenie odpowiedzi na zgloszone interpelacje 1 wnioski, Panie
Sekretarzu.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

W okresie od ostatniej Sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
przekazatl Prezydentowi Miasta Krakowa 38 interpelacji 1 zapytan Radnych. Odpowiedzi
udzielono na 21 z nich. Ustawowy termin odpowiedzi na pozostate przypada na okres
pomiedzy 26 stycznia, a 7 lutego biezacego roku. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje za udzielenie odpowiedzi. Czy mamy zgtoszenia w tym punkcie? Nie widz¢. Zatem
przechodzimy do porzadku, przy czym dostalem zgloszenie.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

W imieniu Klubu Koalicji prosze o 20 minut przerwy, a radnych klubu zapraszam do pokoju
klubowego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Czyli przerwa do godziny 10.45.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 10.45.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowni Panstwo przerwa jest przedtuzona do godziny 11.00.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 11.00.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Zapraszam wszystkich Radnych do zajmowania miejsc, zaraz bedziemy sprawdza¢ kworum.
Szanowni Panstwo przystepujemy do sprawdzania kworum, bardzo proszg.

Radna - p. A. Prokop — Staszecka

Proszg¢ Panstwa, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja uwazam, ze to jest dowod
lekcewazenia nas wszystkich, branie takich przerw jest to po prostu nieetyczne, bo kazdy
swlj czas powinien szanowac. Ja przynajmniej szanuj¢ swdj czas 1 jezeli to jest
przedwyborcze to ja méwig, to zle zapowiada do tych wybordéw, bo to jest lekcewazenie nas
wszystkich tu obecnych, dyrektorow, naszej obstugi, straznikow, nas tutaj obecnych, co to ma
znaczy¢? Jak cheg si¢ Panstwo spotkac na kawie to moze poza godzinami pracy Rady Miasta.
Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Znaczy zgodnie ze Statutem kazdy klub ma prawo wzigé przerwe, natomiast juz ten czas
minal, wiec. Szanowni Panstwo mamy kworum, wobec tego przystepujemy do procedowania
projektow uchwat. Ja tylko informacyjnie powiem, ze druk 3186, jest to druk dotyczacy
rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Piasek bedzie glosowany zaraz bezposrednio po dyskusji. Zatem przechodzimy, druk 3185,
jest to projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Piasek.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, I czytanie i referuje rozumiem Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska, bardzo proszg. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego 1 Ochrony Srodowiska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Piasek zostalo zainicjowane uchwatg Rady Miasta Krakowa z dnia 13 marca 2019 roku.
Powierzchnia planu to 36,25 ha, plan opracowywany w Wydziale Planowania Przestrzennego,
gldownym projektantem planu jest Pani Justyna Kozik. Obszar objety miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego potozony jest w dzielnicy I Stare Miasto i w niewielkim
pénocno — zachodnim fragmencie w dzielnicy V Krowodrza. Znajduje si¢ w $cistym centrum
Krakowa w pasie pomigdzy Plantami, a Alejami Trzech Wieszczdéw, ograniczony od wschodu
ulica Lobzowska, a od zachodu ulicami Karmelicka, Michalowskiego i Czarnowiejskg. W
obszarze planu zlokalizowane sg liczne obiekty zabytkowe chronione konserwatorsko, uktad
urbanistyczny chroniony konserwatorsko, dwa rozlegle przyklasztorne zatozenia ogrodowe.
Celem sporzadzenia planu jest ochrona sylwety Starego Miasta, istniejacych ukladow
urbanistycznych oraz zespoldéw zabudowy, a takze ochrona wartosci kulturowych oraz
istniejacej zieleni w przestrzeniach publicznych 1 wnetrzach kwartaldéw. Na etapie
opiniowania koncepcji Komisja Planowania Przestrzennego zaopiniowata ten projekt
pozytywnie. W toku sporzadzenia projektu planu zrealizowano wszystkie etapy procedury
planistycznej okreslone w ustawie o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym, w tym
projekcie planu uzyskal wszystkie wymagane prawem opinie i uzgodnienia. Projekt planu
zostal wytozony do publicznego wgladu od 30 listopada do 29 grudnia 2021 roku, ztozono 45
uwag 1 3 pisma niestanowigce uwagi. Uwagi zostaly rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 31 stycznia 2022 roku. Uwzgledniono 10 uwag, czg¢sciowo
uwzgledniono 28 uwag, nie uwzglgdniono 7 uwag. Sposob rozpatrzenia uwag wymagal
ponowienia czynno$ci proceduralnych. Projekt planu czgSciowo ponownie zostat wylozony
do publicznego wgladu od 10 maja do 7 czerwca 2022 roku. Ztozono 26 uwag i 6 pism
niestanowigcych uwag. Uwagi zostaly rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta z dnia 11 lipca
2022 roku, zmienione zarzadzeniem z dnia 15 lipca 2022 roku. Cze$ciowo uwzgledniono 16
uwag, nie uwzglgdniono 10 uwag. Sposob rozpatrzenia uwag wymagat ponowienia czynnos$ci
proceduralnych. Projekt planu czg$ciowo po raz trzeci zostal wyloZzony do publicznego
wgladu od 10 pazdziernika do 8 listopada 2022 roku. Ztozono 5 uwag i 10 pism
niestanowigcych uwag. Uwagi zostaly rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta z dnia 13
grudnia 2022 roku. Uwzgledniono jedng uwagg, nie uwzgledniono czterech uwag. Sposob
rozpatrzenia nie wymagal ponowienia czynnosci proceduralnych. Informuj¢ Panstwa, ze do
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Panstwa dyspozycji jest projektant planu, ktory w razie pytan moze udzieli¢ szczegdtowych
informacji na temat projektu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy tutaj prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widze,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych, czy jaki§ wniosek
ewentualnie? Pan Radny Jan Stanislaw Pietras bardzo prosze.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Panstwo Dyrektorzy! Szanowni Panstwo!

Ja mam pytanie, pierwsze pytanie takie, ze, czy na obszarze obecnego procedowanego planu
Piasek jest jakie§ zagrozenie zwigzane z wuzetkami, poniewaz bede chciat jednoczesnie tez
ztozy¢ poprawke dotyczaca obszaru, a wlasciwie lokalizacji Sobieskiego 24, tam jest kwestia
wystapienia mieszkancow o, powiedzmy ochron¢ takg kulturowa obiektu budowlanego 1 ta
poprawke praktycznie ztoze. Mam teraz pytanie, jezeli poprawka, poprawka w brzmieniu, ze
wykredla sie z, teren MW z terenu gdzie mozna robi¢ powiedzmy, méwiac jezykiem prostym,
jakiekolwiek zmiany, jednoczesnie wprowadza si¢ poszerzenic w punkcie 1 paragrafu 45,
zakaz podnoszenia kalenicy 1 gornej krawedzi elewacji frontowej, tak brzmi, dopisuje si¢ do
tego: oraz elewacji tylnej. Drugi punkt wykresla si¢ w calosci. Taka poprawke bede sktadat.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Przewodniczacy Grzegorz Stawowy
bardzo prosze, rozumiem z wnioskiem.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci nieobecni. Szanowni Panstwo!

Jedna kwestia formalna, w poniedziatlek rozmawialiSmy w ramach posiedzenia Komisji
Planowania Przestrzennego, ze z racji na uktad kalendarzowy sesji, nastepne posiedzenie jest
za praktycznie miesigc, rozmawialem z panig projektant panig inzynier Kozik, tam jest
sytuacja taka, ze sg trzy pozwolenia na etapie wydawania na obszarze planu miejscowego,
jesli dobrze pamigtam 15 wuzetek, ktore sag wydane, a nie sg na razie w postaci pozwolen,
wigc propozycja jest taka zeby dzisiaj przystapi¢ do II czytania. Jezeli Pan Radny przygotuje i
zdecyduje si¢ ztozy¢ poprawke to bedziemy jg zglosowac, jezeli ona wejdzie to plan pojdzie
na ponowne wylozenie, jezeli nie no to ten miesigc by skrocit ryzyko postepowan, ktore sa
niezgodne z projektem planu miejscowego, bo te pozwolenia i te wuzetki majg zapisy, ktore
nie s3 w zgodzie z propozycja planu miejscowego. Wigc ja sktadam wniosek o wprowadzenie
do Il czytania.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje, wniosek, podpisy sa. Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja chciatem zapytaé o te wuzetki doktadniej, czyli czy one sg zawieszone, ewentualnie, jaki
jest termin zawieszenia, zeby to bylo bardziej precyzyjne, a nie tylko, ze sg, tyle i tyle tylko
czy faktycznie one speiniaja jakie$ kryterium zagrozenia dla tego planu miejscowego.
Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢ekuje. Czy mamy jeszcze jakie§ zgloszenia? Mamy jedno zgloszenie mieszkanca, Pan
Andrzej Dziadzio, bardzo bym prosit, czy okazji widz¢ Pan Radny Lukasz Maslona jest
obecny.

Pan Andrzej Dziadzio

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Zwracam si¢ do Panstwa z gorgca prosba o uwzglednienie uwag, ktore sg zamieszczone w
druku 3185 pod liczba porzadkowa 40, 41 i 42 i zmian¢ planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Piasek. To dotyczy budynku na rogu Siemiradzkiego i Sobieskiego, to
jest budynek z lat 30-tych, ktory zostal wybudowany w stylu modernistycznym i ten budynek
jest wpisany w trase turystyczng krakowskiego modernizmu, on powstat w latach 30-tych,
projektantem tego budynku byt Stanistaw Mel, ktory nalezy do grupy wybitnych architektow
pochodzenia zydowskiego i cz¢s¢ budynkow, ktore powstaty w tym kwartale sg to budynki
wlasnie autorstwa tych architektow, zeby Panstwu uswiadomi¢ jak wyglada ten budynek, to
on jest podobny do budynku, ktory jest zlokalizowany przy Placu Szczepanskim, naprzeciwko
Teatru Starego gdzie tam jest budynek wlasnie do Reformatow, wybudowany przez
Tadaniera, drugiego z wybitnych przedstawicieli tej grupy architektow krakowskich. Ot6z
prosze Panstwa w 2014 roku Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego wydat decyzje, w
ktérej wyraznie zaznaczyl ochrone tego budynku zaréwno, co do ksztaltu bryly i gabarytow
zaréwno od strony frontowej jak i od strony podworza. Ja Panstwu tylko przypomne moze,
dla tych, ktorzy nie wiedza jak wyglada ulica Sobieskiego, Zze tam jest tez taka ulica §lepa
gdzie jest wida¢ to podworko nasze, a minister zaznaczyt wyraznie, ze dobudowa od strony
podgodrza balkonu niszczacego fragment istniejacego tam gzymsu spowodowataby zmiane
historycznego wygladu kamienicy, ktéra jest obiektem jednorodnym  stylistycznie,
nieprzebudowanym w zakresie bryly i elewacji od czasu jej powstania, co stanowi jego
niepodwazalng  warto$¢, jako elementu chronionego uktadu urbanistyczno —
architektonicznego. 1 ten gzyms jest widoczny wilasnie od tej ulicy, to podworko jest
widoczne. Ten budynek byl zabudowywany, bo on jest z dwoch stron, czyli od
Siemiradzkiego i od strony Sobieskiego. Strych od strony Siemiradzkiego zostal zabudowany,
ale bez naruszenia bryly tego budynku. W zwigzku z tym jak patrzymy Sobieskiego to
widzimy wilasnie ten gzyms 1 takie polkole, bo ta kamienica ma tadny styl wiasnie od
podworza. Natomiast teraz chodzi o zabudowe tej czgsci od Sobieskiego gdzie jest zgoda na
to, zeby powstata dobudowa kondygnacji 1 zmieni si¢ catkowicie stylistyka tego budynku, to
bedzie juz taka powiedzmy pod wzgledem architektonicznym troche hybryda, ktéra bedzie
widoczna od strony Sobieskiego. W zwigzku z tym bardzo Panstwa gorgco proszg, zebyscie
Panistwo chronili ten budynek, bo ten budynek bedzie mial wkrotce 100 lat i w zwigzku z tym
zeby$smy tutaj te wartos$¢ historyczng zachowali, wystepuje, jako historyk, jako takze cztonek
Spotecznego Komitetu Ochrony Zabytkéw Krakowa 1 jako wlasciciel tez jednego z mieszkan
w tej kamienicy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widzg, czy mozna prosi¢, Pani
Dyrektor bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Proszg¢ Panstwa ja po kolei wyjasni¢. Pierwsze to, co méwil Pan Radny Stanistaw Pietras
dotyczy zmiany, ktorg zaraz pokazemy, o ktorg tez pan wystgpujacy jakby w swoim ostatnim
wystgpieniu poruszal. Jest to tylna czes¢ kamienicy, na ktérej konserwator wyrazil zgod¢ na

12



CIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
25 stycznia 2023 r.

bardzo niewielkie podniesienie tylnej potaci dachu, pokazujemy na zdjeciach, to jest ten
fragment prosze¢ Panstwa i1 zaraz pokazemy, tak, ale konserwator w naszych kolejnych
uzgodnieniach bardzo duzo dawat wskazan, ktore nalezy w planie wprowadzi¢ i bardzo duzo,
ktore Prezydent rozpatrujac uwagi uwzglednil, wycofal, nie wydajac zgody. Tutaj na tym
niewielkim fragmencie wyrazil zgod¢ na podniesienie wtasnie tylnej polaci dachu po to zeby
mozna bylo tam zrobi¢ niewielkg nadbudowe 1 to jest ten fragment, pani projektant pokaze, o
ktéry to fragment chodzi, to jest ten fragment, na ktory jest zgoda. W wypadku
przeglosowania poprawki trzeba bedzie powtorzy¢ procedurg planistyczng, czyli uzyskaé
uzgodnienia ponowne i wylozy¢ projekt planu do publicznego wgladu w zakresie zmian. To
jest jedno. Drugie pytanie byto, tu Pan Radny pytat, jakie wuzetki, mamy tez przygotowana
plansze, ktora pokazuje, o jakie wuzetki chodzi, sg to wuzetki, ktore sa wydane, wydane,
nieprocedowane tylko wydane, niezgodne z projektem planu, jest to po prostu cigg wuzetek
wydanych od 2007 roku do 2020 roku, ktére moga by¢ zrealizowane w przypadku jakby
przedtuzania procedury planistycznej. Sg tez procedowane trzy pozwolenia i tu nie wiemy czy
zostang wydane, czy, jezeli bedzie plan przedluzony, znaczy jak bgdzie plan przedtuzony to
mogg by¢ wydane, jezeli bedzie plan uchwalony to nie wejda w zycie, tez pozwolenia, ktore
sa niezgodne z projektem planu. To chyba tyle bylo pytan i tyle moich wyjasnien. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakies zgloszenia? Nie widzg. Jeszcze pani, bardzo proszg.

Gléwny projektant planu Pani Justyna Kozik

Dzien dobry Panstwu. Szanowni Panstwo, je$li chodzi o pozwolenia na budoweg to sg
oznaczone tutaj trzy pozwolenia w toku, przy Czarnowiejskiej jeden, kolejny przy Al
Mickiewicza i od Pawlikowskiego zabudowa tacznie z garazami podziemnymi. To s3 trzy
decyzje o pozwolenie, ktore sa w toku. Natomiast, jesli chodzi o decyzje o warunkach
zabudowy to s3 te oznaczone ciemniejszymi kolorami w tych miejscach i one wszystkie w
zakresie swoim to sg wydane decyzje o warunkach zabudowy na przestrzeni od 2008 do 2020
roku w oparciu, o ktore mozna wystapi¢ o pozwolenie na budowe i te decyzje dotycza
zabudowy, drugiej linii zabudowy, czyli zabudowa podworek, garazy podziemnych i
zabudowy o intensywnos$ci znacznie przekraczajacej to, co pozwala plan miejscowy. To
jeszcze, jesli moge uzupehi¢ informacje Pani Dyrektor odno$nie tej nadbudowy, po lewe;j
stronie to jest zdjecie kamienicy w stanie istniejagcym, po prawej jak wygladataby ona po
dopuszczeniu nadbudowy, tak naprawdg tutaj mamy ponizej balkony, jest to tylko i wytacznie
podniesienie tej elewacji tylnej tylko na tym odcinku, kamienica sgsiednia tutaj ma potac
dachowa bardziej ptaska, w zwigzku z tym nie wychodzi ona ponad budynek sasiedni i nie
jest ona widoczna z ulicy Sobieskiego. Dzigkuje. Tu jeszcze, jesli mozna pokazac¢, tak
naprawde ten budynek sasiedni, krawedzZ tej kalenicy jest wyzej, ten budynek, o ktorym
moéwimy ma kalenice o wigkszym spadku, jest ona nizej. Podniesienie nie wykroczy poza
kamienic¢ sasiednia. Ja ze swej strony dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Wobec tego czy mamy jeszcze zgloszenia? Pan Przewodniczacy
Wilodzimierz Pietrus, drugie wystapienie, prosze.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja mam, dopytam do tego, jezeli chodzi o wuzetki to chciatem zapytac, ktore byty zwieszone
w zwigzku z planem miejscowym, czy one po prostu byly, ktore§ z nich zawieszone 1 w
ktérym momencie zostaty odwieszone, a jezeli chodzi o pozwolenia na budowe to chciatbym
tez wiedzie¢, bo te procedowane pozwolenia na budowe, one rozumiem, ze byly, tez muszg
by¢ uzgodnione przez konserwatora zabytkow, jezeli chodzi o zgody, tak? Te wszystkie, czy
te trzy wuzetki, na ktore mogg by¢ wydane pozwolenia na budowe, czy one tez byty
uzgodnione z konserwatorem zabytkow, to jest moje pytanie jeszcze. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze¢ od razu.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Szanowni Panstwo!

Jezeli chodzi o to pierwsze pytanie, nie mamy takiej informacji czy bylty zawieszone, tylko te
wuzetki, ktore mogly by¢ ztozone po 2019 roku, mySmy przedstawiali Panstwu jakby
wczesniejsze tez, czyli zawieszone mogly by¢ te od 2019, po 2029, kiedy Panstwo uchwalg
przystapili do sporzadzania planu. To dotyczy tych wuzetek. Natomiast, jezeli chodzi o
pozwolenia na budowg, prosz¢ Panstwa my projekt planu mamy uzgadniany z Wojewoddzkim
Konserwatorem Zabytkéw, natomiast podczas procedury decyzji czesto uzgadnia Miejski
Konserwator Zabytkéw. W zwigzku z tym tu sg czesto takie rdznice jakby uzgodnien.
Wojewddzki Konserwator Zabytkéw przy wtasnie tym planie bardzo precyzyjnie wskazywat
nam te mozliwo$ci zmian na tym terenie, ktore uznat, Ze moga by¢ wprowadzone i byly to
bardzo restrykcyjne uzgodnienia. Tak, ze tyle, co na dzien dzisiejszy mozemy wyjasnic.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze zgloszenia? Nie widze, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam,
ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzania autopoprawek, w zwiazku z wnioskiem, na 25 stycznia 2023
roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 25 stycznia 2023 roku,
godzina 15.15. Przechodzimy do kolejnego druku, rozpoczynamy procedowanie projektu
wedhug druku 3186. Ja przypomng, ze glosowaé bedziemy zaraz po dyskusji nad tym
drukiem. Projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedlug druku 3186 mingl termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady. Jest to

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego obszaru Piasek.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, tryb jednego czytania i referuje Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska. Mamy tutaj pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 3186 w sprawie rozstrzygni¢cia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zawiera propozycje Sposobu
rozpatrzenia uwag przez Rad¢ Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego
stanowiska Rady Miasta w tabeli stanowigcej zatacznik do uchwaty. Uwagi oraz propozycje
ich rozstrzygnigcia byly omawiane na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska w dniu 23 stycznia tego roku i projekt uzyskat pozytywna opinie. Kopie
uwag zawierajace ich peing tres¢ zostaty przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa i sg
do Panstwa wgladu w kazdej chwili. Prezydent proponuje, by rozstrzygni¢cie w sprawie
rozpatrzenia poszczeg6élnych uwag pozostaty bez zmian i tym samym wniesione uwagi, ktore
nie zostaly uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa réwniez nie zostaly
uwzglednione przez Rade Miasta Krakowa. Tre$¢ uwag oraz propozycje sposobu ich
rozpatrzenia przez Rade przedstawi projektant planu Pani Justyna Kozik, bardzo prosze.

Glowny projektant planu Pani Justyna Kozik

Szanowni Panstwo!

Jesli chodzi o uwagi w czasie trzech wylozen wptyneto ich tacznie 76, w czasie pierwszego
wylozenia 45 uwag, w czasie drugiego wylozenia 26 uwag, w czasie trzeciego wytozenia 5
uwag. Z tego do Rady Miasta Krakowa przekazano 70 uwag. Prezentowana lista zostala
utozona wedlug poruszonych w uwagach problematyki. Czg$¢ uwag jest rozbudowanych,
kilku lub kilkunastopunktowych i r6znych tematycznie, stad ich numery beda kilkukrotnie
przywotywane. Lacznie do omdéwienia sa, mamy 204 postulaty w 70 uwagach. Prezentowane
uwagi zawieraja réwniez te, ktorych rozstrzygniecie Prezydenta Miasta Krakowa zostato
zmienione w wyniku uzyskanych uzgodnien Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow. I tak z
pierwszego wytozenia jest to 5 uwag, ktore byly uwzglednione w calosci, uwaga numer 1.5,
1.6, 1.9. 1.10.1.21 pkt 1, z pierwszego wylozenia 9 uwag, ktére byly czeSciowo
uwzglednione, uwaga 1.3 pkt 5, uwagi od 1.13 do 1.18 pkt 3, uwaga 1.23 pkt 2.3 i uwaga 1.28
pkt 6. Z drugiego wytozenia 9 uwag, ktore byty czgsciowo uwzglednione o numerach, uwaga
2.1pkt3.1,3.44a,b,3.5,4.3, uwvaga 2.2 pkt 2e i 29, uwaga 2.3 pkt 1, uwaga 2.8.2.12 pkt 1i 2,
uwaga 2.24 pkt 5.2, 5.4, 6.8, 3.9 i cze$¢ 12, uwaga 2.25, 2.26, 2.31. Uwaga z pierwszego
wylozenia nieuwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa zostala finalnie w catosci
uwzglednione w zwigzku z uzyskanym uzgodnieniem Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow, jest zgodna z edycja projektu planu przekazang do uchwalenia i nie zachodzi
koniecznos¢ wprowadzenia dodatkowych zmian, dotyczy to uwagi 1.35. Pierwsza grupa uwag
0 zmiang parametrow i wskaznikow, zwigkszenie mozliwosci inwestycyjnych w 99 uwagach.
I tak w 23 uwagach o zmian¢ wskaznika terenu biologicznie czynnego, uwaga 1.3 1 2.2 o
obnizenie do 10 %, uwaga od 1.13 do 1.18 1 2.13 do 2.18 o obnizenie do 20 %, uwaga 1.23 o
obnizenie do 16 %, uwagi 1.28 i 2.29 o obnizenie do 25 %, uwaga 1.38 o obnizenie do 5 %,
uwaga 1.40 1 1.41 o obnizenie do 20 %, uwaga 1.42 1 1.43 o pozostawienie na obecnym
poziomie to jest 10, 11 % 1 uwaga 2.24 o obnizenie do 12 % dla MWU?9.15, ktéra obecnie ma
symbol MW/U9.11. 31 uwag o zmian¢ maksymalnej wysokosci zabudowy, uwaga 1.3, 2.2 i
3.6 dla budynkéw na dziatce 140/11 na 28 m, uwaga 1.6 dla budynku frontowego na 17,5 m,
uwagi od 1.13 do 1.18 dla budynku frontowego na 17,5 m, dla oficyny bocznej na 15 m do
kalenicy, uwaga 1.12 dla Mickiewicza 43 na 20,5 m, uwaga 1.21 dla oficyny na 19 m, uwaga
1.28 i 2.29 dla budynku na 22 m do kalenicy. Uwaga 1.40, 1.41 dla oficyny na 20 m, uwaga
1.44 dla dziatki 76 na 16,4 m, uwaga 2.1 dla nowych budynkoéw i kamienicy Batorego 8 na
17,3 m, uwagi 2.8, 1.12 i1 2.25 dla dziatki numer 80 na 15 m lub 19,5 m, uwagi od 2.13 do
2.18 dla budynku frontowego na 18 m, dla oficyny bocznej na 15,5 m do kalenicy. Uwaga
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2.20, dla budynku frontowego i oficyny bocznej gdyz wyniki pomiaréw budynkow wynosza
16,45 dla budynku frontowego i 15,93 m dla oficyny bocznej. Uwaga 2.24 dla terendéw
MW/U9 10. MW/U10 11, U9.3 na 12 m. Uwaga 2.26 dla dziatki 80 na 15 m lub od 19,5 do
21 m. Uwaga 3.14 dla nowego budynku na dziatce 106/11 na 17,3 m. Sze$¢ uwag dotyczyty
zmiany wskaznika intensywnos$ci zabudowy. Uwaga 1.41.41 w terenie MWU9 8, uwaga 1.44
i 2.30 w terenie MWUL1 6, uwaga 2.2. w terenie MWU10 3 i uwaga 2.24 w terenie MW/U9
10, MW/U9 11 1 U9 3. Jedenascie uwag o mozliwos$¢ realizacji inwestycji zgodnie z decyzja o
warunkach zabudowy. Uwaga 1.7 uwzgledni¢ decyzje i zgody konserwatorskie dla
nadbudowy do wysokos$ci budynkow sgsiednich z innym wskaznikiem terenu biologicznie
czynnego. Uwaga 1.12 uwzgledni¢ decyzje dla budowy garazu podziemnego nowego
budynku oficyny, nadbudowy i przebudowy budynku frontowego. Uwaga 1.28 i 2.29
uwzgledni¢ wszystkie parametry objete decyzjg rowniez w zakresie rodzaju inwestycji to jest
zabudowy mieszkaniowo — uslugowej z garazem podziemnym. Uwaga 1.38 uwzglednic
decyzje uzgodniong z konserwatorem wojewodzkim dla przebudowy i nadbudowy. Uwaga
1.40, 1.41 uwzgledni¢ decyzje uzgodniong z wojewodzkim konserwatorem zabytkow. Uwaga
2.8, 2.12 1 2.25 1 2.26 uwzgledni¢ decyzje umozliwiajace na budowg. Jedna uwaga o
dopuszczenie odtworzenia dwukondygnacyjnego budynku gospodarczego z garazem, uwaga
1.10, jedna uwaga o dopuszczenie zadaszania podworek, uwaga numer 1.19. Siedem uwag o
dopuszczenie nadbudowy. Uwaga 1.23 budynku frontowego i oficyny o minimum jedna
kondygnacj¢, podniesienie kalenicy oraz gornych krawedzi elewacji budynku, uwaga 1.34
oficyny 0 1 m i podniesienie kalenicy, uwaga 1.37 oficyny do wysokosci kalenicy budynku
frontowego, uwaga 1.38 dla budynku frontowego i oficyny, uwaga 2.3 dla budynku
frontowego przy Mickiewicza 45, 2.12 dla budynku na dziatce 80, uwaga 2.20 dla budynku
frontowego i oficyny bocznej o minimum jedng kondygnacj¢. Trzy uwagi o dopuszczenie
rozbudowy limitowanej w zakresie dopuszczalnej powierzchni biologicznie czynnej i
wskaznika intensywnos$ci zabudowy, uwagi to sa 1.24, 1.36 1 1.37. Osiem uwag o
dopuszczenie rozbudowy i nadbudowy, uwaga 1.40, 1.41 dla oficyn pod adresem Lobzowska
12, uwaga 2.1 dla kamienicy przy ulicy Batorego 8, uwagi 2.8, 2.25 1 2.26 dla budynkéw na
dziatce 80, uwaga 2.24 dla obiektéw zabytkowych w terenie MWU9 15 obecnie oznaczonym
MW/U9 11, MW/U9 10 i U9 3. Uwaga 3.14 rozbudowy kamienicy pod adresem Batorego 8
na dzialce 106/11. Trzy uwagi o dopuszczenie nowych budynkow. Uwaga 2.1 na dzialce
106/3, 106/10, 106/11, 106/12, uwaga 2.24 na tytach terenu MWU9 15, obecnie zmienione
przeznaczenie i MW/U9 10, uwaga 3.14 na dziatce 106/11, uwaga 3 i 10 o mozliwos¢ na
dzialce 106/10 1 przez 11 zabudowy czegsci pierzei ulicy Batorego z zachowaniem przejazdu
pod budynkiem do dziatki 106/13, dwie uwagi o ustalenie parametréw zabudowy zgodnie z
koncepcja zatwierdzong przez wojewddzkiego konserwatora zabytkow to jest uwaga 2.1 i
3.14, uwaga 2.31 o dopuszczenie podniesienia kalenicy i1 gornej krawedzi elewacji tylnej i
uwaga 1.3, w uwadze zakwestionowano ustalenie planu ograniczajagce mozliwosci
inwestycyjne dziatki 140/11. Kolejna grupa uwag o zmiang¢ parametrow i wskaznikow 1
ograniczenie zabudowy. I tak, uwaga 1.8 o niewprowadzanie nowej zabudowy, o zachowanie
1 ochrong¢ terendw zielonych to jest ustalenie catkowitego zakazu nowej zabudowy i
zmniejszania powierzchni terenow zieleni. Uwaga 1.8 réwniez o ograniczenie wysokoSci
zabudowy w terenie MWI1.5 obecnie oznaczonym MWUI1.9 zachowanie istniejacych
gabarytow oficyny tylnej. Uwaga 1.8 o wykluczenie zabudowy dla oficyn w terenach
MWUL1.6 i MW/U10.6. Uwaga 1.26 0 utrzymanie zapisow ograniczajacych rozbudowe i
nadbudowe, w tym klatki schodowej. Trzy uwagi o rezygnacj¢ z nadbudowy kamienicy od
strony podworka, w tym budowe balkonu i powrdt do pierwotnego zapisu paragrafu 45 ust. 6
nakazujacego ochrong ksztaltu bryly 1 gabarytow, uwaga 2.9, 2.10 1 2.11. Kolejna grupa uwag
0 zmian¢ przeznaczenia i dopuszczenie uwag. Osiem uwag o zmian¢ przeznaczenia na
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MWI/U, to sa uwagi 1.3 i1 2.2dotyczg terenu MWU10.3, uwaga 1.23 1 2.20 dotyczy terenu
MWUL1.9, uwaga 1.25 i 2.39 dotyczy terenu MWU10.6, uwaga 1.44 dotyczy terenu MWU1.6
i uwaga 2.24 dotyczy terenu MWU9.9 i MWU9.10. Uwaga 1.33 o zmiang przeznaczenia z
budowlanego na teren zieleni urzadzonej z istniejacg zabudowsg. Trzy uwagi o rezygnacje z
ograniczenia lokalizacji ushug w budynku, to s3 uwagi 1.3, 2.2 1 2.20. Kolejna grupa o zmiang
form ochrony konserwatorskiej. Dwie uwagi o zmian¢ zasad ochrony to jest o czeSciowa
ochron¢ gabarytéw, uwaga 1.4 1 2.31, jedna uwaga numer 1.5 o zmian¢ zakresu ochrony na
czgsciowa ochrong gabarytow, uwaga 2.24 o zmiang zasad ochrony konserwatorskiej 1 uwaga
2.28 o zmiang zapisOw dotyczacych ochrony ksztaltu, bryly i gabarytu. Dwie uwagi o
dopuszczenie powigkszenia okien na drzwi, to jest realizacji witryn, uwaga 1.9, 2.27. Cztery
uwagi o zmian¢ zapisOw dotyczacych dopuszczenia budowy dodatkowych wejs¢ w elewacji
do ustug ustalonych dla terenéw MW 1 MWU w paragrafie 15, to sg uwagi 1.23, 1.36, 1.37 i
1.38. Uwaga 1.38 o dopuszczenie przebudowy otworéw okiennych na brame i realizacje
garazy w oficynach z budowg zjazdu dla samochodéw osobowych z poziomu chodnika na
podworze, uwaga 2.3 o mozliwos¢ zmiany lokalizacji otworé6w okiennych na elewacje od
podworka, dwie uwagi o dopuszczenie okien dachowych szerszych niz okna w elewacji, to
jest uwaga 1.22 i 1.27. Cztery uwagi o dopuszczenie lukarn roznej wielkosci na jednej potaci
dachowej, uwaga 1.22, 1.27, 1.42, 1.43. Siedem uwag o dopuszczenie dachoéw plaskich,
uwaga numer 1.3, 1.12, 1.42 i 1.43 i 1.44, 2.2, 2.31. Trzy uwagi o zmian¢ zapisOw
dotyczacych kata nachylenia polaci dachowych uwaga 1.28, 1.44 1 2.29. Uwaga 1.32 o
objecie ogrodow wpisem do rejestru zabytkow. Jedna uwaga o wprowadzenie zapisu, cytuje:
dopuszczenie podniesienia kalenicy, to jest uwaga 1.35 1 taki zapis wprost nie zostat zawarty
w tekScie planu, ale finalnie intencja uwagi zostala uwzgledniona. Uwaga 1.39 o
dopuszczenie rozbudowy to jest realizacj¢ zewnetrznych szybow windowych na elewacji
frontowej. Kolejna grupa uwag dotyczy wyznaczonych stref uzupetnienia zabudowy, 5 uwag
0 wyznaczenie strefy uzupetnienia zabudowy, to jest uwaga 1.3 na calej dzialce 140/11,
uwaga 1.12 na dziatce 26 1 27, uwaga 2.1 na dziatce 106/3, 106/10, 106/11 i 106/12, uwaga
2.3 dla oficyn na dzialce 26 1 27, uwaga 2.31 na cz¢$ci budynku na dziatce 96. Sze$¢ uwag o
powigkszenie strefy uzupehienia zabudowy to jest uwaga 1.28 1 2.29 na dzialce 32/1, obreb
59, uwaga 1.30 i 1.31 na dzialce 45/2, 122 i czg$¢ dziatki 121, obreb 59, uwaga 1.44 na
dziatce 76, uwaga 2.24 w terenach U9.3MWUO9.15 obecnie oznaczonym MW/U9.11. Dwie
uwagi o zmiang zasad sytuowania obiektow budowlanych to jest rezygnacje z wyznaczania
stref uzupetnienia zabudowy jako obszaréw, w ktoérych mozna lokalizowaé¢ budowe. To jest
uwaga 2.2 1 3.9. Kolejna grupa uwag dotyczy miejsc postojowych i garazy podziemnych.
Osiem uwag o dopuszczenie garazy, parkingdw podziemnych, uwaga 1.3 i 2.2 na dzialce
140/11, uwaga 1.12 w terenie MW/U3.2, uwaga 1.39 na dziatce 156/6, 156/7, uwaga 2.1 na
dzialce 106/3, 106/10, 106/11 i 106/12, uwaga 2.12 na dzialce 80, uwaga 2.24 w terenie
KP91. I uwaga 2.30 na dzialce 76. Uwaga 1.8 o odpowiednie dostosowanie to jest
zmniejszenie wskaznikow parkingowych do specyfiki zabudowy Srédmiescia bez
koniecznosci budowy parkingdw podziemnych, rowniez uwaga 1.8 o wykluczenie parkingdow
podziemnych, wprowadzenie obowigzku zabezpieczenia powierzchni biologicznie czynnej
przed wjazdem samochodami 1 zapobiezenie przeksztalceniom zieleni w nielegalne parkingi.
Trzy uwagi o zmiang zapisoOw dotyczacych zasad zapewnienia miejsc parkingowych przy
wykonywaniu robot budowlanych, to jest uwaga 1.24. 1,36. 1.37. Kolejna grupa u wag
dotyczy zieleni i wyznaczonych stref zieleni. Dwie uwagi o dopuszczenie ksztaltowania
zieleni na elewacjach frontowych, uwaga 1.8, 1.45, trzy uwagi na usunigcie zapisu
zakazujacego lokalizacji budynkow w strefie zieleni, uwaga 1.24, 1.36, 2.37, cztery uwagi o
zmian¢ w zakresie stref zieleni, to jest uwaga 1.40. 1.41 o usunigcie lub zmniejszenie 1 uwaga
2.1, 2.28 o usunigcie. Trzy uwagi o usunigcie strefy ochrony cennych drzew, to sg numery
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1.44, 2.24, 2.30, trzy uwagi, w trzech uwagach wskazano, ze blednie naniesiono drzewa
ochronne 1 pasy zieleni, to sg uwagi 2.5, 2.6, 2.7. I ostatni juz pakiet uwag, ktory jest jakby
zbiorem pozostatych tematow to sg dwie uwagi o ustalenie wskaznika powierzchni zabudowy
dla terenu U4.1 1 ustalenie wysokos$ci gornej krawedzi elewacji frontowej, uwaga 1.28 1 2.29,
uwaga 1.36 o zapis dopuszczajacy likwidacje tylnej klatki schodowej, uwaga 1.39 o
dopuszczenie tarasow uzytkowych na dachach ptaskich, w tym nad ostatnig kondygnacja
budynku przy Dunajewskiego 8, uwaga 2.24 o wprowadzenie dla terenu MW/U9.10 zapisu,
cytuje: mozliwos¢ rozbudowy do gabarytéw udokumentowanych historycznie. Trzy uwagi o
zmiang przebiegu linii zabudowy, to jest uwaga 1.44 i2.30 na dzialce numer 76, uwaga 2.24 w
terenie U9.3 1 KP9.1, dwie uwagi, w ktorych wskazano na niezgodnos$¢ ze Studium, w tym
rowniez w zakresie ustalonej maksymalnej wysoko$ci zabudowy dla terenu MWU10.3 i
zarzucono nieuwzglednienie decyzji o warunkach zabudowy, to sg uwagi 1.3 1 2.2, w dwoch
uwagach wskazano, ze blednie naniesiono teren zabudowy MWUO9.8 oraz granice dziatek i
dojazd do nich, to jest uwaga 2.6 1 2.7 i w uwadze 2.20 wskazano, ze nie uwzgledniono w
tre$ci planu rozstrzygni¢¢ Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie uwag z pierwszego
wylozenia. Odnoszac si¢ do treSci wniesionych uwag nalezy wyjasni¢, iz ich rozstrzygnigcie
byto uzaleznione od konieczno$ci zachowania zgodno$ci projektu planu z ustaleniami
dokumentu Studium, od spelnienia wymogoéw ustawy miedzy innymi dotyczacych
zachowania tadu przestrzennego, ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow, w tym
krajobrazéw kulturowych oraz dobr kultury wspotczesnej, od wywazenia pomig¢dzy interesem
publicznym, a prywatnym, od uzyskanych w toku procedury planistycznej opinii i uzgodnien,
od wymogoéw wynikajacych z przepisow odrebnych. Przyjete w projekcie planu Piasek
rozwigzania planistyczne, w tym przeznaczenia terenOw, parametry zabudowy oraz
wyznaczone linie zabudowy zapewniaja zachowanie fadu przestrzennego z poszanowaniem
zasad zrownowazonego rozwoju. Ponadto wyjasnia si¢, ze Prezydent Miasta Krakowa nie
uwzglednil przedstawionych Panstwu uwag, ztozonych do projektu planu miejscowego
obszaru Piasek w czasie wylozen do publicznego wgladu. Kompletne uzasadnienie
stanowiska Rady Miasta Krakowa zawarto w zataczniku do projektu uchwaty. Kopie uwag
zostaly przekazane do Biura Rady. Ewentualne zlozenie poprawek dotyczacych sposobu
rozpatrzenia uwag bedzie skutkowato ponowieniem czynnosci planistycznych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, przypominam,
ze zaraz bedziemy glosowac¢ nad tym drukiem. Szanowni Panstwo zgodnie z paragrafem 36
ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. Szanowni Panstwo przystgpujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Jeszcze chwilke
zaczekamy. Przypomina, gtosujemy druk 3186, jest to rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Piasek. Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest
przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Szanowni Panstwo zamykam glosowanie, poprosz¢ o wynik.

19 os6b za, 0 przeciw, 14 0sob si¢ wstrzymato. Uchwata zostala przyjeta. Poprosze o
wydruk. Szanowni Panstwo przechodzimy do procedowania projektu uchwaty wedlug druku
3191, jest to projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust.2
Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty minal termin zgltaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o
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sktadanie poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.
Jest to

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Ruczaj.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa i referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska, bardzo
prosze. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Obszar wskazany do objecia miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
polozony jest w potudniowo — zachodniej czesci Krakowa na terenie dzielnicy VIII Debniki
oraz w niewielkim fragmencie na terenie dzielnicy IX Lagiewniki — Borek Fatecki w obrgbie
numer 31, 32, 33 oraz 34 Podgorze. Powierzchnia obszaru wynosi okoto 54,76 ha. Rada
Miasta 20 maja 2020 roku ustalita kierunek dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa celem
sporzadzenia analizy zasadnos$ci przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Ruczaj — Zaborze. Zaproponowany obszar do
objecia planem stanowi czwarty, ostatni etap realizacji przedmiotowej uchwaty kierunkowe;.
Obszar obejmuje przede wszystkim tereny dotyczace nieobjetej planami miejscowymi
potozone pomigdzy sporzadzanym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
obszaru Kobierzynska — Pychowicka 1 obowigzujagcym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego obszaru Kapelanka od podinocy, obowigzujacym
miejscowym planem Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa, etap A,
obszar numer 85 od wschodu, obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru Borek Falecki Potnoc i obowigzujagcym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Kobierzynska oraz sporzadzanym miejscowym
planem dla obszaru Bobrzynskiego od potudnia i poludniowego zachodu. Do granic
przysztego planu w jego $srodkowej 1 wschodniej czgsci wigczono teren obowigzujacego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru rejon przebiegu ulicy 8 Putku
Utanow. Gtoéwne zatozenia 1 cele planu miejscowego to ochrona istniejgcego uktadu
urbanistycznego, ochrona istniejagcych lokalnych przestrzeni publicznych, okreslenie
precyzyjnych zasad zabudowy, a takze wyznaczenie zasad ewentualnej nadbudowy i
rozbudowy istniejacych budynkoéw w oparciu o kierunki wskazane w dokumencie Studium,
stworzenie warunkow dla rozbudowy infrastruktury technicznej oraz okreslenie lokalizacji
urzadzen wytwarzajacych energi¢ z odnawialnych Zrodet energii, ochrona istniejacych
terenow zieleni przed zabudowa oraz ksztattowanie ciggéw ulicy Kobierzynskiej,
Mitkowskiego jako zielonych ulic. Sporzadzona dla obszaru Ruczaj analiza wykazata
zasadnos¢ przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego oraz zgodno$¢ przewidywanych rozwigzan z ustaleniami Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje bardzo. Czy mamy tutaj prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg,
zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Pan Przewodniczacy
Wtodzimierz Pietrus bardzo prosze.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja chcialem powtdérzy¢ pytanie z komisji, czyli czy ten plan miejscowy bedzie przy tych
parametrach Studium spelnial warunki ze wzgledu na to, ze wiemy, ze Ruczaj to zabudowa
wuzetkowa, terenOw zielonych prawie nie ma i to jest pytanie wlasciwie czy poradzimy sobie
w rozstrzygnigciach tego planu ze zgodnoscig ze Studium. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Czy mamy jeszcze zgloszenia? Nie widzg, wobec tego bardzo prosz¢ o odpowiedz.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Szanowni Panstwo!

Tak jak bylo mowione tez na komisji w ostatnim zdaniu przy tym czytaniu, przedstawianiu
tego druku, stwierdzono, ze proponowane rozwigzania bedg zgodne z ustaleniami Studium,
ale powtdrze jakby te parametry, o ktore pyta. Jest to tak, powierzchnia biologicznie czynna
jest 50 %, dla ushug jest troche zmniejszona, jest tam 30 1 20 %, wysoko$¢ zabudowy to 25 m,
36 m w niektorych rejonach oraz 16 m dla zabudowy uslugowej. Natomiast dla zabudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej to jest 50 % powierzchnia biologicznie czynna, wysoko$¢
13 m, w niektorych miejscach wysokos$¢ do 9 m, takie sg parametry. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$§ zgtoszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zgodnie
z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. Przechodzimy do procedowania projektu wedtug druku 3187,
projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust.2 Statutu Miasta
Krakowa do projektu uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie
poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady. Jest to

Zmiana uchwaly Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia
26 pazdziernika 2016 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych

obszarow przyrodniczych miasta Krakowa.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa i referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska, bardzo
proszg. Mamy tutaj pozytywnag opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i1 Ochrony
Srodowiska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zgodnie z art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, jezeli rozstrzygniecie stwierdzajace niewaznos¢ uchwaly w sprawie planu
miejscowego stanie si¢ prawomocne z powodu nieztozenia przez gming w przewidzianym
terminie skargi do sadu administracyjnego, jezeli skarga zostanie przez sad odrzucona, albo
oddalona czynnos$ci, o ktérych mowa w art. 17 ponawia si¢ w zakresie niezb¢dnym do
doprowadzenia zgodno$ci projektu planu z przepisami prawnymi. W zwigzku z tym w
przypadku uniewaznienia ustalen planistycznych zachodzi mozliwo$¢ ponownego
procedowania projektu uchwaly o planie miejscowym w zakresie niezbednym do
doprowadzenia do zgodnosci projektu z przepisami prawa. W wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 9 czerwca 2022 roku sad odwotawczy wskazal na wadliwos¢
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procesu podejmowania uchwaly o planie miejscowym Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa, etap A w zakresie wptywu sporzadzanej prognozy skutkow
finansowych na uchwalenie planu miejscowego. Dlatego w celu usunigcia stwierdzonych
naruszen prawa zachodzi konieczno$¢ ponowienia czynnosci planistycznych w niezbednym
zakresie dla uniewaznionej wyrokiem z 9 czerwca 2022 roku czgséci planu. Aby ten proces
rozpocza¢ nalezy wydzieli¢ dla odrgbnego postepowania planistycznego te nieruchomosci,
dla ktorych zostala stwierdzona niewaznos$¢ ustalen planistycznych wyrokiem Naczelnego
Sadu  Administracyjnego z dnia 9 czerwca 2022 roku. Obszar wskazany do objecia
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na skutek zmiany uchwaty Rady
Miasta Krakowa z dnia 26 pazdziernika 2016 roku w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa stanowi tzw. etap D 1 bedzie dotyczyt nastepujacych dziatek,
235, 237 obreb 49 Krowodrza, 357/8 1 357/9 obrgb 6 Krowodrza, 261/2, 261/4, obrgb 16
Krowodrza, 272/2 1 273 obreb 9 Podgorze, 1/108, 1/110 1 149/2 obreb 44 Podgoérze, 104/56,
105/1, 106/19, 106/20, 106/22 i 305 obreb 61 Podgorze, 261/4 obrgb 47 Podgorze, 478/7,
478/8, 478/9, 478/5, 478/14, 478/15, 478/16 obreb 41 Podgdrze i czgs¢ dziatki 478/17 obreb
41 Podgorze o powierzchni 675 m2, czes¢ dziatki 149/1 obreb 49 Podgorze o powierzchni
333 m2, oraz czg¢$¢ dziatki 150 obreb 44 Podgdrze o powierzchni 1421 m2. Zalaczniki
graficzne pokazuja wilasnie te dziatki, ktore przeczytatam, ktore sa objete wilasnie tym
projektem uchwaty, czyli obszary dla, ktorych, Dla wybranych obszaréw przyrodniczych
miasta Krakowa stanowiacych etap D tegoz projektu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy tutaj prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widze,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg. Zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1, jest, Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem zwroci¢ uwage na dwa elementy. Jeden bezposrednio wynikajacy z tego projektu
uchwaty, doktadnie z zatacznikow graficznych. Jeden z zatacznikow graficznych dotyczy
obszaru, nie wiem jak on jest zaznaczony, ale tego polozonego przy ulicy Kamienskiego 1
Walerego Stawka, tam z formalnego punktu widzenia jest wydane i z tego, co mi wiadomo,
jesli nie to prosz¢ mnie skorygowaé, wazne pozwolenie na budowg 1 w przystgpieniu z
grudnia do planu miejscowego Wola Duchacka Zachdd jest tam wrysowany budynek, to jest
pozwolenie na budowe¢ na budowe galerii handlowej, ono chyba historycznie zostalo
wstrzymane, jesli chodzi o realizacj¢ z racji na to, ze si¢ Bonarka po prostu szybciej
wybudowata, nie wdajac si¢ w szczegdly jak to si¢ stalo, ze jeden szybciej, drugi wolnie;j,
natomiast w planie miejscowym, ktory bylby w tej chwili przystgpowany, czy tez
przywracany do wznowienia procedury bylby czgSciowo wrysowany czy tez oznaczony
budynek, ktory fizycznie jest na pozwoleniu na budowe, naniesiony na podklady geodezyjne.
I to jest jedna rzecz. I druga rzecz ma charakter szerszy, otdz cze¢$¢ wiascicieli tych obszaréw
protestuje przeciwko tej uchwale, ktéra my w tej chwili omawiamy, jednoczes$nie kilka
obszaro6w w Chalupach, na Wolicy, w Kantorowicach, w Luczanowicach, w Branicach ma
wstrzymane postgpowania o uchwalenie planu miejscowego dla obszaru B i tam zostaty
dostarczone w ostatnim czasie ostatnie opracowania, ktore Radni zamoéwili, dotyczace
odwodnienia tych obszarow i osobi$cie uwazam, ze ze wzgledu na pewna rownos¢ spoleczng
1 solidarno$¢ powinny te dokumenty stang¢ na Radzie Miasta, bo jezeli Radni uznaja, ze nie
chcag uchwalaé tych planow miejscowych, albo je zmieniaé, to tak sie powinno wydarzy¢, ale
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nie powinno by¢ tak, Ze tutaj pomimo protestow czesci wiascicieli tych dziatek plan
miejscowy usankcjonuje tereny zielone, bo przypomne, ze sad nie wydat decyz;ji, ze plan jest
niezgodny ze Studium tylko, ze na tych terenach byty wydane wuzetki, ktére nie byty opisane
w analizie skutkoéw finansowych i Rada mogta nie posiada¢ wiedzy, ze uchwalenie planu
bedzie pociggato za sobg zobowigzania finansowe. Wiec szczerze méwiac taki dos¢ migkki
zapis, poniewaz w wielu innych sprawach sady odrzucaty tego typu wnioski o
odszkodowania. Natomiast my mamy catag pulge planéw miejscowych, ktore wisza, sa
niepodejmowane 1 wydaje mi si¢, ze ze wzgledu na rowno$¢ spoteczna, ze wzgledu na to, ze
zostaly zaskarzone wszystkie dokumenty, ktore byty oczekiwane przez Radnych, powinni$my
w lutym tymi tematami si¢ zaja¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakies$ gltosy w dyskusji? Pan Przewodniczacy Stanistaw Moryc.

Radny — p. St. Moryc

Procedowanie tego projektu uchwaty generalnie mysle, ze jezeli chodzi o szczegblnie te
osiedla, ktore tutaj wymienit Pan Przewodniczacy Stawowy, czyli Wolica, Koscielniki,
Luczanowice, czyli tak naprawde dzielnica XVII, XVIII w szczego6lnosci Krakowa jak wiemy
Szanowni Panstwo w zakresie planéw zielonych wzbudzato bardzo wiele kontrowersji wsrod
mieszkancow. Dzisiaj rzeczywiscie prowadzimy tam kwestie zwigzane z rozpoznaniem
dotyczacym mozliwosci przeprowadzenia prac dotyczacych odwodnienia, mys$le, ze one
powinny by¢ przeprowadzone w sposob bardzo szczegdlowy, aby okresli¢ te elementy w taki
sposob, zeby pdzniej nie kolidowaty ewentualnie z mozliwg rozbudowa infrastruktury, ale tez
moje zdanie jest takie, ze skoro mamy taka sytuacje, ze te prace trwaja to wydaje sie, ze
powinni$my na razie zobaczy¢, jaki bedzie ich efekt, a dopiero pdzniej podejmowac decyzje
czy wprowadza¢ je na posiedzenie Rady Miasta Krakowa w celu poddania pod glosowanie
przez Wysoka Rad¢. Wolalbym, aby te prace zostaly przeprowadzone w sposob bardzo
szczegbtowy, odpowiadajacy dla tych terenow, a dopiero pdzniej zeby ewentualnie Rada
moze kolejnej kadencji zajmowata si¢ tg sprawg. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy ktos z Panstwa? Pan Przewodniczacy Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

To ja w ramach drugiego glosu, ale tez z krotkim wyjasnieniem. Te opracowania dotyczace
odwodnienia sptynety z koncem zesztego roku, w tym planie miejscowym rowniez powiem
kolokwialnie nie ma zachwytu wtascicieli, ze nie beda mogli robi¢ wuzetek 1 wydaje mi sie,
7e najwyzsza pora stawi€ tez czolo temu, co jest w innej czesci Krakowa, co nie zostato
ruszone od 4-ch lat, dlatego, ze ci ludzie, ktorzy w tej chwili sa objeci tymi planami
miejscowymi, bo tak jak mowita Pani Dyrektor to jest tylko czes¢, bo czg$¢ jest objeta jeszcze
innym planem miejscowym, dlatego nie ma tego dzisiaj, tych dzialek byto wigcej, natomiast
lezy ten temat nieruszony 1 trzeba w lewo, albo w prawo, mozna te plany odrzuci¢ oczywiscie
tak jak kazdy plan, natomiast z racji tego, Ze tutaj s3 mieszkancy niezadowoleni, protestowali
na posiedzeniu komisji, sktadaja pisma w tej sprawie, no, a my bedziemy procedowali dzisiaj,
zakladam, ze dzisiaj przeglosujemy, ja tez bed¢ za tym zeby ta sprawe pchnaé¢ do przodu,
natomiast ja tylko sygnalizuj¢, ze zostaly dopeilnione wszystkie przestanki z planu tego
obszaru i wydaje mi si¢, Zze te pozostale obszary, te, ktorych nie wymienitem tez, bo ja
mogtem ktory$ pomingé, powinniSmy je podjac. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Czy ktos$ z Panstwa? Pani Radna Renata Kucharska.

Radna - p. R. Kucharska

Ja rozumiem Panie Przewodniczacy, ze ta dyskusja dotyczy obszaru, planu Dla obszarow
przyrodniczych w czgsci A, a wychodzimy teraz poza punkt obrad obecnej Sesji 1 nawigzuje
Pan do czg¢sci B, tak? W zwigzku z tym moje pytanie, bo Pan twierdzi, ze sptynely informacje
z KEGW dotyczace tego, co KEGW mial zrobi¢ czyli opracowa¢ koncepcje wielowariantowa
dla budowy zbiornikéw retencyjnych i odwodnienia osiedli peryferyjnych XVII i XVIII
dzielnicy. To, co ja otrzymatam to nie jest cato$¢, inaczej, te materiaty, ktére ja otrzymatam,
czyli ta koncepcje¢, ona nie dotyczy wszystkich osiedli. I tu moje pytanie czy mamy co$
wiecej, czego Radni jeszcze nie dostali 1 nie widzieli. I dopiero wtedy mozemy si¢ jakby
zastanawia¢, co dalej. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkujemy Pani Radnej. Pan Przewodniczacy Stanistaw Moryc, drugie wystapienie.

Radny — p. St. Moryc

Biorac pod uwage to opracowanie, ktérego osobiscie nie widziatem i nawet nie mam wiedzy
na ten temat, ze ono juz sptyne¢lo, co ciekawe chyba KEGW powinien go przekazaé
wszystkim Radnym, zeby$Smy si¢ mogli z nim zapoznaé, to jezeli Pan Przewodniczacy
zamawial to wydaje mi si¢, ze takze powinniSmy otrzymac to opracowanie i si¢ z nim
zapoznaé. Teraz jest czas raczej na to, aby to opracowanie poddaé¢ konsultacjom z
mieszkancami, jezeli ono jest catosciowe, doglebne, tak wedlug mnie nie jest, pewnie tak
bedzie, dlatego wolalbym zeby$my jednak zatrzymali si¢ na tym etapie dotyczacym tego
projektu uchwaty, ktory dzisiaj procedujemy i o nim rozmawiali, a kwestie dotyczace terenow
zielonych, ktore sg zwigzane z dzielnica XVII i XVIII po sprawdzeniu szczegotowosci tego
jak to si¢ naktada na elementy dotyczace uwag, zgtoszen, wnioskéw ze strony mieszkancow,
zeby$Smy mogli sobie to zobaczy¢, przeanalizowac, mysle, ze teraz jest czas na to zeby zrobi¢
po prostu konsultacje w tej sprawie, ale to nie jest czas na dzisiejsza Sesje zebySmy
rozmawiali na ten temat. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa jeszcze? Czy ktos, Pan Dyrektor? Nie. Wobec tego, ze nie
mamy wigcej zgloszen, nie widz¢ spoza Rady, jeszcze zerkng, tez nie ma, zamykam dyskusje,
co oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie zgltoszono poprawek ani autopoprawek, nie
byto tutaj wniosku o glosowanie teraz? Czyli glosujemy w bloku. Nastepny druk, dwa
czytania, | czytanie, druk 3144.

Zmieniajaca uchwale w sprawie ustalenia strefy platnego parkowania,
ustalenia oplat za postdj pojazdow samochodowych na drogach publicznych
w strefie platnego parkowania, wprowadzenia oplaty abonamentowej dla

niektorych uzytkownikow drog oraz sposobu pobierania tych oplat.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3144, referuje Pan Dyrektor Zarzadu Transportu
Publicznego Lukasz Franek. Panie Dyrektorze prosimy.
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Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Druk dotyczy zmiany w uchwale dotyczacej strefy ptatnego parkowania i tak zeby stresci¢
najwazniejsze zmiany, ktore zostaty zaproponowane, ktore mozna powiedzie¢ w znaczacej
wigkszosci, jesli nie prawie w calosci dotycza albo z jednej strony inflacji, dewaluacji
zwigzanej z tg inflacja, czyli sily nabywczej kwot, ktore sa obecnie obowigzujagce w strefie,
albo z probleméw, ktore sg zglaszane przez, migdzy innymi przez mieszkancow, jak to ma
miejsce w przypadku postojow w niedziele. Ale po kolei. Pierwsza rzecz dotyczy, pierwsza
zmiana, ktéra jest w druku dotyczy wilasnie wprowadzenia w podstrefie A optat od
poniedziatku do niedzieli, a wigc rowniez w niedziele. Wynika to z faktu i jest potwierdzone
poprzez analizy i badania zrobione w zesztym roku tego, ze jesteSmy miastem turystycznym i
wprowadzenie strefy w 2020 roku w sobote i1 jakby wprowadzenie tych optat uporzadkowato
w duzej mierze sytuacj¢, ktéra miata miejsce wczesniej. Przypomne, ideg w ogole strefy
ptatnego parkowania jest zachowanie prawidlowych wskaznikéw, ktore opisuja sytuacje z
mozliwoscig znalezienia miejsca parkingowego. Te wskazniki to rotacja miejsc, czyli ile
pojazdow jest zaparkowanych w ciggu doby na danym miejscu i zajeto$¢ miejsc, zajetosée
miejsc powyzej 85 % oznacza coraz wigksze, im blizsze 100 %, bardzo duze problemy ze
znalezieniem miejsca, czyli tak jak to miato miejsce przed poprzednimi zmianami, nawet
kilkunastominutowe krazenie w celu znalezienia takiego miejsca. I niestety w niedziele na
chwile obecna ta sytuacja przede wszystkim zdaniem mieszkancow tutaj strefy jest, strefy A,
jest dramatyczna, to znaczy trzeba samochod od soboty popotudnia do poniedziatku rano w
zasadzie nie ruszaé, poniewaz w przeciwnym razie nie majg gdzie mieszkancy zaparkowac,
co jest w gtownej mierze przyczyng wynikajaca z tego, ze jesteSmy miastem turystycznym,
odwiedzanym w niedziele przez mieszkancOw zaréwno naszego wojewodztwa jak i
sasiednich wojewddztw, takie jednodniowe wypady, jezeli nie trzeba ptaci¢ na ulicach,
zreszta przytaczalem tutaj cytat z jednej z gazet ze Slaska, to nie beda ci turyéci zostawiaé
samochodéw na parkingach do tego dedykowanych tylko beda tymi samochodami oblepiaé
uliczki w centrum miasta. Stad taka, a nie inna propozycja, ktora jest w druku. Kolejne
zmiany, zmiana dotyczaca kwot oczywiscie, bo to jest mysle dosy¢ tutaj kluczowe, czyli
zaproponowane podniesienie kazdej stawki o ztotowke. Dla przypomnienia, od poprzedniej
zmiany w granicach 28, 30 %, gdyby$my narastajaco policzyli inflacj¢ to jest taka zmiana, co
oznacza, ze 6 zt wprowadzone ponad 3 lata temu to jest juz dzisiaj zupeinie inne 6 zt w
kontekscie jakby wartosci tego pieniadza, a te kwoty sa ustalane w jednym celu, to znaczy
maja te osoby, ktore moga skorzysta¢ z innego srodka transportu zacheci¢ do tego 1 do tego
zeby wybiera¢ na przyktad transport zbiorowy, natomiast dzigki temu mniej 0sob przyjezdza i
przede wszystkim parkuje zbyt dtugo, w efekcie jakby tatwiej jest tym osobom, ktore musza
przyjecha¢ samochodem zaparkowac na ulicy. Dlatego tez po prostu o taki mozna powiedzie¢
wskaznik inflacyjny zaproponowane zostato podniesienie rowno o ztotowke kazdej kwoty w
poszczegdlnych podstrefach. Poza tym zaproponowana zostala réwniez zmiana dotyczaca
abonamentu postojowego typu K, czyli tego wykorzystywanego przez mieszkancow, to jest
cena, ktéra nie zmieniata si¢ od kilkunastu lat, réwniez, jesli weZmiemy pod uwage po prostu
zwykla inflacj¢ to zaproponowane zostalo 20 z miesiecznie za mozliwos¢ parkowania na
drogach publicznych w obszarze wszystkich trzech, znaczy do wyboru oczywiscie tam gdzie
kto§ mieszka, strefa A, B lub C w tej samej kwocie. Poza tym jest kwestia optaty za
nieuiszczenie optaty, czyli mozna powiedzie¢ kary administracyjnej i tu jest wysoko$¢ 250 zt,
ale podobnie jak to ma miejsce w przypadku kary w transporcie zbiorowym, jezeli taka optata
jest uiszczana do 7 dni wynosi 150 zt. Pozostate kwestie sg tutaj jakby wskazane w druku,
wiegc nie bede jakby przechodzil przez wszystkie Zeby nie zabiera¢ zbytnio czasu, zresztg ten
temat byl omawiany rowniez juz wczesniej. Ostatnig istotng, istotng kwestig jest oczywiscie
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poszerzenie stref, to sg obszary, ktore zostaly wskazane w trakcie konsultacji spotecznych,
zostaly rowniez zaopiniowane pozytywnie przez rady dzielnic i te obszary to jest wlasnie tutaj
rejon pomig¢dzy ulica Bronowicka, czyli sektory, ktore tu sa przypisane, C32, C33, migdzy
torami, ulica Bronowicka, a ulica Armii Krajowej 1 rowniez tutaj rejon ulicy Wielickiej. Sa
réwniez przeniesione strefy w ramach podstref, czyli z A, z B do A i z C do B, to wynika
miedzy innymi z faktu, jezeli przenosimy z B do A jak na przyklad rejon Zwierzynca czy
rejon Starych Debnik wynika z faktu ewentualnego przyjecia strefy w niedziele. Chodzi o to
zeby nie przela¢ problemu zaraz za granice tej strefy tylko chroni¢ obszarowo tutaj
mieszkancow centrum. I to sa chyba te najwazniejsze rzeczy, ktore zawiera projekt uchwaty
wraz z uzasadnieniem i mysle, ze w tej chwili, na chwile obecng to jest to, co powinno zosta¢
przedstawione, oczywiscie, jezeli Panstwo macie pytania w tym zakresie to jesteSmy do
dyspozycji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuj¢ bardzo. Czy mamy tutaj prezentacje o pinii komisji, stanowiska, komisja? Klub,
dobrze, stanowisko klubowe Platforma, Koalicja Obywatelska, Pan Radny Dominik
Jaskowiec bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej stanowisko klubowe dotyczace tego
projektu. Po pierwsze opowiadamy si¢ za tym zeby pracowaé nad tym dokumentem, ale tez
oczywiscie zglaszamy istotne propozycje zmian, ktére tak naprawde spowoduja to, ze
organizacja strefy platnego parkowania wejdzie w inny wymiar. Po pierwsze proponujemy
zréznicowane stawek w optatach dla mieszkancow, mieszkanek miasta Krakowa od osob
przyjezdzajacych do Krakowa spoza terenu miasta, czyli nie mieszkancoéw, czyli mieliby§my
optaty, ktore bylyby optatami nizszymi z zalozenia dla os6b mieszkajacych w Krakowie i
wyzszymi dla osob przyjezdnych. Dlaczego, dlatego, ze mieszkancy Krakowa w formie
podatkow dokladajg si¢ do budzetu miasta Krakowa, z ktorego jak wiemy migdzy innymi
wykonywana jest, wykonywane sg dziatania zwigzane z poprawag sieci drogowej, organizacja
transportu publicznego. Stad trzeba na to patrze¢, trzeba patrze¢ na to, ze ten, kto placi
podatki w Krakowie doklada si¢ do tego naszego dobra wspdlnego, jakim jest miasto,
wspolnota samorzagdowa. Druga sprawa to jest tez jeden z warunkéw tak naprawde
brzegowych, istotnych do wprowadzenia, uwazamy, ze konieczne jest przekazanie wszystkich
srodkéw pozyskanych z optat w strefie ptatnego parkowania na komunikacj¢ miejska, na
transport publiczny. Obecnie zgodnie z przepisami obowigzujacej uchwaty jak tez projektu
Prezydenta Miasta Krakowa jest to 69 %, tam sg jeszcze oczywiscie inne cele wskazane,
niemniej jednak 69 %, ustawa mowi minimum 65 % ma by¢ takich srodkéw przekazywanych
na ten cel, my méwimy, ze powinno by¢ to 100 %, co powinno da¢ kwote okoto 40 mln zt
rocznie na, dodatkowo na komunikacj¢, wiec catkiem sporo. To moglyby by¢ srodki wydane
na przyktad na integracj¢ taryfy, to moga by¢ $rodki na poprawe funkcjonowania transportu
publicznego, wazne 1 potrzebne pienigdze w tym kontekscie, w tej sytuacji, ktorg mamy.
Bardzo wazne jest dla nas, i1 to tez podkreslamy, aby utrzyma¢ abonament dla mikro
przedsigbiorcow, on w tym projekcie uchwaty jest likwidowany. Taki abonament jest wazny,
dlatego, ze mikro przedsigbiorcy obecnie odczuwaja ci¢zar sytuacji gospodarczej w naszym
kraju, odczuwaja presj¢ inflacyjng, a sa, zwlaszcza w obszarze strefy bardzo waznymi
pracodawcami, to sg restauratorzy, to sa osoby prowadzace sklepy, punkty ustugowe na
terenie strefy, czyli sg tym, oni sprawiajg, ze ta strefa zyje, w zwiagzku z tym funkcjonuje, w
zwigzku z tym tak musimy wyj$¢ w kierunku ich oczekiwan. Réwnie waznym postulatem,
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ktory wprawdzie bedzie skonkretyzowany w postaci osobnego projektu uchwaty, ktory
przedtozy klub, jest kwestia wprowadzenia smart parkingdéw. To jest rozwigzanie, ktére
funkcjonuje na terenie wielu miast europejskich, ostatnio z powodzeniem wdraza je Rzeszow,
chodzi o to, zeby stworzy¢ aplikacje, ktora wskaze mieszkancom mozliwos¢ parkowania,
czyli gdzie sg miejsca parkingowe wolne. Oczywiscie byty takie proby zrobione w Krakowie
w oparciu o system czujnikéw, wydaje si¢, ze lepszy, bardziej efektywnym rozwigzaniem
bylby system kamer, oczywiscie czujnikéw wspartych kamerami. Ale to juz jest kwestia
techniczna, tutaj wiedza Pana Dyrektora, ktory jest, mozna si¢ zgadzac z jego pogladami badz
nie, ale jest ekspertem w tej dziedzinie, co chcg podkresli¢, na pewno nam pomoze, jak tez
wiedza naszych przyjaciot, partneréw z Rzeszowa, zeby taki system wprowadzi¢. Oni go
maj3, w zwigzku z tym wazne jest zeby na ten temat rozmawiaé, poza tym jest uchwata
kierunkowa, ktora rozpoczetaby realizacje tego projektu. To jest wazna rzecz, dlatego, ze taki
system smart parkingdw po pierwsze jest bardzo proekologiczny, on zmniejsza emisj¢, on
zmniejsza emisj¢ zanieczyszczen przez samochody jezdzace w centrum, ale rowniez bardzo
przyjazny dla kierowcow, to jest chyba jeden z tych nielicznych elementow, z ktorym
mozemy zlaczy¢, mozemy zaproponowac rozwigzanie, ktore laczy w sobie cechy pro
klimatyczne, réwniez zadowolenie kierowcoOw, po prostu kierowca w aplikacji bedzie
wiedzial gdzie ma miejsce, bedzie tam mogt podjechaé. Oszczedno$¢ czasu, oszczgdno$e
paliwa, rzecz przyjazna dla klimatu, w zwigzku z tym w miescie, ktore ma by¢ miastem
zeroemisyjnym, szczyci si¢ tym, ze dazy do tego zeby by¢ pionierem w dziataniach na rzecz
klimatu takie rozwigzanie jest niezb¢dne. Wigc o tym tez chcemy rozmawiaé, to tez chcemy
wprowadzi¢. Co do stawek, my oczekujemy, bo to tez jest wazne, na przedstawienie takiej
propozycji stawek, ktora bedzie uwzgledniacé ten nasz postulat, ten nasz postulat rozrdznienia
optat, czyli rozroéznienia optat dla mieszkancow Krakowa 1 rozrdznienia optat dla oséb, ktore
w Krakowie nie mieszkajg, nie ptacg tutaj podatkow, w zwigzku z czym nie uczestnicza w
dorzucaniu si¢ do tej wspdlnej kasy samorzadowej 1 potem bedziemy zastanawiac sie, jak juz
taka propozycja wplynie, jak si¢ do niej odnies¢, w zwigzku z tym tutaj jesteSmy otwarci na
dalsze rozmowy. Najwazniejsza rzecz, ktore tez tak jak zresztg wielokrotnie moéwitem dla nas,
ktora powoduje to, ze chcemy rozmawia¢ o zmianach w strefie ptatnego parkowania jest
kwestia przeznaczenia tych S$rodkoéw, ktore kierowcy placa w ramach strefy platnego
parkowania na transport publiczny, na komunikacj¢ miejska tak, zeby nie tylko mowi¢ o
zroOwnowazonym transporcie w Krakowie, ale wdraza¢ go efektywniej. Ja dzigkuje, to byto
stanowisko klubowe, tak, ze dzigkuj¢ Panstwu za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy inne stanowiska klubowe? Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy
Lukasz Gibala.

Radny - p. L. Gibala

Drodzy Mieszkancy! Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie
Dyrektorze!

Moment wybraliscie sobie fatalny na podwyzki, mamy szczyt inflacji, a przynajmniej mam
takg nadzieje, ze to jest szczyt, ze nie bedzie jeszcze gorzej, mamy potezng inflacje, ludzie
ledwo lacza koniec z koncem, a wy, co chwila dorzucacie im problemow, a to skladacie
propozycje podwyzek biletéw komunikacji miejskiej o 50 %, a to teraz oplat za parkowanie, a
to spotki miejskie podnosza ogrzewanie o 100 %, w sumie skumulowana warto$¢ podwyzek,
jesli podsumowac caty zeszty rok, podwyzka czynszow komunalnych o 22 %, wigc tez
zdecydowanie wigcej niz inflacja, podstawowa oplata w ztobkach decyzja Prezydenta w
ztobkach samorzadowych poszta o 50 % w gore, optata od wodociggdw, optata za wodg 1 za

26



CIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
25 stycznia 2023 r.

odprowadzenie $ciekéw tez powyzej inflacji, od tego roku o 18 %, inflacja wynosi 16 %,
wiec doktadacie caty czas mieszkancom, ktorzy ledwo, co wigza koniec z koncem i teraz
chcecie po raz kolejny im dotozy¢ kolejna podwyzke. Mowicie, ze to po to, ze miejsc brakuje,
bo takie jak rozumiem jest gtlbwne uzasadnienie, ze miejsc w centrum brakuje do parkowania
1 ze jak te oplaty beda wyzsze to dzigki temu tych miejsc bedzie wigcej, bo czgsci z tych osob
nie bedzie sta¢, przesigdg si¢ pewnie na inny rodzaj komunikacji, tak rozumiem to
uzasadnienie, tylko, ze to samo mowiliScie dwa, albo trzy lata temu, wtedy, kiedy
proponowaliscie duza podwyzke, ktéra weszta w zycie, tez mowiliscie, ze tych miejsc jest za
malo i Rada Miasta si¢ wtedy zgodzita, ja bylem przeciwko, albo si¢ wstrzymalem, nie
pamigtam, w kazdym razie nie popieralem na pewno tego, na pewno bytem przeciwko, Rada
Miasta si¢ zgodzita na tg propozycj¢ Prezydenta i co, jaki jest efekt, efekt jest taki, ze tych
miejsc dalej brakuje, czyli wy po prostu jeszcze raz chcecie 1§¢ w to samo rozwigzanie, ktore
nie zadziatato, ale przekonujecie nas, ze niby teraz zadziata. Tylko jakim cudem ma zadziata¢
jak wiadomo, ze liczy si¢ rachunek ekonomiczny z dwoch stron, z jednej strony, jaki jest
koszt uzywania samochodu, a z drugiej strony jaki jest koszt uzywania alternatywnych
sposoboéw komunikacji, a wy przeciez proponujecie jednocze$nie podwyzki cen biletow
komunikacji miejskiej i to az o 50 %. No, wigc jakim cudem te dwie propozycje na raz
miatyby spowodowacé, ze wiecej osob bedzie jezdzito komunikacja miejska 1 ze bedzie wigcej
wolnych miejsc do parkowania, bo to jest niespojne. Co wigcej, jak Rada Miasta odrzucita
wasz projekt podwyzek oplat za, wzrost optat, wzrost cen biletow to teraz twierdzicie, ze
bedziecie cig¢ kursy. No to jak bedziecie cigé kursy to, czym ludzie maja jezdzi¢ jak bedzie
coraz mniej autobuséw 1 coraz mniej tramwajow, to jak maja si¢ przesigs¢ z tych
samochoddw, zeby bylo wiecej miejsc do parkowania, jak maja si¢ przesig$¢ na komunikacje
miejskg skoro nie bedzie gdzie si¢ przesigsc¢. Wiec moim zdaniem to jest po prostu generalnie
niespdjne. Sadze, ze jedynym powodem tej waszej propozycji jest po prostu ratowanie zlej
sytuacji budzetowej, czyli wyciagni¢cie od mieszkancow z kieszeni funduszy tak, zeby ten
budzet si¢ w wigkszym stopniu spinat, bo wiemy wszyscy, ze jest gigantyczny deficyt. I
gdyby jeszcze te pienigdze w 100 %, o czym zresztag moéwit moj przedméwca, gdyby one w
100 % miaty i8¢ na inwestycje w komunikacje miejska to jeszcze wtedy moglibySmy to
rozwazac, ale wszyscy wiemy, ze tylko cze$¢ z tych pienigdzy idzie, bedzie inwestowane w
komunikacj¢ miejska, a cz¢§¢ po prostu trafi do budzetu i moze by¢ rownie dobrze
wydatkowane na takie bezsensowne rzeczy jak druga telewizja miejska. W zwigzku z tym
trudno oczekiwa¢ od naszego klubu ZebySmy popierali ten gtéwny element tego waszego
projektu, czyli podwyzke optat za parkowanie. Jako Klub Krakéw dla Mieszkancow jesteSmy
przeciwko 1 z tego tez powodu, jesli po ewentualnym przyjeciu jakich$ poprawek, tutaj si¢ nie
zmieni tres$¢ tego projektu to nie bedziemy go popierac. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze zgloszenia klubowe? Przewodniczacy Michat Starobrat,
Nowoczesny Krakow, bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Znaczy my w imieniu, ja w imieniu Klubu Nowoczesny Krakéw chcialbym przypomnieé
Panstwu, po co w ogdle zostala stworzona strefa platnego parkowania, bo rozmawiamy tak
naprawde o podwyzkach, a nie udowadniamy i nie pokazujemy ani mieszkancom, ani tutaj
Pan Dyrektor dzisiaj Radnym, Ze rzeczywiscie te podwyzki maja cel, nie sa, ze sg spdjne z
tym, po co strefa platnego parkowania zostata utworzona, po co takie narzedzie w ogodle
miastom takie jak Krakéw i po co w ogdle mieszkancy majg cierpie¢ z racji tego, ze taka
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strefa ptatnego parkowania jest i trzeba pobiera¢ optaty. Znaczy ja przypomng, Ze po to mamy
strefe ptatnego parkowania, aby zapewni¢ miejsca, odpowiednig rotacj¢ miejsc postojowych.
I w tym miejscu prosimy w imieniu naszego klubu, aby Pan Dyrektor pokazal nam, w
ktorych strefach nastgpuje przekroczenie miejsc 1 rotacja samochodoéw jest bardzo mata.
Prosimy o to, aby udowodni¢ nam, ze rzeczywiscie na przyklad w strefie B ilos¢ wolnych
miejsc jest zbyt mala 1 musimy rzeczywiscie dokona¢ pewnej podwyzki, aby wymusi¢ tg
rotacjg¢, ze na przyklad w strefie C rzeczywiscie jest za mato wolnych miejsc, jest mata rotacja
1 musimy wymusi¢ tg rotacje. Bo Panstwo tak naprawde w tej uchwale przemycacie dwie
rzeczy, wylapali Panstwo, prosz¢ mnie poprawié, jezeli si¢ myle, te podstrefy C i podstrefy B,
ktore rzeczywiscie sa problematyczne i tam znalezienie miejsca parkingowego jest trudniejsze
i ten wskaznik rotacji jest niski i przenosicie Panstwo te podstrefy do strefy wyzej. Czyli
jezeli jaka$ podstrefa C ma rzeczywiscie problem z miejscami parkingowymi to przenosicie
Panstwo ja do strefy B i rowniez w podstrefie B, jezeli jest jaki$§ maty fragment strefy B, ktory
rzeczywiscie ma ten problem to przenosicie Panstwo do strefy A. I to bytoby zrozumiate, i to
jest zgodne z tym, po co zostala stworzona strefa ptatnego parkowania, jest problem,
przenosimy, czyli podnosimy oplate po to zeby wymusic¢ rotacje. Tylko de facto te podstrefy,
ktére Panstwo przenosicie nie bedg narazone czy tam osoby korzystajace z tych podstref na
podwyzke o jedng ztotowke tylko o dwa ztote ze wzgledu na to, ze z jednej podstrefy zostaja,
awansuja do kolejnej podstrefy i optata rosnie o dwa ztote. I ten cel jest zrozumiatly, jest
problem do parkowania, zmieniamy stref¢ i tam jest drozej. Tylko, jezeli Panstwo chcecie
mieszkancom pokazac, ze strefa ptatnego parkowania ma sens to sg podstrefy, w ktérych nie
ma problemu ze znalezieniem miejsca parkingowego, nie ma problemu z rotacja miejsc
parkingowych, wigc dlaczego w tych podstrefach nie obnizy¢ optaty, aby pokazaé
mieszkancom, ze to narzedzie nie stuzy do tego zeby zalata¢ dziur¢ budzetows, zeby miec
wicksze wplywy do budzetu miasta tylko stuzy do tego zeby manipulowaé, sterowac rotacja
miejsc parkingowych. Wtedy mieszkancy, Radni, ogdlnie opinia publiczna miataby
przekonanie, ze to narzgdzie jest wlasnie wykorzystywane po to, aby zapewni¢ miegjsca
postojowe. Dlatego moja prosba i nasza prosba Panie Dyrektorze, aby Pan pokazal, ze w calej
strefie A, przepraszam, w calej strefie B, w calej strefie C jest taka sytuacja, w ktorej
rzeczywiscie te wskazniki sg przekroczone i nie mamy innego wyjscia jak podnies¢ ta oplate.
Odnoszac si¢ tutaj jeszcze tylko chwilke do tych propozycji, ktore tutaj padly to na pewno
warto pracowac nad zrdznicowaniem optat dla mieszkancoéw 1 nie mieszkancow, aczkolwiek
Zwracamy uwage na to, ze o ile nawet podniesiemy ta optat¢ dla nie mieszkancoéw to nie
zmieni to nic, jezeli chodzi o rotacje miejsc, bo ktos$, kto przyjezdza z Tarnowa, kto$, kto
przyjezdza z Kielc, kto$, kto przyjezdza z Warszawy widzac, ze oplata jest wigksza 0
zlotowke nie zawrdci 1 nie zostawi z powrotem tego samochodu i nie przyjedzie do nas
pociagiem, wigc rotacji miejsc pewnie tym nie zalatwimy, ale na pewno byloby to
sprawiedliwe, aby mieszkancy, ktorzy, tak jak mowit Pan Przewodniczacy, ptaca podatki w
tym mie$cie nie musieli doptacac tej réznicy. Dlatego prosba Panie Dyrektorze, abySmy przed
rozpoczeciem dyskusji zobaczyli rzeczywiscie, ze w strefie C, B 1 A rzeczywiscie nastepuje
taka sytuacja, ze jest problem z rotacja miejsc parkingowych.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje. Rozumiem, ze jezeli chodzi o wystapienia klubowe to tyle, czy mamy jeszcze?
Dobrze, zatem Szanowni Panstwo otwieram dyskusje 1 Pan Radny tukasz Wantuch,
zapraszam.
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Radny — p. L. Wantuch

Tak Panie Przewodniczacy moje wystgpienie nie jest wystagpieniem klubowym Klubu
Przyjazny Krakow tylko moim wlasnym. Szanowny Panie Przewodniczacy, jezeli chodzi o ta
uchwate ona zwiera dobre i1 zle elementy. Na pewno dobrym elementem jest kwestia
wydtuzenia do niedzieli parkowania w podstrefie A, kto§ moze powiedzie¢, ze to jest
paradoksalne, ze mieszkancy beda ptaci¢ wigcej. Nie, mieszkancy nie beda ptaci¢ wigcej
tylko begda placi¢ samochody przyjezdne. Od wielu miesiecy czy nawet lat zglaszaja si¢ do
mnie mieszkancy tej strefy gdzie w poblizu znajduje si¢ klub nocny, albo dyskoteka, albo
cokolwiek, przyjezdza kto§ w piatek, w sobote, zostawia na caly dzien samochod i pdzniej
jest problem z parkowaniem, tak, ze ten zapis jest chyba najlepszym zapisem dotyczacym tej
uchwaty i chyba jedynym, powiem szczerze, dobrym. Jakie sa wady tej uchwaly. Pierwsza
rzecz to jest oczywiscie wspomniany podzial na mieszkancow, nie mieszkancow. Ta
propozycja pojawita si¢ juz dwa lata temu i jestem szczerze zaskoczony, ze tak wielki opor
byl juz wtedy, te dwa lata temu, kiedy pojawila si¢ ta propozycja, poniewaz oznacza on
zwigkszenie dochodéw czy to miasta czy, z tego tytulu, bez wickszych konfliktow
spotecznych, a wrecz przeciwnie, nawet za zgoda mieszkancow Krakowa, bo jezeli
mieliby$Smy, codziennie do Krakowa wjezdza 250 tys. samochoddéw spoza Krakowa i widac
to po wielu osiedlach w Krakowie, po tablicach rejestracyjnych, oczywiscie to tez nie jest
zawsze w 100 % wyznacznik, ale generalnie widaé, ze mamy gigantyczny problem z
osobami, ktére przyjezdzaja do Krakowa, pracuja, zostawiaja samochdd 1 blokuja miejsca
p6zniej dla mieszkancow. Wiec ten podzial, o ktérym wspomnial Radny Jaskowiec, a
wczesniej jeszcze mowil Radny Sek i1 co tez nie ukrywam, byla to tez moja propozycja dwa
lata temu, jest absolutnym dla mnie kryterium do poparcia takiej uchwaty. Jezeli takiego
zapisu nie bedzie, bede glosowatl przeciwko, to jest zbyt skomplikowana rzecz, zeby zrobic¢ to
w formie poprawki, jezeli nie bedzie woli ze strony Urzedu zloz¢ wniosek formalny o
odestanie do projektodawcy, zeby projektodawca przygotowal takie przepisy, bo to jest zbyt
skomplikowane, zbyt duze, musza by¢ okresy przej$ciowe, ale moze by¢ wtedy oplata trzy,
cztery, pig¢, moze by¢, a dla, moze by¢ optata dla nie mieszkancow Krakowa dwa razy
wyzsza niz obecnie, czyli nie cztery, pig¢, szes¢ tylko na przyktad osiem, dziesi¢¢, dwanascie.
I to bedzie dobre pod kazdym wzgledem. Pojawiaty si¢ problemy przy takim rozwigzaniu, na
przyktad pojawita si¢ uwaga, ze nie mozna tego zrobi¢ przez parkomaty. Po pierwsze, jezeli
to mozna zrobi¢ tylko przez aplikacje to jest akurat, wydaje mi si¢, dobra rzecz, bo
zachgcamy do korzystania z aplikacji, ktéra daje gigantyczne oszczedno$ci dla miasta
chociazby z tego tytutu, Ze nie trzeba kupowa¢ parkomatow za kilkadziesiat tysiecy ztotych 1
tez nie trzeba przewozi¢ pieniedzy. Ale ja tez, tak na dobrg sprawe, tez bym prosit o
wytlumaczenie, jezeli te nowe parkomaty, ktore kosztujg kilkadziesiat tysiecy zlotych czy tam
naprawde nie ma takiej opcji, ze przy pierwszym kroku pyta si¢ parkomat, jeste$
mieszkancem Krakowa czy nie jeste$, czy przy tych takich matych komputerkach czy
naprawde nie da si¢ skonfigurowac tego parkomatu w ten sposob, ze na samym poczatku jest
taka opcja, zwlaszcza tych, ktore na samym poczatku majg ekran dotykowy, albo maja
przyciski, ktore sa konfigurowalne, bardzo bym prosit o wytlumaczenie, bo dla mnie jest to
troche niezrozumiate. Dochodzimy w koncu tez do rzeczy, o ktorej moéwie tez od dhuzszego
czasu, czyli to, zeby strefa platnego parkowania obejmowata cate funkcjonalne miasto. My,
co chwile poszerzamy tg strefe, tylko poszerzenie strefy powoduje, ze samochody parkowane
sa poza obrgbem strefy. I to generuje problemy, to generuje kolejng uchwale, to generuje
kolejne powiekszenie strefy. Moze w koncu czas podja¢ decyzje i caly funkcjonalny Krakow
obja¢ strefy, nawet, jezeli to bedzie powiedzmy optata jeden ztotych, ale to rozwigzuje nam
problem tych 250 tys. samochoddw, ktore wjezdzaja codziennie do miasta. Jest jeszcze jedna
kwestia, ktora nie jest regulowana w tej uchwale i by¢ moze nie da si¢ tego zrobi¢, ale mamy
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gigantyczny problem z tym, ze strefe¢ ptatnego parkowania mozemy utworzy¢ wylacznie na
terenach miejskich, na terenach spotdzielni czy na terenach wspolnoty nie mozemy, mimo
tego, ze bardzo wiele spotdzielni prosi mnie zeby takg strefe wprowadzi¢. Podam bardzo
prosty przyktad ulicy Pradzynskiej, poczatek ulicy Pradzynskiego to jest miasto, dalej to jest
spotdzielnia mieszkaniowa Centrum. Jezeli wprowadzimy strefe platnego parkowania tam,
samochody przeniosg si¢ 100 m dalej, pytalem o to dwa razy w interpelacjach, na ktore nie
uzyskalem odpowiedzi, ktora by co§ wnosita nowego, czyli jest mozliwos¢ w drodze
porozumienia, zgody, nie wiem, prosz¢ poda¢ rozwigzanie prawne, nawet, jezeli to musiataby
by¢ rezolucja, bo okaze si¢, ze na poziomie ustawowym to trzeba zrobi¢ na poziomie
rozporzadzenia, jezeli jest spotdzielnia, ktora chce zeby wilaczy¢ ja do tego naszego systemu
po to zeby nie stawata si¢ enklawg do parkowania to czy nie mozemy znalez¢ rozwigzania
tego problemu. I zycie pokazuje, ze jezeli si¢ chce to mozna znalez¢ rozwigzanie, najlepszym
przyktadem juz wielokrotnie przeze mnie przytaczanym jest kwestia tej optaty podwyzszonej,
jezeli ktos zaptacit, wigec. Pamigtajg Panstwo te boje, jakie byly ogromne, nagle si¢ okazato,
mozna ten problem rozwigza¢. Prosz¢ mi poda¢ kroki na poziomie prawa lokalnego, a jezeli
nie to w jaki sposdb na poziomie prawa krajowego, czyli w drodze rezolucji, wiecie jak sa
traktowane nasze rezolucje, ale jest to gigantyczny problem, bo spétdzielnie si¢ bronig, robig
szlabany, stawiaja te takie blokady rozne, gdyby spotdzielnia, i zakladam, ze chyba nawet
wszystkie spotdzielnie w Krakowie bylyby zainteresowane tym rozwigzaniem to wtedy
by$my nie doprowadzali do takiego chaosu, ze poszerzamy strefe, jest jaka§ enklawa
spotdzielni i tam wszyscy parkuja. Jezeli si¢ da, prosze mi powiedzie¢ jak, jezeli si¢ nie da to
prosze mi powiedzieé, co trzeba zrobi¢ zeby si¢ dato. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pani Radna Matgorzata Jantos bardzo proszg.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Nie ma zadnego Prezydenta, ale mam nadzieje, ze stuchaja, bo sprawa
jest wazna. Szanowni Pafstwo na samym poczatku ja mam pewng teze, ktorej bede bronita 1
beda usitowata namowi¢ Pafistwa ZebyScie rowniez to poparli, cho¢ nie wiem, jaki bedzie
skutek, bo jest demokratyczne gtosowanie 43 Radnych. Szanowni Panstwo, kiedy w ogole,
musz¢ o tym przypomnie¢, bo szlag mnie trafia jak za kazdym razem sobie o tym
przypominam, kiedy wchodzita sprawa parkowania w ogéle w Krakowie ja sprowadzitam do
Krakowa firme¢ wegierska, ktora robita parkowanie w Pradze wczesniej 1 ona pokazywatla, w
jaki sposob ten mechanizm moze wyglada¢, poniewaz oni proponowali ZebySmy cate miasto
nasze objeli strefami parkowania, ich do§wiadczenie pokazywato na to, w jaki sposdb mozna
bytoby to zrobi¢ i nie byloby tego, co jest teraz, to znaczy przepychane s3 te strefy
parkowania w taki sposob, ze jezeli jest obszar objety parkowaniem to samochody wszystkie
sa przepychane poza ich obreb i tam si¢ dzieje to samo, mieszkancy si¢ buntuja, zaczyna si¢
doklejanie wszelkiego rodzaju sprawy 1 w dalszym ciggu to jest chaotyczne. Ja méwitam,
przewidujac to wszystko, kiedy mowiliSmy o parkowaniu, Zeby to zrobi¢ globalnie na
obszarze calego miasta, to jest jedna sprawa. Druga, moi przedmoéwcy mowili juz o tym, ze
najwyzsza pora jest, zeby dos$¢ radykalnie czy w jaki$§ sposdb jednoznaczny rozrdzni¢ obszary
A, B 1 C 1 zeby te oplaty byly rozne 1 nawet przy podniesieniu optat bytyby zréznicowane.
Mowitam tutaj i bede popierata sprawy dotyczace tego, ze parkowanie moze i powinno by¢,
wlasciwie argumenty Pana Dyrektora do mnie trafiaja, mowigce o tym, ze powinniSmy
podwyzszy¢ oplaty za parkowanie, ale, ale, i to ale jest z olbrzymimi wykrzyknikami, ale
absolutnie nie wyraz¢ zgody, absolutnie nie wyraze zgody na podwyzszenie rownolegle,
podwyzszenie optat za przejazdy komunikacja miejska. To sg rzeczy, ktore sa nielogiczne,
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wykluczajace si¢ 1 dla mnie absolutnie niezrozumiate tym bardziej, ze podstawowym
obowigzkiem gminy jest zapewnienie wilasnie komunikacji miejskiej. Moj przedmoéwca
powiedziat o tym, ze do Krakowa wjezdza 250 tys. samochodow, prosze Panstwa trudno si¢
dziwié, bo jestesmy centrum administracyjnym Matopolski, w zwigzku z tym przyjezdza si¢
tutaj do Krakowa, poniewaz tu sg uczelnie, biura, sprawy, ktore si¢ zatatwia na miejscu i
Szanowni Panstwo bede¢ sktadata poprawke, nie wiem czy to si¢ mi uda przekona¢ Panstwa
do tego, aby$Smy nie wprowadzali optat w niedziele, to jest stowo przeciwko stowu, Pan
Dyrektor méwit o tym, ze tutaj przyjezdzaja ludzie z Katowic, Warszawy i1 gdzie$ tam 1 po
prostu parkuja, a ja przedstawiajac sytuacje réwnoleglta moglabym powiedzieé, ze to jest
dzien wolny, w ktorym ludzie odwiedzajg siebie. I w zwigzku z tym mozna przyjecha¢ do
wlasnej rodziny, bo tego aspektu Panstwo nie rozpatrujecie i ta ulga jest tez mozliwos$cia
porozumiewania si¢, przemieszczania i mysle, ze to akurat powinniSmy mieszkancom
Krakowa darowad, jeste$ innego zdania jak widz¢. Wigc Szanowni Panstwo uwazam, ze
powinniSmy w niedzielg, bioragc pod uwage dalsze procedury zwigzane, moim zdaniem,
zrozumiatymi dla mnie sprawami podwyzki optat za parkowanie powinni$my zostawi¢ jednak
niedziele, tak jak méwie, stowo przeciwko stowu, obraz Pana Dyrektora, ktory tutaj mowit o
tych ludziach, ktérzy tutaj przyjezdzaja z Katowic i parkuja, bo si¢ ciesza, przyjezdzaja tutaj,
bo przy okazji korzystaja z restauracji, kina, teatru 1 z roznych rzeczy, a wigc te pienigdze w
jakis$ sposob jednak tutaj zostawiaja, bo nie podejrzewam, ze przyjezdzaja tylko i wylacznie
po to zeby sobie poparkowa¢ w Krakowie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Sek bardzo prosze.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja chcialem powiedzie¢ o dwodch rzeczach, szczegélnie dla mnie waznych. Pierwsza,
chcialem podzigkowac, ze po dlugich bojach, dtugich rozmowach, bo ta propozycja padata
juz przy poprzednich zmianach w strefie ptatnego parkowania, méwitem o tym, zeby
rozwazy¢ jednak zroznicowane cen dla mieszkancow i dla osob spoza Krakowa, wtedy nie do
konca si¢ dalo, teraz jednak okazuje si¢, ze w aplikacji si¢ da. Ja mowitem przy tej dyskusji
na komisji, ze Panstwo nie wierzycie we wlasne mozliwosci, tak samo jak z biletem 5+1, tez
byty informacje, ze w trzy miesigce si¢ nie uda, przyj¢liSmy uchwate, w trzy miesigce udato
si¢ wprowadzi¢ system. W tej sytuacji mysle, ze tez musicie Panstwo czesciej wierzy¢ w
swoje mozliwosci 1 umiejetnosci, bo na koncu si¢ okazuje, ze da si¢ to wszystko zrobi¢, wigc
ciesze si¢, ze jednak doszlismy do etapu, ze si¢ da 1 mysle, Ze jest to zmiana bardzo wazna i w
wielu aspektach, bo to nie tylko ten aspekt dotyczacy samej, samego zrdéznicowania stawek,
ale nawet to, ze ta ptatnos¢ bedzie w aplikacji tez jest dosy¢ istotne do tego jak wyglada
kwestia obstugi parkomatow, rozmawialiSmy, Pan Dyrektor mowil podczas rozmowy, ze
bilon, ten wrzucany do parkomatéw, czgsto powoduje problemy, te parkomaty szybko si¢
zapelniaja, jest problem z mniejszym bilonem niz jeden ztoty, on powoduje bardzo czgsto
zacigcia w tych automatach, no wiec zwigkszenie tego obrotu bezgotéwkowego, ze tak
powiem, zawsze tez zmniejszy koszty, utatwi pewne zarzadzanie, zmniejszy problemy z tym,
ze parkomat na danej ulicy nie dziata, a mysle, ze bedzie tez dla nas to dodatkowo §wietng
informacja o tym jak ta strefa i gdzie funkcjonuje, bo nikt nie mowi teraz o tym, Ze to
dodatkowo jest dla nas pdzniej doskonaty model do tego zeby tg strefe ksztattowac, zeby
pozniej przyjs¢ i powiedzie¢, w strefie B1, B2, C12, C13 parkuja tylko mieszkancy Krakowa,
bo widzimy po platnosciach, ze aplikacje w tej strefie pochodza tylko 1 wylacznie od osob,
ktére maja karte mieszkanca, a w strefie, w $cistym centrum, w strefie A mieszkancy to jest
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na przyktad tylko 10 % ptatnosci, a 90 % jest ta petna optata, czyli widzimy, ze jednak to
Sciste centrum jest wykorzystywane przez inne osoby. I to jest dodatkowa bardzo cenna
informacja o miescie, ktora mysle, ze nie tylko do kreowania strefy ptatnego parkowania, ale
tez do innych ustug publicznych moze by¢ wykorzystana. Wiec ciesze si¢, ze w koncu ten
projekt doszedt do etapu, ze da si¢ go wprowadzi¢. I druga kwestia, abonament dla mikro
przedsi¢biorcOw, ja wiem, ze tutaj sa pewne problemy dotyczace weryfikacji tej kwestii
mikro przedsiebiorcy, ale mysle, ze to jest troche, wracajac do tej pierwszej rzeczy, brak
wiary we wilasne mozliwosci, czyli znalezienia takiego rozwigzania, ktore pozwoli to dobrze
weryfikowac, bo jednak w tej sytuacji, w ktorej si¢ znajdujemy, a przede wszystkim, w ktorej
znajdujg si¢ przedsigbiorcy, szczegdlnie mali, znacznego wzrostu kosztéw, znacznego
wzrostu oplat i, czy to produktéw, czy to energii, czy to ogrzewania, czy to gazu, to
likwidacja jeszcze tego abonamentu, czyli dla mikro przedsiebiorcéw, czyli dla tych
najmniejszych, bardzo czesto matych punktéw ushugowych, sklepikarzy, ktorzy prowadza
swoja dzialalnos¢ bardzo czesto od wielu lat w centrum miasta moim zdaniem jest ci¢zka do
zaakceptowania i ten abonament dla mikro przedsigbiorcow powinien zosta¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Teraz Pan Tomasz Daros, Pan Radny Tomasz Daros bardzo proszg.

Radny —p. T. Daros

Bardzo dzi¢kuje Panie Przewodniczacy. Szanowni Panstwo Radni!

Ja chcialem zwroci¢ uwage na dwa elementy. Zaczniemy od tej niedzieli, ktory to jest temat
wywolany juz tu przez Panig Radng Jantos. Rzeczywiscie po pierwsze niedziela nie jest
zaproponowana do wprowadzenia w calej strefie ptatnego parkowania tylko i wylacznie w
strefie A, w pozostatych strefach B i C nadal niedziela bytaby dniem darmowym. Pani Radna
tutaj mowi, ze chcieliby$my, zeby ta niedziele, zeby to byl jedyny ten dzien w tygodniu, kiedy
mozna odwiedzi¢ swoje rodziny, swoich znajomych i nie ponosi¢ optat. Tylko pami¢tajmy, ze
to tez jest ten jeden dzien w tygodniu, nawet dwa, bo to wszystko zaczyna si¢ w sobote
wieczorem, kiedy wlasnie te osoby mieszkajace w centrum nie mogag ruszy¢ swojego
samochodu, bo maja §wiadomos$¢ tego, ze jak nim odjada to zaparkowa¢ dopiero beda mogli
w niedziele w nocy, jak osoby te, ktore przyjezdzaja wiasnie do Krakowa, do tej $cistej strefy
A wyjada. Miejsce takich osob jest rowniez na parkingach oddzielnych, ktore akurat wtedy
$wiecg pustkami. Wigc mysle, ze wprowadzenie strefy w niedzielg jest pozytywnym
rozwigzaniem, a ten kompromis w postaci strefy w niedzielg, w podstrefie A, natomiast nie
wprowadzania w strefie B 1 C jest racjonalnym rozwigzaniem, wtasnie dlatego, o ktorych
Pani Radna Jantos moéwita, wiec osoby, jezeli beda chcialty odwiedzi¢ jak najbardziej, ale w
podstrefie B i C, do A mozna podej$¢, albo podjecha¢ komunikacja zbiorowa, ktéora w
Krakowie jeszcze dziata. Jezeli chodzi o podnoszenie oplat za godzing parkowania, ja
mialbym pytanie, bo przy poprzednim zwigkszaniu optat Pan dyrektor pokazywat nam bardzo
szczegblowe dane na podstawie, ktorych byly przydzielane konkretne sektory do podstref A,
B i C, to znaczy byt tam wspotczynnik zajgtoSci miejsc oraz drugi wspotczynnik rotacji
miejsc. | na podstawie tych dwoch wspotczynnikow dane sektory byty, na tej podstawie po
prostu byta kreowana optata, ktéra powinna by¢ ponoszona, im wigksze te wspotczynniki tym
optata wigksza. I moje pytanie po pierwsze jak te wspoiczynniki, jezeli mamy takie dane, jak
te wspotczynniki kreowaly si¢ na przestrzeni tych trzech ostatnich lat, bo o ile dobrze
pamigtamy tamte dyskusje to oplata 6 zl, ktora jest w tym momencie to miala by¢ taka
brzegowa opftata, ponizej, ktorej nie bedziemy widzieli roznicy zajetosci miejsc, a od 6 zi
miata ona spowodowac to, ze mniej 0s6b wybierze transport indywidualny, czyli samochdéd, a
przesiadzie si¢ na komunikacje, czy zostato to spetnione, przynajmniej w pierwszym roku,
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czy jest ten efekt teraz, oraz jak te wspolczynniki kreuja si¢, mam nadziej¢ na przysztosc.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. I teraz Pan Radny Adam Kalita bardzo prosze.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja musze powiedzieé, ze bardzo si¢ cieszg z tej dyskusji, poniewaz w wielu wypowiedziach,
ktore styszalem, poczawszy od Przewodniczacego Dominika Jaskowca do ostatniego jest
wiele elementow, ktore moglibysmy wprowadzi¢ w Krakowie i wprowadzi¢ w ta uchwate. Ja
tylko przypomne, ze chyba dwa, albo trzy lata temu z poparciem prawie wszystkich Radnych
proponowali§my takie rozwigzanie, ze powstanie jaki$ zespot, ktory bedzie pracowat nie tylko
nad strefy, ale takze nad komunikacja miejska, parkingami itd., itd. i oczywiscie nic z tego nie
wyszto, ale nie z winy Radnych oczywiscie tylko z winy miasta, ale c6z. Nastgpna sprawa,
Pan Dyrektor, ulubiony mdj Pan Dyrektor, jak zwykle opiera si¢ o konsultacje spoleczne, to
sa takie konsultacje jak w sprawie drzew w Rynku, ze mieszkancy mowia, ze nie mozna tam
sadzi¢ drzew, bo to im bedzie bardzo przeszkadzaé, to jest, takie same konsultacje sa, jezeli
chodzi o strefe. Ja mam pytanie jeszcze, bo Pan Dyrektor pewnie nie odpowie, ale moze kto$
z miasta odpowie, ile parkingdw zostato zrobionych, ile miejsc parkingowych w 21 1 w 22
roku, bo akurat w tej dyskusji nikt nie wspomniat o parkingach, a ja bym chcial si¢ jednak
dowiedzie¢ ile miasto zrobito tych miejsc, czy 500, moze 1000, to jak przy 250 tys. wjazdow
do miasta to chyba zarty jakies. I ja si¢ zgadzam z Panig Malgorzata Jantos, ze w niedzielg
mieszkancy Krakowa powinni mie¢ mozliwo$¢ parkowania za darmo. Pan Tomasz uwaza
inaczej, ale to jest jak rozumiem kwestia dyskusji. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Ltukasz Wantuch, drugie wystapienie. Dobrze. Szanowni
Panstwo to ja tak krotko, poniewaz mysle, ze jeszcze dtuga dyskusja nad nami bgdzie, znaczy
bedziemy dyskutowac jeszcze podczas II czytania, bo na pewno pojawig si¢ szereg poprawek,
by¢ moze jaka§ autopoprawka, natomiast pierwsze kwestia dotyczaca tego podziatu na
mieszkanca 1 nie mieszkanca. Ja swego czasu pisalem interpelacj¢ w tej sprawie 1 dostatem
odpowiedz, ze glowne, gltoéwny argument przeciwko tak naprawde to jest ewentualne
odrzucenie, znaczy, ze nadzér Wojewody moze uniewazni¢ tego typu zapisy, niemniej jednak
juz w Matlopolsce funkcjonuje podobne rozwigzanie, tutaj to, co bylo moéwione na temat
aplikacji mam na mys$li Tarnow w tym przypadku. Natomiast odnosnie niedzieli, poniewaz
ten temat si¢ jeszcze tez pojawia, chcialem krociutko. Ja akurat jestem zwolennikiem
wprowadzenia strefy w niedzielg, tutaj dawniej dosy¢ czesto si¢ pojawial argument dotyczacy
restauratoréw, wydaje si¢, ze wigksza rotacja w strefie tak naprawde sprowadzi wigcej tez
klientow do gastronomii w centrum. Tez jest kwestia tak naprawde pewnego rodzaju
zachgcania mieszkancow do przesiadki na komunikacje zbiorowa. Jezeli w ciggu tygodnia
mieszkancy ptacag za strefe, ale jednoczesnie jest to moment, kiedy jada do pracy i nie chcg
tak naprawd¢ ryzykowa¢ pewnych zmian, przyzwyczajen komunikacyjnych to witasnie
weekend jest tym momentem, kiedy moga przetestowac, przesig$¢ si¢ na komunikacje
zbiorowg i tak z tego wzgledu tez wydaje mi sig, Ze jest to warte rozwazenia, aby w niedziele
ta strefe wprowadzi¢. Natomiast mam pytanie, petna wola, natomiast mam pytanie odnosnie
tego zroznicowania, co do strefy A i pozostatych stref, bo ja si¢ obawiam troszeczke, ze
przesuniemy problem do tych podstref B, ze mozemy zakomunikowaé¢ w tym momencie
mieszkancom, uwaga, jak to wprowadzimy to bedziecie mieli problem z niedziele z
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parkowaniem. Czy tutaj sa przewidziane jakie$ konkretnie czas na badania zwigzane z rotacja
1 zajetoscig MW strefie B. I to, co mowit tak naprawde tez Pan Radny Michat Starobrat czyli
to zroznicowanie pomigdzy strefg A i B, czy ten model méglby by¢ tutaj wprowadzony i tam
gdzie jest faktycznie wigksza zajetos¢ tam wprowadzamy A, tam gdzie jest mniejsza to
mozemy zmniejszy¢, wprowadzi¢ kolejng. Dzigkuj¢. Czy jest Pan Radny fukasz Wantuch?
Nie ma, rozumiem, Pani Radna Malgorzata Jantos, drugie wystapienie.

Radna — p. M. Jantos

Ja jeszcze si¢ chciatam zapyta¢ krociutko, mianowicie Panie Dyrektorze ja korzystam z takiej
aplikacji dotyczacej parkowania, ale to jest taka aplikacja ogolnopolska z tego, co wiem, tutaj
powtarzajac pytanie czy tez zagadnienia poruszane przez moich kolegéw z Platformy
Obywatelskiej chciatam si¢ zapyta¢ o taka rzecz, czy miasto nie mogloby stworzy¢ takiej
wewngetrznej aplikacji, ja si¢ na tym nie znam, wigc pytam, a kto pyta nie btadzi, czy nie
mozna byloby zrobi¢ aplikacji takiej naszej wewngtrznej miejskiej, ktorg moglabym sig
postugiwac rownolegle czy w fazie wyboru pomiedzy ta aplikacja ogdlnodostepng i miejska,
tylko tyle, dzigki.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz bardzo prosze. Nie widze, jak si¢ pojawi to
bedzie.

Radny —p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Z Panstwa wypowiedzi, zreszta glosy, ktore rowniez w komentarzach do innych wypowiedzi
si¢ pojawiaja ewidentnie wida¢, ze kazdy z nas ma na elementy tej uchwaly swoje
stanowisko, szczegolnie mowig¢ tutaj o tych niedzielach, chwilg po mnie zabierze glos kolega
klubowy Adam Migdal, ktory byt autorem poprawki, ktéra w ostatnim tym projekcie
uchwaty, ze tak powiem, wyrzucita te niedziele, nie chcialbym mowic, jakie jest dzisiaj jego
stanowisko, niech sam si¢, ale on byl autorem tej poprawki, wigc niech sam wypowie sie,
jakie jest dzisiaj jego stanowisko. Natomiast Szanowni Panstwo nie ma takiego pewnie
rozwigzania, ktorym bylibySmy w stanie zadowoli¢ wszystkich. Prawdopodobnie kazda
zmiana, ktorg bedziemy wprowadza¢ w strefie platnego parkowania, czy dzisiaj czy kolejne
Rady, przy kolejnych zmianach, beda podobne dyskusje, czy poszerzaé, czy nie poszerza¢, w
jakim kierunku, ile. Ja nie ukrywam, ze pomyst Pana Radnego Michata Starobrata, zebySmy
tez w tym wszystkim byli coraz bardziej mobilni, nie wiem jakiego stowa tutaj uzy¢, ale
chodzi o to, ze bardziej elastycznie, jezeli chodzi o kwestie patrzenia Panie Dyrektorze, co si¢
dzieje w danych podstrefach i przy rotacjach i od tego uzalezniali tez kwesti¢ cenowa, mysle,
ze jezeli jest taka mozliwos¢, technicznie bedziemy w stanie to robi¢ to ja uwazam, ze
powinni$my i8¢ w tym kierunku. Ja par¢ dni temu odbytem dyskusj¢ z jednym z radnych
dzielnicowych, jednym z przewodniczacych, gdzie toczylisSmy duzg dyskusje¢ na ten temat i
wszyscy widzimy te zmiany, wszyscy zdajemy sobie sprawe, ze to poszerzanie tez nie jest
najlepszym rozwigzaniem, ale z drugiej strony prosze¢ Panstwa tez mamy presj¢ mieszkancow.
I to nie jest to, ze kto§ méwi, a, bo my chcemy mie¢ tak jak na sgsiedniej ulicy, tylko, ze to
tez wynika z tego, ze w danym obszarze pojawi si¢ na przyktad nam nowe budynki,
szczegblnie biurowe i Szanowni Panstwo nie ma mozliwosci w takim obszarze znalezé
miejsca do zaparkowania. Wigc ja mysle, ze patrzymy, kazdy z nas patrzy na tg uchwate tak
troche przez pryzmat naszego funkcjonowania, troch¢ przez pryzmat mieszkancéw, ktorych
reprezentujemy 1 pewnie bedziemy si¢ w tym ro6zni¢. Natomiast mysle, ze musimy szukac
takich rozwigzan i mysle, Zze to, o czym powiedziatem i pewnie Michat z tego, co wiem, Pan
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Radny Michatl Starobrat pewnie jeszcze o tym bedzie méwil, to mysle, ze ta rotacja to jest
jaki$ taki docelowy tez kierunek gdzie powinnismy patrzy¢ na to, ze to nie jest tak, ze
bedziemy wprowadzac i nie zastanawia¢ si¢ czy aby na pewno nie powinnismy gdzie$ jednak
w ktoryms$ momencie obnizac tych cen, bo mamy po prostu mniejszg rotacje¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Adam Migdat bardzo proszg.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jak powiedziat mdj kolega wczesniej Pan Michat Starobrat zreszta, po co mamy strefg, po to
zeby, 1 po co oplata w strefie, po to zeby zwigkszy¢ rotacje samochodow, po to zeby
samochody nie wjezdzatly do centrum miasta, a jezeli juz musi kto§ wjechaé, sami Panstwo
wiecie, ze jestem fanem komunikacji miejskiej, jezdze tez na rowerze duzo, ale od czasu do
czasu potrzebuje przyjecha¢ samochodem i nawet jak ta oplata jest 6 zt to ptacg, z tym, ze
Staram si¢ ograniczy¢ na tyle ten czas zeby pozatatwia¢ te sprawy, ktore musze 1 jak
najszybciej z tej strefy wyjechac po to zeby za nig nie ptaci¢. Jezeli ta oplata jest niska, a ona
dzisiaj jest naprawde¢ niska znowu jak kiedy$ bylo symboliczne 4 zl, no to to jest malo, ja
mysle, ze ta optata powinna by¢ na tyle istotna dla kazdego, zeby powodowata wlasnie ta
rotacje, to powinno by¢, co najmniej moze 8, 10 zl, ale to oczywiscie Rada zadecyduje.
Prosz¢ Panstwa to prawda, to ja bylem autorem tej poprawki, Panstwo ja poparliscie w
wiekszosci, uzyskata 19 gloséw za, 1 oczywiscie znalazla sie, jako poprawka w tej uchwale,
bylem bardzo dumny z siebie i zadowolony, prosze Panstwa musze Panstwu powiedzie¢, ze
odbytem wiele rozméw na ten temat i przygladnatem si¢ sytuacji i dzisiaj takiej poprawki
bym nie zlozyl, wrecz przeciwnie niedziela jest trudnym dniem dla centrum, dlaczego,
dlatego, ze wigkszo$¢ jest samochodéw pozostawionych z soboty, moze nie wigkszos¢,
przesadzilem, ale duzo i duzo réwniez samochodow jest z zewnatrz, spoza miasta, czyli
przyjezdza kto$ turystycznie do miasta, zostawia samochdd, zajmuje miejsce od rana i to, co
ja, moja idea byla, aby nie blokowa¢ odwiedzin w niedziele, czy to dla rodzicéw czy
rodzinom w ogdle na obiady no to to si¢ mija tutaj wlasciwie z prawda, bo te miejsca sa
zajete, jezeli ja chee przyjecha¢ do mamy, w cudzystowie mowig, nie mieszkam w centrum,
moja mam juz nie zyje, ale jezeli ja chce przyjecha¢ na obiad do znajomych, do rodziny to
jest to utrudnione, bo to miejsce i tak jest zajgte. I tutaj zgadzam si¢ catkowicie z Panem
Radnym Przewodniczacym Arturem Buszkiem, Zze by¢ moze, ze ta zwigkszona cena wlasnie
spowoduje to, ze osob, ktoére wjada na godzing, na poditorej godziny na obiad bedzie whasnie
zachgcato to, ze bedzie wigcej miejsc do parkowania. I mysle, ze w tym, to po prostu
spowoduje, ze ta niedziele jednak trzeba rowniez obiletowaé, w cudzystowie. Ja moze jeszcze
tak gwoli przypomnienia, bo Pan Radny Lukasz Gibala zastanawiat si¢ czy byt przeciw, czy
si¢ wstrzymatl, to musz¢ Panu powiedzie¢, ze do tamtej, do tamtej uchwaty mielismy 20
poprawek w sumie, w jednej si¢ Pan wstrzymat tylko poprawce, 5 Pan nie glosowat, 5 byt Pan
przeciw, a 9 byl za, ostatecznie przy druku glosowal Pan przeciw. To tylko gwoli
przypomnienia. Dziekujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pani Radna Renata Kucharska bardzo prosze.

Radna - p. R. Kucharska

Ja chciatabym si¢ odnies¢ w kwestii tych niedziel, o ktorych tutaj Pan Dyrektor Franek juz na
poprzedniej Sesji mowit postugujac si¢ SMS-em z Katowic, ze rodzina z Katowic przyjezdza
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w niedziele do Krakowa. I ja si¢ teraz pytam, co w tym zlego, Ze rodzina z Katowic, albo
moze powiem nawet blizej, z Zielonek, z Proszowic, z Michatowic przyjezdza w niedziele do
Krakowa. Po pierwsze jest to dzien wolny, ktory maja mozliwo$¢ mieszkancy spedzic tak jak
chca, a wielu z nich, z czego mysle powinniSmy si¢ cieszy¢ wybiera Krakéw. Po drugie
prosz¢ nie zapominac, bo z jednej strony mamy mieszkancow, rozumiem, trzeba im pomoc,
natomiast z drugiej strony mamy przedsi¢biorcow, ja chciatam zapyta¢ czy te konsultacje
spoteczne, o ktérych Pan Dyrektor mowi byty przeprowadzone rowniez z przedsigbiorcami.
Ja postuze si¢ swoim przykladem, w ubiegly niedziele bylam na obiedzie wlasnie ze
znajomymi z Zielonek i z Michatowic, ktorzy zostawili kilkaset ztotych w restauracji, ktore w
jakis$ sposob, te pienigzki wrocg do miasta. Wystarczylo mi dwie minuty, zeby wej$¢ na portal
kawiarniany pl i postuze si¢ teraz cytatem, juz teraz, portal przypuszczam dla gastronomikow
1 dla restauratorow, juz teraz styszymy plany tego by parkowanie byto ptatne réwniez w
niedziele, mozemy mie¢ tylko nadziej¢ Nan to, ze plan ten upadnie, jak na razie w niedziele i
Swieta parkowanie jest bezplatne i modlmy si¢ by takie pozostato. Tak, ze prosze Panstwa
tutaj si¢ pojawiaja argumenty Pana Buszka, Pana Darosa, beda mieli mieszkancy okazje
przesig$¢ si¢ na komunikacje miejska. To ja si¢ pytam, na jaka komunikacj¢ maja si¢
przesias¢ mieszkancy Zielonek, Michatowic, by¢ moze komunikacja jest tylko gdzie oni majg
zostawi¢ swoje samochody, nie mamy tych parkingdw, tak, ale zal6zmy, Ze to sa mieszkancy
wygodni, ktoérzy cheg podjechaé, fakt, nie zaptaca za strefg, natomiast zaptacag za wejscie do
muzeum, zaplacg za obiad w restauracji i te pienigzki wrocg. Ja si¢ po prostu obawiam czy
my tym nie wylejemy dziecka z kapiela. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje¢. Pan Radny, Przewodniczacy Wiodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja dwie kwestie chcialem podnies¢. Jedna to jest propozycja stawek, tak wyglada jakby
jechato wedlug schematu, czyli podwyzszymy o tyle 1 jakby nie biorac pod uwage
podnoszonych argumentéw, ktére by warunkowaty jaka$ zmiane podejscia, mowimy o
rotacji. Znaczy wydaje sig, ze strefa nie powinna by¢ czynnikiem przychodowym dla gminy
tylko faktycznie powinna realizowac rotacyjno$¢. 1 ja nie jestem przekonany, ze to bedzie
spelniane w tym, poprzez ten projekt uchwaly, to jest pierwsza kwestia. Druga, jezeli chodzi
o niedziele no to, jezeli Pan Dyrektor proponuje, znaczy jakby zaproponowat, ze bedzie strefa
w niedziele to ja rozumiem, ze mieszkancy Krakowa powinni dosta¢ jakas alternatywe, moze
alternatywa bytoby przywrodcenie czgstotliwosci komunikacji, taka jak jest w normalny dzien,
bo wtedy mieszkaniec moze dojecha¢, ale to jest nierealne jak wiemy, albo bezsensowne,
wigc lepiej tego nie ruszajmy, bo tak naprawde, jezeli si¢ co$ zabiera mieszkancom to trzeba
im co$ da¢ w zamian, a nie tak, no to zrobimy sobie strefe¢ w niedziele. I to jest mo6j argument
glowny, ze, w porzadku, strefa w niedziele tez, ale prosz¢ co§ w zamian konkretnego tym
mieszkancom zaproponowac, mysle, ze bedzie trudno. Jeszcze mam jedno pytanie takie, ktore
dotyczy, bo ja nie znam dokladnie ustawowych zapisow, raz si¢ juz zderzytem, ze to jest
niedopuszczalne, ale czy mozemy wprowadzi¢ powiedzmy pierwsze 15 czy 20 minut
bezptatnie w strefie, czy to jest prawnie mozliwe, a powiem dlaczego, dlatego, ze jezeli
chodzi przede wszystkim o pore, by¢é moze trzeba tg pore wybraé, czy mozemy wskazaé ta
pore, czyli pora, kiedy mieszkancy dowozg uczniow do szkoly, kiedy odbierajg uczniow ze
szkoty czy przedszkoli, bo to jest moment, kiedy oni muszg i§¢ do parkomatu z tymi dzieé¢mi,
dokona¢ transakcji, by¢ moze przez komorke, ale jest to ucigzliwe, a potem dokona
dostarczenia dziecka do szkoty, a potem wracaja oczywiscie po zaplaceniu. Natomiast tatwiej
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byloby wprowadzi¢ na przyklad nie wiem, 20 minut tej mozliwo$ci dostarczenia dziecka do
szkotly, to jest gtowny problem w centrum na pewno najwigkszy, ale w innych rejonach
zapewne tez mozna to dostrzec. I wydaje si¢, ze trzeba byloby si¢ przygladna¢ takiemu
rozwigzaniu, ktére byloby przyjazne dla tych mieszkancow, ktorzy dostarczajg dzieci do
szkot, ktorzy z ta strefa maja do czynienia i jest to na pewno ucigzliwe, a nie wptywa na
rotacj¢, nie wptywa na rotacj¢ negatywnie, bo dostarcza do szkoly i potem jedzie dalej, bo
celem strefy jest rotacyjno$¢, wiec pytanie jest jak powinnismy ten problem rozwigzaé. Ja
kiedy$ takie poprawki sktadalem, ale byly odrzucane z punktu widzenia formalnego, ze nie
mozemy wprowadza¢ takich zapisow, ze 15 czy 20 minut jest bezptatne. Dlatego pytam czy
nie nalezaloby, po pierwsze prawnie, jezeli to jest mozliwe to czy nie nalezaloby takiej
modyfikacji wprowadzi¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Pan Radny Michat Starobrat bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Szanowni Panstwo! Szanowny Panie Dyrektorze!

Ja caly czas czekam na te tabelki, na wykresy, ktore pokaza nam dane, to, o czym, tak, ja,
dlatego mowie, ze caly czas czekam, aby rzeczywiscie na danych empirycznych, na liczbach
moégt Pan pokazaé, ze rzeczywiscie te podwyzki maja jakie§ podstawy, inne niz zasypanie
dziury w budzecie, o ktorej wszyscy wiemy. To jest raz, caty czas czekam cierpliwie. Druga
sprawa, powiem szczerze, ze, to juz jest kolejna dyskusja w tej kadencji odno$nie strefy
ptatnego parkowania i przyznam szczerze, ze to jest tak jak zdarta plyta, doktadnie te same
argumenty, kazdy ma to samo stanowisko, nie méwig, ze te dyskusje sa bez sensu, ale niestety
zmorg naszego prawa w Polsce jest to, ze o wysokosci tych stawek decyduja Radni. Ja podam
Panstwu przyktad, jezeli mozecie Panstwo chwile postucha¢, jak rozwigzat ten problem takie
miasto jak San Francisco, nie wiem czy do tej pory to funkcjonuje czy nie, ale tam
wprowadzono obowiazek badania rotacji miejsc postojowych cyklicznie, juz nie pamig¢tam
czy co kwartat czy co pot roku 1 co kwartat czy co pot roku byta prezentacja danych 1 jezeli w
danej podstrefie nastapilo przekroczenie wskaznika o 85 %, uwaga, z automatu 25 centéw
stawka szta w gore. Jezeli w tych samych danych inna strefa pokazywata wskaznik mniejszy
niz 75 % optata automatycznie spadata o 25 centéw. Jezeli w kolejnym badaniu, mimo, iz
poniesiono optate o 25 centow nadal w danej podstrefie nastepowat wskaznik powyzej 80 %
wprowadzono kolejng podwyzke o 25 centdw, prosze Panstwa automatycznie, nie decyzja
jakich$ Radnych. I wtedy ten system wida¢, ze polega na pewnych zatozeniach, na rotacji
miejsc parkingowych 1 wtedy nie decydujg Radni, ktérzy glosuja tak 1 majg takie, albo inne
zdanie tylko decyduja dane. My toczymy ta dyskusj¢ w momencie, kiedy nawet nam nie
zaprezentowano danych, a juz mowimy, ze trzeba wprowadzi¢ podwyzke, nie trzeba, o
ztotowke, o dwa zlote. Dlatego niestety zmorg jest to, Ze to my musimy decydowac i1 kazdy
podejmuje swoje decyzje, ale ja mam prosbe, przerwijmy chwile ta dyskusje 1 daymy Panu
Dyrektorowi, chociaz pokaza¢ dane jak wygladaja wskazniki rotacji w kazdej strefie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo, jezeli jest taka wola ja nie widz¢ przeszkod, Panie Dyrektorze czy, Panie
Radny zgloszen mamy na razie niewiele, dotrzymajmy, Pani Radna Malgorzata Jantos, to jest
trzecie wystgpienie, wiec bardzo prosze krociutko.
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Radna — p. M. Jantos

Ja si¢ zglositam przed Renatg, ona powiedziata doskonale to, co ja mysle 1 jeszcze raz
podkreslam. Szanowni Panstwo, jezeli ktokolwiek przyjedzie, méwimy caty czas o
niedzielach, caly czas mam nadzieje, ze ten pomyst nie przejdzie i apeluj¢ do Panstwa.
Ktokolwiek przyjezdza do Krakowa to sobie nie przyjezdza, zeby sobie poparkowaé tylko
przywozi pienigdze, poniewaz z tego miasta korzysta. Bardzo bym prosila o to zebyscie
pamigtali. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢ekuje. Pan Radny Jacek Bednarz, jest, Pan Radny Jacek Bednarz rezygnuje, Pan Radny
Lukasz Wantuch rezygnuje, Pan Radny Lukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Mnie bardzo rozczula ta dbato§¢ Radnych Miasta Krakowa o dobre samopoczucie
mieszkancoOw gmin os$ciennych, ale chciatem tylko przypomnie¢, ze my jesteSmy Radnymi
Miasta Krakowa i raczej powinni§my realizowaé postulaty mieszkancow, a one sa jasno
artykutowane, chcemy wprowadzenia optaty w niedziele, chca mieszkancy, szczegdlnie
centrum, zeby ta optata bytla w niedziele. Mieszkaja Panstwo w centrum, nie chce si¢ z
Panstwem kléci¢ z méwnicy, czy ja moga skonczy¢ wypowiedz? Dzigkuje. Ja bede popierat
optaty, wprowadzenie tych optat w niedziele jak réwniez poszerzenie strefy tam gdzie tez
mieszkancy o to wnioskuja. Przeciez to nie jest tak, ze radni dzielnicowi pisza i przeciwko
mieszkancom prosza o wiaczenie kolejnych miejsc do strefy platnego parkowania. W
zwigzku z tym uwazam, ze te dwie kwestie sg bezsporne i jesli Panstwo po6jda 1 porozmawiaja
z osobami, ktore mieszkaja w centrum to ustysza Panstwo jak jest dobrze w niedziele znalez¢
miejsce parkingowe. Natomiast, dlaczego méwie, ze troch¢ mnie rozczula ta troska o
mieszkancoOw gmin o$ciennych, bo Szanowni Panstwo, jesli rozumiem, kogo$ sta¢ zeby
przyjechac sobie na obiad do Krakowa w niedzielg, rodzing, to prosze mi wierzy¢, ale teraz w
restauracji to naprawde ceny juz sa takie, ze 12 zlotych za na przykilad dwie godziny
parkowania wydaje mi si¢, ze jednak nie jest az tak duzym wydatkiem. Wigc Szanowni
Panstwo naprawd¢ opowiadanie mieszkancom Krakowa, ze wazne jest to zeby ludzie spoza
przyjezdzali tu w niedziele¢ na obiad, dlatego nie bedzie dla was miejsc parkingowych, jest
niezrozumiate, to mnie po prostu dziwi ten sposob argumentacji, zupelnie do mnie nie trafia,
jakby zupetnie pomylony jest porzadek rzeczy. Natomiast zgadzam si¢ absolutnie, co do tego,
ze nie nalezy tych optat podnosi¢, szczegdlnie dla mieszkancodw, a nalezy te optaty podnies¢
dla ludzi, ktorzy sa spoza Krakowa. Jesli tylko technicznie taka mozliwos¢ jest to, jesli nie
bedzie takich poprawek sktadanych to wystapie o to zeby ewentualnie poprosi¢ ZTP o pomoc
w stworzeniu takich poprawek, dlatego, ze mysle, ze powinniSmy zaprzesta¢ dyskusji na
temat podnoszenia oplat dla mieszkancow, ale jak najbardziej mozna podnies$¢ optate dla osob
z gmin osciennych 1 w ogole oséb spoza tych, ktorzy nie ptaca tu podatkow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pani Radna Matgorzata Kot.

Radna - p. M. Kot
Szanowni Panstwo!
Szanowny Lukaszu, ja chciatam zaznaczy¢, ze mieszkancami Krakowa sa nie tylko ludzie
mieszkajacy tutaj w centrum, w centrum mieszka, ja nie wiem juz ile, ale kilka albo
kilkanascie, ile tu Pan Daros odpowie, tysigcy osob, kilkadziesiat tysiecy osob, w centrum
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mieszka moze kilkanas$cie tysiecy osob, natomiast mieszkancami Krakowa jest jeszcze jakies§
700 tys. i rowniez mieszkancy tzw. osiedli peryferyjnych i przyjezdzaja do centrum, moze nie
koniecznie na obiad, ale przyjezdzaja z dzie¢mi zeby pdjs¢ do muzeum, zeby przej$é si¢ po
centrum Krakowa i takie osoby, bo dostawaliSmy takie maile z postulatami, zeby nie
rozszerzaé tej strefy i optat w niedziele dlatego, ze oni nie beda mogli sobie pozwoli¢ na
przyjazd do centrum wtasnie w celach kulturalnych chociazby. Tyle, dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pani Radna Renata Kucharska, drugie wystapienie.

Radna - p. R. Kucharska

Panie Radny Lukaszu Maslona, Pan mnie chyba Zle zrozumial, to nie troska o mieszkancow
gmin innych niz Krakéw spowodowala, ze ja tutaj zabralam glos tylko troska wiasnie o
mieszkancow Krakowa, bo przedsigbiorcy w moim odczuciu to sg tez mieszkancy Krakowa,
wiec jakby tutaj chcialbym zeby to wybrzmialo i tak jak Pani Radna Kot powiedziala
mieszkancy osiedli peryferyjnych, gldéwnie Nowej Huty, ja Panstwu, nie wiem czy Panstwo w
ogoble zdajecie sobie sprawe, ze przez wiele lat mieszkancy Nowej Huty, oni mowili, ze
jedziemy do Krakowa, jedziemy do Krakowa, czyli w niedzielg, ta niedziela, wolna niedziela
to byl czas dla rodziny i na wyjazd do Krakowa wtasnie po to zeby ten czas spedzi¢ z
dzie¢mi, rodzinnie, nie wiem, w muzeum, w kinie, w restauracji. I w tym momencie wydaje
mi si¢, ze spora grupa tych oséb moze si¢ zastanowi¢ czy warto, jezeli ja zaptace, nie wiem,
50 zt za kilka godzin parkowania to moze jednak pospaceruj¢, tak, ze jakby o jest moja
intencja, dbanie, tak, jesteSmy Radnymi Miasta Krakowa i dbamy o naszych mieszkancow.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Bardzo bym prosil, aby dyskusje jednak prowadzi¢ tutaj z méwnicy, a nie z
sali. Bardzo prosze¢ Pan Radny Mariusz Ke¢kus.

Radny — p. M. Kekus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wiele przedmowcow tutaj przede mng juz wspominato o tym. Moim zdaniem ten druk jest
przygotowany tylko 1 wylacznie na ten moment w takim ksztalcie jak jest teraz, jak Radnym
zostal przedstawiony po to zeby wyciagnaé pienigdze z kieszeni mieszkancow, koniec,
kropka. Pieniadze, ktore, ktorych deficyt potezny jest w budzecie, ktory Panstwo
uchwalili$cie, tak to dzisiaj wyglada. Podwyzka o ztotowke w zaden sposob nie doprowadzi
do tego, ze bedzie wigksza rotacja, moim zdaniem, na tych miejscach parkingowych, to jest
kompletna bzdura 1 zastona ze strony Urzedu Miasta, zeby te podwyzki przeglosowac. To sa
konkretne pieniadze, to jest kilkadziesiagt milionow ze strefy platnego parkowania, te
pieniadze od lat powinny by¢ Szanowni Panstwo, przeznaczane na inwestycje, na inwestycje
wladnie na tworzenie nowych miejsc parkingowych. Zeby zwickszyé rotacje i zeby byla to
najlepszym sposobem na to jest zwigkszenie dostepnosci miejsc parkingowych. Pytanie ile w
Krakowie si¢ buduje parkingdéw Park and Ride, ktdére, czy w porozumieniu z gminami
osciennymi, ktore moglyby zatrzymacé potoki samochodéw wjezdzajace do Krakowa, ile
zbudowano parkingéw tutaj, ktore by umozliwily bezpieczne, relatywne, tanie parkowanie w
centrum miasta. Cywilizowane miasta w catej Europie majg dziesigtki tysigcy takich
parkingdw, Krakow ma z tym problem i nie zwigkszy si¢ w Zaden sposob dostepnosci
parkingdéw podwyzszeniem o ztotowke ceny za to parkowanie Szanowni Panstwo. Dziwi¢ si¢
Panu Prezydentowi tez, ze chce zmieni¢ consensus, ktory obowigzywat do tej pory, mowa
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tutaj o parkowaniu bezptatnym w niedziele. Szanowni Panstwo to jest jakie§ szalenstwo,
jesteSmy po covidzie, mamy kryzys zwigzany z wojng, branza gastronomiczna i turystyczna
bardzo mocno na tym ucierpiaty, tez inne branze pokrewne w Krakowie, a my proponujemy
im nagle optate w strefie ptatnego parkowania po to zeby zmniejszy¢ ten ruch turystyczny, bo
taki moze by¢ wptyw tej podwyzki, jezeli ja przeglosujemy. Mowi si¢ o tym, ze mieszkancy
chcg mie¢ wigksza dostepnos¢ parkingdw, dobrze, tylko, ze tak, nie mamy na to dowodow, ze
tak si¢ stanie, absolutnie zadnych, nikt nam nie przedstawit takiej informacji, ze dzigki tej
podwyzce mieszkancy beda mogli lepiej czy taniej zaparkowa¢. A druga rzecz jest taka, ze
caly projekt w ogole, cala strefa ptatnego parkowania Szanowni Panstwo jest bardzo
skomplikowana, nie tylko dla ludzi przyjezdnych, dla mieszkancow Krakowa, nawet dla
mieszkancow, ktorzy zamieszkuja w tych strefach. Podstref jest kilkanascie czy kilkadziesiat,
konia z rzedem temu, kto przeczyta tablice przy wjezdzie do danej strefy. Moim zdaniem
trzeba, jezeli juz chcemy dyskutowac o strefie ptatnego parkowania to dyskutujmy rzeczowo
o catym tym systemie, zastandwmy si¢ jak obnizy¢ optate dla mieszkancow Krakowa, ktorzy
i tak dzisiaj ptaca podatki na utrzymanie wilasnie tych miejsc parkingowych, na utrzymanie
chodnikéw 1 w jaki sposob zmieni€ tg strefe tak, zeby mieszkancom zylo si¢ lepiej, a nie
glosujmy druku, ktéry jest kompletnie merytorycznie nieprzygotowany i ktory tylko zrobit
sobie przesunigcie na zasadzie takiej, o zlotowke w kazdej strefie, bez oceny skutkéw, bez
zadnej analizy, ktéra by uprawdopodobniala, ze bedzie cokolwiek lepiej w Krakowie. Moim
zdaniem nie bedzie lepiej, jedynie lepiej bedzie pozornie, bo budzet bedzie miat trochg wigcej
pieniedzy, ale wydaje mi si¢, ze nie o to w tym wszystkim chodzi. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch drugie wystapienie.

Radny — p. L. Wantuch

Ja chcialbym si¢ odnie$¢ tylko do aspektéw tej niedzieli, poniewaz ten temat wywoluje
bardzo duzo dyskusji. Jezeli wprowadzimy podzial na mieszkancoOw i nie mieszkancow to
problem niejako sam si¢ rozwigze, bo mozemy wprowadzi¢ zasade, ze w niedziele
mieszkancy Krakowa nie placa, a placa ci spoza. To jest najlepsze tylko to wymaga
oczywiscie przygotowania calej tej uchwaly praktycznie od nowa, ze wszystkimi
rozwigzaniami dotyczacymi tez innych cen za parkowanie. Tutaj tez po raz kolejny, tak juz
tylko nawiaze, klania si¢ tez kwestia biletow jednorazowych komunikacji miejskiej, tutaj
roOwniez wprowadzenia podziatu, to sg gigantyczne kwoty, ktore niejako bez konfliktu
spotecznego mozemy wprowadzi¢. Ale jest jeszcze inne rozwigzanie, ktore tez mi przyszto do
glowy, jezeli chodzi o niedziele, mianowicie wydtuzenie, bo problem jest taki, przyjezdza
mnostwo mtodziezy spoza Krakowa w sobote, pije alkohol, zostawia samochdd, odbiera w
niedziele po potudniu. Jezeli nie jesteSmy w stanie zrobi¢ kompromisu dotyczacego tego
tematu lub tego podziatu to wydtuzmy w sobote od dziesiatej do dziesigtej w niedziele, nikt
nie jezdzi do restauracji czy do rodziny w niedziele o godzinie 6smej czy o dziewigtej. Wiec
jezeli wydtuzymy do dziesiatej rano tg optatg to nie beda samochody zostawiane na noc. I to
jest kluczowe, kluczowe rozwigzanie, zeby niezostawiane byly samochody, po dziesiatej za
darmo, aczkolwiek osobi$cie uwazam, ze znacznie lepszym rozwigzaniem jest ten podzial na
mieszkancow 1 nie mieszkancow, ale coz, jak si¢ nie ma tego, co si¢ lubi to si¢ lubi to, co si¢
ma.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje. Skoro nie mamy tutaj zgloszen Panstwa Radnych, mamy jedno zgloszenie
mieszkanca, Pan Rafal Magry$ bardzo proszg. Ale bardzo bym prosit o spokoj na sali, Pani
Radna.

Pan Rafal Magrys$

Witam serdecznie Panstwo Radni. Strona prezydencka. Dzi$ troch¢ w kategorii moze plandéw
biznesowych. Na przyktad za zarabiam 50 zt za godzing, jezeli zaptace 7 zt za stanie w strefie
jest to prawie 10 % mojej godzinowej stawki. Jezeli przeliczymy, 10 godzin jest to 60 zi, przy
dochodzie dziennym 500 zi, nie liczac w tym momencie w ogole oplat catoSciowych za
utrzymanie firmy. Przy 20 dniach wychodzi to okoto 8 tys., jest to ponizej $redniej krajowej,
catkowite wynagrodzenie. To jest, ja nie jestem najnizej zarabiajacym mieszkancem tutaj w
tym miescie, sg mieszkancy, ktdrzy zarabiajg znacznie mniej, muszg korzystac z tej strefy.
Czym warunkuje ta strefa, od 2015 roku prowadze dziatalno$¢, moja dziatalno$¢ to jest
dziatalno$¢ ogrodnicza, ktéra polega na tym, ze opiekuje si¢ w ogrodzie wtedy, kiedy jest to
konieczne, bardzo czgsto poruszam si¢ tak, ze zatatwiam trzy ogrody jednego dnia. W 2015 w
przeciagu 20 minut potrafitem dosta¢ si¢ do trzech miejsc. Teraz w przeciggu poéttorej
godziny nie moge si¢ dosta¢ do miejsc celowych, z blokowaniem miejsca i informacja
odnos$nie tego, ze za chwilg, ze mam wolne miejsce jest zupelnie nieadekwatne, poniewaz
samochody, ktére ustawiaja si¢ w kolejce, stojac w korku, poluja bezposrednio na miejsce,
ktore si¢ zwalnia, czyli jest to rzecz, ktérg nie mozemy zrobi¢, moglibySmy wprowadzac
zablokowanie sobie wolnego miejsca za dodatkowa optata. Kolejng sprawa, nie ma
mozliwos$ci stang¢, okazuje si¢, ze staje nie raz na Kazimierzu, zeby dojecha¢ na Wielopole.
Sprawa z parkomatami, powrocitbym jeszcze do modelu biznesowego, ktéry byl tak
naprawde jeszcze prowadzony przez ZIKiT, ktéry ewidentnie nie zmienit si¢, prawde
moéwige, jezeli mam placi¢ za lepsza ustuge drozej to bym si¢ zgodzil, nie ma tutaj lepszej
ustugi, ubywa nam miejsc, przybywa nam carsharingdw, ktore beda zajmowaty miejsca, bo
maja wykupione umowy, mnie na przyklad abonament si¢ nie optaca, bo okaze sig, ze polowe
miesigca deszcz pada, to ja nie bed¢ specjalnie jezdzit na ogrody 1 mogt tylko, dlatego, zeby
moc sobie zarobi¢ i optaci¢ abonament, ktory mam wykupiony. Dalej, tak naprawde
podchodzac nawet teraz do parkomatéw okazuje sig, ze za kazdym razem, kiedy chce zaptacié
kartg, pierwsza transakcja jest odrzucona, kosztuje mnie to czas, czas, w ktory mogtbym by¢
gdzieindziej, tak, ze jest przymuszenie do aplikacji. Kolejna sprawa, jaka si¢ pojawia jest ta
oplata bezgotowkowa. Obecnie banki i1 inne instytucje, ktore beda wprowadzaty oplaty
bezgotowkowe maja informowacé, jaka jest optata za taka transakcj¢, gotowkowa, nie ma
zadnych dodatkowych optat, wszystkie elektroniczne bedg miaty dodatkowe optaty 1 bedzie to
musiato by¢ widoczne. Lubi¢ wspiera¢ miasto i wspieram to miasto 1 z wielkg checig
chciatbym zeby miasto mialo wiasng aplikacje, ze wiedziatlbym, ze dodatkowe optaty
faktycznie ida na miasto, ale nie widz¢ tego, poniewaz byla strefa, spolka, ktéra miala
budowa¢ Park and Ride, nie powstaty te Park and Ride, od 2010 roku jest caly czas
zmniejszanie ruchu do jednego pasa i wyrzucanie elity poza stref¢ miejska, ktora bedzie
musiata do niej dojezdza¢ czy jednoczesnym caly czas ograniczaniu i nie poprawianiu
komfortu jazdy komunikacja miejska. Od tego trzeba byloby zacza¢, nie ma wspdlnego planu,
okreslit si¢ Pan, ze jest Pan krawcem, ja bym si¢ chciat dowiedzie¢ z czego Pan szyje i czy to
szycie to czasami nie jest po prostu bardziej slang. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Panie Dyrektorze zapraszamy.
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Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Poruszono tyle watkow, postaram si¢ oczywiscie na wszystkie odpowiedzie¢. To tak po kolei,
bo dla przypomnienia czgs$¢ z Panstwa zadaje pytania, na ktore odpowiadaliSmy po drodze, bo
my si¢ nie spotykamy pierwszy raz. Ale czy ja moge czasami powiedzie¢, zeby Pani Radna
nie musiata od razu odpowiedzie¢, da si¢ chociaz jedno zdanie dokonczy¢? Dzigkuje, tak jest,
oczywiscie, dzigkuje za rade. Wiec po pierwsze byly komisje, po drugie szereg spotkan, po
trzecie ta uchwala byla $ciggana, wiec, okej. Odpowiadajac po raz kolejny na informacje, na
te, ktére oczywiscie moge Panstwu odpowiedzie¢. Pierwsza rzecz, ktorag deklarowalismy idac
po kolei ze zglaszanych przez Panstwa Radnych wnioskéw, jest to druk uchwaty, ktory
oczywiscie jestesmy, i deklarujemy to publicznie i deklaruj¢ to réwniez tutaj, w pehni
elastyczni do konstruktywnych pomystéw, do poprawek, w ktorych oczywiscie deklarujemy
swoja pomoc, bo uchwata nie jest prosta w sensie formalnym zeby przewidzie¢ wszystkie
niuanse, aspekty i jezeli bedzie taka wola, zeby rdznego rodzaju poprawki, ktore dzisiaj
miedzy innymi tutaj, ich tre$¢ jak rozumiem byla wstepnie formutowana, to oczywiscie
jestesmy, bo padly tez takie sformutowania, ze uchwala jest zla, okej, jezeli Panstwo
uwazacie, ze mozemy ja zrobi¢ lepiej to zrobmy. Pierwsza kwestia, ktora byla podniesiona,
zréznicowane, mieszkaniec, nie mieszkaniec. Ja o tym wspominatem, wigc powtorze. Nie ma
tego w projekcie uchwaty, poniewaz prawnicy ze strony miasta majag minimum podzial opinii,
co do tego czy na pewno formalnie jest to mozliwe ze wzglgdu na ustawe o drogach
publicznych. Czyli zdaniem cze$ci formalnie jest to niemozliwe, zdaniem czesci nie jest to
jednoznacznie okreslone, dokladnie, w zwiazku z czym my jesteSmy otwarci. Znaczy taka
poprawke mozna oczywiscie przygotowaé, mozna wprowadzi¢ taka zasade, rozstrzygnie to
Wojewoda lub pdzniej Sad Administracyjny, natomiast byta tez mowa o tym, i to bylo
weryfikowane, kiedy rozmawialiS§my ostatni raz i o tym mowiliSmy, wiec powtdrze, nie ma
na chwile obecng mozliwosci zrdznicowania w parkometrze, parkometry maja swoje
oprogramowania, maja swoje urzadzenia, to sa, wszystkie jakbySmy zliczyli te urzadzenia,
koszty idace w grube miliony ztotych, na dzien dzisiejszy nie ma mozliwo$ci zréznicowania
w tych urzadzeniach stawki ze wzgledu na mieszkanca, nie mieszkanca, abstrahujac juz od
kwestii technicznych pdzniejszej identyfikacji to bez kosztownej inwestycji nie ma takiej
mozliwos$ci. Dlatego tez odpowiedzieliSmy, ze jedyna mozliwoscig od strony technicznej jest
aplikacja. | tu od razu tez bylo pytanie odnos$nie aplikacji miejskiej. My juz mamy aplikacje
miejska, poniewaz mamy porozumienie, jako miasto z wojewddztwem, w ktorym jest
aplikacja Matopolska Karta Aglomeracyjna, za pomocg, ktorej mieszkancy czy to Krakowa
czy nie Krakowa, ale w tym réwniez Krakowa, moga kupowac bilety jednorazowe, moga
kupowac bilety miesigczne 1 rOwniez w ramach aktualizacji tej aplikacji wkrotce beda mogli
ptaci¢ za parkowanie. I tam juz jest w zasadzie system, poniewaz to jest aplikacja z naszym
uczestnictwem, jako miasta, w zwigzku, z czym to jest aplikacja, w ktorej jest dostgp, ta
aplikacja ma dostgp do danych Zrédtowych odnosnie tego czy kto$ jest platnikiem, czy jakby
jest w programie Karty Krakowskiej, w zwigzku, z czym mozna w bardzo prosty sposob
zweryfikowac i to jest. Wiec uwazamy, Ze nie ma sensu jakby dublowac tego, bo tutaj tez to
jest zbudowane ze Srodkoéw publicznych, z dofinansowaniem zewnetrznym, jest dostepne, z
tego na pewno bedziemy korzysta¢. Pozostate aplikacje to juz jest wola Panstwa Radnych,
mozemy wilacza¢, mozemy jakby budowacé, oczywiscie, jesli si¢ zgodza, bo to sg prywatne
podmioty réznego rodzaju firmy, ktére dzisiaj umozliwiajg ptacenie na parkowanie, wiec to
bedzie trzeba po prostu technicznie ustali¢ z nim, teoretycznie jest to mozliwe. Wiec tyle
wzgledem jakby mieszkancow, nie mieszkancéw, czyli aplikacja jak najbardziej,
potwierdzaliSmy to, natomiast parkometry na chwile obecng nie. Potem byta mowa o
przekazywaniu 100 % na komunikacje¢ miejska. Jako Zarzad Transportu Publicznego
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oczywiscie nie mamy nic przeciwko, przyjmujemy kazdy grosik, ktory zdecydowany jest, aby
przeznaczy¢ na transport zbiorowy, przypomne¢ tylko, ze zgodnie z ustawg powinnisSmy to
przeznacza¢ na rozwoj transportu publicznego. Mysle, ze tutaj jakby nie byloby watpliwosci,
jesli uruchamiamy nowg lini¢ tramwajowg do Gérki Narodowej czy nowa lini¢ autobusowa,
przeznaczamy te $rodki na tego typu wzmocnienia i tu pewnie watpliwosci nie ma, ale nie
powinni$my raczej mie¢ pokusy do tego, zeby wydawac to na biezace wydatki, te istniejace,
dlatego, ze to moze by¢ pdzniej zakwestionowane. I tylko zwroce uwage na jedng rzecz, to,
co Pan Przewodniczacy mowit o 100 %, jezeli mielibySmy, a jesteSmy, bo deklarujemy to
otwarcie na sprawdzenie na przyklad takich rozwigzan, o ktorych byla mowa, tego smart
parking, zeby pomaga¢ w znalezieniu wolnego miejsca parkingowego to, kiedy i za ile mozna
to przygotowaé oczywiscie wymaga analiz, ale oczywiscie, co do zasady, jesli bedzie taka
wola czy na przyktad uchwata kierunkowa to oczywiscie si¢ do niej dostosujemy, natomiast
zwroce uwage, ze by¢ moze trzeba wziaé to, ze jezeli to bedzie koszt kilku milionéw ztotych,
albo kilkunastu milionéw to moze nie 100 % powinnisSmy przeznaczaé ze strefy, bo wtedy juz
musimy na komunikacje, jesli taka bedzie wola Rady, musi to i§¢ na komunikacj¢ tylko na
przyktad, nie wiem, 90 czy 95 i zostawmy czg¢$¢ procent na wiasnie ewentualne tego typu
rozwigzania w parkowaniu, czyli takie systemy inteligentne, ktére maja pomagaé w
znalezieniu czy tez jakie$ inne, ktére w miedzyczasie si¢ pojawia. Kolejna rzecz, ktora zostata
poruszona to abonament dla mikro przedsiebiorcow. Szanowni Panstwo problem, ktory
zwigzany jest z tym abonamentem, bo to chyba Pan Przewodniczacy Stawowy pytal o to, to
jest skala tysigca, okoto tysigca szeSciuset abonamentdéw tego typu wydawanych, to, jakby to
jest zdefiniowanie mikro przedsigbiorcy, czyli to jest osoba prawna, fizyczna, ktéra, dwa
warunki musza by¢ spetnione, ponizej 150 tys. euro przychodéw i mniej zatrudnionych niz 10
0S6b, mniej pracownikdéw niz 10. I problemem dzisiaj, ktory jest zgloszony przez ZDMK,
ktéry fizycznie odpowiada za wydawanie tych abonamentéw jest fakt, ze tego nie da si¢
zweryfikowac, to jest przepis mozna powiedzie¢, nie chce powiedzie¢ martwy, ale generalnie
nie do, od strony formalnej nie do sprawdzenia, dlatego, ze urzedy skarbowe czy ZUS, bo w
tym przypadku odpowiada jedna i1 druga instytucja za jedno lub drugie kryterium, nie wydaja,
nie ma czego$ takiego, zeby byly w stanie jednostce miejskiej przekaza¢ informacje
potwierdzajaca, w zwiazku, z czym odbywa si¢ na podstawie o§wiadczenia, a poniewaz tak to
w zasadzie moze kazdy to wpisaé. Jezeli nie mozemy zweryfikowa¢ o$wiadczenia tego,
ktoremu wydajemy, to oznacza lawinowy wzrost, takg mamy informacj¢ z ZDMK, zZe jest w
ostatnim czasie lawinowy wzrost tego typu abonamentow. Jezeli jednak Panstwo Radni dadza
propozycje, przedstawig, oczywiscie bedziemy mieli, poza sugestia, jak najwigcej odwagi w
sobie, by poszukiwa¢ rozwiazan, ale jezeli nam si¢ nie uda jednak, jezeli tej odwagi troche
braknie to prosba jakby o propozycje, bo my uwazamy, ze jezeli nie ma innej, nie mozemy na
stole potozy¢ faktycznie rozwigzania, ktore weryfikuje to, to tworzymy przepis martwy,
tworzymy przepis, ktory otwiera luke do naduzy¢ i to chyba nie jest jednak pozadane zeby
co$ takiego miatlo miejsce. Jezeli natomiast bedzie propozycja mozliwa do wdrozenia lepszej
weryfikacji nie mam nic przeciwko, dostosujemy si¢, przygotujemy tego typu poprawke.
Kolejna rzecz, to chyba Pan Przewodniczacy Gibata mowit o tym, Ze jest zty moment, bo jest
inflacja, o tym powiedziatem, tak, jest inflacja, wigc dlatego migdzy innymi to robimy, czyli
jakby potwierdzamy to, Ze skoro jest inflacja i ta zlotowka miesci si¢ w przedziale inflacji od
ostatniej podwyzki to migdzy innymi, dlatego, ze sita takiej kwoty w 2020 roku, a dzisiaj jest
zupetnie odmienna. Ja przypomng tylko, bo na propos tego czy co$ dziata czy nie dziala, to w
2019 roku przyszliSmy z propozycja zeby to byty stawki 8, 91 11 zt. Wigc ja bym nie chciat
by¢ rozliczany z tego czy dziata czy nie dziala do konca, bo skoro podj¢ta zostata decyzja
finalnie przez Wysoka Rade o tym, ze jest 6, 5, 4 to troch¢ byloby chyba nie fair méwienie,
czy nasza propozycja byla dobra czy zta skoro i tak nie przyjeto naszej propozycji tylko
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wlasng propozycj¢ pozniej na podstawie tego, co bylo zgtaszane przez Panstwa. Ale tak czy
owak to nie jest tak, bo przedstawialiSmy, i tu tez ptynnie przechodz¢ do pytania i wniosku
Pana Przewodniczacego Starobrata odnosnie danych. MyS$my pokazywali te dane w
prezentacjach, ja mam tutaj akurat wydrukowane, wiec tez nie chce zabiera¢ czasu, 1 dostepne
sg te wszystkie informacje odno$nie zrdéznicowania A, B i C, przytocz¢ najwazniejsze
podsumowanie. Oczywiscie, ze jest zréznicowanie, czyli najwigkszy problem mamy zajgtosé
miejsc powyzej 80 %, 80 %, 85 %, to sa sektory A2, A3, Al3 sasiadujace z, zaraz moge
przedstawi¢, jesli to jest enigmatycznie, ale to sg oczywiscie te, ktore sgsiadujg z centrum.
Rowniez sektory B20, B6, miedzy innymi Stare Podgorze. Z sektoréw C to jest C5 i C10.
Natomiast sg w drugg strony sektory takie jak sektory C7 czy C16, czyli miedzy innymi
osiedle Oficerskie, na ktorych mamy ponizej nawet 50 %, albo tak nierdwnomierne sektory
jak C16 gdzie sg sady, zupetnie, co innego jest w godzinach funkcjonowania sadow, zupehie,
co innego jest, pustoszeje w zasadzie ten obszar w momencie, kiedy te instytucje nie pracuja.
I usredniajac oczywiscie w strefie A jest najgorzej, w B 80, 85 % jesli wezmiemy $rednig z
réznych sektoréw, C najlepsza sytuacja 60, 70 % i to jest, ptynnie przechodze do odpowiedzi,
strefa wprowadzona przez nas w 2020 roku, dziata, tylko dziala nierdwnomiernie, dziata
najlepiej w podstrefach C, w miar¢ dobrze lub na granicy dobrze, nazywaja to tak jakosciowo,
w strefie B 1 najgorzej w Scistym centrum, w strefie A. I jesteSmy otwarci na rozmowy,
propozycje, jezeli widzicie Panstwo inaczej utozenie tych stawek, zréznicowanie, nie sadze
by dobrym pomystem, i moéwitem na pewno to z tej moéwnicy, jest obnizanie stawek tym
bardziej, jesli wezmiemy pod uwage ta inflacj¢, ktérej nie ma na horyzoncie obnizek,
zmniejszenia, ze jakby za chwile te 4 zt naprawde nie bedzie zadng jakby przeszkoda do tego,
to bedzie po prostu tak prawdopodobnie malo warta kwota, ze precel bedzie tyle kosztowal,
bo juz kosztuje 3 zI. Wigc jakby nie idZmy moze w ta droge, natomiast, jesli widzicie
Panstwo propozycje innego zrdéznicowania, nie tak jak my, ze jest plus ztotowka A, plus
ztotowka B, C, jesteSmy otwarci na rozmowy tylko prosze pamigta¢ o jednej rzeczy, ze
zawsze musimy patrze¢ obszarowo, nie mozemy tylko bra¢ pod uwage sektoréw, ktore
notabene s3 wyznaczone tylko dla celow abonamentowych, to znaczy ograniczamy
abonament do pewnego obszaru gdzie rzeczywiscie kto§ mieszka. Bo jezeli mowimy o
osobach, ktore uiszczaja optatg, pewnie wigkszosci z nas, ktérzy nie mieszkamy w obszarze
strefy 1 placimy za godzing to tutaj mowimy o A, B, C, o podstrefach jakby wigkszych, bo tu
tez byt taki zarzut, ze to jest bardzo rozproszone. I teraz patrzac na konkretnie, ze na przyktad
mamy sytuacj¢ lepsza w jednym sektorze zmierzong i tam jest tylko 50 %, ale jezeli w
sasiadujacych musimy co$ zadziata¢, to pamigtajmy o tych mozliwosciach przesunigé, tego,
ze po prostu za chwile, jesli wprowadzimy jaka$ zmian¢ w jednym sektorze, to ona moze
oddziatywa¢ na drugg, ale zeby byta jasnos¢, jesteSmy otwarci, powtorze to, jesli macie
Pafistwo propozycje zeby to inaczej ulozy¢, zeby to bardziej dopasowac, zeby moze nie
rusza¢ tak bardzo strefy C, a jednak skupi¢ si¢ na strefie A, albo tych sektorach, ktére
proponujemy, jak na przyktad Stare Podgorze czy tutaj rejon Debnik czy Zwierzynca, okej, to
jest do, jesteSmy do Panstwa dyspozycji w tym zakresie. Kolejne sprawy, ktére byty
poruszane i tez, bo mowimy, padto chyba tez stowo przeciwko stowu, sg analizy do Panstwa
dyspozycji, sa te analizy, one sg publiczne, wydaje mi si¢, ze byly przekazywane réwniez na
wniosek, mozemy to jeszcze raz zrobi¢, w ktorych sa wyniki badan, one tez sg juz, poniewaz
spotykamy si¢ kolejny raz i dyskutujemy na temat, w ostatnich kilkunastu miesigcach kolejny
raz, za chwile moga si¢ troche zdezaktualizowa¢, bo méwimy o potowie zeszlego roku,
natomiast one sg, to nie jest tak, ze to jest moje stowo tylko to sg po prostu dane, ktére mamy
obowigzek przygotowac uzasadniajac migdzy innymi poszerzenie czy tez to, jaka jest, jakie sa
wyniki zajeto$ci miejsc 1 rotacji obecnie. Nastgpnie to mamy, to mamy informacje,
poszerzanie generuje problemy, tak i nie, ostatnia zmiana pozwolita nam zahamowa¢, ze to
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jest generalny problem, czyli wczesniejsze zmiany faktycznie automatycznie rodzity
problemy na granicach tej strefy. Dzisiaj jest to zroznicowane, sg obszary, nie wiem, idagc w
stron¢ nawet Huty gdzie nie ma tak duzej presji na granicy strefy, ale sa po drugiej stronie
takie obszary jak Bronowice, gdzie jest wniosek o to zeby poszerzy¢ o ten obszar jakby
pomigdzy Piastowska, Armii Krajowej, torami, bo tam faktycznie jakby przesunigcie z ulicy
Kijowskiej na ulice Piastowska przesungto problem, mamy tego petng swiadomos¢, dlatego
tez jakby jest ta propozycja, ale nie jest tak, ze jest to jakby dla cato$ci obszaru. O
parkometrze mowilem, spoldzielnie, prosz¢ pamigta¢, to odpowiedz, strefa ptatnego
parkowania jest w calosci wprowadzana na podstawie ustawy o drogach publicznych.
Spoéidzielnie nie zarzadzaja drogami publicznymi, nie ma mozliwosci wprowadzenia strefy
ptatnego parkowania, czyli, tu odpowiadam, jezeli chcielibySmy to zmienia¢ to ustawa o
drogach publicznych. Natomiast prosze wzig¢ pod uwage, ze jesli droga nie jest publiczna to
nie panujg tam zasady na drodze publicznej, nad czym pewnie cze$¢ ubolewa, cze¢$¢ nie, bo
mozemy, i to widzimy na osiedlach, parkowa¢ jak chcemy. W momencie wprowadzenia tam
zasad jak na drogach publicznych musi to by¢ wyprostowane, polemizowalbym czy wszyscy
mieszkancy beda zadowoleni z tego faktu, bo pewnie gdzie niegdzie mogtaby nawet polowa,
albo 1 wigcej przestrzeni obecnie zajmowanej pod parkowanie wylecie¢, bo musiataby
wylecie¢ ze wzgledu na zasady i przepisy prawa, ktore dotycza drog publicznych, ale jezeli
co$, ustawa o drogach publicznych. Parkingi, byto miejsce na parkingach, na Park and Ride,
byty dwa otwierane, Mydlniki Wapiennik, nie dawno Swoszowice, czyli jakie$ 200, nie cale
250 miejsc parkingowych, jesli méwimy 0 parkingach kubaturowych w centrum miasta, nie
wiem, chyba juz miatlem nadziej¢, ze si¢ z tego wyleczyliSmy, znaczy, jezeli budujemy te
parkingi, nawet cze¢$§¢ z nich powstata nie tyle w przedmiocie komercyjnym czy PPP
wczesniej, jak bylo, najwigkszy parking obstugujacy centrum tylko ze §rodkow publicznych
to powtarza si¢ caly czas jedna i ta sama zasada, nie ma deficytu miejsc parkingowych w
Krakowie, jest deficyt bezplatnych miejsc w Krakowie, naprawde na miejscach
parkingowych, na parkingach czy miejskich czy komercyjnych czy prywatnych, ktore maja,
jest bardzo duzo miejsc do zagospodarowania i nie ma z tym zadnego problemu i dzisiaj
raczej nie ma postulatu czy nie ma jakby potrzeby zeby angazowac $rodki publiczne w
budowe parkingdbw w centrum, skoro inne, ktoére tam sg w tej chwili s3 zorganizowane, sg
dostgpne, to po co budowaé nastepne. Zréznicowanie A, B 1 C, to powiedziatlem, jestesmy
otwarci, macie Panstwo propozycje jak najbardziej usigdzmy, porozmawiajmy, mamy na to
miesigc, wiec jesteSmy do dyspozycji. Byla mowa o §rodkach, o niedzieli, to jest oczywiscie
Panstwa decyzja, nasza rolag bylo wstawienie, poniewaz przy kazdych spotkaniach,
konsultacjach 1 mam wrazenie, ze chyba do Panstwa tez, mieszkancy si¢ zglaszaja, ze
niedziela jest momentem niezno$nym. Jezeli, myslg, ze polityka powinna by¢ spdjna w
jednym zakresie, jezeli utyskujemy, a mam wrazenie, ze bez wzgledu, na ktéra strone sali
spojrze¢ utyskujemy nad zmianami, ktore dzieja si¢ w centrum, nad gentryfikacja, nad
turystyfikacjg jak to czasami jest powiedziane, to nie powinnismy chyba zachowywac sytuacji
czy stanu, w ktoérym sprzyjamy tej turystyfikacji w sensie tym negatywnym, bo oczywiscie
nikt nie neguje tego, ze przyjezdzaja turysci, ci jednodniowi, o ktorych mowitem w pierwszej
wypowiedzi, przyjezdzaja na obiad, zostawiajg pienigdze w muzeach, w restauracjach, w
sklepach, ale oni przyjada tak czy owak, nikt nie zrezygnuje z podrézy do Krakowa tylko
dlatego, ze bedzie musiat uiSci¢ optate za parkowanie, prosz¢ mi wierzy¢, ze przyjada tak
samo, bo nie przyjezdzaja tutaj, dlatego, ze jest bezptatne parkowanie, tylko przyjezdzaja tu,
dlatego, ze jest Wawel, Stare Miasto, ze sg dobre restauracje i tym si¢ to wszystko broni, a nie
tym, Ze jest bezplatne. Jedyne, co daje bezplatne parkowanie to to, Ze staja na tych
bezptatnych miejscach tych osob, ktore probuja weigz zy¢ w tym centrum, co nie jest takie
tatwe, bo przeciez wiemy to doskonale i utrudniamy jeszcze bardziej. Wigc chocby w tym

45



CIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
25 stycznia 2023 r.

zakresie naszym zdaniem nalezy tym mieszkancom $cistego centrum pomoc. Zréznicowane w
podstrefach to si¢ powtarzato, aplikacja miejska, powiedzialem, mamy IMK, podwyzka
wedlug schematu o jeden, bo jest inflacja, tak, ja powiedziatem, nasz model, 30 % inflacja od
roku 2020, narastajaco liczac to jest propozycja o ztotowke. Jezeli bySmy, mozemy wréci¢ do
propozycji, ktéora byla wczesniej, w 2019 roku, byta analiza, bylo pokazane, tam jest
doktadnie 8, 9, 11 zl, jesli uwazacie Panstwo, ze jakby ten model nasz jest zbyt prosty no to
przyjmijmy na podstawie danych, na podstawie wszystkich wynikéw i mozemy powrdci¢ do
dyskusji 8, 9, 11, nie ma problemu, jesli jest taka wola mozemy to przyjac. Pierwsze 15
minut, czy moze by¢ bezptatne, nie powinno by¢ bezptatne az tak dtugo, jest dzisiaj 5, zostato
to zgloszone, ze dla osob z jaka$ ograniczong mobilnoscig, ktore potrzebujg trochg wigcej
czasu jest w projekcie uchwaly wydluzenie do 7 minut i to jest mys$l¢ maximum. Im dtuzej
tym wigcej wygenerujemy problemow dotyczacych pozniej egzekucji tego, bo 15, bo
chcialem skoczy¢ szybko, bo 15 to zakupy sobie zrobig¢ moze w Zabce, to jest konfliktowe, to
przerabiano w niektorych miastach, to po prostu nie dziata, jest 7 minut, szkoty, strefa nie
dziata do 10.00, wigc mozna wysadza¢ dzieci nawet godzing jak si¢ chce, bo wigkszos¢ z nich
zaczyna o 8.00, pod zdecydowang wigkszoS$cig szkot, a szczegodlnie szkot podstawowych w
obszarze strefy sg tworzone Kiss and Ride, jesli gdzie$ brakuje mozemy dotozy¢, na Kiss and
Ride jest postdj tez po to zeby si¢ zatrzymac, wysadzi¢ dziecko, odebra¢ dziecko wedlug
zasad, ktore tam sa przypisane i myslg, ze to w miar¢ dziata. I pomyst na wydtuzenie w nocy
od wieczorem soboty do 10.00 rano w niedzielg, to nie rozwiaze problemu turystow
przyjezdzajacych na jeden dzien do Krakowa, oni przyjezdzaja po potudniku, po 12.00, po
14.00 w niedzielg, a wygenerujemy tylko jeden problem to znaczy kontroli w §rodku nocy, na
dodatek z punktu widzenia chocby obszaru centrum niezbyt wdzigcznego momentu, jakim
jest srodek nocy, kiedy si¢ wszyscy bawig w centrum Krakowa i jakby kontrola w trakcie
tego, na pewno lepiej zeby byla cyfrowa niz przez osoby, ja juz nie mowi¢ o tym, ze to sa
dodatkowe koszty w nocy, ktore trzeba ponie$¢, bo kontrolowac trzeba, jesli to wprowadzimy
to ludzie musza chodzi¢ i to kontrolowa¢, wigc nie szedtbym tg droga, ale oczywiscie jest to
nasza opinia. Tak jak powiedziatem, jesli na jakie$ pytania Panstwu nie odpowiedziatem, bo
bylo tego bardzo duzo watkow, mamy ze sobg czy tutaj czy wyslemy dodatkowe informacje
poczta, mamy 30 dni na to zeby wypracowywac, prosze bezposrednio zwraca¢ si¢ do mnie,
bedziemy starali si¢ pomoc czy odpowiada¢ na kolejne jakie$ konkretne pytania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy kolejne zgtoszenia? Pan Radny Adam Kalita bardzo proszg, to jest
drugie wystapienie.

Radny — p. A. Kalita
Ja chciatem si¢ tylko dowiedzie¢, jaka jest opinia Komisji Infrastruktury, bo ja rozumiem, ze
Komisja Infrastruktury pracowata nad ta, proszg?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Komisja Infrastruktury nie wydata opinii.

Radny - p. A. Kalita

To moze lepiej, zeby na Komisji Infrastruktury si¢ tg sprawg zajmowac, bo my juz bedziemy
trzy godziny rozmawia¢ na ten temat, to niech komisja si¢ tg sprawg zajmuje 1 wypracowuje
jakie$ stanowisko w tej sprawie. Pracowata czy nie? Chyba si¢ nie dowiem, moze Komisja
Kultury, Pani Malgosiu zajmiemy si¢ ta sprawg na Komisji Kultury, dobrze, bo Komisja
Infrastruktury nie mogta. O parkingach, gratuluj¢ miastu, 500 miejsc w ciaggu roku to jest
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wielki sukces, ja si¢ z Panem oczywi$cie nie zgadzam, poniewaz to nie jest tak, ze jak zeScie
pozastawiali cate miasto stupkami to juz naprawdg¢ nie ma gdzie parkowac i te parkingi mimo
wszystko, mimo tego, co Pan mowi by si¢ przydaty. Mnie si¢ podobat ten pomyst Pana
Radnego Wantucha o wydtuzeniu, ale mowie, to sg szczegdly, tak samo jak stawki,
rozmawiajcie na Komisji Infrastruktury, a nie tutaj. My powinni§my mie¢ gotowy projekt,
ktory jest do zaakceptowania przez wigkszos¢ klubow, dzisiaj jest nie do zaakceptowania i
bedziemy tak jeszcze pig¢ godzin rozmawiad.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Rozumiem, ze w trybie sprostowania.

Radny — p. L. Wantuch

W trybie sprostowania. Panie Dyrektorze to nie chodzi o to zeby kontrolerzy chodzili w nocy,
wystarczy, ze w niedziele o godzinie 6smej, dziewiagtej rano, byto wymienione moje nazwisko
przed chwila, wystarczy, ze w niedziel¢ o godzinie désmej przy dziesigtej rano przyjdzie
kontroler. Problem jest taki, przyjezdza kto§ spoza Krakowa z kolegami, pije alkohol,
zostawia samochod, zostawia go do godziny 17.00, to jest jaki$ wycinek pewnie, ale potgzny
wycinek, o jest mnostwo telefondéw 1 maili do mnie od mieszkancéw. Rozwigzemy, nie wiem,
20, 30 %, ale lepsze to niz nic. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pan Radny Michat Starobrat drugie wystapienie.

Radny — p. M. Starobrat
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Panie Dyrektorze ja dziekuj¢ za odpowiedz na wigkszo$¢ pytan.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam, ale bardzo bym prosit o spokdj na sali.

Radny — p. M. Starobrat

Aczkolwiek nie o to mi chodzito, zeby Pan przeczytal, jezeli chodzi o dane, czyli te
najwazniejsze dane, ktore maja udowodnic¢, ze to podwyzki sg rzeczywiscie potrzebne, zeby
przeczytat Pan, ktore strefy majg przekroczony wskaznik 85 %, bo jezeli dobrze pamigtam
przeczytat Pan te strefy, ktore ze strefy C przechodza do strefy B i ze strefy B przechodza do
strefy C, wigc one sitg rzeczy i1 tak bedg mialy podwyzke. Ja pytatem, poprositem o to, bo
doskonata, moze doskonala, za mocne stowo, ale bardzo dobra prezentacj¢ przedstawit Pan na
Komisji Infrastruktury, kiedy byto pierwsze podejscie do tego druku, po czym wywigzala si¢
dyskusja 1 Pan Prezydent Kulig zdjat ten projekt z porzadku obrad, ale to bylo rzetelne
zaprezentowanie Radnym konkretnych danych gdzie byto pokazane, w tej podstrefie, w tej
podstrefie wskaznik powyzej 85 %, w tej 75, w tej 60, a w niektorych 50, bo z prezentacji
danych wybrat Pan wyrywkowo tylko kilka podstref, ktore 1 tak 1 tak beda miaty podwyzke,
poniewaz ida do strefy z C do B i z B do A. Ja mam konkretne pytanie, ile podstref w strefie
C 1 B ma wskaznik ponizej 75 %, bo to by oznaczalo tak naprawdg, ze jest podstawa, to, co
Pan powiedzial w jednej podstrefie ponizej 50 %, jest podstawa do tego aby obnizy¢ optate
mieszkancom. To juz nie chodzi o to, ze to jest populizm 1 chcemy obnizy¢ oplate zeby
mieszkancom bylo lepiej, tylko, jezeli my nie pokazemy mieszkancom, ze dziala jakis$
mechanizm podnoszenia tam gdzie jest problem z miejscami, obnizania tam gdzie problemu
nie ma to nigdy nie pokazemy mieszkancom, ze ta strefa po prostu ma sens. Dlatego ja
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ubolewam, bo probowalem odnalez¢ ta prezentacj¢, ktora otrzymalisSmy na Komisji
Infrastruktury, ale jednak mimo wszystko powinnismy rozmawia¢ o konkretach, jezeli moze
Pan juz nie wyswietla¢ tej samej prezentacji czy tego wykresu, jezeli Pan nie jest
przygotowany, to gdyby Pan powiedziat ile podstref rzeczywiscie ma mniejszy wskaznik niz
75 % 1 ile powyzej 85, w strefie B, w strefie C 1 w strefie A.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje. I bardzo prosze Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Na poczatek pozwolicie, ze wyraze moj gleboki zal, ze nie ma Prezydenta odpowiedzialnego
za organizacj¢ ruchu w miescie, poniewaz to jest wazna dyskusja, Pan Prezydent czekat na
nig dwa miesigce 1 go dzisiaj nie ma, szkoda. Jesli chodzi, ja specjalnie czekatem z moja
wypowiedzig na ten moment, az Pan Dyrektor Franek si¢ odniesie do czg¢éci postawionych
pytan, dlatego, ze my$Smy wczoraj wieczorem rozmawiali do$¢ dlugo z Panem Dyrektorem,
Panie Dyrektorze ja powiem tak, jesli chodzi o podziat na ptacacych i nieptacacych podatki w
Krakowie w sensie jakby informatycznym jest mozliwos$¢ zaciggania z roznych baz danych
poprzez oprogramowanie czy po numerach rejestracyjnych czy po osobach i weryfikowanie
czy kto§ ptlaci podatki czy nie. W zwigzku z tym, Zze sg rézne opinie prawne i cze$¢
pracownikow uwaza, ze to jest niezgodne z ustawa o drogach publicznych, a cze$¢ uwaza, ze
jest zgodne to po prostu sprobujmy podzieli¢ na ptlacacych podatki w Krakowie 1
nieptacacych, jak nam Wojewoda uchyli uchwate to bedziemy si¢ martwic, co dalej. I moja
propozycja jest taka, ze tak jak tu moi koledzy moéwili wcezesniej, zeby jednak probowaé
zostawi¢ obecne stawki dla ptacacych podatki w Krakowie, natomiast nowe zaproponowac
dla tych, ktérzy tu podatkéw nie ptaca, facznie z tymi, bo w mieszkaniach mozna mie¢ zdaje
si¢ takg umowe udostgpnienia lokalu 1 wtedy tez ma chyba dostep do abonamentu, jesli
dobrze mowig to te osoby rdwniez powinny by¢ objete tym abonamentem na mieszkanca,
ktory parkuje w strefie, ale nieptacacego podatki w Krakowie. I to jest pierwsza rzecz, znaczy
mnie si¢ wydaje, ze kosztuje to nas, co najwyzej tyle, ze sprawdzimy przepisy prawne, jak
nam to uchyli Wojewoda powiemy trudno, trzeba szuka¢ innych rozwigzan. I to jest to, jesli
chodzi o kwesti¢ podwyzek. Druga sprawa, niedziela, znaczy ja bytem przeciwnikiem platnej
strefy w niedziele 1 jestem 1 wedlug mnie nic si¢ nie zmienito, znaczy od 19 roku nie zmienity
si¢ argumenty zwolennikow, przeciwnikoéw, zmienilo si¢ zdanie Adama Migdala 1 to jest
jedyna zmiana w ciagu ostatnich 3 lat, cenna, ale jedyna. Natomiast ja juz w 19 roku
proponowatem, Prezydent Kulig, ktoérego dzisiaj nie ma troch¢ to wysmial, zeby zrobié
ptatnos¢ na przyklad od godziny 10.00 do 12.00, przerywajac parkowanie od sobotniej
imprezy do poniedziatkowego poranka czy tez zabrania samochodu, jak 6w imprezowicz
dojdzie do siebie 1 bedzie w stanie jechac, to jest to, co dzisiaj Lukasz Wantuch mowit, ze
mozna byloby to zrobi¢, albo wydluzy¢ sobotg na przyktad do 22.00. Wigkszos$¢ imprez
startuje okoto 20.00, 22.00, wigc wydaje mi si¢, ze mozna by taka probe zrobic, albo przerwac
to w niedziele rano, albo wydluzy¢ godziny parkowania, ptatne godziny parkowania w
soboty, nawet eksperymentalnie sprobowac to zrobi¢ na rok i zobaczy¢, jaki bedzie efekt. Ja
wielokrotnie widzialem na styku podstref gdzie ludzie parkuja samochod okoto 20.00
wieczorem i idg po prostu na Kazimierz albo na Stare Miasto i to jest ewidentna taka proba
jak gdyby wykorzystania tego zakonczenia strefy i bezplatnego parkowania. To jest druga
sprawa. Trzecia sprawa, co mi si¢ wydaje, Zze niedziela powinna zosta¢ bezplatna dlatego,
ze/.../
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ o zachowanie spokoju.

Radny — p. G. Stawowy

Kolejna sprawa to jest podstrefa B10 proponowana, czyli chyba poprzednia C10, tam, ktéra
Pan wymienil, jako majaca 85 % oblozenia, to jest podstrefa na Krowodrzy, w ktorej jest
szpital, na granicy jest plac targowy, Urzad Stanu Cywilnego i jeszcze kilka sporych firm, w
tym dwie budowy, ktére zabieraja miejsca postojowe na plac budowy. Do tego Zarzad Drog
Miasta Krakowa zlikwidowat 30 miejsc postojowych przy ulicy Pradnickiej, ktéra wchodzi w
ta podstrefe, moim zdaniem nie ma zadnego uzasadnienia dla tego, zeby tam w strefie C
zrobi¢ strefe B, tym bardziej, ze w strefie C dzisiaj si¢ placi 4 zl, a w strefie B bedzie si¢
placito 6, czyli jest podwyzka o 50 % za godzine parkowania, jezeli przejdzie ta uchwala.
Wydaje mi si¢, ze gdyby przywrdci¢ te miejsca postojowe przy ulicy Pradnickiej jak si¢
skonczy inwestycja deweloperska na Cieszynskiej, ktora zajmuje tam sporo chodnika to
sytuacja si¢ powinna unormowac. Wiec wydaje mi si¢, ze nie ma potrzeby poszerzania tej
podstrefy tym bardziej, ze tam faktycznie jest problem ze znalezieniem miejsca parkingowego
przy ulicy Lubelskiej czy Slaskiej, ale na Pradnickiej zawsze byty miejsca dopdki urzednicy
ich nie zlikwidowali. Kolejna kwestia czyli platno$¢ monetami, mnie si¢ wydaje, ze
przynajmniej te 50 groszy powinno zosta¢ dopuszczone z powrotem. Kolejna sprawa, mikro
przedsiebiorcy, Pan Dyrektor odpowiedziat 1600 abonamentow, dzigkuje, uwazam, ze trzeba
je podtrzymac. Jesli chodzi o taryfe platnosci, znaczy ja stuchalem wypowiedzi Pana
Dyrektora i Pana Prezydenta Kuliga wielokrotnie, ze podwyzka optat ma wygenerowac
wieksza mobilnos¢ ludzi i wigksza rotacje w strefie, tylko to jest podnoszenie wszystkich o
réwno, a pytanie jest takie czy wzorem innych miast nie warto na przyktad podnies¢ drugiej,
trzeciej godziny, zeby wjezdzajacego, bo problem strukturalny Krakowa polega na tym, ze
miasto jest tak zorganizowane, ze wszystkie naczelne urzedy sa w centrum i chcac ztozy¢
wniosek o paszport na ulicg Sebastiana albo sobie przyjadg tramwajem, autobusem, albo
samochodem, ale musz¢ tutaj dojechaé, czyli mam motywacje do tego, aby nie placi¢
wigkszej od drugiej godziny, zatatwi¢ sprawe 1 odjezdzaé, a to nie przewiduje takiego
modelu. W zwigzku z tym mnie si¢ wydaje, ze pierwsza godzina powinna by¢ tansza, druga i
trzecia powinny by¢ drozsze o maksymalng stawke ustawowa, tam jest chyba co 10 czy co
20 %. To w sposob naturalny u kazdego krakusa zwanego potocznie centusiem spowoduje, ze
bedzie chcial uciekad, zeby nie ptaci¢ wigcej. Kolejna sprawa, ja rozumiem, ze/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny, bo juz do sze$ciu minut dochodzi.

Radny — p. G. Stawowy

Juz, jeszcze dwa ostatnie watki. Ja rozumiem, ze uchwala wchodzi w zycie 6 lutego, wiec
bedzie do niej duza autopoprawka i Pan Dyrektor jakby tutaj deklaruje che¢ wspotpracy, w
zwigzku z powyzszym réwniez zawarcia pewnych danych w autopoprawke. Prosze Panstwa
ja jeszcze tylko minute, Panie Przewodniczacy, bo ja sobie przegladnatem raport z konsultacji
spotecznych, ktore odbyly si¢ w 21 roku, tutaj przebadano cztery obszary, jesli chodzi o
zainteresowanie ludzi strefg platnego parkowania i czy Pana zdaniem po wprowadzeniu optat
za parkowanie w wybranym obszarze poprawi si¢ dostepno$¢ miejsc postojowych,
mieszkancy stwierdzili w 56 %, ze nie, w 36, ze tak, to sg mieszkancy mieszkajacy,
dojezdzajacy i jeszcze wiecej 1 w kazdym podobszarze, w Dabiu 55 % mieszkancow uwaza,
ze nie zwiekszy si¢ liczba miejsc postojowych, na, na Olszy, Ugorku 1 na Wieczyste] w
wyniku konsultacji spotecznych 59,9 % bioracych w nich udziat stwierdzito, ze nie zwickszy
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si¢ liczba miejsc postojowych, na Bronowicach Wielkich, to jest troch¢ bledne, bo to sa
Bronowice/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny siedem minut.

Radny — p. G. Stawowy

/.../ 1 troche Krowodrzy przy ulicy Buszka 56,5 % ludzi twierdzi, ze nie zwigkszy si¢ liczba
miejsc postojowych, a Pan Dyrektor proponuje poszerzenie strefy ptatnego parkowania o caty
obszar mi¢dzy Piastowsks, a Armii Krajowej, tacznie z Buszka, gdzie na Buszka nie ma
miejsc postojowych ogdlnie dostgpnych wiecej niz 20 sztuk, wigc to jest w ogdle bez sensu i
Lagiewniki 66 % o0so0b uwaza, ze strefa platnego parkowania nie zwigkszy liczby miejsc
postojowych 1 na Krowodrzy wspomnianej przeze mnie 55 % biorgcych udziat w
konsultacjach uwaza, ze strefa nie zwigkszy liczby miejsc postojowych, czyli mieszkancy do
strefy sa nastawieni negatywne, mieszkajacy na miejscu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Jacek Bednarz bardzo prosz¢. Mam nadzieje, Ze to nie bedzie kolejne
wystagpienie klubowe, bardzo proszg.

Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy, bo s3 zarzuty, ze Pan pozwolit Panu Grzegorzowi Stawowemu,
Przewodniczacemu Komisji Planowania tak dlugo méwié, bo mowit, co chwilg Buszka,
Buszka, wigc tutaj Radni, ze tak powiem, sg troszeczke zazdro$ni. Ja bede tez tu, co jakis czas
wymieniatl nazwisko Pana Grzegorza Stawowego, bo tak prosit mnie, wigc postaram si¢ to
zrobi¢. Natomiast ja w kwestii ad vocem do kolegi Przewodniczacego Komisji, chciatem
powiedzie¢ tak, Komisja Infrastruktury nad tematem si¢ pochylita dokladnie 19 grudnia,
opinia, zresztg jest to w drukuj 1 Pan Przewodniczacy, o ile dobrze pamigtam przeczytat, ze
Komisja Infrastruktury nie wydata pozytywnej opinii, czyli glosowato za opinig pozytywng 3,
7 byto przeciw. Komisja liczy 22 osoby. Dzigkuje. I naprawde nie ma potrzeby, oczywiscie
nie mamy problemu, zeby tematy zwigzane z Komisja Infrastruktury byly odsylane do innych
komisji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, czy, Panie
Dyrektorze?

Dyrektor ZTP - p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja juz nie chce przedtuza¢, bo padaja konstruktywne pomysty, jest kwestia tego zeby
Zréznicowaé druga, trzecig godzing, okej, byly tez inne, tak jak powiedziatem, jesteSmy do
Panstwa dyspozycji na kazdy pomyst konstruktywny, ktoéry moze poprawic¢ i ulepszy¢ strefe
ptatnego parkowania. Dane przekaz¢ tez odno$nie podstref, ja jak powiedziatem o zajetosci
miejsc 1 tych strefach, ktore sg to jakby trzeba to patrze¢ jako negat, negatyw, to znaczy, jezeli
nie wspomniatlem to znaczy, ze te warto$ci sg nizsze, wiec od razu odpowiadajac na to
pytanie, na kazde inne mozemy zaraz tez, C7, taka strefa, 45 % zaje¢tos¢ miejsc, C15 60 %,
C16 60 %, to jest ta strefa z sgdami rano, przed potudniem, czyli tak jak funkcjonuja sady,
p6znym popotudniem to jest tylko 40 % 1 C19 60 %, wiec takie sg wartosci poszczegolnych
podstref, ale jak co$ to szczegdtowo tez mozemy to dotozy¢ te informacje. Mozna powiedzie¢

50



CIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
25 stycznia 2023 r.

tak, jezeli gdziekolwiek, reszta to jest 80, 85 % i jezeli mamy ten przedziat to jesteSmy na
granicy juz problemu, bo powyzej 85 juz mamy problem, czyli raczej te sa nie do dotkniecia,
60 %, trzeba dyskutowac, to nie jest malo, to nie jest komfort powiedzmy, 45 to jest malo, to
jest zajetos¢ gdzie przyjezdzajac raczej nie ma problemu ze znalezieniem miejsca.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Sekretarz, dobrze, ale krotko tym razem.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Dyrektorze nie zdazytem Panu zarzuci¢ braku strategii obstugi komunikacyjnej
Krakowa, bo Pan sam to potwierdzil, ze tej strategii nie ma, poniewaz reakcja na to, co si¢
dzieje, co Pan te dane, ktore Pan podaje, czyli 85 % w $cistym centrum, 80 1 nizej, nizej,
nize] w mojej ocenie powinno by¢ zroéznicowanie za godzing parkowania, bo widaé¢
ewidentnie, ze ludzie wjezdzaja, zajmuja miejsca, w centrum jest najmniej, gdyby byly
drozsze druga i trzecia godzina musieliby wyjezdza¢, ludzie nie chcg parkowaé dalej i
przychodzi¢ do centrum, wola wjecha¢. W zwigzku z tym gdyby musieli zaptaci¢ wigcej za
samo centrum prawdopodobnie by tutaj rzadziej wjezdzali, natomiast to tez potwierdza ta
teze, ze tam gdzie sg os$rodki, ktore powoduja, ktore §ciggaja ludzi, szpitale, urzedy, punkty,
do ktorych trzeba jakie§ dokumenty dostarczy¢, albo je odebra¢ one wygenerowuja w mojej
ocenie ruch, bo jest cze$¢ ludzi, ktora musi dojecha¢ do Urzedu Wojewodzkiego, czy si¢ im
podoba czy nie, muszg tam przyjechaé, wojt innej gminy musi jecha¢ do Wojewody od czasu
do czasu, czeg$¢ zaparkuje na dziedzincu, ale czes$¢ nie i1 zostaje im Galeria Krakowska za 2 zi,
albo na ulicy. Puentujac, w mojej ocenie te dane, ktore Pan przytacza pokazuja, ze gdyby
sprobowa¢ zagra¢ stawka za druga, trzeciag godzing maksymalnie ja podnoszac do gory to
prawdopodobnie w ciggu krotkiego okresu czasu te proporcje by sie wywlaszczyly, bo
ludziom szkoda by bylo pieniedzy po prostu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Sekretarz bardzo prosze.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Bardzo sig, jako strona prezydencka, cieszymy z tej dyskusji, ale w szczegdlnos$ci rowniez z
tego ostatniego argumentu, ktory tutaj Pan Przewodniczacy Stawowy przytoczytl. Ja tylko
przypomng, ze strona prezydencka w 2020 roku w lipcu przedkladajac projekt uchwaty
wlasnie, tak jak ustawa o drogach publicznych stanowi, zaktadata zr6znicowane tych stawek
w zaleznosci od godziny. To Wysoka Rada wowczas postanowita jednak wprowadzi¢
jednolita stawke, oczywiscie my pewnie biednie sadzac, ze Rada w tej intencji trwa
zaproponowali$my nadal jednolita stawke, ale zgoda w 100 %, tak, wrgcz ustawa na to
zwraca uwagg, ze kazda kolejna, znaczy nie kazda kolejna, tylko pierwsza godzina mamy
stawke podstawowa, druga moze by¢ do 20 % wigcej, trzecia kolejne 20 %, czwarta, tutaj Pan
Dyrektor mnie poprawi, ale wracamy do poziomu pierwszej godziny. To tak odnoszac si¢
jakby do tej ostatniej wypowiedzi. Natomiast chcialem Panstwu podzigkowaé za to, ze po
dhugich staraniach, bo projekt byt chyba trzy razy zdejmowany z Sesji, ale po dtugich
staraniach Wysoka Rada zdecydowala si¢ na przeprowadzenie dyskusji w tym temacie.
Mysle, ze ta dyskusja byta i jest dla nas wszystkich cenna i wiele wnosi. My, jako strona
prezydencka, tutaj Pan Dyrektor deklarowat, jeste§my otwarci na wspotprace, na wdrazanie
roznych rozwigzan, ktore waszym 1 naszym zdaniem przyczynig si¢ do tego, zeby ta strefa
funkcjonowata lepiej, ptynniej, zeby rotacja tam byta wigksza. Zdajemy sobie sprawe, ze
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temat jest trudny, ze okres, w ktorym rozmawiamy jest trudny, ale mam wrazZenie, ze ta
dyskusja jest wyrazem odwagi i odpowiedzialno$ci Panstwa Radnych i licze, ze tej odwagi i
odpowiedzialnosci rowniez nie zabraknie przy drugim czytaniu. Te wszystkie pomysty, ktore
s, zostaty zgloszone, sg cenne, nad niektorymi powiedziatbym, ze juz wrecz w tej chwili
pracujemy i mam nadziej¢, ze uda si¢ nam tutaj porozumie¢. Jednak do tego tonu takiego
bardzo pojednawczego jedno zdanie takie troche mniej moze pojednawcze i kieruj¢ to zdanie
w kierunku Pana Przewodniczacego Gibaty, bo wszystkie zdania, poza tg wypowiedzig
klubowag byly pewna merytoryczng polemika, dyskusja, natomiast wypowiedz klubowa
Przewodniczacego Krakowa dla Mieszkancow po prostu byla, nie zgadzamy si¢ na podwyzki,
bo nie, co wigcej, padly tam w moim odczuciu, nieprawdziwe informacje o rdéznych
podwyzkach, ktére przekraczaja inflacj¢. Padl tam przyktad podwyzek za wode, nie wiem czy
Pan Przewodniczacy wie, ale taryf¢ za wode uzgadnia si¢ z Wodami Polskimi, nie wiem czy
Pan Przewodniczacy wie, ze w 2022 roku taryfa za wod¢ obowigzywata wedlug stawki z
2020 roku, zatem nie mozemy si¢ odnosi¢ do inflacji rocznej 17 czy 18 % tylko ta inflacje
trzeba liczy¢ narastajaco. Tutaj Pan Dyrektor powiedziat o tym, ze inflacja narastajaco od
czasu, kiedy procedowali§my uchwale w sprawie strefy platnego parkowania, liczac ja do
stycznia, przeciez strefa i te przepisy wejda w kwietniu, w maju, liczac do stycznia to 28 %,
liczac do kwietnia to juz bedzie pewnie trzydzie$ci kilka procent narastajaco tej inflacji,
owczesne 6 zt to nie jest to 6 zt, o ktorym moéwimy, abonament dla mieszkanca obowigzuje
bodajze 17 lat, ja rozumiem umowg spoteczna, ale 17 lat, 10 zt dzisiaj, a 10 zt 17 lat temu to
sa Szanowni Panstwo diametralnie inne kwoty, ale tyle tych ztosliwosci, bo mysle, ze one sg
troszke niepotrzebne z mojej strony, ale mysle, ze warto zeby one wybrzmiaty, bo nieprawda
jest, ze podnosimy oplaty za rozne ustugi komunalne w kwotach przekraczajacych inflacjg. W
przypadku strefy tak naprawde rozmawiamy o podwyzce, ktora, inflacja to jest 28 %, my
moéwimy o poziomie 15 %. Jezeli méwimy o optatach za przedszkole nie wiem czy Pan
Przewodniczacy Gibala pamigta, ale poprzednia stawka obowigzywata bodajze przez 15 lat,
nie wolno inflacji liczy¢ rocznej w sytuacji, kiedy dana stawka obowigzuje przez kilkanascie
lat. Zreszta tutaj kiedy$ padta taka propozycja i mysle, ze powinni$Smy si¢ jej trzymac, zeby
nie powodowa¢ sytuacji, w ktoérej przez lata odwlekamy pewne podwyzki, a potem nagle
sobie o nich przypominamy i podnosimy rézne naleznosci o 30, 40, 50 %, czy 100 %, tutaj
Pan Grzegorz Stawowy moéwi. Szanowni Pafstwo, ale tak czy inaczej, naprawd¢ z naszej
strony jest wola wspotpracy, wola wypracowania dobrych rozwigzan, wola konsultacji,
mamy na to miesiac, to jest duzo czasu i mysle, ze przynajmniej ci, ktorzy beda chcieli z nami
rozmawia¢ z kazdym bedziemy rozmawia¢ 1 mam nadziej¢, ze uda nam si¢ tutaj wypracowac
dobre rozwigzania, z pozytkiem dla mieszkancow, z uwzglednieniem ich sytuacji, ale tez z
uwzglednieniem sytuacji obiektywnych, ktore sg niezalezne od miasta Krakowa. Dzigkuje
uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze. Zatem Szanowni Panstwo
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek, 1 tutaj mam
propozycje na 17 lutego, to bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy ja mam prosbe o przesunigcie terminu zlozenia poprawek i
autopoprawek o kolejne dwa tygodnie, zeby drugie czytanie nie odbylo si¢ na pierwszej Sesji
po feriach tylko drugiej Sesji po feriach.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

To znaczy, jezeli chodzi o przesunigcie o dwa tygodnie, bo normalny termin autopoprawek i
poprawek bylby na 31 stycznia autopoprawek, 2 lutego poprawek, natomiast tu mam
propozycje o przesuni¢cie do 17 lutego terminu autopoprawek, 20 lutego poprawek i wtedy
na tej kolejnej Sesji lutowej, czyli za miesigc mogloby si¢ to odbyé. Bardzo prosze Panie
Sekretarzu.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Moze ja jestem w biedzie, ale wydawato mi si¢, ze kolejng Sesje mamy 25 lutego.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dwudziestego drugiego.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek
Dwudziestego drugiego i chcemy przenie$¢ termin poprawek na?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Czyli 8 marca wtedy.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

To ja jednak z glosem jednak takim, zeby termin poprawek, mamy miesigc czasu, jezeli Pan
Przewodniczacy, jezeli Panstwo Radni uznacie, ze nasze prace idg nazbyt wolno i trzeba ten
termin poprawek wydluzy¢, nic nie stoi na przeszkodzie, zeby Pan Przewodniczacy wowczas
na wniosek klubu, réznych oséb, ten termin wydtuzyl. Ale mam prosbe, zebySmy si¢ wstepnie
umowili jednak, ze jezeli wszystko pojdzie dobrze to moze uda si¢ by¢ gotowym z tym
projektem na Sesj¢ 22, jezeli si¢ nie uda to oczywisciec Wysoka Rada postanowi, Pan
Przewodniczacy wydtuzy ten termin i oczywiscie c6z my mozemy, dostosujemy sig.

Radny — p. M. Starobrat
Panie Przewodniczacy ja jednak podtrzymuje moja prosba o to, aby drugie czytanie odbyto
si¢ na pierwszej Sesji w marcu, przez co nie jest zasadnym taki krotki termin na sktadanie
poprawek 1 autopoprawek, dlatego wydaje mi si¢, ze zasadnym jest, jezeli wnioskuj¢ 1 prosz¢
o to, aby drugie czytanie odbyto si¢ na pierwszej Sesji marcowej, aby wydtuzy¢ ten termin na
przyktad do konca lutego.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Czy mamy inne glosy w sprawie poprawek, autopoprawek? Nie widzg, znaczy Szanowni
Pafistwo, znaczy generalnie tatwiej jest wydluzy¢ termin poprawek, autopoprawek niz tutaj
skraca¢, mamy ten miesigc, ja proponuj¢, poniewaz i tak padia propozycja wydtuzenia tego
terminu do 17 lutego na, do 17 lutego to jest piagtek termin autopoprawki i poprawek do
poniedziatku przed Sesja lutowag to jest 20 luty. Jezeli bedzie taka potrzeba to wtedy
faktycznie wydtuzymy ten termin. Dobrze, zatem Szanowni Panstwo termin wprowadzenia
autopoprawek wyznaczam na 17 lutego 2023 godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na 20 lutego 2023, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego druku 3177. Jest to
uchwata
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Zmieniajagca uchwale nr LXXXII1/2359/22 w sprawie Regulaminu

utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Miejskiej Krakow.
Referuje Pan Dyrektor Andrzej Lazecki, bardzo prosze.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

W zastepstwie, Antoni Fryczek. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedlug druku numer 3177 nie zostata ztozona autopoprawka, nie
wplynely tez poprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje Panie Sekretarzu bardzo serdecznie, wobec czego stwierdzam, ze odbylis§my II
czytanie, gtosowanie odbedzie si¢ w bloku. Nast¢pny druk, projekt uchwaty numer 3178.

Zmieniajaca uchwale w sprawie okreslenia gornych stawek oplat
ponoszonych przez wlascicieli nieruchomosci z terenu Gminy Miejskiej
Krakow za uslugi pozbywania si¢ nieczystosci cieklych z terenu
nieruchomosci oraz okreslenia gornych stawek oplat za ushugi pozbywania
si¢ odpadow komunalnych z terenu nieruchomosci ponoszonych przez
wlascicieli nieruchomosci z terenu Gminy Miejskiej Krakow, ktorzy nie sa
obowigzani do ponoszenia oplat za gospodarowanie odpadami

komunalnymi na rzecz gminy.
Projekt Prezydenta, II czytanie, Pan Sekretarz w zastepstwie.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Dzigkuje. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projekt uchwaty wedtug druku 3178 nie zostala ztozona autopoprawka, nie wptynetly tez
poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo serdecznie dzigkuj¢ Panie Sekretarzu. Stwierdzam, ze odbyliSmy II czytanie,
bedziemy glosowaé w bloku. Nastepny druk 3202, a 3201, przepraszam, w trybie jednego
czytania. Zgodnie ze Statutem do projektu mingt termin zglaszania autopoprawek, poprawki
prosze¢ sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskusji. Jest to uchwata w sprawie

Zamiaru przeksztalcenia Szkoly Podstawowej nr 133 im. Orla Bialego
w Krakowie, wchodzacej w sklad Zespolu Szkolno — Przedszkolnego nr 8
w Krakowie, poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia zaje¢¢ przy
ul. Lubostron 1 w Krakowie.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3201, referuje Pani Dyrektor Anna Domanska.
Ojej, kontuzja, to moze Pani Dyrektor prosz¢ wzia¢, prosz¢ mikrofon i usiag$¢ sobie stamtad.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska

Jak juz dosztam tutaj Szanowni Panstwo to chyba juz stane, bo lepiej mi juz jest wigcej si¢ nie
rusza¢. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt tej uchwaty dotyczy utworzenia innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ dla Szkoty
Podstawowej numer 133 w Krakowie, ta lokalizacja miataby by¢ przy ulicy Lubostron 1,
dotyczyloby to okresu, w ktorym planowana jest rozbudowa Szkoty Podstawowej 133, a taka
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jest planowana w latach 2024 — 2027, w szkole 133 aktualnie mamy przyrost dzieci, przyrost
oddziatow, rozwoj budownictwa, ktore w obwodzie tej szkoty nastepuje, w zwigzku z czym
pogarsza si¢ sytuacja oczywiscie lokalowa i sytuacja dydaktyczna realizacji zaje¢ 1 procesu
dydaktycznego dla uczniow. Aktualnie w szkole 133 zajecia odbywaja si¢ w 12 salach, a
tylko 9 z tych sal jest pelnowymiarowych, dzieci ucza si¢ do godziny 16.20, jak wiemy
wszyscy w szkotach podstawowych jest tez zwigkszenie zadan tak naprawde, bo wchodzg i
sciezki indywidualne, =zajecia dydaktyczno — wychowawcze, rewalidacje, zajgcia
specjalistyczne takie jak logopedia czy pomoc terapeutyczno — pedagogiczna, to wszystko
powoduje, ze ten budynek jest przecigzony. ChcielibySmy od 1 wrzesnia 2023 roku, jesli
Szanowni Panstwo podejma ta uchwate, klasy I — III Szkoly Podstawowej 133 czasowo
ulokowa¢ na ulicy Lubostrof, tam s3g pomieszczenia, ktére byly juz historycznie
wykorzystywane zaréwno przy rozbudowie szkoly podstawowej 53 przy Skosnej jak i przy
rozbudowie szkoty podstawowej numer 66 w Skotnikach, tak, Zze przygotowane sg absolutnie
do prowadzenia procesu dydaktycznego z dzie¢mi z klas mtodszych. Dzigekuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow? Nie
widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Nie widze, wobec
czego zamykam dyskusjg¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu, nie mamy poprawek ani
autopoprawek, bedziemy glosowa¢ w bloku. To moze faktycznie dajmy Pani Dyrektor tam,
zeby nie chodzita tam i z powrotem z tg chorg nogg, prosze, Pani Dyrektor niech sobie Pani
Dyrektor tu usigdzie i ja bym prosit kogo$ zeby mikrofon poda¢ tutaj Pani Dyrektor, bo trzeba
by¢ czlowiekiem, nawet Radni sg ludzmi. Tryb jednego czytania, 3202. Zgodnie ze Statutem
mingl termin zglaszania autopoprawek, poprawki prosze sktada¢ do mnie do czasu
zakonczenia dyskusji. Projekt uchwaty

Zmieniajacy uchwale w sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkol
podstawowych prowadzonych przez Gmine Miejska Krakow oraz

okreslenia granic obwodow publicznych szkol podstawowych w Krakowie.
Projekt Prezydenta, referuje Pani Dyrektor Anna Domanska.

Dyrektor Wydzial Edukacji — p. A. Domanska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Dziekuje pigknie za tg mozliwo$¢, na pewno bedzie mi wygodniej. Projekt niniejszej uchwaty
to jest uchwata sieciowa dla szko6t podstawowych uwzglednia, tak jak podano w uzasadnieniu
zmiany administracyjne, czyli jezeli mamy nowe punkty adresowe w miescie to one muszg
by¢ uwzglednione w uchwale sieciowej. Zmiany, ktéore maja na celu zmniejszenie
zmianowos$ci w szkotach podstawowych 1 tutaj jest kwestia szkoty 38, Szkoty Podstawowej
numer 10, szkoty 149 i szkoty 162, to sa zmiany uzgodnione pomig¢dzy dyrektorami szkot
obopolnie. Zmiany w strukturach jednostek organizacyjnych, utworzenie innych lokalizacji,
zlikwidowanie innych lokalizacji, czy wszystkie uchwaty, ktore Panstwo podejmowaliscie do
tej pory, wprowadzamy tutaj, jako korekte sieci. Jednoczesnie Matopolski Kurator Oswiaty
wyrazil pozytywna opini¢, co do projektu prezentowej uchwaty, bardzo prositabym
Szanownych Panstwa Radnych o przeglosowanie tej uchwaty w brzmieniu, w jakim jest
przygotowana. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekujemy Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacje opinii komisji, ktora byla pozytywna,
Edukacji, stanowiska klubow Radnych? Nie widze, klub? Komisja, bardzo prosze w imieniu
komisji Pani Przewodniczgca Komisji Edukacji Agata Tatara.

Radna —p. A. Tatara

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Komisja Edukacji pozytywnie zaopiniowala ten projekt uchwaly, niemniej jednak w
miedzyczasie zrodzilty si¢ tutaj watpliwos$ci, réwniez migdzy innymi poprzez ztozenie do
projektu uchwaly poprawki przez Pana Michata Starobrata, o ktorej pewnie bedzie Pan Radny
moéwil, jeszcze referowal swoja poprawke. W czasie komisji nie skupialiSmy si¢ bezposrednio
na tej poprawce, niemniej jednak rzeczywiscie bardzo duzo wptyneto gloséw popierajacych
ten projekt uchwaty, poprawke do projektu uchwaty, natomiast prositabym Panig Dyrektor w
pierwszej kolejnosci o potwierdzenie terminow procedowania, poniewaz z dwodch zrodet,
musze to jasno i wyraznie powiedzie¢, uzyskalam informacje sprzeczne. Jedna informacja
byla taka, ze absolutnie zdazymy przed rekrutacja marcowa 1 mozemy w przypadku jakichs$
watpliwosci przenie$¢ druk do drugiego czytania, druga za$ informacja, tez z bardzo
wiarygodnego tutaj zrodta podawanego, byta, mowi¢ o urzedowym oczywiscie, zebyscie
Panstwo mieli jasnos¢, to nie sg informacje spoza Wydziatu czy spoza Rady Miasta Krakowa,
ktére moéwi, ze nie mozemy tego uczyni¢, poniewaz wejdziemy juz w termin rekrutacji, co
bedzie niekorzystne, wigc bardzo bym prosita Panig Dyrektor o wyjasnienie zeby$my mieli
tutaj absolutnie jasno$¢ czy ewentualnie w przypadku watpliwosci mozemy przeniesc,
poprosi¢ tutaj o drugie czytanie tak, zeby byl jeszcze czas na analizg 1 mysle, ze po
prezentacji samej idei, jezeli chodzi o poprawke Pana Michala Starobrata jeszcze zabierzemy
glos w dyskusji, jezeli chodzi o stanowisko Komisji Edukacji do tego projektu, poza tym
punktem, nie byto zadnych watpliwosci. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy sa stanowiska klubow? Nie widzg, otwieram dyskusje, Pan Radny Michat
Starobrat rowniez autor poprawki.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska

To ja odpowiadajac moze, jezeli Pan Przewodniczacy pozwoli, bo to moze od razu wyjasni ta
kwesti¢. Szanowni Panstwo w samej tre$ci uchwaty mamy zapis, uchwata wchodzi w zycie
po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa
Matopolskiego. Rekrutacja do szkét podstawowych zaczyna si¢ 1 marca, nastepna Sesja jest
22 lutego, no, wiec gdybysmy przyjeli, ze uchwata przejdzie w jakims ksztalcie oczywiscie w
IT czytaniu na Sesji 22 lutego ja osobiscie nie widz¢ mozliwo$ci zmieszczenia si¢ w terminie
do 1 marca, bo do 1 marca od 22 lutego nawet 14 dni nie ma, juz nie zakladam, ze si¢
publikuje tg uchwate w tym dniu, w ktérym si¢ ja podejmuje, wigc z mojego punktu widzenia
1 taka tez informacje ja przekazywalam, jako zrodto informacyjne, rzeczywiscie Wydziat
Edukacji, z tg uchwalg chcieliSmy wtasnie wystartowa¢ nawet w trybie prezydenckim na tej
Sesji po to zebySmy mieli czysta sytuacje rekrutacyjng rekrutacji, ktora si¢ rozpoczyna
1 marca. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. To teraz Pan Przewodniczacy Michal Starobrat.
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Radny — p. M. Starobratd
Czy ja mogg poprosi¢ o wyswietlenie.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Prosimy o wys$wietlenie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Tak si¢ stalo, ze jestem sprawca tego zamieszania, ale ja mam nadziej¢, ze przedstawiajac
Panstwu poprawke unikniemy konieczno$ci odktadania tej dyskusji 1 podjecia decyzji na
temat tej uchwaty na kolejng Sesj¢ i mozliwie, ze stwierdzicie Panstwo, ze ta poprawka, mam
taka nadziejg, jest zasadna, przeglosujemy ja i uchwata wejdzie w zycie w szybszym terminie
i wtedy nie zaburzy nam procesu rekrutacji. Szanowni Panstwo ztozylem poprawke i tak
naprawde¢ apelowatem juz o dotgczenie blokéw, ktore zakreslone sg ta elipsa, to sa bloki ulicy
Anny Szwed Sniadowskiej od numeru 31 do 38, to jest osiedle w ramach programu
Mieszkanie Plus i apelowatem juz do Wydziatu Edukacji i zwracalem uwage, ze pojawia si¢
tam mieszkancy, ktorzy beda juz korzysta¢ z tych blokow, jeszcze w zeszlym roku, niestety
tak si¢ stato, ze Wydziat Edukacji nie oceniajgc tego, nie przeanalizowal mozliwosci
dotaczenia tych blokéw przed prezentacja uchwaly Radzie Miasta Krakowa, odbyl si¢ proces
konsultacji, opiniowania i standardowa procedura i teraz uzyskatem odpowiedz, Ze niestety,
ale Wydziat Edukacji nawet jezeliby ta poprawka byta zasadna, nie moze dokona¢ zadnych
korekt, poniewaz juz jesteSmy po etapie konsultacji. Teraz poprawki moga tak naprawde
przejac tylko Radni i Rada Miasta Krakowa. Prosz¢ Panstwa mieszkancy ulicy Anny Szwed
Sniadowskiej od numeru 31 do 38 majg okoto 300, 400 m do szkoty numer 14, do szkoty
numer 97 na ulicy Judyma, w zaleznosci jak to liczymy i ktéra droga, ale pewnie najkrotsza
droga to jest w granicach 2,5 km, a tez nalezy pamigtaé, ze cze$¢ dzieci wozona jest
autobusami do filii tej szkoty na ulicy Armii Krakow, jest to juz odlegtos¢ 3,9 km jezeli
dobrze pamigtam, w odpowiedzi na moja interpelacje i paradoks na tym polega, ten paradoks
jest taki, ze dzieci, aby udac si¢ do szkoty, ktora w tej chwili jest w rejonie, czyli w rejonie
szkoty 97 muszg uda¢ si¢ tam gdzie konczy si¢ ta strzateczka ulicy Bartla na przystanek
autobusowy, a po drugiej stronie tego przystanku znajduje si¢ szkota numer 14. W bezpieczny
sposob, chodnikiem, bez narazenia matych dzieci na jakie§ niebezpieczenstwo te dzieci mogag
uda¢ si¢ do najblizszej szkoty podstawowej, jezeli nie dokonamy tej zmiany, jezeli tej
poprawki nie przyjmiemy dzieci b¢da zmuszona albo udac si¢ tam na przystanek 1 przejechac
3, 4 przystanki do najblizszej szkoly, a potem jeszcze wozone sa autobusem do filii,
ewentualnie pieszo dzieci beda musiaty uda¢ si¢ te prawie 3 km. Jest to paradoks, ktéry
szczerze méwigc nie miesci mi si¢ w glowie 1 oczywiscie z Wydziatu Edukacji dostalem
informacjg¢, ze sam wnioskowatem o zmian¢ obwodu tej szkoly dwa lata temu, kiedy szkotg
tworzyliSmy 1 sam zapisywatem, ze bloki od numeru 39 powinny naleze¢ do tej szkoly, tylko
sytuacja si¢ zmienita, dwa lata temu te bloki nie byly oddane do uzytku, byty liczne usterki w
programie, niewazne dlaczego, ale nikt tam nie mieszkat 1 stwierdziliSmy, Ze te bloki zostang
dofaczone wtedy, kiedy rzeczywiscie zamieszkajg tam mieszkancy. Rok temu znowu byta
zmiana sytuacji, okazato si¢, ze zamieszkali tam Ukraincy, ktorzy potrzebowali tego lokum,
nie bylo takiej zasadnoS$ci zeby takiej zmiany dokonywaé, w tej chwili powoli zamieszkujg
tam osoby, ktore dostaly przydzial w ramach programu Mieszkanie Plus i1 ku ich wielkiemu
zdziwieniu na stronach internetowych PFR, na stronach, na materiatach reklamowych, ktore
byty im pokazywane byty hasta typu budujemy wspolne osiedle, a przy naszym osiedlu
buduje si¢ wspaniata nowoczesna szkota 1 ci mieszkancy czujg si¢ lekko oszukani. Ja juz
rozmawiatem z Panig Dyrektor i oczywiscie o minusach takiego rozwigzania. Jedna i druga
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szkota liczy okoto 600 ucznidw, lekko ponad 600 ucznidéw, niezaleznie od tego czy
mieszkancy ci mali mieszkancy, bo to méwimy o szkole podstawowej, beda chodzi¢ do jedne;j
czy do drugiej szkoly i tak bedzie jedna czy druga szkola miata nadplanowsg ilo$¢ dzieci.
Jednej i drugiej szkole bedzie grozita zmianowos$¢, tutaj dostatem informacje od Pani
Dyrektor, ze tak naprawd¢ na Klinach przy szkole 14 juz troch¢ ta zmianowo$¢ mamy, wigc
nie jest to sytuacja, w ktorej bedzie to cos nowego w tej szkole. Dlatego bioragc pod uwage
wszystkie argumenty za i przeciw, odrzucajac catkowicie polityke, czy to jest program
rzadowy 1 czy to jest mieszkanie w ramach, przepraszam, Mieszkania Plus uwazam, ze po
ludzku powinnismy zadbac o to, aby te dzieci mogly uczeszcza¢ do najblizszej szkoty, do
ktorej majg 300, 400 m w sposéb naprawde bezpieczny tak, aby zniwelowac ten paradoks,
dlatego tutaj jeszcze jedna rzecza, ktora jest na niekorzy$¢, mamy pewien problem, w
rozmowie z Panig Dyrektor doszlismy do tego, ze jest problem z wyliczeniem, jaka ilo$¢
dzieci bedzie przypisana do tej szkoty i tak jak w pierwszym roku dostali$my informacje, ze
nie jest to duzy problem, bo to moze okaza¢ sig, ze ta liczba dzieci nie bedzie zbyt duza, czy
do jednej czy do drugiej szkoty, nie zaburzy to bardzo znaczaco pracy szkoty, o ile w latach
kolejnych moze by¢ konieczno$¢, i tutaj tez chcg zaznaczyé, jako Radny z tego okregu, ze
moze by¢ konieczno$¢ weryfikacji tego okregu. Dlatego tym bardziej przyjecie tej poprawki,
a dobrze Panstwo wiecie o tym, ze my sie¢ szkol, obwody szkot przyjmujemy co roku. Wige
jezeli wiemy o tym, ze na ten rok nie bedzie wywotywalo to duzego problemu to apeluje o to,
abySmy przyjeli ta poprawke, a jezeli w roku kolejnym okaze si¢, ze w tym blokach
zamieszka ogromna ilo§¢ dzieci to na przyszty rok, juz teraz apeluje, aby Panstwo, czyli
Wydzial Edukacji wspotpracowali z nami, z Radnymi, poniewaz my jesteSmy w kontakcie z
rodzicami tych dzieci i wtedy bedziemy zastanawia¢ si¢ jak od poczatku obwod tej szkoty
stworzy¢. Dlatego moja goraca prosba i apel i poparcie tej poprawki i zniwelowanie tego
paradoksu, ktory niestety, ale chcac nie chegc zaistniat.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Maslona, Pan Przewodniczacy, Pan Przewodniczacy Komisji ds.
zbadania wydatkow spotki Krakow5020 oraz Gminy Miejskiej Krakow 1 KBF w zakresie itd.

Radny — p. L. Maslona

Dobrze, dzigkuje Panie Przewodniczacy. Ja si¢ uSmiecham, ale sytuacja z tg uchwalg 1 w
ogoble wobec tych problemow jest fatalna, poniewaz fatalnie si¢ stalo, ze dzi§ musimy podjac¢
ta decyzje 1 tu troch¢ mam zal do Urzedu, Ze ta uchwata nie weszta jednak dwa tygodnie
temu na Sesj¢, bo daliby$my sobie czas na spokojna dyskusje. Teraz juz wiemy, ze tego czasu
nie ma, poniewaz nawet gdyby mozna bylo, 1 mozna zlozy¢ wniosek oczywiscie o dwa
czytania, ale to catkowicie zakloci nabor. Wigc wiemy, ze taka dyskusja i takie postgpowanie
byloby bezpodstawne. Natomiast sytuacja jest fatalna 1 tyle, ze tu, to nie jest moment, gdzie
méwimy o rozwigzaniu zerojedynkowym, ze co$ jest dobre lub zte. Tu nie bedzie wygranych
1 zwycigzcOW 1 nie mozna wprost mowié, ze jest grupa, ktéra czego$ oczekuje 1 musimy
speli¢ ich oczekiwania i taka, ktora w jaki§ sposob nie chce przysta¢ na pewna propozycje,
bo w tych wyliczeniach, o ktorych mowil Pan Radny wczes$niej brakuje mi jednej rzeczy, a
mianowicie szkota, ktora powstala przy Bartla jest stworzona dla 600 dzieci i w tym
momencie juz tam jest tych dzieci 620. Wedlug informacji, ktére uzyskatem sposrod
wszystkich inwestycji deweloperskich nowych, oddanych w okolicy, ktére nie sg tym
osiedlem, o ktore chcemy powigkszy¢ ten obszar, czy rejon, dojdzie kolejnych 6 pierwszych
klas, to jest 150 dzieci, wigc juz nadwyzka w tej szkole bedzie w postaci okoto 100, 150
dzieci. To jest osiedle, na ktorym jest 468 mieszkan w ramach programu Mieszkanie Plus, nie
ma danych statystycznych doktadnych, bo rozumiem, ze wszyscy si¢ zameldowali, ile tam
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jest dzieci. My wobec tego popieraja te poprawke musimy mieszkancom powiedzie¢ wprost,
ze my nie znamy zadnych konsekwencji tego ruchu. Z duzym prawdopodobienstwem mozna
jednak powiedzie¢, ze w szkole bedzie potrzebna nie tylko dwuzmianowo$¢, ale by¢ moze
dzieci si¢ beda uczyly na trzy zmiany. I zeby mieszkancy mieli §$wiadomos$¢ tego, ze to si¢
moze wigza¢ z takimi konsekwencjami. Ja pewnie t¢ poprawka popre, natomiast mowig to w
kontekscie tego, ze spltywaja do nas maile, wiemy, ze mieszkancy apeluja, musza mieszkancy
wiedzie¢, z czym si¢ to wigze, niestety wigze si¢ to z tym, ze szkota begdzie maksymalnie
zapeliona. Tam juz zajecia wf odbywaja si¢ w ten sposob, ze na jednej sali gimnastycznej
¢wiczg dwie lub trzy klasy. Wigc to nie jest normalne Pani Radna, jesli Pani chce zabraé glos
proszg si¢ zgtosic 1 nie przerywac mi, proszg.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Szanowni Panstwo ja bardzo prosz¢ o nieprzeszkadzanie z sali.

Radny — p. L. Maslona

Ja rozumiem, Ze to jest normalne w sytuacji takiej, ktorag mamy, ale to nie znaczy, ze my
musimy si¢ na nig godzi¢. Wiec w jaki§ sposéb my to musimy Szanowni Panstwo w
przysztosci unormowac, by¢ moze nalezy zmieni¢ granice tych okregdéw, ale nie na zasadzie,
ze jeden caly obszar dodajemy do jednej szkoty, by¢ moze trzeba to jako$§ podzieli¢ inaczej,
bo do tej szkoty przy Bartla tez dojezdzaja dzieci okoto 3 km. W zwigzku z tym to tez nie jest
argument tego dojazdu chociaz rozumiem. Tu jest inny problem i to pokutuje najbardzie;j.
Powstato osiedle Mieszkanie Plus, ktore byto zapowiadane jako sztandarowy projekt rzadu,
miaty powsta¢ przedszkola, szkoly, zlobki przy tego typu inwestycjach, a tu nawet drég nie
ma, te dzieci, o ktére walcza mieszkancy nie maja nawet jak doj$¢ do tej odlegtej szkoty, bo
tam nie ma za bardzo drég i chodnikéw, wigc brakuje kazdej podstawowej infrastruktury, a to
Szanowni Pafistwo sa te Kliny, o ktorych tutaj kiedy§ bylo duzo mowy o ustanowieniu
uzytku, a Panstwo zdecydowali, ze jednak trzeba pozwoli¢ na szeroka zabudowe. I ta
zabudowa bedzie postepowac, ta szkota jest tam jedna i w poblizu tych szkot nie ma i bedzie
tych szkot coraz wigcej, wige ten problem bedzie tylko narastat. Wiec tak naprawde my dzi§
rozwigzemy ten problem na chwile, on bedzie przychodzit w kolejnych latach, tych szkot tam
nie ma, ta szkota nie jest rozbudowywana, w zwiagzku z tym ten problem be¢dzie si¢ pojawial,
moze juz nie w tej kadencji, ale w kolejnej. Ja mowie tylko o konsekwencjach, bo poprawka i
postulaty mieszkancoéw sa stuszne, tylko konsekwencje niestety beda optakane zaréwno dla
tych dzieci, ktore tam chca chodzi¢ 1 dla tych, ktore juz tam chodza, poniewaz niestety
skonczy si¢ to tym, ze bedzie ten system, okej, niech jest przynajmniej dwuzmianowy, ale
wydaje mi si¢, ze to nie wystarczy. Z ust osob, ktore t¢ sytuacje znaja doktadnie wynika, ze
jesli my przeglosujemy poprawke to raczej trzeba bedzie szuka¢ dodatkowego budynku, w
ktorym bedzie mozna zorganizowaé kilka sal lekcyjnych. W zwigzku z tym to sg te
konsekwencje, wiec dlatego mowig, ze troche zatluje, ze to jest dyskusja w postaci jednej
Sesji, nie ma druku dwuczytaniowego, bo wtedy jest szansa dokona¢ jakiej$s korekty, ktora
jest kompromisowa, tu mamy wybor taki zerojedynkowy, wigc on nie do konca wcale jest,
moim zdaniem, dobry, ale chyba jedyny sluszny, ktory si¢ w tym momencie wydaje.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuj¢. Pani Przewodniczaca Teodozja Maliszewska.
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Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor! Panie Sekretarzu! Wysoka Rado!

Na wstgpie powiem, ze absolutnie normg Panie Radny, to nie jest zaden wyjatek, ze klasy,
sale gimnastyczne w szkotach sg wykorzystane na jednej lekcji, co najmniej przez dwie klasy,
szczegblnie w tych duzych szkotach, mato z tym, kupujemy zastony zeby odgrodzi¢ potezna,
dos$¢ ciezka kotarg jedne dzieci od drugich szczegdlnie, jesli ¢wiczag mniejsze dzieci ze
starszymi. I to jest norma, bo szkota ma zwykle tylko jedng sale gimnastyczna, a dzieci w
szkole w Krakowie, jesli Stawowemu nie przeszkadzam to bed¢ méwic dalej, on tez ma
dwoje dzieci i tez wie jak wygladaja sale gimnastyczne w niektorych szkotach i to zacznijmy
od tego, ze tego nigdy nie ma za duzo. Prosz¢ Panstwa problem tej szkoty, a whasciwie tej,
tego miejsca, ktore Michat Starobrat zakreslit to nie jest problem tego, ze szkota, ze to
miejsce nie ma przypisanego rejonu szkolnego. Problem polega na tym, ze w poblizu sg dwie
szkoty 1 zadna tych dzieci nie chce, zadna ich nie chce, bo, po co, przeciez moze sobie
spokojnie zy¢, po co organizowa¢ prac¢ tak zeby bylo ekonomicznie, ergonomicznie i
wykonalnie, mowi to stary dyrektor, 30 lat kierowatam szkota duza, prowadzac przedszkole,
pozniej jeszcze doszto mi gimnazjum. Prosze Panstwa my nie mamy wyj$cia, my musimy
poprzeé te poprawke Starobrata, jesli chcemy mie¢ czyste sumienia, jesli kto§ mi tu dzisiaj
powie, ze mu jest oboj¢tne, ze dziecko z tej miejsca pojdzie do szkoty 3 km zamiast kilkaset
metroOw 1 bezpiecznie to powiem mu wtedy co$ brzydkiego, nie ma wazniejszej rzeczy niz
bezpieczenstwo dzieci i tego ucza wszystkich, przynajmniej nas nauczycieli od, ja jeszcze
liceum pedagogiczne konczytam, ale kazdy, kto si¢ chce zajmowac, nie dlatego, ze jest
Radnym 1 wychodzi i mowi, co jest lepsze, co jest gorsze, zna sprawy o$wiaty od podszewki,
pierwsza rzecz, czego go ucza, bezpieczenstwo dzieci, wszystko reszta jest wtorne, bo jesli
dziecko zabije po drodze samochdd 3 km od tej drogi to nie bedzie wazne, ktora szkota jest
bardziej przecigzona tylko, ze dopuscilismy do nieszcze$cia. Bardzo was prosze, nie
pozwoélcie, zeby z miejsca, z ktérego dzieci widzi szkole, szto 3 km dalej. I jeszcze jedno,
moze i Michat Starobrat wtedy troche zamieszal, ale mysSmy wszyscy zamieszali, zycie ma
swoje prawa, uptynety dwa lata powstaty bloki i bedzie ich ta w tamtym miejscu coraz wigce;j,
to moze przemyslmy za rok, dwa rozbudowac ktéras z tych szkot, dobudowac, pawilony w tej
chwili buduje si¢ szybko, ale nie pozwolmy zeby dzieci nie miaty bezpiecznego dojscia do
szkoty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Teraz ja zglositem si¢ do glosu. Ja drodzy Panstwo tylko krociutko, ja si¢ zgadzam
z tymi glosami, ktore mowia, Ze nie moze by¢ sytuacji, ze jakas szkota nie chece dzieci, szkoty
sa dla dzieci 1 jezeli kto§ tak mowi to jest moim zdaniem bardzo btedne. Jezeli jest szkota
blizej 1 jest szansa, zeby ja uja¢ w ramach tego obwodu to trzeba to udostepni¢. W kuluarach
tez sig mowi, ze sg jakie$ inne powody, ja juz nawet nie chce ich cytowac, bo to jest dla mnie
juz w ogoéle paranoja. Natomiast ja uwazam, ze ta poprawke trzeba przeglosowac, trzeba ja
poprze¢, poniewaz te dzieci powinny mie¢ blisko do szkoty. Tak jak kazdy z nas, moze
mieliSmy dalej, moze mieliSmy blizej, ja mialem akurat blisko do szkoty i sobie chwale, ale
na przyktad nie wyobrazam sobie teraz, jako mtody rodzic zeby moje dziecko, ktore jest mate,
do szkoty podstawowej, ktore jeszcze nie ma zatézmy 12, 13 lat zeby samo chodzito 3 km czy
2,5 km maja na przyktad 8, 9 czy 10 lat, ja sobie tego nie wyobrazam. Dlatego tez ja popre ta
poprawke, bo chce zeby dzieci miaty blisko do szkoty. Dzigkuj¢. Nastepny gtos Pan, poczeka
Pan, teraz Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy
Nie, nie, ale tu winny sam si¢ przyznal, wigc juz jakby nie ma, co szuka¢ dalej winnych.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Przyznanie si¢ konczy sprawg.

Radny — p. G. Stawowy
Proszg?

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Przyznanie si¢ konczy sprawe, jak to mowili kiedys.

Radny — p. G. Stawowy

Nie pracujemy w prokuraturze, wigc przyjmujemy oswiadczenie o samokrytyce i nie
bedziemy szli dalej. Prosze Panstwa ja chce Panstwu przypomnie¢ ciekawostke a propos tej
szkoty na Bartla, bo jak pojawil si¢ projekt planu miejscowego Kliny Potudnie tam nie byto
zadnego obiektu edukacyjnego, ta szkota na dzialce gminnej znalazta si¢ w wyniku poprawki
Radnych, gdyby wtedy Radni nie wpadli na to, to byt chyba 2009 rok, na to, ze przy duzym
osiedlu wypadatoby jednak jakie§ obiekty edukacyjne da¢ to dalej jedynym obiektem
publicznym bytyby salki katechetyczne przy lokalnym kosciele gdzie byl dom kultury czy
tam filia domu kultury i ta szkota miata chyba i§¢ pod rondo, jesli dobrze pamigtam, ktdre
zostato przeniesione nizej po to zeby na jedynej dzialce gminnej zlokalizowaé obiekt
edukacyjny. P6zniej w latach 2010 — 2014 Pani Prezydent Okonska — Walkowicz skutecznie
blokowata budowe tej szkoty twierdzac, ze na Klinach nie ma deficytu miejsc w szkotach
publicznych, w zwiazku z powyzszym przez 4 lata nie udato si¢ wprowadzi¢ zadania do
budzetu miasta, a teraz jak zadanie zostalo wprowadzone i zrealizowane i hucznie otwarte
chyba w 20 roku czy w 21 to si¢ okazuje, ze szkota po dwodch latach jest za mata i jakby, nie,
to nie jest samo zycie, to jest planowanie rozwoju miasta Todziu, to nie jest samo zycie, samo
zycie jest w tym, ze si¢ wszyscy z biegiem czasu prawdopodobnie zestarzejemy, ale to, ze sg
plany miejscowe i mozna zobaczy¢ szerzej na miasto, a w tamtej czgsci miasta sg plany
miejscowe wszedzie w zwigzku z powyzszym mozna spojrze¢ na to w ten sposob, ze jezeli z
biegiem czasu bedg si¢ rozbudowywaty osiedla lub na przyktad tak jak sie¢ stato, ze Rzadowy
Fundusz kupi caly pakiet mieszkan od dewelopera, tak si¢ stalo na Klinach, to relatywnie
szybko pojawig si¢ tam ludzie. Wigc do tej szkoty, tak naprawde powinny by¢, albo ta szkota
powinna by¢ postawiona wyzsza, wigksza od razu, albo juz powinny by¢ zaplanowane
kolejne. Kolejna szkola zaplanowana jest 500 m dalej na terenie Polskiego Funduszu
Rozwoju 1 moje pytanie jest takie czy Panstwo uzgadniacie z Polskim Funduszem Rozwoju
budowe tej szkoty, jej wielkos¢, bo ten program, co prawda od wielu lat, ale moze kiedy$
ruszy, a jak nie to moze PFR przekaze dziatke gminie 1 gmina bedzie mogla postawi¢ szkotg.
My$my w planie miejscowym dla terenéw parkowych przewidzieli obiekt edukacyjny na
potudniu, ale do niego na dzisiaj nie bedzie dojazdu, wigc to jest dziatka po, dziatka jest u
syndyka masy upadiosciowej Leoparda, to jest perspektywa dalekiej przysztosci, ale
niedaleko od istniejacego uktadu drogowego Ksiedza Matysiaka jest rzadowa dziatka Skarbu
Panstwa, tam jest przewidziana szkota do programu 500+, wigc moje pytanie jest takie czy
Panstwo uzgadniacie z nimi wielkos$¢ tej szkoty. I w ogole jak to jest, mam pytanie, jezeli sg
plany miejscowe czy wydzial zgtasza na przyklad informacje o zapotrzebowaniu na edukacje,
bo na przyktad dla planu miejscowego Plaszow — Rybitwy szkota jest budowana na dzialce
ko$cielnej, bo mySmy sobie nie zabezpieczyli swojej, osiedle Gorka Narodowa réwniez
powstalo bez szkoty podstawowej i trzeba byto kupi¢ od dewelopera dziatke, ktora pozniej si¢
okazala felerna, bo trzeba bylo palowa¢ fundamenty i kupiliSmy dziatk¢ z pozwoleniem na
budowe na blok zeby postawi¢ szkote. No, wiec moje pytanie jest takie, troche szersze, bo ta
sytuacja pokazuje, ze krol jest nagi, ze krél nie panuje nad swoim krolestwem, bo jezeli
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wiemy, ze w centrum miasta juz nie przybedzie mieszkancow, a rozmawialiSmy
par¢ punktow temu, ze mieszkancy si¢ wyprowadzaja z centrum miasta, to oni si¢
wyprowadzaja na obrzezam, tam, gdzie sa tzw. sypialnie czy osiedla peryferyjne i tam
powinny by¢ regularnie budowane szkoty, przedszkola, ja nie wiem, jaka jest sytuacja w
przedszkolach na Klinach, przypuszczam, ze jest rozwigzana tym, ze sg przedszkola prywatne
i te za zlotowke gdzie my doptacamy do nich, bo publicznego pewnie nie ma ani jednego.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Pani Przewodniczaca Agata Tatara. To teraz tak, to roszada, Pan Przewodniczacy
Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Szanowni Panstwo!

Pierwsza sprawa, chcialem si¢ odnies¢ do tego, co stusznie powiedzial Radny Maslona, tak
jak najbardziej, to nie jest sprawa zerojedynkowa i moze by¢ tak, ze tych dzieci na przyktad
bedzie setka, nie mamy tej pewnosci, tylko kwestia polega na tym czy ta setka ma by¢ w
najblizszej szkole czy w szkole, ktéra jest oddalona ponad 3 km. Czy ta jedna szkota, czy
druga, bedzie przepetniona, bo tak naprawde nie jesteSmy w stanie przeliczy¢ liczby dzieci,
ktéra zapisze si¢ w tym roku, ale wiemy o tym, Ze do jednej z tych dwoch szkot mozemy ich
przypisa¢. Wigc jezeli wiemy, ze jedna i druga szkota bgdzie przepetniona to ja szczerze
méwige logicznie wybieram szkotg, ktora jest 300 m obok, bo tatwiej nawet przy
dwuzmianowosci, zeby samo dziecko wrécito do domu, samo dziecko wrécito do domu ze
szkoty niz na przyktad jadac komunikacja miejska ze szkoty, ktora jest oddalona o ponad
3 km. Ale jest jeszcze jeden temat, ktory tutaj poruszyt Pan Przewodniczacy Stawowy
Grzegorz, jezeli moge prosi¢ o zweryfikowanie tego, bo nawet sami mieszkancy wskazali
teren, ktory w miejscowym planie Gadomskiego II, Kliny Gadomskiego II jest teren wtasnie
na Anny Szwed Sniadowskiej troszeczke wyzej, teren UP, ustugi publiczne. I pytanie czy to,
nawet dzisiaj rozmawialiSmy z Panig Dyrektor Wydziatu Edukacji zebySmy zweryfikowali
czy to jest wlasnie teren, na ktorym mozemy wybudowaé chociazby fili¢ tej szkoty na
Klinach. Zawsze jak podejmujemy decyzj¢ o budowie szkoty to to juz jest za podzno, juz w tej
chwili na Klinach jeste§my za p6zno, ale warto jest, 1 tutaj Panie Przewodniczacy prosba,
jezeli Pan moze zweryfikowaé, czy na tym ternie UP, czyli nie na terenie rzadowym, nie
moéwmy tu o jakich§ sprawach, ktore nie zaleza od samorzadu, ale mamy teren, ktory w
miejscowym planie moim zdaniem moze postuzy¢ do celow budowy osobnego budynku pod
katem szkoly, wykorzystajmy to 1 zacznijmy proces, bo jak wiemy szkola na Klinach chyba
budowata si¢ kilkanascie lat, to jak zaczniemy ta szkol¢ to mam nadziej¢, Zze przy
sprzyjajacych wiatrach za kilka lat ten problem bedzie mniejszy, aczkolwiek on nadal bedzie,
bo Kliny si¢ rozwijaja bardzo dynamicznie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pani Przewodniczaca Agata Tatara. Dobrze, Pani Dyrektor zapraszamy.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska

Bardzo dziekuje. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja przynajmniej do czegsci tych glosow, ktére tutaj padaty sie odniose. Rzeczywiscie
rozmawialiSmy z Panem Radnym Starobratem w przerwie Sesji, ja moze powiem tak,
dlaczego nie wczesniej, taka uchwata wymaga opiniowania Matopolskiego Kuratora Oswiaty,
od Matopolskiego Kuratora O$wiaty opinia do tego projektu byta dostownie na dwa dni przed
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Sesja 11 stycznia, to jest w kwestii wyjasnienia dla Panstwa, dlaczego, ja nie moéwig,
absolutnie nie oceniam tego tylko po prostu podaje¢ kalendarz. W zwigzku z tym jesteSmy w
tym momencie czasowym w kalendarzu, w ktorym jeste§my dzisiaj. I teraz powiem tak,
rozmawiamy o jednej szkole, czyli Szkole Podstawowej 97 przy Judyma, mamy bardzo
poréwnywalng liczbe dzieci ze Szkota Podstawowa 14, bo rzeczywiscie jedna szkota ma 617
uczniow, druga 615, problem tylko polega na tym, ze w szkole przy ulicy Judyma
rzeczywiscie infrastruktura jest wigksza, to znaczy, jesli chodzi o sale lekcyjne jest ich wigcej
1 w zwigzku z tym na dzien dzisiejszy faktycznie zmianowos¢ tej szkoty przy Judyma jest
ponizej jeden, tam 0,85. Jezeli chodzi o szkote numer 14 przy takiej samej liczbie uczniow ma
mniejsza liczbe sal, cho¢ jest oczywiscie bardziej nowoczesna za to i tutaj zmianowo$¢ na
dzien dzisiejszy siega 1,2. I to rzeczywiscie jest bardzo trudna dyskusja, tak jak mieliSmy
szans¢ porozmawiac przez chwile, bo to jest pytanie o to czy lepiej jest zeby dziecko miato
krotsza droge do szkoty jak Pani Przewodniczaca Teodozja Maliszewska tez wspominata, czy
lepiej jest zeby w tej szkole miato lepsze nieco warunki przebywania. I teraz ja oczywiscie nie
podejmuje si¢ tutaj rekomendowa¢ Panstwu, ktore rozwigzanie jest lepsze, ja tylko moéwie,
jakie sg realia. Wspominat tez Pan Radny Starobrat o tym, Ze w tym roku by¢ moze problemu
nie bedzie. Ja w sposob odpowiedzialny nie moge Panstwu powiedzie¢, ze na pewno nie
bedzie, chodzi o to, Ze rzeczywiscie te bloki przy tych adresach ulicy Anny Szwed
Sniadowskiej 31, 38, o ktérych mowimy one nie wisza w prozni, bo to jest rejon szkoly
podstawowej 97 1 tez tak nie do konca bym si¢ zgodzila z takim twardym stwierdzeniem, ze
nikt tych dzieci nie chce, ale powiem, dlaczego, bo one przypisane do rejonu szkolty 97 sa, my
nie rozmawiamy w tej chwili o adresach, ktore trzeba gdzies$ przyklei¢, bo w zadnym rejonie
zadne szkoly nie funkcjonuja. Co wiecej, ja dzisiaj miatam okazje rozmawiaé i z dyrekcja
Szkoty Podstawowej 97 1 z dyrekcja Szkoty Podstawowej 14 u pani dyrektor na ulicy Judyma,
czyli w 97 dzieci z tych adresow sg zapisane i funkcjonujg. Oczywiscie, ze mowimy tutaj o
pewnym paradoksie, bo jezeli nagle powstaja bloki tuz przy szkole to ja naturalnie rozumiem
nawet te dazenia, ktére tutaj prezentowat w poprawce Pan Radny. Chciatam powiedzie¢, ze
proces zasiedlenia tych blokéw oczywiscie jest dopiero w trakcie, jaka bedzie skala zjawiska
proszg Panstwa tego rzeczywiscie nie wiemy. Pan Dyrektor ze Szkoty Podstawowej numer 14
jest aktualnie w procesie poszukiwania pomieszczen, ktore pozwolityby mu od wrzesnia nie
wiem czy mu si¢ uda od wrze$nia tego roku, ale na pewno rozlokowaé przynajmniej dzieci
mtodsze w jakiej§ drugiej lokalizacji, bo prosz¢ Panstwa szkola byta budowana, tak jak
Panstwo sami stwierdziliscie, tadny kawalek czasu. I problem polegal na tym, Ze caty ten
proces inwestycyjny, planowania tej inwestycji, on odbywat sie w realiach szkoty 6-letniej
podstawowej, a sfinalizowal si¢ oddaniem w realiach szkoly 8-letniej. I szkota, ktéra byta
budowana, 1 tutaj niestety, tutaj juz cho¢by$Smy nie wiem, o czym mowili to, jezeli proces
inwestycyjny trwa, a on trwa, a nastgpuja w tym czasie zmiany takie, powiedziatabym
radykalne, jesli chodzi o reformy, no to tutaj na dzien dobry taka rzeczywistos¢ zastaliSmy, co
oczywiscie wymaga jak najbardziej dziatan dalszych i korekty, bo my jaka$ perspektywe na
tym osiedlu na pewno musimy mie¢, ja si¢ z tym zgadzam. I te wszystkie dgzenia nasze do
tego, ze bedziemy poszukiwali jakiego$ rozwigzania dlugofalowego na pewno tak. To, co jest
przedmiotem poprawki Pana Radnego powiem tak, i tak tez rozmawialiSmy, to na pewno
skonczy si¢ tym, ze w przysztym roku o tej porze by¢ moze bgdziemy Szanowni Panstwo w
procesie odwrotnym, to znaczy bedziemy musieli skorygowac¢ rejon Szkoty Podstawowej 14
w dot, po prostu co$ wyciaé, dlatego, ze najzwyczajniej w $wiecie ta infrastruktura tego
obcigzenia prawdopodobnie dlugo nie wytrzyma. Ja wiem, ze na dzi§ ucieszg si¢ ci
mieszkancy, ktorzy przy tych adresach mieszkaja, natomiast jak sytuacja bedzie si¢ rozwijaé
dalej tego nie wie nikt. Dane, ktore ja posiadam, to sg dane z systemu meldunkowego, one sg
zanonimizowane oczywiscie, ale one sg tez na dzien 23 stycznia, co bedzie do wrzesnia przy
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jakby dynamice zasiedlania tych budynkow to trudno mi jest wyrokowac i wlasciwie chyba
tyle chciatam od siebie. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Bardzo dzigkujemy Pani Dyrektor. Pani Przewodniczaca Agata Tatara.

Radna — p. A. Tatara

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Najpierw zwréoce sie do Pani Dyrektor, przy naprawde bardzo duzym moim szacunku,
uznaniu do Pani Dyrektor i duzej, duzej sympatii, ale troch¢ mnie martwig Pani Dyrektor
stowa, ze nie potraficie przewidywac, nie macie strategii i ciggle czego$ nie wiecie, albo nie
potraficie okresli¢, co si¢ bedzie dziato. I dlatego wiasnie Rada Miasta Krakowa podjeta
decyzje dla Prezydenta w uchwale kierunkowej o rozwoju krakowskiej o$wiaty. W tym
rozwoju krakowskiej o§wiaty, w tej strategii rozwoju o$wiaty, jakkolwiek sobie nazwiemy
réwniez nam chodzito o taka analiz¢ zasobow, ktére mamy w oparciu o plany miejscowe, o
ktorych mowil Radny Grzegorz Stawowy, to sa dokumenty, ktore Panstwo macie i pewne
rzeczy mozna do przodu przewidzie¢, czyli zaplanowac. Oczywiscie nie wszystko, bo rozwoj
miasta tez zalezy od decyzji Rady, jakie podejmie decyzje, ale po to wspodlpracujemy tutaj
razem, po to mamy Komisj¢ Edukacji i wie Pani Dyrektor, jeszcze raz podkresle przy duzej
sympatii, naprawde jestesmy otwarci na rozmowy i takie rzeczy mozemy ustala¢. Mowi Pani
Dyrektor, ze Pani Kurator dopiero dwa dni temu przystata, tak, dwa dni temu otrzymali$cie
Panistwo opini¢ Kuratora, ktora jest niezbedna do podjecia tej uchwaty. Pan Radny Starobrat
dopiero w poniedziatek zlozyl poprawke, czyli tez po sygnalach mieszkancéw dopiero, ze co$
si¢ dzieje, ale ja przepraszam bardzo, wedlug ustawy Kurator ma 21 dni na zaopiniowanie,
przepraszam bardzo, dlaczego wczesniej Panstwo nie przygotowaliscie tego projektu
uchwaty, przed 11 stycznia, ale Prezydent sktada projekt uchwaty do Kuratora i Kurator ma
21 dni, to jest termin ustawowy, ktéry, w ktérym musi odpowiedzie¢. W zwigzku z tym kazda
zmiana w sieci w obwodach jest bardzo wazna, czyli Panstwo czekacie do ostatniej chwili. I
Pani Dyrektor ja bardzo Panig lubig¢, bardzo szanuj¢, podkreslam to trzeci raz i kolejny raz
bardzo prosimy Zeby tego typu uchwaly nie wplywaly w ostatniej chwili, przeciez to nie jest
pierwszy komunikat moj czy moich kolegéw czy kolezanek Radnych z prosba zZeby nie
wprowadza¢ w takim trybie naglym, nie bez podstawy pytatam czy zdazymy przed rekrutacja.
I oczywiscie my mozemy ztozy¢ wniosek do drugiego czytania, tez jak mowit kolega Lukasz
Maslona tylko, komu krzywde¢ zrobimy, rodzicom, bo co, bedzie podwojna rekrutacja, ze
bedziemy za chwile zndéw zmienia¢ obwody, rodzice zndéw be¢da ponownie prowadzié
rekrutacje, ja bardzo prosze zeby Wydziat Edukacji miat plan 1 pomyst na edukacje, za
sprawg Pani Dyrektor i cudownej Pani Prezydent, ktdra patronuje edukacji i tez bardzo prosz¢
Panig Prezydent o wigkszy nadzor chyba nad Wydzialem Edukacji. To jest jedna sprawa.
Druga sprawa, ja si¢ dziwie¢, ze nie ma dyrektorow tych szkol. Prosze Panstwa by¢ moze
jakie$ pojedyncze kontakty, nie moze by¢ tak, ze w ostatniej chwili setka maili zalewa nam
skrzynki mailowe 1 sygnalizowany jest jaki$ problem. Wczoraj na Komisji Edukacji ani stowa
nie bylo na ten temat, nikt nie zglaszat problemu. Nie ma dyrektorow zainteresowanych,
ktérzy by migdzy sobg przy wspotudziale komisji, Wydziatu Edukacji zaplanowali tutaj sie¢.
Powtarza¢ nie bede tych stow, ktore tutaj padly 1 duzo juz tutaj argumentdéw, natomiast
rzeczywiscie wybor jest zaden prosze Panstwa, teraz tak naprawde migdzy 97, a 14 szkota,
Teodozja Maliszewska mowila tez, ze nikt dzieci nie chce, porownywalnie koledzy mowili,
610, 615 czy 620 dzieciakow w jednej szkole SP numer 14, w 97 610, ja sobie posztam
sprawdzitam S$rednig oddziatoéw, 20 osdb, w drugiej szkole 22 $rednia liczba uczniow,
przynajmniej z podanych takich informacji na stronach internetowych szkot, prosz¢ Panstwa
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wybor jest tak naprawdg¢ dla nas bardzo trudny i wydaje si¢, ze jedynym rozsadnym w takiej
sytuacji wyjsciem jest poparcie poprawki, bo tez sobie nie wyobrazam, zeby dzieci chodzity
daleko czy dojezdzaly do szkoty skoro maja szkote obok. Natomiast odniosg si¢ jeszcze tutaj
do stow Pana bLukasza Maslony, Pana Radnego, ktory moim zdaniem tez shlusznie
argumentuje 1 prosba ogromna do Pani Dyrektor, ze jezeli przyjmiemy teraz propozycje tego
projektu uchwaty, zeby usig$¢ spokojnie 1 rzeczywiscie za rok czy dwa te dzieciaki, ktore
majg do szkoty obecnie 2, 3 km, ale nie wyobrazam sobie tego spotkania bez dyrektorow
szkol, zeby zastanowi¢ si¢ czy w perspektywie dwoch, trzech lat nie zmieni¢ obwodu, te
ulice, ktore sa dalsze poprzenosi¢ do obwoddéw, ale tez zrébmy to z glowa i sensownie, a nie
co roku bedziemy przektada¢ z jednego obwodu do drugiego ulice i planujmy, planujmy, bo
tam sg juz takie rzeczy, ktore mozna zaplanowac. Chyba tyle z mojej strony, bardzo dzigkuje 1
bardzo, bardzo Panig Dyrektor prosze o to. Prosze nie przedktada¢ w ostatniej chwili uchwat.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje Pani Przewodniczaca. Bardzo prosze Pan Przewodniczacy Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Troszke przystuchuje si¢ tej dyskusji 1 tu styszg taka sytuacje, ze przydzielmy te ulice do
szkoty mniejszej, tam moze bgdg mialty gorsze warunki, ale beda mialy blizej, ale jak dojdzie
sytuacja, ze w przysztym roku bedzie bardzo zle to oddzielimy te ulice, czyli ja rozumiem, ze
dzisiaj niektore dzieci pdjda do tej szkoty, a za rok, bo wiasnie, wedlug jakiego klucza,
niektore dzieci wyjmiemy z tej szkoty z powrotem i wyslemy do szkoty na ulicy Judyma.
Tutaj styszatem z ust Pani Dyrektor, ze warunki lokalowe przy ulicy Judyma sg znacznie
lepsze na ten moment niz warunki lokalowe przy ulicy, jak ona si¢ nazywa, Bartla, przy ulicy
Bartla i ze ta szkola jest troszeczke inaczej byla planowana na tamtejsze czasy. No, tak
refleksja jest taka, ze ktore dzieci dzisiaj przepiszemy, a ktore dzieci za rok przerzucimy do
Judyma. Wigc skoro jest dzisiaj jaki$ plan na tg sytuacje, ktora jest, czyli ulice sg przypisane
do Judyma to moze to jest jakie$ rozwigzanie, bo to jest jaki$ plan.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Bardzo prosze¢ Pan Grzegorz Stawowy, Przewodniczacy, drugie wystgpienie.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Dyrektor chciatem zapyta¢, bo gmina jest wlascicielem i dziatki, na ktorej jest szkota 1
petla autobusowa 1 rezerwa pod Nowg Bartla 1 jeszcze ulica Bartla. Czy jakby zrobi¢ podziat
geodezyjny i dokupi¢ kawatek dziatki 96/378 czy nie datoby si¢, przy uzyskaniu nowych
wskaznikow, tg szkot¢ rozbudowac, bo to bytoby chyba najszybsze gdyby dobudowac jakis
kawatek skrzydta, bo to zajmie dwa, trzy lata, a rozumiem, Ze problem si¢ napigtrzy za rok i
za dwa bedzie jeszcze wigkszy, na szczeScie inflacja i kryzys kredytowy troche wstrzymat
zasiedlanie nowych ludzi poza Mieszkaniem Plus, ktore jest zasiedlane w innym trybie, ale to
by dato mozliwo$¢ w ciggu dwoch, trzech lat postawienia skrzydta szkoly 1 uniknigcia tego,
co bedzie najwigkszym dramatem, ze w zupelnie nowej szkole beda dwie zmiany. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pani Przewodniczgca Matgorzata Jantos.
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Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Pani Dyrektor!

Ja wrzucam, kazdy wrzuca, co moze, ja chcialam przypomnieé, ze par¢ lat temu w tym oto
miejscu zaprositam ludzi, ktorzy mowili o szkotach i budynkach modutowych, ktore si¢
buduje szybko, powstalo w Krakowie tylko jedno przedszkole w tym systemie, a by¢ moze
tutaj ta sprawa powroci 1 moze taskawie bede, spenetruje rynek, poniewaz w Szwajcarii, w
Anglii, we Wloszech, w Polsce powstaja budynki w bardzo szybkim systemie, w systemie
modutowym. Dzigkuje. Juz nie bede powtarzata tej konferencji, bo tutaj sprowadzitam firmy
z catej Europy i z Polski, to juz nie ma sensu, bo nikt si¢ tym nie zainteresowat, powstato
jedno przedszkole, a by¢ moze si¢ trzeba tym zainteresowac. Dzigki.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Lukasz Gibata.

Radny — p. L. Maslona

Ja tylko zeby sprostowa¢ wypowiedz Pana Radnego Migdala, tu absolutnie nikt nie mowi o
tym, zeby w perspektywie dwoch, trzech lat wybiera¢ sposrod tych blokow w ramach
inwestycji Mieszkanie Plus cz¢$¢ dzieci do jednej szkoty, cze$¢ do drugiej, nie, my méwimy
zupetnie o czym innym, a mianowicie o tym, chociaz nie ma Pana Radnego, wigec pewno, a
moze odstucha nagranie, chodzi o to, ze do szkoty przy ulicy Bartla tez chodzg dzieci, ktére
majg 2 do 3 km do tej szkoty. I by¢ moze dla tych dzieci znajdziemy inng placowke, a nie
méwimy o tym, zeby dzieli¢ Mieszkanie Plus 1 wybiera¢ czgs$¢ dzieci do jednej szkoty, czgsé
do drugiej. Wiec te konsekwencje oczywiscie beda, natomiast rozwigzania sg tylko ubolewam
nad tym, ze wlasnie nie mozemy nad nimi spokojnie podyskutowaé, bo musimy decyzj¢
podejmowac dzi$ i ciesze si¢, ze w toku dzisiejszej dyskusji wyszto, ze jednak szkole przy
Bartla da si¢ i to moze w szybki sposob rozbudowac, bo to jest najsensowniejsze, najlepsze
rozwigzanie i ciesz¢ si¢, ze ta dyskusja si¢ odbyta, bo myslg, ze tym pozytywnym akcentem
mozemy zakonczy¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
I tym pozytywnym akcentem prosz¢ Pana Michata Pazowskiego, mieszkafnca, dobrze, to Pan
Przewodniczacy Stawowy 1 za sekundke Pan Michat.

Radny — p. G. Stawowy

Bo przepraszam, ze wzglgdu na wiek juz nie pamigtam wszystkich plandéw miejscowych,
szczegolnie tych, ktore uchwalaliSmy pond 10 lat temu, ale w planie Kliny Poludnie przy
Ksiedza Matysiaka jest jeszcze jeden obszar UPO1, ktory tez na 100 % byt na edukacje 1
pytanie jest takie, tu sg dziatki 91/4, 91/2, ktére wyglada na to, ze sg gminne. Moze tam po
prostu mozna wybudowac drugi obiekt edukacyjny Pani Dyrektor, bo ja jakby podda¢ analizie
nazwijmy to chtonno$¢ terenu pod katem dzieci, ktére tam beda kiedy$ to moze trzeba zrobié
jeszcze jeden budynek szkoty, bedzie szkota koto szkoly, ale z drugiej strony to
prawdopodobnie poza tg szkolag do Mieszkania Plus, jesli kiedykolwiek ona powstanie bedzie
jedyna druga szkota, jedyna opcja na wiele, wiele lat. Ja wiem, ze szkoty si¢ nie buduje w
ciggu jednego roku, ale gdyby zacza¢ w tym roku projektowanie, grunt jest gminny to moze
Zarzad Drog Miasta Krakowa szybko uzgodni te warunki, bo to jest najwigkszy dzisiaj
blokujacy inwestycje 1 mozna by postawic¢, przynajmniej zacza¢ budowac szkote, to jest jakas
perspektywa dla tych ludzi tam na miejscu, ze w perspektywie dwoch, trzech lat beda mieli
nowy budynek. Dzigkuje, prositbym tu o odpowiedz.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuje. Pan Jan Stanistaw Pietras, chyba, ze Pan znowu Przewodniczacy Maslona kliknat?
Nie, idzie Pan Jan Stanistaw Pietras.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Miatem nie wystgpowac, ale po prosto rozumiem, ze tak, sprawy, sa dwie sprawy kluczowe,
sprawa kluczowa jest to, o czym mowita Przewodniczaca Agata Tatara, ze na dobrg sprawe
brakuje nam jasnego, klarownego rozwigzania sytuacji edukacyjnej, takiej na podstawie
potencjalnego, ze tak powiem, dost¢pu uczniéw do edukacji, mamy takie, a nie inne miejsca
wobec tego wymagatoby wzmocnienia to, to i to, tu, tu i tu. I teraz chce wroci¢ do Komisji
Planowania Przestrzennego, my w tej chwili mamy, co to bylo, bedzie dzisiaj nawet, osiedle
Podwawelskie. Wiadomo, ze powstanie tam, jest nowa, bedzie nowe budownictwo itd.,
wobec tego czy mamy przegladnigte te miejscowe plany pod katem tego, ze jest tam szkota,
sa tam przedszkola, jest ztobek czy ewentualnie to, co dojdzie do tego, ze zostanie obstuzone,
czy ewentualnie tych zapisow, bo ja szczerze mowiac w tej chwili to przegladam, czy w
zapisach jest to, ze mozna na tym terenie, a szczerze mowigc wczoraj przechodzilem tym
terenem, mozna dobudowa¢ jakie§ skrzydto itd., tak, zeby moze w perspektywie
przysztosciowego napltywu tych dzieci praktycznie te dzieciaki nie lagdowaty gdzie§ pare
kilometrow dalej. OsobiScie uwazam, ze Komisja Planowania przy tej okazji powinna
wyciagna¢ wnioski, zwlaszcza przy procedowaniu planéw miejscowych, planow
zagospodarowania przestrzennego o ten element edukacyjny, ktory tu Pani Przewodniczaca
Tatara wskazata. Ja powiem, Ze to nie jest tak, ze nie mozna pewnych rzeczy zrobi¢. Pozwole
sobie z przesztosci przypomnie¢ w momencie, kiedy bytem w samorzadzie w dzielnicy to, ze
wedlug 6wczesnej prognozy nie bylo potrzeba zadnego przedszkola. Dzielnica uparta si¢ i
praktycznie przez lata procedowala to, zeby powstato przedszkole, powstalo przedszkole,
ktore praktycznie nie dos$¢, ze jest miejscem gdzie te dzieciaki chodza, dwa, pozwolito
zwolni¢ tez stare budynki przedszkola, ktore w tej chwili moga w dzielnicy IX, w okolicach
Borku Faleckiego by¢ dodatkowymi powierzchniami dla ewentualnej szkoly, istniejacej
szkoty przy Montwilta-Mireckiego. Tak, Ze to nie jest tak do konfica, Ze nie mozna pewnych
rzeczy zrobi¢. Malo tego, jeszcze jedng rzecz przypomne, w momencie, kiedy powstawata, w
momencie ile$ lat temu zostala, ze tak powiem, zaplanowana szkota dla dzielnicy IX przy
ulicy Strgkowej. Ta szkota z uwagi na to, pomimo tego, ze obok byla druga szkota na
Lipinskiego, czyli te potencjaly byly dosy¢ wysokie, ta szkola rozbudowywata si¢ 1 tu si¢
zwréce do Pani, nie ma Pani Todzi Maliszewskiej, ale zauwazyliémy w tej szkole, Ze na dobra
sprawe wf jest gorzej niz zle. 1 okazalo si¢, ze mozna bylo przy normalnej szkole
podstawowej wybudowac¢ drugg sale i ta szkota przy ulicy Stragkowej na dwie sale. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje bardzo Panu Radnemu. Pan mieszkaniec Michal Pazowski 1 p6zniej Pani Dyrektor.

Pan Michal Pazowski

Dzien dobry Panie Przewodniczacy. Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo Radni!

Ja w roli Scistosci, nie jestem mieszkancem tego terenu, bo zeby nie bylo za chwile, ze
mieszkam na trzech dzielnicach Krakowa, natomiast reprezentuj¢ tutaj dzisiaj mojego
7-letniego syna, ktory zamieszkuje z mama na tym osiedlu 1 w tym roku ma i§¢ do szkoty, do
klasy 1. Wigkszo$¢, tutaj wszystko zostato powiedziane przez Pana Starobrata, przez Pania
Teodozje Maliszewska, wigc nie chciatbym powiela¢, apeluje do Panstwa o przeglosowanie
poprawki Pana Starobrata, dziatam tutaj migdzy innymi w imieniu kilkudziesigciu, nawet
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kilkuset rodzin z tamtego terenu, czuj¢ si¢ upowazniony do ich reprezentowania i w tym
momencie ja nie wyobrazam sobie sytuacji, zeby mdj 7-letni syn ze mng, z mama czy z
kimkolwiek musiatl pokonywac tras¢ 3 km na nogach, tym bardziej, ze wickszo$¢ tej trasy jest
pod gorke, a wiemy jak si¢ konczy w przysztosci chodzenie do szkoly pod gorke. Sam
oczywiscie, ale mozna i$¢ na Bartla w linii prostej, nie trzeba i$¢ wcale pod gorke przez cate
Kliny. Nie wiem czy Panstwo wiedzg, czy pami¢tajg, ale do szkoty na Armii Krakow jest
ponad 3 km i w tym momencie gmina Krakéw zgodnie z ustawg jest zobowigzana do
zapewnienia tym dzieciom transportu do tej szkoly. Ja réwniez, ja bym chcial zeby moj syn
miat przyjemno$¢ z chodzenia do szkoty, chcialbym zeby sobie podjechat na rowerze, na
hulajnodze 500 m do szkoty, a nie 3 km gdzie po tygodniu chodzenia takg dluga trasg
znienawidzi po prostu chodzenie do tej szkoly, bo jezeli bedzie miat przez 30 czy 40 minut i§¢
ze mng na nogach do szkoty oddalonej o 3 km no to moze w pewnym momencie mu si¢ to
chodzenie do szkoly znudzi¢. Dlatego mysle, ze dzisiaj ponad podzialami Panstwo zaglosuja
za tg poprawka o co prosze w imieniu swoim oraz wszystkich mieszkancow wspomnianych
blokow na osiedlu Kliny. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy bardzo panu mieszkancowi nie tej dzielnicy, ale dzieci chodzace do tych szkot,
wiec bardzo dzigkujemy. Pani Dyrektor, teraz Pani czas.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Ja juz chyba tylko jednym zdaniem, bo tyle tu zostato juz powiedziane, ze pewnie/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Szanowni Panstwo Radni prositbym o cisze¢, Pani Dyrektor teraz méwi wazne informacje, 0
ktore pytaliSmy.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska

Pewnie nie ma juz jakby mozliwosci tu i1 teraz zmiany tej sytuacji. Ja zgadzam si¢ z tym, ze
na pewno jakby dluzszy okres czasu jest potrzebny na skorygowanie w przysztosci tych
rejonow, zgadzam si¢, zwlaszcza jest to trudne tam gdzie faktycznie ta dynamika zabudowy
po prostu postepuje. MOwiac, ze nie jesteSmy w stanie przewidziec, nie chciatlam si¢ odnosi¢
do catej dziatalnosci Wydziatlu, chciatam raczej powiedzie¢ o zasiedlaniu budynkow, tych
konkretnych, o ktérych méwimy, bo tutaj rzeczywiscie prosz¢ Panstwa, dlaczego ja to mowie,
dlatego, ze z tego systemu meldunkowego, o ktorym wspomniatam ciggniemy dane i mozemy
to robi¢ kazdego dnia i one kazdego dnia sa inne. W zwiazku z tym ja czasem nawet nie
podaje liczb nie, dlatego, ze ich nie mam w glowie czy na papierze, tylko, dlatego, ze kto$
wychodzi z ta liczba, a ona dwa dni pdzZniej jest nieadekwatna do rzeczywistosci. Ja bardzo
nie lubi¢ wprowadzania w btad 1 bardzo pilnuj¢ zeby jakby nie podawac takich wlasnie
danych, ale od razu mowic¢, ze sa one obarczone taka wlasnie dynamika. Ja zanotowatam
oczywiscie wszystkie Panstwa postulaty, jesli chodzi o jakiekolwiek kwestie zwigzane albo z
budowa drugiego budynku, albo z rozbudowa budynku na Bartla, albo z poszukiwaniem
dziatki, ja wszystkie te sugestie notuj¢, na pewno bed¢ chciata, bo jakie§ rozwigzanie
przysztosciowe tam musi zafunkcjonowac tak czy inaczej, bede chciata na pewno rozmawiaé
z Panig Dyrektor Trackg — Samborska i z Panig Prezydent w tym zakresie, jak rozumiem
réwniez w kontakcie z Komisja Edukacji Rady Miasta Krakowa. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢kujemy Pani Dyrektor, rozumiem, ze nie mamy juz gtosow w dyskusji, dyskusja dos¢
cieckawa, wielowatkowa, zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu.
W trybie statutowym nie zgloszono autopoprawki, mamy jedng poprawke Pana Radnego
Michata Starobrata, glosowanie poprawki i uchwaty w bloku glosowan. Czy Pan
Przewodniczacy teraz powraca, bardzo prosze.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo rozpoczynamy procedowanie druku, projekt uchwaty wedhug druku 3203,
projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta
Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 3203 minat termin zglaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego
obrady.

Zamiar przeksztalcenia Specjalistycznej Poradni Psychologiczno -
Pedagogicznej pod nazwa Krakowski Os$rodek Kariery w Krakowie
poprzez zmiane¢ siedziby z ul. Waclawa Poplawskiego 17 na ul
Jablonkowska 29a.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa i rozumiem referuje Pani Dyrektor Anna Domanska,
bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Niniejszy projekt uchwaty dotyczy zmiany siedziby Specjalistycznej Poradni Psychologiczno
— Pedagogicznej pod nazwa Krakowski Osrodek Kariery, ktora miataby z dniem 1 wrze$nia
2023 roku przenie$¢ si¢ na ulice Jablonkowska 29a. Obecnie poradnia Krakowski Osrodek
Kariery uzytkuje powierzchni¢ przy ulicy Poptawskiego, jest to powierzchnia, ktora jest
uzyczana przez Szkote Podstawowa numer 61 w Krakowie, szkota podstawowa od wielu lat
tak naprawde¢ uzycza ta powierzchnig, to jest 350 m2, wilasciwie poradnia, ktora byla
ulokowana w tej szkole od poczatku byta ulokowana czasowo. W zwigzku z czym zalozenie
bylo takie, ze bedziemy szuka¢ docelowo dla tej poradni, tak samo jak dla poradni z ulicy
Potkole, ktora tez jest w szkole podstawowej 18 docelowo osobnego budynku, aby mozna
byto rzeczywiscie pracowa¢ zaréwno, jako szkota podstawowa jak i1 poradnia w warunkach
godnych z odpowiednim zapleczem. Przy ulicy Jabtonkowskiej 29a jeszcze w tej chwili
funkcjonuje przedszkole numer 38, natomiast gldwna siedziba tego przedszkola jest aktualnie
rozbudowywana, wlasciwie budowana od nowa, inwestycja bedzie zakonczona i przedszkole
zmieni swoja siedzibe wilasnie z dniem 1 wrze$nia 2023 roku. Jednym stowem na ulicy
Jablonkowskiej 29a przestanie funkcjonowaé przedszkole 38, a budynek, ktéry tam stoi
chcielibySmy przeznaczy¢ wlasnie na dzialanie Krakowskiego Osrodka Kariery. To jest
poradnia, ktdra jest poradnig nie rejonowa, obejmuje swoim zakresem dziatania caty Krakow,
obejmuje zakresem dziatania wszystkich 1 poradami i wsparciem wszystkich uczniéw
krakowskich szkot 1 przedszkoli jeszcze poki co. Gtownym zadaniem statutowym tej poradni
jest doradztwo zawodowe i chcieliby$my tutaj, jako miasto, ktore zreszta od wielu lat stawia,
jako jeden z priorytetow wilasnie rozwoj doradztwa zawodowego, rozwoj szkolnictwa
technicznego, ja nie bed¢ wspominaé, ale rzeczywiscie wieloletnie naktady réwniez, ktére
miasto ponosito na rozwoj szkot technicznych poprzez cho¢by uczestnictwo we wszystkich
mozliwych projektach wspotfinansowanych przez Uni¢ Europejska, jak CKZ, jak Matopolska
Chmura Edukacyjna, to wszystko pokazuje pewien kierunek zainteresowania i troski miasta
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wlasnie o rozwoj szkolnictwa zawodowego i tutaj po to byla stworzona wlasnie poradnia
Krakowski Osrodek Kariery czy przeksztatcona z poradni, ktora zajmowala si¢ dzie¢mi
przedszkolnymi, aby rzeczywiscie w sposob profesjonalny te ustugi w zakresie doradztwa
swiadczy¢. Jest tez ze mng dzisiaj tutaj na posiedzeniu Pan Dyrektor Krakowskiego Osrodka
Kariery, wczoraj na Komisji Edukacji Pan Dyrektor mial wystapienie, tak, ze Panstwo Radni
mieli okazje¢ postuchac, jest ze mng dlatego, ze gdybyscie Panstwo mieli jakie$ pytania, co do
dziatalnos$ci samej poradni to oczywiscie Pan Dyrektor na pewno stuzy odpowiedzia. Projekt
uchwaty, ktory jest tutaj przedstawiany on jakby sluzy dwém podmiotom, zarowno Szkole
Podstawowej 61 gdzie rzeczywiscie ta powierzchnia jest szkole juz niezbedna, poniewaz tam
si¢ rozwija budownictwo réwniez, oczywiscie nie musze przekonywacé, ze zwicksza si¢ liczba
ucznidw, zwigkszyla si¢ liczba zadan w szkole, to jest dokladnie taka sama sytuacja jak w
poprzedniej mojej uchwale referowanej w zwigzku z tym odzyskanie pomieszczen, ktére z
marszu wlasciwie sg do wejscia i do uzytkowania przez szkote jest tutaj niezbgdne, a poradnia
z 350 m, ktére ma dzi$ dzien na ulicy Jabtonkowskiej zyska powierzchni¢ ponad 2100 m2.
Tak, ze bardzo bym prosita o przeglosowanie przez Panstwa projektu tej uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje¢ bardzo. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Edukacji. Czy mamy prezentacje
opinii komisji, stanowisk klubowe? Nie widze, zatem otwieram dyskusje, tutaj widze Pani
Radna Grazyna Fijatkowska bardzo prosze.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatam bardzo prosi¢ o poparcie tego projektu uchwaly dlatego, ze w Szkole
Podstawowej numer 61 poradnia znajduje si¢ od okoto 10 lat, byta tutaj zamontowana czy
znalazla miejsca na tzw. chwilg, natomiast w miedzyczasie szkota si¢ rozwingla, jest coraz
wiecej ucznidw, w tej chwili zajecia rozpoczynaja si¢ o godzinie 7.10, uczniowie uczg si¢ w
czytelni, w sali socjalnej czy w bibliotece. Czg$¢ korytarza na parterze jest odcigta, nie ma
dostgpu do malej sali gimnastycznej, ktora rowniez byla bardzo potrzebna, wigc chodzi tutaj
nie tylko o poprawienie komfortu pracy nauczycieli nauki dla dzieci, ale rowniez o
poprawienie bezpieczenstwa. W tamtym roku zajgcia w niektorych klasach zaczynatly si¢ o
godzinie 11.00 czyli mozna powiedzie¢ prawie byla druga zmiana, jezeli poradnia si¢ nie
wyprowadzi to od przysztego roku szkota bedzie uczyta si¢ w trybie dwuzmianowym.
Dlatego bardzo prosze o poparcie tego projektu uchwaty tym bardziej, ze jest miejsce gdzie ta
poradnia moze si¢ przenie$¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy inne zgloszenia? Nie widz¢. Szanowni Panstwo Pani Radna
Teodozja Maliszewska bardzo proszg.

Radna —p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor! Wysoka Rado!

No jak szkota to wiadomo, ze Maliszewska musi wyj$¢. Prosz¢ Panstwa szkota 61 to jest
instytucja, ktora zajmuje si¢ uczeniem, wychowaniem 1 ksztalceniem mtodziezy tak jak
nakazuja wszystkie zasady pedagogiki i metodyki zajmowania si¢ dzie¢mi 1 nikogo nie trzeba
przekonywac, ze jest to bardzo wazna instytucja, ktéra powinna mie¢ miejsce, spokoj, dobra
kadre 1 serdeczne warunki do pracy z dzie¢mi. Nikogo tez nie trzeba przekonywaé, ze
poradnia jest wazna, zwlaszcza w dzisiejszych czasach, kiedy i rodzice 1 uczniowie s3
zagubieni, potrzebuja pokierowania czasami, czasami informacji, a czasami zwyklego
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doradztwa, co by tu z tym moim ukochanym dzieckiem zrobi, zeby mu w zyciu na przyszto$¢
byto dobrze, zeby wybrat dobry kierunek zycia. Tak si¢ zlozylo, ze jest budynek, do ktérego
mozna poradni¢ przenie$¢ ze szkoly 61, mato z tym, okazuje si¢, co prawda ten budynek na
Jatobnkowskiej jest przeznaczony na cele edukacyjne, ale przeciez zlobek niedaleko sig
miesci od filozofii edukacji, a przynajmniej opieki. W zwigzku z tym po dyskusjach, ktore
odbyli$my ostatnio 1 po mi¢dzy innymi informacji od Pani Prezydent Korfel — Jasinskiej w
tym nowym miejscu zmie$cilaby si¢ i poradnia i ten wlasnie ztobek, ktory tez jest potrzebny,
bo tu tez nie ma co dyskutowac, potrzeba miejsc dla dzieci, ktorych mamy muszg pracowac,
bo takie sa w tej chwili wymogi ekonomiczne, wigc ja Panstwa serdecznie prosze o poparcie
tej uchwaty, zeby szkota 61 od piwnic po dach byta szkota, zeby poradnia miata swoje godne
i sympatyczne miejsce do pracy, bo dyrektor chce rozwijaé placéwke, stawia na
nowoczesnos¢ 1 dajmy mu taka szanse 1 jesli si¢ to uda to ja z catych sit zycz¢ Pani Dyrektor
Kois — Zurek zeby tam réwniez udalo sie utworzy¢ i poprowadzié ztobek. Chetnie w tym
pomoge, ja jesli tylko bed¢ mogta wlaczy¢ si¢ w szukanie jakichs mozliwosci w tym zakresie
to proponuj¢ swoja, ze tak powiem, sit¢ nacisku. W zwigzku z tym bardzo Panstwa prosze o
zagtosowanie za tym projektem. Ten projekt Wydziatu Edukacji jest wyjatkowo potrzebny 1
naprawde przemyslany. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze zgtoszenia? Nie widzg, zatem zgodnie z paragrafem 36
ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéra oznacza zakonczenie czytania
projektu. Szanowni Panstwo teraz drobna zmiana, bedziemy, teraz bedziemy procedowac
uchwaty z Wydzialu Skarbu i pierwsza to bedzie druk 3154.

Uchylenie uchwaly nr CXIV/2995/18 w sprawie wyrazenia zgody na zbycie
w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 51 usytuowanego
w budynku przy ul. Centralnej 34 w Krakowie na rzecz najemcow
z zastosowaniem 53 % bonifikaty oraz wyrazenia zgody na zbycie w trybie
bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 51 usytuowanego w budynku
przy ul. Centralnej 34 w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem

42 % bonifikaty.
I referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Stwierdzam odbycie Il czytania, gtosowanie w bloku gtosowan. Kolejny druk 3155.
Jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/16 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Na Kozlowce 2 w Krakowie.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaly nie zostaly zgloszone poprawki, nie wptyneta tez autopoprawka.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan. Kolejny druk 3156, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego

w budynku nr 9 polozonym przy ul. Krowoderskich Zuchow w Krakowie.
Bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki, niezgloszona tez zostata autopoprawka.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Kolejny druk 3160, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu polowy zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym

przy ul. Heleny 4 w Krakowie.
Bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty nie zostaly zgloszone poprawki, nie wptyneta tez autopoprawka.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk 3163,
jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty zwaloryzowanej
bonifikaty, udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os.
Oswiecenia 10 w Krakowie, stanowiacym poprzednio wlasnos¢
wnioskodawcow.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty nie zostaty zgloszone poprawki, nie wptynela tez autopoprawka.
Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan. Kolejny druk 3164.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul.
Strzelcow 15 B w Krakowie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaly nie zostaly zgloszone poprawki, nie wptyneta tez autopoprawka.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuj¢. Kolejny druk 3169, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty zwaloryzowanej
bonifikaty, udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os.
Niepodleglosci 5 w Krakowie, stanowiacym poprzednio wlasnosé¢
whnioskodawcy.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaly nie zostala zgloszona autopoprawka, nie wplynety tez poprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania. Kolejny druk 3170.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul.
Kobierzynskiej 58 w Krakowie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki, niezgloszona tez zostata autopoprawka.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Stwierdzam odbycie 1l czytania. Kolejny druk 3171, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty zwaloryzowanej
bonifikaty, udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os. Bohaterow
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Wrzesnia 59 w Krakowie, stanowigcym poprzednio wlasnos¢
wnioskodawcow.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty nie zostata zgloszona poprawka, ani tez nie wptynely autopoprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje. Stwierdzam odbycie II czytania. Kolejny druk 3174, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2 czeSci kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty, stanowiacej dlug spadkowy, udzielonej od ceny
sprzedazy udzialu cze$ci nieruchomosci gruntowej zwiazanego z lokalem
mieszkalnym polozonym na os. Albertynskim 38 w Krakowie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaly nie zostala zgloszona autopoprawka, nie wptynely tez poprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania. Kolejny druk 3175, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 5/6 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czeSci nieruchomosci gruntowej, zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Na Kozlowce 2 w Krakowie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaly nie zostala zgloszona autopoprawka, nie wptynely tez poprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie Il czytania. Kolejny druk 3176, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu cze$ci nieruchomosci
gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul.
Lepkowskiego 10 w Krakowie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaly nie zostata zgloszona autopoprawka, nie wptynely tez poprawki.
Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje. Stwierdzam odbycie II czytania. Kolejny druk 3179, jest to

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu ' czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
5710/466507 czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym w budynku polozonym przy ul. Strzelcow 15a w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasnos¢ wnioskodawcezyni w wyzej wymienionej
czeSci.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaly nie zostala zgloszona autopoprawka, nie wplynety tez poprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuj¢. Stwierdzam odbycie Il czytania. Kolejny druk 3180, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul

Fatimskiej 18 w Krakowie.
Jest to | czytanie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedlug druku 3180 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
kwoty zwaloryzowanej bonifikaty, ktéra byta udzielona od ceny sprzedazy udziatu w czeSci
nieruchomosci gruntowej, ktora zwigzana jest z kolei z lokalem mieszkalnym potozonym
przy ulicy Fatimskiej 18. Sprawa zgodnie z przyjetymi zasadami zostata oméwiona na dwdch
komisjach, obie komisje, Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego i Komisja Budzetowa
wyrazily opinie pozytywne, uznajac ten przypadek za uzasadniajacy odstgpienie od zadania
zwrotu bonifikaty, stad przedstawiam dzisiaj Panstwu projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego oraz
Komisji Budzetowej. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust.6 Statutu Miasta Krakowa okreSlam termin wprowadzenia autopoprawek na
31 stycznia 2023 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 2 lutego
2023 roku godzina 15.00. Kolejny druk 3189, jest to projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty stanowigcej dlug spadkowy udzielonej na
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zakup udzialu w gruncie czeSci zwiazanego z lokalem mieszkalnym

polozonym na os. Jagiellonskim 37 w Krakowie.
| to | czytanie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 3189 dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od zadania
zwrotu 72 cze$ci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, ktora zostata udzielona na zakup udziatu
w gruncie w cze¢sci zwigzane] z lokalem mieszkalnym potozonym w Krakowie na os.
Jagiellonskim 37. Sprawa byla przedmiotem analizy czy zachodza przestanki do takiego
odstgpienia na dwoéch komisjach, Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego w dniu
8 listopada 2022, a Komisja Budzetowa w dniu 7 grudnia 2022 uznaty ten przypadek za
uzasadniajacy odstagpienie od takiego zadania, dlatego przedstawiam dzisiaj Panstwu projekt
uchwaty wraz z uzasadnieniem. Dzi¢kuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej. Czy mamy prezentacje innych komisji, stanowiska klubowe? Nie
widzg, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze,
zamykam dyskusje¢, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 wust.6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
31 stycznia 2023 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 2 lutego
2023 roku godzina 15.00. I wracamy do, kolejny druk 3197, jest to projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Zbycie akcji Miejskiego Klubu Sportowego Cracovia Sportowa Spotka
Akcyjna stanowiacych wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow wraz z
Whioskiem Prezydenta Miasta Krakowa o wyrazenie zgody na zbycie akcji
Gminy Miejskiej Krakow w spolce Miejski Klub Sportowy Cracovia
Sportowa Spotka Akcyjna.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, I czytanie i referuje Pan Dyrektor Michat Marszatek.

Tutaj tylko powiem, Ze jest juz wniosek o wprowadzenie do II czytania tego projektu uchwaty
w dniu dzisiejszym.

Dyrektor Biura Nadzoru Wilascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ postaram jako$ to syntetycznie zreferowac, poniewaz sam projekt z zalgcznikami jest
dos¢ obszerny, on dotyczy wyrazenia zgody przez gming wszystkich, na zbycie wszystkich
nalezacych do gminy spotki akcji Miejski Klub  Sportowy Cracovia Sportowa Spotka
Akcyjna, to jest 73.480 akcji stanowiagcych 33,64 % kapitatu zaktadowego spotki. Zgodnie z
wnioskiem, ktory jest zalagczony do niniejszego projektu wnioskiem Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 17 stycznia biezacego roku, bo wraz z tym projektem uchwatly, z tym
zarzadzeniem, zostal on w tej dacie do Panstwa przekazany, oczywiscie wyrazenie zgody
uruchamia kolejne czynnosci, ktore wykonuje juz zgodnie z delegacja wynikajaca z
przepisow ustawy o gospodarce komunalnej i o zasadach zarzadzania mieniem panstwowym,
ktoéry to przepis, chociaz ma zastosowanie do spotek Skarbu Panstwa znajduje odpowiednie
zastosowanie w tego typu procedurze do spotek komunalnych. Oczywiscie przeprowadzenie
skuteczne pod warunkiem uzyskania przez Rade Miasta Krakowa zgody bedzie si¢ wigzato z
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wystgpieniem gminy ze spotki Miejski Klub Sportowy Cracovia, Sportowa Spotka Akcyjna.
Do zatacznika, ktérym jest wniosek o wyrazenie zgody jest zalagczonych z kolei wymaganych
przepisami ustawy o zasadach zarzadzania mieniem panstwowym kolejnych 5 zatgcznikow,
miedzy innymi to jest oczywiscie odpis z rejestru przedsigbiorcow, Krajowego Rejestru
Sadowego, procedura wylaniania nabywcy akcji Miejski Klub Sportowy w trybie przetargu
publicznego, ustalenie ceny sprzedazy i sposobu zaptaty za pakiet akcji, wycena akcji, projekt
umowy zbycia, a takze uzasadnienie odnoszace si¢ do skutkow ekonomicznych i spotecznych
zbycia akcji. W zwigzku z dyskusja, ktéra odbyta si¢ w dniu wczorajszym w trakcie
opiniowania tego druku przez Komisje Sportu i Komisj¢ Mienia Rady Miasta Krakowa na
wniosek Radnych Komisji Mienia w dniu dzisiejszym zostal Panstwu dostarczony,
dostarczona pisemna informacja, podpisana przeze mnie, ktora dotyczy, pomimo tego, ze to
oczywiscie tez w trakcie referowania wczoraj wyjasnialem, ale dotyczaca zagospodarowania
gruntdow, na realizacje statutowych celow MKS Cracovia Sportowa Spotka Akcyjna to jest
informacja, ktora si¢ z ponad 6 stron i dotyczy tych nieruchomosci, ktére sg przez spotke na
cele statutowe wykorzystywane, a wigc nieruchomosci przy ulicy Siedleckiego, czyli
lodowisko, nieruchomosci przy ulicy Kaluzy i Al. Focha, czyli stadion i nieruchomosci przy
Al. 3 Maja, to jest do$¢ obszerny material, jezeli beda jakie$ pytania to ja oczywiscie bedg to
wyjasniat. Jednoczes$nie Pan Przewodniczacy zaznaczyt, Ze jest wniosek o wprowadzenie w
trybie naglym do II czytania, ja tylko moze odnios¢ si¢ do tego, jakie sa powody i przyczyny
takiego wniosku. Chodzi gtownie o kwestie czasu, to znaczy do przeprowadzenia tej
procedury zbycia tych akcji w trybie przetargu publicznego maja zastosowanie przepisy
ustawy o ofercie publicznej oraz przepisy prawa unijnego, chodzi tutaj o tzw. rozporzadzenie
prospektowe, czyli rozporzadzenia Parlamentu i Rady 2017/1129, one p0 prostu te przepisy
wymagajg uzgodnienia wszystkich tych dokumentow z Komisjg Nadzoru Finansowego, ktora
ma z kolei na gruncie wlasnych przepiséw, ktore dotycza dzialalnosci Komisji okres, co
najmniej miesigca do tego, aby taka zgode¢ na przeprowadzenie catej operacji wyrazi¢, do tego
tez jest autopoprawka Pana Prezydenta, ktora dzisiaj wplyneta i ta autopoprawka dotyczy
zmiany w zatgczniku dotyczacym samej oferty 1 samej procedury zbycia. Ja szczerze mowiac
przewiduje, od razu si¢ tutaj podziele tym, ze pierwszy przetarg prawdopodobnie moze nie
przyniesie rozstrzygnigcia, w zwiazku z tym ta byla propozycja pierwotnie, aby migdzy
pierwszym, a drugim przetargiem byt okres 30-dniowy i jest tutaj propozycja tak jak
powiedzialem przewidziana w autopoprawce, aby ten termin skroci¢ pomiedzy jednym, a
drugim postepowaniem przetargowym do 7 dni i widze tez, ze wplynela poprawka do tego
projektu, ale to odniosg si¢ jak si¢ z nig zapoznam. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Mamy tutaj rzeczywiscie autopoprawke oraz poprawke Pana Radnego
Michata Drewnickiego, mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Sportu i Kultury Fizycznej. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska
klubowe? Stanowisko klubowe, bardzo prosze¢ Pan Radny Lukasz S¢k.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Mysle, ze my dyskutujac o tym projekcie uznaliSmy, ze go poprzemy, zreszta cigzko zeby tak
nie byto skoro to Radni Platformy Obywatelskiej w latach w kadencji 2010 — 14 podnosili juz
ta sprawg 1 apelowali do Pana Prezydenta zeby rozpocza¢ takie rozmowy w celu zbycia tych
akcji, ktoére gminie nie przynosza ani dochodéw, ani nie daja mozliwosci wpltywu na to, co si¢
dzieje z klubem, wiec tak naprawde¢ udziaty w Sportowej Spotce Akcyjnej wydaje sig, ze nie
sa potrzebne dla samorzadu do jakiegokolwiek dzialania. Wiec jest to sluszny kierunek.
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Mamy natomiast jednak jedng, moze nie watpliwo$¢, ale prosbe, apel czy taka kwestig, ktora
chcieliby$my podnies¢, zeby ona byla omowiona przed glosowaniem w tej sprawie to znaczy,
jezeli dojdzie do sprzedazy tych akcji chcieliby$Smy zeby $rodki, ktore wplynat z tej sprzedazy
przede wszystkim w pierwszej kolejnosci zostaly przekazane na uzupeilienie w obszarze
sportu tak gdzie w tym roku byly obnizony granty dla kluboéw sportowych, tam gdzie byty
obnizone $rodki, gdzie sg potrzebne na przykitad na stypendia czy na wsparcie klubow
sportowych, utrzymanie obiektéw w zwigzku z rosngcymi kosztami. Mysle, ze to bedzie
kwota pewnie lacznie okoto 5 — 6 mln zt, ktéra pozwolitaby te potrzeby w jakis sposob
zabezpieczy¢, a reszt¢ Srodkow przekaza¢ na komunikacj¢ miejska, na uzupekienie tych
brakow i taki jest nasz apel i taka jest prosba do przedstawicieli Pana Prezydenta. Jezeli Pan
Prezydent uzna oczywiscie nasz apel za stosowny, zeby, jezeli jest mozliwo$¢ zlozy¢ taka
deklaracje 1 deklarujemy poparcie dla tego druku. Mysle, ze w ten sposdb bedzie to lepiej
zalatwi¢, porozumie¢ si¢ niz ewentualnie poprawkami podzniej przy jakich$§ drukach
budzetowych, a skoro sprzedajemy akcje klubu sportowego to wydaje si¢, ze jest to stusznym
kierunkiem, szczegélnie w tym roku, w ktérym te $srodki na sport zostaty w jaki§ sposéb
obcigte, bo wiemy, Ze sytuacja nie byla tatwa, ale jednak pojawia si¢ ta mozliwos¢, wigc
jeszcze raz podkresle prosba o to, jezeli oczywiscie Pan Prezydent przychyli si¢ do tego zeby
taka deklaracja padta, Ze te Srodki w pierwszej kolejno$ci uzupetnia te braki w dziale sportu,
w drugiej kolejnosci beda przeznaczone na uzupelnienie choéby w czastkowym zakresie
brakéw w komunikacji miejskiej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze wystgpienia klubowe? Nie widzg, zatem otwieram
dyskusje¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus
bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Mam pytania dotyczace kwestii majatkowych czy wlasnosciowych, bo zbywanie akcji to jest
element, ktory wiaze si¢ z przekazaniem akcji i ja rozumiem, ze w jaki$§ sposob nie dotycza
one przekazywania wiasno$ci, natomiast chciatem zapyta¢ o ewentualne skutki wtasnie w
zakresie wlasnos$ci. Pierwsze pytanie jest takie, ktore dotyczy niewymienionego
enumeratywnie w informacji, ktora dostaliSmy, za ktérg dzigkuje w dniu dzisiejszym tych
elementow, ktore obejmuje, ktore dysponuje Klub Sportowy Cracovia i nie jest wymieniona
pozycja enumeratywnie przy ulicy Wielickiej, jest tylko wspomniane, Zze zostat ten obiekt
nabyty w drodze zamiany gruntu. Rozumiem w zwiazku z tym, ze Klub Sportowy Cracovia
dysponuje tym, tg nieruchomoscia i chcialem si¢ dowiedzie¢, jaki jest status tej
nieruchomosci, czy to jest wieczyste uzytkowanie, wlasno$¢, bo tej informacji tutaj nie
uzyskaliSmy, wigc to jest pierwsze pytanie. Druga kwestia dotyczy kompleksu na wieczystym
uzytkowaniu 1 tutaj mam pytanie, 1 ono by dotyczyto rowniez Wielickiej, jezeli tam tez jest
wieczyste uzytkowanie, czy, znaczy, co si¢ stanie, jezeli wejdzie ustawa o likwidacji
wieczystego uzytkowania, czyli mozliwosci z automatu nabycia wtasnosci gruntu, oczywiscie
za odszkodowaniem jakim$ tam, tak pewnie analogicznie jak przy mieszkanidowcee i
ewentualnie, jaka to bylaby warto$¢ doptaty, bo ja ostatnio wytapatem, ze gmina przy
transakcjach nieruchomosci wieczystego uzytkowania i wlasno$ci to wartos¢ gruntéw miedzy
warto$cig nieruchomosci, a wieczystym uzytkowaniem byta znikoma, czyli 180 zt do 200 zt
za metr kwadratowy, czyli mozna przyjac, ze to jest prawie ta sama warto$¢, co mnie
zdziwilo, ale by¢ moze tu jest inaczej. Dlatego tez chciatem si¢ dowiedzie¢ czy to wieczyste
uzytkowanie nie begdzie de facto wlasnoscia, albo bedzie niewielka warto$cig za doptata. I to
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jest kwestia pierwsza. Druga, statusu takiego, ktory dotyczy witasnosci. Kolejny element to
jest pytanie, jezeli zostang zbyte akcje czy w zwigzku z tym moga powsta¢ tam, rozumiem, ze
gmina juz nie bg¢dzie miata wplywu na to, Ze moga powsta¢ tam obiekty kubaturowe,
mowimy o lokalizacji w poblizu, w planie miejscowym TS Wista i tam jest powierzchnia
zabudowy 20 % i pytanie jest, przepraszam, to jest akurat przy Wielickiej, tam jest mozliwo$¢
zabudowy 20 %, ale tam jest pokazana warto$¢ 300 m2 obiektu ustugowego, ktory zwigzany
jest z obstuga terenu, czyli nie wiadomo tak naprawde, co to moze by¢ za obiekt, ale pytanie
jest moje, co tam moze powstac, jezeli gmina utraci kontrole nad spdtkg. I to samo, mam
pytanie, jakie obiekty moga powsta¢ wilasnie w planie TS Wisla, gdzie sa ustugi handlu,
gastronomii, 40 % podstawowej powierzchni budynkéw, znaczy podstawowa funkcja to
oczywiscie uslugi sportu i rekreacji, natomiast w tym jest, 40 % budynku moga by¢ inne
ustugi, w tym handlu, gastronomii, ochrony zdrowia i medycyny i dodatkowo 15 % terenu
moze powsta¢ obiekt turystyki, w tym hotele. I chcialem si¢ zorientowaé w zwiazku z tym, ze
jezeli stracimy te akcje to wiasciwie klub moze w tym zakresie sobie te wszystkie obiekty
zrealizowac, chciatem si¢ upewnicé, ze to tak wyglada. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy zgloszenia jeszcze Pafistwa Radnych? Pan Radny Jan Stanistaw Pietras
bardzo prosze.

Radny - p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja od razu powiem, ze bede gtosowat przeciwko temu z tej prostej przyczyny, ze uwazam, ze
chociaz tych akcji nie jest pakiet wigkszosciowy, niemniej jeszcze w tej chwili, zwlaszcza w
swietle tego, co powiedzial Przewodniczacy Pietrus, ze te lokale sg roznorakie, z réznymi
potencjalami. Wydaje mi si¢, ze w tej chwili iluzoryczna, ale mamy ta jeszcze kontrolg.
Dziatalno$¢ klubéw sportowych w Krakowie, a zwlaszcza powiedzmy najwigkszego klubu
pokazata., ze na dobra spraw¢ mozna doprowadzi¢ do bardzo duzych nieprawidtowosci.
Wydaje mi si¢, ze w tej chwili majagc pomimo dosy¢ ciezkiego okresu, wiadomo, ze szukamy
tych pieniedzy wszedzie, nie jest to najlepszy moment do tego, aby si¢ pozbywac kontroli nad
obiektami i dziatalno$cia, znaczy powierzchnia, ktére beda przekazane w sprzedazy by¢ moze
Comarch, by¢ moze nie. I dlatego uwazam, nie wdajac si¢ w szczegoty, bo na szczegoty,
zreszta chcialem zapytaé o podobne rzeczy, ktore zapytal Przewodniczacy Pietrus, bo
rozumiem, ze tych lokalizacji jest pare, czy Siedleckiego, czy Wielicka czy przy Btoniach
itd., czy baseny, tak, ze te mozliwos$ci dzialalnosci, a zwlaszcza w §wietle tego, Ze jest to
dzierzawa wieczysta powinny jednak sktoni¢ nas do duzej ostroznosci 1 roztropnosci.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Pan Radny Stanistaw Moryc bardzo prosze.

Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zbycie akcji Cracovii spotki akcyjnej, ktora generalnie jest zarzadzajaca druzyng pitkarska,
bo tak to trzeba sobie powiedzie¢ dla Gminy Miejskiej Krakow na dzi$ jest tak naprawde
bardzo dobrg transakcja, poniewaz my nie pozbywamy si¢ zadnego innego majatku, a tylko 1
wylacznie wartosci niematerialnej, ktora jest zwigzana ze spotka akcyjng. Wszystkie
pozostate nasze aktywa gminne pozostajg po stronie Gminy Miejskiej Krakéw. Musimy tez
pamieta¢ o tym, ze Rada Miasta juz raz podjeta taka uchwate dotyczaca tego, zeby te akcje
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byty zbyte. My tak naprawdg z tych akcji nie uzyskujemy zadnych dodatkowych dochodow,
nie mamy wplywu na dziatalno$¢ tej spotki. Tutaj tez chciatbym Panstwu powiedzied, ze, tu
chciatbym zeby Pan Dyrektor ewentualnie mnie sprostowal, jezeli ja zle pamig¢tam kodeks
spotek handlowych, ale wydaje mi si¢, ze jest taki zapis, w ktorym moze wiasciciel
wickszosciowy wezwaé mniejszosciowego do pokrycia strat, ktore sa zwigzane z
dziatalnoscig spotki, dobrze pamigtam. Wigc prosze Panstwa, jezeli nastapi taka sytuacja to
wtedy wilasciciel wigkszosciowy moze wezwacé gming do pokrycia strat, bedziemy wtedy tak
naprawde stratni. Dzisiaj Cracovia, czyli Comarch wyraza taka che¢, bo przez wiele lat nie
chciatla tego zrobi¢, zeby kupié, a tak naprawde zabezpieczenie nasze jest w postaci umowy
dzierzawy 1 wtasno$ci naszej na stadionie, a tak naprawde¢ to byl najwiekszy problem, bo
najwigcej pytan, ktére miatem czy to od mieszkancoéw, ale réwniez i1 w rozmowach z
Panstwem Radnym to bylo to czy stadion tez sprzedajemy. Stadion pozostaje w rekach
miasta, sg te dwie lokalizacje, ktore wystepuja, czyli ta lokalizacja, ktora jest przy 3 Maja i
przy Siedleckiego, tam gdzie jest lodowisko, ale z tego, co ja pami¢tam z rozmowy z Komisji
Sportu to ta lokalizacja przy Siedleckiego to jest tylko i wylacznie powierzenie chyba danego
terenu, ktory jest, wiec to jest chyba calkowicie bezpieczne dla nas, teren, ktory jest zwiazany
z terenem tym, ktory jest przy 3 Maja tak naprawde chyba nie ma jakiej§ mozliwosci
zabezpieczenia si¢ przed zmianami, ktore by byly ewentualnie zmianami ustawowymi. One
tak czy inaczej by chyba nastgpity, bo, jest, no, ale jezeliby nastgpity to i tak bySmy nie byli w
stanie si¢ zabezpieczy¢, ale jak gdyby to jest jedyny taki element, ktory gdzie§ tam moze
budzi¢ nasze watpliwosci. Generalnie trzeba sobie bardzo wyraznie powiedzie¢, mamy dzisiaj
klienta, ktory chce kupi¢ te akcje 1 do budzetu miasta powinny wplynaé te pienigdze i
powinnismy je w odpowiedni sposob przekazaé¢ na potrzeby zwigzane ze sportem plus inne,
ktére s3 niezbgdne w zakresie budzetu miasta. Komisja Sportu opiniowata ten projekt
pozytywnie w zakresie zbycia tych akcji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Ja teraz krdciutko cheiatem zabra¢ glos, bo to powiedziat niejako Pan Radny
Stanistaw Moryc, sprawa dotyczy, ze mamy potencjalnego kupca. Ja pamigtam, ze wczesniej
jak si¢ pojawiat ten temat to gtéwnym problemem bylo to, Zze okej, mozemy chcie¢ sprzedac
te akcje, ale nikt, nie byto podmiotdw zainteresowanych zakupem. Watpliwe wydawato mi si¢
tak naprawde angazowanie miasta 1 to, ze mamy te akcje, dobrze, ze ta uchwala moim
zdaniem si¢ pojawita, szkoda, ze dopiero teraz, ale w $wietle tego, co mamy w finansach
miasta to mysle, ze jest to projekt, ktory warto przyjaé. Tyle z mojej strony, czy mamy
jeszcze zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg. Panie Dyrektorze bardzo prosze.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wigc ja moze po kolei. Zaczng od tego, co tutaj powiedzial Pan Radny Se¢k, zreszta to tez
byto na komisjach wczoraj. Otéz, jezeli Panstwo siggniecie do ostatniego zalgcznika, do
wniosku Prezydenta, to jest zatacznik 6, zatytulowany uzasadnienie odnoszace si¢ do skutkéw
ekonomicznych 1 spotecznych zbycia akcji, bo to jest akurat wymog ustawy o ofercie
publicznej, aby byt do tych dokumentéw taki zatacznik zatgczony, to w punkcie 2 gdzie
mamy uzasadnienie tych skutkow w akapicie 3 od gory jest takie zdanie: zbycie akcji spotki
przyczyni si¢ do uzyskania przez Gming Miejska Krakow $rodkow pienigznych, ktore
przeznaczone beda na realizacje zadan stuzacych zaspakajaniu zbiorowych potrzeb wspolnoty
mieszkancoOw gminy, w tym w szczegdlnosci na realizacj¢ inwestycji istotnych z punktu
widzenia poprawy jakosci zycia spotecznosci lokalnej. Wigc nawet mozna powiedzie¢, ze nie
mowimy tutaj o deklaracji tylko to jest wprost zapisane w tych dokumentach, ktére niejako
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przyjmujac czy wyrazajac zgod¢ Rada tez akceptuje. Natomiast trzeba tez pamigtac o tym, ze
finalnie to w momencie, kiedy, o ile oczywiscie ta transakcja przebiegnie skutecznie, znajdzie
si¢ oferent, bo tak jak z kolei Pan Przewodniczacy Buszek powiedziat to jest na razie
potencjalny oferent i te $rodki wplynat do budzetu gminy to i tak to Panstwo begdziecie
decydowali o zmianach w budzecie finalnie, bo Prezydent bedzie zobowigzany przedstawi¢
Panstwu uchwate Rady w tym zakresie. Drugie pytanie to sg kwestie, ktére tutaj Pan
Przewodniczacy Pietrus poruszyt, wiec moze tak. Faktycznie w tej informacji o Wielickiej w
przeciwienstwie do pozostatych tych wymienionych nieruchomosci nie sg wyszczegolnione te
sktadniki z tego powodu, ze wilascicielem gruntu przy ulicy Wielickiej, czyli tego, ktory stat
sie, czyli byl przedmiotem zamiany jest Skarb Panstwa, gmina nie ma do tego gruntu i nie
miala Zadnych uprawnien, wigc tym bardziej nie ma to, czy transakcja zbycia akcji nie ma
tutaj zadnego wptywu, natomiast Cracovia ma w drodze tej zamiany prawo uzytkowania
wieczystego do tych nieruchomos$ci, a to sa nieruchomos$ci Skarbu Panstwa. Natomiast
generalnie te watpliwosci, ktore tutaj byly poruszane i ktoére tez dotycza wptywu wyjscia ze
spotki, bo to formalnie i1 faktycznie bedzie si¢ wigzato ze zbyciem calego pakietu akcji ono
jest bez wptywu na ochron¢ praw, ktore przystluguja gminie, bowiem lodowisko spotka ma
tytul w postaci uzytkowania do lodowiska, do stadionu jest to umowa na czas nieoznaczony,
natomiast nieruchomo$ci przy Al. 3 Maja sa objete ustanowionym na rzecz spotki i
whniesionym zresztg aportem do spotki prawem uzytkowania wieczystego. Wiec generalnie
ochrona tej wlasnosci, ktora na wszystkich tych trzech nieruchomosciach przystuguje Gminie
Miejskiej Krakéw jest zapisana w tych tytutach prawnych. Ja oczywiscie mam te umowy,
dysponuje nimi tutaj w tej chwili, wigc jezeli oczywiscie bedzie takie Zyczenie to ja moge
odczytywa¢ nawet te zapisy, ktore mowig o tym jak ta ochrona jest zapisana. Trzeba
pamietac, ze szczegdlnie w przypadku Al. 3 Maja jest tam zapisany cel uzytkowania
wieczystego, spotka zreszta aktualnie, i ostatnia kontrola, ktora Wydziat Skarbu
przeprowadzal wykazata, ze ten cel jest zrealizowany, jest realizowany, gdyby spotka chciata
poza ten cel wykroczy¢ to bedzie to podstawa do po prostu rozwigzania tej umowy i tego
prawa. Natomiast kwestie zwigzane z niebezpieczenstwami, jakie wynikaja z ustawy. Ja do
tego materiatu, ktory dzisiaj Panstwu byl przekazany dotaczytem, bo takie tez pytania byty na
komisji, projekt ustawy o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomosci oraz niektorych
innych ustaw, zreszta z obszernym uzasadnieniem, to uzasadnienie liczy kilkadziesiat stron,
to jest projekt z 22 listopada br., on zostal przekazany dopiero do procedury legislacyjnej w
dniu 5 grudnia, nad tym projektem pracuje jeszcze Rzadowe Centrum Legislacji, powiem tak,
bylbym nieodpowiedzialny gdybym powiedzial, ze nie idg za tym zadne zagrozenia i
niebezpieczenstwa zwigzane z utrata prawa czy praw gminy do tej nieruchomos$ci przy
Al. 3 Maja bowiem istotg tego projektu, ktory tak jak powiedzialem jest oczywiscie na bardzo
wstepnym etapie, bo on jeszcze nie zostat skierowany do procedury opiniowania mig¢dzy
innymi w ramach konsultacji publicznej, zaktada kontynuacje tego, co dotyczy gruntow, ktore
sa zabudowane czy przeznaczone na cele mieszkaniowe, czyli docelowo przeksztatcenia
prawa uzytkowania wieczystego w prawo wilasnosci, ale ten projekt jednak, zresztg tutaj
projektodawca w uzasadnieniu si¢ do tego odnosi wprowadza pewne okreslone ograniczenia
1 modyfikacje. To znaczy po pierwsze nie bedzie to przeksztalcenie z mocy ustawy, czyli ex
lege tak jak jest to w ustawie z 2018 roku tylko bedzie to postgpowanie prowadzone na
wniosek. Projekt zresztg rozgranicza tego sytuacje na grunty, ktore sg oddane w uzytkowanie
wieczyste na prowadzenie, a nieprowadzenie dzialalno$ci gospodarczej, rozrdznia je na te
grunty, ktore sg zwigzane z prowadzeniem dziatalnoSci gospodarczej, ale przede wszystkim
wprowadza tam ograniczenia. Jednym z tych ograniczen jest migdzy innymi to, ze jezeli dla
Skarbu Panstwa czy jednostki samorzadu terytorialnego jest to zasdb nieruchomosci, ktory
jest przeznaczony na okreslone cele, tutaj byta tez przed momentem dyskusja zwigzana ze
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Sprawami o$wiatowymi, no to gmina, jednostka samorzadu terytorialnego bedzie miata prawo
wylaczy¢ ten zasob, czyli przewiduje w pewnym sensie dodatkowa ochrong. Poza tym po
pierwsze te wnioski beda mogli sklada¢ przedsigbiorcy, ktéorzy maja dany grunt w
uzytkowaniu wieczystym dluzej niz 10 lat, to znaczy, jezeli nie uptynagt 10-letni okres od
ustanowienia uzytkowania wieczystego to w ogodle jest to z tej procedury, takk jak
powiedziatem w tym roboczym jeszcze projekcie ustawy, przewidziane i1 generalnie tez
istotna sprawa dotyczaca mozliwej ochrony, o ile to stanie si¢ prawem w jakim$ tam czasie i
w jakiejs$ przysztosci, to zarowno, co do gruntow Skarbu Panstwa wojewodowie, do gruntow,
ktore sg wiasnoScig jednostek samorzadu terytorialnego organ wykonawczy, w przypadku
gminy, czyli wojt, burmistrz, prezydent, bedzie zobowigzany przedstawi¢ organowi
stanowigcemu, a wigc w naszym wypadku Radzie Miasta Krakowa zasady przeksztatcania
tego prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci. Poza tym zostaly rowniez w tym
projekcie wprowadzone regulacje, ktore odnosza si¢ do pomocy publicznej dopuszczalnej w
ramach tej pomocy de minimis w sensie w zaleznosci od tego jaka jest rdznica, co do niejako
wartosci uzytkowania wieczystego rozumianego, jako suma oplat za uzytkowanie wieczyste
na okres jego ustanowienia, a rynkowa warto$cig nieruchomosci, bowiem w ogole do
przeprowadzenia takiej transakcji te przepisy beda wymagaly dokonania wyceny
nieruchomosci. Natomiast jakby konkludujac ta cze$¢ pytan to moge powiedzie¢ tak, ze to,
jezeli stanie si¢ prawem to jak Panstwo wiecie jest to zasadniczo niezalezne niestety od
samorzadu, bowiem my na pewno bedziemy brali, jako gmina udziat w tych konsultacjach
publicznych i to indywidualnie i rowniez w zakresie tych r6znych samorzadowych gremidw,
w ktorych jest gmina, czyli w ramach Zwigzku Miast Polskich czy Unii Metropolii Polskich,
ale jakby racjonalnie rzecz ujmujac wptywu na to jaki bedzie ten ostateczny ksztatt przepisow
to nie mamy. Odnoszac si¢ do kwestii zwigzanych z watpliwosciami Pana Radnego Jana
Stanistawa Pietrasa, Pan Radny uzyl takiego sformutowania o kontroli iluzorycznej. My,
zreszta zostato tutaj wspomniane 1 to jest tez zapisane w projekcie uchwaty, mamy ten pakiet
mniejszo$ciowy, on nie daje nam kontroli nad dzialalnoscig spoiki, bo jest pakietem
mniejszo§ciowym, natomiast oczywiscie, ze z tym mniejszosciowym pakietem, bo to wynika
ze statutu Miejskiego Klubu Sportowego Cracovia wigzg si¢ tzw. akcje uprzywilejowane,
ktoére sie, ktore sa zwigzane z tym, ze w pewnych okre$lonych statutem czynnosciach musi
by¢ glosowanie wspdlne i zgodne obu akcjonariuszy, czyli spotki, przepraszam, gminy i
Comarch, ale akurat zgodnie ze statutem te kwestie, o ktorych tutaj rozmawiamy nie sg tym
objete, czyli tak jak powiedziatem, one sg obojetne dla samej transakcji zwigzanej ze zbyciem
akcji. Ja akurat statut mam, wigc moge to nawet Panstwu przytoczy€, zeby tutaj nie byc¢
posadzony o brak precyzji, albo golostownos$¢. Otéz to jest doktadnie paragraf 12 ust. 4
statutu, ktory brzmi: Uchwaly walnego zgromadzenia w nastgpujacych sprawach, zmiana
firmy, przeniesienie siedziby poza miasto Krakéw, potaczenie spotki z inng spotka, likwidacja
spotki lub przeksztalcenie spotki w spotke z ograniczong odpowiedzialno$cig oraz zmiana
przedmiotu dziatalno$ci w zakresie dziatalnosci sportowej dla swojej waznosci wymagaja
glosowania akcjonariuszy Gminy Miejskiej Krakow 1 Comarch S.A za podjeciem takiej
uchwaty. Z kolei drugim takim, taka czynno$cia, w ktdrej si¢ to uprzywilejowanie gminy
obrazuje jest kolejny ustep, ktéory brzmi: uchwata walnego zgromadzenia w sprawie
upowaznienia zarzadu do nabycia i zbycia nieruchomosci, uzytkowania wieczystego lub
udzialdéw w nieruchomosci lub uzytkowania wieczystego, ustanowienia ograniczonych praw
rzeczowych na nieruchomosci i/lub uzytkowaniu wieczystym oraz uchwala o zaniechaniu
prowadzenia dziatalno$ci sportowej do swej waznosci wymaga glosowania akcjonariuszy
Gminy Miejskiej Krakéw za podjeciem takiej uchwaty. Wiec ewentualnie oczywiscie w tym
zapisie mozna by takich kwestii upatrywac, o ktérych tutaj Panstwo wspominali. | jeszcze,
tak, tutaj tez Pan Przewodniczacy Moryc wyrazal te watpliwosci odnosnie tego, jakie moga
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by¢ konsekwencje przyjecia ustawy o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, ale ja
je staralem si¢ omoéwi¢ 1 one s3, tak jak powiedziatem, w materialach. Jezeli Pan
Przewodniczacy pozwoli to ja si¢ moze do poprawki odnios¢ jeszcze. Znaczy powiem tak,
zresztg to nie jest zadna tajemnica, to wynika z dokumentéw, ja to na obu komisjach
moéwilem, moze w pewien sposob odniose si¢ tez do tego, co tu byto powiedziane, ze jest ten
uptyw czasu i niewiele dziatan byto moze podejmowanych w tym zakresie, poza oczywiscie
tym od uchwaly kierunkowej, zgoda na zbycie w 2012 roku akcji. Tamta zgoda miata po
pierwsze inny charakter, poniewaz byta dokonywana czy udzielana przed zmiang przepisow
prawa, wtedy mieliSmy przepisy o komercjalizacji przedsigbiorstw, teraz mamy ustaw¢ o
zasadach zarzadzania mieniem panstwowym z 2017 roku, wigc to w ogole zmienia tez
niejako podstawe prawng takich, takiej decyzji ze strony Rady Miasta, natomiast wtedy
rowniez wigkszosciowy akcjonariusz miat wszelkie mozliwosci, aby taka oferte nabycia tych
akcji ztozy¢, tego nie zrobil, to nie jest pierwsza wycena tylko przynajmniej od powstania
Biura Nadzoru Wiascicielskiego jest to druga wycena wartosci przedsi¢biorstwa, natomiast
jeszcze w czasie, kiedy tym nadzorem zajmowat si¢ Wydziat Skarbu to rowniez przynajmnie;j
jedna wycena byta dokonywana, o ile pami¢tam chyba byt to rok 2016, albo 2017, natomiast
kazda wycena wymaga zlecenia jej dokonania przez podmiot profesjonalny zewngtrzny, bo
my w Urzedzie tego nie robimy 1 to, za tym ida koszty rowniez zawarcia takiej umowy 1
przeprowadzenia takiej wyceny, w zwigzku z tym powiem tak, bez jakiegokolwiek sygnatu ze
strony wiekszosciowego akcjonariusza, czyli Comarch ja osobi$cie uwazam, ze jest to po
prostu wydawanie pieniedzy zbedne z uwagi na to, jezeli nie mamy po drugiej stronie
kogokolwiek zainteresowanego nabyciem akcji. To zainteresowanie, co tez zostalo
powiedziane, to bylo rowniez w przekazie medialnym, ale jest korespondencja pomig¢dzy
Urzgdem Miasta, a Comarch, zreszta do tych wycen Comarch réwniez si¢ odnosil i w potowie
grudnia ubieglego roku zarzad Comarch w pi$mie do Prezydenta wyrazit wolg nabycia tych
akcji, zwrdcit jednak uwage na to, ze zdaniem akcjonariusza wigkszosciowego poprzednie
wyceny powodowaty, ze warto$¢ tych akcji w znaczeniu ich nabycia przez Comarch byta nie
do zaakceptowania i ja osobiscie uwazam, ze mozemy mie¢ rowniez do czynienia w tej
sytuacji z takim podej$ciem. Dlatego odnoszac si¢ do poprawki opinia jest negatywna z tego
wzgledu, ze jezeli bedzie to postgpienie o 10 % w paragrafie 12 ust. 4, tu, co prawda w
poprawce nie jest zaznaczone, ktorego zalgcznika to dotyczy, ale jak rozumiem dotyczy to
opisu procedury, czyli zdaje si¢ zalgcznika 2 no to po prostu moim zdaniem nie dojdzie do
skutku ta transakcja, poniewaz pierwszy przetarg w mojej ocenie bedzie nierozstrzygnigty i z
tego tytutu zaden dochdd do budzetu nie wptynie. Bardzo dzigkuje, przepraszam, jezeli co$
pominatem, ale to jestem do Panstwa dyspozycji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jakies zgloszenia jeszcze Panstwa Radnych? Pan Radny Wtodzimierz
Pietrus bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja jakby w toku tego, co tutaj wyjasnione, wigc pierwsze, jezeli chodzi o nieruchomo$¢ przy
ulicy Wielickiej, jezeli to jest wieczyste uzytkowanie Skarbu Panstwa to jest tak, ze do tej
pory byto, teraz Komisja Europejska to zablokowata, ale do tej pory byto tak, ze jezeli
wtasciciel cheial wykupi¢ wtasnos$¢ no to za zgodg starosty, czyli Prezydenta Miasta Krakowa
w tym przypadku, z kontrasygnata Wojewody. Nie wiem jak bedzie teraz, ale tak do tej pory
bylo, czyli to nie mozna méwié, ze gmina do tego wieczystego uzytkowania nic nie ma,
poniewaz Prezydent zarzadza majatkiem Skarbu Panstwa na terenie gminy, jako starosta, to
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tak w drodze sprostowania. Jezeli chodzi o obie nieruchomo$ci, te wymienione na
wieczystym uzytkowaniu, bez wzgledu na to czy to Skarb Panstwa czy gminy, one majg
przeznaczenia sportu z parametrami, ktore sa wskazane w planie miejscowym, jednym i
drugim. W zwigzku z tym mam pytanie jak do tej pory wygladata sytuacja szczegdlnie mi
chodzi o lokalizacj¢ przy 3 Maja, bo tam mozna stawia¢ obiekty komercyjne. Ja rozumiem, ze
gmina bedac tutaj wspotwiascicielem spotki by¢ moze w jaki§ sposob blokowata mozliwos¢
powstania tej czgsci komercyjnej, nazwijmy ja komercyjnej. I teraz rozumiem, ze, bo tu Pan
powiedzial, ze obowigzuje umowa wieczystego uzytkowania, tak, a mnie si¢ wydaje, ze
przeznaczenie moze by¢ zgodne z tym, co jest w planie miejscowym, ktore jest wyzej niz
umowa o wieczyste uzytkowanie, czyli tak naprawde nie wigze umowa tylko wigze
rozstrzygnigcie planu miejscowego, to, co mozna tam realizowa¢, mowi¢ o tym, ktory bedzie
dysponowat terenem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Ja z taka kwestig czysto formalng. Pan Dyrektor powiedzial tutaj odnosnie
poprawki, ze nie ma wpisanego zatacznika i tutaj ja mam watpliwos$¢, ze jezeli przyjelibySmy
takg poprawke, jaki ona bedzie niosta za sobg tak naprawdg skutek, jezeli nie mamy literalnie
wpisanego zatacznika, nie wiem czy pan mecenas Lanoszka ewentualnie, Panie Dyrektorze,
moze.

Dyrektor Biura Nadzoru Wilascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Poniewaz poprawka jest tak sformutowana, ze to jest poprawka do projektu uchwaty wedtug
druku numer 3197 i zaczyna si¢ od stow: W paragrafie 12 ust. 4 wykresla si¢. Natomiast sam
projekt jako projekt aktu normatywnego on si¢ sktada z uchwaty, ktéra ma paragrafy cztery,
oraz zalacznika jakim jest wniosek o wyrazenie zgody na zbycia akcji Gminy Miejskiej
Krakéw, natomiast zatgcznikiem numer 2, ja tak domniemam, ze to dotyczy, ale to by si¢
zgadzato z treScig poprawki, poniewaz w zalaczniku numer 2, a wigc w procedurze
wytaniania nabywcy akcji spotki Miejski Klub Sportowy Cracovia Sportowa Spotka Akcyjna
w trybie przetargu publicznego na stronie 9 w paragrafie 12 mamy ten zapis, ktory sie
zaczyna od stow: Jezeli postgpowanie przetargowe zakonczy si¢ wynikiem negatywnym
gmina moze przeprowadzi¢ ponowny przetarg i konczy si¢ na zdaniu: ostateczna wysokos¢
wadium zostata wskazana w ogloszeniu o ponownym przetargu. Wigc wydaje mi sig, ze ta
poprawka wtasnie dotyczy zalgcznika numer 2 do wniosku Prezydenta, ale nie jest to, tak jak
powiedziatem, opisane w samej tresci poprawki, tak, tak, oczywiscie, znaczy dla mnie to nie
ma tu, ja wiem, o co chodzi.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Znaczy wiemy, o co chodzi, natomiast jest kwestia formalna, jak to formalnie, i tutaj nie
wiem czy pan mecenas, powiem szczerze, wiem, ze takie rzeczy juz si¢ zdarzaly w tej
kadencji gdzie brak wpisanego zatacznika stanowil problem, wigc jezeli mozna to bym prosit
pana mecenasa Lanoszke tutaj o wyjasnienie czy brak wpisanego zalgcznika literalnie do
poprawki stanowi problem czy tez nie.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jezeli to wpltywa na tre$¢ czy wplyngloby na tres¢ samej uchwaly to oczywiscie ma
znaczenie, wigc w tym momencie, jezeli chodzi o poprawke nie ma mozliwosci jej, nie ma
mozliwo$ci jej uzupetnienia i w zwigzku z tym tutaj jakby Pan Dyrektor, zreszta mecenas,
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powinien po prostu si¢ do tego tak jednoznacznie odnie$¢ w tym sensie, zeby Rada wiedziata
czy glosujac za poprawka czy przeciw, jaki bedzie skutek. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
To bardzo proszg.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ generalnie odniostem, opinia jest negatywna, co do tej poprawki, jakby niezaleznie od
tych kwestii formalnych, ktore sg tutaj poruszone, bo tak jak powiedzialem i uzasadnitem
moim zdaniem spowoduje to w ogole nie przeprowadzenie tej transakcji zwigzanej ze
zbyciem akcji i do budzetu ten dochod nie wptynie. Natomiast, czy mogg od razu, bo jeszcze
a propos pytania czy uzupeknienia pytania Pana Przewodniczacego. Oczywiscie tak, zgadzam
si¢ z tym 1 dzigkuje tez za to uzupehienie kwestii dotyczacych obowigzkow gospodarowania
nieruchomos$ciami Skarbu Panstwa, ale ja mam inne zdanie, to znaczy oczywiscie, ze te
zapisy, ktoére sa w planie zagospodarowania przestrzennego pozwalaja na przeznaczenie
nieruchomosci na to, co jest w planie zapisane, natomiast sama ochrona uzytkowania czy
ochrona wlasnosci zwigzana z realizacja celow, na ktore zostalo ustanowione uzytkowanie
wieczyste 1 powigzanie tego z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, ktora tak
jak powiedzialem w przypadku, jezeli cel, na ktdry zostalo ustanowione uzytkowanie
wieczyste nie jest realizowany moze by¢ to jeden z powoddow rozwigzania umowy
uzytkowania wieczystego, wigc ja jednak uwazam, ze zapisy aktu notarialnego i ustawy o
gospodarce nieruchomo$ciami majg tutaj decydujace znaczenie 1 jest to ochrona
wystarczajaca, jezeli chodzi o wiasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow niezaleznie od tego, co si¢
dalej z przepisami prawa bgdzie dziato. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy zgloszenia? Pan Radny Grzegorz Stawowy bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Dyrektorze ja chcialem zapyta¢ o samo postgpowanie przetargowe, poniewaz tu jest
mowa o ofertach sktadanych na pi$mie i otwarciu ofert, otwarcie ofert i kwalifikacja
oferentow oraz ich ocena i poréwnanie do zasad procedury w paragrafie 2, czyli to jest
przetarg ofertowy, czyli nie moze by¢ licytacji, bo jezeli ktos wptaci, czyli nie moze by¢
licytacji, bo jezeli kto§ wptaci wadium to jest dopuszczony do postgpowania, tak, i tam
pewnie musi inne wymogi spetni¢, w tym oferenci zagraniczni muszg mie¢ przettumaczone
dokumenty 1 za§wiadczenia odpowiednie, ja rozumiem, ze w ogole prawdopodobnie gdyby
osoba fizyczna przystapita tez jest osobg zagraniczng, bo jest szwajcarskim zdaje si¢
rezydentem podatkowym, w zwigzku z powyzszym, zreszta to jest w tej chwili nieistotne
moze, pytanie jest takie czy nie powinno by¢ postgpowanie w postaci, sprzedaz w postaci
licytacji, ono jest klarowniejsze i ono gminie daje szans¢ na wigksza ceng, poniewaz jezeli si¢
zgtosi wiecej niz jeden oferent, a transakcja zakupu i1 sprzedazy klubow pitkarskich w
ostatnich dwoéch latach w Europie sg bardzo popularne, Amerykanie inwestuja duzo, kupili
kilka duzych klubéw, kilka mniejszych klubéw 1 nawet z nizszych lig jako kluby satelickie
dla tych klubow wiekszych, czy my tutaj nie moglibySmy zyskaé¢ potencjalnie wigcej
pieniedzy 1 czy w ogole procedura KNF, dokumenty prawne dopuszczaja sprzedaz w formie
licytacji czy to musi by¢ oferta na pisSmie. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Jezeli mozna, Pani Radna Malgorzata Jantos bardzo proszg.

Radna — p. M. Jantos

Panie Dyrektorze sprawa wyglada w ten sposob, ze kazdy przedsigbiorca oczywiscie 1 kazdy
myslacy cztowiek by podchodzit przy drugim podejsciu, czyli przy tej drugiej ofercie, ktora w
zasadzie moze by¢ nizsza, to jest oczywista oczywistos$¢, ze kazdy bedzie podchodzit przy
drugim podejsciu, a teraz prosz¢ mi powiedzie¢, czy ta poprawka spowoduje to, ze,
przewrdcenie catej oferty w jaki$ sposob, bo to mnie interesuje, bo przeciez doskonale Pan
wie, ze oni beda czekali na drugie podejscie, bo to jest jasne i w tym momencie czy ta
poprawka spowoduje to, bo to s3 wewnetrzne, podejrzewam Panstwa jakie§ negocjacje, ktore
juz si¢ odbyly wczesniej 1 to jest pytanie wlasnie czy to takie ustabilizowanie tej ceny nie
spowoduje, i co spowoduje, bo to jest cieckawa rzecz, bo kazdy oczywiscie przedsigbiorca by
podszedt do drugiego podejscia i by czekat na to. Zbyt wielu oferentéw najprawdopodobnie;j
nie bedzie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pan Radny Andrzej Hawranek, Przewodniczacy, bardzo prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

My tu mozemy teoretycznie dywagowac¢ nad ceng i nad wartoscig tych akcji i tego klubu tak
naprawde do przyszlej zimy tyle tylko, ze wezmy pod uwage, ze to jest dosy¢ specyficzny
biznes i obawiam si¢, ze chetny na zakup mniejszosciowego pakietu akcji, bo to tez trzeba
bra¢ pod uwage, ktory tak naprawde¢ nie gwarantuje niczego z punktu widzenia zapiséw
kodeksowych bedzie najprawdopodobniej tylko jeden podmiot. Ja przypominam Panstwu, ze
juz mieliSmy sytuacj¢ pargnascie lat temu zwigzang ze sprzedaza akcji Klubu Sportowego
Cracovia gdzie sprzedano tych akcji jakas lekko potsSmieszng ilo$¢, ja juz nie pamigtam czy to
byto 800 czy 1000 akcji, ale byta to jakas lekko potsmieszna ilos¢ za jaka$ $mieszng kwote.
Tak, ze dyskutujac o cenie i o0 warto$ci tez bierzmy pod uwage to jakie sag warunki rynkowe.
Ja uwazam, Ze sposob, w jaki byly wyceniane te akcje biorac pod uwage tez okres
ekonomiczny, w jakim si¢ znajdujemy jest wyjatkowo korzystny, pytatem o to wczoraj Pana
Dyrektora na Komisji Sportu i ten sposob wyceny, sposéb majatkowy jest wedtug mnie
sposobem wyjatkowo korzystnym, miasto nie jest powotane do tego zeby by¢ wiascicielem
klubu pitkarskiego, zawsze tak uwazatem, jezeli mamy che¢tnego, ktory chce za te akcje
zaptaci¢ te 24 mln zt z groszami to uwazam, ze nalezy te akcje sprzedaé. A poniewaz
zainteresowany najprawdopodobniej bedzie jeden podmiot, ja wiem, ze musimy zrobi¢
przetarg, ze musimy, ze tak powiem, zaoferowac to powiedzmy na rynku, ale nie badzmy
dzie¢mi, zainteresowany bedzie jeden podmiot i w ogole badzmy szczesliwi, ze on w ogoéle
jest zainteresowany, bo rownie dobrze moglby powiedzie¢, ze te akcje s3 mu do niczego
niepotrzebne i tak de facto dzieli, rzadzi w spodtce, bo mu to kodeks spotek handlowych
gwarantuje. Dlatego nie szukajmy dodatkowych problemoéw, bo efekt bedzie tego taki, ze
zostaniemy z tymi akcjami, jak przystowiowy Himilsbach z angielskim. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia Panstwa Radnych? Pan Radny Stanistaw
Moryc drugie wystapienie, bardzo proszg.
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Radny — p. St. Moryc

Szanowni Panstwo ja tutaj moze troszke¢ w nawigzaniu do glosu Pana Przewodniczgcego
Hawranka, tak naprawdg¢ najbardziej wartosciowym klubem w Europie jest Barcelona, ale
mysle, ze wycena Cracovii SSA jest zdecydowanie nizsza niz wycena Barcelony, dziesiaty
klub, nie pamigtam teraz nazwy, ale dziesiaty klub to jest chyba 2 miliardy dolarow, ktory jest
na liscie klubow sportowych pitkarskich. Mysle, ze jezeli mamy oferenta, ktory chce kupic te
akcje to tak naprawde powinnisSmy si¢ na to zdecydowa¢, bo wydaje mi si¢, ze chyba nikt
inny po te akcje jak Comarch Cracovia si¢ nie zgodzi zeby zakupi¢ pakiet mniejszoSciowy, w
ktorym ten inwestor tak naprawd¢ nie bedzie mial Zadnych mozliwosci dotyczacych
jakiekolwiek zarzadzania tym klubem, nie bedzie miat wptywu na zadne dziatania, ktore sg z
tym zwigzane. Wigc tak jak dzisiaj gmina nie ma to wpltywu to ten inwestor tez nie bedzie
miat, chyba, ze jest gdzie$ na §wiecie osoba, ktora ma drobne w kieszeni, bo tak naprawdg dla
bogatych ludzi 25 mln zt to nie jest duzo, jak beda chcieli kupi¢ i trzymaé te 25 mln zt w
klubie Comarch, bo tak naprawde to jest, Cracovia jest klubem Comarchu no to na pewno si¢
zglosza 1 beda chcieli kupi¢ ten pakiet akcji, ale mysle, ze skonczy si¢ to tym, ze bedziemy
mieli jednego oferenta, ktory zaptaci ta sume, my bedziemy szczgsliwi, jako miasto, ze mamy
dodatkowe wplywy na koncie, a wszystkie pozostale aktywa zostaja u nas, to znaczy ja
osobi$cie uwazam, ze powinnismy wyrazi¢ zgode na uruchomienie procedury zwigzanej ze
zbyciem tych akcji. Obawiam si¢, ze jezeli tego nie zrobimy dzisiaj to tak naprawde bedziemy
czekali z tymi akcjami jeszcze kolejne lata. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, Panie Dyrektorze
bardzo prosze.

Dyrektor Biura Nadzoru Wilascicielskiego — p. M. Marszalek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Powiem tak, i Pan Przewodniczacy Hawranek i Pan Przewodniczacy/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ o, Szanowni Panstwo proszg o spoko;.

Dyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego — p. M. Marszalek

I Pan Przewodniczacy Moryc mnie mozna powiedzie¢ wyrgczyli w pewnym sensie, jezeli
chodzi o watpliwos$ci tez Pana Radnego Stawowego, my$Smy przyjeli taka propozycje, jaka
jest w projekcie umowy, po pierwsze, aby to dotyczylo wylacznie mozliwosci nabycia
cato$ciowego pakietu, co w pewnym sensie determinuje tez kwestie zwigzane ze sktadaniem
oferty pisemnej zwigzanej z tym nabyciem. KierowaliSmy si¢ tez migdzy innymi tym, ze w
roku 2012 byto to, tak jak podkreslitem, pod rzadami innych przepisow, ale skierowane tak
naprawde do oferenta, ktory mdgt naby¢ pojedyncza akcje. Jak pamigtam tych akcji zostato
nabytych wtedy 90 i to jest aktualnie 0,25 % akcjonariatu czyli mozna powiedzie¢, mamy juz
doswiadczenia, ze taki sposob dziatania nie przynosi spodziewanego rezultatu. Natomiast
podkreslam jeszcze to, jakie jest stanowisko Comarchu, bo juz o tym mowitem, ono jest
wyrazone na piSmie 16 grudnia, ja jeszcze powiem Panstwu jedng rzecz, nie chciatbym zeby
to byto 1 prosz¢ mnie Zle nie zrozumiec.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowni Panstwo bardzo prosze¢ rozmowy w kuluarach, w foyer.
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Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Prosze¢ mnie zle nie zrozumie¢, ze to jest jakas kwestia nacisku czyjego$, szczegdlnie
wickszosciowego akcjonariusza, ale musze zwrdci¢ uwage na dwie rzeczy, ja to mowitem
tylko juz nie pamigtam, na ktorej komisji. Do 30 marca br. zarzad spotki bedzie musiat/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Przewodniczacy Hawranek, Panie Radny Stawowy, bardzo prosze.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Zarzad spotki Cracovia begdzie musiat przygotowaé sprawozdanie finansowe, to wynika z
przepisOw o rachunkowos$ci. Natomiast terminem zatwierdzenia przez walne zgromadzenie
tego sprawozdania jest ostatni dzien miesigca czerwca, tam przepisy covidowe wydluzaly to
do wrzes$nia, ale zdaje si¢ za rok ubiegly juz nie beda one miaty zastosowania, czyli ta datg
bedzie koniec czerwca biezacego roku i1 juz tutaj w piSmie zarzadu Comarchu, a wigc
wiekszosciowego akcjonariusza jest zarysowany taki scenariusz, ktory moze spowodowac, ze
po zatwierdzeniu tego sprawozdania finansowego, ktore pokaze wyniki spotki za rok 2022
jezeli, bo wygasnie nam termin waznosci obecnej wyceny, zlecimy kolejng, no to mozna si¢
spodziewac, ze wartos¢ tego pakietu bedzie jeszcze nizsza niz ten, ktory wynika z tej wyceny
aktualne plus, tak jak tutaj Pan Przewodniczacy Moryc powiedzial, mozemy by¢é wezwani
jako mniejszosciowy akcjonariusz do dokapitalizowania spotki, co bedzie si¢, moze nie od
razu, bo mozna to ze wzgledu na te przepisy statutowe jakis czas blokowaé z narazeniem si¢
oczywiscie na dziatanie na szkode spotki prawa handlowego, ale w perspektywie moze si¢
okazaé, ze nie osiggniemy zadnego dochodu dla budzetu tylko jeszcze bedziemy musieli
ponies¢ wydatek, ktory oczywiscie zaplanowany z oczywistych wzgledéw, bo byloby to
przedwczesne, nie jest. Jezeli chodzi o pytanie Pani dr Jantos to chciatam powiedzie¢ tak,
jezeli ta poprawka zostalaby przyjeta i pozbawimy si¢ tej ewentualnosci i mozliwosci
postapienia o 10 % 1 nikt nie przystapi do tego przetargu to calg ta procedur¢ bedziemy
musieli powtérzy¢, co w konteks$cie tego, co powiedzialem wcze$niej uptyw czasu jest duze
prawdopodobienstwo, ze jezeli to by spowodowato konieczno$¢ kolejnego z mojej strony czy
kogo$ innego referowania Panstwu takiego projektu to warto$¢ tych akcji bedzie, moim
zdaniem, nizsza niz ta, ktora wynika z wyceny. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych jeszcze? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek na
25 stycznia 2023 roku godzina 17.20 bedzie okej? 17.20, ostateczny termin zglaszania
poprawek na 25 stycznia 2023 roku godzina 17.30. Przechodzimy do kolejnego projektu,
projekt uchwaly wedtug druku 3198, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady. Projekt w sprawie

Przekazanie Zarzadowi Wojewodztwa Malopolskiego funkcji Prezydenta
Miasta Krakowa, jako zarzadcy droég publicznych w granicach miasta
Krakowa, w zakresie zarzadzania droga publiczng, ktora stanowi
projektowany fragment nowego przebiegu drogi wojewdédzkiej nr 774 to
jest od skrzyzowania ul. Kmity z ul. Krakowska do skrzyzowania ul.
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Medweckiego z ul. Olszanicka w Balicach, na odcinku zlokalizowanym na
terenie miasta Krakowa zwigzanego z realizacja zadania pod nazwa
Budowa nowego przebiegu drogi wojewdédzkiej nr 774 - opracowanie
dokumentacji projektowej wraz z pozyskaniem decyzji umozliwiajacej
wykonanie robot budowlanych, pelnienie nadzoru inwestorskiego.

Tryb jednego czytania i referuje, Pani Ewa Bielas, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Klimatu — p. E. Bielas
Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 3198 jest swego rodzaju kontynuacja dotychczasowej
wspoOtpracy migdzy Gming Miejska Krakow, a Wojewodztwem Malopolskim zmierzajacym
w kierunku realizacji nowego przebiegu drogi wojewoddzkie 774. Dotychczas, Zarzad Drog
Wojewodzkich w Krakowie, Bielas Ewa, ja juz troche pracuj¢. Kontynuujac, ta uchwata
stanowi kontynuacje wspolpracy miasta z wojewodztwem matopolskim, dotychczas Gmina
Miejska Krakow partycypowata czgsciowo w kosztach opracowania dokumentacji
koncepcyjnej na potrzeby uzyskania decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla
realizacji tego przedsigwzigcia, decyzja Srodowiskowa, o ktorej wspomnialam stata si¢
ostateczna w styczniu 2022 roku, dlatego tez Zarzad Droég Wojewodzkich w Krakowie
kontynuujac dotychczasowe dziatania oglosit postepowanie przetargowe na opracowanie
dokumentacji projektowej wraz z uzyskaniem decyzji zezwalajacej na realizacje robot
budowlanych dla budowy nowego przebiegu drogi wojewodzkiej 774. 1 tak postepowanie
przetargowe zostalo ogloszone przez Zarzad Drog Wojewoddzkich w maju 2022 roku i w
drodze wylonienia wykonawcow sposrdd 6 potencjalnych oferentow wyloniona zostata oferta
przez Zarzad Drog Wojewddzkich na wykonanie zamierzonego przedsiewzigcia na kwote
okoto 2,4 min zt.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Ja mysle, ze $winka bedzie musiata chyba faktycznie wroci¢. Panowie przewodniczacy
klubow bardzo bym prosit o zachowanie spokoju. Bardzo prosz¢ o kontynuowanie.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Klimatu — p. E. Bielas
Dzigkuje. Tak, ze wyloniona oferta opiewata na kwote okoto 2,4 mln zt I tak jak
wspomniatam w zwiazku z dotychczasowa wspotpraca migdzy miastem, a wojewddztwem,
wojewddztwo zwrdcito sie¢ do Gminy Miejskiej Krakéw o kontynuowanie dotychczasowych
prac i w tym celu o wyrazenie woli ze strony gminy na partycypowanie w czg¢sci kosztow
opracowania dokumentacji projektowej dla tego zadania. I tak Gmina Miejska Krakow
wspotfinansowataby opracowanie dokumentacji w wysokosci 386.148,92 zl, S$rodki
finansowe, o ktorych tutaj wspomniatam sg zabezpieczone w budzecie miasta Krakowa 1 w
Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta Krakowa. Tak, wigc bardzo prosz¢ Szanownych
Panstwa o pozytywne zaopiniowanie tego druku, ktére umozliwi nam zawarcie stosownego
porozumienia o wspotpracy pomigdzy gming, a wojewodztwem. Dzigkuje. Jezeli sa jakie$
pytania to oczywiscie pozostaj¢ do dyspozycji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury. Czy mamy
prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widze, zatem otwieram dyskusje, czy
mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6
Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
Przechodzimy do kolejnego druku, projekt uchwaty wedhug druku 3199, projekt uchwaty w
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trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym
terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Lokalny program pomocy spolecznej w postaci Lokalnego Programu
Oslonowego dla osob, ktore ponosza zwiekszone koszty grzewcze lokalu
zwiazane z trwalg zmiang systemu ogrzewania opartego na paliwie stalym

na jeden z systemow proekologicznych.
Bardzo prosze i referuje Pani, bardzo prosze, prosze o przedstawienie si¢.

Zastepca Dyrektora MOPS — p. K. Kadela

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pomoc w ramach lokalnego programu ostonowego dla osob, ktore ponosza zwickszone
koszty grzewcze lokalu w zwigzku z dokonaniem trwalej wymiany systemu ogrzewania,
ktéry byl oparty na paliwie statym na jeden z systemdw proekologicznych realizowany jest w
naszym miescie od 1 stycznia 2014 roku. I realizacja programu w oparciu o dotychczas
obowigzujaca uchwale zostata przewidziana do grudnia 2022 roku, w zwigzku z powyzszym
proponuje si¢ kontynuacje tego wsparcia dla mieszkancéw Krakowa na kolejne 4 lata, czyli
do 2026 roku. Program, ktory wprowadzany jest niniejsza uchwalg zawiera przepisy tozsame
z uchwala, jaka obowigzywala dotychczas, czyli do 2022 roku, z tym zastrzezeniem, ze
przewidziano zmian¢ wysokos$ci stawek dla poszczegdlnych zrodet ogrzewania stanowigcych
podstawe do ustalenia wysoko$ci pomocy, czyli w praktyce oznacza to, ze mieszkancy
Krakowa beda mogli uzyska¢ wyzszy poziom dofinansowania do kosztéw ogrzewania. W
projekcie zaktualizowano dodatkowo rowniez zalgcznik numer 2 czyli wzor wniosku o
pomoc, a zmiana ta dotyczy wylacznie aktualizacji tresci o$wiadczen skladanych przez
wnioskodawce, informacji w zakresie przetwarzania danych osobowych oraz listy
zalagcznikow, jakie powinny by¢ dotaczone do wniosku o udzielenie dofinansowania i ta
zmiana ma charakter wyltacznie porzadkujacy. Dodatkowo szacunkowy koszt realizacji
programu w biezacym roku bedzie ksztaltowac si¢ na poziomie, szacuje si¢ na poziomie 2,5
mln, natomiast przewiduje si¢, ze z pomocy skorzysta okoto 1000 gospodarstw domowych,
mieszkancow Krakowa i pomoc w ramach programu, to, co istotne, przyznaje si¢ w skali roku
na podstawie raz zgloszonego wniosku, dlatego tez zasadnym jest nadanie uchwale mocy od
1 stycznia 2023 roku. Uprzejmie prosz¢ Panstwa o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Rodziny, Polityki Spolecznej i1
Mieszkalnictwa oraz Komisji Budzetowej. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska
klubowe? Nie widzg, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie
widze, natomiast mamy tutaj zgltoszenie mieszkanca, Pan Rafal Magrys$ bardzo proszg.

Pan Rafal Magrys$

Proponowatbym nie uzywanie slowa proekologicznego, poniewaz to caty czas ulega
redefinicji 1 juz tez wiemy o tym, ze proponowane samochody elektryczne, ktore tak
naprawde sugerowaty si¢ tym, ze nie zostawialy zadnej emisji w miejscu poruszania si¢ maja
znacznie dhuzszy $lad weglowy, a teraz okazuja si¢ ryzykowne dla spoteczenstwa, choc¢by
nawet juz jest zakaz przewozenia ich na promach. Tak, ze tu bym bardziej prosit o uzywanie
nowych technologii, albo technologii, ktére sa preferowane niz uzywania takiego
proekologicznego, bo to jest bardziej chwyt reklamowy niz faktycznie realne dziatanie, ktore
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powinnismy nazywaé dostownie, a nie mami¢ ludzi nie koniecznie prawdziwymi
argumentacjami. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zgodnie
z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. Przechodzimy do kolejnego druku, projekt uchwaty wedtug
druku 3200, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2
Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwalty wedlug druku 3200 minat termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosze¢ o skladanie poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady. Projekt dotyczacy

Zmieniajacy uchwal¢ nr XCV/1425/14 w sprawie przyjecia programu
oslonowego dotyczacego udzielania mieszkancom Gminy Miejskiej Krakow

pomocy w zakresie dozywiania.
Tryb jednego czytania i rozumiem, ze Pani Dyrektor Katarzyna Kadela, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora MOPS — p. K. Kadela

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

28 grudnia 2022 roku Rada Ministrow podjeta uchwate numer 264 zmieniajacg uchwale w
sprawie ustanowienia wieloletniego rzadowego programu Positek w szkole i w domu na lata
2019 — 2023. I zgodnie z nowym brzmieniem programu rzadowego ze Srodkow
przekazywanych w jego ramach gminy moga udziela¢ wsparcia osobom spelniajagcym
warunki otrzymania pomocy okreslone w ustawie o pomocy spolecznej oraz spetniajacym
kryterium dochodowe w wysokosci 200 % kryterium ustawowego. Dotychczasowe brzmienie
programu do konca ubieglego roku wskazywato jako przestanke 150 % kryterium
dochodowego. Mozliwos¢ udzielenia $wiadczenia osobom znajdujagcym si¢ w trudnej
sytuacji, w sytuacji, gdy ich dochdd przekracza 100 % kryterium ustawowego mozliwa jest
wylacznie w razie przyjecia przez rade gminy odpowiedniej uchwaty, zgodnie z ustawg o
pomocy spotecznej. W projekcie uchwaty wskazano, jako okres obowigzywania 1 luty 2023
roku 1 data ta ma na celu zapewnienie mozliwosci jak najszybszego skorzystania z tej formy
pomocy mieszkancom Krakowa. Nowe brzmienie programu ostonowego wprowadza
korzystniejsze warunki przyznania pomocy dla najubozszych mieszkancow Gminy Miejskiej
Krakow, z tego wzgledu, ze kryterium uprawniajagce do otrzymania pomocy zostaje
podniesione ze 150 do 200 % kryterium. Przyjecie programu pozwoli dodatkowo na
pozyskanie przez Gming Miejska Krakow wyzszej dotacji z budzetu panstwa i szacuje sig, ze
wzrost tej dotacji w stosunku do roku ubieglego bedzie ksztattowat si¢ na poziomie okoto
2,2 mln zt rocznie. Dzigkuj¢ bardzo i1 uprzejmie prosze¢ o podjgcie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Rodziny, Polityki Spolecznej i
Mieszkalnictwa. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zgodnie
z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. Kolejny druk 3182, projekt uchwaly w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
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zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o skladanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych dalszego procedowania projektu miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego Osiedle Podwawelskie.
Projekt grupy Radnych i referuje Pan Radny Lukasz Maslona, bardzo prosze.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tym projektem uchwaty chcielibySmy wréci¢ do kwestii zwigzanych z osiedlem
Podwawelskim, a w zasadzie do planu zagospodarowania, ktory zostat odrzucony przez Rade
Miasta Krakowa i mamy niewatpliwie tag mozliwos¢, mamy t¢ mozliwos¢, aby naprawi¢ biad,
ktory wtedy zostal popelniony, bo efekty tej decyzji Rady Miasta, aby nie procedowac planu
zaproponowanego przez Pana Prezydenta niestety mieszkancy moga odczu¢ juz niedtugo,
bowiem sytuacja wyglada w ten sposéb, ze jeden z wiascicieli gruntéw, dzialek, ktore sg na
terenie tzw. Ogrodnika, wiemy, ze sadownie dazy do tego zeby wyznaczy¢ tzw. droge
konieczng, a to z kolei spowoduje mozliwo$¢ wydania wuzetki, a z czym si¢ wigze pierwsza
wuzetka na danym terenie, ktory nie jest chroniony planem chyba Panstwu mowi¢ nie musze.
W zwigzku z tym prosz¢ Panstwa o poparcie tej inicjatywy kilku klubow Rady Miasta
Krakowa tak, zebySmy z powrotem wrocili do prac nad planem, zeby§my mogli wprowadzié
w formie poprawek te uwagi mieszkancéw, ktore do tej koncepcji sg i zebysSmy wspdlnie
przegtosowali ten plan w przysztosci niedalekiej i ochronili ten teren przed chaotyczna
zabudowg, bo de facto zabudowa na wuzetkach witasnie taki chaos i nieograniczong liczbe
budynkéw wprowadzi. Plan moze to ucywilizowaé, moze sprawié, ze osiedle, ktore jest juz
domknietym jakim§ pomystem architektonicznym 1 urbanistycznym bedzie mogto
funkcjonowac dalej, a my réwniez bgdziemy mogli przyczyni¢ si¢ do tego zeby powstat tam
teren zielony, ale rowniez bedziemy mogli umozliwi¢ wiascicielom dziatek budowe
oczywiscie jakich§ zabudowan, natomiast bedzie to ograniczone poprzez zapisy planu.
Dlatego prosze Panstwa o wsparcie tego projektu, licz¢ na to, ze tak naprawde naprawimy ten
btad, ktory rok temu zostat popetniony i juz teraz w sposob taki w miar¢ zgodny bedziemy
dazy¢ do tego zeby ten plan poprawic, a nastepnie przyjac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Prezydenta oraz pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy prezentacja opinii Prezydenta, bo
widze, ze jest Pani Dyrektor? Rozumiem, Ze nie, czy prezentacje komisji, stanowiska
klubowe? Stanowisko klubowe bardzo prosze Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni, Mieszkancy!

Ja w imieniu klubu chcialem powiedzie¢, ze byliSmy za tym zeby ten plan miejscowy
uchwali¢ 1 ewentualnie poprawiaé, takie bylo stanowisko pierwotne i to wyraziliSmy w
glosowaniu. Natomiast niestety wickszo$¢ Rady przegltosowata nas 1 odrzucita w I czytaniu,
natomiast skutki sg takie jak wtedy wskazywali§my, Zze Panstwo bgda musieli do tego wrocié¢
czy Rada bedzie musiata do tego wrdcié, dlatego, ze jezeli nie ma planu miejscowego to sg
wuzetki 1 inne dodatki, ktore moga sie pojawi¢ jak ZRID, drogi dojazdowe, ktore by¢ moze
umozliwig wtasnie zabudowe w drodze wuzetek. I dlatego my w dalszym ciggu, jako klub
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stoimy na stanowisku, ze plan miejscowy dla Podwawelskiego powinien by¢ uchwalony.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze stanowiska klubowe? Stanowisko klubowe? Pan
Przewodniczacy Andrzej Hawranek bardzo proszg.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja sobie tylko pozwole odczyta¢ fragment uzasadnienia Pana Prezydenta do bardzo podobne;j
uchwaty po to zeby uzmystowi¢ Panstwu, ze ten plan tak de facto na Radzie Miasta juz jest.
Pan Prezydent pisze: projekt planu miejscowego dla obszaru wskazanego w opiniowanym
projekcie uchwaty zostal juz sporzadzony i przekazany Radzie Miasta zarzgdzeniem numer
141/2022 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 21 stycznia 22 roku. Projekt tego planu zostat
sporzadzony zgodnie z wytycznymi wynikajacymi z dokumentu Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa w brzmieniu ustalonym
uchwaty, itd. z dnia 9 lipca 2014. Nadmieniam, ze wyzej wymienione wytyczne studialne nie
ulegly zmianie do chwili obecnej. Do czego zmierzam, zmierzam do tego, ze tak naprawde
ten plan jest na Radzie Miasta tylko wystarczy do niego wroci¢. Pan Prezydent nie przedstawi
zadnego nowego projektu planu, co, ze tak powiem, wyraznie wynika z treSci tego
uzasadnienia, podsumowujac, jezeli chcemy pracowa¢ nad tym planem to po prostu do tego
wystarczy wroci¢ tylko zwracam uwage, ze ten plan, ktory zostatl odrzucony przez Rade
Miasta zostat gigantycznie oprotestowany przez mieszkancow. Oni si¢ domagali odrzucenia
tego planu, pisali maile, chodzili na spotkania, itd., itd. Plan stanie na Radzie Miasta w formie
niezmienionej, co wyraznie wynika z tej opinii Pana Prezydenta, bo w formie zmienionej
stang¢ nie moze. I jezeli bedziemy nad tym planem pracowaé, oczywiscie mozemy nanosi¢
poprawki tylko w tym momencie tez bardzo bym prosil, zeby nie uzywac argumentu
zmierzajacego do braku opoznien, dlatego, bo te opodznienia i tak beda, kazde ztozenie
jakiejkolwiek poprawki spowoduje, ze tak powiem, opdznienie co najmniej kilkumiesieczne
wynikajace z procedury planistycznej. Podsumowujac, oczywiscie, mozemy ten projekt
uchwaty przyjaé, tyle tylko, ze wiele si¢ zmieni¢ nie moze dopoki mieszkancy nie zrozumieja,
ze plan musi by¢ zgodny ze Studium. W innym wypadku jest to niemozliwe, jak do tej pory to
tylko protestowali przeciwko planowi, ktory juz na Radzie Miasta byt i tak de facto jest nadal,
bo Rada nie odstgpita od procedowania tego planu ostatecznie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Wystapienie klubowe? Bardzo prosze Pan Przewodniczacy Lukasz Gibata.

Radny - p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Mieszkancy! Wysoka Rado!

No, juz minely ponad 4 lata, od kiedy Rada Miasta jednoglo$nie poparta pomyst
mieszkancow, zeby na terenach tzw. Ogrodnika utworzy¢ park. Przyjela w tej sprawie
uchwale kierunkowa, ale niestety jesteSmy praktycznie w punkcie wyjscia, a co gorsze jest
duze ryzyko, ze w tym miejscu powstang bloki, poniewaz rzeczywiscie tak jak powiedziat
moj kolega klubowy, referent tej uchwaty trwaja intensywne prace zeby mozna bylo tam
wyda¢ wuzetke. I to byto bardzo, bardzo niedobre rozwigzanie, poniewaz to osiedle bedzie
stanowilo wygodne, atrakcyjne miejsce do zamieszkania, jesli ten teren zielony bedzie tam
istnial 1 jesli bedzie powszechnie dostgpny. Ja nie chce¢ analizowaé zbyt szczegoétowo
przesztosci, ale powiem w ten sposob, gdyby rok temu Rada Miasta przyjela ten plan z moja
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poprawka to dzisiaj bySmy nie musieli w ogole toczy¢ tej dyskusji. Ta poprawka
przewidywata, ze na terenach Ogrodnika bedzie zielen i ta poprawka byla zgodna z regutami
legislacji. Przewidywata odstepstwo od Studium w takim zakresie, w jakim to byto mozliwe,
co zresztg wyraznie padto z tej mownicy ze strony réwniez urz¢dnikow Pana Prezydenta.
Wigc mozna to byto przegltosowac, ale to juz jest przesztos¢, do tej przesziosci nie wrocimy i
teraz bardzo mi zalezy i kolegom moim klubowym z Klubu Krakéw dla Mieszkancow
zebySmy wszyscy razem tutaj, zeby wszystkie kluby solidarnie zaglosowaty za ta uchwata,
zebySmy wystali jasny sygnat i czytelny dla mieszkancow i1 dla strony prezydenckiej, ze
oczekujemy jak najszybciej przyjecia tam planu, ktory bedzie chronit zielen, a od strony Pana
Prezydenta oczekiwaliby$my, ze faktycznie po przyjeciu tej uchwaty te prace bedag toczyty sie
w szybkim tempie. Musimy wygra¢ wyscig z czasem, bo inaczej mieszkancy osiedla
Podwawelskiego zostang pozbawieni de facto jedynego duzego skrawka zieleni w okolicy.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuj¢ bardzo. Czy mamy jeszcze klubowe wystapienia? Nie, wobec tego otwieram
dyskusje, bardzo prosze Pani Radna Iwona Chamielec.

Radna - p. I. Chamielec

Szanowni Panstwo! Wysoka Rado!

Ja przypomne, ze batalia i miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla osiedla
Podwawelskiego trwa od 2017 roku. Mocno kontrowersyjny plan, krytykowany przez
mieszkancow zostal przez Wysoka Rad¢ odrzucony juz w I czytaniu, zreszta na mdj wniosek,
wszelkie uwagi ztozone przez mieszkancow, a byla ich rekordowa ilos¢, nie zostaly
uwzgledniony, dlatego na prosb¢ mieszkancow zdecydowaliSmy o jego odrzuceniu.
Mieszkancy zorganizowali kilka akcji protestacyjnych sprzeciwiajac si¢ budowie nowych
blokow, drodze tranzytowej przez $rodek osiedla oraz likwidacji terendw  zielonych.
Dlaczego si¢ sprzeciwiali, przede wszystkim z powodu braku stosownej infrastruktury, brak
miejsc w przedszkolach, w ztobkach, w szkotach, w przepetionej przychodni, do ktorej si¢
nie mozna dosta¢, zakorkowanych ulicach, zatopionych piwnicach. Dzisiaj Klub Platformy
Obywatelskiej wycofat projekt uchwaly, ktory zaktadat catkowicie nowe rozdanie i
przystapienie do planu na nowo. Jednak z uwagi na to, ze trwa w sadzie, w sadzie toczy si¢
postepowanie w sprawie ustanowienia drogi koniecznej dla nowego nabywcy terenu przy
dziatkach Ogrodnika musielismy ten projekt uchwaly wycofa¢ majgc zapewnienie od Pana
Prezydenta, Ze przystapimy do rozmoéw na bazie juz istniejagcego planu, ktory byl
zaproponowany mieszkancom w ostatnim wytozeniu. Ten si¢ mieszkancom nie podobal, wiec
liczg, ze teraz 1 glgboko wierze, ze wspolnie uda nam si¢ wypracowac jaki§ kompromis,
uwzgledniajacy uwagi mieszkancow w taki sposob, zeby dwie strony byly zadowolone. Dziwi
mnie  tylko oportunizm 1 hipokryzja niektéorych osob, ktore wtedy przekonywaty
mieszkancow, ja pamig¢tam, mam nawet notatki, bo ja do tego tematu bytam dobrze
przygotowana, przekonywatly, ze na wuzetkach nie da si¢ wybudowac na naszym osiedlu.
Jednak takie zagrozenie =zaistnialo, o czym my Radni Platformy Obywatelskiej
przekonywali$my, niestety tutaj grupa, ktéora mocniej, miala jaki§ mocniejszy przekaz tak
saczyta informacja, ze wszyscy w to uwierzyli, ze na tych wuzetkach nie wybuduja. Teraz
nagle paniczny strach i préba odwrocenia tej narracji i przekonanie, zebySmy teraz ratowali
osiedle. Szanowni Panstwo ja mieszkam na tym osiedlu 1 Zzycze¢ sobie zebySmy jednak
wspolnie madrze zglosili takie uwagi, ktore pozwola, ze to osiedle bedzie zylo, ze bedzie
funkcjonowato, a nie zostanie zabetonowane. Ja rozumiem, ze prawo do budowy, do
rozwijania ma kazdy, do sprzedazy wlasnych dziatek, ale zrobmy to madrze, zrobmy to z
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glowa, a nie przerzucajmy si¢ teraz czy kto§ mial racj¢, czy nie miat racjeg, ten klub czy
tamten klub. My o Podwawelskie walczymy juz kilka dobrych lat i bedziemy dalej z
mieszkancami i mam nadziej¢, ze wszelkie podziaty zostang tutaj zakopane.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje. Szanowni Panstwo to teraz ja zabiore glos, bo historia faktycznie trwa juz kilka lat,
ja sam pamigtam pierwsza chyba, a przynajmniej jednak z pierwszych uchwal, jaka
sktadalismy jeszcze wowczas z Radnym, obecnie z Postem Aleksandrem Miszalskim
dotyczyta whasnie tego planu, wowczas odstgpienia od procedowania, to byt jeszcze przelom
roku 2018/2019, owszem byly ogromne protesty, mieszkancy nie chcieli tego planu w takiej
formie, jaki zostal nam przedstawiony. Natomiast mozna bylo pracowa¢ nad tym planem i
cze$¢ z Radnych, miedzy innymi ja tutaj nie popieralem tego wniosku o odrzucenie w |
czytaniu, bo uwazatem, ze faktycznie mozemy pracowa¢ nad tym planem, powinnisSmy
pracowac¢ 1 juz wtedy mowilo si¢ o zagrozeniach dotyczacych wuzetkami. Zresztg tez z
rozmOéw z mieszkancami, nawet z mieszkancami tutaj obecnymi na sali, kiedy
dyskutowali$my nad tym projektem zdania byly, znaczy jednoznacznie byto okreslenie, ze nie
chcg tego planu w takiej formie, w jakiej zostat przedstawiony. Natomiast to czy odrzucenie
czy wprowadzanie poprawek to tutaj juz to byta kwestia dyskusji. Stato si¢ jak si¢ stato,
jestesmy troszeczke w plecy, ze tak powiem kolokwialnie, jezeli chodzi o czas uchwalania
tego planu, dobrze, ze wracamy do tematu i tutaj ja ze swojej strony oczywiscie projekt
popieram. Tyle z mojej strony, nastepna osoba, Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus,
bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Jezeli chodzi o ten plan miejscowy to sprawa wygladata nastepujaco. My, jako klub nie
zgadzaliSmy si¢ na odrzucenie tego planu w I czytaniu i ostrzegaliémy, ze skonczy si¢ tak jak
si¢ skonczy, czyli wuzetki. I teraz odnoszac si¢ do tych wypowiedzi po mnie chce po
pierwsze powiedzie¢, ze dobrze, ze dostrzegacie problem czasowos$ci, bo Panstwo Radni,
jezeli bysSmy wtedy faktycznie gtosowali poprawki to bySmy juz mieli plan przeglosowany, a
teraz po prostu tego czasu jest coraz mniej. Wigc to Panstwo odpowiadaja za to, ze nie mamy
tego czasu na to, zeby poprawia¢ ten plan, ktory mogliSmy poprawia¢ w lutym, to jest
pierwsza kwestia. Druga kwestia Panie Przewodniczacy Gibata Panski glos zdecydowat o tym
fakcie, niestety, bo Pan si¢ wstrzymat, a jakby Pan byl z nami to nie odrzuciliby$my tego w |
czytaniu, wigc prosz¢ nie zmienia¢ frontu, no niestety za btedy trzeba ptaci¢, 1 to jest druga
kwestia. Trzecia kwestia, 1 prosze¢ Panstwa niewazne, kto, ja, co tam moéwit wtedy, co teraz
mowig, ale niestety jest to konsekwencja Studium, ktére Panstwo, jako Platforma
Obywatelska przegtosowali, to, Ze Panstwo chcg co$ ratowac to trzeba byto ratowac kiedyscie
Pafistwo Studium przegtosowali, to Panstwo przegtosowali Studium i zabudowe na terenie
tzw. Ogrodnika 1 tego juz nie odkrecimy, wyscie nas wpuscili w tg putapke, ta pulapka przez
Pafistwa zaloZona niestety 1 teraz mamy do wyboru, albo w cudzystowie jaki$ tam plan albo
zostawienie wuzetek, ktore jeszcze bedg gorsze niz plan miejscowy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Marek Sobieraj bardzo prosze.
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Radny — p. M. Sobieraj

Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni! Drodzy Mieszkancy!

To, co tu powiedzial Przewodniczacy Pietrus to jest kwintesencja tego, co tu si¢ wydarzyto i
zostaje nam tutaj przed mieszkancami wytozy¢ kawe na tawe. Ja bym prosit bardzo, zeby na
osiedlu nie opowiada¢ ludziom populizmu, obiecywa¢ im gruszek na wierzbie, sam bylem
wnioskodawcg uchwaty kierunkowej o tym, aby teren tzw. Ogrodnika zostal terenem
catkowicie zielonym, ale wtedy bytem tez zielony w miejscowych planach i Studium, wtedy
ja nie wiedziatlem, ze tak to trzeba najpierw, wilasnie na Studium, ktére bylo uchwalone,
pamigtacie, kiedy. Teraz musimy si¢ z tym zmierzy¢ i nie mozemy zrobi¢ tego terenu catym
zielonym 1 chyba nie wierzycie w to, ze jak begdziecie opowiada¢ ludziom, ze zrobimy teren
caly zielonym na osiedlu Podwawelskim na terenie szkotki drzew i krzewdow to kto§ w to
uwierzy. Niestety sg ludzie, ktorzy wierza, ktorzy jeszcze opowiadaj, ze tak trzeba zrobic, ze
musimy do tego dazy¢. Okej, my to przegltosujemy, nawet caty teren zielony, co z tego jak to
zostanie uchylone i znowu bg¢dziemy w tym samym punkcie. Chcecie oszukiwaé ludzi,
zwodzié, trzeba ludziom powiedzie¢ prawde, im si¢ to po prostu nalezy ta prawda, niestety
nie zrobimy tego, co oni by chcieli w 100 %, trzeba przyja¢ miejscowy plan, polokowa¢ drogi
tak zeby nie bylo tranzytu przez to osiedle, maksymalnie wyciagnaé poprawkami, na co si¢
Prezydent zgodzi 1 na to, co si¢ zgodza przepisy i przyjac. Wtedy przestrzegaliSmy, caty Klub
Prawa i Sprawiedliwos$ci przestrzegal i grzmial z tej mownicy, ze ja nie przyjmiemy tego
miejscowego planu to si¢ obudzimy z trzykrotnie wigkszg zabudowa. Wychodza aktywistki z
osiedla Podwawelskiego, nie chce tutaj po nazwisku mowic¢ i moéwia, ze to jest niemozliwe,
jak nie bylo drogi koniecznej, nie zostato zabudowane to nie zostanie zabudowane. Ot6z teraz
mamy wnioski o droge konieczna, przestrzegaliSmy przed tym, nikt nie wierzyt, ile bedziemy
czekaé, az Pan Zasada skonczy budowe, dojdzie droga kawalek dalej, nastgpnemu sie¢
inwestorowi bedzie optacato i wybuduje, zabuduje teren szkotki drzew 1 krzewow, badzmy
szczerzy, to sa ludzie bardzo inteligentni, ktérzy chca tam budowaé, maja $wietnych
prawnikéw i zwigzane rece Prezydent bedzie miat i bedzie musiat wydac te wuzetki, a jak my
bedziemy si¢ z tym tyle czasu bawi¢, bo to w koncu kto$ zabuduje. Wiecie, moga powstac
cztery bloki cztero, pigciopigtrowe, a mozemy mieszkancom przez naszg opieszatos$¢
zgotowac osiem blokow 10-pigtrowych i co wtedy powiecie mieszkancom, bo tak chcieliscie,
a jak kto$ powie, ja chcg¢ zeby na Wzgorzu Wawelskim byla faka, to, co, zburzymy Wawel,
niestety musimy mowi¢ prawde 1 wylozy¢ kawe na tawe, nie ma innej drogi, trzeba przyjac
miejscowy plan, trzeba go dopracowaé. Przed samym glosowaniem, par¢ minut przed
glosowaniem tego nieszczesnego odrzucenia w I czytaniu Prezydent byl sktonny pdjs¢ na
pewne ustepstwa, blokowane drogi jednokierunkowe, bez przejazdu, cudéw tam nie
wyciagniemy z tego, ale jak nie zrobimy tego miejscowego planu czem predzej no to wtedy
trzeba bedzie si¢ ttumaczy¢. Ja bede za tym, aby powstat ten miejscowy plan w takich
parametrach, jakie sa dopuszczane mozliwosciami Studium, niestety juz nie mamy innej
mozliwos$ci. Jezeli tego nie zrobimy teraz to mozemy nastepnym razem wyjs¢ i si¢ ttumaczyc,
dlaczego deweloper jeden czy drugi buduje wedlug najblizszego sasiedztwa, blok obok bloku,
8 m 1 maksymalna zabudowa, jaka jest, najblizszy blok ile ma, 10 pigter. Wobec tego tez
postawi 10-pietrowy blok i niestety. Duzo moéwimy tez o tej szkolce drzew i krzewow, nie
wiem czy Panstwo, pewnie dostaliSmy wszyscy, bo ja dostalem pismo Pani .................,
ktora non stop jest torpedowana, ze to ona jest winowajcg. No tak, ma ten teren akurat, to jest
jej wina, ze zostalo jej po ojcu teren, jest wlascicielka tego, wiec tak naprawde jest
dysponentem tego terenu 1 bedzie walczyta o swoje, wiadomo, jak my zrobimy tam caty teren
zielony to ona pierwsza ztozy zazalenie do prokuratury o to, ze Zle zrobiliSmy, wigc ona wie,
jakie ma prawa, wie, co moze tam zrobi¢, ma doradcow swoich na pewno, ale tez gdzie$
przecieki sg takie, Ze to ona buduje, wniosta o ta droge konieczng, to jest nieprawda. Musimy
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mie¢ ta §wiadomos$¢, ze potencjalnych inwestorow jest wielu, bo te dziatki nie sa tylko w
jednych rekach 1 akurat do tej drogi, o ktdrg wystapiono, sa o wuzetke, w tym pismie jest
wyjasnione, ze to nie jest ta pani, nie ta pani ............... tylko kto$ inny, czyli mamy juz
przynajmniej dwoch, a by¢ moze trzech potencjalnych inwestorow. Dlatego to zagrozenie jest
takie realne, ze musimy czym predzej przekonaé¢ Prezydenta do powrotu do miejscowego
planu i1 nie ma co grymasi¢, trzeba wyciagnac¢ ile si¢ da, ale tez nie mozemy oczekiwac
cudoéw, musimy si¢ zastosowaé do miejscowego planu. Dzigkuje, do Studium.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje. Pan Radny Lukasz Maslona bardzo prosze.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Sktadajac ten projekt uchwaty liczytem na to, ze bgdziemy pracowa¢ merytorycznie nad
tre$cig uchwaty, a nie bedziemy si¢ dzisiaj przerzuca¢ na zasadzie, co zrobit PiS, co zrobita
Platforma, co kto zrobit. Jak stucham Panstwa to nie wierz¢ wlasnym uszom. Chociazby
odnoszac si¢ do Marka Sobieraja i ostatniej wypowiedzi, a kto przygotowat projekt uchwaty
o tym, zeby na calym terenie Ogrodnika zrobi¢ park? A teraz Pan zmadrzat 1 juz Pan wie, Ze
nie mozna, wiec czemu Pan zarzuca innym hipokryzje skoro sam Pan rowniez dziatat w taki
sposob. Wigc bardzo prosz¢ zeby$Smy, jesli w ten sposob bedzie wygladata dyskusja nad tym
planem to, jesli stuchaja nas mieszkancy to moga by¢ pewni, ze kompromisu zadnego nie
bedzie. Dlatego apelowatem do Panstwa zeby nie robi¢ z tego znowu politycznej zadymy,
tylko szuka¢ rozwigzan. Jak przystuchuje si¢ kolegom z Platformy Obywatelskiej to mam
wrazenie, ze Panstwo chcieliby udowodnié, ze to nie wy odrzucili§cie ten plan. Przeciez wy
glosowaliscie za tym, wy za tym lobbowali$cie i mieszkancy doskonale wiedza, kto za czym
chodzil i ja tego nie wypominam, nie mowig, ale nie probujmy zaklamywac rzeczywistosci,
szukamy jakiego$ diabta, ktory chodzit i podpowiadatl mieszkancom rzekomo, ze maja by¢
przeciwko planowi, bo wuzetki nie wejda. A tu z tej mdéwnicy, jak sobie kto§ odtworzy moja
wypowiedz méwitem, zadnej pewnosci nigdy nie ma, ze wuzetki nie wejda, pracujmy nad
planem, a Panstwo byli przeciwko. Nie robmy wokoét dyskusji nad tym planem politycznej
rozgrywki, tylko pochylmy si¢ nad tym, poprawmy to, co rzeczywiscie mozna, bo tego
oczekuja mieszkancy. I ja si¢ zgadzam, Ze ten projekt zaproponowany przez Pana Prezydenta
nie byl doskonaty, mozna go jeszcze poprawié, jest do tego przestrzen i do tej pracy nad
wypracowaniem poprawek kompromisowych wszystkich Panstwa zapraszam, a nie do tego
zeby$Smy si¢ tu przerzucali, kto, czyja wina itd., bo z tego, takich ktotni i nieporozumien
cieszy si¢ zawsze tylko jedna strona, deweloperzy. Wigc to od nas zalezy czy znajdziemy
kompromis 1 bedziemy go szuka¢ czy bedziemy si¢ tylko politycznie przerzucaé. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Grzegorz Stawowy bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Szkoda, ze wyszedl Wtodzimierz Pietrus, bo chcialem zapyta¢, ktoéra poprawke Radnych PiS
Klub Platformy odrzucit do Studium w sprawie zmiany na Podwawelskim, czy moze po
prostu zapomnieliscie ztozy¢ poprawke do wykreslenia Podwawelskiego, bo byliscie zajeci
lobbingiem na rzecz deweloperéw na Golikowce, zeby przepcha¢ zabudowe wielorodzinng w
polach rolnych i wasz byty Radny, ordynarnie lobbowal za 25 m blokami tam, moze tym
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byscie si¢ zajeli, nie ztozyliscie poprawki na Podwawelskie, a moze nikt nie ztozyt poprawki
na Podwawelskie, bo Podwawelskie jeszcze w 2003 roku bylo wpisane do Studium, jako
budowlanka, wigc prosze nie mowic tutaj, ze kto$ cos$ przegltosowat, bo ja nie pami¢tam glosu
sprzeciwu wobec tego Studium, nikt nie zagtosowal przeciwko, nie ztozyliScie ani jednej
poprawki, wigc ja nie wiem, na jakiej podstawie teraz mowicie, ze kto$ co$ przeglosowat, a
wy chcielicie zeby bylo lepiej. Oczywiscie, ze lepiej, lepiej zrobilisScie na Golikéwce
deweloperowi, bo tam byly interesy wasze, o Podwawelskim si¢ nikt nie zajgknal, to po
pierwsze. Po drugie, prosz¢ Panstwa szczescie w tym odrzuceniu polega na tym, odrzucenie
miedzy innymi glosem Pana wychodzacego z Rady, Lukaszu twoim, dzigkuj¢ ci za to
wstrzymanie si¢ wtedy, na szczescie si¢ tam nic nie wydarzyto, jedno pozwolenie na budowe,
ktoére juz bylo, zostato sfinalizowane w postaci niewielkiej kamienicy przy ulicy Na Ustroniu,
nic wigcej si¢ nie wydarzyto z formalnego punktu widzenia, dlatego, ze wystgpienie o droge
konieczng nie oznacza, ze kto§ moze budowac, po pierwsze, po drugie nawet, jezeli bedzie
plan miejscowy obowigzywal tam jest taka sprytna konstrukcja prawna, ze o tg droge
konieczng wystapil wtasciciel domku jednorodzinnego i jezeli ja uzyska to dopiero wtedy
mozna nast¢pne ruchy wykonywac nawet, jezeli bedzie plan miejscowy uchwalony. Powiem
wiecej, nawet, jezeli bytaby tam zielen teoretycznie, ktdrg czgs¢ osdb uwaza, ze powinna by¢
uchwalona dalej mozna wystapi¢ o droge konieczna, poniewaz budynek ma prawo mieé
dojazd, dostep do drogi publiczne;j. I ryzyko polega na tym, ze jezeli uzyska dla tego budynku
dostep do drogi publicznej to scali te dziatki w jedng cato$¢ i bedzie mial dostep do drogi
publicznej dla calego obszaru prawie 3 ha i tu si¢ robi problem dopiero z wuzetkami, na razie
jest prawdopodobienstwo duzego problemu, ten problem musi si¢ rozstrzygnaé¢ w sadzie.
Niepokojace w tym jest to, i to byta podstawa wycofania naszego projektu uchwaty jest to, ze
sad w ciggu od tygodnia do dwdch wyznaczyl strony i je zawiadomil o postepowaniu, gdzie
to trwa zazwyczaj miesigcami i to jest niepokojaca sytuacja w tym obszarze dziatan. Kolejna
sprawa, jesli chodzi o to czy si¢ dobrze stalo czy nie, ze plan zostal odrzucony. Ja tylko
prosze Panstwa delikatnie, bez zadnych nazwisk, bardzo wazni sg aktywisci miejscy, ale
cz¢$¢ z nich atakowata nas za to, ze chcemy takiego planu, jaki byt 1 zadata jego odrzucenia,
co ostatecznie si¢ wydarzyto, a nastgpnie w ostatnich tygodniach atakuje Radnych, w tym
glownie Radnych Platformy, za to, Zze plan odrzucili. Oczywiscie z calym szacunkiem do
wszystkich, ktorzy uczestnicza w dyskusjach nad kazdym projektem uchwaty, ale my musimy
bardziej patrzy¢ na aspekty konsekwencji prawnych 1 biezacych. Mamy mase szczg$cia, ze na
Podwawelskim si¢ nic nie wydarzylo, mas¢ szczgscia. Oczywiscie teraz dzigki temu, ze
Radny bLukasz Maslona si¢ porozumial z Prezydentem Muzykiem, ktory zadeklarowat
przywrocenie planu miejscowego istnieje mozliwos¢ skrocenia tej procedury, ale realnie,
jezeli si¢ plan pojawi w lutym to, jezeli bedzie jakakolwiek poprawka to on bedzie
glosowany na wakacje. Mam nadziej¢, ze ten sad, ktory wyjatkowo szybko dziata na
Podwawelskim tej decyzji nie wyda, a nawet jak wyda to nie begdzie wuzetek. Wuzetki sg o
tyle ryzykowne, ze w okolicy sa 9-cio, 11-kondygnacyjne bloki i tych blokow tam bedzie
kilkanascie. Natomiast prosze¢ Panstwa jest jedna dobra wiadomos$¢, tam si¢ zmienit zarzad
spotdzielni, nie wiem czy Panstwo wiecie, ze jedna z ostatnich decyzji zarzadu spotdzielni,
tego poprzedniego, ktory podsycat ten protest byta zgoda na pigty wariant drogi konieczne;j
przez ulice Stomiang, tam gdzie wszyscy najbardziej to oprotestowywali, to byta jedna z
ostatnich decyzji poprzedniego zarzadu. Jest dzisiaj nowy zarzad, nowe wtadze, w zwigzku z
powyzszym jest szansa na to, ze wlacza sie¢ w ta dyskusje, bo projekt, ktéry zostat
przedstawiony byl opracowany, jak mowita Iwona Chamielec. Ja jestem bardzo ciekawy jak
Rada rozstrzygnie, bo w mojej ocenie, to jest moje zdanie, mozna si¢ z nim nie zgadzac,
wykreslenie w catosci zabudowy z Ogrodnika begdzie oznaczato niezgodnos$¢ ze Studium, bo
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to jest jedna grupa wiascicielska, maja, funkcja dopuszczalna nie powinna przekracza¢ wigcej
niz 50 %. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuj¢. Pani Radna Anna Prokop — Staszecka bardzo prosze.

Radna - p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja powiem tak, ze ja kilkadziesiat, albo kilkaset godzin stucham o planach. W 2012 roku
prositam zeby kazdy zajmowat si¢ dzialka, na ktorej si¢ zna. Ja si¢ znam na medycynie, 45 lat
pracuj¢ w ochronie zdrowia i na tym si¢ znam. Sadzitam, ze Pan Grzegorz Stawowy, Pan
Marek Sobieraj, Pan Pietrus osoby, ktore si¢, Jacek od nas Bednarz, kolega Migdal moze si¢
zbiorg i razem z Panem Prezydentem Muzykiem i z Wydziatem Architektury, gdzie wszyscy
si¢ na tym znaja, co, gdzie ma by¢ bedziecie Panstwo planowac, a nie przerzucamy si¢ teraz
po ilu$ latach regularnie zreszta i obrazamy si¢ nawzajem, bo to jest polityczne, bo wiadomo,
co za tym stoi i co si¢ kryje, czy kto$ lapowy nie dostat, a moze od pana dewelopera i tu si¢
zaczynaja schody. Ja prosz¢ Panstwa powiem od razu, jakim jestem przest¢pca, otéz w 2016
roku przyszty do Todzi i do mnie, przyszty panie z Ton, ktére prosity, ze muszg byc
uchwalone tam domki jednorodzinne dla swoich dzieci. No to ja powiedziatam, dobrze,
zaglosowatam za tymi dzieémi i za tymi domkami jednorodzinnymi, ktére okazaty si¢
osiedlem trzypictrowych doméw, a wtedy w 2017 roku okazalo sig, ze przestepca
budowlanym i deweloperem jestem ja, a nie to wszystko, co si¢ dziatlo wokoét, wige ja do
dzisiaj czekam, kiedy si¢ sprawa rozstrzygnie i kto jest winien, ze domki jednorodzinne staty
si¢ osiedlem bez infrastruktury, bo mamy ulic¢ Jordanowska, Stelmachow gdzie mozna si¢
przejecha¢, wczoraj tam jechatam na Dzien Babci. I takie mamy rzeczy. Wiec ja bym prosit
zeby na przyklad Grzegorz Stawowy, do ktérego ja moge mie¢ jakie$ zastrzezenia, ale na tym
si¢ znal, wie, co, gdzie, zeby z Rady Miasta kilka oséb zajmowato si¢ tymi planami, a nie
zebyscie teraz mowili, ze w 2011 roku to kto$ to zrobil, przestepstwo, bo byl przeciwko
planowi, albo, usigdzcie, do licha, ponad podziatami i si¢ dogadajcie, a nie teraz przerzucajcie
si¢ przez 4 godziny. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje¢. Czy mamy jeszcze zgtoszenia Panstwa Radnych? Pan Radny Jan Stanistaw Pietras
bardzo prosze.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W tej chwili jest taka sytuacja, ze jezeli przegtosujemy ten projekt uchwaty, ktory zostat
zgloszony, mamy szans¢ wspodlnie z mieszkancami, ktorzy po tej wpadce 1 tym, co si¢ dzieje,
o czym wspomnial Grzegorz Stawowy, czyli tym wystgpieniu o droge konieczng sa,
wykazujg znacznie wigksze zrozumienie dla tego, co musi by¢ w planie, mowi¢ tu o w
terenach zielonych 1 w terenie zainwestowania, ktére ono niestety, ale musi si¢ miesci¢ w
parametrach, to, co zostalo przewidziane w Studium oraz tego, ze praktycznie te rozwigzania
na tym osiedlu beda wprowadzone wtedy, kiedy praktycznie uzyskaja one consensus na tym
osiedlu 1 beda mialy format, ktory praktycznie miesci si¢, ze tak powiem, w tym procesie
planistycznym. Tak jak juz powiedziatem, w tej chwili istnieje duze zrozumienie zaréwno dla
potrzeby naprawienia tego, co sig¢ stato, jak i, ze tak powiem, proby uzgodnienia stanowisk w
tych trzech istotnych zakresach, czyli mowig pierwszy zakres to jest zakres terenow
zielonych, a zwlaszcza na styku z terenem zainwestowania na tym terenie Ogrodnika, ale nie
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tylko w tych miejscach oraz stworzenie uktadu infrastrukturalnego, a zwlaszcza drogowego,
by¢ moze parkingowy, ktéry nie spowoduje rozjezdzenia osiedla. I dlatego jest w tej chwili
czas na to zebySmy rozpoczeli konkretng prace i apeluje o zaglosowanie za tym projektem.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze. Jako podsumowanie
Pan Radny Lukasz Maslona, bardzo prosze.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja jeszcze w trybie sprostowania chciatem doda¢ dwie rzeczy. Pierwsza to na pewno taka, ze
Klub Krakéw dla Mieszkancow nie popieral odrzucenia tego planu, a druga sprawa to taka, ze
jak dobrze pamig¢tam dyskusje nad tym planem to aktywisci absolutnie nie apelowali o to
zeby odrzucaé plan i pozostawiaé t¢ sprawe otwartg tylko apelowali o to, Panie Grzegorzu ja
do Pana sprostowanie tylko mate, aktywisci nie apelowali o to zeby odrzuci¢ plan i
zrezygnowac z prac nad nim, apelowat o to zeby odrzuci¢ zty plan i pracowac nad nim nadal.
Byt rok czasu na to zeby do planu wrocié, nikt tego nie zrobil. W zwigzku z tym wracamy do
tego, co bylo. Prosze sobie odtworzy¢ nagrania i nie przektamywac stow, ktére byty. Dlatego
bardzo prosz¢ naprawd¢ skonczmy juz te ktotnie i to byt tryb sprostowania, a teraz tryb
prosby, prosze zeby$Smy zaczeli nad tym po prostu pracowac, a nie si¢ ktocic, bo cieszy¢ beda
si¢ nie ci, ktoérzy powinni, a chyba wszystkim nam zalezy zeby mieszkancy mogli w koncu
powiedzie¢, ze Radni zaczgli pracowaé nad rozwigzaniem, ktore jest dla nas korzystne.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. To w trybie sprostowania bardzo proszg¢ krotko.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!

Do mojego przedmdéwcy, my mamy na pisSmie to, co moéwimy i mozemy to w kazdej chwili
pokazac, te apele, ba, apele to jest bardzo, ze tak powiem dyplomatycznie okreslone, bo to
byto podmyte, czy powiedzmy tam byly réwniez bardzo niemite stwierdzenia, zeby nie
powiedzie¢, ze wyzwiska, ze macie to natychmiast odrzuci¢. Tak, ze to, co méwimy z tej
méwnicy mamy na piSmie 1 mozemy to w kazdej chwili wydrukowa¢ i pokazaé, tak, ze
prosz¢ nie mowi¢ z tej moOwnicy, ze nie bylo apeli, to nie byly apele, to byly Zadania.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze zgloszenia? Nie widze, zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1
pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. Teraz rozpoczynamy procedowanie projektu wedtug druku 3183, projekt uchwaty w
trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwatly minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Proszg o sktadanie poprawek w zakreslonym
terminie do Przewodniczgcego prowadzacego obrady.

100



CIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
25 stycznia 2023 r.

Nazwa parku.
Projekt Klubu Radnych Platforma, Koalicja Obywatelska i referuje Pan Przewodniczacy
Andrzej Hawranek, bardzo proszg.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Ta uchwata jest tak naprawde uchwala, nazwalbym ja w moim mniemaniu, trywialng.
Dlaczego, dlatego, bo teren, o ktory apelujemy zeby zostal nazwany oficjalng nazwa teren
znajduje si¢ w dzielnicy VI Bronowice wzdtuz ulicy Tetmajera i apeluje zeby ten teren zostat
oficjalnie nazwany Parkiem Rzecznym im. Wlodzimierza Tetmajera. Ta nazwa funkcjonuje
wsrod mieszkancow, ta nazwa funkcjonuje/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam Panie Przewodniczacy. Bardzo prosz¢ Panstwa o prowadzenie rozméw w
kuluarach, w foyer. Bardzo prosze¢ o spokoj.

Radny — p. A. Hawranek

Ta nazwa funkcjonuje w publicznym dyskursie tylko, ze jest na obecny moment tzw. nazwa
zwyczajowa, czyli formalnie nieusankcjonowang odpowiednim dokumentem. Mieszkancy,
dziennikarze, radni nawet bardzo czgsto w réznych wystgpieniach uzywaja tej nazwy, ba,
powiem wigcej, w dokumentach finansowych takich jak Wieloletnia Prognoza Finansowa czy
budzet miasta Krakowa tez si¢ to nazywa Park Rzeczny im. Wtodzimierza Tetmajera. I po
prostu doszliSmy do wniosku, zeby ta nazwe zwyczajowa usankcjonowaé i nada¢ nazwe
rzeczywista. I stad powstal ten projekt uchwaty. Wiem skadinad, ze najprawdopodobniej nie
jest to jedyny park w Krakowie, ktory ma nazwe zwyczajowa, a nie ma nazwy rzeczywistej,
wiem, ze Zarzad Zieleni Miejskiej pracuje nad tym tematem zeby inne parki tez, jak to si¢
moéwi, usankcjonowac, jezeli chodzi o nazwy. Ten nie jest pierwszym, bo juz mieliSmy takg
sytuacje, to tak a propos odnoszac si¢ do opinii prawnej, ktéra mowi o ty, ze cigzko jest
nazywaé co$ jeszcze, co nie powstalo. Ja mam takie pytanie do opiniujacego ta uchwate,
parg, dwa, trzy lata temu Rada Miasta przyjeta uchwale o nazwaniu jednego z parkow im.
Wistawy Szymborskiej, ten park mial mie¢ miejsce na Karmelickiej, problem tylko polega na
tym, ze tego parku do dnia dzisiejszego nie ma, a nazwa parku im. Wistawy Szymborskiej
funkcjonuje, nawet wisi na ogrodzeniu, wczoraj bylem na Karmelickiej, patrzytem, wisi na
ogrodzeniu informacja, ze tu bedzie park im. Wislawy Szymborskiej. No to réwniez z
formalnego punktu widzenia wzdluz ulicy Tetmajera bedzie Park im. Wlodzimierza
Tetmajera, a ten park zafunkcjonuje dlatego, bo po pierwsze sg na niego pienigdze, po drugie
Z7ZM juz rozpisal przetarg, w zwiazku, po trzecie juz jest termin, do ktdrego te pieniadze
musza by¢ wykorzystane 1 to jest tak naprawde koniec tego roku, w zwigzku z powyzszym
nic nie stoi na przeszkodzie, zebySmy nazwali park, a w zasadzie usankcjonowali nazwe,
ktora 1 tak juz istnieje formalnie, to znaczy przyjeli ten projekt uchwaty. Do tego projektu
uchwaty jest pozytywna opinia Prezydenta, ktory tez rozumie taka potrzebe, jest pozytywna
opinia dwoch komisji podjeta jednogtosnie, to znaczy méwie o Komisji Planowania, ktora si¢
tym zajmowata i mowi¢ o Komisji Kultury, a w zasadzie nazewnictwa w tym wypadku, bo,
tak, Komisja Kultury i Nazewnictwa, a dlaczego uzywam okreslenia nazewnictwa, bo to jest,
ze tak powiem, temat nazewnictwa, tak to nazwijmy, w zwigzku z powyzszym bardzo prosz¢
Panstwa Radnych o poparcie tego projektu i po prostu usankcjonujmy to, co juz istnieje.
Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Czy, sekundke, czy mamy tutaj prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe, nie
widze, zatem otwieram dyskusje, od razu Pani Radna Teodozja Maliszewska bardzo proszg.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Zespot ds. nazewnictwa i druga rzecz to Komisja Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego wydata
pozytywng opini¢ do tej propozycji. Natomiast prosz¢ Panstwa mamy rok Tetmajerowski, 1 to
jest w tym wszystkim najwazniejsze, zrébmy z tego $wigto w mieScie i nadajmy,
zwyczajowe nazwy sa trwate, sg ustalone w $§wiadomos$ci mieszkancow. Dajmy temu range
nazwy urz¢dowej.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje. Ja tylko dodam, bo rzeczywiscie Senat uchwalit Rok Tetmajera 1 z tego, co wiem to
inicjatywa wyszta z Krakowa z Muzeum Krakowa, wigc tym bardziej ja ze swojej strony
popieram. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia ze strony Panstwa Radnych? Nie widzg.
Zatem zgodnie z paragrafem 36 wust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje,
ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Przechodzimy do kolejnego i ostatniego druku,
projekt uchwaty wedtug druku 3184, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 3184 minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady. Projekt dotyczy

Ustalenia Kkierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa,
zmierzajacych do wyegzekwowania wszelkich naleznych miastu Srodkow,

wydanych z tytulu zawyzonych przez PKN Orlen, cen paliw w 2022 roku.
Projekt Klubu Radnych Platforma, Koalicja Obywatelska i referuje Pan Radny,
Przewodniczacy Andrzej Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Na poczatku tego roku wszyscy dowiedzieliSmy si¢ z doniesien medialnych, z doniesief
ekonomistow, Ze cena benzyny, cena oleju napgdowego w roku 22 byta nienaturalnie wysoka,
biorgc pod uwage warto$¢ gieldowa i1 warto§¢ rynkowa na rynkach zaréwno polskich jak i
europejskich. Szczegotowe wyliczenia ekonomistow, ktoére zmierzamy do wyliczenia
zawyzenia tej ceny wynosity okoto 12, 13 % w stosunku do ceny rzeczywistej. Jedynym
dystrybutorem paliw 1 faktycznym monopolista w Polsce jest PKN Orlen, takze kontroluje
ponad 95 % rynku paliw hurtowych, w zwigzku z powyzszym jest faktycznym monopolista.
Nawet, jezeli nam si¢ wydaje, ze kupujemy benzyne na stacji Shell, BPI czy jakiejkolwiek
innej de facto kupujemy paliwo Orlenu. Orlen przez caly ubiegly rok w sposéb nienaturalny,
W sposOb sprzeczny z warunkami rynkowymi, w sposOb nieuzasadniony zadnymi
uwarunkowaniami wynikajacymi z uczciwej marzy zawyzal marz¢ na paliwa zar6wno w
hurcie jak 1 w detalu. Przez to wszyscy placiliSmy za te paliwa wigcej niz si¢ nalezato.
Szanowni Panstwo Rada Miasta Krakowa i Prezydent Miasta Krakowa maja nie tylko
obowigzek prawny, ale obowigzek moralny domagania si¢ wobec firmy monopolisty tego, co
nienaleznie zarobila. Wedtug wyliczen, ktore otrzymatem w odpowiedzi na swoja interpelacje
miasto Krakow w zesztym roku wydato na zakup paliw ponad 130 miIn zi. Uzywajac
okreslenia miasto Krakéw mam na mysli zaréwno wszystkie jednostki miejskie jak rowniez
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spotki miejskie 1 wszystkie jednostki miejskie, ktore w jaki§ sposob sa zalezne od miasta.
130 mln, jezeli tatwo sobie policzy¢, ze jezeli od tego policzymy 12, 13 %, co wedlug
ekonomistow stanowito kwote¢ zawyzenia ceny, w warto$ciach bezwzglednych, nominalnych
bylo to okoto 80 groszy na litrze, daje kwote miedzy 15 a 17 mln zt. I uwazam, zZe to jest
minimalna kwota, ktorej powinnismy si¢ domaga¢ wszelkimi mozliwymi S$rodkami
prawnymi, ale rowniez wszelkimi dostgpnymi srodkami od tego, ktory tg kwote nienaleznie
zarobit, czyli od PKN Orlen. Dlatego powstat taki projekt uchwaty, uchwaty napisanej bardzo
ogolnie, bardzo, ze tak powiem niewchodzacej w szczegoty 1 niewytyczajacej konkretnych
kierunkoéw Prezydentowi po to, zeby uniknaé uchylenia przez organ nadzorczy. Oczywiscie
zdaje sobie z tego sprawe, ze organ nadzorczy najprawdopodobniej potraktuje tg uchwale w
sposob polityczny i1 bedzie szukal wszelkich mozliwych kruczkéw zeby ta uchwate uchylic,
ale staramy si¢ nie dawa¢ do tego pretekstu. Orlen, krotko moéwiag, okradt wszystkich
krakowian, wszystkich nas mieszkajacych i1 zyjacych w tym miescie. Dlatego uwazamy, ze
nalezy si¢ domaga¢ oddania tego, co w sposéb nienalezny ukradl. Wiem, ze Zwigzek
Metropolitalny, Unia Miast Polskich juz wystapita do UOKiK w celu, ze tak powiem, kontroli
praktyk monopolistycznych stosowanych przez Orlen. Obojetne czy UOKIK, ktory koniec
koncow tez jest decyzja, tez jest instytucja zalezng od obecnego rzadu, podejmie dziatania czy
nie, oczywiscie, ze jezeli podejmie 1 wykaze, ze faktycznie zaistnialy praktyki
monopolistyczne, dochodzenie tych pieniedzy bedzie znacznie prostsze, ale obojetne czy
takie dziatania podejmie czy nie miasto Krakéw i Prezydent Miasta Krakowa powinien
podja¢ dziatania niezaleznie od tego, zeby odzyskac te pienigdze, ktére krakowianom zostaty
przez monopoliste ukradzione. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy tutaj prezentacje opinii Prezydenta, stanowiska komisji, stanowiska
klubowe? Dobrze, nie widzg, wobec tego otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa
Radnych? Bardzo proszg, ale to, jako stanowisko klubowe, to bardzo proszg, to pytatem
wiasnie.

Radny — p. M. Kekus
Jesli moge, chyba, ze jest cos.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Proszg, prosze, stanowisko klubowe.

Radny — p. M. Kekus$

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy! Panie Sekretarzu!

Powiem szczerze jestem rozczarowany wystgpieniem tutaj kolegi Andrzeja. Liczytem na to,
ze tak zacny finansista przygotuje rzetelne dane, wyliczenia, w oparciu, o ktore Rada bedzie
mogla z czystym sumieniem podja¢ tg jakze rozbudowang uchwate. Niestety zawiodlem sig
bardzo, bardzo mocno, bo z tej méwnicy nie padio nic, Panstwo postawiliScie w tej uchwale
teze, ktora niestety nie jest poparta zadnymi wyliczeniami ani faktami. Rozumiem, zZe to jest
zlecenie polityczne z Warszawy 1 Panstwo musicie je zrealizowac i tylko tyle i az tyle.
Mozemy dyskutowa¢ oczywiscie merytorycznie, ja bardzo chetnie takg dyskusje podejme,
tylko zeby dyskutowaé merytorycznie to trzeba mie¢ do tego materiat. Dzisiaj rozumiem, ze
Panstwo takiego materiatu nie przedstawiacie absolutnie. Chcialbym Panstwu kilka rzeczy
powiedzie¢ a propos tego jak wyglada rynek dotyczacy obrotu paliw w Polsce. Nie jest
tajemnicg, 1 to sg dane, ktore sg ogolnie dostepne, mozna sobie sigegnaé, w Polsce ceny
benzyny sa jedne z najnizszych w Europie, na palcach jednej r¢gki mozna policzy¢ panstwa, w
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ktorych to paliwo jest tansze z rdéznych przyczyn oczywiscie. Jedng z tych przyczyn jest
miedzy innymi to, ze Orlen, jak Panstwo pamigtacie zrezygnowal z zakupu czy z transportu
ropy rosyjskiej drogg morska, jako pierwszy, nie czekajac na sankcje, ktore wprowadzita Unia
Europejska. A jak to si¢ przektada na cen¢ to ja Panstwu powiem, ropa rosyjska Ural w tym
momencie kosztuje 55 dolaréw za barytke, ropa na gieldzie nowojorskiej i gietdzie w
Londynie kosztuje odpowiednio od 82 bodajze do 86 czy 88 dolarow za barytke, czyli ropa
rosyjska jest 50 %, ropa, od ropy rosyjskiej ropa na gietdzie w Londynie i na gieldzie w
Nowym Jorku jest o 50 % drozsza. Dlatego migdzy innymi troszke drozej teoretycznie Polacy
powinni ptaci¢ za paliwa, dlatego, ze kupujemy drozszy surowiec, sami zebySmy si¢ na to
zdecydowali, dlaczego, wszyscy Panstwo o tym wiecie, po to zeby nie wspiera¢ zbrodniczego
systemu Putinowskiego. Ja jestem w stanie takg cene zaptaci¢, troche wigcej za paliwo, po to
zeby dolary nie ptynety do Rosji. Nie wiem, moze Panstwo macie inne zdanie w tej materii,
ale taka decyzja zostata, nie, to sg fakty, to sa wlasnie fakty, tu nie ma nic wspolnego z
demagogia, nie ma nic wspolnego. Druga rzecz, sprawdzcie Panstwo, jezeli co$ si¢ tutaj nie
zgadza prosz¢ bardzo o dyskusje. Ceny na pewno na stacjach detalicznych sg jedne z
najnizszych w Europie, dotyczy to zarowno benzyny jak i paliwa. Jezeli chodzi o kwestie
ekonomiczne, Szanowni Panstwo poréwnujac, w 2012 roku mieli$my bardzo, za Panstwa
rzadéw, bo ta uchwala jest tutaj przygotowana przez koalicj¢ Platforma Obywatelska,
mieli$my ceny si¢gajace na stacjach paliw 6 zt i Szanowni Panstwo tylko, ze wtedy dolar, bo
to jest jeden z elementéw, cena dolara, bo to jest jeden z elementéw, ktoéry wptywa na ceny
surowca, a co za tym idzie ceny paliwa, kosztowal powiedzmy gdzies w granicach 3,10,
dzisiaj dolar jest 40 % wyzszy, to tez w oczywisty sposob wptywa na koszty zakupu surowca
Szanowni Panstwo. Kolejnym elementem, tutaj piszecie Panstwo o tym, ze koncern Orlen ma
marze kilkusetprocentowe. Bardzo ciekawa historia, sprawdzatlem sobie, nie jestem
specjalista od tego, z jednej barytki ropy prosze Panstwa produkuje si¢ 42 galony paliwa, 42
galony paliwa to jest jakie§ 158 litréw paliwa, wychodzi mi zatem, ze liczac cen¢ dolara,
liczac ceng barylki ropy, ktéra musimy kupi¢, ze mniej wigcej zakup 1 litra powiedzmy diesla
czy benzyny to jest okoto 2,50, 2,60, tylko to jest cena zakupu samego surowca, jeszcze go
trzeba przetworzy¢ 1 wyprodukowac z tego benzyne 1 wyprodukowa¢ z tego Szanowni
Panstwo olej napedowy. Wigc nie wiem skad ta marza kilkusetprocentowa, bo jeszcze o procz
tego jest podatek VAT, byl 8 %, byla akcyza i1 byta optata paliwowa, wigc Panstwo zescie
troch¢ si¢ rozpedzili w tej uchwale. Cho¢bym nie wiem jak liczyl to nie bedzie to
kilkusetprocentowa marza na pewno, jezeli chodzi o ceng¢ paliwa. Wigc kto§ chyba
niedoktadnie to przygotowal Szanowni Panstwo. Po drugie chcg zwroci¢ uwage, 1 to tez zeby
krakowianie, Polacy to ustyszeli, ze w 2020 roku, kiedy Panstwo rzadziliScie za pensj¢
minimalng to jest 1.500 zt mozna byto kupi¢ 263 litry benzyny. Dzisiaj to jest 531 litrow,
czyli dwa razy wiecej. To nie wiem czy Polakom jest Zle czy gorzej, sytuacja troszeczke jest
gorsza, jezeli chodzi olej napedowy, za ta minimalng pensje mozna byto kupi¢ 263 litry oleju
napgdowego, dzisiaj to jest 454 litry, czyli o 170 % wigcej Szanowni Panstwo. Rozumiem, ze
jest wam nie na re¢ke, przez caly miesigc praktycznie grudzien liczyliscie na to 1
opowiadaliscie, ze ceny paliwa po Nowym Roku wzrosna, nie stato si¢ tak, w zwiazku z tym
Warszawa kazala, przygotowaliScie uchwale polityczng, niestety niepoparta zadnymi
merytorycznymi wyliczeniami, to jest problem, bo jezeli bylaby to merytoryka moglibySmy
dyskutowac, moglibySmy si¢ przerzuca¢ argumentami. Dzisiaj wlaSciwie argumenty to jest
rzucanie tych argumentéw w prézni¢, bo po drugiej stronie po prostu nie ma nic. I zrzucacie
to na Pana Prezydenta. Po drugie chcialem wam zwroci¢ uwagg, ze miasto zapewne, to Panie
Sekretarzu to do Pana, ma podpisang okreslong umowe, prawda, i w tej umowie sg okreslone
warunki zakupu paliwa, tak, i sg okreslone réznego rodzaju warunki dotyczace ustalen, jaka
ma by¢ cena za litr okreslonego paliwa. I Panstwo robiliScie to w ramach przetargu, prawda,
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no z tego, co ja wiem to, nie o to chodzi, ja nie pod tym katem moéwie, chodzi mi o to, ze
firmy, kazda firma mogta si¢ zgtosi¢ do Panstwa, zeby rozstrzygna¢ ten przetarg na swoja
korzys$¢, czy, dobrze, a prosze powiedzie¢, bo ja nie wiem.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Ale prositbym, moze Pan Sekretarz potem odpowie z mownicy tak, zeby tez osoby, ktore
ogladaja tez mogty ustyszec.

Radny — p. M. Kekus$

Chcialbym Panie Sekretarzu odpowiedz na takie pytanie czy zgtosity si¢ inne firmy, czy tylko
Orlen Panstwa obsluguje, bo na rynku mamy kilkadziesigt firm, co najmniej w Polsce.
Chcialem Panstwu tez zwroci¢ uwage, ze do Polski sprowadzane jest, z tego, co si¢
doczytatem, okoto 30 % paliw juz gotowych, poniewaz nie jesteSmy w stanie wyprodukowac
100 % tego, co potrzebuje rynek. I ceny tych gotowych paliw sa ustalane na zasadach
rynkowych, na tzw. rynku ARA czyli Amsterdam-Rotterdam-Antwerpia i na podstawie tych,
i one sg ustalane dla wszystkich rafinerii na tym samym poziomie i na podstawie tych cen
po6zniej s ksztalttowane ceny w Polsce. Bardzo chcialbym wiedzie¢ i zobaczy¢ te wyliczenia
na podstawie, ktorych Panstwo twierdzicie, ze PKN Orlen miat marze kilkaset procent, bo
kilkaset procent to nie wiem, to jest 200, 300 i skad to si¢ bierze, bo to by oznaczalo, ze
kupuja rope za darmo chyba, zeby mie¢ takie marze, to po pierwsze, a po drugie skad w ogole
macie informacje na temat tego, jakg ma Orlen polityke cenowg i dlaczego uwazacie, ze te
ceny zostaly zawyzone i1 dlaczego wprowadzacie Polakéw w blad, bo zeby mowié takie
rzeczy to trzeba mie¢ jakie§ dane i wyliczenia. Panstwo nie przedstawiacie nic poza tym, ze
mowicie, ze kto§ gdzie$ napisal, kto$ gdzies powiedziat tylko problem polega na tym, Ze nie
ma do tego zadnych twardych danych i zadnych informacji, na podstawie, ktorych Wysoka
Rada mogtaby si¢ opiera¢. To jest powazne cialo i1 oczekiwalbym, ze jezeli druki sa
przygotowywane, a sami Panstwo nie raz krytykujecie Prezydenta, ze nie przygotowal w
sposob odpowiedni danych, to Panstwo si¢ do tego przygotujecie i dyskusja bedzie rzetelna i
rzeczowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy kolejne zgloszenia? Pani Radna Teodozja Maliszewska bardzo proszg.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja nie jestem ani finansistg ani zadnym ekonomistg wielkim, jestem zwykta polska baba, z
wyksztatcenia doktor jezykoznawstwa, staram si¢ przynajmniej po polsku mowi¢, ale mam
prosbe do Pana Radnego Mariusza Kekusia, uwielbiam ci¢ chtopie, ale popatrz na mnie, ja
tylko tak wygladam, niech ci¢ ten wyglad nie myli, ja nie jestem glupia baba, ja naprawde
mysle, kupuje benzyng, ptace za nig, stucham 1 rozumuje, czy VAT 8 %, a pdzniej
podniesiony to caly czas ta sama cena benzyny, kto chce ze mnie zrobi¢ ghupka, na mitos§¢
Boska, przeciez to si¢ kupy nie trzyma.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Jest tak wspaniale, Ze ja ciesz¢ si¢, ze zrezygnowatem z samochodu. Pan Radny
Jacek Bednarz, Pan Przewodniczacy.
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Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bron Boze nie wyszedlem tutaj po to zeby wchodzi¢ w jaka$ dyskusje polityczng, nie
jestem finansistg, ale jest tu troche wigcej tych finansistow, ceni¢ 1 bardzo lubi¢ Pana
Radnego Mariusza, ale jestem przedsiebiorca, w grudniu placitem za rope $rednia cena 7,60
przy poziomie VAT 8 %, to jest kwota netto 7 zt, w styczniu ptace $rednio do tej pory cena,
ona si¢ waha, ale dobrze si¢ liczylo, przyjmuje ta samg kwote, 7,60, nie nastgpita zmiana
miedzy 31, a pierwszym, wlasnie o tym mowi¢, wlasnie o tym mowie Panie Radny, przy
wartosci VAT 23, wtedy jest kwota netto 5,90. Prosz¢ Panstwa ja rozumiem, ze dla tych,
ktorzy nie sg VAT-wcami, nie sg przedsigbiorcami czyli pewnie wigkszosci spoteczenstwa to
generalnie rzecz biorac ta roznica czy to byto 7,60 przy 8 % VAT czy 7,60 przy 23 % VAT
to nie bylo réznicy. I wszyscy si¢ cieszyli, bo ja nie ukrywam, ja si¢ martwitem, co bedzie w
styczniu, o ile cena paliwa pdjdzie i bylem zdziwiony, ze nie poszla. Nie, nie, nich Pan
pozwoli zebym skonczyt, tylko ja sobie zaczynam liczy¢, i tu jest pytanie, moze kto$ mi jest
w stanie powiedzie¢ skad roznica 1,70 netto, bo to jest dla przedsigbiorcy duza roznica, bo
proszg Panstwa VAT ja moge odliczy¢, dzisiaj odliczam 23 %, dla mnie kosztem jest 5,90 i to
jest, bioragc pod uwage przy tej cenie, jest dobre rozwigzanie. Ale nagle si¢ okazuje, ze ja w
grudniu, w styczniu mialem koszty 7 zt, bo odliczalem tylko 8 %. Ja Panstwu powiem jedno,
w duzych firmach transportowych mi¢dzynarodowych kierowcy mieli przykaz w ostatnich
miesigcach roku jak najmniej tankowa¢ w Polsce, bo si¢ okazywalo, ze granicg byla tanie.
No Panie Radny, ale Panie Radny ja tylko mowi¢ o faktach, to prosz¢ mi wyttumaczy¢, Panie
Radny, ale to prosz¢ mi wytlumaczy¢, wie Pan, Tiry nie jezdzg za granice po to zeby si¢
tankowac 1 jezdzi¢ w Polsce tylko jezdza na frachtach migdzynarodowych. Ja nie pojad¢ za
granice zatankowac, bo bedzie mi taniej, ja kupuje tu, tylko chodzi mi o to skad nagle jest taki
przeskok, 1,70. Mariusz, wiesz dobrze, 0 co pytam, niech mi to kto§ po prostu wytlumaczy.
Bo ja sobie zrobilem tez analiz¢ prosze Panstwa za caty rok, mato tego, ja sobie zrobilem
analiz¢ porownawcza za rok 2021 i 22 u siebie w przedsigbiorstwie i wiem ile wzrosty
koszty. Ja nie oczekuje tego, zeby cena paliwa byta taka jak w roku 2020, kiedy mieliSmy
pandemie, nikt paliwa nie kupowat i paliwo bylo po 3,50, bo ja wiem, ze wtedy to byta po
prostu taka sytuacja rynkowa, nikt nie kupowat paliwa, tylko chodzi mi o to skad jest taka
réznica, niech mi kto§ wyttumaczy. I mysle, Ze tutaj wnioskodawcy tego projektu uchwaty
chodzi im o to, bo w przestrzeni sg takie pytania, skad, czy nie bylo sytuacji takiej, ze kwota
byta pompowana po to Zeby na przelomie roku wtasnie nie podnies¢ kosztow paliwa, zeby
ludzie w styczniu nie zobaczyli, ze nagle drastycznie cena zostata podniesiona. Prosz¢ Pana
rdéznie to mozna thumaczy¢ tylko dla mnie, nie jestem duzym przedsigbiorca, ta rdznica, ta
réznica nawet przy koszcie zakupu paliwa na poziomie 30, 40 tys. miesigcznie paliwa to jest
réznica okoto 5 tys., 6 tys. zt, prosz¢ mi wierzy¢, ze to jest duza roznica.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Sek bardzo prosze.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja postaram si¢ bardzo krotko, dwie rzeczy. Pierwsza, mozemy si¢ nie zgadza¢, mozemy si¢
nie zgadza¢ diametralnie, mie¢ dwie przeciwstawne opinie, ale mam jedng prosbe¢ do Pana
Radnego, zeby to jednak byta dyskusja o projekcie, bez takich sformutowan typu, ze kto§ nam
z Warszawy kazal taki projekt zlozy¢, bo nikt nam nie kazat takiego projektu sktada¢, takich
projektow z tego, co wiem nie ma, ja nie widziatlem miasta, w ktorym taki projekt uchwaty
bytby ztozony, wigc rozumiem, ze jakby takie polecenie bylo to dotyczyloby wszystkich
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miast, a w Krakowie taki projekt uchwaty si¢ pojawit, bo dziwnym trafem w innych miastach
spotki miejskie same wystgpily z takim wnioskiem zeby sprawdzi¢ czy nie bylo
nieprawidlowego dziatania Orlenu, w Krakowie takiego wniosku nie byto zlozonego, wigc
my taki projekt przygotowaliSmy i tylko z tego to wynika, wiec mam prosbe zebysmy jednak
ten watek odsuneli. A druga sprawa, byly pytania, kto to wyliczyl. Ja bym chcial tylko
zacytowac trzy rzeczy. Pierwsza sprawa dotyczy Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumenta,
ktory wszczat w styczniu postgpowanie kontrolne w tej sprawie i bada to czy ceny nie byly
zawyzane, wigc jednak to nie jest tak, ze nie bylo zadnych podstaw. Druga sprawa, prawda
jest, ze w grudniu mieliSmy lepsze marze, mowil sam Prezes Daniel Obajtek, przyznajac si¢
do tego, ze ceny byly sztucznie utrzymywane na wyzszym poziomie, bo tak zdecydowali,
czyli kolejna informacja, wprost cytuj¢, gdzie o tym moéwi. I kolejna rzecz, bylo pytanie o
analizy ekspertow, analitycy mBanku wyliczyli, ze gdyby Orlen zastosowal ceny paliw, ktore
mogl zastosowaé, juz w listopadzie inflacja spadalby ponizej 17 %, wyniosta ostatecznie
17,5 %, mowimy o inflacji w skali catej Polski, czyli jak potezny wptyw ma ten koszt paliwa
na to ile ptacimy nie tylko za paliwo, ale na wszystkie inne produkty przeciez w sklepach, bo
koszt paliwa na to si¢ przektada. Ja tylko podatem cytaty, to nie jest moja opinia, to sg cytaty,
jezeli kto§ bedzie zainteresowany wysle link do zrodetl, oficjalne wypowiedzi, UOKiK
wszczat postgpowanie, Prezes Orlenu przyznal si¢, ze zawyzano ceny, co prawda on mowit
tylko o grudniu, ale przyznat si¢ chociaz do jednego miesigca, analitycy mBanku wyliczyli, ze
inflacja mogtaby by¢ w skali catego kraju pot procent nizsza gdyby te ceny byly w takiej
kwocie, w jakiej mogly by¢. A wiec to sg fakty, mysle, ze zostawmy to do rozstrzygnigcia
urzedom, ktore tym si¢ zajmuja, jezeli mozemy wystapi¢ 1 stara¢ si¢ o odzyskanie tych
pieniedzy, skoro Urzad sam z siebie wszczat takie postepowanie kontrolne to moim zdaniem
co$ jest na rzeczy 1 te pytania, ktore zadal wczesniej Pan Przewodniczacy Bednarz ci¢zko na
nie jakos$ logicznie odpowiedzie¢. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Andrzej Hawranek bardzo proszg.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Drogi Mariuszu, ja mys$latem, ze po, druga kadencja twoja, trzecia, w kazdym razie po tylu
latach bycia Radnym ty wiesz, jaka jest istota uchwaty kierunkowej, zwlaszcza wtedy jak
organem nadzorczym jest Wojewoda PiS-wski. Uchwata musi by¢ maksymalnie ogolna i taka
ta uchwala staralem si¢ zeby byta, dlatego, bo w kazdym innym przypadku, oboj¢tnie czy ma
racj¢ czy nie, Wojewoda ja uchyla. Oczywiscie nie mam gwarancji, ze tej nie uchyli rowniez,
o czym moéwitem przy prezentacji druku, oczywiscie z przyczyn politycznych. I dlatego ta
uchwata jest maksymalnie ogdlna 1 niewchodzaca w zadne szczegoty 1 w detale. A teraz,
jezeli chodzi, zarzucite$, Zze nie ma analizy finansowej i chciatby$ si¢ dowiedzie¢. No to w
ciggu tych paru minut jak stluchatem wystgpienia twojego jak i1 kolegow postanowilem
znalez¢ na szybko, jak to si¢ mowi, kilka twardych danych z konkretnych dni i z konkretnych
zrodel. Powiedziates$, ze 7 lat temu benzyna, ropa oscylowata przy cenie 6 zi, tak, to prawda,
to byto blisko tej ceny, ale nie powiedziate$ juz, ze to konkretnie 23 stycznia 2015 roku, nie,
nie, przepraszam, powiedziates, ze dolar kosztowal polowe z tego, otdz chciatem cie
poinformowac, ze konkretnie 23 stycznia 2015 roku cena dolara na rynku wynosita, pewnie
jak wezmiemy okres przedwojenny to wtedy byl po 5,15 zi, taka, 19 groszy, i1 jeszcze dorozki
jezdzity po ulicach i wtedy benzyna byla srednio potrzebna, to cena dolara wtedy, mdj drogi
kolego, wynosita doktadnie 3,74 zt. W dniu dzisiejszym notowania sprzed chwili cena dolara
wynosi doktadnie 4,32 zl, to jest roznica okoto 14 %. Cena barylki ropy na rynkach
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Swiatowych w tym samym okresie tego samego dnia wynosita w zalezno$ci od rynku od 110
do 118 dolaréw, w Stanach byto réznie, w Wielkiej Brytanii byto réznie, mozemy przyjac, ze
srednio bylo to okoto 110 dolaréw. Cena ropy dzisiaj jest o okoto 35 % nizsza, 30, 35, to tez
w zaleznos$ci od rynku, oscyluje w granicach 82, 84 dolarow. Tak, ze nie opowiadajg, ze
wtedy byto duzo drozej, bo mowimy o réznicy rzedu dwunastu, jezeli ropa byla tansza o
30 %, dolar, drozsza o 30 %, dolar tanszy o 14 to r6znica jest 16 %. Tak, ze o tyle, jezeli do
6 zt w stosunku do 6 zi, ktore sam tutaj podate$ bytaby drozsza ropa to, ale teraz moéwimy o
marzach, bo tez zarzucile$, kurcze, ze nie wiesz skad jest kilkaset marzy. No to dane
konkretnie za pazdziernik roku 22, wzrost marzy rok do roku w stosunku do pazdziernika 21
roku 529 %. I teraz zrédlo, i to ci¢ pewnie zdziwi najbardziej, zrédto, na podstawie Orlen,
informacje finansowe, czyli sama spétka podaje, ze jej marza w ciggu roku wzrosta o ponad
500 %, powielal to nastgpnie BusinessInsider czy Bankier, ale to jest na podstawie Orlen,
informacje finansowe. Tak, ze nie trzeba duzo, ze tak powiem wysitku zeby poszuka¢ paru
drobnych danych finansowych w 15 minut. Podsumowujac, mnie si¢ wydaje, ze te 12, 13 %
wyliczone $rednio za caly rok przez ekonomistow réznych instytucji, bankéw jest kwota
bardzo, bardzo ostroznie wyliczona, nazwijmy. Najprawdopodobniej te zawyzenia Orlenu
byly duzo, duzo wigksze. Ale od tego koniec koncow w Urzedzie mamy catkiem sporo
dobrych ekonomistéw, od tego mamy, ze tak powiem, dobrych prawnikéw zeby probowali
tych pieniedzy dochodzi¢. Ja to wyliczatem na podstawie kilku danych tak na szybko. Tak, ze
po prostu, ja wiem, ze u was jak pada polecenie polityczne to musicie broni¢ czego, co jest
nie do obrony, ale u nas tak nie ma, my sam, ze tak powiem, wystepujemy z pewnymi
inicjatywami. W zasadzie tyle, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. I teraz Pan Radny Wlodzimierz Pietrus, bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja mam pytanie do Pana Sekretarza, bo ja nie mam tej wiedzy, zawyzone ceny przez PKN
Orlen i straty gminy Krakow z tego tytutu, to pierwsze pytanie czy PKN Orlen jest jedynym
dostawca do wszystkich podmiotéw paliwa czy sa inni, a jezeli jedynym to, dlaczego gmina
nie zmienita dostawcy, ewentualnie nie zareagowala na to, jezeli czuta si¢ poszkodowana, to
jest pierwsze pytanie. Jezeli chodzi o UOKIK to, jezeli, tutaj odpowiadajac Panu Radnemu
Sekowi, jezeli by nie podjat dziatania to pewnie by Panstwo podniesli larum, ze jak to, nie
mozna bylo odpusci¢ temat, trzeba po prostu zajac si¢, zajeto si¢, poniewaz instytucja do tego
stuzy 1 si¢ zajmuje tym, wigc to nic z tego nie wynika, nic nie wynika, po prostu si¢ zajmuje
tym tematem i o niczym nie $wiadczy. Jezeli chodzi o kazda spotke, w tym PKN Orlen, ona
ma pewne zobowigzania, ktére musi realizowa¢ wobec akcjonariuszy, musi odpowiednie
wyniki osigga¢, pewne dziatania prowadzi¢, ktére oczekiwane sa przez akcjonariuszy. |
trudno jest mnie tutaj z Panstwem udowadnia¢ czy on to dobrze zrobit czy Zle, ale jedno jest
pewne, ze nie ma gwaltownych skokéw cen paliwa, gwaltownych skokow cen paliwa 1 to
swiadczy o tym, ze sg sprawni, jako PKN Orlen, bo utrzymali stabilno$¢ cen 1 w perspektywie
jakims$ tam okresie podejrzewam, ze wyniki beda porownywalne do tych, jakie sa oczekiwane
przez akcjonariuszy. Trudno sie, czy Panstwo uwazaja, ze PKN Orlen, jezeli zarabia, jako
spotka Skarbu Panstwa i odprowadza te §rodki do Skarbu Panstwa i one w pewien sposob do
nas tez wracaja, ze to jest zlodziejstwo, kogo, miasto zostato okradzione, to jest podmiot
gospodarczy, ktory, miasto, jezeli jest obrazone to jest BPIL, jest Shell, trzeba zmieni¢
dostawce, bo moze jest lepszy, tanczy, pewniejszy, stabilniejszy, to jest demagogia, co
Panstwo uprawiaja.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pan Radny Mariusz Kekus bardzo prosze.

Radny — p. M. Kekus$

Szanowni Panstwo!

Drogi Przewodniczacy Andrzeju, do ciebie bed¢ za chwile mowit, wigc prositbym zebys sie
skupil. Lukaszu, ja oczywiscie merytorycznie chcialbym si¢ odnies$¢ tak jak powiedzialem do
tej uchwaty, ale niestety, nie wiem, moze to faktycznie macie, z uchwatami kierunkowymi
jest taki problem, ze one nic nie wnosza do porzadku prawnego, zeby byta jasnos$¢, wigc
dyskutujemy o niczym tak naprawde i to mi si¢ nie podoba, bo zamiast si¢ zajmowac
sprawami, ktore s3 moze wazniejsze dla mieszkancéw Krakowa, na ktére mamy wptyw, bo
tutaj nie mamy na to wplywu zadnego, to znaczy zgadzam si¢, prowadzi UOKiK
postgpowanie, bo musi, bo UOKiK musi wszczaé postepowanie, jesli ktokolwiek sie do niego
zwroci z takim wnioskiem, wigc go prowadzi. To nie oznacza wcale, ze cokolwiek jest tam
niedobrego. Jezeli chodzi, drogi Jacku, o kwestie tego, o czym méwiles to roznica nie wynosi
1,70 tylko, co najwyzej 70 — 75 groszy, jesli juz, na cenie netto, tak, nie chce by¢ inaczej,
jezeli tylko o samym VAT méwimy to nie chce by¢ inaczej, nie wiem jak to liczysz, ale
matematyka jest jedna i mozna to przeliczy¢. A drogi Andrzeju, co do tych marz, o ktorych
moéwisz, dalej ci powtarzam, nie ma mozliwosci zeby marze byly kilkusetprocentowe,
przepraszam, pozwdl to ci wytlumaczeg, bo chyba nie rozumiesz do kofca, takie mam
wrazenie, co oznacza marza. Wzrost marzy o kilkaset procent oznacza, ze jezeli ta marza byla
5 % 1 wzro$nie, na przyktad 2 %, i wzro$nie o 500 % to marza bedzie 10 %, rozumiesz,
rozumiesz, o czym moéwig, bo chyba nie do konca rozumiesz, co to jest marza i to jest twoj
problem 1 w takim razie jak chcesz to ci¢ moge doksztalci¢ z tego 1 powiedzie¢ jak sie liczy
marze¢ Andrzeju drogi, bo kilkaset procent, to, co przeczytate§ przed chwilg to byl wzrost
marzy, a marza moze stanowi¢ 10 % 1 wzrost marzy wtedy o 500 % bedzie mowito o tym, ze
marza jest 50 %, a nie kilkaset procent. Tyle, dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pan Radny Jakub Kosek bardzo proszg.

Radny - p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bardzo fajnie si¢ stucha tego, co méwicie tylko szkoda, ze nie sprawdzacie to mowicie. Gdy
ustyszalem tutaj, ze pieniadze wrocily, bo przeciez Orlen jest panstwowy to ja przypominam,
ze Skarb Panstwa w Orlenie ma 49 % akcji, pozostate to s3 fundusze inwestycyjne i
akcjonariat rozdrobniony. Co za tym idzie, gdyby panstwo polskie pobierato 23 % VAT od
benzyny zyskatoby na tym 150 mln na kazdym miliardzie sprzedazy Orlenu wigcej, niz gdy
pobierato, niz pobierato 8. Oczywiscie z tych 150 miliardéw, ktore sg zyskiem Orlenu, a nie
podatkiem Skarbu Panstwa 75 wracato rzeczywiscie, ale 75 fundowaliscie Panstwo
Holendrom i innym akcjonariuszom z kazdego miliarda. Przychody Orlenu 73 miliardy, zysk
12 miliardow, policzcie sobie ile stracit Skarb Panstwa, potem opowiadajcie tutaj. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pani Radna Matgorzata Jantos prosze.

Radna — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy zglaszam oficjalny wniosek o zamknigcie tej dyskusji.
Bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Znaczy, poniewaz byla wczes$niej prosba o odpowiedz Pana Sekretarza, mamy tez zgloszenie
mieszkanca, ktore wczesniej byto, ja bym poprosit o wyswietlenie listy czy mamy jakie§
zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, dobrze, to najpierw Pan Sekretarz, potem
mieszkaniec 1, to projektodawca to swoja droga, natomiast wniosek bedziemy gtosowac.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Bo zostaly zadane pytania bezposrednio do mnie, ale zanim do tych pytan to jedng rzecz
chciatem sprostowaé, bo moze mi umkneto, moze ona zostata juz sprostowana, PKN Orlen,
Skarb Panstwa jest wlascicielem 49,9 %, 5,23 to jest nastepny udziatlowiec OFE Nationale-
Nederlanden, potem 3,99 OFE Allianz, OFE PZU Zlota Jesien, a potem juz méwimy o
udzialowcach, ktérzy maja mniej niz 1,8. Tak, ze miejmy §wiadomo$¢, ze Skarb Panstwa jest
udzialowcem w 50 %. Druga rzecz, ktora tez sobie, o ktorej tu w sumie juz bylo méwione, ale
na szybko sprawdzilem, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Tomasz
Chréstny, wszczeliSmy postepowanie wyjasniajace, chcemy t¢ sytuacje wyjasnic,
przeanalizowaé, przygladamy si¢ sprawie, rownoczesnie zaznaczyt, ze w toku postepowania
Urzad zamierza wyjasni¢ czy na rynku paliwa nie dochodzi do koordynacji dzialan o
charakterze cenowym. To tak tylko informacyjnie. Natomiast odpowiadajac na pytania.
Szanowni Panstwo ja szczegdétowej wiedzy, co do sposobu zakupu paliwa w Gminie
Miejskiej Krakow, bo rozdzielmy dwa tematy, Gmina Miejska Krakow, Urzad Miasta
Krakowa, co do sposobu zakupu paliwa w Gminie Miejskiej Krakow nie mam, i to pewnie
roéznie wyglada, spotki kupuja samodzielnie i tutaj dostawcami tego paliwa beda rézne firmy,
oczywiscie z tendencja taka, ze najcze$ciej jest to Orlen. Jezeli chodzi o Urzad Miasta
Krakowa, tak, Urzad organizuje przetarg nicograniczony, powiem tak, z praktyki ostatnich lat
jedyna oferta, jaka wptywa to jest oferta Orlenu, oferta sktadana nam, czy korzystnos¢ tej
oferty jest mierzona preferencja czy ulga, czy upustem, jaki dostajemy, ten upust to jest
bodajze okoto 1 % od cen, jakie sa na rynku. Bylo pytanie czy w zwigzku z tym nie
zmieniliSmy 1 dlaczego nie zmieniliSmy dostawcy uwazajac na przyklad, ze w tym okresie
grudniowym byliSmy przedmiotem czy podmiotem, ktory uiszczal kwoty nadmiarowe. Nie
ma takiej mozliwos$ci, ZebySmy sobie zmienili dostawce, bo jest przetarg, przetarg nas wigze
w okre§lonym czasie, zasady rozwigzania kontraktu wigzg si¢ po pierwsze z odpowiednim
postgpowaniem dowodowym, zeby komus$ wykazaé, ze oferowane ceny sa zawyzone, ja mam
swiadomo$¢, mam $wiadomos¢, ze wykazanie tych zawyzen pewnie bedzie trudne,
zobaczymy, jakie bedzie zapadalo tutaj orzecznictwo, my, jako miasto liczymy na pewno w
pierwszej kolejnosci na Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumenta, zobaczymy, co on
wykaze, jezeli pojawia si¢ wyroki to mysle, ze bedziemy mowic o lawinie pozwow, jezeli sig
nie pojawig to tej lawiny nie bedzie. W zwigzku z tym wszystko w swoim czasie, dzisiaj
trudno powiedzie¢, znaczy nam, jako Urzgdowi, na ile czy o ile ewentualnie Zzesmy nadptacili,
nie mamy takiej wiedzy, uwazamy, ze tg wiedz¢ bedzie mozna, ta wiedz¢ bedzie mozna
posiase, jezeli posigdziemy roéwniez wiedze o systemie kontraktowania paliwa, o réznych
rzeczach. Natomiast powiem to tez w sposob jasny, w naszym odczuciu réwniez watpliwym
jest sytuacja, kiedy nagle ros$nie, wzrasta stawka podatku, natomiast cena paliwa si¢ nie
zmienia i nie chodzi o to zeby w styczniu tg cen¢ paliwa podnies¢, tylko chodzi o to, ze ona w
grudniu powinna by¢ ewentualnie nizsza, méwi¢ o ewentualnym, o ewentualno$ci, nie o
pewnosci, o ewentualnosci. W tej chwili nie odpowiem, wiem, ze w tej chwili jesteSmy na
etapie procedowania bodajze chyba zamdwienia publicznego w tym temacie, to sg chyba
umowy dwuletnie, ale mogg tg informacje uzupetnié, nie jestem w stanie, nie spodziewatem
si¢, ze mnie Panstwo o to zapytaja, a tym si¢ normalnie w Urzedzie nie zajmuj¢. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo kwestia taka czysto formalna, wniosek moze by¢ o zamknigcie listy
moéwcow, albo przerwanie dyskusji, ja to uznalem, jako zamknigcie listy mowcow, okej,
dobrze. Zatem Pan Rafat Magrys, zrezygnowat. Wobec tego Szanowni Panstwo glos za, glos
przeciw wnioskowi w sprawie zamknigcia listy méwcow, ale to niezaleznie, przeglosujemy
wniosek, bedziemy wiedzie¢ czy bedzie dyskusja dalej czy nie. Nie widze, zatem Szanowni
Panstwo bedziemy gtosowaé wniosek dotyczacy zamkniecia listy moéwcow.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Czy wszyscy juz
Panstwo gltosowali? Czy juz wszyscy? Wobec tego poprosz¢ o wynik.

31 gloséw za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymalta. Wniosek zostat przyjety, czyli
mamy zamknietg list¢ moéwcoéw 1 Pan Andrzej Hawranek, jako referent z glosem
podsumowania, bardzo prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowni Panstwo Radni! Szanowny Panie Przewodniczacy!

Tak jak moéwitem na samy poczatku uchwala jest kierunkowa, ja sobie §wietnie zdaj¢ sprawe i
mysle, ze wszyscy na tej sali sobie $wietnie zdajemy sprawe Panie Sekretarzu, ze droga
bedzie trudna i skomplikowana i materia nie jest fatwa, ale uwazam, ze tak jak mowitem,
mamy moralny obowigzek wobec mieszkancow jak réwniez obowigzek wynikajacy z naszego
mandatu i1 to zarowno mandatu Radnych jak 1 Pana Prezydenta, zeby taka droge, ze tak
powiem, rozpocza¢ i probowaé¢ wyegzekwowac to, co w naszej opinii miastu si¢ stusznie
nalezy. Dlatego apeluje do wszystkich ludzi dobrej woli, niestety tutaj kolegow Radnych z
PiS nie liczg, dlatego, bo oni s3 zobligowani poleceniami partyjnymi broni¢ co$, co jest nie do
obrony 1 tak tylko podsumowujaco, wyjasniajac koledze Mariuszowi, ze wiem, co to jest
marza, wiem jak si¢ ja liczy, tak si¢ dziwnie sktada, mimo, ze usitowate$ zrobi¢, ze usitowates
ze mnie zrobi¢ durnia to jednak wiem jak to wyglada i tylko w pazdzierzu 22 roku tez wedtug
danych finansowych Orlenu wzrost marzy wynosit z 16,7 dolara do 31,4 dolara, czyli ponad,
prawie 90 %, w latach miedzy 2010, a 2015 $rednia marza wynosila migdzy 3, a 4 dolary,
dzigkuje, oczywiscie w odniesieniu do barytki ropy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. W zwigzku z przyjetym wnioskiem, zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu
Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Szanowni
Panstwo pig¢ minut przerwy technicznej, po czym nastgpi blok glosowan.

Pi¢ciominutowa przerwa techniczna w obradach Sesji.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo zaraz bedziemy rozpoczynaé blok glosowan, na poczatku sprawdzimy
kworum. Bardzo prosze¢ o przystgpienie do sprawdzenia kworum. Szanowni Panstwo mamy
kworum, przystepujemy do bloku glosowan.

Pierwszy druk 3185. Jest to uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Piasek i tutaj mamy poprawke oraz wcze$niej mamy wniosek 0
wprowadzenie do II czytania, jako sprawy naglej podczas dzisiejszej Sesji. Na poczatku
bedziemy glosowaé wniosek o wprowadzenie w trybie naglym do II czytania. Szanowni
Panstwo otwieram glosowanie.
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Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Przepraszam,
glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, zatem przystepujemy do glosowania. Kto
z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie
widze, wobec tego poprosze o wynik.

34 osoby byly za, 1 osoba przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Wniosek zostatl przyjety. Bardzo
proszg, nie wiem czy Pani Dyrektor? Bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Piasek skierowany do
uchwalenia zostal zaprezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 23 stycznia i projekt ten uzyskat
pozytywng opini¢. Do druku 3185 zostata ztozona autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa
zmieniajgca zatacznik numer 2 o sposobie rozpatrzenia nieuwzglgdnionych przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwag. Zakres autopoprawki dotyczacej zalacznika numer 2 wynika
bezposrednio z tresci uchwaty Rady Miasta Krakowa z dnia 25 stycznia 2023 roku, w ktorej
Rada zadecydowata o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag. Autopoprawka nie
skutkuje ponowienie procedury planistycznej. Do druku 3185 zostala ztozona jedna poprawka
Pana Radnego Jana Stanistawa Pietrasa, ja odczytam ta poprawke, a pozniej do niej si¢
odniose. W punkcie 1 w paragrafie 7 ust. 9 wykres$la si¢ teren MWU?7.2, w paragrafie 45 ust.
6 pkt 1 po stowach: elewacji frontowej dodaje si¢ stowa: oraz elewacji tylnej w zwigzku z
czym paragraf 45 ust. 6 pkt 1 otrzymuje nast¢pujace brzmienie: Zakaz podnoszenia kalenicy i
gornej krawedzi elewacji frontowej oraz elewacji tylnej. W paragrafie 45 ust. 6 wykresla si¢
punkt 2 w calosci. I teraz tak, pierwsze, przegtosowanie tej poprawki skutkuje oczywiscie
ponowieniem procedury planistycznej. W projekcie planu zapis dla budynku przy ulicy
Sobieskiego 24 dopuszcza niewielkg ingerencje w cze$¢ budynku od strony tylnej, to znaczy
w ramach ostatniej kondygnacji potaci dachowej jest mozliwo$¢ adaptacji tej czgsci poddasza.
Nie bedzie to widoczne z przestrzeni publicznej zaréwno od ulicy Sobieskiego jak 1 od ulicy
Siemiradzkiego. Drugie skrzydto tego budynku juz ma przeprowadzong taka zmiane, czyli
bytaby to podobna zmiana, jaka juz jest w tym budynku w drugiej czgséci, w drugim skrzydle.
Dlatego, dla tej inwestycji zostata wydana decyzja WZ, ktéra jest w procedurze odwolawcze;.
I jeszcze takie drobne odniesienie si¢ do tej poprawki, ze poprawka zmienia wtasnie te zapisy,
ktore ja przeczytatam, natomiast nie zmienia zapisu, ze obiekt znajduje si¢ w cze$ciowej
ochronie gabarytu i w zwigzku z tym w takiej sytuacji nalezatoby réwniez zmienié, ze caly
budynek znajduje si¢ w ochronie catkowitej ksztaltu bryty 1 gabarytu tego obiektu. I tak jak
powiedzialam przeglosowanie tej poprawki powoduje ponownie procedury planistyczne;.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Szanowni Panstwo w zwigzku z autopoprawka oraz poprawka otwieram dyskusje,
czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Szanowni Panstwo ja bardzo bym prosil o
zresetowanie tej listy. Szanowni Panstwo jeszcze raz, otwieram dyskusje, czy mamy
zgloszenia, rozumiem, mamy jednak jaki$ problem techniczny, minuta, dwie minuty przerwy
technicznej. Juz jest, czyli mozemy, mamy otwartg dyskusje, juz jest w porzadku. Wobec tego
Szanowni Panstwo skoro nie mamy chetnych do dyskusji zamykam dyskusje, stwierdzam
odbycie II czytania i przechodzimy od razu do glosowania najpierw poprawki numer 1,
poprawka Pana Radnego Jana Stanistawa Pietrasa do druku. Jest to, przypomne, uchwalenie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Piasek.
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Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

12 0s6b bylo za, 23 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty. Poprawka zostata odrzucona.
Przechodzimy do glosowania projektu uchwaty, otwieram gltosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

34 osoby za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostala podjeta.

Przechodzimy do druku 3181. Jest to przystgpienie do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Ruczaj. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

38 0sdb bylo za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Uchwata zostala przyjeta.

Kolejny druk 3187. Jest to uchwata w sprawie zmiany uchwaty Nr LV/1124/16 Rady
Miasta Krakowa z dnia 26 pazdziernika 2016 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa. Otwieram gltosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem uchwaty, kto jest przeciw, kto si¢
wstrzymal? Czy kto§ z Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam
glosowanie, poprosze o wynik.

34 osoby byty za, 0 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty. Uchwala zostala przyjeta.

Kolejny druk 3177. Jest to uchwata zmieniajagca uchwate nr LXXXIII/2359/22 w
sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Miejskiej Krakow.
Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto$§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosz¢ o wynik.

39 0s6b bylo za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymalo. Uchwala zostala przyjeta.

Kolejny druk 3178. Jest to uchwata zmieniajaca uchwate nr LXXXIII/2355/22
w sprawie okreslenia gornych stawek optat ponoszonych przez wlascicieli nieruchomosci z
terenu Gminy Miejskiej Krakow za ustugi pozbywania si¢ nieczystosci cieklych z terenu
nieruchomos$ci oraz okreslenia gérnych stawek optlat za ustugi pozbywania si¢ odpadow
komunalnych z terenu nieruchomosci ponoszonych przez wiascicieli nieruchomosci z terenu
Gminy Miejskiej Krakow, ktorzy nie sa obowigzani do ponoszenia optat za gospodarowanie
odpadami komunalnymi na rzecz gminy. Otwieram glosowanie.
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Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

38 0s0b bylo za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny druk 3201. Jest to uchwala dotyczgca zamiaru przeksztalcenia Szkoty
Podstawowej nr 133 im. Orfa Biatego w Krakowie, wchodzacej w sktad Zespotu Szkolno —
Przedszkolnego nr 8 w Krakowie, poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia zaje¢é
przy ul. Lubostron 1 w Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymalt? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

39 Radnych byto za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny druk 3202. Jest to uchwata zmieniajaca uchwate nr XII/201/19 w sprawie
ustalenia planu sieci publicznych szkét podstawowych prowadzonych przez Gming Miejska
Krakow oraz okreslenia granic obwodow publicznych szkét podstawowych w Krakowie. |
tutaj mamy poprawke Radnego Michata Starobrata. Zatem przechodzimy do glosowania
poprawki Pana Radnego.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

35 oso6b bylo za, 2 osoby przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Poprawka zostata przyjeta.
Zatem, prosz¢ o wydruk. Zatem przechodzimy do glosowania projektu uchwaty wraz z
poprawka. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosz¢ o wynik.

38 0s6b bylo za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Uchwala zostata przyjeta.

Kolejny druk 3203. Jest to uchwata dotyczaca =zamiaru przeksztatcenia
Specjalistycznej Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej pod nazwa Krakowski Osrodek
Kariery w Krakowie poprzez zmian¢ siedziby z ul. Wactawa Poptawskiego 17 na ul.
Jabtonkowska 29a. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

39 0s6b bylo za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Uchwala zostata przyjeta.

Kolejny druk 3197. I tutaj mamy wniosek o wprowadzenie w trybie nagtym do II
czytania podczas dzisiejszej Sesji oraz autopoprawke 1 poprawke Radnego Michata
Drewnickiego. Zatem przechodzimy do wniosku o wprowadzenie do II czytania. Glos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widze, wobec tego przechodzimy do glosowania wniosku o
wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej projektu uchwaty. Chodzi o zbycie akcji
Miejskiego Klubu Sportowego Cracovia Sportowa Spotka Akcyjna stanowigcych wiasno$é
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Gminy Miejskiej Krakow wraz z Wnioskiem Prezydenta Miasta Krakowa o wyrazenie zgody
na zbycie akcji Gminy Miejskiej Krakow w spotce Miejski Klub Sportowy Cracovia
Sportowa Spotka Akcyjna. Glosujemy wniosek o wprowadzenie w trybie naglym do II
czytania.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

23 osoby byly za, 6 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymala czyli wniosek zostat przyjety.
Wobec tego Panie Dyrektorze bardzo prosze, poprosze o wydruk.

Dyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do tego druku wptyneta poprawka Pana Radnego Michata Drewnickiego, ktéra tu byta juz
referowana 1 przedstawiana opinia w imieniu Prezydenta z mojej strony, ta poprawka
sprowadza si¢ do zmiany w paragrafie 12 w ust. 4 zatacznika numer 2 do wniosku Prezydenta
Miasta Krakowa w sprawie zbycia akcji MKS Cracovia, ktory z kolei stanowi zatacznik do
projektu uchwaty wedtug druku 3197. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo wobec tego, ze mamy tutaj autopoprawke oraz poprawke otwieram
dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zamykam dyskusje¢ i
stwierdzam odbycie II czytania, przechodzimy do glosowania, najpierw begdziemy glosowaé
poprawke Pana Radnego Michata Drewnickiego. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

18 0s6b bylo za, 17 przeciw, 4 osoby si¢ wstrzymaty. Poprosze o wydruk, poprawka
zostala przyjeta. Szanowni Pafistwo przechodzimy do gltosowania uchwaty wraz z poprawka.
Szanowni Panstwo otwieram glosowanie w sprawie uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

35 os6b bylo za, 2 osoby byly przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostata
podjeta.

Przechodzimy do druku 3198. Jest to projekt uchwaly, Szanowni Panstwo, ale,
Panstwo Radni, jesteSmy w trakcie Sesji, w trakcie bloku glosowan, bardzo bym prosit o
spokdj. Poprosze o wydruk jeszcze poprzedniego glosowania. Znaczy, jezeli jeszcze
bedziemy si¢ cofa¢ to Szanowni Panstwo mozna tutaj poprosi¢ Kancelari¢. Przechodzimy do
druku 3198. Jest to projekt uchwaty w sprawie przekazania Zarzadowi Wojewodztwa
Matopolskiego funkcji Prezydenta Miasta Krakowa, jako zarzadcy drog publicznych w
granicach miasta Krakowa, w zakresie zarzadzania drogg publiczng, ktora stanowil
projektowany fragment nowego przebiegu drogi wojewddzkiej nr 774 to jest od skrzyzowania
ul. Kmity z ul. Krakowska do skrzyzowania ul. Medweckiego z ul. Olszanicka w Balicach, na
odcinku zlokalizowanym na terenic miasta Krakowa zwigzanego z realizacjg zadania pod
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nazwa Budowa nowego przebiegu drogi wojewoddzkiej nr 774. Szanowni Panstwo otwieram
glosowanie. Otwieram gltosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

39 0s6b bylo za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymalo. Uchwala zostala przyjeta.

Przechodzimy do druku 3199. Jest to projekt uchwalty w sprawie lokalnego programu
pomocy spotecznej w postaci Lokalnego Programu Ostonowego dla osob, ktore ponosza
zwigkszone koszty grzewcze lokalu zwiazane z trwalg zmiang systemu ogrzewania opartego
na paliwie stalym na jeden z systemoéw proekologicznych. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

39 o0sdb bylo za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Uchwata zostala przyjeta.

Kolejny druk 3200. Jest to projekt uchwaty zmieniajacy uchwate nr XCV/1425/14 w
sprawie przyjecia programu ostonowego dotyczacego udzielania mieszkancom Gminy
Miejskiej Krakéw pomocy w zakresie dozywiania. Szanowni Panstwo otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

38 0s6b bylo za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymalo. Uchwala zostala przyjeta.

Kolejny druk 3154. Jest to Uchylenie uchwaty nr CXI1V/2995/18 w sprawie wyrazenia
zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 51 usytuowanego w
budynku przy ul. Centralnej 34 w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 53 %
bonifikaty oraz wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr
51 usytuowanego w budynku przy ul. Centralnej 34 w Krakowie na rzecz najemcow z
zastosowaniem 42 % bonifikaty. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

34 osoby byty za, 0 przeciw, 5 0s6b si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny druk 3155. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/16
czeSci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czgsci
nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Na

Koztowce 2 w Krakowie. Otwieram gltosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

34 osoby byty za, 0 przeciw, 5 0s6b si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.
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Kolejny druk 3156. Jest to wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 9 potozonym przy ul. Krowoderskich Zuchow w Krakowie.
Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

34 osoby byty za, 0 przeciw, 5 0s6b si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny druk 3160. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zgdania zwrotu polowy
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czes$ci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Heleny 4 w Krakowie.
Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

33 osoby byty za, 0 przeciw, 6 0s6b si¢ wstrzymato. Uchwata zostala przyjeta.

Kolejny druk 3163. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zgdania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty, udzielonej od ceny sprzedazy udziatu cze$ci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na os. O$wiecenia 10 w Krakowie,
stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcow. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

33 osoby byty za, 0 przeciw, 5 0sob si¢ wstrzymato. Uchwata zostala przyjeta.

Kolejny druk 3164. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Strzelcow

15 B w Krakowie. Otwieram gltosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosz¢ o wynik.

33 osoby byty za, 0 przeciw, 6 0sob si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny druk 3169. Jest to wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty, udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czgs$ci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os. Niepodleglosci 5 w

Krakowie, stanowigcym poprzednio wlasnos¢ wnioskodawcy. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

33 osoby byty za, 0 przeciw, 6 0sob si¢ wstrzymato. Uchwatla zostata przyjeta.
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Kolejny druk 3170. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od Zadania zwrotu
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Kobierzynskiej 58 w
Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

32 osoby byty za, 0 przeciw, 6 0sob si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny druk 3171. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty, udzielonej od ceny sprzedazy udzialu cz¢$ci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na os. Bohaterow Wrzesnia 59 w
Krakowie, stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcow. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

33 osoby byty za, 0 przeciw, 6 0sob si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny druk 3174. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2
czgsci kwoty zwaloryzowanej bonifikaty, stanowigcej dtug spadkowy, udzielonej od ceny
sprzedazy udzialu czgsci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym na os. Albertynskim 38 w Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

32 osoby byty za, 0 przeciw, 6 oséb si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejny druk 3175. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od Zadania zwrotu 5/6
czesSci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czesci
nieruchomos$ci gruntowej, zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Na

Koztowce 2 w Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosz¢ o wynik.

33 osoby byty za, 0 przeciw, 6 0s6b si¢ wstrzymato. Uchwata zostala przyjeta.

Kolejny druk 3176. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czes$ci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Lepkowskiego 10 w

Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

33 osoby za, 0 przeciw, 6 0sob si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.
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Kolejny druk 3179. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu %
czesci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym w budynku potozonym przy ul.
Strzelcow 15a w Krakowie stanowigcym poprzednio wilasno$¢ wnioskodawczyni w wyzej
wymienionej czes$ci. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

33 osoby za, 0 przeciw, 6 0sob si¢ wstrzymato. Uchwala zostata przyjeta.

| teraz przechodzimy do druku 3182. Jest to ustalenie kierunkéw dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych dalszego procedowania projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Osiedle Podwawelskie. Tutaj nie mamy zadnych
poprawek. Wobec tego otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosz¢ o wynik.

39 0s6b bylo za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymalo. Uchwala zostala przyjeta.

Kolejny druk 3183. Jest to nazwa parku. Przypomne chodzi o Park Tetmajera.
Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

37 0s6b bylo za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymalo. Uchwala zostala przyjeta.

I ostatni druk 3184. Jest to uchwala w sprawie ustalenia kierunkéw dzialania dla
Prezydenta Miasta Krakowa, zmierzajacych do wyegzekwowania wszelkich naleznych miastu
srodkow, wydanych z tytutu zawyzonych przez PKN Orlen, cen paliw w 2022 roku.
Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

25 o0s6b bylo za, 13 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymala. Uchwata zostala przyjeta.
Poprosze o wydruk.

Szanowni Panstwo zwracam si¢ z uprzejma prosba do projektodawcéw wedtug drukow
numer 3185 oraz 3197 o przygotowanie do 27 stycznia 2023 roku i przekazanie do Kancelarii
Rady Miasta Krakowa projektow i zalacznikow do podjetych uchwat zgodnie z paragrafem 7
ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngetrznych 1 Administracji z dnia 18 stycznia
2007 roku w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej. Kolejny punkt Szanowni Panstwo

Oswiadczenia i komunikaty.

Czy zglaszacie Panstwo jakie$ o§wiadczenia i komunikaty? Pani Radna Grazyna Fijatkowska
bardzo prosze.
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Radna — p. G. Fijalkowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Kolezanki i Koledzy!

Chciatam Panstwa zacheci¢ do ogladania filmu zatytutlowanego Filantrop, ktorego emisja
odbedzie si¢ 9 lutego o godzinie 20.05 na TVN Historia, film ten opowiada, jest to film
dokumentalny opowiadajacy o Erazmie Jerzmanowskim, ktory na przetomie XIX i XX wieku
mieszkal w Krakowie, a doktadnie w Prokocimiu, w zapisie testamentowym caly swoj
majatek warty milion dwiescie tysigcy koron, czyli 365 kg ztota przeznaczyt na utworzenie
nagrody im. Jerzmanowskich, nagroda ta wyplacana byla przez Polska  Akademig
Umiejetnosci od 1915 roku do rozpoczecia II wojny $wiatowej, a w 2010 roku zostata
wznowiona, a mowi¢ o tym, dlatego, ze rowniez Prezydent Miasta i Marszatek Wojewddztwa
Matopolskiego wspotfinansuja ta nagrode, ktora jest wyplacana co roku, a uroczysto$é
odbywa si¢ na Wawelu. Film jest bardzo ciekawy, chociaz go nie ogladatam, ale styszalam
glosy, bo pierwsza emisja odbyla si¢ w poniedziatek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Pani Radna Anna Prokop — Staszecka? Nie. Czy wobec tego mamy jeszcze jakie$
o$wiadczenia 1 komunikaty? Nie widz¢. Wobec tego przechodzimy do sprawdzania
obecnosci. Prosz¢ o weciskanie przycisku obecny. Czy wszyscy Pafistwo wcisngli obecny?
Poproszg o wyswietlenie listy. Pan Radny Michal Drewnicki oddelegowany, Pan Radny
Lukasz Gibata nieobecny, Pan Stawomir Pietrzyk oddelegowany, Pan Grzegorz Stawowy
oddelegowany, Jerzy Zigty, Pan Radny Jerzy Ziety, Pan Radny Lukasz Gibata obecny.
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