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SPIS TRESCI:

Lp.

Tytut

Numer
strony

Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

5

Interpelacje Radnych

7

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

9

HlwiNE

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczace zmian
planu dochodéw w dziatach 600, 700, 754, 801, 852, 854, 855, 900 i
926 oraz zmian planu wydatkéw w dziatach 600, 700, 750, 754, 757,
801, 851, 852, 853, 854, 855, 900, 921, 925 i 926

101163

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczace zmian
w planie wydatkow w dziatach 600, 750, 801, 853, 854, 900, 921 1 926
— zadania dzielnic

191163

Zmiana uchwaly Nr CII/2769/22 Rady Miasta Krakowa z dnia
21 grudnia 2022 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Krakowa z p6zniejszymi zmianami

191163

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczace
zwiekszenia planu dochodéw w dziatach 750, 758, 801 i 921 oraz
zwigkszenia planu wydatkow w dziatach 600, 750, 801 1 921

211164

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczace
zwigkszenia planu dochodéw w dziatach 750, 852 i 900 oraz zmian
planu wydatkow w dziatach 700, 750, 801, 852, 853, 855, 9001 921

221164

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczace zmian
w planie wydatkow w dziatach 600 i 801 — zadania dzielnic

241164

10.

Informacja Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie zmian w ustawie
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wraz z dyskusja

24

11.

Informacja Prezydenta Miasta Krakowa o dziatalnosci spotki Igrzyska
Europejskie 2023 spolka z 0.0. wraz z dyskusja

40

12.

Informacja na temat inwestycji Ktadka Kazimierz — Ludwinéw wraz
z dyskusja

48

13.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Soboniowice 11

63

14.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Soboniowice Il

80i 164

15.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Rejon ulic Reymonta i Oleandry

831164

16.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Rejon ulic Czarnowiejskiej i Urzedniczej

841165

17.

Przystagpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Cichy Kacik

851165

18.

Zmieniajaca uchwate nr XLVIII/622/12 w sprawie nadania Statutu
Szpitalowi Specjalistycznemu im. Stefana Zeromskiego SPZOZ
w Krakowie

861165

19.

Udzielenie dotacji dla Szpitala Specjalistycznego im. Stefana
Zeromskiego SP ZOZ w Krakowie

861165
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20.

Uchylenie uchwatly nr CIX/2960/23 w sprawie zatwierdzenia wniosku
o wsparcie ze Srodkdow Rzadowego Funduszu Rozwoju
Mieszkalnictwa na sfinansowanie dziatania polegajacego na objeciu
akcji przez Gming Miejskg Krakoéw w istniejacym Towarzystwie
Budownictwa Spotecznego Krak-System Spotka Akcyjna z siedzibg w
Krakowie

871165

21.

Zatwierdzenie wniosku o wsparcie ze srodkow Rzadowego Funduszu
Rozwoju Mieszkalnictwa na sfinansowanie dziatania polegajacego na
objeciu przez Gming Miejska Krakéw udziatbw w tworzonej
Spotecznej Inicjatywie Mieszkaniowe;j

871166

22.

Wyrazenie zgody na utworzenie spotki KZN SIM Ziemi Krakowskiej
spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia

89

23.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 15 potozonym przy ul. Dietla
w Krakowie

991 166

24,

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 74/10000
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Biatoruskiej 6 w Krakowie

991 166

25.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 417/108059
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Wiladystawa FLokietka 21 w Krakowie,
stanowigcym poprzednio wlasno§¢ wnioskodawczyni

991 166

26.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 47 usytuowanego w budynku na os. Zielonym 23
w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 51 % bonifikaty

991 166

217.

Wyrazenie zgody na zwolnienie z obowigzku zbycia w drodze
przetargu tacznych udzialdw w nieruchomos$ciach polozonych na
Bienczyckim Placu Targowym, skladajacych si¢ z dziatek nr 430/29
oraz nr 430/28, w stosunku, do ktéorych wygasto uzytkowanie
wieczyste na skutek uptywu okresu ustalonego w umowie

100 167

28.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomos$ci  gruntowej
stanowigcej wilasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonej
w Krakowie w rejonie ul. Korpala

100 i 167

29.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu polowy kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
58/10000 czeSci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potoZzonym na os. Piastow 41 w Krakowie

100 i 167

30.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
77/10000 czeSci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potoZzonym na os. Piastow 41 w Krakowie

101i 167

31.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
4222/290114 czg$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potoZzonym na os. Przy Arce 12 w Krakowie

101i 167
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32.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku w os. Uroczym Nr 4
wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej

1011168

33.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 21 usytuowanego w budynku na os. Sportowym 26
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 78 % bonifikaty

1011168

34.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu polowy kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
4276/290114 czgsci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Przy Arce 12 w Krakowie

1021 168

35.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
4993/290114 czgsci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Przy Arce 12 w Krakowie

1021 168

36.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 5 usytuowanego w budynku przy ul. Puszkarskiej 3
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 74 % bonifikaty

1021 169

37.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 2 stanowigcego wlasnosé
Gminy Miejskiej Krakéw, potozonego w budynku w os. Willowym
Nr 14 wraz z udziatem w nieruchomosci wspolnej

1021 169

38.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 12 usytuowanego w budynku na os. Stonecznym 17
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 36 % bonifikaty

1031 169

39.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu polowy kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
5085/290114 czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Przy Arce 12 w Krakowie

1031169

40.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 1 stanowigcego wiasno$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku przy al. Juliusza
Stowackiego Nr 50 wraz z udzialem w nieruchomosci wspdlnej

1031 169

41.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 35 stanowigcego wtasnos¢
Gminy Miejskiej Krakoéw, potozonego w budynku w os. Ogrodowym
Nr 6 wraz z udzialem w nieruchomosci wspdlne;j

1041170

42.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2024 roku bonifikaty w wysokosci
90 % dla Centrum Administracyjnego nr 2 w Krakowie, od optat
rocznych ustalonych jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytutu trwatego
zarzadu ustanowionego na lokalu nr 1 polozonym w budynku na os.
Szkolnym 27 w Krakowie, stanowigcym wilasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw w udziale 900/1000 czgéci oraz Miasta Krakow — miasta na
prawach powiatu w udziale 100/1000 czg¢sci, z ktorym zwigzany jest
udziat w dzialce nr 114 obreb 45 jednostka ewidencyjna Nowa Huta

1041170
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43. | Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej 104
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 5155/369356
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Duza Gora 39 w Krakowie, stanowigcym
poprzednio wtasno$¢ wnioskodawczyni

44. | Wyrazenie zgody na odstgpienie od Zadania zwrotu ' czg¢sci kwoty 105
bonifikaty udzielonej przez Gming Miejskg Krakow od ceny sprzedazy
lokalu mieszkalnego usytuowanego w budynku nr 2 potozonym na
0s. Hutniczym w Krakowie

45. | Wyrazenie zgody na odstgpienie od Zgdania zwrotu zwaloryzowanej 105
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 31 polozonym na os. Piastow
w Krakowie

46. | Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej 105
kwoty bonifikaty udzielonej przez Gming Miejska Krakéow od ceny
sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego w budynku nr 35
potozonym na os. Na Stoku w Krakowie

47. | Ustanowienie uzytku ekologicznego pod nazwa t.aki nad Rudawa 1061170

48. | Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa | 1121170
dotyczacych utworzenia na terenie Gminy Miejskiej Krakow miejsca
pochoéwku zwierzat towarzyszacych

49. | Przeprowadzenie konsultacji spotecznych dotyczacych wyznaczenia | 1271171
miejsc na terenie Gminy Miejskiej Krakow, gdzie zostanie
wprowadzone odstepstwo od ogdlnego zakazu spozywania napojow
alkoholowych w przestrzeni publicznej

50. | Uchylenie uchwaty nr LVII/1678/21 Rady Miasta Krakowa z dnia 139
5 maja 2021 r.
51. | Wycofanie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego 147

nieograniczonego nieruchomosci gruntowych stanowiacych wtasnos¢
Gminy Miejskiej Krakéw, zabudowanych budynkami uzytkowymi
polozonymi w Krakowie przy ul. Zamoyskiego 42 B, C, F, G, H, I

52. | Rezolucja w sprawie wprowadzenia programu refundacji kosztow | 1511171
leczenia nieptodnos$ci metoda zaptodnienia pozaustrojowego

53. | Rezolucja w sprawie ochrony terenéow zielonych w dzielnicy II| 1521172
Grzegoérzki w zwiazku z planowang budowa kampusu Akademii
Muzycznej im. Krzysztofa Pendereckiego w Krakowie

54. | Os$wiadczenia, komunikaty 172

55. | Zamknigcie sesji 172

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Szanowni Panstwo Radni przystgpujemy do sprawdzenia obecno$ci, prosz¢ o naciskanie
przycisku obecny. Czy kto$ z Panstwa jeszcze? Szanowni Panstwo rozumiem, ze wszyscy s3,
zamykam sprawdzanie listy obecnosci i prosz¢ o wydruk. Nieobecny Pan Jacek Bednarz, Pan
Jacek Bednarz dzisiaj byl, jest, widzimy Pana Radnego Bednarza, Pan Sobieraj jest
nieobecny, tutaj usprawiedliwiony, Pan Stawowy jest, czyli nie ma tylko Pana Sobieraja, Pan
Bednarz i Stawowy jest. Szanowni Panstwo informuje, iz Sesja Rady Miasta Krakowa
transmitowana jest online, a jej przebieg jest rejestrowany. Pliki wideo z Sesji Rady Miasta
Krakowa s3 publikowane w Biuletynie Informacji Publicznej Miasta Krakowa. Drodzy
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Panstwo bardzo bym prosit o zamknigcie drzwi pomiedzy foyer, a salg obrad, wszyscy, ktorzy
chcg porozmawia¢ bym prosit o wyjscie do foyer. Szanowni Panstwo prosze o ciszg.
Stwierdzam kworum uprawniajace Rad¢ do podejmowania uchwat. Otwieram CXVII
zwyczajng Sesje Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie i Panow Radnych. Bardzo
serdecznie witam Sekretarza Miasta Krakowa i Panig Skarbnik. Szanowni Panstwo bardzo
prosz¢ o chwilg uwagi i ciszy. W imieniu Radnych i wlasnym witam wszystkich przybytych
na obrady dzisiejszej Sesji. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze protokét ze CXVI Sesji z dnia
30 sierpnia 2023 roku jest do wgladu w Kancelarii Rady, pokdj 202. Informuj¢ Panstwa
Radnych, ze protokoty ze CXIII Sesji, CXIV z dnia 28 czerwca 2023 roku oraz ze CXV Sesji
z dnia 5 lipca 2023 roku zostaty podpisane. Zgodnie z paragrafem 25 ust. 5 Statutu Miasta
Krakowa Radny moze zglosi¢ Przewodniczacemu pisemne zgdanie sprostowania protokotu i
stenogramu Sesji. Szanowni Panstwo Radni bardzo bym prosit o chwile jeszcze uwagi,
Panowie Dyrektorzy, Panie Dyrektorze Korusiewicz, bardzo prosze pandéw, jezeli chcecie
porozmawiac, prosze, wyjdzcie na zewnatrz, bo jest gtosno. Szanowni Panstwo 8 wrzesnia br.
odbyly si¢ uroczystosci z okazji 45-lecia wpisu Krakowa na Liste Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO. Podczas obchodéw Pan Michat Zaleski, Prezydent Miasta Torunia przekazat na
moje rece gratulacje i zyczenia. Prezydent Zaleski migdzy innymi zyczy mieszkancom,
mieszkankom 1 mieszkancom Krakowa wytrwatosci w dazeniu do realizacji zatozonych
celow, zwigzanych z ochrong dziedzictwa kulturowego naszego miasta oraz szerzeniem jego
wyjatkowych walorow wérod turystow z catego $wiata. Pelna tre$¢ gratulacji dostepna jest w
sekretariacie Kancelarii Rady Miasta Krakowa. Informacja dotyczaca skarg. Od ostatniej
informacji na CXVI Sesji Rady Miasta Krakowa z dnia 30 sierpnia 2023 roku wptyneto
30 skarg. Skargi te beda przedmiotem prac Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta
Krakowa, ktora zdecyduje o sposobie ich dalszego procedowania. Przechodzimy teraz do
porzadku obrad. Informuje Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie
gminnym do porzadku obrad zostaty wlaczone projekty uchwat Prezydenta Miasta Krakowa
wedtug drukow:

1. 3585 uchylenie uchwaty numer CIX/2960/23 w sprawie zatwierdzenia wniosku
o wsparcie ze s$rodkow Rzadowego Funduszu Rozwoju Mieszkalnictwa na
sfinansowanie dziatania polegajacego na objgciu akcji przez Gming Miejska Krakéw
w istniejacym Towarzystwie Budownictwa Spotecznego Krak-System Spotka
Akcyjna z siedzibg w Krakowie.

2. Druk 3586 zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczace zwigkszenia
planu dochodow w dziatach 750, 758, 801 1 921 oraz zwigkszenia planu wydatkow w
dziatach: 600, 750, 801 1 921.

3. Druk 3587 zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczace zwigkszenia
planu dochodow w dziatach 750, 852 i 900 oraz zmian planu wydatkow w dziatach
700, 750, 801, 852, 853, 855, 900 i 921.

4. Druk 3588 zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczgce zmian w planie
wydatkow w dziatach 600 i 801 — zadania dzielnic.

5. Druk 3589 zatwierdzenie wniosku o wsparcie ze $rodkéw Rzadowego Funduszu
Rozwoju Mieszkalnictwa na sfinansowanie dzialania polegajacego na objeciu przez
Gming Miejska Krakéw udziatéw w tworzonej Spotecznej Inicjatywie Mieszkaniowe;.

6. Druk 3590 wyrazenie zgody na utworzenie spotki KZN SIM Ziemi Krakowskiej
spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cia.

7. Druk 3591 udzielenie dotacji dla Szpitala Specjalistycznego im. Stefana Zeromskiego
SP ZOZ w Krakowie.

Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 6 ustawy o samorzadzie gminnym do
porzadku obrad zostaly wiaczone projekty uchwat:
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Klubu Radnych Krakéw dla Mieszkancoéw, druk 3592 w sprawie uchylenia uchwaty numer
LVI11/1678/21 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 maja 2021 roku.

Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwo$¢ wedlug druku 3593 w sprawie wycofania zgody na
sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego nieruchomosci gruntowych
stanowigcych wilasno$¢ Gminy Miejskiej Krakéw, zabudowanych budynkami uzytkowymi
potozonymi w Krakowie przy ul. Zamoyskiego 42 B, C, F, G, H, L.

Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu pisemny wniosek, co najmniej 1/10 ustawowego
sktadu Rady, 5 Radnych, lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienia, ztozony najpdzniej do
konca dyskusji Rada moze zdecydowaé o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektow
uchwat w trybie dwoch czytan. Przechodzimy do ustalania porzadku obrad. Czy Prezydent,
komisja lub grupa 5 Radnych chciataby zglosi¢ propozycje zmian w porzadku obrad w trybie
przewidzianym przez Statut Miasta Krakowa? Pan Sekretarz nie, komisje, nie widzg¢, grupy
Radnych? Nie widzg. Dzigkuje bardzo. W zwigzku z tym drodzy Panstwo mamy porzadek
obrad wedtug tego, co ustalita Komisja Gtowna.

Interpelacje i wnioski Radnych.
Prosze bardzo o zgtaszanie si¢ elektroniczne do interpelacji. Chyba system nie dziata, juz jest,
Pan Dominik Jaskowiec bardzo prosze.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam kilka interpelacji. Pierwsza kwestia dotyczy, zreszta na wniosek mieszkancow,
zwigkszenia kursow autobusowych w rejonie ulicy Malborskiej, zmiany koszy na $mieci na
wybiegu dla psow przy ulicy Strzelcow na takie kosze, ktore bylyby nie betonowe, bardziej
przyjazne dla czworonogdw. Jest tam problem taki, ze psy czg¢sto o te kosze zawadzaja.
Kolejna sprawa to kwestia wyznaczenia dodatkowego przystanku autobusowego w rejonie
skrzyzowania ulicy Igolomskiej z ulica Czeczenska, tez taki postulat si¢ pojawil.
I najwazniejsza interpelacja z punktu widzenia oddzialywania na mieszkancow, czyli kwestia
stanow prawnych Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych i ja rowniez chciatbym ztozy¢, ich
problemow z nieuregulowaniem cze¢s$ci dziatek, ktore, na ktérych te ogrody funkcjonuja.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Pan Radny Edward Porgbski bardzo prosze.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam dwie interpelacje z dyzuréw, jezeli Panstwo pozwolicie, to krociutko. W imieniu
mieszkancow zwracam si¢ do Pana Prezydenta z uprzejma prosba o spowodowanie
wydluzenia czasu kursowania tramwaju linii 16 na trasie Mistrzejowice ulica Bardosa.
Aktualnie kursuja w godzinach od 5.23 do godziny 13.28, co jest niewystarczajgce dla
korzystajacych z tego miejsca pasazerow. Bardzo duzo dzieci i mtodziezy dojezdza wiasnie
tramwajem linii 16 na treningi i zawody do kompleksu sportowego na Suchych Stawach przy
ulicy Ptaszyckiego, a zajecia te konczg si¢ o godzinie 19.30. W zwiazku z powyzszym prosze
o wydtluzenie kursowania linii tramwajowej do godziny 20.00 tak, aby kazdy mogt
bezpiecznie dojecha¢ komunikacja miejska zbiorowa do domu. Bardzo prosze Pana
Prezydenta, a tym bardziej, ze zbliza si¢ jesien, krotsze dni, wezesniej zapada zmrok, tak, ze
jest pewne niebezpieczenstwo dla miodziezy i1 dla dzieci przesiadania si¢ na innych
przystankach.
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I druga moja interpelacja dotyczy, rowniez w imieniu mieszkancéw zwracam si¢ z uprzejma
prosba do Pana Prezydenta o spowodowanie utwardzenia poboczy w ciggu ulicy Popielnik.
Droga jest bardzo waska, zwigksza si¢ ruch pojazdéw, powoduje zagrozenie dla
poruszajagcych si¢ pieszych. Poszerzenie 1 utwardzenie pobocza znacznie poprawi
bezpieczenstwo niechronionych uczestnikéw ruchu do czasu budowy wlasciwego ciagu
pieszego. I tu bardzo prosz¢ Pana Prezydenta, poniewaz tak jak juz mowitem wczesniej, tez
zapada wcze$niej zmrok, mokro, mgta, to sg ulice w osiedlach podmiejskich, w zwiazku z
tym bardzo prosz¢ Pana Prezydenta.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze Pan Stanistaw Moryc.

Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Interpelacje zgloszone w formie elektronicznej, ale o dwoch cheiatbym powiedzie€.

Pierwsza dotyczy koszenia Kopca Wandy, odbyto si¢ takie koszenie, niestety efekt tego
koszenia mieszkancy zgtaszaja i mowia, dlaczego Kopiec Wandy jest caty spalony od stonca,
70lty, pozostawiona jest stoma z tego koszenia na tym Kopcu, wyglada to prosz¢ Panstwa
tragicznie, a Kopiec Wandy jest zabytkiem i tutaj pytanie do ZZM czy musialo si¢ to
odbywa¢ w takim trybie i w takim terminie, jaki mamy, ze nastgpita taka zmiana Kopca
Wandy.

A druga interpelacja dotyczy stupkozy jaka ogarnia Nowa Hute, urzednicy MIR wszedzie, w
kazdym miejscu stawiaja shupki, odbyto si¢ kilka spotkan juz w tym temacie, szczegdlnie
dotyczy to ulicy Moscickiego, gdzie mieszkancy si¢ temu wyraznie sprzeciwiaja, sprzeciwia
si¢ temu rada dzielnicy XVIII, nawet stuzby Pana Prezydenta, czyli Straz Miejska mowi, ze
da sobie rade z tymi samochodami bez tych stupkoéw, ale jednak urzednicy twierdza, ze oni
maja racje. Wydaje mi si¢, ze to chyba Urzad jest dla mieszkancow, a nie mieszkancy dla
Urzedu 1 prosze Pana Prezydenta o podj¢cie i zbadanie tej sprawy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pani Grazyna Fijalkowska bardzo prosz¢. Pani Radna Fijatkowska do
protokotu, Pan Radny Michat Starobrat bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja dzisiaj z interpelacja do Pana Prezydenta w sprawie, ktérg zglosili mi mieszkancy.
Mieszkancy zastanawiajg sie, dlaczego przystanek linii autobusowej 214, ktéry do tej pory
znajdowal si¢ na petli autobusowej Soboniowice zostal przeniesiony dostownie kilkanascie
metrow obok 1 aktualnie znajduje si¢ bezposrednio na ulicy Druzbackiej, to jest dokladnie ten
sam obszar, w ktorym, ktory naprawde byl bardzo niebezpieczny, jezeli chodzi o pieszych,
tych niechronionych uczestnikow ruchu drogowego, udato nam si¢ wspdlnie zrobi¢ tam
czerwone pasy wibroakustyczne, a teraz okazuje si¢, ze dochodzi do takiej sytuacji, ze
przystanek, ktory zostal z petli dostownie kilkanascie metrow obok przeniesiony
bezposrednio na ulice doprowadza do sytuacji, jak mowig mieszkancy, ze mimo podwdjnej
ciggltej w momencie, kiedy autobus zatrzymuje si¢ na przystanku kierowcy wykonuja manewr
wyprzedzania, czesto nie zwracajagc uwagi na to czy z naprzeciwka jedzie inny samochod,
oczywiscie nie thumaczy to kierowcoéw, ktorzy nie stosuja si¢ do zasad ruchu drogowego,
aczkolwiek mieszkancy zastanawiajg si¢, co spowodowato i kto wnioskowat o to, aby
autobus, ktory, jak moéwia mieszkancy, tego nie zweryfikowatem, ponad 60 lat miat
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przystanek na bezpiecznej petli, ktora jest dostownie tuz obok ulicy, dlaczego ten przystanek
nagle dla autobusu numer 214 musial zosta¢ przeniesiony dostownie kilkanascie metrow
obok. Ja juz pomijam wydatki, ktére trzeba byto ponies¢, aby ten przystanek utworzy¢, ale
ewidentnie zwigksza to niebezpieczenstwo dla mieszkancéw i dla kierujacych samochodami.
Dlatego prosba do Pana Prezydenta o to, aby poinformowal mieszkancow, dlaczego do takiej
sytuacji doszto, na czyja prosbe 1 czy ewentualnie mozna przeanalizowa¢ powrét do tego, aby
autobus zatrzymywat si¢ w bezpiecznym miejscu, czyli na zatoczce autobusowe;.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzi¢ekuje bardzo. Pan Jozef Jalocha nie bedzie zabierat gltosu, Pan Jacek Bednarz bardzo
proszg.

Radny - p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam tylko jedng interpelacje. Dobiegaja prace zwigzane z modernizacjag Watow Wislanych
pomiedzy Stopniem Wodnym Dabie, a Stopniem Wodnym Przewdz. Te prace sg realizowane
przez Wody Polskie, one dotyczyty zardwno czgsci Podgorza jak i Nowej Huty, natomiast
moja interpelacja dotyczy tego odcinka po stronie dzielnicy XIII Podgorze. W ramach tego
powstala 11 km S$ciezka piesza, pieszo — rowerowa na Watach Wislanych, tutaj $rodki
finansowe na realizacj¢ byly dysponowane réowniez ze $rodkéw budzetu miasta Krakowa.
Problem jest, ze ten uktad komunikacyjny nowopowstaty jest rozcigty ulica Pottanki przy
zjezdzie z mostu Wandy i1 prosba jest, i zwracam si¢ o przeanalizowanie mozliwosci
wyznaczenia przejscia dla pieszych, przejazdu dla rowerzystow wlasnie w ciggu tego nowego
powstatego uktadu komunikacyjnego, oczywiscie najlepiej z oswietleniem, bo wydaje si¢, ze
byloby to dobre rozwigzanie szczegoélnie, jesli chodzi o kwestie bezpieczenstwa zardéwno
pieszych, rowerzystow jak i wszystkich uzytkownikéw nowo powstalej sciezki.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Pan Radny Jan Stanistaw Pietras bardzo proszg.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialem zlozy¢ interpelacje od mieszkancow Olszanicy o umozliwienie zrealizowania na
dzialce miasta zapisOw miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Olszanica
takich, Zze z tego terenu beda mogli korzysta¢ mieszkancy, z terenu zielonego. Dotychczas ten
teren jest w dzierzawie osoby prywatnej i jest gospodarowany niezgodnie, zagospodarowany
niezgodnie z przeznaczeniem. Wobec tego zwracam si¢ w imieniu mieszkancow do Pana
Prezydenta o rozpoczecie postgpowania, ktore zakonczy umoweg dzierzawy i1 umozliwi
realizacj¢ zapisOw miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na wyzej
wymienionej dzialce.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje Panu Radnemu. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chciat zgtosi¢ interpelacje? Nie
widze, w zwigzku z tym mamy teraz

Odpowiedzi na interpelacje.
Prosz¢ Pana Prezydenta o udzielenie odpowiedzi na zgloszone interpelacje i wnioski? Czy
jest Pan Sekretarz? Pana Sekretarza by$Smy poprosili, jest Pan Sekretarz.



CXVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 wrzesnia 2023 r.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

W okresie od ostatniej Sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
przekazal Prezydentowi Miasta Krakowa 35 interpelacji i zapytan Radnych. Odpowiedzi
udzielono na 22 z nich. Ustawowy termin udzielenia odpowiedzi na pozostate przypada w
okresie pomiedzy 20, a 26 wrzesnia biezacego roku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje za informacj¢. Czy kto$ z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos w tej sprawie, po tej
informacji? Nie widze. Przechodzimy do punktow merytorycznych. Druk 3548.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczace zmian planu
dochodow w dzialach 600, 700, 754, 801, 852, 854, 855, 900 i 926 oraz zmian
planu wydatkow w dzialach 600, 700, 750, 754, 757, 801, 851, 852, 853, 854,
855, 900, 921, 925 i 926.

II czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie wplynely poprawki, natomiast zostata ztozona autopoprawka Pana Prezydenta,
ktéra zawiera zwickszenie planu dochodow i wydatkow o kwote 30.182 zt w zwigzku z
wptywem $rodkow ze zwrotu dotacji oraz z koniecznoscig przekazania tych S$rodkow,
zwrotem tych srodkow.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Szanowni Pafistwo wszyscy Panstwo Radni, jezeli chcecie porozmawia¢ bardzo prosze
opusci¢ salg obrad i porozmawia¢ w kuluarach, panstwo dyrektorzy, ale w ostatnim rzedzie
panstwo dyrektorzy, naprawde bardzo proszg, tak bedziemy prowadzi¢ ta Sesj¢ godzing, albo
dwie godziny dluzej. Bardzo prosze¢ Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Konieczno$cia przekazania tych Srodkéw na rachunek Funduszu Termomodernizacji i
Remontow jako zwrot dotacji udzielonej na realizacj¢ programu STOP Smog, zmniejszenie
planu wydatkow inwestycyjnych o kwotg 6.794.032 zi, tu lista zadan jest zalaczona w
uzasadnieniu. Zwigkszenie planu wydatkéw inwestycyjnych o taczng kwote 520 tys. z
przeznaczeniem na modernizacj¢ budynku zZlobka samorzadowego numer 18 oraz
modernizacj¢ budynkow 1 lokali bedacych w zasobach ZBK, zwigkszenie planu wydatkow
majatkowych o kwote 800 tys. z przeznaczeniem na dokapitalizowanie spotki Agencja
Rozwoju Miasta Krakowa. Zmniejszenie planu wydatkow biezacych o taczng kwote
1.203.581 zt w zwiazku z oszczednos$ciami powstatymi po rozliczeniu podatku VAT z zadan
realizowanych przez Zarzad Budynkéw Komunalnych, Zarzad Cmentarzy Komunalnych oraz
Klimat-Energia-Gospodarka Wodna oraz zwigkszenie planu wydatkéw biezacych o kwote
6.677.613 z1 z przeznaczeniem na utrzymanie cigglosci pracy przewozowej w komunikacji
zbiorowej, biezace utrzymanie nieruchomosci, utrzymanie rad dzielnic oraz utrzymanie
czystosci 1 porzadku na terenie Gminy Miejskiej Krakéw. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciat zabraé glos w tej
sprawie? Dlatego powiedziatem, ze otwieram dyskusje, ale jeszcze si¢ mi nikt nie wyswietlit,
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rozumiem, ze jest pierwszy Pan Michat Starobrat, a Pan jest trzeci Panie Przewodniczacy. Nie
dziata, to prosimy tutaj o interwencj¢ pandw z dziatu technicznego.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Ja mam takie pytanie, o ktére juz troszeczke pytatlem na Komisji Budzetowej, a mianowicie
bardzo dobrze, bo zdejmujemy 800 tys. z budowy budynku ustugowego Krakowskie Centrum
Muzyki przy ulicy Piastowskiej, poniewaz dostali$my, tak jak Pani Dyrektor mowita, grant,
dotacje, dofinansowanie wtasnie w tej kwocie z Orlenu czy z jakiej$ tam innej fundacji, to
bardzo dobrze, tylko mam pytanie, dlaczego, jezeli dostajemy jakies dodatkowe pienigdze
zewnetrzne, czyli w kwocie 800 tys. zt musimy przeznacza¢ je na dokapitalizowanie Agencji
Rozwoju Miasta Krakowa. Dlaczego o to pytam, poniewaz na ostatniej Komisji Budzetowe;j
Pan Przewodniczacy Hawranek rowniez zwracat uwagg, ze miasto zdejmuje $rodki finansowe
czegsto z inwestycji, ktore zglaszali Radni, zdejmuje $rodki finansowe z zadan z budzetu
obywatelskiego szukajac oszczgdnosci na zadaniach inwestycyjnych, aby pokry¢ dziure
budzetowa w edukacji czy dziur¢ budzetowg w transporcie, w komunikacji miejskiej. I tutaj
chcialem zapyta¢ czym rozni si¢ akurat ta kwota 800 tys., bo ja rozumiem, ze jest
oszczedno$¢ 1 bardzo dobrze, ze dostajemy $rodki zewngtrzne, ale dlaczego tej kwoty nie
przeznaczamy wilasnie na tg dziur¢ wynikajaca z niedoszacowania transportu zbiorowego czy
chociazby tak jak wczoraj dostatem informacje, brakuje w budzecie miasta Krakowa jeszcze
okoto 100 mln zt i te 100 mIn gdzie$ trzeba znalez¢, aby wyptaci¢ pensje nauczycielom za ich
prace. Dlatego ja prosze o konkretng odpowiedz, bo ja wiem, ze Agencja Rozwoju Miasta
Krakowa wydatkuje te 800 tys. tylko w obecnej sytuacji moim zdaniem, niestety to juz byt
termin po sktadaniu poprawek, bo taka poprawke chciatlem zatozy¢, niestety to juz byto po
terminie, czym rozni si¢ akurat to zadanie. I druga sprawa, Panie Przewodniczacy zglaszam
si¢ tutaj do Pana Przewodniczacego Rady Miasta oraz do zastgpcow Pana Przewodniczacego,
do Wiceprzewodniczacych Rady, aby do konca tej kadencji wszystkie druki budzetowe i
wszystkie druki zwigzane ze zmiang WPF, poprawki Radnych, termin poprawek Radnych byt
do $rody, srody sesyjnej do godziny 9.00, poniewaz czgsto to dopiero dzien wczesniej, czyli
na Komisji Budzetowej dowiadujemy si¢ konkretnych szczegotoéw. Radni nie mogg zgtaszac¢
poprawki tylko i1 wylacznie widzac kartke papieru czy druk w monitorze, czesto chcemy
zada¢ konkretne pytania na Komisji Budzetowej, aby zlozy¢é bardzo odpowiedzialne
merytoryczne poprawki do Panstwa drukow. Dlatego uniemozliwiacie nam Panstwo
sktadanie takich poprawek w momencie, kiedy, tak jak wczoraj omawialiSmy druki, ja wiem
Panie Sekretarzu, znaczy Panie Dyrektorze, ze akurat w tym przypadku termin byl, duzo
wczesniej autopoprawka byta ztozona duzo wczesniej, chodzi mi ogodlnie o kolejne druki,
zeby nie bylo takiej sytuacji, ze Radni nie moga dopyta¢ si¢ na Komisji Budzetowej z czego
wynika dane przesuni¢cie. Panie Przewodniczacy moja goraca prosba, mysle, ze tez porusze
ten temat na Komisji Budzetowej, ale rozmawialem juz z Panem Przewodniczacym
Hawrankiem, ktory uwaza, ze to jest dobre rozwigzanie, za kazdym razem jak mamy zmiany
w budzecie czy w WPF termin poprawek dla Radnych, zeby to byta $roda w dniu sesyjnym
do godziny 9.00. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Tutaj Radni zgtaszaja, ze jakis$ problem techniczny jest, nie stycha¢ z tyhu,
poglos jest, jezeli chodzi o obstuge techniczng, mozecie panowie co$ z tym zrobi¢? A mnie
dobrze stychaé¢ czy tu rowniez jest poglos? Bo jest jaki§ problem, Radni tutaj zgtaszaja mi,
czyli chodzi tylko o cisze, nie o mikrofony. Jeszcze raz, Szanowni Panstwo bardzo
przepraszam, ale teraz, jezeli kto§ bedzie przeszkadzal bed¢ imiennie Pafistwa upominat,
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bardzo mi przykro jest, bo jezeli kto$ naprawdg chce porozmawiac jest restauracja, jest foyer,
nawet zapraszam do mnie do gabinetu, jezeli Panstwo chcecie, ale dajmy tutaj sobie
mozliwo$¢ spokojnego przeprowadzenia tej Sesji. Dzigkuje bardzo. Pan Radny Grzegorz
Stawowy bardzo prosze. Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam pytanie, ktore zahacza o uchwate, a pdzniej do autopoprawki jeszcze. W uchwale jest
przesunigcie, jest zmiana wysokosci 2 min zt wynikajaca z wprowadzenia do cennika
komunikacji miejskiej biletu aglomeracyjnego i przeznaczenie srodkow na wydatki zwigzane
z utrzymaniem ciaglosci pracy przewozowej, 2 mln zi. Moje pytanie jest takie, czy te
pienigdze to sg juz pieniadze, to sg rozdysponowane przychody z biletu aglomeracyjnego,
metropolitalnego czy to jest jakie§ inne zrodto, bo to jest napisane, w zwigzku z
wprowadzeniem do cennika nowego biletu ma si¢ pojawic¢ 2 min zl, w zwigzku z powyzszym
si¢ je wydaje, tak? Pan Dyrektor tu siedzi, czyli to jest, to za ta odpowiedz juz dzigkuje.
Druga kwestia to jest, chciatem zapyta¢ rdwniez, o co pytatl poprzednik, czy to 800 tys., ale
moje pytanie jest takie, bo z wydatkéw na budowe Centrum jest przeniesienie na
dokapitalizowanie, dokapitalizowanie w zwiazku z czym, to znaczy to jest podniesienie
udzialoéw, to bedzie gotowka i na co ta gotowka bedzie, czy to jest na funkcjonowanie spotki,
na koszty biezace, czy nie wiem, na Wesota, na co to w tej spotce bedzie przeznaczone, jezeli
jest taka informacja. I skoro jest juz Pan Dyrektor od transportu to mam pytanie takie,
poniewaz w dwoch uchwatach, w kolejnej jest 20 mln zt, w tej byly te 2 mln i jest jeszcze
6.007.502 zt na utrzymanie cigglo$ci pracy przewozowej, to moje pytanie jest takie, ile
jeszcze brakuje na dzisiaj na komunikacje zbiorowg do konca roku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzi¢ckuje. Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek bardzo prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Ten druk jak rzadko, ktéry wzbudzit wczoraj dosy¢ duza dyskusj¢ na Komisji Budzetowe;,
ktora zakonczyla si¢ tak naprawde smieszng opinig Komisji Budzetowej, bo druk, co prawda
dostal opini¢ pozytywng stosunkiem glosow 2 za, 1 przeciw i cala reszta Radnych si¢
wstrzymata. Dlaczego o tym moéwig, dlatego, bo komisja liczy 14 osob. To $wiadczy o tym,
ze ten druk budzi spore zapytania, kontrowersje w§rod Radnych. Dlaczego, dlatego, bo w tym
druku tak jak wielokrotnie do tej pory mieliSmy historycznie tego typu sytuacje, sa albo
mocno przesuwane zadania, albo wrecz wykre§lane zadania, w tej duzej czesci sa zadaniami
budzetu obywatelskiego, albo zadaniami zgtaszanymi przez Radnych w formie poprawek. No,
oczywiscie, jest pewien zabieg socjotechniczny zastosowany, ze zadanie nie wylatuje, ale
zamiast by¢ realizowane w roku 23 tak jak bylo, ze tak powiem, poczatkowo planowane, to
jest przesuwane na rok 24, 25, a nawet 27, bo takie zadania tez sg. To jest pewnego rodzaju
zabieg socjotechniczny, bo po co Radni walczg o pewne zadania, po co sktadajg poprawki, po
co walczymy o to jak potem w trakcie roku jest propozycja przesunigcia tych zadan, jak ja to
nazywam czasami, do $wigtej nigdy. Mojemu klubowi si¢ tego typu tryb pracy nie podoba.
Zreszta ja zadawalem to pytanie wczoraj na Komisji Budzetowej czy urzednicy sa
przygotowani na to, ze Rada nie przegtosuje jakiego$ druku budzetowego, bo ja wiem, ze tam
jest przeznaczenie kilku milionow ztotych na komunikacj¢ miejska, ale tak naprawde tego
typu dziatanie jest niepowaznym traktowaniem Rady i1 Radnych. I poniewaz mojemu klubowi
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tego typu tryb pracy si¢ nie podoba, klub podjat decyzje, ze nie bgdziemy popieraé tego
druku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch bardzo proszeg.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja mam nadziej¢, ze Klub Platformy Obywatelskiej zmieni zdanie i poprze ten druk z bardzo
prostego powodu. Kwestia 800 tys. tez wzbudzita moje zainteresowanie, ale dostalem wczoraj
na Kklubie wyczerpujaca odpowiedz na to pytanie, widzg, ze Pani Skarbnik za chwilg
wytlumaczy, ze to jest wylgcznie przesunigcie finansowe. Ale chcialem Panstwu powiedzie¢
jeszcze jedng rzecz, w tym druku znajduje si¢ kwota 4 min zt na Straz Miejska, na
wynagrodzenia. Jezeli my tego druku nie przyjmiemy, rozmawialem dzisiaj przed Sesja o tym
ze Straza Miejska, jezeli my tego druku nie przyjmiemy, to Straz Miejska praktycznie
przestanie funkcjonowaé¢ w Krakowie, poniewaz nie ma chetnych, nie ma pienigedzy, ludzie
nie przychodza, wigc te 4 mln jest po to zeby wyptaci¢ wynagrodzenia i tez da¢ wigksze
pensje. My musimy ten druk dzisiaj przeglosowac, te 4 mln zl, ze wzgledu na to, bo po prostu
gdzie$ za miesigc, za dwa nie bedzie dziatajacej Strazy Miejskiej w Krakowie. Dlatego
apeluje tutaj do Radnych z Platformy Obywatelskiej zeby przemysleli to swoje stanowisko i
ze wzgledu na to poparli ten punkt. Ja rozumiem jak to jest, kiedy wylatuja zadania, bo wiele
moich zadan tez wylatywato w czasie roku, na przyklad oswietlenie uliczne, ale jednak sa
pewne rzeczy, ktére powinny by¢ priorytetami. Na pewno Straz Miejska i bezpieczenstwo do
nich nalezg. Tak, ze zwracam si¢ z prosba do Radny Platformy, zeby jednak przemysleli
swoje stanowisko i1 zaglosowali za tym drukiem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Pani Radna Grazyna Fijalkowska. Panowie, dyskusje bardzo prosz¢ w
kuluarach, nie na sali obrad.

Radna - p. G. Fijalkowska
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam Pani Radna, Andrzej, bardzo prosze, mozecie do mnie do gabinetu iS¢.

Radna - p. G. Fijalkowska

Chcialam si¢ zapytac o kilka zadan, ktore mnie interesujg. Po pierwsze chciatam si¢ zapytac o
Park Kurczaba, jest napisane, ze wycofanie finansowania w roku 2023, chcialam si¢ co$
wiece] dowiedzie¢, czemu te pienigdze z tego zadania s3 kompletnie wycofane i1 nast¢pna
rzecz, o ktdrg chcialam si¢ zapytac to jest rewitalizacja Parku przy Dworze Czeczow, tam jest
duze zmniejszenie Srodkéw 1 jeszcze jedno zadanie, potaczone parki, 1 réwniez s3
przeniesione $rodki cale na inne zadanie, chcialam si¢ o te trzy zadania zapyta¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Odpowiedz strony prezydenckiej, Pani Dyrektor, tak? Bardzo proszg.
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Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Odpowiadam na pytanie dotyczace przesuniegcia 800 tys. zt na Krakowskie Centrum Muzyki z
zadania Wydziatu Kultury i Dziedzictwa Narodowego do Agencji Rozwoju Miasta Krakowa.
Gmina Miejska Krakow poprzez Wydziat Kultury i Dziedzictwa Narodowego pozyskata
dotacje trzech fundacji w kwocie 800 tys. zt i tym samym wiaczyliSmy to do budzetu zadania,
tym samym zwalniajac 800 tys. zt $rodkow wilasnych, ktore niniejSzymi zmianami
budzetowymi sg przesuwane na dokapitalizowanie spotki Agencji Rozwoju Miasta Krakowa.
Za t¢ kwotg po pierwsze zostanie ogltoszony konkurs na identyfikacj¢ wizualng Krakowskiego
Centrum Muzyki, ktéry pozwoli na opracowanie systemu informacji w budynku, w obiekcie
oraz w otoczeniu, pozwoli na stworzenie strony internetowej Centrum i rozpoczgcie prac
zwigzanych z oprogramowaniem stuzacym do systemu rezerwacji, systemu sprzedazy biletow
1 systemu sprzedazy poszczego6lnych sal w obiekcie. Ponadto czgs$¢ z tej kwoty zostanie tez
przeznaczona na caty system inteligentnego zarzadzania obiektem, w zwigzku z tym wiasnie
te srodki w kwocie 800 tys. zt sa niezb¢dne do przekazania do Agencji Rozwoju Miasta
Krakowa celem poczynienia zaméwien i realizacji tych wtasnie zadan.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzickuj¢. Kto$ jeszcze z panstwa dyrektoréw chcial powiedzie¢? Dzigkuje. Kto z
Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos w tej sprawie jeszcze? Bardzo prosze o wyswietlenie
listy moéwcow, bardzo prosze Pan Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Pani Dyrektor ja bardzo dzigkuj¢ za informacje, ze te 800 tys. w duzej mierze idzie na system
identyfikacji wizualnej, jak najbardziej potrzebny, tylko pytanie czy w momencie, kiedy trwa
budowa to jest idealny czas na to, aby te srodki zostaly konkretnie na ten cel przekazane. Ja
rozumiem, ze dostaliSmy dotacje, nie chcg do tego wracaé, tylko chciatem zwrocié uwage
tutaj na ta moja prosbe, doprecyzujac odnos$nie poprawek, termin na poprawki Radnych byt
do godziny 15.00, do godziny 11.00, to jest poniedziatek, a Komisja Budzetowa odbywa si¢
we wtorek o godzinie 15.00. Dlatego ponawiam moja prosbe¢ Panie Przewodniczacy, aby
termin poprawek do drukéw, wszystkich drukéw budzetowych i do WPF to byl $roda w dniu
sesyjnym do godziny 9.00. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pani Dyrektor czy moze Pani odpowiedzie¢?

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Ja krétko odpowiem, zZe to jest absolutnie najwyzszy czas, dlatego, ze konczymy tez
projektowanie, jesli chodzi o obiekt i1 system identyfikacji wizualnej jest niezbedny do tego,
zeby system informacji rozprowadzania w budynku zaprojektowaé oraz w otoczeniu i tym
samym zamkniemy etap projektowania i przystagpimy do realizacji, bowiem na poczatku
przysztego roku planowany jest przetarg na II etap.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje Pani Dyrektor. Kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chceiat zabra¢ glos? Nie widzg, Pan
Dyrektor, bardzo proszg.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Jeszcze chciatlem wyjasni¢ sprawe budzetu obywatelskiego, jeszcze raz, to jest jakie$
nieporozumienie, ktore powoduje, ze $rodki z budzetu obywatelskiego sa $ciggane na
przyktad na o$wiate czy na transport. Ani zlotdwka z budzetu obywatelskiego nie jest
sciggana na te cele. Jezeli sa zmniejszenia na konkretnych zadaniach z budzetu
obywatelskiego to sg przeznaczone tylko 1 wylacznie na inne zadanie, ktére bylo realizowane
tez w ramach budzetu obywatelskiego i pilnujemy tego, ze pula ogolna na budzet obywatelski
musi by¢ stata i niezmienna. Czasami jest tak rzeczywiscie, jak na komisji, wczoraj thumaczyt
Pan Dyrektor Tabor, ze jezeli dane zadanie nie da si¢ zrealizowaé, a na drugie brakuje
pieniedzy to w ramach salda $cigga si¢ rzeczywiscie pienigdze z jednego zadania na drugie,
natomiast nie przeznacza si¢ tych srodkdw na zadania wlasne, inne zadania wtasne gminy.
Co do sktadania poprawek, w $rode do 9.00, oczywiscie to jest decyzja Rady czy Pana
Przewodniczacego, natomiast problem jest tego typu, ze jezeli o 9.00 Panstwo ztozycie
poprawki to Pan Prezydent nie zdazy si¢ ustosunkowa¢ do poprawki w ciggu godziny, zeby
przedstawi¢ swoja opini¢ na temat konkretnej poprawki, tylko tyle. Autopoprawka zostala
przekazana w terminie do piatku 1 zawsze przy kazdym druku, o ile pamigtam, termin
poprawek, sktadania, jest nastgpny dzien po ztozeniu poprawki, ja nie wyznaczam terminu, to
moze by¢ dwa dni, natomiast, jezeli to bedzie §roda rano, po komisji, to nie ma mozliwosci
ztozenia opinii Pana Prezydenta do danej poprawki. My zawsze mieli$my tak, ze poprawka
byla wyznaczona dzien po, prosze sobie sprawdzi¢ jak sg wyznaczone terminy, akurat tu Pan
miat weekend nawet na ztozenie, bo poprawki byty do piatku, autopoprawka do poniedziatku,
natomiast tylko moéwie, ze $roda, 9.00, to juz jest decyzja Panstwa jak bedzie bez opinii
Prezydenta poprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Pan Sekretarz bardzo proszg¢. Znaczy Szanowni Panstwo chcialem dwa
stowa powiedzie¢, bo tutaj oczywiscie Pan Prezydent musi mie¢ dwa dni, wigc ja proponuje,
ze po prostu beda wcze$niej wyznaczone terminy autopoprawki i wcze$niej terminy
poprawek, czyli po prostu przesuniemy caty jakby cykl, i poprawek, i autopoprawki i
poprawki 1 wtedy po prostu Pan Prezydent b¢dzie miat czas na to, zeby to przygotowaé. Czyli
na przyktad autopoprawka nie bedzie do poniedziatku tylko bedzie do czwartku, a poprawki
beda na przyktad do piatku.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam taka propozycj¢, oczywiscie spotkamy si¢ z Przewodniczagcym Komisji Budzetowe;,
z Panem Przewodniczacym Rady i jakie$ tutaj rozsadne rozwigzanie wypracujemy wspolnie,
mysle, ze dzisiaj na Sesji nie koniecznie, ale najpierw wypracujmy co$ konkretnego, a potem
to juz zastosujemy na zasadzie pewnego consensusu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkujg¢ bardzo. Kto$ jeszcze chcial z Panstwa zabra¢ glos? Pan Andrzej Hawranek bardzo
prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie i Panowie Radni! Panie
Sekretarzu! Panie Sekretarzu, caty tryb pracy Komisji Budzetowej zostal celowo przeze mnie
zmieniony, wie Pan, dlaczego, dlatego, bo jak opiniowali$my druki przed pierwszym
czytaniem to migdzy pierwszym, a drugim czytaniem w ostatnim mozliwym terminie
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wplywala autopoprawka, ktora bardzo czgsto, zreszta tak jest na przyktadzie tego druku,
proszg sobie zobaczy¢ na kwoty, wywracata do gory nogami druk pierwotny. W druku
pierwotnym byla kwota na przyktad catosci przesunig¢, nie wiem, 500 tys. i wyplywata
nastepnie autopoprawka na 30, albo na 40 min. I w tym momencie Komisja Budzetowa nie
miata Zadnej mozliwo$ci zajmowania si¢ autopoprawka. W zwiazku z powyzszym zeby
umozliwi¢ Radnym Komisji Budzetowe] prawdziwa prace nad drukami budzetowymi i
odnies¢ si¢ powiedzmy do pewnych wybiegéw stosowanych przez urzednikow opiniujemy
druki w tej chwili po wplynigciu autopoprawki. Oczywiscie mozna to rozwigza¢ w ten sposob
zeby skroci¢ termin na skltadanie autopoprawki, wtedy nie bedzie problemu, zdazymy
zaopiniowa¢ 1 zdazymy jeszcze ewentualnie skorygowaé¢ druk poprawkami. Ale jezeli
sytuacja bedzie miata miejsce tak jak ma coraz czgsciej i miata dotychczas, ze druk
pierwotny, ktory byl drukiem na przyktad mato istotnym, technicznym, albo zawierat zadania
czy przesunigcia, ktore byly mato istotne, nagle jest wywracany autopoprawka o 180 stopni,
dlatego, bo powtarzam, druk pierwotny jest na kwot¢ 1 mln z}, a autopoprawka na 40, albo
50 mln, a takie dziatanie jest nagminne to wtedy bedzie sytuacja wygladata tak jak wyglada.
A wracajac jeszcze do wypowiedzi Pana Dyrektora, Panie Dyrektorze to, ze ogdlna pula na
zadania z budzetu obywatelskiego si¢ nie zmienia to ja wiem, a nie zmienia si¢ dlatego, bo
ustawa wam na to nie pozwala. Jest kwota corocznie podawana przez ustaw¢ jaka gmina musi
przeznaczy¢ na zadania z budzetu obywatelskiego 1 ta kwota musi by¢ aktem w randze
ustawy przeznaczona. Problem tylko polega na tym, ze twoércy zadan do budzetu
obywatelskiego nie interesuje to jaka ogdlna kwota zostanie wydana na zadania z budzetu
obywatelskiego. To jest pewien wybieg socjotechniczny, zeby$Smy byli zgodni z prawem.
Twoércow zadan do budzetu obywatelskiego interesuje to, zeby zadanie, ktore wygralo w tym
budzecie obywatelskim zostato zrealizowane w terminie, w jakim miato by¢ zrealizowane.
A jak wyglada realizacja zadan z budzetu obywatelskiego w Gminie Miejskiej Krakow to
mysle, ze na tej sali cata masa os6b potrafi poda¢ przyktady zadan, ktore po szes¢, siedem lat
sa nierealizowane z roznych powodéw. Dyrektor Tabor odkrywczo wczoraj odpowiedzial na
Komisji Budzetowej, co mnie notabene mocno zirytowato, ze nie ma mozliwos$ci realizacji,
bo na przyklad cena za zadanie jest wyzsza niz zalozyl, ze tak powiem, oferent tego, czy
tworca tego zadania w budzecie obywatelskim. Tyle tylko, ze w projekcie regulaminu
budzetu obywatelskiego jest wprost powiedziane, ze nie s3 dopuszczane do glosowania
zadania, ktore zostaly niewlasciwie wycenione, a to jak zostaly zadania wycenione biorg 1
sprawdzaja jednostki. Czyli najpierw Dyrektor Tabor, bo zostat tutaj przywotany, zgadza si¢
na przyjecie zadania, ktore nie ma pelnej wyceny, a potem radosnie oswiadcza, ze nie bedzie
realizowat tego zadania, bo nie ma petnej wyceny. Dla mnie to jest schizofrenia. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Buszek bardzo proszg.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Po pierwsze chciatbym ustysze¢ odpowiedz na pytania zadane przez Panig Radng Grazyne
Fijatkowska, bo zdaje si¢, ze nie ustyszatem, miedzy innymi dotyczace zdjecia Srodkéw z
Parku Kurczaba, to po pierwsze. Po drugie odnos$nie samego terminu poprawek. Ja nie bede
powtarzal to, co moéwili tutaj Pan Przewodniczacy Michat Starobrat, co méwit Pan
Przewodniczacy Andrzej Hawranek, ale rzeczywiscie jest tak, ze bardzo czesto autopoprawka
jest wielokrotnie wigksza niz sam projekt druku budzetowego i rzeczywiscie jest w ostatnim
momencie. Nie jest do konca prawda, ze to jest taki standardowy termin poprawek, poniewaz
rzeczywiscie Przewodniczacy prowadzacy dane, dang Sesje wyznacza termin autopoprawki
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i poprawki, ale bardzo czgsto jest tak, ze na Panstwa prosbe ten termin ulega zmianie.
I miedzy innymi tak bylo w tym przypadku. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuj¢. Szanowni Panstwo tutaj, jesli chodzi o termin autopoprawek i poprawek, tak jak
zasugerowal Pan Sekretarz, ustalimy razem z Przewodniczacym Komisji Budzetowej tak
zebyscie Panstwo mogli pracowac nad petnym drukiem, tacznie z autopoprawka, zebyscie do
tego mogli sktada¢ poprawki. I w tym tygodniu si¢ spotkamy, od nastgpnej Sesji bedziemy
mieli juz inne terminy autopoprawek i poprawek. Bardzo prosz¢ Pan Radny Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowni Panstwo ja rozumiem te wszystkie argumenty, ktore padty podczas dyskusji i tez
rozumiem rozgoryczenie Radnego Hawranka, ze zadanie dla niego bardzo wazne, czyli
budowa wybiegu, zostalo skasowane, znam to uczucie, bo 10 min zl na o$wietlenie uliczne
tez zostato skasowane. Prosz¢ Panstwa, jezeli chcg Panstwo pokazaé site, twardo$¢ to to nie
jest czas 1 miejsce 1 nie ten druk. Przypomng, i mam nadziej¢, ze tutaj Pan Sekretarz teZ na to
zwrdci uwageg, tez to mocno uwypukli, ze w tym druku jest 4 min zl na dalsze
funkcjonowanie Strazy Miejskiej w Krakowie. My dajemy nowe zadania Strazy Miejskiej,
narzekamy, ze sg zbyt powolni i kiedy jest tworzone rozwigzanie, ktore pozwoli zwigkszy¢
motywacj¢, zwigkszy¢ liczbe straznikow miejskich to my to odrzucamy z powodow
kompletnie niezwigzanych ze Strazg Miejska, tylko zeby zaprotestowaé przeciwko temu jak
jest budzet obywatelski rozwigzywany czy przeciwko §cigganiu zadan. To nie jest czas i
miejsce 1 nie ten projekt uchwaty zeby pokazywaé, w cudzystowie, site. Dlatego apeluj¢ do
Panstwa, sa inne druki budzetowe, mozna rozmawiac, ale apeluje o przyjecie tego druku gdyz
nie przyjecie go, 1 prosze si¢ liczy¢ z taka konsekwencja, oznacza de facto paraliz Strazy
Miejskiej w Krakowie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. W trybie sprostowania bardzo proszg.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni! Panie Sekretarzu!

Panie Radny Lukaszu ewidentnie Pan nie wie o czym do konca Pan moéwi, faktycznie, w tym
druku jest wycofywane finansowanie zadania, na ktérym mi zalezato, tyle tylko, ze to
wycofanie finansowania wcale nie spowoduje wycofanie zadania. Nie wiem czy Pan wie, ale
na tym zadaniu trwaja roboty budowlane, na tym zadaniu jest podpisana umowa, ktora
zawiera kary umowne za nie zaplacenie w catosci, wie Pan na czym polega wic, polega wic
na tym przy tym zadaniu, ze ono nie wylatuje w catosci tylko zostaje przesunigte w WPF na
rok bodajze 24, 25, znaczy 25 ta kwota i1 cala zabawa polega na tym, ze wykonawca, ktory
skonczy zadanie w roku 24, zgodnie z planem, dostanie pienigdze w roku 25, albo 26, nie,
zadanie nie wypadnie, bedziemy po prostu kredytowani przez wykonawcg. Ja nie wiem czy
wykonawcom si¢ tego typu dziatanie podoba, sadzg, Ze nie, ale to tez jest nagminna praktyka
1 wiele zadan w tym druku réwniez ma takg praktyke. Tak, ze Panie Radny, nie, ono nie
wypadnie, ono tylko powoduje kredytowanie budzetu gminy przez wykonawcow, nic wigcej.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Maslona bardzo proszg.
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Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Mysle, ze ta dyskusja jest po prostu poktosiem blednego podejscia Urzedu do przedstawiania
drukéw budzetowych, to juz ktéras taka dyskusja, w ktorej Radni zwracajg uwage, ze jak
Panstwo daja w ramach jednego druku bardzo duzo kwestii i przesuwaja te srodki do pdznie;j
dochodzi do takiej sytuacji, ze niektoérzy Radni gtosujg wiasnie ze wzgledu na zadania, na
ktorych im zalezy, ale nie popieraliby cze¢sci tych przynajmniej przesunie¢, ktore sa w jednym
pakiecie, upchane w ramach jednego projektu. Dlatego prosba, zeby jednak bardziej podzieli¢
to na jakie§ mniejsze projekty uchwal gdzie beda te zadania w mniejszych, pogrupowane
moze tematycznie, bo inaczej to rzeczywiscie jest tak, ze Radni jak to mowit kiedys$ byty
poset chyba juz z Krakowa, glosuja, ale si¢ nie cieszg. Natomiast druga kwestia to jest
dotyczaca budzetu obywatelskiego, bo nie do konca zgadzam si¢ z tg narracja, bo nawet, jesli
pula $rodkéw si¢ zgadza to tak jak wspomnial Pan Radny Hawranek niektore zadania nie sg
realizowane. Te $rodki, jak wspomniano, sg przesuwane na zadania, na ktorych trzeba
pieniedzy wyda¢ wiecej. Tylko ja si¢ pytam, to, dlaczego pdzniej Urzad przedstawia
informacje na tabliczkach, ze $rodki z budzetu obywatelskiego byly w tej pierwotnej
wysokosci, a reszta to sg srodki pochodzace z budzetu miasta. To wtedy musza Panstwo si¢
zdecydowa¢, albo juz nie piszemy tego typu informacji i nie wprowadzamy mieszkancow w
btad, albo przyjmujemy jakie$ inne zasady, bo takiec mam wrazenie, ze to wszystko zmierza
do tego, ze niektére zadania niewygodne sa po prostu nierealizowane, te, ktére sa
dofinansowane z kolei Pan Prezydent tam dopisuje sobie te informacje o tym, ze, pomimo, ze
to wynika z tej puli, ktéra jest — tak jak wspomniat Pan Radny Hawranek — obowigzkowa,
bodajze pot procenta budzetu, no to mamy tu jaka$ niejasnos$¢ i mieszkancy pozniej z kolei
przychodza, dlaczego jedne zadania sg przeinwestowane, a drugie z kolei sg nierealizowane w
ogole. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg. Czy Pan Dyrektor, Pani
Skarbnik? Czyli rozumiem, ze cz¢$¢ z tych pytan nie bedzie miata odpowiedzi, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora ZZM — p. J. Tabor

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jezeli chodzi o zadanie zwigzane z budowa wybiegu dla makakow i szympansow, ja juz
wczoraj wyjasniatem Panu Przewodniczacemu, przestanki, dlaczego doszto do przesunigcia
harmonogramu realizacji tej inwestycji, to tak naprawde caly czas jest uzgodnione z
wykonawcg, wykonawca ma §wiadomos¢ doskonale jaka jest sytuacja w terenie. Jesli chodzi
0 nowe rozwigzanie w zakresie posadowienia calego obiektu dla pawilonu szympanséw i
makakoéw konieczne bylo wykonanie szczegdtowych, najpierw badan geologicznych, a w
nastgpstwie tego przeprojektowanie catego fundamentu i stad zmienit si¢ harmonogram
realizacji. | jeszcze raz zwracam uwage na to, ze tu nie dochodzi do sytuacji takiej, ze my
Sciggamy $rodki finansowe w 2023 roku 1 nie zabezpieczamy ich w kolejnych latach tylko jest
to zbilansowane w oparciu o calg warto$¢ kontraktu, jaka zostata zawarta z wykonawcg w
2022 roku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze zgloszenia lub odpowiedzi? Nie widzg, zatem stwierdzam
odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do druku 3549.
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Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2023 — zadania dzielnic.
W kwestii formalnej.

Radny — p. G. Stawowy

Albo nie ustyszatem, albo nie dostatem odpowiedzi a propos tego, ile brakuje pieniedzy na
komunikacje zbiorowa, a pytalem jako bodajze drugi i na co pieniadze ze spotki Agencja
Rozwoju Krakowa sg przesuwane, na jaki cel, czy to jest cel, koszty biezace, czy na Wesotg
czy na co$ innego.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Panie Radny tylko to nie jest wniosek formalny, a wiele pytan, tutaj na wiele pytan nie byto
odpowiedzi tak naprawde. Szanowni Panstwo, bo otworzyliSmy tak naprawde¢ juz kolejny
punkt dotyczacy zadan dzielnic, projekt Prezydenta Miasta Krakowa, II czytanie, bardzo
prosz¢ Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie zostaly ztozone poprawki jak réwniez nie zostala zlozona autopoprawka.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Czy mamy zgltoszenia Panstwa Radnych w tym druku? Nie widzg, zatem stwierdzam odbycie
II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk 3550.

Zmiana uchwaly Nr CI1/2769/22 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 grudnia
2022 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa
Z pOzniejszymi zmianami.

II czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie zostaly ztozone poprawki, natomiast zostala ztozona autopoprawka Pana
Prezydenta, ktora wynika z przesuni¢cia srodkow z zadania inwestycyjnego budowa budynku
ustugowego Krakowskie Centrum Muzyki przy ulicy Piastowskiej na dokapitalizowanie
spotki Agencja Rozwoju Miasta Krakowa oraz zmniejszenie zaplanowanych $rodkow na
powiekszenie zobowigzan w zwigzku z terminowa sptata zadluzenia przez Krakowski
Holding Komunalny, Szpital im. Stefana Zeromskiego i Szpital im. Gabriela Narutowicza
oraz dokonuje si¢ zmian w limitach wydatkbw 1 zobowigzan na wybranych 121
przedsiewzieciach. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy tutaj prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg,
otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Pan Radny Lukasz Wantuch
bardzo proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Moje pytanie dotyczy schodéw ruchomych przy Dworcu Autobusowym i tutaj kieruje je do
ZDMK, rozumiem, ze tam jest, w informacji medialnej byto, ze na dzisiejszej Sesji mieliSmy
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si¢ tym zajaé, tam jest przewidziana kwota bodajze 4 mln zl, o ile dobrze pamigtam, czy to
jest prawidtowa informacja, 4,2 min. Ja powiem szczerze, ja mam bardzo ci¢zka sytuacje, bo
jestem przeciwnikiem tego rozwigzania, bo uwazam, ze znacznie lepszym pomystem, zamiast
naprawy, znaczy nie naprawy, zamiast wymiany tych schodéw ruchomych bytaby kwestia
doprowadzenia windy do uzywalnosci. Ta winda jest brudna, $mierdzaca, zamiast schodow,
pomyst jest za 4 mln, moglibySmy za 150 tys. zt zrobi¢ tam takie na przyktad rozwigzanie jak
jest we Wroclawiu gdzie mamy taka rampg¢ do podnoszenia bagazy. I tak za bardzo nie
rozumiem jak to jest, ze z jednej strony jest wielka dyskusja na temat 800 tys., a z drugiej
strony wydajemy 4,2 min na inwestycj¢, ktora moim zdaniem absolutnie nie jest p
priorytetowa. Oczywiscie problem trzeba rozwigza¢, ale wydawanie 4,2 mln, zamiast 150
tys., czyli po prostu likwidacja tych schodow, doprowadzenie windy do uzywalnosci,
zrobienie moze takich szyn dla wozkow inwalidzkich czy dla zwyktych wozkow jest kwotg
20 razy mniejsza, ponad 20 razy mniejsza, a da ten sam efekt. Ja nie rozumiem jak to jest, ze
mowimy, ze brakuje pienigdzy na komunikacje, a z drugiej strony wydajemy 4,2 mln na ta
inwestycje, jaki to ma sens? I jeszcze kwestia tego projektu, widzialem projekt tych schodow,
jest po prostu koszmarnie brzydki, ja wiem, Ze to nie jest moze jakie$ najtadniejsze miejsce w
Krakowie, ale osoba, ktora projektowala to zadaszenie tego projektu, jest po prostu
koszmarne. Nie znam ani jednej osoby, ktorej by si¢ podobat. Wiec nie dosé¢, ze wydajemy
4,2 mln w sytuacji, kiedy walczymy o 800 tys. zt i tworzymy potworka w tym miejscu. Moja
propozycja jest taka zeby po prostu zlikwidowa¢ te schody, zrobi¢ tam moze dodatkowe
schody, zrobi¢ podjazd, wyczysci¢ windg, winda jest Smierdzaca, $pig tam bezdomni, sikaja,
wiec ja teraz nie wiem jak mam glosowac, bo z jednej strony w tym druku jest wiele innych
rzeczy, poprawki nie mozna zlozy¢ z powodow, ktore, zreszta stusznie wielu Radnych
méwilo wczedniej, a jednoczesnie zaczynam uwazaé, ze zyjemy chyba w jakim$
najbogatszym miescie w Polsce skoro nas sta¢ zeby dawac 4,2 mln na taka inwestycj¢. Jak ja
mam teraz gtosowac nad tym drukiem? Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Grzegorz Stawowy bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Po pierwsze. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Po pierwsze ja mam prosbe, bo od jakiegos$ czasu, kiedy pojawita si¢ autopoprawka nie ma,
tak jak w dokumencie podstawowym, informacji o0 zmianie, znaczy jest zadanie pierwsze w
brzegu, projekt LIFE w zakresie wdrazania programu ochrony powietrza dla wojewodztwa
matopolskiego, naklady finansowe w catosci, 23 rok, nie ma zmiany, ze tak powiem, jaka
nastepuje, czy zmniejszenie, czy zwigkszenie, trzeba taczy¢ opis pierwotny, z ktorego tez
niewiele wynika z tym, co jest pdzniej w tabeli. Ja bym prosit zeby wroci¢ do tego, ze ta
tabela jednak, nie wiem, w mojej kopii nie ma, ja nie widze. W zwiazku z powyzszym ja bym
prosit zeby to byto bardziej czytelne, zeby bylo wida¢ jaka zmiana nastepuje, nie tylko jaka
jest kwota na 23 rok tylko jaka byla wczes$niej, jaka jest po zmianie. I mam pytanie, jest
zadanie 1.3.2.21, to jest przebudowa Maciejkowej, tam jest jakie$ zdjecie 1 ta przebudowa ma
by¢ wstrzymana, wigc pytanie, dlaczego, tam najwyzszy zarzad Zarzadu Drog, nawet dobrze
brzmi, najwyzszy zarzad Zarzadu Drog. Kwestia przebudowy, zadanie 1.3.2.45, to jest
przebudowa Kuznicy Koltatajowskiej w okolicach bloku numer 2 i moje pytanie czy to jest
droga, prostowanie tego takiego zawijasa 1 czy w ramach tego jest odwodnienie blokow
Kuznicy 2 1 4, gdzie bylo zadanie w budzecie miasta, Panstwo to potaczyliscie z Kostki
Potockiego, czy to si¢ faczy, czy to jest w innym zadaniu i niepotrzebnie 0 to pytam. | mam
pytanie, rozbudowa Agatowej, bo tam zostaly poblokowane w zwigzku ze ZRID podziaty
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geodezyjne oséb fizycznych, wigc co ta zmiana oznacza, czy to jest zakonczona budowa i
tylko zdjecie nadwyzki budzetowej czy co$ innego. A przy okazji chcialem przekazac
podzickowania od mieszkancow za zwigkszenie dotacji na przetarg na potaczenie Felinskiego
z 29 Listopada, bo to zadanie czeka 7 lat na realizacje. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Szanowni Panstwo, ale bardzo bym prosit o rozmowy w kuluarach, albo w foyer, a
nie na sali obrad, bardzo prosz¢. Czy mamy jeszcze zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze.
Czy mamy odpowiedzi? Bardzo prosz¢ Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

W kwestii formalnej, ktorg Pan Radny zglaszal, zawsze do druku dotgczamy zalgcznik do
uzasadnienia, ktory zawiera, to jest wykaz wszystkich zmian lgcznie ze zmniejszeniami i
zwiekszeniami, wigc teraz nie wiem, moze jest jakie$ nieporozumienie, albo co$ po prostu nie
zostalo po prostu skserowane, bo zawsze taki material jest, zawsze pod pierwszym
uzasadnieniem takim opisowym powinna by¢ tabela ze zmianami, wyjasnimy to
nieporozumienie, zawsze to jest zatagczone. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dobrze. Czy mamy jeszcze zgloszenia lub odpowiedzi na zadane pytani? Nie widzg. Zatem
zamykam dyskusj¢, stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Szanowni
Panstwo przechodzimy do druku 3586, jest to projekt uchwaty w trybie jednego czytania.
Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaly mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakreslonym terminie do
Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2023.
Bardzo prosz¢ Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodéow i1 wydatkow o laczng kwote
140.779.455 zt w zwigzku z decyzjami Ministra Finanséw zwiekszajacej srodki z rezerwy
subwencji ogdlnej, miedzy innymi z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania remont ulicy
Opolskiej od ulicy Pradnickiej do Al. 29 Listopada oraz z przyznaniem $rodkéw z tytutu
uzupelnienia subwencji ogolnej dla jednostek samorzadu terytorialnego z przeznaczeniem na
wynagrodzenia, sktadki od nich naliczone w placowkach o$wiatowo — wychowawczych.
Ponadto zwigksza si¢ $rodki z tytulu otrzymania $rodkdéw na realizacje projektoéw unijnych,
otrzymaniem zwrotu za zorganizowanie sesji egzaminacyjne] dla Okregowej Komisji
Egzaminacyjnej przez Centrum Ksztalcenia Zawodowego numer 1, otrzymaniem $rodkow z
Funduszu Pomocy, Pomoc dla uchodZzcéow z Ukrainy z przeznaczeniem na zadania
inwestycyjne Zespdt Szkolno — Przedszkolny numer 12 ulica Ksigdza Jozefa Meiera 16,
modernizacja oraz Szkota Podstawowa numer 123 ulica Okolna 16, modernizacja oraz z
przyznaniem przez SKOZK dofinansowania ze srodkow/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Panowie Radni, panowie dyrektorzy, urzednicy, bardzo prosz¢ rozmowy w kuluarach, albo w
foyer.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

/.../ Narodowego Funduszu z przeznaczeniem na zadanie inwestycyjne pod nazwg
rekultywacja i zagospodarowanie terenéow po zniszczonych elementach Fortu numer 2
Kosciuszko. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg¢, otwieram
dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa zamykam dyskusje, ktéra oznacza zakonczenie czytania projektu. Przechodzimy do
kolejnego druku, druk 3587, projekt uchwaty w trybie dwéch czytan. Sa to

Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2023.
Bardzo prosz¢ Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera zwigkszenie planu dochodow i wydatkéw o kwotg 3.022.697 zt z
tytutu zwigkszonych dochodow z tytutu, wptywu z uprawnien do kierowania pojazdami oraz
optat komunikacyjnych z przeznaczeniem $rodkow na wydawanie uprawnien do kierowania
pojazdami oraz rejestracji pojazdow, z tytutu kar i odszkodowan wynikajacych z umow i z
przeznaczeniem $rodkéw na naprawe uszkodzonego ogrodzenia oraz pochowek mieszkanca
DPS przy ulicy Rozrywka 1 w Krakowie oraz wptyw $§rodkéw za usunigcie drzew i
przeznaczenie S$rodkdw na utrzymanie obiektow kubaturowych i $ciezek rowerowych.
Przeniesienia miedzy dzialami w ramach planu wydatkéw biezacych w tacznej kwocie
304.145 zt miedzy innymi w ramach zadania biezace utrzymanie nieruchomosci
pozostajagcych w zarzadzie Zarzadow Budynkow Komunalnych, sa to oszczednosci pod
odliczeniu podatku VAT, zmiany w ramach §rodkow zaplanowanych na realizacj¢ zadania
pomoc dla dzieci i rodzin z Ukrainy, przeniesienia srodkow na wydatki zwigzane z zakupem
zywnosci dla mieszkancow DPS przy ulicy Helclow oraz przeniesienie $rodkow z zadania
komunikacja spoleczna na zadanie zwigkszenie dotacji na Centrum Kultury Podgorza.
Ponadto projekt uchwaly zawiera zmiany w rachunkach dochodow wtlasnych placowek
oswiatowych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy tutaj prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widze, czy
mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze¢. Zatem zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okreslam, i Szanowni Panstwo ja bym prosil, bo jest Pan Dyrektor, ale prositbym tez
Przewodniczacego Komisji Budzetowej, Panie Radny Hawranek, jezeli mozna prosic,
poniewaz tutaj mamy witasnie kazus druku budzetowego i1 terminu poprawek, standardowy
termin to jest 19 wrze$nia na autopoprawki, 21 wrze$nia na poprawki, przy czym Sesj¢ mamy
27-go 1 wobec tego pytanie do Panstwa czy standardowy termin czy tutaj jest wniosek o
wydtuzenie terminu? Nie wiem jak w przypadku tez autopoprawki, bo jezeli bySmy wydtuzali
do, standardowy 19 wrzesnia.

Radny — p. A. Hawranek

Panie Przewodniczacy cata zabawa polega na tym, zeby Komisja Budzetowa miala
mozliwo$¢ zapoznania si¢ z drukiem juz po wptlynigciu ewentualnej autopoprawki. I
poniewaz autopoprawki wplywaja najczesciej po I czytaniu w zwigzku z powyzszym druki
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przez komisje sa opiniowane przed II czytaniem. Komisja Budzetowa zawsze od lat, i mysle,
ze tak bedzie nadal, odbywa si¢ we wtorek o 15.00, we wtorek przed Sesja. I jezeli potrafimy
zrobi¢ tak, zeby autopoprawka wptywata na tyle wezesnie, zeby mozna byto, ze tak powiem,
druk omowi¢ w cato$ci juz z autopoprawkag przed | czytaniem, ja nie mam nic przeciwko
temu, tylko chodzi o to zeby nie byto takich sytuacji, ktore zrobily si¢ nagminne, ze komisja
opiniowata druk przed autopoprawka, potem wptywata autopoprawka, ktora tak jak méwitem
z méwnicy, wywracata tres¢ druku o 180 stopni. I zeby takich sytuacji unikna¢, zeby Radni w
komisji mieli mozliwos$¢ pracowania juz nad drukiem w formie ostateczne;.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuj¢. Znaczy Szanowni Panstwo sytuacja jest nastepujaca, ja proponuj¢ zebySmy
od nastgpnego terminu, znaczy od nastepnej Sesji wprowadzali nasze poprawki, poniewaz
tutaj jest sugestia dotyczaca tego zeby poprawki byly po Komisji Budzetowej. Wiec jezeli tak
jest, wigc ja porozmawiam z Przewodniczacym zeby przenies¢ Komisj¢ Budzetowa z wtorku,
poniewaz z tego, co Pan/.../

Radny — p. A. Hawranek
Panie Przewodniczacy mozna z tego, z tego, nazwijmy z tej kolizji wybrna¢ w ten sposob, ze
po prostu autopoprawka wptywa przed I czytaniem druku i juz.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Na dzien dzisiejszy nie ma mozliwosci, z tego, co mowi Pan Prezydent, zeby poprawki byly
po Komisji Budzetowej we wtorek, musimy zmieni¢ termin Komisji Budzetowej, bo Pan
Prezydent, jak powiedziatl Pan Sekretarz, nie jest w stanie si¢ ustosunkowa¢ w ciggu dwoch
godzin do Panstwa poprawek, wigc kwestia jest nastepujaca.

Radny — p. A. Hawranek

Wigc Panie Przewodniczacy ja mam w zwigzku z powyzszym pytanie czy Radni sg
pracownikami Urzedu, ze si¢ majag dostosowywaé¢ do sposobu pracy urzednikow czy
urzednicy wykonuja obowiazki realizujac, ze tak powiem, decyzje ciata, ktore jest
uchwatodawcze. Przypominam, ze w gminie sa dwa rodzaje wtadzy, wladza wykonawcza 1
jest to Pan Prezydent i Urzad i wladza uchwatodawcza czyli Rada, bo to co Pan proponuje to
tak naprawde¢ jest doprowadzenie do tego, ze wiladza wykonawcza rzadzi wladza
uchwatodawczg. Wedlug mnie to jest niezgodnie z jakimikolwiek standardami demokrac;i.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Panie Radny chcialem Panu powiedzie¢, ze niektorzy Radni sg 1 we wladzy uchwalodawczej 1
wykonawczej, poniewaz sg pracownikami Urzedu Miasta. Dzigkuje¢ bardzo. Jaka$ propozycja
jest z tymi poprawkami? To bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy ja wracam do mojej propozycji, ktora wydaje mi si¢, ze jest
najkorzystniejsza, a mianowicie zeby terminy autopoprawek pozostawaly do tego
poniedziatku, poniewaz Panie Przewodniczacy one musza by¢ po I czytaniu, bo wtedy bez
sensu bylaby poprawka czy autopoprawka Pana Prezydenta. Ale wracam do tej mojej
propozycji, zeby autopoprawki Radnych byly do $rody do godziny 9.00, jezeli bedzie taka
koniecznos¢, ze na przyktad poprawki Radnych beda kontrowersyjne 1 beda wymagaty, Panie
Dyrektorze ja tylko skoncze, bo nie styszg jak méwig, Pan do mnie, a ja do Pana, to nie
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bedziemy si¢ rozumied, jezeli beda kontrowersyjne to my damy druk, czytanie danego druku
przy danych poprawkach wstrzymamy do momentu, kiedy Panstwo taka opini¢ nie
sporzadzicie. Wigc ja tutaj widze jedyne rozwigzanie, zeby poprawki Radnych byly do $rody
do godziny 9.00.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Sprobujmy tak, ja wstrzymam ten druk, porozmawiamy na ten temat, dobrze, mozemy tak
zrobi¢, ustalimy ewentualnie co$, bo teraz na Sesji jest ciezko, wiec wstrzymuje ten druk, ale
Panie Radny juz Pan cztery razy mowil na ten temat, wigc dzigkuj¢ Panu bardzo. Ale to Pan
zostal wywolany, ja nie do Pana mowitem tylko ogo6lnie do Radnych méwitem, ja ogdlnie do
Radnych moéwitem, wigc nie do Pana, to nie byto do Pana personalnie, to byto ogoélnie do
Radnych, wigc Szanowni Panstwo druk 3587 zawieszam, jezeli chodzi o wyznaczenie
terminu autopoprawki i poprawki. Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty, projekt
uchwaty w trybie dwdéch czytan.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczace zmian w planie

wydatkow w dzialach 600 i 801 — zadania dzielnic.
I czytanie, bardzo prosze Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmiany w planie wydatkow w tacznej kwocie 4 tys. zt w ramach
srodkow wydzielonych do dyspozycji dzielnic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje¢. Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos w tej
sprawie? Nie widze, ten druk, zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie
projektu, rowniez ten druk zawieszam, jezeli chodzi 0 wyznaczenie terminu poprawek i
autopoprawek. Przechodzimy teraz do

Informacja Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie zmian w ustawie 0

planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wraz z dyskusja.
Bardzo prosze Panie Prezydencie o przedstawienie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Strona prezydencka pozwolita sobie poprosi¢ o wprowadzenie do porzadku obrad informacji
dla Panstwa ze strony Prezydenta, ktéry przygotowuje Studium, plan miejscowy, celowo
uzywam jeszcze okreslenia w trybie nadal obowijzujace; ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym. Natomiast, poniewaz ustawg z dnia 7 lipca 2023 roku w
sprawie zmian do ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym opublikowanej w
Dzienniku Ustaw z dnia 24 sierpnia tego roku pod pozycja 1688 zostaty wprowadzone bardzo
istotne prosz¢ Panstwa zmian w kontek$cie planowania przestrzennego, w kontekscie
wydawania decyzji o warunkach zabudowy. Na pewno Panstwo §ledziliscie réwniez w
mediach, w prasie informacje na temat tego, co miato si¢ wydarzy¢ juz znacznie wczesniej,
niemniej jednak wydarzylo si¢ to praktycznie na ostatniej sesji, na ostatnich sesjach Sejmu tej
kadencji. Prosz¢ Panstwa ja chciatbym tutaj zakomunikowaé, ze przede wszystkim
chciatbym zebyscie Panstwo potraktowali tg informacj¢ o zmianach, jako wstgpng informacje,
dlatego, ze zdajemy sobie sprawe, ze bardzo czgsto rowniez w przysziosci, kiedy bedziemy
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interpretowali zapisy nowych instytucji, ktére sa wprowadzone do ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym jak chocby zintegrowane plany inwestycyjne, jak chocby
prosze Panstwa pewne pojecia, definicje, ktére zostaja wprowadzone, choéby obszar
uzupetnienia zabudowy, wiecie Panstwo, ze to bedzie ksztattowato si¢ w trybie orzecznictwa
zarbwno organdéw administracyjnych czy to II instancji Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego czy tez przede wszystkim w orzecznictwie sagdéw administracyjnych. Dlatego
prositbym zeby Panstwo traktowali to, jako nasze najlepsze z mozliwych na ten moment
rozeznanie w zakresie zatozen ustawy, zmian, ktore s3 wprowadzone po to zeby Panstwu
zwrdci¢ uwagg na to, co wchodzi w zycie od doktadnie 24 wrzesnia, czyli w tym miesigcu, bo
zgodnie z ustawa, o ktorej powiedziatem na wstepie termin do wejscia w zycie tej ustawy jest
30 dni od dnia publikacji tej ustawy o0 zmianie o planowaniu o zagospodarowaniu
przestrzennym. Nikt inny niz Pani Dyrektor Elzbicta Szczepinska bedzie Panstwa teraz
informowa¢ o tych zmianach, ktére z punktu widzenia planistow sa najbardziej istotne i
uwazamy, ze Panstwo, jako Wysoka Rada, ktora istotnie, bardzo istotnie czy w zasadzie
zgodnie z ustawowymi uregulowaniami ksztattuje polityke planistyczng miasta poprzez
podejmowanie stosownych uchwat winna mie¢ w tej materii wiedze, ale bardzo bym prosit
réwniez o zrozumienie, ze wydaje nam si¢ po tych zapisach, nigdy nie ma idealnej ustawy,
nie ma nigdy w 100 % precyzyjnych definicji poje¢ ustawowych, ze jestem gleboko
przekonany, ze by¢ moze trzeba bedzie weryfikowa¢ w trakcie wdrazania przepisow
podejscie. Jest jeszcze jedna istotna kwestia, na razie mamy sam tekst ustawy, nie ma
rozporzadzen wykonawczych, troch¢ prosze Panstwa przypomina to sytuacje z 2003 roku,
kiedy wchodzita ustawa, ktora jest przedmiotem zmiany, czyli ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym gdzie nie bylo szeregu rozporzadzen, ktore determinowaty
sposob na przyktad wytyczania warunkéw zabudowy de facto, a nie sama ustawa. To tyle z
mojej strony i zapraszam Panig Dyrektor Szczepinska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tutaj Panstwo macie wyswietlony taki schemat, ktory jakby bardzo ogdlnie méwi o
zmianach, ktore ta ustawa nam niesie. Ja rozpoczng¢ od planu ogdlnego. Plan ogdlny gminy
jest to dokument, ktory zastepuje nam Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania.
Proszg¢ Panstwa Studium byl to kierunek, ktéry mowit o polityce gminy na dos$¢ odlegly
termin, natomiast plan ogdlny staje si¢ prawem miejscowym, czyli jest to taki plan jak
Panstwo uchwalacie miejscowe plany, tylko jest on zrobiony dla catej gminy 1 gmina ma czas
do 31 grudnia 2025 roku zeby ten plan ogdlny uchwalié, przyjac. W sytuacji, gdy nie bedzie
planu ogolnego to 1 stycznia 2026 roku nie bedzie mozna zadnego planu uchwali¢ ani wydac
zadnej decyzji o warunkach zabudowy. Plan ogoélny moze by¢ uchwalony wczesdniej,
przygotowany i1 uchwalony wczesniej 1 wtedy wchodzi w zycie i zastgpuje nam Studium.
Studium jest obowigzujagcym aktem do 31 grudnia 2025 roku. A teraz, co plan ogolny okresla.
Prosz¢ Panstwa wprowadza strefy planistyczne 1 gminne standardy urbanistyczne. Jest to
obligatoryjne, co musi by¢ w tym planie ogoélnym. Strefy planistyczne, zaraz do nich przejde i
powiem na czym polegaja, natomiast mozna jeszcze w planie ogélnym wprowadzi¢ obszary
uzupetnienia zabudowy i obszary zabudowy $rédmiejskiej. Obszary uzupetnienia zabudowy
jest to pojecie, ktore nie zostato doktadnie okreslone w tej ustawie, dopiero tak jak Pan
Prezydent mowi, przepisy wykonawcze, mam nadzieje, ze nam okresla, co to sg te obszary
uzupetnienia zabudowy gdyz to pojecie i to przeznaczenie jest bardzo istotne ze wzgledu na
to, ze jezeli gmina nie wprowadzi obszaré6w uzupeknienia zabudowy w planie ogdlnym nie
bedzie rowniez mogla wyda¢ decyzji o warunkach zabudowy na terenie gminy. Teraz
przechodzac dalej, strefy, co to sa strefy planistyczne. Jest to, to, co bylo poprzednio
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okreslane jako kierunki rozwoju, jako przeznaczenia terenu i ustawodawca wprowadzit 13
stref planistycznych. Te strefy planistyczne sg obowigzujace dla catej Polski, nie jest tak, ze
kazda gmina sobie moze okresli¢ te strefy planistyczne tylko zostaly one wskazane w ustawie,
ze tylko takimi strefami mozemy si¢ postugiwac. Strefy sg, mozna powiedzie¢, bardzo
pojemne i bardzo zblizone do tych przeznaczen, ktére mieliSmy, ktore mamy w
obowigzujacym Studium. Wiec strefa wielofunkcyjna z zabudowa mieszkaniowg
wielorodzinng zawiera rowniez ushugi, zawiera roéwniez, to jest troszke inaczej niz u nas w
Studium, zabudowe jednorodzinng, natomiast strefa ustugowa jest tylko strefg ustugowa, czyli
tak jak obecnie mamy w Studium, sg to tylko ustugi, ze jeszcze tutaj wspomne strefe, takie
dos$¢ istotne, strefa zieleni i1 rekreacji. Jest to mniej wigcej to samo, co obecnie mamy jako
zielen urzagdzong w Studium, natomiast strefa otwarta sg to/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Ja przepraszam Panstwa, zwlaszcza Panstwa pod oknem, bo lepiej Panstwa stysze niz Panig
Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

I strefa otwarta to jest to, co juz powiedziatam, co obecnie w Studium jest okreslane przez nas
jako strefa zieleni nieurzadzonej. Istotne jest, ze wchodzi strefa komunikacyjna, czyli strefa,
komunikacja jest wlozona do jednej strefy, nie rozdziela si¢ na komunikacje klasy drég tylko
jest to po prostu jedna strefa komunikacyjna. Tak jak tez juz ja wspomniatam, Pan Prezydent
moéwil, przepisy wykonawcze nam jeszcze to uscisla, ale na razie tak ustawodawca wskazat. 1
teraz wyznaczajac strefy w planie ogdélnym musimy przede wszystkim wzig¢ pod uwage
tereny, ktore zostalty w obowigzujacych planach miejscowych wskazane pod tereny
inwestycyjne. Te tereny inwestycyjne powinny wejs¢ do planu ogolnego jakby z planow
miejscowych. Druga istotna rzecz, ze w strefach planistycznych, ktore okreslaja wlasnie
tereny inwestycyjne mozna wyznaczy¢ dodatkowe tereny inwestycyjne biorgc pod uwagg, ze
nie moga one by¢ mniejsze niz 70 %, a wigksze niz 130 % wartoSci terendw, ktore juz sa
zainwestowane plus te, ktore sg wskazane w planach 1 ta warto$¢ jest liczona na podstawie
prognozy demograficznej, ale prognozy demograficznej GUS, czyli zapotrzebowania gminy
na tereny inwestycyjne. Zwigkszenie tych terenéw nie moze przekroczy¢ 130 % juz
istniejgcych 1 tych wskazanych w planach miejscowych. I teraz c6z si¢ zmienia w strefach, w
porownaniu do tych parametrow, ktore mieliSmy w Studium. Dotychczas w Studium
postugiwaliSmy si¢ dwoma parametrami, maksymalng wysoko$cig zabudowy 1 minimalnym
udziatem powierzchni biologicznie czynnej. 1 to zostaje utrzymane tak samo w planie
ogolnym. Natomiast wchodza nowe wskazniki, czyli maksymalna naziemna intensywnos$¢
zabudowy i maksymalny udziat powierzchni zabudowy. Sa to bardziej precyzujace
parametry, jezeli chodzi o zainwestowanie 1, ktore muszg by¢ w planie ogdlnym okres§lone dla
tych stref, ktore sa strefami inwestycyjnymi. Do tego dochodza gminne standardy, ktore
zawierajg wilasnie te strefy 1 gminne standardy dostepnosci infrastruktury spotecznej. Panstwo
si¢ z tym spotkali juz przy procedowaniu inwestycji mieszkaniowych, ktore tez byty tam
okreslone standardy dostepnosci infrastruktury spolecznej teraz ustawodawca wskazuje, ze
dostepnos¢ zabudowy mieszkaniowej do szkot podstawowych nie moze by¢ dla miast wyzsza
niz 1500 m dostepnos¢ zieleni publicznej, dla zabudowy mieszkaniowej nie moze by¢ wyzsza
niz 1500 m. Gmina moze sobie wprowadzi¢ nowe, czyli jakby obnizy¢ te dostgpnosci,
natomiast nie moze zwigkszy¢ miasta, dla gmin wiejskich sg to troszeczke inne wartosci.
Nastepny temat t0, c0 méwilam, ze te dostepnosci sg bardzo doktadnie okreslone, maja by¢
wyliczane, ze to sg dostepnosci do kazdej dziatki inwestycyjnej 1 te dostepnosci moga by¢
zarOwno istniejace jak wskazane w planach miejscowych. Teraz moze omdéwi¢ zmiany w
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procedurze planistycznej. Prosze Panstwa zmienita si¢ tez procedura planistyczna dotyczaca
sporzadzania planu ogodlnego. Jak Panstwo pamietacie procedura Studium i1 procedura
uchwalania i sporzadzania planéw miejscowych byta bardzo podobna, teraz jest tez tak,
natomiast sg pewne zmiany. Mianowicie Rada moze podja¢ przystgpienie do planu ogolne;j
lub zmiany planu ogoélnego z wlasnej inicjatywy, na wniosek Prezydenta lub w wyniku
przystapienia do planu ogoélnego. Nastepnie sg zbierane wnioski, jest ogloszenie o sktadaniu
wnioskOw, sg zbierane wnioski do planu ogdlnego, po czym rozpoczynamy opiniowanie i
uzgadnianie, a po czym zaczyna si¢, zaczynaja si¢ konsultacje spoteczne. Odrgbnie omowig
konsultacje spoteczne, dlatego, ze ustawodawca wprowadzit teraz caty rozdzial konsultacji
spotecznych, ktore musza by¢ do kazdego dokumentu planistycznego przeprowadzone.
Istotng rzeczg jest, ze po przeprowadzeniu konsultacji spotecznych 1 wprowadzeniem zmian
w wyniku tych konsultacji nie ma ponawiania procedury planistycznej, czyli wprowadzone sg
zmiany po jedynych konsultacjach spotecznych, nast¢pnie projekt dokumentu jest
uzgadniany, nieopiniowany i uzgadniany, tylko uzgadniany i jest kierowany pod obrady
Rady. Rada zapoznaje si¢ z uwagami, ktére zostaly ztozone do tego projektu w ramach
raportu, ktory ma by¢ przedstawiony Radzie przy przedstawianiu dokumentu do uchwalenia,
czyli planu ogodlnego i ten raport zawiera wlasnie podsumowanie z konsultacji spotecznych,
natomiast Rada nie zabiera glosu, nie uchwala nieuwzglednionych przez Prezydenta uwag.
Nastepnie Rada moze wnie§¢ zmiany do planu ogdlnego i wtedy te zmiany sa tylko
uzgadniane 1 ponownie jest kierowany pod obrady Rady, nie ma juz ponownego wytozenia
projektu planu do publicznego wgladu. 1 istotne to jest to, co juz mowitam, czyli
przypomnienie, ze Studium obowigzuje do 31 grudnia 2025 roku i wejscie w zycie planu
og6lnego nie powoduje utraty mocy obowiazujacych planéw miejscowych, co w przypadku
Krakowa jest bardzo istotne, poniewaz posiadamy 77,7 terenu Krakowa pokryte planami, w
zwigzku z tym te wszystkie plany sa nadal obowigzujace. Teraz moze miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego, jakie zmiany w sporzadzaniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Plan miejscowy musi by¢ zgodny z polityka przestrzenng
gminy okre§long w Strategii Rozwoju Gminy. Jezeli gminy majg strategie musi by¢ ten plan
miejscowy zgodny zaréwno plan miejscowy musi by¢ zgodny z planem ogdlnym, czyli jest to
takie powigzanie. W planie miejscowym okresla si¢ obowigzkowo i tutaj Panstwo macie
wyswietlone, dochodzg jeszcze dodatkowe wskazniki, poniewaz ustawodawca wprowadzit
nowe definicje i nowe pojecia, jak mamy intensywno$¢ zabudowy naziemng i1 intensywnos$¢
zabudowy podziemng, troszeczke inaczej sg liczone parametry wysoko$ci zabudowy niz
obecnie byly liczone, troszeczke inaczej sa liczone powierzchnie, wysoko$ci zabudowy i
powierzchnie zabudowy. Tu tez Panstwo macie wyswietlone, co w zalezno$ci od potrzeb
jeszcze moze sporzadzajacy projekt planu wprowadzié, jeszcze dodatkowe parametry, ale to
juz Panstwo tez z tymi parametrami si¢ mniej wigcej zetkneli. Natomiast, jakie sg zmiany w
procedurze planistycznej, tak jak powiedzialtam plan miejscowy jest podobnie sporzadzany
jak plan og6lny i podobnie zbierane s wnioski do planu, nast¢pnie sg przeprowadzone
opiniowanie i uzgodnienia i nastepnie konsultacje spoteczne. Tak jak juz powiedziatam przy
planie ogélnym, tak samo przy planie miejscowym, nie ponawia si¢ konsultacji spotecznych,
one s3 raz, sa, zresztg zaraz omowig, bardzo szerokie, ale sg tylko raz przeprowadzane przy
tych dokumentach i projekt planu po przeprowadzeniu konsultacji spotecznych, po
wprowadzeniu zmian w wyniku uwzglednienia uwag, po uzgodnieniu jest kierowany pod
obrady Rady Miasta i Rada Miasta tak samo ma mozliwo$¢ wprowadzi¢ poprawki, nastepnie,
jezeli te zmiany zostang uzgodnione Rada tylko uchwala juz plan, nie ma konsultacji
spotecznych. Tu Panstwo widzicie, jako wazng informacje, Panstwo byli przyzwyczajeni,
caty czas zreszta to procedujemy, ze Panstwo uchwata, podejmujac uchwate odrzucacie tez
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nieuwzglednione przez Prezydenta uwagi zlozone do projektu. Tego teraz kroku w
procedurze planistycznej nie ma, czyli Panstwo nie beda juz rozpatrywaé uwag
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta. Teraz przechodzimy do tych istotnych
informacji, ze do spraw opracowania i uchwalania miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego, albo ich zmian stosuje si¢ przepisy nowej ustawy w przypadku, gdy nie
wystgpiono o opinie 1 uzgodnienia. Jezeli projekt planu byl opiniowany i uzgadniany
kontynuujemy wedtug starych przepisow i jezeli nie byt opiniowany i uzgadniany wchodzimy
W nowe przepisy z tym, ze te nowe przepisy tylko dla tych planow, ktore zostaly podjete
przed wejSciem w zycie ustawy maja takie zmiany, ze musimy zastosowa¢ nowe definicje,
ktore s3 podane w ustawie. Tak jak mowitam dotychczasowe plany zachowuja swojg
wazno$¢, wigc to juz bylo powiedziane. Jak juz wspomniatam ustawa ujednolicil dla
wszystkich aktow planowania przestrzennego sposob konsultacji spolecznych. 1 teraz te
konsultacje spoteczne zostaty bardzo omowione w catym rozdziale ustawy, poza zbieraniem
wnioskOw mamy zbieranie uwag. I tu Panstwo widzg, spotkania otwarte, panele eksperckie,
warsztaty poprzedzone prezentacja projektu planu, spotkania plenerowe, spacery studyjne
zorganizowane na obszarze objetym aktem planowania przestrzennego, ankiety lub
geoankiety, wywiady, prowadzenia punktu konsultacyjnego lub dyzury projektantow. Z tego
catego pakietu, ktory cze$¢ jest jakby obligatoryjna, a cze$¢ jest do wyboru mozna
powiedzie¢, ze po naszej analizie zgodnie z nowa ustawa sposob konsultacji, ktory byt
dotychczas w planach praktykowany moze by¢ stosowany, czyli zbieranie uwag, to, co
mamy, nast¢pnie wytozenie projektu planu do publicznego wgladu, czyli w tym wypadku to
sa juz informacje, zawieszenie projektu planu na stronach internetowych, dyzur projektanta,
ktory informuje, czyli tzw. wylozenie, ktore odbywato si¢ zawsze w Wydziale Planowania
Przestrzennego i jeszcze dodatkowo, tu jest okreslone jako spotkanie otwarte, czyli inaczej
moéwige jest to dyskusja publiczna, ktéra dotychczas byta procedowana, czyli sposob
konsultacji, ktory byl dotychczas przeprowadzany w Krakowie moze by¢ w ten sam sposob
lub moze by¢ poszerzony tak jak ustawodawca okreslit, ze moze by¢ poszerzony ten sposob
konsultacji. Istotng rzeczg jest, Ze konsultacje musialy mie¢ termin dotychczasowo, wytozenie
projektu planu 21 dni, obecnie jest to 28 dni z tym, ze ogloszenie o konsultacjach odbywa si¢
tego samego dnia, kiedy rozpoczynaja si¢ konsultacje. Dotychczas bylo, ze 7 dni wcze$niej,
teraz tego samego dnia i jest to 28 dni. Ustawodawca nie okreslit terminu, w ktorych gmina
moze wyznaczy¢ na skladanie uwag, moze by¢ to tylko w tych 28 dniach, czyli w tym
krotkim okresie lub moze w ogloszeniu ten termin wydtuzy¢. I teraz prosz¢ Panstwa
pokazujemy Panstwu, ja tego nie bed¢ omawiaé, poniewaz stwierdziliSmy, ze kazdorazowo
jak bedzie plan przedstawiany Panstwu po 24 wrzeénia bedziemy mowic¢, w jakim trybie ten
plan jest sporzadzany, poniewaz jak my wyliczyliSmy mozemy mie¢ tych trybow 5, czyli
wedlug dawnych, potem ze zmiang rozporzadzenia, potem z juz wejSciem ustawy, wigc to
bedzie kazdorazowo, bedziemy Panstwa informowac, jaka forma, jaki tryb planu jest obecnie
przedstawiany Radzie Miasta. Przechodzimy do nowego zupetie dokumentu planistycznego,
ktory wszedl w tej ustawie, mianowicie zintegrowany plan inwestycyjny. I jest to nowy
dokument, ktory na wniosek inwestora moze by¢ ztozony do Prezydenta, do Urzedu plan,
zintegrowany plan inwestycyjny, czyli inna forma planu miejscowego. Zawiera on te same
regulacje, jakie zawiera plan miejscowy, natomiast jest wykonany przez inwestora, nawet nie
musi by¢ przez osobg uprawniong. Nastepnie Prezydent ma 3 dni na sprawdzenie tego
dokumentu, jezeli sg jakie$ braki musi zawezwaé do uzupetnienia i wtedy inwestor ma 14 dni,
nastepnie jest kierowany pod obrady Rady. To wtasnie Radni zdecyduja czy ten plan begdzie
procedowany czy nie. Jezeli Rada stwierdzi, ze bedzie plan procedowany, poniewaz zapozna
si¢ z tym planem, inwestor w tym wniosku stwierdzi, jakie inwestycje uzupelniajgce chce
realizowa¢ w tym terenie to rozpoczyna si¢ cala procedura planistyczna z tym, Ze ta
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procedura planistyczna jest poszerzona o negocjacje gminy z udziatem Rady, z udzialem
przedstawiciela Rady, jezeli nie zostanie wyloniony taki przedstawiciel Rady do tych
negocjacji to w tych negocjacjach musi uczestniczy¢ Przewodniczacy Rady Miasta.
Odbywaja si¢ negocjacje na temat realizacji pewnych inwestycji uzupeiniajacych, ktore tak
ustawodawca okreslit, uzupehliajacych dla przedstawionego planu. Cala procedura,
opiniowanie i uzgodnienia, konsultacje spoteczne, w tym czasie toczg si¢ negocjacje i
zawierana jest umowa urbanistyczna to znaczy, do czego zobowigzuje si¢ na rzecz gminy
inwestor 1 do czego zobowigzuje si¢ gmina. Jest katalog, zaraz Panstwu wyswietlimy, jakie to
moga by¢ zobowigzania, po czym po tej calej procedurze, po konsultacjach spotecznych, po
tym wszystkim, co zawiera plan miejscowy zintegrowany plan inwestycyjny jest kierowany
pod obrady Rady. Istotng rzeczg tutaj jest, ze nie tak jak w planie miejscowym Radni moga
wnie$¢ poprawki, Radni mogg albo przyjac ten plan albo go odrzuci¢. Jezeli go odrzuca to
mogg wskazaé, co im si¢ nie podoba w tej umowie urbanistycznej i w tym akcie, ktéry zostat
zawarty z inwestorem na realizacj¢. Jest to procedura taka, ktéra niesie duzo takich
niewiadomych, myslg, ze tez rozporzadzenia nam powiedza trochg wigcej na ten temat. Tu ja
poprosze o wyswietlenie, co moze by¢ zawarte, do czego moze zobowigza¢ si¢ inwestor na
rzecz gminy wiasnie przy tym zintegrowanym planie inwestycyjnym. I tu jest caly katalog, ze
moze o przekazanie nieruchomosci stanowigcych cze$¢ inwestycji gldwna, pokrycie kosztow
realizacji inwestycji uzupehniajgcej lub zaptate za jakas nieruchomos¢, ktorg gmina musi
wykupi¢, pokrycie catosci lub cze$ci poniesionych przez gming kosztow uchwalenia
zintegrowanego planu inwestycyjnego, w tym kosztow realizacji roszczen, co jak wiemy
prosze Panstwa jest rzeczg tez przyszto$ciowa niewiadoma. I co jest tez istotne, ze jezeli juz
ten plan, zintegrowany plan inwestycyjny Rada Miasta przyjmie i uchwali i inwestor bedzie
realizowat tg umowe, do ktorej si¢ zobowigzal, ta umowe notarialng zawartg to w przypadku,
gdy plan ten bylby zaskarzony i przestanie obowigzywacé to zrywa si¢ jakby, odstepuje si¢ od
tej umowy urbanistycznej, umowy tej, ktora gmina zawarta z inwestorem, domniemamy, ze w
takim wypadku moze to si¢ wigzaé¢ z roszczeniami inwestora o odszkodowania za poniesione
juz naktady. Tak wyglada ten zintegrowany plan inwestycyjny, jest to taka specyficzna forma
planu miejscowego 1 od samego poczatku bedzie to zalezato od Rady Miasta czy podejmie
taki plan. Prosz¢ Panstwa i teraz juz jakby mniej dokumenty planistyczne, natomiast decyzje,
ktore wigza si¢ rowniez, zmiana tych decyzji wigze si¢ z wejsciem nowej ustawy, czyli
decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego musza by¢ po wejsciu planu
ogblnego zgodne z planem ogdlnym, do 2 lat moga by¢ procedowane tak jak dotychczas,
mniej wigce] wszystkie inne parametry, to wszystko jest okreslane podobnie, wigc tutaj nie
ma duzych zmian. Moze troszeczke wigksze zmiany sa w decyzjach o warunkach zabudowy.
Decyzje o warunkach zabudowy muszg by¢ zgodne z planem ogdélnym, czyli tez do 2 lat sg
procedowane tak jak dotychczas, natomiast po 2 latach, czyli od 1 stycznia 2026 lub z
momentem uchwalenia planu ogdlnego musza by¢ zgodne z planem ogdlnym. Ale jest to
zgodnos¢ bardzo precyzyjnie okreslona przez ustawodawce, bo jest to zgodno$¢ z terenem, ze
musza one si¢ znalez¢ tylko w wyznaczonym obszarze uzupetienia zabudowy, czyli krétko
mowigc nie moga by¢, jezeli w planie ogdlnym nie bedzie wyznaczonego obszaru
uzupelnienia zabudowy przestajag nam istnie¢ decyzje o warunkach zabudowy. Nie moga by¢
one wydawane dla catego terenu tak jak to obecnie jest tylko w tym obszarze uzupehienia
zabudowy. Pozostate wskazania jak ta decyzje si¢ wydaje, jakie trzeba sprawdzié
dostepnosci, wskazniki ksztaltowania zabudowy, to wszystko jest mniej wigcej bardzo
podobne, novum jest takie, ze beda one obowigzywac do 5 lat, po 5 latach ta decyzja zostaje
wygaszona, przestaje obowigzywac, czyli decyzje o warunkach zabudowy beda miaty termin.
To juz chyba powiedziatam wtasnie, ze musza by¢ zgodne z planem ogdlnym 1 z chwila, gdy
ten plan ogdlny zostanie uchwalony. Jakie mamy jeszcze inne akty planowania, to sg tak jak
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Panstwo wiecie decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji mieszkaniowej, czyli to, co w
Krakowie Radni nie zdecydowali si¢ uchwali¢ takich lokalizacji inwestycji mieszkaniowych,
te ULIM, co tak w skrocie nazywamy pozostaja bez zmian, nie ma tutaj zadnych zmian,
ustawodawca nie wprowadzit, uchwata krajobrazowa jest tak samo jak byta, miejscowy plan
rewitalizacji jest tak samo i te dokumenty majg by¢ zgodne z planem ogdlnym, czyli tak jak
dotychczas ze Studium to te z planem ogdlnym majg by¢ zgodne. I procedura sporzadzania
tych dokumentéw pozostaje bez zmian. Prosze Panstwa ja powiedziatam, Pan Prezydent na
wstepie, ze moga by¢ jeszcze te zmiany, usci§lenia i to wszystko przepisy, ktore wejda nam
uscis$la, my tak samo uczymy si¢ tej ustawy, bo ona wprowadza bardzo duzo zmian, ja
przedstawitam tylko te ogdlne zmiany, takie zwigzane z Panstwa pracg, poniewaz dla nas tam
jest bardzo duzo, sporzadzajacych te dokumenty, jest duzo wigcej zapisOw zmieniajacych,
bedziemy po prostu po 24 wrzesnia te wszystkie procedury wprowadzac i je przygotowywac
dla Panstwa. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy Pan Prezydent chciatby co$? Nie. Czy w imieniu komisji, klubéw? Nie
widzg, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Pan Radny Michat
Starobrat bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Pani Dyrektor ja mam tylko dwa pytania. Pierwsze, powiedziata Pani, ze od 1 stycznia 2026
roku jak nie bedzie przyjetego planu ogélnego to nie bedzie mozna wydawac wuzetek, ani tez
nie bedzie mozna uchwala¢ nowych planéw, ale czy bedzie, pewnie tak, ale wolatbym si¢
dopyta¢ czy bedzie wolno wydawaé¢ pozwolenia na budowe wynikajace z aktualnych
miejscowych planow, ktére funkcjonuja, zostaly przyjete wczesniej. I druga rzecz, ten
zintegrowany plan inwestycyjny, rozumiem, ze, zalozmy, ze to jest inwestor prywatny, czyli
nie jest to gmina, czy ten plan zintegrowany musi dotyczy¢ tylko i wytacznie terenu gdzie
osoba, ktora zglasza ten plan, jest wlascicielem w 100 % tego terenu czy wigkszego terenu
wykraczajacy poza wlasno$¢ danej osoby, ktora dany plan zglasza, bo jezeli tak, czyli jezeli
na przyktad inwestor prywatny, na przyklad deweloper przedstawi taki zintegrowany plan
poza wlasno$¢ swoich terendw, na przyktad zawierajacy pasy drogowe czy drogi to, czy ja
dobrze zrozumiatem, ze gmina na zasadach, jakich negocjacji bedzie musiata rozmawia¢ czy
jest to dobry plan, jezeli Rada przyjmie to gmina moze by¢, moze niezmuszona, ale w sumie
przymuszona do tego zeby dane inwestycje wykona¢ wczesniej, czy ja to dobrze rozumiem
czy nie, bo jezeli to jest w 100 % wiasno$¢ prywatna no to tego problemu nie ma, bo nie
mozemy budowac¢ na wtasnos$ci prywatnej, na przyktad deweloper planujacy wielkie osiedle
projektuje sobie wszystko, Radni wyrazaja zgode¢ i dany plan moze by¢ realizowany, ale co
jest w przypadku, kiedy taki zintegrowany plan wybiega poza wtasnos¢ danego inwestora czy
danej osoby, ktéra dany plan zglasza i co z terenami, ktore ewentualnie sa gminne, czy
Skarbu Panstwa w ramach tego planu i1 czy wtedy rzeczywiscie jesteSmy przymuszeni do
wykonania na przyktad drog. Ja nie oceniam to pozytywnie, negatywnie, tylko chciatbym
wiedzie¢ czy taka sytuacja moze mie¢ miejsce.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Jezeli mozna, bo to najpierw by$Smy zadali pytania, od razu? To bardzo prosz¢ Pani
Dyrektor.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Wigc na to pierwsze, co kiwatam glowa, tak faktycznie jest, czyli jezeli nie begdzie planu
ogblnego do konca 25 roku to rzeczywiscie nie bedzie mozna wydawac¢ zadnej decyzji o
warunkach zabudowy, ani uchwala¢ nowego planu. Natomiast wszystkie plany obowigzuja.
Mozna powiedzie¢ na przyklad, ze jezeli Krakow, teoretycznie, bedzie mie¢ w tym czasie
prawie 100 % miasta pokryte planami to mozna powiedzie¢, ze nie musi si¢ spieszy¢ z
planem ogélnym, bo mozna inwestowa¢ na podstawie plandow, ktére s3a planami
obowigzujacymi, bo plany utrzymuja swojg wazno$¢. Naprawde tu chcialam powiedzie¢, ze
Krakoéw jest, przy wejsciu tej ustawy, w bardzo dobrej sytuacji planistycznej, bo inne gminy
bardzo si¢ denerwuja, ze jezeli oni nie zdaza z tym planem beda mie¢ takg sytuacj¢ patowa.
Natomiast my ze wzgledu na to, ze konsekwentnie Panstwo, my sporzadzajacy, Panstwo
uchwalajacy, prowadzimy tg polityke planistyczng 1 Krakow ma bardzo duzo planéw to nawet
gdyby bylta jakas sytuacja, ze nie natychmiast wejdzie ten plan ogoélny to mozna pracowac na
tych planach i decyzje i pozwolenia, bo Pan pytat o pozwolenia na budowe, tak, na podstawie
decyzji o warunkach zabudowy, ktére zostaly wydane wcze$niej, bo one nie zostaja
wygaszone i na podstawie planow miejscowych, wigc pozwolenia na budowg tak. Natomiast
drugie pytanie, co do zintegrowanego planu inwestycyjnego nie ma nic w ustawie
powiedziane, ze to musi by¢ wlasno$¢ inwestora, nawet jest powiedziane, ze jezeli jest tam
jakas wilasnos¢ gminna to moze by¢ ona tematem tych negocjacji podczas procedury, wigc
moze by¢ tez tak, bo tez ustawodawca powiedzial, ze na przyktad kilku inwestorow, czyli
kilku wtascicieli terendw wystepuje o ten zintegrowany plan inwestycyjny, wigc domniemuyje,
bo nie ma tutaj tego $cisle powiedzianego, ze moze by¢ taka sytuacja, ze wystepuje o teren,
ktéry nie jest jego, ani nie jest gminy, jest kogos$ innego i w trakcie calej procedury nastepuje
jakby poprzez konsultacje spoteczne uzyskanie czy ten plan wejdzie, czy Panstwo przyjma
taki plan. Wigc tutaj nie ma tego dokladnie powiedzianego, ze musi by¢ to wiasnosc
inwestora, jest natomiast powiedziane, ze moze by¢ tam wtasnie wtasnos¢ jakby gminy, ktora
moze by¢ w tych rozliczeniach pomigdzy. Jeszcze, co mySmy tak zinterpretowali tez, ze
inwestor sktadajac plan, ten zintegrowany plan inwestycyjny okresla w tym wniosku jakg
inwestycje, jakie inwestycje uzupeilniajace on bedzie wykonywal, a te inwestycje
uzupelniajagce to sa infrastruktura techniczna, drogi, sg to szkoty, sg to inwestycje celu
publicznego, czyli bardzo szeroki zakres. | on nie musi tego robi¢ na wlasnym terenie, na
terenie tego planu inwestycyjnego, on si¢ moze zobowigza¢ do czego$, zatozmy, plan, jest
zintegrowany plan inwestycyjny, on si¢ zobowigzuje, ze on zrobi szkot¢ w Tyncu, nie ma
tutaj powiedziane gdzie, to majg jakby okresli¢ te negocjacje i umowa urbanistyczna, umowa
urbanistyczna, ktéra jest umowa notarialng, zawierana pomig¢dzy gming, a pomig¢dzy
inwestorem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny, ale bardzo bym prosit jednak z méwnicy. To bedzie drugie wystapienie.

Radny — p. M. Starobrat

Dzigkuje Pani Dyrektor. Dlatego tez pytatem o to, ze gdyby taki zintegrowany plan zawierat
na przyktad tereny gminy, chociazby drogi publiczne to czy gmina, ten plan bytby przyjety
przez Radnych to czy gmina bylaby zobowigzana na przyklad w jakim$ terminie do
wykonania konkretnie tej drogi, chodzito mi o wydatki, ktére musielibySmy ponies¢, okresli¢
doktadnie, czyli rozumiem, ze jest na przyklad umowa i wtedy wiemy, ze w przeciggu na
przyktad 5 lat gmina jest zobowigzana do tego zeby na przyktad szkote, przedszkole czy dang
ulice wykona¢ i wtedy jesteSmy zobowigzani do poniesienia tych naktadéw, czyli w WPF
zabezpieczenia $rodkow, itd., uzyskania wszystkich zgod.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

To dla tych, co nas ogladaja Pan Prezydent odpowiedziat, ze umowa w formie aktu
notarialnego. Ja mam bardzo krotkie pytanie, poniewaz we wczesniejszym procesie
planistycznym wylozenie, zbieranie uwag to bylo jakby w specjalnej procedurze
planistycznej, a tutaj w tej prezentacji bardzo czesto si¢ odwotywali§my do konsultacji
spotecznych, ktore byly dosy¢ wyraznie tutaj zaznaczone i pytanie takie definicyjne, czy
wobec tego, poniewaz konsultacje spoteczne podlegaja troszeczke tez innym przepisom,
chociazby uchwata nasza Rady dotyczaca konsultacji spotecznych, jak si¢ ma jedno do
drugiego, czy jest to znowuz jakis$ inny proces czy, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Te okreslone w ustawie, w tej zmienionej ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym nie sg tymi konsultacjami w rozumieniu, co teraz byly prowadzone na
przyktad dla danych inwestycji. To sg konsultacje, ktore ustawodawca bardzo precyzyjnie, tak
jak mowig, okreslit szeroki zakres, wskazat terminy 1 to sg konsultacje, tak jest okreslone caty
rozdziat tych konsultacji, sa wskazane jakby przy procedurze planistycznej, przy planie
ogblnym i przy planach miejscowych i przy tym zintegrowanym planie inwestycyjnym, ktore
musza by¢ przeprowadzone. Co tez istotne, ze jakby przebieg tych konsultacji 1 wynik tych
konsultacji jest Panstwu prezentowany przy przedktadaniu dokumentu planistycznego w tzw.
raporcie. Panstwo dostaja, mySmy to troszeczk¢ pordwnali, Panstwo Radni, ktorzy
uczestniczg w Komisji Planowania Przestrzennego zetkngli si¢ z tym, ze jak my na koniec
prezentujemy plan to taka prezentacj¢ robimy i moéwimy jak te uwagi byly rozpatrywane i
czesto, zeby to nie bylo, trwato bardzo dlugo, zbijamy je w takie pakiety, czyli jezeli na
przyktad byty bardzo podobne, ale identyczne to mowimy, ze tyle i1 tyle wplynelo, co nie
mamy miejsca, bo jak Panstwo dostajg teraz uchwale o rozpatrzeniu nieuwzglednionych przez
Prezydenta uwag to jest to wszystko po kolei, natomiast na komisji zbijalismy to w takie
pakiety 1 ustawodawca powiedzial, ze tak moze by¢ prezentowane Radnym wiasnie w tym
raporcie, ze moga by¢ to po prostu jakby informacja dotyczaca probleméw. I Prezydent, ktory
rozpatruje uwagi moze tez w ten sposob je rozpatrywaé, czyli jakby tematycznie bardziej, a
nie kazda indywidualnie. I to Panstwo beda mie¢ w raporcie, jakby wynik konsultacji
spotecznych, ktore, tak jak tu juz odpowiadajac na pytanie Pana Przewodniczacego, nie sa
tymi konsultacjami w rozumieniu obecnie przeprowadzanych w gminie dla inwestycji.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Nie widze, ale Pan Radny Jacek Bednarz, bardzo proszeg.

Radny —p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja mam pytania nastgpujace, bo niestety nie bylem od poczatku tego punktu, wigc moze to
padto, ale chcialem dopyta¢, co pytatem jaki§ czas temu Panig Dyrektor 1 tutaj wiem, ze do
konca nie byli Panstwo pewni jak to bedzie wygladato, bo tak, plan ogdlny, inaczej, Studium
obowigzuje do grudnia 2025 roku i na bazie obowigzujgcego Studium mozemy procedowac
plany miejscowe do grudnia 2025 roku. Pytanie jest takie czy, nawet na dzisiejszej Sesji
przystepujemy do nowych planéw miejscowych, czy my teoretycznie powinnismy zakonczy¢
procedure tych planow do konca tego grudnia czy rozumiem, ze przechodzimy i mozemy
procedowac jeszcze 1 podja¢ uchwale o tym planie w roku 2026, i teraz jest pytanie, na
obowigzujacym Studium, na planie ogdélnym. Chodzi mi o to po prostu, bo jezeli nie
bedziemy mie¢ planu ogdlnego, teoretycznie Studium nie obowigzuje to bardzo bym prosit,
bo ja sobie zdaje sprawe, bo to pytanie padlo z mojej strony juz, bo mysle, ze to jest dos¢
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istotne tez dla nas, dla Radnych, jezeli chodzi o kwestie uchwalania planow, jaki jest kierunek
tez naszego dziatania, jezeli chodzi o procedurg planistyczng z planami, ktére mamy otwarte,
ktére mamy w procedurze. Jezeli Panstwo mozecie to prositbym o odpowiedz na to pytanie.
Ja sobie tez zdaj¢ sprawe, ze chyba z tego, co dzisiaj czytalem w prasie, to rozporzadzenia
chyba zostaly w sprawie ustawy o planowaniu przestrzennym, o tym, o czym dzisiaj tutaj
dostajemy informacje, one chyba dopiero wczoraj czy przedwczoraj zostaly podpisane. I
drugie pytanie Panie Prezydencie, Pani Dyrektor, Pani Dyrektor tutaj w tej prezentacji
wspomniata o takim elemencie, ze bedziemy generowanie rzecz biorgc zobligowani do
patrzenia na przyktad 1500 m, tam chyba chodzito o szkotg, ja teraz nie chce uzyé przy
jakim$ tam elemencie formalnym to bylo, bo nie zapisalem sobie tej nazwy, ale tak to
zrozumialem, ze robigc plan miejscowy na bazie planu ogdlnego bedziemy musieli tak
naprawde patrzy¢ na to czy, no wlasnie, tereny zabudowy sg od istniejacej placowki
o$wiatowej, czyli w tym przypadku szkoly czy od hipotetycznie wyznaczonego miejsca pod
placowke o§wiatowg w danym planie, bo ja, i tu tez bym chcial zeby Pani to wyjasnita czy na
przyktad musi by¢ szkota i wtedy robimy sobie cyrklem 1500 m, nie patrzac na uktad
drogowy, tylko robimy sobie cyrklem 1500 m i tam dopuszczamy na przyktad tg zabudowe,
czy robigc nowy plan robimy, ze gdzie$ sobie ustalamy obszar gdzie powiedzmy bedzie ta
szkota 1 wtedy my$limy o zabudowie. Bardzo bym prosil, ja wiem, ze to dzisiaj, pewnie te
szczegdly po rozporzadzeniach bedziemy znali, ale jezeli Panstwo jesteScie w stanie
odpowiedzie¢ to bardzo bym prosit.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Tak, Pani Dyrektor odpowiada, dobrze.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Wigc pierwsze pytanie. Z tego, co my przeczytalismy w ustawie wychodzi, ze jezeli
bedziemy, Panie Radny bardzo prosze, jezeli bedzie podjeta, to znaczy tak, podejmujac plany
miejscowe jeszcze tak jak dzisiaj Panstwu przedstawiamy trzy plany do podjecia i bedziemy
w najblizszym czasie starali si¢ jeszcze kilka tych planow przedlozy¢, mamy nadziejg, ze my
skonczymy je przy Studium, bo daje nam to wtedy bezpieczenstwo takie jakby zdecydowane,
ze mamy zaczg¢te przy Studium i konczymy przy Studium. Natomiast z tego, co mySmy
przeczytali wychodzi, ze jezeli wejdzie plan ogdlny to nie ma nic powiedziane, ze plany
miejscowe, ktore byly wszczete wezesniej nie moga by¢ przy planie ogdlnym skonczone,
majg mie¢ zgodnos¢ ze strategig 1 maja mie¢ zgodnos¢ z planem ogdlnym. Plan og6lny ma tez
zgodno$¢ mie¢ ze strategia. Rola strategii jest tutaj w ustawie bardzo podniesiona. Wigc w
zwiazku z tym, ze w strategii sg teraz te problemy planistyczne bardzo tez mocno ujete, wigc
naszym zdaniem na dzien dzisiejszy, ze moze by¢ procedowany w ten sposob, ze ten plan
bylby skonczony przy planie ogdlnym. Mowie, dla bezpieczenstwa dobrze by bylo Zeby to
byto przy Studium, bo o tym, to prosz¢ Panstwa bedzie okresla¢ nam pdzniej orzecznictwo
sadowe, tez nie wiemy do konca, jakie to orzecznictwo, Pan Prezydent tez mowil, ze, to
wszystko przy wejsciu nowych przepisOw my jeszcze czekamy na te przepisy wykonawcze,
to po prostu przejscie tej catej drogi to pdzniej w efekcie na samym koncu oceniajg nam sady.
Natomiast, jezeli chodzi o ta dostepnos$¢ to tak jak Pan Radny powiedzial, albo w planie, albo
rzeczywiscie ma byc¢ szkola istniejgca czy tereny zieleni, ale nie tak jak Pan pokazat cyrklem
1500 tylko dojscie, czyli wiadomo, jezeli jest co$ takiego, ze mamy w odleglosci, mowie
teoretycznie, rzeke 1 oczywiscie mamy te 1500, tak na skroty, ale nie ma tam dojscia to
musimy wyznaczy¢ szkote tak Zeby mozna byto te tereny mieszkaniowe obstuzy¢. I to jest ta
odlegtos¢, albo w planie wskazany teren, albo istniejacy.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje serdecznie. Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy w imieniu klubu.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Prezydencie! Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!

Ja po pierwsze chciatbym powiedzie¢, ze nareszcie ta ustawa koryguje chyba jedyne w Polsce
liczenie balkonéw do wskaznika intensywnosci zabudowy jakie ma miejsce w Krakowie,
poniewaz tylko Krakow liczy balkony do wskaznika intensywnosci zabudowy, efekty tego sa
te bloki, ktore widzicie, maja takie cofnigte balkony i ciemne mieszkania, poniewaz tutaj jest
mowa o tym, ze wprowadza si¢ definicj¢ powierzchni kondygnacji, w ktorej si¢ opisuje, co to
jest rzut poziomy kondygnacji mierzonej na zewnatrz od obrysu budynku z wylaczeniem
powierzchni balkonéw, loggi i tarasow. Kto§ wyciggnat wnioski z pandemii 1 dobrze. Druga
rzecz, zmienia si¢ wysoko$¢ zabudowy, poniewaz mamy wysokos$¢ zabudowy liczong do
najwyzszego punktu na dachu, a w tej nie bedzie si¢ do tego wlicza¢, wylacza si¢ kominy,
nadbudowki, mieszace maszynownie, dzwigi, pomieszczenia techniczne wyjscia z klatki
schodowej, a wysokos$¢ wejscia liczy sie jako $rednig wysoko$¢ najnizszego i najwyzszego
poziomu terenu mierzong w obwodzie rzutu poziomego $cian zewng¢trznych budynku, a nie
tak jak w Krakowie od najnizszego punktu, od ktérego si¢ wchodzi do budynku. To oznacza,
ze budynki w Krakowie beda wyzsze, znaczy wszystkie w catym kraju, tak de facto chyba, ze
w planach miejscowych bedzie obnizona ich wysoko$¢, co byloby nieracjonalne, ale wydaje
mi si¢, ze to rozstrzyga kwestie przede wszystkim balkonéw, ktore sg bardzo problematyczne,
jest oczywiscie jeszcze kwestia kondygnacji podziemnych jak one bedg liczone. W kwestiach
pozostatych, Pani Dyrektor ja nie konca zgadzam si¢ z tym, co Pani powiedziata, jesli chodzi
o uchwalanie planéw po 1 stycznia 26, bo tam zdaje si¢ jest taki zapis, ze jesli plan miat
wylozenie do publicznego wgladu, ogloszenie o wylozeniu do konca 25 roku to do konca jest
robiony na podstawie Studium, czyli nawet, jezeli wchodzi w 26 rok to dalej musi by¢ zgodny
ze Studium, bo Studium nie musi by¢ zgodne z planem ogdélnym, bo plany ogdlne powinny
przewidywa¢ plany miejscowe uchwalone, a nie wszg¢dzie plan miejscowy jest uchwalony.
Mnie si¢ wydaje, ze tam jest taki zapis, ze jezeli jest wylozenie do publicznego wgladu do
konica 25 to plan jest gtosowany w zgodzie ze Studium. I druga rzecz konsultacje spoleczne
po poprawkach Radnych sg wymagane zgodnie z tg ustawa, jezeli zmienia si¢ lub wprowadza
inwestycje znaczaco oddziatujaca na srodowisko, musza wtedy by¢ konsultacje spoteczne, w
innym przypadku faktycznie tak jak Pani mowita, nie musi by¢. Kolejna kwestia to jest
pytanie takie, bo bedzie plan miejscowy, ktory wyjdzie po 1 stycznia, jego uchwalenie
wejdzie po 1 stycznia 26. | co w sytuacji, jezeli on idgc w zgodnosci ze Studium z jakichs$
wzgledow przy uchwalaniu planu ogdlnego jest rozbiezno$¢ miedzy planem ogdélnym, a
Studium, co si¢ wtedy dzieje, czy taki plan moze by¢ uchwalony czy nie, bo teoretycznie jest
zgodny z dokumentem macierzystym, czyli tym, na ktorym zostat podjety, czyli ze Studium,
ale plan ogo6lny, w ktérym Rada stwierdzi zgodno$¢ planu juz nie. Ja wiem, ze tam bylto 5
wariantow czy 6 wariantow dochodzenia do planu, uchwalenia planu miejscowego, ale takie
sytuacje si¢ beda powtarzaé, bo wystarczy, ze plany, ktoére sa podejmowane czy dzisiaj czy
beda podejmowane w przysztosci, a Prezydent Miasta w niektorych przypadkach obiecat
analize zasadno$ci dopiero na wiosne przysztego roku, czyli przystgpienie bedzie w
przysztym roku, to pytanie, co si¢ stanie z planami, ktore na przyktad w wyniku poprawek
Radnych przejda przez graniczng date 1 stycznia 26 roku. Kolejna kwestia, ja rozumiem, bo
Pani wspomniata o ustawie o LIM-ach, ale w moim odczuciu ta ustawa likwiduje lex
dewelopera, znaczy zapisy tu sg takie, ktore de facto ustawa lex deweloper, Zze bedzie
zlikwidowany. [ pytanie czy ja to dobrze rozumiem, czy nie. Kwestia bilansow
przeznaczonych terendw pod zabudowe, poniewaz jest projekt zarzadzenia Ministra
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Infrastruktury czy rozporzadzenia, ktory definiuje powierzchnie w hektarach terenow
budowlanych i moje pytanie jest takie, czy te tereny budowlane pod zabudowe mieszkaniowa
w Krakowie bedzie mozna wyznaczaé, bo one s3, bo to si¢ liczy do planow uchwalonych oraz
do tego, co jest wydane w wuzetkach, a nie jest w planie miejscowym. Pani podata do 130 %,
moje pytanie jest takie, czy my w planie ogdlnym bedziemy mogli wyznacza¢ tereny
zabudowy mieszkaniowej w obszarze, ktore dzisiaj nie sg terenem budowlanym. I teraz
drugie pytanie do tego, ktore jest kontynuacjg, czy to mogg by¢ przeznaczone tereny dzisiaj
nie inwestycyjne na inwestycyjne, czyli na przyktad rola na tereny mieszkaniowe, czy bedzie
tylko wchodzita w rachube zmiana terenu z na przyklad z przeznaczeniem funkcji, ze zmiang
funkcji 1 uslugowej na, albo handlowej na mieszkaniows. Kolejna kwestia to jest sprawa
zintegrowanych planéw inwestycyjnych, poniewaz zgodnie z ustawa, ja sobie tylko otworze
ten zapis, nie wiem czy Panstwo Radni macie $wiadomos$¢, inwestor przedstawia projekt
planu miejscowego, to nie jest tak, ze przygotowuje go Urzad tylko zgodnie z art. 37¢.a. na
wniosek inwestora ztozony za posrednictwem wojta, burmistrza, prezydenta Rada moze
uchwali¢ zintegrowany plan inwestycyjny, ktory przedstawia inwestor. On po6zniej oczywiscie
w drodze uzgodnien moze ulega¢ korekcie. I moje pytanie pierwsze byto takie czy w wyniku
uchylenia ZPI jest uchylony plan miejscowy, ale to wynika z ustawy, ze wejscie ZPI w zycie
uchyla zapisy planu miejscowego danego obszaru, co oznacza, ze mamy dziur¢ w planie
miejscowym, a druga rzecz jest taka, poniewaz Panstwo Radni pewnie sobie doczytaliscie,
Pan Przewodniczacy Rady Miasta bedzie oddelegowywal Radnego, ktéry bedzie negocjowat
z deweloperem warunki tego planu miejscowego, co w warunkach nastawienia krakowskiego
1 szeroko rozumianych podejrzen o roznego rodzaju uktady z deweloperami na pewno
wywola lawing chetnych do tych negocjacji, poniewaz tu jest taki zapis, ze zintegrowany plan
inwestycyjny obejmuje obszar inwestycji gléwnej, tej, o ktoéra bedzie wnioskowat
wnioskodawca, czyli prawdopodobnie spotka inwestycyjna, albo podmiot inwestycyjny oraz
inwestycji uzupetniajacej na przyktad drogowej, albo publicznej. W zwiazku z powyzszym
juz nie kierownicy w ZDMK beda negocjowac uktad drogowy, ktéry wybuduje deweloper
tylko bedzie w tym uczestniczyl Radny Miasta Krakowa, pdzniej przechrzczony od czci i
wiary, bo zawsze mozna wigce] lub inaczej. I to jest moje pytanie jak to bedzie wygladato,
poniewaz mi sobie ci¢zko wyobrazi¢ juz dzisiaj, ale rozumiem, ze Pan Przewodniczacy w tym
momencie oddelegowuje przedstawiciela. Kwestia tych terendéw, tych celéw publicznych,
poniewaz tam jest mowa o tym, ze do ZP ma by¢ 1500 m, jezeli to jest obszar do 3 ha
1 3000 m po drodze istniejacej lub nie, jezeli do powierzchni zieleni publicznej 20 ha. I teraz
w cze$cl miasta nie ma w ogole terenow publicznych ani planowanych ani istniejgcych, ktore
maja 20 ha terenu, a ustawa wyznacza dwie wielko$ci, 1500 m do minimum 3 ha powierzchni
terenow zielonych publicznych, ja rozumiem zielen publiczng, ale tez tej ustawy do konca
jeszcze nie znam tak jak, pewnie jeszcze mniej niz Pafstwo, Ze to jest teren publicznie
dostegpny, czyli jest gminny, czyli, ze gmina musi ten teren wykupié. I moje pytanie jest takie,
co jezeli ten drugi zapis o minimum 20 ha jest niezrealizowany, czy wtedy teren inwestycyjny
nie moze by¢ wpisany, jako inwestycyjny do planu ogoélnego, a wigc, do planu miejscowego,
a w konsekwencji plan miejscowy bedzie niezgodny z planem ogélnym, czy si¢ wstrzymuje
uchwalenie planu miejscowego do czasu znalezienia 20 ha pod zielen publiczng, bo z 3 ha to
jako$ tam bedzie, to nie jest tak duzo, to moze by¢ kilka obszaréw po jakiej§ mniejszej
przestrzeni, ale jest cala masa obszarow w Krakowie, ktora, w ktorej wedtug mojej wiedzy,
mojej pamigci o Krakowie nie ma 30 ha terenéw publicznych, chyba, ze Wisle policzymy do
tego, ale bedzie ciezko, bo to s3 wody ptynace. Kolejna sprawa to jest kwestia szkot, bo ja
rozumiem, ze tak jak tutaj pytali poprzednicy to sa rowniez projektowane obiekty publiczne,
szkoty, ztobki, przedszkola, domy pomocy spotecznej itd. Ale co w sytuacji, kiedy na danym
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obszarze nie ma i na przyklad nie przewidziano w planie ogdlnym funkcji publicznych,
chyba, ze one bedg dotozone jako funkcje uzupetiajace. I to tyle na razie, dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Pani Dyrektor cheiataby odpowiedzie¢? Acha, dobrze, Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Nie wiem czy wszystko zapamietatam, ale nie wiedziatam, ze Pan Radny bedzie az tyle pytan,
ale postaram si¢ od poczatku. Jezeli chodzi o pierwsze, znaczy na samym koncu i zresztg na
poczatku tez mowitam, ze my Panstwu przedstawiamy jakby te ogdlne zatozenia dotyczace
Rady, natomiast rzeczywiscie ustawa wprowadza bardzo duzo, nie omowitam, skroconych
planow miejscowych, ktore sg bardzo tam w okreslonych przypadkach, moga by¢
procedowane i réznych innych bardzo duzo zmian wprowadza do ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym. Bardzo ujednolica to, tak jak powiedziatam, dla calej
Polski. I rzeczywiscie miasta, ktére majg tych planow mato bedg mie¢ duze problemy, zeby
nowe plany procedowaé przy zreszta tym, co mowit Pan Przewodniczacy na samym kofcu,
dostepy do szkoél, to bedzie dotyczyto, jezeli bedziemy procedowali nowy plan miejscowy.
Jak powiedziatam plany, ustawodawca wskazal, Zze tereny inwestycyjne, ktore zostaly
wskazane juz w planach miejscowych obowiazujacych majg pierwszenstwo wejscia do planu
og6lnego jako te tereny inwestycyjne, ze powinny by¢ uwzglednione z tego wzgledu zeby po
pierwsze nie naraza¢ gminy na odszkodowania, a po drugie, jezeli to sg tylko jakie$ bardzo
istotne przestanki, ktore nakazuja zeby z tych terenéw inwestycyjnych si¢ wycofa¢. Natomiast
gminy musza si¢ bardzo powaznie zastanowi¢, bo po pierwsze te demograficzne wskazania
GUS, ktore mowia czy jest potrzeba zwigkszania terendw inwestycyjnych juz wskazuja, ze
jezeli nowe tereny inwestycyjne to musza mie¢ te zapewnienia szkoét itd., tych terenow
parkowych. Mysle, ze w Krakowie tego problemu nie bedzie. Dodatkowo jeszcze z przepisow
tych, ktore dotychczas my$my z projektéw tych przepiséw wykonawczych si¢ dowiedzieli
jest bardzo precyzyjnie jakby taki wzoér matematyczny ustalony, kiedy mozna wprowadzaé
tereny inwestycyjne 1 trzeba to bardzo precyzyjnie wyliczy¢. Wiec bedziemy to jeszcze, ze tak
powiem, rozgryza¢ i tego si¢ uczy¢ jak beda przepisy wykonawcze. Wracam do definicji,
ktére poruszyl Pan Przewodniczacy, dodam, ze wysoko$¢ zabudowy, ktéra zostata okreslona
w ustawie jako definicja rzeczywiScie nie wlicza wszystkich nadbudéwek na budynki, czyli
tych komindw, anten, tego wszystkiego, co mySmy wliczali jako wszystko, jak gorng granice,
co w przypadku Krakowa, w przypadku dalej obowigzywania Studium jest zwigzane z tym,
ze my musimy wskaza¢ dwie wysoko$ci zabudowy. Jedna ta, ktorg wskazuje ustawodawca, a
druga ta, ktorg wskazuje Studium, dlatego, ze nie mozemy przekroczy¢, nie ma takiej
mozliwosci zeby inwestor nadbudowywal sobie budynek nie wiadomo ile tymi
nadbudowkami, ktore beda jak gdyby windy zabezpiecza¢ i kominy itd., poniewaz my mamy
definicj¢ okreslong wysokosci zabudowy w Studium. Wiec w nowych planach, ktére beda
podjete po 24 wrzesnia musimy to wszystko uwzglednié, czyli bedziemy miec¢ jakby dwie
wysokosci okreslone. Co tyczy si¢ tego, co Pan zapytal, czy Studium ma by¢ juz jakby po
20-tym, naszym zdaniem po 20, po 31 grudnia 2025 roku nie bedzie mozliwosci dalej
prowadzenia planu w zgodnosci ze Studium, ale poniewaz Pan jakby to precyzyjnie sobie tam
sprawdzil, my sprawdzimy, dam odpowiedz doktadniejsza, bo tutaj nie jestem tego pewna.
Nie pamig¢tam czy co$ jeszcze Pan Przewodniczacy prosit? Mysle, Ze to bylo, generalnie Pan
jakby si¢ odniost do ustawy, rzeczywiScie ustawa tak jak mowilismy tutaj wprowadza bardzo
duzo zmian 1 bedziemy si¢ musieli, nie mamy wyjscia, musimy si¢ z tym zmierzy¢, musimy
procedowa¢, te plany, ktore beda pdzniej po 24 wrzesnia procedowane juz wedtug nowe;j
ustawy, musimy te wszystkie zasady, ktore sa wprowadzone w ustawie stosowac.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢ekuje serdecznie. Bardzo prosz¢ Pan Radny Lukasz Maslona, potem jeszcze raz Pan
Grzegorz Stawowy.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Panie Prezydencie!

Oczywiscie dopiero w rozporzadzeniach poznamy szczeg6ty dotyczace wprowadzenia w
zycie tej ustawy, ale przypomne, ze bodajze chyba 24 wrzesnia czy 3-go wchodzi ona w
zycie, a w zwigzku z tym mam pytanie czy od tej daty my uchwalajac plany miejscowe
stosujemy juz te nowe zasady dotyczace tworzenia planéw miejscowych czy bazujemy na
tych warunkach, ktére byly w momencie przystagpienia do planu. Szczegdlnie mam tu na
uwadze te kwestie dotyczace konsultacji spotecznych, bo ta ustawa bardzo mocno zwigksza
katalog przede wszystkim narzgdzi, ktore mozna zy¢ do tego zeby zasiggna¢ wiedzy
mieszkancoOw na temat projektowanego planu. Co prawda ogranicza mozliwo$¢ konsultacji,
tylko tak naprawdg jeden ten proces konsultacyjny jest przeprowadzany na poczatku i juz nie
ma obowigzku konsultowania z tego, jak dobrze rozumiem, kolejnych wylozen planu po
poprawkach, to z czym mieliSmy do czynienia teraz. W zwiazku z tym jakby do bardzo
wysokiej rangi urasta ten pierwszy etap konsultacyjny, bo jest to jedyny moment, w ktorym
mieszkancy moga si¢ wypowiedzie¢. Wigc pytanie mam, wiemy, ze na pewno Urzad bedzie
si¢ zastanawial jak finalnie ten proces konsultacyjny bedzie wygladal, ale pytanie
podstawowe, czy to jest zastosowanie, te zasady maja juz do projektéw procedowanych
planéw te, ktore sa przed etapem konsultacji spotecznych, czyli nie mieliémy zasi¢gnigcia
opinii mieszkancéw, nie byto sktadanych wnioskow, czy to jednak trzeba rozgraniczaé, ze to
beda tylko 1 wylacznie te zasady do tych plandéw, ktére my przystapimy do ich sporzadzania
po 24 wrzesnia. To jest jedna rzecz. A druga rzecz to taka, bo bardzo gltosno moéwilo si¢ o
tym, Ze ustawa, nowelizacja ustawy o planowaniu przestrzennym ma doprowadzi¢ do tego, ze
znikng wuzetki. I chcialem, bo tu pewna watpliwos¢ sie pojawila, rowniez w kuluarach, co do
tych wuzetek, czy ustawa ostatecznie wszystkie wuzetki obecnie obowigzujace, naklada na
nie jaki$ rygor czasowy, czyli, ze one maja kilka, bodajze chyba 5 lat waznosci czy, jesli
dobrze rozumiem, to dotyczy tylko i wylacznie tych nowych wuzetek, ktore sa wydawane, a
niestety te historycznie wydane wstecz wuzetki nadal s3 bezterminowo wazne, bo to jest
mysle istotna kwestia. | jak rozumiem te wszystkie gminy, ktore chcg korzysta¢ z procedury
wuzetkowej, jesli nie beda miaty planu ogdlnego to od 1 stycznia 26 nie beda mogty tych
wuzetek po prostu wydawac, ale jesli plany ogdlne beda to wtedy nowe wuzetki sg i one maja
wtedy dopiero tylko okres 5-letni, a te historycznie wydane, tu z ubolewaniem, bo chyba taki
jest mo) wniosek, przyznam, ze niestety wuzetki zostaly zachowane, bo bytoby naprawde
dobrym rozwigzaniem gdyby w koncu ktérys$ rzad uchylit te historycznie wydawane wuzetki
20, 30 lat temu, nieprzystajace zupelnie do realiow obecnych. Tak, ze prositbym na te dwie
kwestie o odpowiedz.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Szanowny Panie Radny, wiec tak, plany, ktére zostang podjete po 24 wrzesnia beda miaty
procedure okreslong, jezeli chodzi o konsultacje spoteczne, taka jak okresla to ustawa, czyli
jeden raz konsultacje spoteczne, te, ktdre zostang podjete po 24. Te, ktore sa podjete przed 24
to 1dg trybami, ktore tutaj mySmy nawet wskazywali, ze konsultacje spoteczne odbywaja si¢
tak jak dotychczas, wylozenia odbywaja si¢ tak jak dotychczas, roznica polega na tym, ze
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jezeli nie byly one wystane do opiniowania i uzgodnien to muszg mie¢ wprowadzone
definicje, ktore zostaly okreslone w ustawie, tylko tyle. Natomiast, jezeli chodzi o konsultacje
spoteczne to dopiero po 24 wrzesnia podjecie uchwaty powoduje, ze idziemy tak jak okreslita
ta calg procedure okreslita ta ustawa. To jest jedno. Natomiast, jezeli chodzi o decyzje o
warunkach zabudowy rzeczywiscie do wejscia planu ogdlnego one sg procedowane tak jak
faktycznie dotychczas, nie sg tez, znaczy sa bezterminowe, dopiero po wejsciu planu
og6lnego bada si¢ waznos¢ decyzji z planem ogdlnym i okresla si¢ termin z tym, ze tak jak
powiedziatam to Panstwo Radni bedg decydowacé w efekcie, w kazdej gminie, czy chcg mieé
te decyzje o warunkach zabudowy czy nie chca, czy wprowadzaja te zapisy dotyczace
terenéw uzupelnienia zabudowy czy uznaja, ze nie ma takich terendw i1 nie ma potrzeby, bo
plany juz to zabezpieczyly i nie ma potrzeby wprowadzania takich, bo jest to, nie jest to
obligatoryjne, jest to do decyzji Rady danej gminy czy ustali taki teren, bo badanie tej
zgodnosci z planem ogdélnym wilasnie polega na tym badaniu czy jest to w terenie
uzupehnienia zabudowy i tylko tam mogg by¢ wydane decyzje o warunkach zabudowy. Czyli
nie ma jakby innych mozliwosci. Te historycznie zostajg i nie s3 wygaszone, niestety, czyli
tak jak Panstwo wiecie, ze teraz spotykamy si¢, ze zostaje wyciagni¢ta wuzetka, ktora byla
wydana w 2005 roku i dopiero przy planie okazuje si¢ jakie ona moze skutki nies¢.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy, indywidualne wystapienie czy klubowe,
moze by¢ klubowe.

Radny — p. G. Stawowy

Jeszcze tylko jedna rzecz, art. 37e mowi, Ze e.e., ze w negocjacjach poprzedzajacych zawarcie
umoéw urbanistycznych bierze udziat osoba wyznaczona przez Rade Gminy, w przypadku gdy
Rada Gminy nie wyznaczy takiej osoby Przewodniczagcy Rady Miasta negocjuje z
deweloperem.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Ja jestem tylko wice.

Radny — p. G. Stawowy

Art. 37e.e. Rada Gminy nie moze wnie$¢ poprawek do zintegrowanego planu inwestycyjnego.
Czyli Rada albo przyjmuje, albo odrzuca taki plan, jezeli go odrzuca to w nastegpnym punkcie
moze podja¢ uchwatg o zwroceniu ZPI do wojta, burmistrza, prezydenta wraz z propozycja
poprawek do umowy urbanistycznej, a prezydent ponawia procedury wczesniej wspomniane.
Moje pytanie jest takie Pani Dyrektor, bo ustawa wchodzi 24 w Zycie, wigkszo$¢ jej zapisOw
tez, pytanie jest bardzo proste 1 ja mam tylko jedno, czy 25 wrze$nia mozemy si¢ spodziewac
ZPI na bazie tej ustawy w nawigzaniu do Studium. Tak?

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Prezydent moze si¢ spodziewa¢ 25-go, a Panstwo juz trzy dni pdzniej, jezeli to bedzie
wszystko ztozone zgodnie z przepisami. Natomiast jeszcze chciatam powiedzie¢, bo to moze
tez nie wybrzmialo, ze Rada Miasta nie ma obowiazku jakby na najblizszej Sesji czy jakis§
termin okreslony w ustawie, kiedy podejmie uchwate dla tego planu, zintegrowanego planu
inwestycyjnego. Jedyne terminy, ktére s3 podane w ustawie to jest 3 dni od stwierdzenia, ze
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zintegrowany plan inwestycyjny jest wlasciwie sporzadzony, czyli zgodnie z przepisami, ze
zawiera okreslenie tej uzupetniajacej inwestycji i jezeli, i ma jakie$ bledy to Prezydent wzywa
do 14 dni o uzupeknienie, jezeli nie to jakby odrzuca ten projekt, jezeli jest wszystko w
porzadku to tak jak méwitam 3 dni, jezeli jest prawidtowo zlozony, przekazuje Radzie i tu juz
nie ma zadnych termindéw okreslonych ustawowo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuje. Czy kto$§ z Panstwa jeszcze? Czyli nikt si¢ nie zglasza, rozumiem, ze to wszystko.
Pan Rafal Magry$ bardzo proszg.

Pan Rafal Magry$

Witam serdecznie szanowng Rade, Pana Prezydenta. Panie Grzegorzu a propos tej sprawy
odnos$nie negocjacji to juz opisywatem na przykltad budzet obywatelski, koordynacja
spoleczna gdzie przedstawiatem negocjacje przy monitoringu jako dostepna forma do odbioru
wszystkim zainteresowanym, czyli mieszkancom. Tak to wychodzi z tego, ze najpierw
inwestor sklada plan, przedstawia swoj plan, poddaje si¢ to mieszkancom, mieszkancy
weryfikuja plan inwestora z obecng infrastrukturg i to, co si¢ dzieje, nastepujg konsultacje i
wtedy tak naprawde przedstawiciel Rady Miasta w imieniu mieszkancoOw negocjuje z
inwestorem gdzie przesuwamy te granice checi inwestycji. Wedlug mnie jest to mozliwe do
osiggnigcia. Natomiast to, co jest opisane to mnie zaskakuje po raz kolejny, czapka z glowy
Panie Prezydencie, przepraszam, bo doktadnie to opisalem teraz w formie oskarzajacej Pana
odnos$nie tego, ze nie wprowadza Pan takich zasad, a ta ustawa pokazuje, ze tak naprawde
takie zasady jeszcze nie istnialy, mnie to motywuje tym, ze mimo wszystko jako, ze
niezaleznie zbieram informacje i je przerzucam, okazuja si¢ bardzo trafne, bo po prostu to
wszystko przedstawia, natomiast pozostawiam sobie jednak ta klauzule w tym, ze jako
rzeczoznawca i osoba reprezentujagca mnie, jako zarzadca, a ja jako element wiasciciela nie
jest podnoszenia, brakuje podnoszenia warto$ci czgsci wspolnej, jako gminy, ze jednak
opieramy si¢ tylko na finansach, a nie na warto$ciowaniu dobytku, ktory mamy. Chciatbym
si¢ odnie$¢ tutaj do tej czgsci pomiedzy tak jakby zabudowg jako te dodatkowe elementy,
wydaje mi si¢, ze teraz nam wchodzi wody glebinowe, zaopatrzenie wod gruntowych jako
zasob w ustawie o zasobach, o dobytku podziemnym, czyli wszystkich ztozach. Wody
gruntowe sg traktowane jako ztoza, tereny, ktore sg pomiedzy powinny by¢ tez tak uzywane,
bo glebokos¢ zabudowy tak naprawdg jest uzalezniona od wod gruntowych, nie mamy badan
w miescie gdzie przeplywaja te wody gruntowe, budujemy teraz tramwaj na Mistrzejowice
orzac stare koryta rzek i nawet te rzeki, ktore sa zakopane, przecinajac te wtasnie wszelkiego
rodzaju nawodnienia terendw zielonych. Jezeli my nie bedziemy patrze¢ na to w jaki sposob
wplywaja nam te wody gruntowe pod miastem, ktore jest od wielu, wielu lat regularnie
wysuszane do tego, zeby mozna byto budowaé, wiemy, co si¢ dzieje w miejscach, co buduja
koto rzek, gdzie buduja garaze podziemne, ktore sa bez przerwy zalewane, wrecz nawet
rezygnujg z garazy podziemnych, ktore miatyby mozliwo$¢ budowania, poniewaz jest to
nieoplacalne w utrzymaniu tego. I tak naprawdg te strefy pomig¢dzy to zaczynamy powracac
do tego tak jak byla budowana Nowa Huta, ze na przyklad biogazownia, albo co$ takiego
zasilajgce czg$¢ osiedla czy zasob energetyczny czy cokolwiek innego tak samo jak wtasnie
przestrzenie zielone typu naturalne filtry uzupekniajagce wody glebinowe czy cokolwiek to
powinno by¢ uznane w tym. Tak, ze trzeba na to wszystko natozy¢ tak naprawde badania,
ktorych nie mamy, bo to juz niejednokrotnie wychodzito, ze na zadawane pytanie si¢ okazuje,
ze jest to oddelegowane gdzie$ do jakich$ innych ministerstw, a nie mamy tego w zasobach
jako wiedza powszechna do wtasnie budowania, konstruowania miasta. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje serdecznie. Czy kto$ jeszcze z Panstwa? Jesli nie to zamykam dyskusje¢ w tym
punkcie, przechodzimy dalej.

Informacja Prezydenta Miasta Krakowa o dzialalnosci spolki Igrzyska
Europejskie 2023, spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia wraz z
dyskusjg.

Kto ze strony Prezydenta? Bardzo prosimy Pan Prezes, Pan petnomocnik.

Wiceprezes spolki Igrzyska Europejskie 2023 — p. J. Koziol

Tak jak Pan Przewodniczacy, wiceprezes, nie prezes. Panie Przewodniczacy! Szanowna
Rado! Mamy za soba najwicksza impreze sportowa w historii Polski, oczywiscie pod
wzgledem logistycznym, III Igrzyska Europejskie Krakow — Matopolska 2023. W imprezie
uczestniczyto 6.370 sportowcdéw, a w sumie wsrdd osob, ktore byly zaangazowane w igrzyska
czy to na zasadzie treneréw, mediéw, osob funkcyjnych byto okoto 18 tys. osob. Impreza
odbywata si¢ w rekordowej ilosci 29 dyscyplin sportu, z ktérych zdecydowana wigkszo$¢
rozgrywana byla w randze badz Mistrzostw Europy, badz kwalifikacji olimpijskich, co w
duzej mierze zastuga bylo rowniez miasto Krakow, bo przeprowadziliSmy wiele rozmoéw z
federacjami olimpijskimi, by wla$nie na tym poziomie t¢ impreze rozgrywaé, by podnies¢ jej
poziom sportowy. Zakonczyt si¢ projekt sportowy i organizacyjny, cd6z, zyjemy W
spoteczenstwie, ktore, delikatnie mowiac, jest mocno sktécone, wiec na podstawie tych
samych danych mozna powiedzie¢, ze impreza byta bardzo udana, inni znéw uznaja, ze byla
nieudana. Jako wiceprezes spoiki, pelnomocnik Prezydenta powiem tak, jezeli chodzi o sport 1
organizacj¢ absolutnie uwazam, ze byla to impreza, ktéra mozemy si¢ pochwalié, byta to
impreza, ktora przyniosta sporo emocji sportowych, oczywiscie zdarzaly si¢ tez takie
sytuacje, ktore na pewno nie powinny si¢ wydarzy¢, tutaj uwagi dotyczyty gltdéwnie imprezy
lekkoatletycznej w Chorzowie, natomiast prosz¢ sobie przypomnie¢ we wszystkich
wystgpieniach miasta Prezydent, Wiceprezydent Muzyk, ja, powtarzaliSmy, ze Igrzyska
Europejskie to Igrzyska Krakoéw — Malopolska i wszelkiego rodzaju wyjscie poza ten teren
niesie za sobg pewnego rodzaju organizacyjne niebezpieczenstwa. I tak rzeczywiscie byto.
Oczywiscie po czgsci sportowej 1 czgsci organizacyjnej przychodzi czas rozliczenia przez
krotka chwile, bo dwa tygodnie mieliSmy zast6j finansowy, wynikat on z pewnych procedur,
ktore niestety byly opdzniane, w efekcie przez te dwa tygodnie spotka nie byla w stanie
wyptacaé pieniedzy, ale trwato to tylko dwa tygodnie, oczywiscie mam petng Swiadomos¢, ze
kazdy, kto wykonal jaka$ prace na rzecz igrzysk nalezaly mu si¢ pieniadze i za to migdzy
innymi w rozmowach z dziennikarzami przepraszatem, natomiast ta sprawa catkowicie
zostala juz wyjasniona, nigdy zreszta nie byto zagrozenie, Ze nie ma pieni¢dzy na realizacje
tych wszystkich wydarzen, a potem na zaptacenie wszystkim kontrahentom, w efekcie
jesteSmy w tej chwili po wptacie dwdch rat dla ponad setki firm, ktore wlasnie znalazty si¢ w
takim kryzysowym momencie spotki na liscie plac, ale prosze pamigtaé, ze firma, spotka
Igrzyska Europejskie w ciagu dwoch lat podpisata 709 umoéw z firmami réznego rodzaju,
ktore wykonywaly zadania na rzecz igrzysk, te ponad, 1 zdecydowana wigkszo$¢, 670 firm
dostaty wyptaty na czas, natomiast ponad 100 firm w tej chwili ma za sobg realizacj¢ tego
planu na poziomie okoto, sptat na poziomie okoto 70 %, natomiast w petni te sptaty wszystkie
zostang dokonane wobec wykonawcow do 25 wrze$nia, pienigdze na to sg zabezpieczone,
zostaly podpisane odpowiednie dokumenty 1 te pienigdze znajda si¢, ta trzecia transza
znajdzie si¢ na koncie spotki najprawdopodobniej na poczatku przysziego tygodnia,
najpdzniej do pigtku przysztego tygodnia. Oczywiscie poza tymi transzami wynikajagcymi z
zaangazowania zar6wno organizatoréw czyli miasta i wojewddztwa jak i Ministerstwa Sportu
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spotka zarobila pieniadze czy tez pozyskata pienigdze poprzez sponsordw, tutaj te rozliczenia
ciggle jeszcze trwaja, wynika to z faktu chociazby, ze dopiero niedawno uzyskaliSmy
pozytywna dla nas opini¢ z Ministerstwa Finanséw odnos$nie podatku VAT i to tez zwigcksza
jakby budzet spotki, natomiast rozliczamy w tej chwili umowy sponsoringowe z Orlenem i z
Tauronem, hiszpanska firma Atos rozlicza si¢ z nami ze sprzedazy biletow, kiedy te wszystkie
ostateczne rozliczenia zostang przekazane oczywiscie bedzie pelna informacja do Panstwa
dyspozycji, natomiast troche dluzej moga trwaé negocjacje z firmami, ktére naszym zdaniem
nie wywigzaty si¢ w pelni ze swoich zobowigzan, ktore zostaty zawarte w umowie, tutaj tez
nalezy si¢ liczy¢, albo liczymy si¢ z tym, ze jakie$ pieniagdze w spotce dodatkowo zostang, bo
nie wszystkie prace zostaly wykonane na takim poziomie jak pierwotnie zaktadaliSmy.
Catkowite rozliczenie finansowe z Ministerstwem Sportu musi nastgpi¢ do 15 grudnia,
natomiast jeszcze zostaja rozliczenia sprawozdawcze z Europejska Wspdlnotg Komitetow
Olimpijskich i wedlug tych zapiséw, ktére mamy w umowie host city taka petna, peine
podsumowanie igrzysk musi nastgpi¢ do 30 marca. Wtedy najprawdopodobniej sens, jakby
zadanie igrzysk, zadanie zwigzane z igrzyskami, zadanie spotki si¢ konczy, wiec wtedy
dopiero mozemy mowi¢ o zamknigciu tej spotki. Jezeli chodzi o zyski w sensie promocyjnym
mamy juz wyliczenia niezaleznych firm, tylko w warunkach polskich ten ekwiwalent
promocyjny wyniost ponad 600 mln zt, natomiast EOC bada rynki na catym $wiecie i na
podstawie tego zostang nam rowniez przekazane dane odnosnie ekwiwalentu promocyjnego.
Podsumowujac catg sprawe odnios¢ si¢ moze do stow Prezydenta EOC Pana Spyrosa
Capralosa, ktory na imprezie zamknigcia powiedziat, ze wizytowka tych igrzysk byt Rynek i
ta cze$¢ imprez, ktore byly tam rozgrywane, bo telewizja rzucata jakby nowe $wiatto na t¢
impreze na caly §wiat pokazujac wspaniate zabytki w potaczeniu ze sportem. Ale na koniec
powiedzial, ze to nie jest tylko wizytoéwka III Igrzysk Europejskich, to jest w ogole
wizytowka catej tej imprezy, bo co rowniez Panstwo tutaj poruszali, wczesniejsze dwie
edycje igrzysk w Baku i w Minsku z r6znych powodéw miaty zroznicowane oceny. Dzigkuje.
To jest jakby przekazanie tej informacji, ktéra powinna odnosi¢ si¢ do igrzysk, jezeli sa
pytania jestem do dyspozycji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa chcialby? Pan Przewodniczacy Dominik
Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Konkretow malo, w zwigzku z tym te trzy krotkie, proste pytania. Ile jeszcze pieniedzy nalezy
wyplaci¢ przedsigbiorcom, tym, ktorzy wywigzali si¢ ze swoich zobowigzan w stosunku do
spotki. Ile, na ile opiewaja faktury, ktére maja przekroczone, zalamane terminy ptatnosci,
czyli te terminy, ktore wynikaja z faktur nie zostaty przez spotke dotrzymane, czyli jeszcze
ile pieniedzy jest do wyplaty, ja nie mowie tutaj o tych oczywiscie nalezno$ciach, ktore sg w
jaki$ sposob negowane z uwagi na nienalezyte ich wykonanie przez firmy, natomiast chodzi
mi o te zobowigzania, ktére powinny by¢ zaptacone, czyli ile jeszcze trzeba pieniedzy
wyptaci¢ i na ile te ztamanie tych faktur, terminow fakturowych na jaka wysoko$¢ jeszcze
opiewa. Druga kwestia bardzo istotna, wiem, ze w czerwcu miasto przeprowadzato kontrole
spotki, mySmy jeszcze w czerwcu wystepowali do Sekretarza Miasta Krakowa o to, aby
przekazatl nam raport, wyniki tej kontroli, w zwigzku z tym chciatbym tez zeby Rada, Radni
otrzymali informacje jak ta kontrola wygladala, co w jej wyniku ustalono, w zwigzku z tym
raport z kontroli spotki, ktorg przeprowadzato miasto w czerwcu, niedobrze jest takie raporty
ukrywa¢, w zwiazku z tym oczekuje jednak Zeby ten raport do nas trafit. I trzecia rzecz
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informacja o tym, ile miasto Krakoéw zaptacilo za organizacje igrzysk, czy oprocz tych
100 min deklarowanych przez Prezydenta Jacka Majchrowskiego jakie$ dodatkowe $rodki
miasto przeznaczato, albo jego podmioty zalezne, czyli na przyktad miejskie spotki z racji
tego, ze Seymik Wojewodztwa Matopolskiego wzigt kredyt na pokrycie czesci zobowigzan,
ktore spotka musiata zaciagnaé zeby sptaci¢ te faktury, czyli zaptaci¢ przedsigbiorcom za
wykonang przez nich pracg, to jest okoto 100 podmiotéw gospodarczych, to jest bardzo duzo
malych firm, wigc ta sprawa jest powazna, nie tylko czg¢sciowo dostali swoje pieniadze, ktore
im si¢ za wykonang prace¢ nalezg. Wiec takie trzy pytania, oczekuje trzech konkretnych
odpowiedzi. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuje. Bardzo prosimy.

Wiceprezes spolki Igrzyska Europejskie 2023 — p. J. Koziol

Zaczniemy moze od najwazniejszej sprawy, czyli ile Krakow zaptacit za igrzyska. Krakow
zaptacil na igrzyska doktadnie tyle ile pierwotnie Pan Prezydent zadeklarowat, czyli 100 min
zt, oczywiscie pewnie, jezeli chcielibySmy mie¢ pelng informacje to druga cze$¢ tego
wywodu czy tez pytania powinna dotyczy¢ tego ile na igrzyskach skorzystat, tutaj pytanie
wprost nie padto, ale te 100 mIn naszych wydatkow, za tym wszystkim kryja si¢ pieniadze
pozyskane na inwestycje drogowe w wysokosci 350 mln i 150 mln za inwestycje sportowe,
tak, wiem, na pewno zaraz padnie pytanie czy zostaly w petni wykorzystane te inwestycje,
pieniadze na inwestycje sportowe, nie zostalty wykorzystane na poziomie 20 min zi, a nie 38,
bo pozostate 18 min oddat Chorzow, a nie Krakow. Natomiast caly przebieg jakby procesu
inwestycyjnego, kiedy trwalo to tak krdotko, w ciggu roku, kiedy pojawity si¢ tzw. ceny
rynkowe, czyli kazdy z wykonawcow zaczat podbijaé ceny na wszelkiego rodzaju prace
budowlane, tym samym niemozliwe byto zmieszczenie si¢ w tych limitach, ktére zostaly
przez Ministerstwo gdzie§ tam zostaly postawione, to fakt, iz z tej puli 150 min nie
wykorzystali§my tylko 20, naprawde nie jest nasza porazka absolutnie. Natomiast ciggle tez
jakby wszyscy starajg sie, wszyscy, przepraszam, obrazitbym czg¢s¢ Radnych, natomiast jest
spora grupa, ktéra nie zauwaza, ze bodaj 8 lat trwatly starania Krakowa o pienigdze z Unii
Europejskiej na nowoczesne tramwaje 1 kiedy rozpocze¢liSmy negocjacje odnosnie igrzysk
wtedy uzyskaliSmy konkretng pomoc ze strony mie¢dzy innymi Europostow, ktorzy
zaangazowali si¢ w te sytuacje i te pienigdze do Krakowa w formie nowoczesnych tramwajow
wplynety, wyliczenie jest, ze tak powiem, co najmniej bardzo, bardzo pozytywne dla nas, bo
warto$¢ tych tramwajow to okoto 600 mln zt. Tak, Ze najwazniejsza odpowiedZ na pytanie
tutaj Pana Radnego ponad 100 mln zl., nie wydaliSmy ani grosza, deklaracja byta 100 mln zt 1
tyle miasto wydalo, natomiast wczesniej to, co mowitem, gdyby Pan zwrécit uwage to
sytuacja spotki zwigzana z pewnymi decyzjami, rowniez tymi podatkowymi, ale takze z
dziatalnos$cig na rzecz pozyskania pieniedzy powoduje, zZe nie byto potrzeby szukania nowych
pieniedzy, ale to dopiero w ostatnim tygodniu, to przyznaje. Wczesniej, kiedy powstat ten
zator finansowy byt taki pomysl, by wiasnie w obronie tych matych firm, ktore czekaty na
pieniagdze bojac si¢ czy przetrwaja, chociaz to nie do konca tak wyglada, wigcej byto takich
firm, ktore, pozniej okazato si¢, ze dzialaly troch¢ na zasadzie wymuszenia, ich prawo, ich
pienigdze, natomiast thumaczenie si¢ w sytuacji, kiedy nie wystawia si¢ faktur, ze my nie
dostaliSmy pieniedzy, dlatego nie zaptaciliSmy swoim podwykonawcom, musi Pan Radny
przyznac jest troche zenujace, ale cata sprawa polega na tym, ze ten nasz wniosek o pozyczke
25 min, a wlasciwie nie wniosek, a pomysl, po prostu nie jest juz potrzebny do realizacji,
dlatego, ze spotka te pienigdze ma, ostatnia transza, tak jak wczesniej powiedziatem, do konca
przysztego tygodnia wptynie na nasze konto, co catkowicie pozwoli zaspokoi¢ wszystkie
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zobowigzania, mato tego, w ramach spotki, w ramach, wtedy, kiedy jeszcze nie byliSmy
pewnie, kiedy te pienigdze begda, bo to, ze bedag nie byto watpliwosci, podjelismy rozmowy z
tymi firmami rowniez zwracajac si¢ jakby z takg prosba, by nie wystawiaty not odsetkowych i
w zdecydowanej wickszosci spotkato si¢ to z przychylnym odbiorem. Co do szczegdétowych
zapisow ile, jaka faktura wyglada, przepraszam Panie Radny, ale to musialby Pan przyjecha¢
ze mng do spotki, usigdziemy sobie 1 bedziemy po kolei kazdg fakturg analizowali, bo nie
mysle, by ktokolwiek byt w stanie mie¢ w gtowie czy to chociazby tylko te 100 par¢ faktur,
ktore zostaly rzeczywiscie opoznione. Tak, ze na to pytanie w tej chwili nie jestem w stanie
Panu odpowiedzie¢, ale gdyby Pan wczesniej przygotowal, albo zlozy takie pytanie do nas,
okej, poprosz¢ dyrektor finansowg, by mnie wsparta i na pewno bede w stanie takg
odpowiedz udzieli¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Czy jeszcze pytania? Tak, prosze Pan Przewodniczacy Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezesie, ale bed¢ znowu to, albo Pan, albo inny Pana kolega bedzie przed nami
uciekal, wigc zostawmy tg kwestie wizyty, Pan Prezes nie uciekat, drugi zastgpca uciekat
przede mng i przed Radnymi Wojewddztwa, chcieliSmy wlasnie te pytania zada¢. Ale jakby
zostawiajac na boku te, to wydarzenie chciatbym jednak jeszcze dopytac o jedna rzecz, moze
bardziej do Pana Sekretarza, ale Pana Sekretarza nie ma, czyli kwestia tej informacji, jest Pan
Sekretarz, oczekiwanej, wyczekiwanej jak jaskotka informacji o kontrolach w spotce, bo
wiem, ze miasto kontrol¢ przeprowadzalo, ja bym chcial zeby si¢ Radni zapoznali z tym
dokumentem, tez chciatbym poznaé jego tre$¢, wigc ten raport kontrolny z dziatania spoftki.
Miasto jest wspotudziatowcem, 50 % udzialow ma w tej spotce, jak najbardziej byly zasadne,
a Wysoka Rada si¢ z nim zapoznata, z tg informacja, zeby$Smy jej nie ukrywali tylko pokazali
jak to wyglada. Co do ptatnosci, 20 mln, ale Pan Prezes opowiedziat tu tylko o inwestycjach
sportowych w zwiazku z tym pytanie uzupeiniajace, a jak z inwestycjami niesportowymi, ile
tuta) musieliSmy odda¢ pienigdzy, nic, dobrze, skoro Pan Prezydent mowi, ze nic to
sprawdzimy sobie ta informacj¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Sekretarz bardzo prosze.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Jezeli Pan Przewodniczacy pozwoli to oczywiscie od razu odpowiem. Panie Przewodniczacy
tak, kontrola w spotce jest prowadzona, prowadzi ja Wydziat Nadzoru Wtascicielskiego, ona
pozostaje nadal jeszcze w toku, formalnie nie zostala zakonczona. Jezeli jest takie
oczekiwanie z Panstwa strony jaka$ informacje wstepng z tej kontroli mozemy sporzadzi¢ na
Pafistwa potrzeby, z zastrzezeniem, ze nie jest to ta informacja ostateczna. Z tego, co wiem
tutaj zarzad chyba nie zakwestionowat na razie tych ustalen, ktore dokonal Wydziat Nadzoru
Wiascicielskiego, niemniej jednak kontrola ma swoja procedure¢, informacje taka wstepna
Panu Przewodniczacemu oczywiscie udostepnimy. Ja tej informacji tez wczesniej nie mogtem
udostepniaé, bo kontrola formalnie nie zostala zakonczona. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dziekuje. Kto z Panstwa jeszcze chciat zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, jest, Pan
Radny Lukasz S¢k bardzo prosze.
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Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ja mam tylko pytanie czy my, jako wspotudziatowcy spotki, jako gmina, jesteSmy w stanie
wpltyna¢ jednak na zarzad spoitki, zeby udzielit odpowiedzi na pytania, ktore Radni zadali w
kwietniu tego roku w trakcie kontroli w spotce, bo do dzisiaj tej odpowiedzi na wszystkie
pytania, ktore zadaliSmy, nie otrzymaliSmy, otrzymali§my tylko cz¢s¢ dokumentdéw. Ja wiem,
ze gmina wtedy wystosowata pismo do zarzadu spotki, do Pana Prezesa, natomiast to pismo
nie przyniosto skutku, wiec nie jest realizowany podstawowy obowigzek, my tam byliSmy w
trybie ustawowym i gdyby to dotyczyto jakiejkolwiek spotki, ktora jest zarzadzana wprost
przez gming, tak jak bylo na przyklad ze spotka 5020, to wszystkie informacje jednak na
koncu Radnym byty przekazywane, niezaleznie od tego, o jakie informacje prosilismy ten
obowigzek byl realizowany. To jest chyba pierwszy przypadek, w ktorym od kwietnia mija,
minie niedtugo pot roku i tego obowigzku nie ma, wtedy byly thumaczenia zarzadu, ze nie
majg czasu nam odpowiedzie¢, bo sg przygotowania do igrzysk i o ile jeszcze mozna byto si¢
nad tym zastanawiac, o tyle teraz juz mija kolejny miesigc od zakonczenia tych igrzysk i dalej
odpowiedzi na te pytania w trakcie kontroli zadane i dokumentéw, o ktore poprosili§my, nie
otrzymali$§my. DIla mnie jest to dziwna sytuacja, mowigc delikatnie, ale tak naprawde to jest
tamanie przepisOw prawa, tym bardziej, ze z informacji, ktére nam przekazano p6zniej zarzad
podjat nawet taka decyzje, znaczy jest polecenie, prosz¢ nie udostgpnia¢ dokumentdéw
Radnym, taka informacj¢ otrzymaliSmy. To jest dla mnie niewyobrazalne, ze tak moze by¢,
bo my tam byliSmy i juz rozmawialiSmy z osobami, ktére miaty gotowe te dokumenty, ale
dostaly wprost polecenie 1 poinformowaty nas, ze nie moga nam tego udostepni¢. Wigc ja nie
rozumiem, na jakiej zasadzie i dlaczego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dziekuje. Bardzo prosze pana pelnomocnika.

Wiceprezes spoélki Igrzyska Europejskie 2023 — p. J. Koziol

Ja dziekuje¢ poprzednikowi, ze wyraznie zauwazyl, ze nie uciekalem przed Radnymi czy tez
przed postami, albo kandydatami na postow, bo mamy regularne odwiedziny, wrgez przy
jednym z pierwszych spotkan spotkatem si¢ z Panami, ale nie mieli§cie do mnie Zzadnych
pytan, wigc trudno zebym wymyslat sam sobie te pytania. Panu Radnemu Sekowi odpowiem
tak, ze on ostatnio uczestniczy juz w spotkaniach, bo czasami widzg, ze szczegodlnie w
kontaktach z ludzmi z Krakowa te osoby, ktore nie sg z Krakowa w naszym zarzadzie jako$
nie fapiag wspolnego jezyka, przepraszam za kolokwializm, ale najlepiej oddaje sytuacje, na
ostatnim spotkaniu, ktore Panstwo zapowiedzieli ostatecznie byty tylko trzy osoby, dwoch
postow 1 Radny z Urzedu Marszatkowskiego, na wszystkie pytania, ktoére tam padly razem,
wspolnie z Prezesem Nowakiem odpowiadaliSmy, natomiast nie chcialbym w histori¢ tych
opowiesci, ktére tutaj Pan Radny Sek przedstawil bez sprawdzenia dokumentéw wchodzic¢
jednoznacznie, wiem, ze odpowiedzi byly, odnosnie tego, czego po prostu nie mozemy
przekazaé, co wynika najprawdopodobniej z zapisow prawnych, bo to prawnicy takie rzeczy
przygotowuja. Natomiast wszystkie pytania, ktore padty podczas ostatniego spotkania miaty
petne odpowiedzi, tego rodzaju problemu nie mamy, ale oczywiscie Panie Radny sprawdze
czy, w zadnej korespondencji w tych kontaktach miedzy spotka, a Panem czy tez innymi
osobami nie bylo, chociaz z tego, co pamig¢tam to jednak bylem na spotkaniach z prawnikami,
na spotkaniach z dyrektorem finansowym 1 tam oczywiscie byta rozmowa, co mozna ujawnic,
znaczy przekazac, a co z r6znych powodow na tym etapie nie jest mozliwe i jaka§ odpowiedz,
ale nie wiem jaka, dotarta do Pana, ale tak jak powiedziatem, Panowie nie byli zainteresowani
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jakby na poczatku rozmowami ze mng, wigc ja tez si¢ nie narzucalem, na ostatnich
spotkaniach juz jestem i za to na pewno peilng odpowiedzialno$¢ biorg. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Lukasz Gibata bardzo proszg.

Radny — p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Drodzy Mieszkancy!

Ja z takimi pytaniami. Znaczy po pierwsze czy wiemy, ile w ogole sprzedano biletow, ile
wyniosta tgczna skumulowana widownia w czasie tej imprezy, pytalem o to juz dwukrotnie,
odméwiono mi odpowiedzi, bo rzekomo nie ma w tym interesu publicznego zeby takiej
informacji mu udzieli¢, a ja bym jednak chciat wiedzie¢, myslg, ze 1 radni i mieszkancy majg
prawo wiedzie¢, skoro finansowaliSmy te¢ imprezg¢ jaka byla realna frekwencja. Po drugie
chciatbym wiedzie¢, ile realnie wptyneto pieniedzy od sponsorow innych niz spotki
publiczne, zwtaszcza chodzi mi o spotki Skarbu Panstwa, czyli ile Panstwo pozyskaliscie tych
pienigdzy od firm prywatnych. Po trzecie jaki jest realny zysk promocyjny Krakowa,
ekwiwalent reklamowy, Panstwo czesto si¢ chwalicie jak to Krakéw zyskal, chciatbym
wiedzie¢ czy to kto$ oszacowat. I po czwarte pytanie dotyczy spoitki, ostatnie, mianowicie ta
spotka chyba juz nie jest potrzebna skoro zostala powotana do organizacji igrzysk, jest
pytanie czy ja Panstwo zamierzacie zlikwidowac, jesli tak to, kiedy, kiedy to nastapi i ile
jeszcze bedzie nas kosztowalo jej finansowanie. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ o odpowiedz.

Wiceprezes spoélki Igrzyska Europejskie 2023 — p. J. Koziol

Rozumiem, ze Pana Radnego nie bylo na sali, bo co do funkcjonowania spotki dosé
precyzyjnie chyba si¢ wypowiadatem, odno$nie tego jak wyglada rozliczenie, a podzniej
sprawozdawczos¢ 1 kiedy tak naprawde konczy si¢ ta dziatalnos¢, do ktorej spotka zostata
powolana. Jezeli moéwimy o, przypomn¢ w takim razie, albo przekaz¢ Panu te informacje,
jezeli méwimy o rozliczeniach finansowych do 15 grudnia z Ministerstwem Finansow
musimy rozliczy¢ dotacje finansowe, natomiast do 30 marca przysztego roku jest petna
sprawozdawczo$¢ wobec Europejskiego Komitetu Olimpijskiego, stowo sprawozdawczosé
moze na pierwszy rzut oka wygladac takie po prostu watpliwe, bo co tu pisac, to mniej wiecej
trzeba bedzie napisaé kilkanascie tomow ksigzek, bo takie s3 wymagania naszego gtéwnego
kontrahenta czy EOC 1 tak sytuacja wyglada. Jezeli chodzi o finanse rowniez tutaj powtorze,
ze 100 mln zt to sg te pienigdze, ktére miasto wydalo i zadnych nie ma potrzeby wydawac
wiecej, tyle igrzyska kosztowaly Krakow, jezeli chodzi o koszty, o zyskach juz méwitem, nie
bede jakby do tego wracal. Czy, przepraszam, co$ pominglem, biletéw 186 tys. wyszio z
firmy Atos, to firma Atos, czyli partner EOC jakby komputerowo jakby zarzadzata caloscia,
jezeli chodzi o bilety, bardzo doktadne dane rowniez Panu Radnemu przekazg, kiedy Atos
tylko z nami si¢ z tego rozliczy, z Atosem mamy innego rodzaju problem, uwazamy, ze czg$¢
prac, ktore wykonali nie byla na takim poziomie, jakiego oczekiwali$my i tu rzeczywiscie jest
po prostu staby kontakt chwilowo, ale to jest ich obowigzek 1 oni absolutnie muszg te
informacj¢ nam przekaza¢, tym bardziej, ze wtedy rozliczaja si¢ nami finansowo, bo za bilety
pienigdze wplywaja do spotki. Dziekuje, czy to wystarczy? Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny S¢k bardzo prosze.
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Radny — p. L. Sek

Ja krociutko. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!
Ja chcialem tylko krociutko, bo ja rozumiem, my nie szliSmy do spotki z taka wizja zeby
rozmawia¢ z konkretnymi osobami, bo ci¢zko zeby$Smy wybierali, kto akurat ma nam
udziela¢ odpowiedzi, bo pewne kazdy ma inny zakres obowigzkow, inng wiedze¢ 1 wiemy, ze
zawsze pan pelnomocnik nam tych informacji udzielat jak o nie prosilismy. Natomiast jak
przyszlismy do spotki to wskazano nam osoby do rozmowy, ktdre maja nam udzieli¢
informacji, nie my te osoby wybraliSmy, tak Pan Prezes spoitki nam wskazat, ze mamy
rozmawia¢ z Panem Wiceprezesem bodajze czy czlonkiem zarzadu i jakby mamy tu wszystko
przeciez na pismie, bo spisaliSmy notatke z tej kontroli, ona jest podpisana zarowno przez
cztonka zarzadu spoiki jak i przez osoby, ktore w tej kontroli uczestniczyty, jest tam wypisane
punkt po punkcie o jakie dokumenty wnioskowali$my 1 ja zar¢czam, ze na przynajmniej
polowe z tych punktow, ktore tam sg, nie dostali§my zadnej odpowiedzi, nawet takiej, ze nie
mozemy otrzymaé¢ odpowiedzi, bo co$, po prostu dostaliSmy, przychodzgc tam miesigc
p6zniej informacje, ze nie ma czasu zeby nam na to odpowiedzieé. I sg jakby swiadkowie
tych rozmow 1 bez skregpowania cztonek zarzadu spotki nam przekazywal takie informacje
przy wszystkich innych pracownikach. Wigc tak jak wspomniatem, o ile jeszcze wtedy w
trakcie przygotowan mozna bylo to bra¢ na garb takiego ogélnego zdenerwowania i tego, ze
jest mato czasu, okej, o tyle mijaja kolejne miesigce, mam wrazenie, ze po prostu kto§ o tym
zapomnial, pismo wyrzucit do kosza i juz nam nigdy na to nie odpowie, mimo, ze kolejne
miesigce mijaja, a tak naprawde cze$¢ z tych dokumentow dzisiaj ma zupeltnie inng wagg niz
miata w kwietniu, bo to byly pewne dokumenty biezace i pewne ustugi od tego czasu zostaly
zrealizowane, pytanie, w jakim trybie i za jakie kwoty, bo o to pytalisSmy i tych informacji
wtedy nie otrzymalismy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie!

Mamy za miesigc wybory do Sejmu, za 6 miesigcy do Rady Miasta Krakowa. Ja odnosz¢
wrazenie, przystuchujac si¢ dyskusji, ze czgs¢ Radnych probuje z tych Igrzysk Europejskich
zrobi¢ taka trampoling do jakiej$ dalszej kariery politycznej tak jak czg$¢ osob robita to
podczas Igrzysk Zimowych pare lat temu. Padajg argumenty, ktore sg wszystkim doskonale
znane, a zakladam, Zze osoby, ktére je powtarzaja wiedza, co mowig. Od samego poczatku
byto wiadomo, ze nasz akces do tej imprezy nie wynikal z tego, ze uwazamy to za wspaniala,
prestizowa imprezg, o wielkich walorach sportowych. Nie, bylo to jawnie mdéwione przeze
mnie, albo niejawnie przez strone, ktora tego nie moze powiedzie¢. Chodzito o pieniadze,
tylko 1 wylacznie o pieniadze, czyli my dajemy 100 mln zl z zastrzezeniem, ze jezeli koszty
si¢ zwigkszg nie ptacimy nic wigcej, to byt bardzo madry zapis, ktory miasto wynegocjowato,
a strona rzadowa daje nam trzy, cztery razy wiecej. Nawet po odliczeniu tego, co nie udalo si¢
wydac to 1 tak jestesmy jakies 200, 300 min do przodu. Te 200, 300 min ratuje nam budzet w
tym roku, bo mogliSmy przesunaé, S$ciagna¢ pewne zadania, sfinansowaé je z pienigdzy
zewnetrznych 1 mie¢ dodatkowe pienigdze. W przyszlym roku tego nie bedzie, nie bedzie
igrzysk, nie bedziemy miec¢ tych pienigdzy. Wigc ja za bardzo nie, ja rozumiem te wszystkie
argumenty, ktére padaja, ale odnosze wrazenie, ze chyba Radni rozumiejg po co mySmy si¢
do tych igrzysk zglosili, to nie byt wielki sukces ani artystyczny ani sportowy, ale my
chcieliSmy po prostu pieniedzy, brutalnie szczerze mowigc. Dlatego ja osobiScie uwazam, ze
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gdyby byta taka mozliwos¢ to te Igrzyska Europejskie w Krakowie powinny by¢, co roku.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Lukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja nie podzielam tego optymizmu Pana Radnego Wantucha, w tych wszystkich kalkulacjach,
o ktorych mowi tych pieniedzy jest tez pytanie, jakie byly koszty organizacji tych igrzysk
polegajace chociazby na tym, ze cze$¢ turystow po prostu do nas nie przyjechata, wiedzac, ze
jest taka impreza. I mysle, ze branza turystyczna, gdyby kto$ ja zapytal, mogtaby udzieli¢
niezbyt zadowalajacych odpowiedzi dla Panstwa Radnych, ale rozumiem, Ze ta strona jest
zadowolona, bo wiec wyborczy si¢ odbyt. Natomiast reasumujac, co do spotki, bo odpowiedz
Pana petnomocnika nie do konca mnie satysfakcjonuje, bo powiedzial Pan, ze spotka bedzie
funkcjonowata do czasu, az rozliczy si¢ z Europejskim Komitetem Olimpijskim, ale jak
rozumiem jest to data maksymalna. Przeciez nic nie stoi na przeszkodzie zeby Panstwo
rozliczyli si¢ wezesniej niz w marcu przysztego roku skoro wyniki finansowe do 15 grudnia
muszg by¢ przedstawione to, co stoi na przeszkodzie zeby najp6zniej w styczniu rozliczyc¢ si¢
z Europejskim Komitetem Olimpijskim 1 spolke¢ zamkna¢. Ja wiem, ze jest tradycja w
Krakowie taka, ze spotki si¢ powotuje bardzo tatwo, ale rozwigzuje si¢ koszmarnie dlugo, ale
moze pora skonczy¢ z tym 1 zaoszczedzi¢ troche publicznych pienigdzy, bo zarzad spotki
oczywiscie bedzie zadowolony zeby trwata jak najdiuzej, ale to sg wszystko publiczne
pienigdze.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Bardzo prosze¢ pana petnomocnika.

Wiceprezes spolki Igrzyska Europejskie 2023 — p. J. Koziol

Ja sobie pozwol¢ odpowiedzie¢ jakby trzem panom, ktorzy tutaj po kolei wystgpowali.
Zacznijmy od tylu, mam nadziej¢, ze zazdro$ci mi Pan réwniez tej pracy, ktora przez 4 lata
wykonywatem, a nie tylko pensji, ktora si¢ przy okazji pojawita. Natomiast rozliczenie nie
wyglada tak z EOC, tak, do Pana, bo Pan powiedzial, Ze po to chcemy kontynuowa¢ spotke
zeby mie¢ z tego korzysci, spokojnie. Jezeli chodzi o rozliczenie z EOC to to nie jest nasze
widzimisie¢ tylko sg zapisane pewne w host city zasady, w jaki sposob to nastgpuje i koniec
marca lub poczatek kwietnia EOC organizuje u siebie po prostu takg konferencje, konwencje,
na ktérej nastgpuje rozliczenie igrzysk i przedstawienie kandydata, jezeli chodzi o nastgpne
igrzyska. Natomiast czy my jestesmy rozrzutni. Panie Radny w PIK pracowato ponad 700
0s0b, bo tyle trzeba byto do przeprowadzenia organizacji tych 29 dyscypliny, w tej chwili
pracuje 80, ale mamy 13 wrzes$nia, wigc zapraszam | pazdziernika, bedzie juz 50 pare, a do
konica roku zostanie tylko kilkanascie osob. Mysle, ze wiadomo, dzial administracyjny,
finansowy, zarzad, ktory bierze za to odpowiedzialno$¢, a poza tym, kiedy juz wszystkie
wstepne materiaty do sprawozdan zbiorg dyrektorzy pionéw to réwniez ich jakby dziatalno$¢
w spéice bedzie wygasala. Mam nadzieje, ze w jaki§ sposob odpowiedzialem na Pana
watpliwosci. Co do Pana Wantucha powinienem si¢ w pierwszej chwili ucieszy¢ i zgodzi¢ z
tym, ze sprawa finansowa jest tutaj bardzo wazna, ale zapomniat Pan o jednej rzeczy, ze
réwniez wykonana zostata ogromna praca, zeby poziom sportowy miedzy tymi poprzednimi
igrzyskami w Baku 1 w Minsku, a tym, co dziato si¢ w Krakowie 1 w Matopolsce byt
zdecydowanie widoczny na plus i byl, bo w Minsku byly trzy turnieje rangi Mistrzostw
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Europy i na tym koniec, u nas byto 19 turniejow kwalifikacyjnych do Igrzysk Olimpijskich w
Paryzu i 11 imprez rozgrywanych réwniez w randzie Mistrzostw Europy, a wtedy odpowiedz,
ktokolwiek interesuje si¢ sportem, jest prosta, przyjezdzali najlepsi z dwdéch powodow. Ci,
ktorzy walczg o igrzyska nigdzie indziej kwalifikacji nie zdobgda, muszg by¢ na takiej
imprezie i obojetnie czy by si¢ odbywata w Krakowie czy w Dublinie, byliby, natomiast,
jezeli chodzi o Mistrzostwa Europy zasady finansowania sportowcow wszedzie sg takie same,
medale olimpijskie, medale Mistrzostw Swita, medale Mistrzostw Europy, w niektorych
krajach rowniez Igrzysk Europejskich, decydujg o tym czy sportowiec dostanie stypendium
czy nie, wigc oni przyjezdzaja zeby zapewni¢ sobie byt i oczywiscie walcza o medale, bo to
jedno z drugim jest powigzane, nie wWszyscy przeciez wygrywaja, nie wszyscy znajduja si¢ w
finatowej 6semce, a tylko miejsca od 1 do 8 powoduja, ze Narodowe Komitety Olimpijskie w
jaki$ sposéb pozniej finansujg tych sportowcdw, czyli pozwalajg im zy¢. I wroceg jeszcze do
Pana Radnego Se¢ka, bardzo dzickuje, ze Pan jednak zauwazyl, ze na polowg pytan
odpowiedzi dostat Pan, natomiast na cz¢$¢ z tych pytan odpowiedzi nie ma, ale tak jak Panu
obiecatem sprawdze to. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dziekuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa chciat zabra¢ jeszcze glos w tej sprawie, prosze o liste?
Nie widze, w zwigzku z tym zamykam ten punkt, przechodzimy do kolejnego punktu.

Informacja na temat inwestycji Kladka Kazimierz — Ludwinéw wraz z
dyskusja.

Bardzo prosz¢ Pana Prezydenta o informacje.

Dyrektor Zarzadu Inwestycji Miejskich — p. L.. Szewczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Szanowni Mieszkancy!

Ja skupie si¢ na kwestii proceduralnej, natomiast po moim przemowieniu zabierze gtos Pan
inzynier Kazimierz Latak, autor wygranej pracy konkursowej oraz Pan inZynier Szczepan
Garpiel, ktory tez odniesie si¢ jeszcze do kwestii technicznych, ktore bedg realizowane na
dwoch Bulwarach. Przedstawi¢ troche historie, poniewaz mysle, Zze nie wszyscy z Panstwa
znaja histori¢ jak doszliSmy do etapu w jakim dzisiaj jestesmy, czyli do pozwolenia na
budowe jak rdwniez moze zakonczonego postgpowania przetargowego. I tak wracajac do
2005 roku Gtowny Architekt Miasta Pan Prof. Wyzykowski zaplanowal organizacje szeregu
konkursow urbanistyczno — architektonicznych, w tym migdzy innymi dla koncepcji kladki
pieszo — rowerowej taczacej Kazimierz z Podgorzem. W zwigzku z planowanym ogloszeniem
konkursu Prezydent Miasta Krakowa 27 stycznia 2006 roku wydat zarzadzenie 215/2006 w
sprawie powotania sadu konkursowego na opracowanie koncepcji architektoniczno —
urbanistycznej ktadki pieszo — rowerowej przez Wiste nazwang Kazimierz — Ludwinow w
Krakowie. Organizatorem 1 zmawiajagcym odpowiedzialnym za przygotowanie 1
przeprowadzenie konkursu byta Gmina Miejska Krakoéw, a z jej ramienia odpowiedzialng
jednostkg byl owczesny Zarzad Drég i Komunikacji. W celu przeprowadzenia konkursu
27 czerwca Gmina Miejska Krakow zawarta umoweg o dzielo ze Stowarzyszeniem
Architektow Polskich w zakresie opracowania warunkéw konkursu wraz z regulaminem sadu
konkursowego na koncepcj¢ architektoniczno — urbanistyczng ktadki pieszo — rowerowej w
rejonie Kazimierz — Ludwinow. Sad konkursowy stanowit zespot specjalistow. Byli nimi mgr
inz. arch. Marek Dunikowski, Pani prof. dr hab. inz. Zofia Nowakowska, Pan dr inz. arch.
Mariusz Twardowski, Prof.dr hab. inz. Andrzej Wyzykowski, dr inz. arch. Krzysztof
Lesniodorski, mgr historii sztuki Genowefa Zan — Ograbek jak réwniez ze strony miasta Pani
/.../ oraz Pan Jerzy Zbiegien, obecnie Miejski Konserwator Zabytkow. Sad konkursowy byt
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zespotem pomocniczym zamawiajgcego, powolanym do opracowania regulaminu konkursu,
oceny speknienia przez uczestnikow konkursu wymagan okreslonych w regulaminie, oceny
prac konkursowych oraz wyboru najlepszych prac konkursowych. Sktadal si¢ z 9 cztonkdw,
dziatat w oparciu o ustawe prawo zamowien publicznych oraz ustawe kodeks cywilny.
27 marca 2006 roku Prezydent wydat zarzadzenie w sprawie ustalenia regulaminu konkursu
na opracowanie koncepcji architektoniczno — urbanistycznej, sad konkursowy rozstrzygniecia
dotyczace prac konkursowych i klasyfikacji podejmowatl w oparciu o kryteria oceny prac
konkursowych, ktore zostaty okreslone w regulaminie. Gtéwne kryteria obejmowaty walory
przestrzenne i estetyczne proponowanych rozwigzan, relacja waloréw ekonomicznych i
kosztow realizacji koncepcji, sprawnos$¢ funkcjonalng zaproponowanych rozwigzan jak
réwniez konkurencyjno$¢ planowanych kosztéw za opracowanie dokumentacji projektowe;.
Kazde kryterium bylo dokonywane, byto ocenione indywidualnie przez kazdego sedziego w
skali od 0 do 10 punktéw, natomiast, jesli chodzi o ostatnie kryterium to ocena polegata na
poréwnaniu oferty za projekt do najmniejszej oferty wedlug wskazanego w regulaminie
wzoru. Regulamin konkursu okreslal miedzy innymi uwarunkowania lokalizacyjne,
techniczne, prawne 1 ekonomiczne. W wyniku rozstrzygnigtego w dniu 7 lipca 2006 roku
konkursu na opracowanie koncepcji architektoniczno — urbanistycznej ktadki pieszo —
rowerowe] przez Wiste pierwsza nagrode otrzymato Biuro Projektow Lewicki — Latak.
Pierwsza nagrode przyznano za zbudowanie romantycznej inzynierskiej formy przeprawy
pieszej laczacej Kazimierz z Ludwinowem. W wyrafinowany sposob laczyla w sobie
powinno$¢ funkcjonalng z walorami estetycznymi wzbogacajacymi obraz Zakola Wisty.
Zwycieska koncepcja ktadki pieszo — rowerowej taczyta Bulwar Inflancki z Bulwarem
Wotynskim wraz z otoczeniem. Teren, ktory byt przedmiotem opracowania stanowit Zakole
rzeki Wisty sasiadujacy po lewobrzeznej stronie z obszarem zielnym ograniczony od wschodu
pierzeja budynkéw przy ulicy Wietora, od pdtnocy ulica Skawinska, po przeciwnej stronie
rzeki Wisty teren ograniczony byt ulica Ludwinowska z mostem Retmanskim na rzeka Wilga.
8 grudnia 2006 roku, czyli juz po wybranej pracy konkursowej zostat ztozony wniosek o
ustalenie warunkéw zabudowy, a 20 grudnia 2006 roku Wydzial Architektury zawiadomit o
wszczeciu postepowania w sprawie ustalenia warunkoéw zabudowy dla tej inwestycji. 1 lutego
2007 roku Wydzial Bezpieczenstwa 1 Zarzadzania Kryzysowego zakwestionowat
zaproponowang lokalizacj¢ ktadki, ktora znajdowala si¢ czeSciowo na terenie
zarezerwowanym w Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Krakowa pod budowe Kanalu Krakowskiego, wowczas zostala zaproponowana
alternatywna lokalizacja przesunigcia tej kladki w strong¢ mostu Grunwaldzkiego. 30 marca
2007 roku inwestor otrzymat alternatywne lokalizacje ktadki pieszo — rowerowej sporzadzone
przy udziale Gtownego Architekta Miasta Pana Andrzeja Wyzykowskiego. 18 kwietnia 2007
roku oraz 16 maja 2007 roku dokonane zostaty korekty lokalizacji ktadki pieszo — rowerowej
polegajace na poszerzeniu granic terenu objetego wnioskiem, a 10 lipca inwestor uzupeinit
wniosek o warunki zabudowy o wymagane opinie i warunki techniczne. Tu zostala
uzupelniona opinia Malopolskiego Zarzadu Melioracji 1 Urzadzen Wodnych, Zarzadu
Gospodarki Komunalnej w Krakowie, Wydziatlu Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
Wydzialu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego, Urzedu Zeglugi Srodladowe;,
Wydzialu Modernizacji i Utrzymania Infrastruktury Zarzadu Drég i Komunikacji, Miejskiego
Przedsiebiorstwa Wodociggdéw 1 Kanalizacji jak rowniez Wojewodzkiego Urzedu Ochrony
Zabytkow. 9 pazdziernika 2007 roku zwotano posiedzenie Miejskiej Komisji Urbanistyczno —
Architektonicznej w celu przeprowadzenia analizy inwestycji pod katem jej usytuowania w
przestrzeni miejskiej. W nastgpnym roku w lipcu zostala wydana decyzja o ustaleniu
warunkow zabudowy dla inwestycji, a zalgcznikiem do tej decyzji byty warunki zabudowy
oraz wyniki analizy urbanistyczno — architektonicznej obejmujacej takie zagadnienia jak
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warunki i wymagania ochrony i ksztaltowania tadu przestrzennego, warunki ochrony zdrowia
ludzi, S$rodowiska, przyrody, krajobrazu, warunki ochrony dziedzictwa kulturowego i
zabytkéw oraz dobr kultury wspotczesnej, warunki obstugi w  zakresie infrastruktury
technicznej i komunikacji. 25 sierpnia 2008 roku Gmina Miejska Krakow zawarta umowe z
Biurem Projektow Lewicki — Latak na opracowanie projektu budowlanego i wykonawczego
wraz ze zlozeniem wniosku o pozwolenie na budowe ktadki pieszo — rowerowej przez rzeke
Wiste. 8 pazdziernika na podstawie ztozonego przez Biuro Projektéw Lewicki — Latak
wniosku uzyskano stanowisko Wydzialu Ksztattowania Srodowiska o braku koniecznosci
uzyskania decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach. Zgodnie z uwaga Matopolskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw zobowigzano Gming Miejska Krakow do
opracowania studium widokowego. Prof. Aleksander Bon wraz z zespotem opracowat w
pazdzierniku 2008 roku analiz¢ widokowg potwierdzajacg mozliwos¢ lokalizacji ktadki w
konkretnym miejscu taczacym Kazimierz i Ludwinéw. W oparciu o ten dokument oraz
wlasne analizy terenowe Matopolski Wojewodzki Konserwator Zabytkow w grudniu 2008
wydat pozwolenie konserwatorskie na realizacje robdt budowlanych zwigzanych z kladka.
Zgodnie z wnioskami zawartymi w analizie widokowej wynika, ze planowana inwestycja ze
wzgledu na topograficzne potozenie w obrgbie Doliny Rzecznej nie jest widoczna z
wiekszosci punktow polozonych na otaczajagcych wzgdrzach, ze wzgledu na azurowa
strukturg¢ kladki wysoko$¢ lewego brzegu Wisty oraz istniejacy grupy zieleni wysoKkiej,
sylweta miasta bedzie przesunigta w niewielkim zakresie, w wyniku budowy ktadki w
niewielkim stopniu uszczuplona zostanie widocznos¢ zabytkowej sylwety miasta, jednakze
zostanie to w pelni zrekompensowane nowymi atrakcjami widokowymi, ktore beda mogli
obserwowaé jej uzytkownicy i planowana kladka pieszo — rowerowa bedzie stanowié
uzupelnienie istniejgcej infrastruktury komunikacyjnej obszaru przyczyniajac si¢ do
zwigkszenia dostgpnosci terenu dla celow rekreacyjnych. Biuro Projektow Lewicki — Latak w
drugiej potowie 2008 roku w ramach realizacji umowy na opracowanie dokumentacji
uzyskalo szereg uzgodnien i opinii dla ktadki Kazimierz — Ludwinow. I tak po kolei byla to
akceptacja zamierzenia inwestycyjnego przez Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkow w
Krakowie, kolejne to bylo zawiadomienie Prezydenta Miasta Krakowa o przyjeciu bez
zastrzezen dokumentacji geologicznej, uzgodnienie Wojewody Malopolskiego w zakresie
zadan rzadowych shuzacych realizacji inwestycji celu publicznego, pozytywna opinia zespotu
konsultacyjnego ds. przystosowania infrastruktury miejskiej dla potrzeb 0sob
niepetnosprawnych, uzyskano druga decyzj¢ ustalenia warunkow zabudowy dla czeSci
nadwodnej ktadki oraz dla najazdu na ktadke od strony Srédmiescia, uzyskano pozwolenie
Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora na prowadzenie robdt budowlanych na
obszarze wpisanym do rejestru zabytkéw, a w 2009 roku w styczniu uzyskano pozwolenie
wodno — prawne, co dato podstawe do wydania przez Wydziat Architektury pozwolenia na
budowe 8 stycznia 2009 roku, ktéra stata si¢ ostateczna z dniem 26 lutego 2009 roku. W 2009
roku zostaly rowniez zabezpieczone przez Gming Miejska Krakoéw $rodki na realizacj¢ tego
zadania w latach 2009 — 2011 w wysokosci 29 min. To dalo tez podstawe do ogloszenia
zamowienia publicznego, wtedy juz przez Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu na
wykonanie robot budowlanych. Z uwagi jednak na oferty, ktore przewyzszaty zabezpieczone
srodki, pomimo ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowe nie rozpoczeto robot
budowlanych w planowanych terminach jak réwniez nie zwiekszono $rodkow finansowych
na to zadanie. 26 lutego 2012 roku mingt termin wazno$ci decyzji pozwolenia na budowe, co
skutkowato konieczno$cig zlecenia aktualizacji dokumentacji, wszelkich uzgodnien i
uzyskania nowego pozwolenia na budowe. W 2013 roku we wrze$niu Rada Miasta Krakowa
podjeta uchwate w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Bulwary Wisly, postanowienia tej uchwaty dopuszczaja mozliwos¢
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usytuowania ktadki wedtug pierwotnej lokalizacji przy zalozeniu, Zze dla ternu Bulwarow
konstrukcja kladek nie moze narusza¢ zabytkowych muréow oporowych. Kolejna rzecz
wskazana w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego to kwestia zwigzana z
konstrukcja, ktéra winna by¢ horyzontalna oraz neutralna bez rozbudowanych struktur
przestaniajacych widok na Wzgorze Wawelskie, sylwete Starego Miasta, sylwete Klasztoru
Siostr Norbertanek, historyczne uklady urbanistyczne z zastrzezeniem, ze nie dotyczy to
realizacji projektu ktadki Kazimierz — Ludwinéw wybranej na podstawie konkursu. Ponowne
zabezpieczenie srodkoéw finansowych w budzecie miasta Krakowa jak rowniez w Wieloletniej
Prognozie Finansowej nastgpito w 2015 roku i1 wowczas mozliwe bylo ogloszenie
zamoOwienia na aktualizacj¢ dokumentacji projektowej w wyniku, ktérego postgpowania
zostala zawarta umowa z firmag ARG Projektowanie Inwestycyjne, w grudniu 2017 roku
zawarto umow¢ z Biurem Lewicki — Latak na korekte dokumentacji w zakresie branzy
architektonicznej i konstrukcyjnej wraz z uzyskaniem nowego pozwolenia konserwatorskiego
zgodnie z warunkami Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow oraz
wytycznych miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przy jednoczesnym
zachowaniu formy zwycigskiej pracy konkursowej. Dodatkowo umowa ta obejmowata
petnienie nadzorow autorskich. Zaktualizowany projekt budowlany konstrukeji ktadki
przekazano do Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w celu zaopiniowania.
W odpowiedzi na powyzszy wniosek Matopolski Konserwator Zabytkow wydal w dniu
14 marca pozwolenie, 2018 roku, pozwolenie konserwatorskie na prowadzenie robot
budowlanych zwigzanych z ktadka Kazimierz — Ludwinow. W czerwcu 2018 roku zostato
wszczete postgpowanie o wydanie nowego pozwolenia na budowe, a w lipcu Matopolski
Wojewodzki Konserwator Zabytkow czyli 6wczesny Pan Jan Janczykowski w uzgodnieniu z
Gléwnym Architektem Miasta przekazat projekt zamierzenia inwestycyjnego obejmujacego
budowe ktadki pieszo — rowerowej do Narodowego Instytutu Dziedzictwa Narodowego z
prosba o analize i wydanie opinii pod katem ewentualnego wptywu na miejsce Swiatowego
Dziedzictwa Krakow Historyczne Centrum Miasta. Opinia zostata wydana 14 wrze$nia 2018
roku. W listopadzie 2018 roku Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw poinformowat o
wznowieniu postepowania w sprawie pozwolenia konserwatorskiego, Wojewddzki Urzad
wydal postanowienie w sprawie wznowienia postanowienia, a podstawa byta opinia
Narodowego Instytutu Dziedzictwa Narodowego. 23 kwietnia 2019 roku wznowienie
postepowania przez Panig Dyrektor Monike Bogdanowska, owczesnego Konserwatora,
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw spowodowato wzruszenie ostatecznej wydanej
przez Pana Dyrektora Janczykowskiego pozwolenia konserwatorskiego. We wrzesniu 2019
roku Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkow zwrdcit sie¢ do Biura Projektow Lewicki — Latak
o dokonanie zmian w projekcie budowlanym kladki. W zwigzku z oczekiwaniem
wprowadzenia zmian do projektu, ktoéry byl projektem konkursowym odbylo si¢ 30
pazdziernika 2019 roku spotkanie w Wojewodzkim Urzgdzie Ochrony Zabytkow 1 oczywiscie
na tym spotkaniu pani konserwator poprosita o przeprojektowanie ktadki. W listopadzie juz
wtedy Zarzad Inwestycji  Miejskich wystagpit do Matopolskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw z pismem, w ramach, ktérego poinformowalismy, Ze na ta chwilg nie
ma podstaw formalnych do przeprojektowania, jest to praca konkursowa, a rozwigzania, ktore
zostaly zaproponowane przez projektanta musza réwniez uwzgledniaé uwarunkowania
wynikajace z obowigzujgcych przepisdw i rozporzadzen obecnie obowigzujgcych i na tym
etapie nie jest mozliwe wprowadzenie zadanych przez konserwatora zmian. 29 stycznia 2020
roku Wojewddzki Konserwatora Zabytkow wydal decyzje uchylajaca pozwolenie
konserwatorskie wydane przez poprzedniego Wojewddzkiego Konserwatora Pana
Janczykowskiego, a podstawa uchylenia byta opinia Narodowego Instytutu Dziedzictwa
Narodowego. W lutym 2020 roku Gmina Miejska Krakow odwotata si¢ od decyzji Pani
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Dyrektor Bogdanowskiej do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, natomiast
10 wrzes$nia po analizie Generalny Konserwator Zabytkow pozytywnie rozpatrzyt odwotanie
Gminy Miejskiej Krakow, co przywrdcito prawomocno$¢ pozwolenia konserwatorskiego z
2018 roku. W zwiazku z decyzja Generalnego Konserwatora Zabytkow Matopolski
Konserwator Zabytkéw zobowigzany byl podja¢ postepowanie o wydanie pozwolenia w
zakresie przebudowy infrastruktury technicznej na Bulwarze Inflanckim, ostatecznie
pozwolenie zostalo wydane konserwatorskie 2 sierpnia 2021 roku. I dzigki temu, Ze to
pozwolenie konserwatorskie zostalo uzyskane mozliwe byto uzupetnienie wniosku o wydanie
pozwolenia na budowg¢ o brakujace pozwolenie i uzgodnienia konserwatorskie jak rowniez
inne uzgodnienia, ktore stracity waznos¢. W czerwcu 2022 roku zostata wydana decyzja
pozwolenia na budowg i stala si¢ ona ostateczna 5 lipca 2022 roku. W 2022 roku zostat
zlozony réwniez wniosek o dofinansowanie tej ktadki Kazimierz — Ludwindw w ramach
Rzadowego Funduszu Polski Lad i gmina promes¢ réwniez otrzymata w czerwcu promese na
budowe tej ktadki w wysokosci 65 min zt. Jesli chodzi o obecny rok 2023 to w marcu tego
roku Zarzad Inwestycji Miejskich w Krakowie oglosit zamoéwienia publiczne na wytonienie
wykonawcy robot budowlanych, w maju zostaly otwarte oferty, w postgpowaniu tym
najkorzystniejsza oferte zlozyta firma Primost Poludnie, byta to kwota 113 min 700 tys.
Bioragc pod uwage zabezpieczone przez Zarzad Inwestycji Miejskich srodki brakowalo okoto
19 miln 1 wniosek o zwickszenie finansowania jeszcze w czerwcu zostal ztozony do Wydzialu
Budzetu, a w lipcu, na poczatku lipca, doktadnie 5 lipca zostata podjeta uchwata zwigkszajaca
finansowanie, uchwata w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej zwigkszajaca
finansowanie na tym zadaniu. To pozwolito na dokonanie wyboru firmy Primost w dniu
1 sierpnia i biorgc pod uwage obecne informacje wyglada na to, ze na poczatku pazdziernika
mozliwe bedzie podpisanie umowy z wykonawcg robot budowlanych. To tyle, jesli chodzi o
historic w konteks$cie kwestii proceduralnych, teraz bym poprosit Pana inz. Lataka o
przedstawienie tych informacji koncepcyjnych, technicznych dotyczacych samej ktadki nad
rzeka Wista, a w dalszej czg$ci Pana inz. Garpiela.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo.

Pan Kazimierz Latak

Dzien dobry. Ja mam oczywiscie treme, poniewaz nie wystepuj¢ przed takim audytorium zbyt
czgsto, ale chciatbym przedstawi¢ histori¢ projektowania tego obiektu. Ona jest dos¢ diuga,
bo konkurs odbywat si¢, jak Panstwo styszeliScie, w 2006 roku i lokalizacja ktadki tej, ktora
zaprojektowali§my 1 ktora zostala wybrana jako praca najlepsza w konkursie, jej lokalizacja
byta troszeczke inna niz tak, ktora ostatecznie zostata zaprojektowana. Ona na poczatku byta
na przedtuzeniu ulicy Wietora 1 z drugiej strony Wisty trafiata na taki cypelek pomiedzy
Wilga, a Wista, jednakze ze wzgledu na to, 0 czym byla mowa, tutaj Pan Dyrektor
przedstawil informacje, ze pomiedzy konkursem, a zleceniem powstal miejscowy plan
zagospodarowania terenu dotyczacy Kanatu Ulgi, ktory zakazywal mozliwos¢ lokalizacji w
tym miejscu, tutaj, kolorowo to jest fragment planu miejscowego z tego powodu, ze kladka
zostala przesunigta poczatkowo wyzej na to polozenie, a w efekcie podzniejszych analiz
projektowych przesuneliSmy, zlokalizowalismy ktadke w miejscu gdzie klony rosngce na
Bulwarze miaty szczerbe, w tym miejscu nie bylo, tez kocham klony. I wtasnie, dlatego
dziwie si¢ tej opozycji, poniewaz nasze dzialanie polegato wtasnie na tym zeby wykorzystac
te miejsca, w ktorych ingerencja w klony, ale tam sa nie tylko klony, ale powiedzmy w
drzewa rosngce na Bulwarze byla jak najmniejsza. Chyba wida¢ te przesunigcia, ktore
pokazuja, jak, czym kierowalismy si¢ i co chcieliSmy osiaggna¢. W nastepnym ruchu byto juz
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samo projektowanie, to projektowanie odbywato sig, to jest rysunek sktadajacy si¢ z dwoch
czesci ktadki, jej najazdow po stronie Kazimierza i to jest projekt z 2009 roku gdzie widac, ze
nie wycinamy, nie ma potrzeby wycinania zadnego drzewa, byla potrzeba takich lokalnych
podkrzesan czyli usunigcia tej gatezi, tej galezi, tej i tej gatezi czyli bardzo niewielkie
ingerencje, jezeli chodzi o zielen, o drzewa. Tez/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Ja przepraszam, bardzo prosze o spokdj, Pan powie, potem Panstwo jestescie zgloszeni tu do
glosu, bedziecie mieli Panstwo mozliwo$¢, bardzo prosze o kontynuowanie.

Pan Kazimierz Latak

Mam kontuzje ucha i stabo styszg, a nie jest to zabieg taktyczny. Prosze tez bra¢ pod uwagg,
po pierwsze oszczednos¢ w decyzjach wycinki drzew poprzez przesunigcie, zlokalizowanie
obiektu tak zeby nie byto tej potrzeby w 2009 roku, od tego czasu mingto tadnych kilkanascie
lat i drzewa oczywiscie tez rosly. Nastgpna rzecz, ktora jest trudna to, jezeli Panstwo
wyobrazicie sobie przekrdj poprzeczny przez Bulwar, na tym Bulwarze oprécz zieleni
przebiegaja bardzo istotne sieci, od matych $rednic, kilkudziesigciomilimetrowych dla wody,
o wiele wiekszych dla cieptociggu i bardzo duzych dla kanalizacji. Tutaj kanalizacja sanitarna
ma zlokalizowany glowny przewdd, gtowng magistrale o wysokosci 3 m i stad zeby uniknac,
albo zminimalizowa¢ ingerencj¢ w system korzeniowy 1 w system infrastruktury
posadowienie obiektu jest na palach, nie w sposob ciagly, to znaczy, ze ta ingerencja jest
punktowa, a nie tak ciagla, czyli ta ciggla ingerencja przez pundowanie na ptycie
fundamentowej bylaby jeszcze bardziej niebezpieczna dla zycia roslin. Tak, ze uktad najazdu
jest tak pomyslany, ze tylko w tej cze$ci gdzie nie mozna uzytkowaé Bulwaru, czyli po tej
stronie i po tej stronie gdzie wysokos¢ najazdu jest mniejsza niz wysokos$¢ czlowieka tam
tylko jest styk z gruntem, w pozostatej czesci jest bardzo azurowe, jest to miejsce, w ktorym
mogg przebywac ludzie, gdzie jest widok, gdzie jest mozliwy widok na drugg strong Wisty,
jest to miejsce, ktore jest naturalnym zadaszeniem, miejsce, w ktorym zlokalizowane sa
tawki. Ja moze postaram si¢ pokaza¢ na modelu, moze to bardziej widac.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Ja mam takg propozycje¢, przepraszam, czy gdyby Pan mdgl najwazniejsze rzeczy powiedziec,
rozumiem, ze to mozemy wystawi¢ tutaj w foyer 1 tam beda 1 rysunki, ewentualnie zrobmy
inaczej, moze zrobmy to tutaj na galerii zebyscie Panstwo tez mogli zej$¢ 1 zobaczy¢ jak to
wyglada, czyli bym tak poprosit, Zzeby ta makieta byta i te rysunki tutaj na dole, zeby Panstwo
mogli zejs¢ 1 zobaczy¢, znacie Panstwo, tak?

Pan Kazimierz Latak
Chyba nie znacie, chyba Pafstwo nie znacie.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
A bym prosit o takie konkrety, bo mamy dyskusj¢ jeszcze 1 najwazniejsze bedzie odpowiedz
na pytania.

Pan Kazimierz Latak

Trzy elementy. W projekcie pierwotnym nie bylo zadnego drzewa usunigtego, bo byta taka
mozliwo$¢. Poniewaz czas realizacji si¢ przesunal, drzewa urosty, decyzja tacznie z
konserwatorem zabytkow, Dyrektorem Wydziatu Ochrony Srodowiska nakazata usuniecie
dwoch drzew, zreszta mySmy si¢ juz tym nie zajmowali, czyli dwa drzewa bgda usunigte, w
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zamian za to bedzie nasadzonych 8 drzew o obwodzie 50 cm, ktadka zajmuje tylko fragment
250 m2 gdzie nie mozna korzysta¢ z Bulwaréw i tyle.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Czyli pod ta kladke usuwamy, gdzie jest koniecznos¢ usunigcia dwoch drzew, pod ta calg
ktadka.

Pan Kazimierz Latak
Tak.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dwoch drzew?

Pan Kazimierz Latak
Dwoch drzew.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Okej, dzigkujemy bardzo. Szanowni Panstwo bym prosit tutaj panéw z obstugi by pomogli
ewentualnie, czyli Panstwo nie chcg tego oglada¢ z gory. To bym prosit ewentualnie do foyer
po prawej stronie zeby Radni mogli zobaczy¢ tez i makiete 1 te rysunki, czy z obstugi moze
nam kto§ pomodc? Zostawiamy, dobrze, zostawiamy. Szanowni Panstwo otwieram dyskusje,
prosz¢ zgtaszaé si¢ elektronicznie. Bardzo prosze. Szanowni Panstwo, kto chce zabraé glos?
Pan Tomasz Daros bardzo proszg.

Radny —p. T. Daros

Zanim mieszkancy jeszcze zabiorg glos ja mam pytanie, bo nie ustyszalem, o dostgp oséb
niepetnosprawnych, jak to wyglada w projekcie, na ktére elementy moga wjechac, na ktore
nie moga wjechac, bo to jest jeszcze, zostato pominiete przy opisie, bardzo proszg.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
To bardzo prosze¢ Pana o odpowiedz.

Pan Kazimierz Latak

Ja moze pokaze, wszystkie czgsci, ktore nalezg do kladki pieszo — rowerowej sg dostgpne dla
niepetnosprawnych, jest tez fragment sinusoidy, ktora jest, to jest element konstrukcyjny,
ktory zostal wykorzystany po to zeby mozna byto wyjs¢ i podziwiaé uroki Krakowa. I to jest
drewniana posadzka ze schodami, oczywiscie po nich niepetnosprawny nie wyjedzie tak jak
na wiez¢ Ratuszowa, wiez¢ Kosciola Mariackiego 1 Kopiec Kosciuszki, to jest element
niekomunikacyjny, tutaj nie ma obowigzku umozliwienia komunikacji dla
niepetnosprawnych. Cata kladka pieszo — rowerowa, zresztg wielokrotnie uzgadniana, lacznie
z audytem rowerowym, z pozwoleniem na budowg jest dostepna dla niepelnosprawnych.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Poproszg liste, Pani Iwona Chamielec bardzo proszg.

Radna - p. I. Chamielec

Ja mam tylko pytanie odno$nie tych drzew, ktére zostaly przeznaczone pod wycinke, czy
naprawde Krakow nie ma mozliwosci zapewnienia przesadzenia tych drzew, w Lodzi to si¢
odbywa, w Warszawie to si¢ odbywa i1 wielkie drzewa, ktore gdzie§ musza by¢ usuniete z
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jakiej$ lokalizacji sa po prostu zabezpieczane i przesadzane w inne miejsce. Chciatam
uzyska¢ odpowiedz czy Krakow jest w stanie to zapewnic i czy jest na to gotowy, bo w
innych miejscach si¢ da, a u nas jest to problem.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Czy kto$ moze odpowiedzie¢? Pan, prosze bardzo, w sprawie przesadzenia drzew,
bardzo prosze.

Pan Szczepan Garpiel

Dzien dobry, Szczepan Garpiel, na zlecenie Zarzadu Inwestycji Miejskich, czy Zarzadu
Miasta Krakowa wykonywalem aktualizacje projektu i uzyskaliSmy wszystkie wymagane
opinie 1 uzgodnienia, ktére s3 wymagane do uzyskania pozwolenia na budowe, uzyskalismy
opini¢ audytu rowerowego, uzyskaliSmy opini¢ osob niepelnosprawnych, jednostki, ktora
zajmuje si¢ osobami z niepelnosprawnoscia. Co do drzew, zgadzamy si¢, walczymy o to teraz
i zawsze walczyli$my, aby minimalizowa¢ wycinke drzew, to wspominat tutaj Pan projektant,
ze dazyliSmy do tego, aby jak najmniej tych drzew wycina¢ i tak, 1 w tym miejscu zostalo
jakby wskazane, zostalo wskazane, ze sg trzy kolizyjne drzewa, za czego jedno jest do
przesadzenia, dazyliSmy do tego zeby przesadzac. Jednakze na stan, 1 to tez jest potwierdzone,
bo byty komisje w terenie Zarzadu Zieleni Miejskiej oraz Konserwatora Zabytkow gdyz ten
Bulwar znajduje si¢ pod opieka konserwatora zabytkow, drzewa, ktore znajdowaly sie, te
klony, czg¢$ciowo juz jakby, sa w ztym stanie fitosanitarnym i tych drzew si¢ nie udatoby
uratowac 1 przesadzié, nie kazde drzewo si¢ da przesadzi¢, te, ktore byly mozliwe 1 ktore w
decyzji zezwalajacej na wycinke i przesadzenie sg wskazane, te, ktore si¢ dato przesadzamy, a
za to nasadzamy 8 nowych drzew na terenie inwestycji w zakresie, w okolicy, tez te
nasadzenia s3 wskazywane. Chciatbym doda¢, ze konstrukcja obiektu tez jest tak
projektowana, aby zminimalizowa¢ wycinke, czyli zeby nie ingerowaé w drzewa, czyli nie
robimy duzych nasypow tylko jednak jest to konstrukcja zelbetowa w czgéci, zeby wlasnie
ochroni¢ korzenie drzew. ROwniez wskazywane bylo, teraz mowi¢ jako inzynier, ktory
opracowat tylko aktualizacje, nie wchodzitem w zakresy projektu samego technicznego tylko
uzyskanie nowych opinii, uzgodnien, warunkow od inwestorow wskazywana rowniez bytoby
minimalizowanie zajgtosci tego terenu zielonego, jest tam jednak teren zielony, ktdry, na
czegsci sg sciezki, bo wiadomo, ze nie dato si¢ w 100 % tych Sciezek wykorzysta¢, tylko tych
Sciezek, ale bylo to minimalizowane, aby ten teren zielony pozostal terenem zielonym, a
zapomnieliSmy powiedzie¢ o najwazniejsze funkcji. Funkcja ktadki jest nie tylko wizualna,
ale gtlownym celem ktadki jest przej$cie pieszych i rowerzystow, pieszych, zeby skrocié
doj$cie pieszym 1 rowerzystom, ktorzy moga dojecha¢ Bulwarami, przejecha¢ na druga
strong, tak moga wykorzysta¢ teraz dwa mosty, most Pilsudskiego oraz most Grunwaldzki,
ktore nie do konca sg przystosowane do pewnych parametréow. Tutaj dazyliSmy do tego, aby
da¢ mozliwo$¢ dojscia mieszkancom Krakowa, ktorzy mieszkaja po drugiej stronie rzeki, aby
dojs¢ w stron¢ Kazimierza i1 rowniez tym, co mieszkajg od strony Kazimierza dojs¢ w strong
komunikacji zbiorowej, czyli dotaczy¢ si¢ do Sciezek rowerowych, ktore sg wzdhuz ulicy
Konopnickiej. Wiec komunikacja tez planujac to, wskazywaliSmy, aby ta komunikacja pieszo
— rowerowa miata, byta, mogla by¢ i byla powigzana z ciggami rowerowymi, ktore znajduja
si¢ w chwili obecnej. I tak naprawdg tutaj tez powiedziat Pan o dostgpnosci. DostaliSmy te
opinie audytu rowerowego, wigc jakby to bylo sprawdzone, a co do dostepnosci
komunikacyjnej to byto wskazane, projekt wykorzystuje elementy konstrukcyjne obiektu na
inng funkcje, jaka jest funkcja spedzenia czasu czy wizualng dla dobrego postrzegania i
ogladania zabytkow Krakowa.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Tylko mam jedno pytanie, czyli rozumiem, ze byly trzy drzewa, w tym jedno jest
przesadzone, a niestety dwa sg do wycigcia i jest 8 nasadzonych, to jest wazna informacja dla
nas. Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Radnych? Mamy tutaj dwie osoby spoza Rady, Pani
Katarzyna Mroczkowska — Brand i potem Pani Katarzyna Pilitowska, bardzo prosz¢ Panig
Mroczkowskg. Ma pani 4 minuty na wypowiedz tak jak kazdy Radny, po prawej stronie
bedzie zegar, tutaj, zapraszam.

Pani Katarzyna Mroczkowska — Brand

Ja mam przygotowane wystapienie, ale jeszcze ad vocem mimo wszystko. Ja jestem mimo
wszystko na tyle juz osoba, ktora zyta ile$ tam dekad, ze korzystam z doswiadczen zyciowych
1 juz styszatam od architektéw i deweloperow w pewnych sytuacjach, ze trzy drzewa i ani
jednego wiecej, po czym w trakcie robot okazywato sie, ze okolicznos$ci jednak nie pozwolity
nam na wyciecie tylko trzech, z trzech robila si¢ sze$¢, czasami wigcej, niestety to nie jest
wystarczajagce zapewnienie, ze ani jednego wigcej si¢ nie wytnie, bo ja juz styszatam,
widziatam 1 na moich oczach widzialtam jak wycinano w ten sposdb, obiecawszy nawet
przedtem, cudnego jesionu wyniostego i nikt mu juz zycia nie powréci. Drugie ad vocem, nie
tyle, co ad prezentacja, my naprawde z pelnym docenieniem tego jak Pan architekt chcial nam
to wszystko przyblizy¢, my naprawde¢ sprawe $ledzimy bardzo od dawna, my przedstawiciele
mieszkancy 1 to jest ta, dostepne, dziwi¢ si¢ mimo wszystko przy dzisiejszej technice, ze nie
zostato to na ekranie zwizualizowane, a nie w postaci makiety, bo dzisiaj raczej w ten sposob
si¢ przedstawia projekty, mozna tym rusza¢, mozna, ja naprawde nie jestem od tego, jak zaraz
si¢ okaze, a mimo wszystko troche si¢ dziwi¢. A teraz przechodze do rzeczy i do mojej
prezentacji.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Tylko bardzo prosze ma Pani dwie minuty na wypowiedz juz.

Pani Katarzyna Mroczkowska — Brand

Dobrze. Ziemia ptonie, zmiany klimatyczne widoczne sg 1 odczuwalne dla wszystkich, dzisiaj
znowu mamy upalny dzien z temperaturg znacznie powyzej typowej dla tej pory roku.
Szukamy drzew by schroni¢ si¢ w ich cieniu, sg dla nas bezcenne, wydawatoby si¢, ze kazde
jedno drzewo powinno by¢ chronione jak skarb, a tymczasem dowiadujemy si¢, ze topor
przytozony jest do kolejnych pigknych, starych, roztozystych klonéw na Bulwarze
Inflanckim. My mieszkancy Krakowa przyszliSmy zaprotestowaé przeciwko temu z cala
mocg, ani jedno drzewo wigcej nie powinno zosta¢ wyciete. Jestem wyktadowca, historykiem
literatury i postuzg si¢ przykladem wzigtym z dramatu Szekspira, jednego z najbardziej
znanych, wigc ta symbolika powinna by¢ czytelna. Makbetowi zostaje powiedziane, ze poki
las Birnamski nie stanie pod murami Dunsinanu nie lekaj si¢ niczego. Tymczasem jak wiemy
z akcji dramatu zolnierze zblizajacy si¢ do Zamku Makbeta trzymali przed sobg galezie 1
sprawialo to wrazenie, ze las idzie, postaniec powiada, i nagle zdalo mi si¢, ze las drgnat i
ruszyt z miejsca, o trzy mile stad wida¢ las w ruchu, zmierza w naszg strong. Ot6z wlasnie las
sunie w stron¢ Dunsinanu. My mieszkancy Krakowa jesteSmy lasem Birnamskim i
przyszliSmy zamiast drzew, one nie mogg przyjs$¢, przychodzimy w ich imieniu, dlaczego
przywotatam tu Makbeta w tym kontekscie? Bo kazde drzewo chroni wielu ludzi, a kto
przyczynia si¢ do zamordowania drzewa w pewnym sensie przyktada r¢ke do $mierci
cztowieka. Drzewa nie moga tu przyj$¢, cho¢ moze szkoda. Enty w powiesci Tolkiena to
potezne duchy majace posta¢ zywych kroczacych drzew. Moze dudnienie ich wielkich stop
obudzitoby Rad¢ Miasta i tych sprawujacych w tym miescie wladze. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzi¢kujemy. Zapraszam Panig Katarzyng¢ Pilitowska. Cztery minuty na wypowiedz, po
prawej stronie bedzie Pani miata zegar na ekranie, bardzo prosze.

Pani Katarzyna Pilitowska

Szanowny Panie Prezydencie! Szanowne Radne i Szanowni Radni!

W imieniu 1000 mieszkancéw podpisanych pod petycja, ktéra rownoczesnie jest listem do
Prezydenta w sprawie zatrzymania szkodliwej budowy kiadki Kazimierz — Ludwinow
upowaznia mnie to do zabrania glosu dzisiaj. Ta inwestycja jest szkodliwa dla nas
mieszkancow, nie tylko dla mieszkancéw I dzielnicy, lecz takze dla calego miasta, a mozna
nawet powiedzieé, to zaraz bede chciata Panstwu przedstawié, ze dla Europy. Straty, ktére
przyniesie ta budowa sg nicodwracalne, zniszczy jedyne miejsce spokoju i wypoczynku na co
dzien nasze, mieszkancéw Kazimierza, zniszczy przyrode na Bulwarze Inflanckim, zniszczy
siedliska gatunkéw chronionych jak jeze i1 nietoperze, zniszczy pickny 1 unikatowy widok na
Skatke i Wawel, zniszczy bezpowrotnie jedyna oaze¢ zieleni w naszej dzielnicy, z ktorej
korzysta caty Krakow 1 wszyscy turysSci, ktorzy przyjezdzaja do Krakowa, zniszczy jedyne
miejsce wazne spotecznie dla mieszkancow gdzie spotykaja si¢, dyskutuja, bawig i
odpoczywaja. Z naszych zasobow zieleni i przyrody korzysta caly Krakow, Bulwar jest
ogolnie dostepny, nie mamy innego parku. Zniszczenie zieleni staje si¢ faktem juz teraz,
jeszcze w 2018 roku mial by¢ wycigty jeden klon, dzi$§ styszymy o wycinanych 3 klonach, a
jeden ma by¢ przeniesiony, ile wigc docelowo umrze drzew na naszym Bulwarze. Juz w
chwili zaprojektowania byla ta kladka projektem nieromantycznym, tylko archaicznym,
nieuwzgledniajagcym zmian klimatycznych i spotecznych jakie zachodza w dzisiejszych
czasach, wylewanie betonu zeby zbudowac zielone $ciezki rowerowe jest nie tylko szkodliwe
dla $rodowiska, ale karygodnym popieraniem produkcji jednego z najbardziej szkodliwego
dla klimatu materialu. Produkcja betonu odpowiada az za 7 % globalnych emisji CO2 i
przyczynia si¢ do emisji gazow cieplarnianych, pochfania prawie 10 % $wiatowego zuzycia
wody. Jej anachroniczna konstrukcja i1 tzw. punkt widokowy, przez co jest moze nazywana
druga Wieza Fiffla, szkoda, ze nie pierwszga, stanie si¢ symbolicznym, symbolicznym
pomnikiem wykluczenia XXI wieku, poniewaz z tego punktu widokowego nie bgda mogli
skorzysta¢ mieszkancy Krakowa, ani tury$ci, osoby z niepelnosprawno$ciami, osoby na
wozkach, z wozkami, osoby stabe, seniorzy i1 o kulach. Pan Latak dzisiaj powiedzial, no coz,
ta ktadka ma komunikowaé¢ dwa brzegi, tak, mamy sobie przejs¢ albo przejechac, ale przeciez
caty czas ostatnio styszymy, ze to ma stac si¢ najwigkszg turystyczng, zaraz moze po Wawelu
i Skalce, bo przeciez troszke je zastoni, atrakcja turystyczng, ale nie bgda z niej mogli
skorzysta¢ wszyscy, a jest budowana za nasze pienigdze. Wreszcie kladka ingeruje w
panorame miasta wpisanego na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, to jest wyraznie
napisane w opinii Instytutu Dziedzictwa Narodowego, o ktdre bylo to proszone o t¢ opinie.
Wczoraj w Magistracie powiedziano nam, ze opinia Narodowego Instytutu Dziedzictwa nie
byla jednoznaczna, alez byta, wydana opinia przez NIDz. wskazuje bledy popetnione przez
architektow juz na etapie jej planowania, czyli rysowania. W jednoznacznej opinii
Narodowego Instytutu Dziedzictwa realizacja inwestycji polegajacej na budowie ktadki
pieszo — rowerowe] przez rzeke laczaca Kazimierz i Ludwindw w obecnej formie jest
niewskazana i1 miataby negatywny wplyw na warto$¢ historycznego centrum Krakowa.
Obowiazujacy na Bulwarach plan miejscowy wskazuje natomiast wyraznie, ze jakikolwiek
nowo budowany most nie moze zastania¢ widoku na Wawel, Stare Miasto czy Klasztor
Norbertanek, a jego konstrukcja powinna by¢ horyzontalna lub neutralna. NIDz. nazywa
wprost ten projekt kontrowersyjnym i nie niezbednym.

57



CXVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 wrzesnia 2023 r.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam, bo juz 4,5 minuty.

Pani Katarzyna Pilitowska
/.../ oraz stoi on w sprzecznosci z zasadami, zostaliSmy poinformowani, ze mozemy mie¢,
mozemy mie¢ tyle ile potrzebujemy.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Nie prosz¢ Panig, zostala Pani zle poinformowana, jak tu Pani wchodzita na mdéwnice,
poinformowatem. Ale Szanowni Panstwo sg pewne zasady, bardzo prosze, ma Pani jeszcze
minute 1 to juz jest koniec, do 6 minut i bardzo proszg¢ o konczenie. Dziekuje.

Pani Katarzyna Pilitowska

Dobrze. Tu nie chodzi o pieniadze Szanowni Panstwo, ani o przepychanki polityczne, tu
chodzi o nasze zycie, mieszkancow Kazimierza, w tej najbardziej rozrywkowej 1 pijackiej
czeg$ci Starego Miasta, znalezliSmy my wreszcie oaz¢ spokoju dla siebie, Bulwar Inflancki z
bijg zielenig, obtedng aleja klondéw liczaca prawie 100 lat, wieloma gatunkami ptakow,
zwierzg¢tami chronionymi jak jeze czy nietoperze. Bulwar stat si¢ naszym klubem kulturalnym
i spotecznym, tu chodzimy si¢ posmia¢, pogadaé, odpoczywac, jest naszym klubem, ktory
kochamy. Ostatnie ciche uliczki na Kazimierzu zamieszkane przez mieszkancow, S$w.
Stanistawa, Paulinska, Augustianska, Skawinska, Wietora zostang catkowicie zalane przez
nowy trafic, nie tylko rowerowy, ale hulajnogi, motory, samochody. Chodniki zaleja
alkoturysci w wedrowcee na drugi brzeg Wisty na jeszcze jedng banig, a kltadka wyleje ten
thum prosto pod najwigkszg imprezowni¢ w tym miescie czyli pod Hotel Forum. Czy to
chcecie nam zafundowac. Chcg tylko powiedzie¢, ze w ciggu ostatniej dekady zmniejszyta si¢
ludnos$¢ na Kazimierzu o 30 %, ubylo 4,5 tys. ludzi. I jeszcze chcialam tylko powiedzie¢ na
sam koniec, ze mamy ekspertyzy dwoch bardzo waznych dendrologoéw, jest to doktor inzynier
architekt krajobrazu Wojciech Bobek, specjalista dendrolog oraz profesor Szwagrzyk z
Uniwersytetu Rolniczego, obaj wskazuja, 1 mozemy to wszystkim Panstwu wysta¢, ze to nie
tylko jest wycigcie drzew, ale prowadzone bgda prace na systemie korzeniowym tych drzew,
a system korzeniowy nie jest chroniony w Krakowie, poniewaz Akcja Ratunkowa wystapita
do Rady Miasta o uchwale¢ chronigcg drzewa w czasie budowy, nie zostala na razie ta uchwata
podjeta. To nie tury$ci tworza genius loci Krakowa, a my mieszkancy, czes¢ Kazimierza.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Szanowni Panstwo, ja bardzo Panstwa przepraszam, naprawde sa pewne zasady, juz jest
ponad 7 minut.

Pani Katarzyna Pilitowska
Dzigkuje Panstwu bardzo. Mam nadzieje, ze my mieszkancy zostaniemy wystuchani, bo bez
nas to miasto nie bedzie istniato.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Oczywiscie, dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa Radnych chciat zabra¢ jeszcze gltos? Pan chciat
na zakonczenie, tak? Pan Lukasz Wantuch, bardzo prosz¢ Pana Lukasza Wantucha, jest tutaj
gdzie§ Pan Lukasz? Nie ma, to chyba przez pomytke nacisngt, bardzo prosz¢ Pana, to Pana
Lukasza Wantucha nie ma, a jeszcze Lukasz Maslona, przepraszam, Pan Lukasz Maslona
bardzo prosze.
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Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja ubolewam nad tym, ze jest to kolejna inwestycja miejska, ktora budzi az tak duzo
kontrowersji 1 tak duzy sprzeciw spoleczny, bo jest to bardzo niedobra laurka dla wladz
miasta, ale tez dla architektow, ze jednak te koncepcje budza az tak duze emocje. Pan
wspominat o tym, ze w 2006 roku ten projekt powstat i powiem szczerze, ze jesli tego typu
koncepcje nie znajduja wyrazu w realizacji i czekamy na nig lat 17 to nalezy jednak, w mojej
opinii, weryfikowa¢ pewne zamierzenia. Wydaje mi si¢, ze tu zabrakto woli do tej zmiany
delikatnie, tej koncepcji, natomiast dla nas, jako Radnych mysle istotnym jest to, ze wydane
zostang pienigdze, bo tu nie ma watpliwosci, ta dyskusja jest tylko po to zeby si¢ odbyta,
decyzje zapadly, pieniadze sa przyznane, mieszkancy moga wykrzycze¢ swoja ztos¢, ze nie
zostali wystuchani, bo wielokrotnie ci mieszkancy, i to nie od miesigcy, ale od lat, zwracali
uwage, ze mozna ten projekt zmienié, ale nie byto woli nikogo zeby co$ w nim korygowac.
| to nie jest do konca tak, ze warunki konkursu byta takie, ze nie mozna byto tego zmieniac.
Jest wiele obiektow w Krakowie w konkursach wybranych i korekty byty wykonywane. Tu
glownie sprzeciw dotyczy tych najazdéw nieszczgsnych, ktére powstang 1 samego
umieszczenia tej ktadki i tego, ile tych drzew bedzie trzeba wycinaé. Ja juz nie bede powtarzat
tych argumentéw za mieszkancami, zgadzam si¢ z nimi, ze kazde drzewo jest wazne tego
zeby tak projektowac zeby je ocali¢, tym bardziej jak méwimy o drzewach czasami nawet
100-letnich, bo wycina si¢ drzewa bardzo tatwo, ale one w miescie rosng bardzo trudno i
widzimy to teraz po tych drzewach, ktére sa nasadzane, ze one de facto umierajg zanim
osiggng ten wiek. Natomiast dla Panstwa Radnych mysle jest moja taka opinia, ze wazne
zebysSmy wybierali w miescie priorytety, od dawna wszyscy méwimy, ze duzo wazniejsza
lokalizacja pod katem komunikacyjnym bytaby kladka Salwator — Debniki, tymczasem caty
czas prze si¢ do realizacji tej konkretnej lokalizacji, ktora budzi tyle watpliwosci. Dlatego
mam zal o to, ze nie dokonano pewnej korekty tak, zeby realizujac 1 wydajac publiczne
pieniadze grono niezadowolonych byto jednak duzo mniejsze, bo ja rozumiem, ze jest wizja
artystyczna pewnej koncepcji, zalozenie, natomiast te, ktore wtedy byty warunki konkursu
by¢ moze one nie przystajg juz do obecnych czasow. Wigc mozna byto, moim zdaniem, tego
kompromisu szuka¢. 65 min jest juz bodajze zarezerwowane, jako dofinansowanie ze
srodkéw centralnych i1 to dla Radnych jest wielu argument taki, ktéry powoduje, Ze nie
podniosg reki za tym zeby te inwestycje wstrzymac, ale to tez jest zal do strony magistrackiej
o to, ze wybiera si¢ takie inwestycje, ktore nie sg priorytetem, a jest duzo wigcej waznych
inwestycji, ktore mozna bytoby, na ktore dofinansowanie byloby wregcz nieodzowne, ale
wlasnie, umieszcza si¢ to finansowanie w takich koncepcjach i p6zniej Radni sg w kropce, bo
nawet jak bySmy chcieli zmieni¢ to wiemy, ze utracimy dotacj¢ centralng 1 to juz jest kolejna
rzecz, igrzyska musieliSmy organizowac, bo byly pieniadze, teraz méwimy o dofinansowaniu,
wiec wiadomo, ze mato, kto begdzie przeciwny. Ja nie znam si¢ na projektowaniu, wigc
wydaje mi si¢, ze de facto mozna byloby pewno co$ zmieni¢, ale zabraklo jakiej§ woli
wspolpracy 1 nie tylko, nie jest to zarzut do projektantow tylko miasto powinno moderowac
tego typu, moim zdaniem, aktywnos¢, tego nie bylo, caty czas byta kwestia zerojedynkowa,
albo robimy, albo nie robimy i efekt mamy taki, ze jest cate grono lokalnych mieszkancow
niezadowolonych z tej inwestycji, a to sg przeciez caty czas rowniez ich pienigdze. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Pan Lukasz Wantuch.
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Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Te wszystkie argumenty, ktore dzisiaj padaty, dotyczace sprzeciwu wobec budowy tej ktadki,
padaty réwniez wtedy, kiedy budowalismy Ktadke Bernatke, to nie byl projekt, ktory cieszyt
si¢ od samego poczatku poparciem, byty tez protesty. I teraz prosze zobaczy¢ w jaki sposob ta
ktadka zmienila nasze miasto. W jaki sposob ozywila cate tereny znajdujace si¢ po drugiej
stronie Wistly. Tu bedziemy mieli dokladnie takg samg sytuacje, ta ktadka jest robiona po to
zeby te wszystkie tereny, ktore znajdujg si¢ po drugiej stronie tez staty si¢ bardziej, w wigkszy
sposob wykorzystywane przez mieszkancéw Krakowa. Jestem w stanie zrozumieé protest
mieszkancow terenow, ktore bedg si¢ znajdowaty przy samej ktadce, poniewaz oznacza to, ze
tam bedzie wigcej samochodow, bo ludzie beda przyjezdzaé, zostawia¢ samochody i beda
oglada¢, bedzie wigkszy ruch, wiec z punktu widzenia 0sob, ktore bezposrednio mieszkaja
przy tej ktadce bedzie to ogromne utrudnienie, tak sobie trzeba powiedzie¢ jasno. Tylko ta
ktadka ma stuzy¢ wszystkim mieszkancom Krakowa, nie tylko tej czesci. Radny Maslona
wyszedl z takiego zalozenia, ze to jest jego okreg wyborczy, moj tez rowniez okreg
wyborczy, ale ja nie mam problemow z tym, zeby mowi¢ swoim wyborcom rzeczy
niepopularne, w przeciwienstwie do innych Radnych, ta kladka jest bardzo potrzebna
mieszkancom Krakowa, nie Panstwu, Panstwu ta ktadka nie jest potrzebna, ta ktadka jest tak
samo potrzebna/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Ale przepraszam bardzo, Panie Radny, Szanowni Pafstwo to nie jest polemika i Pan Radny
bardzo prosze zeby wypowiedziat si¢, a nie polemizowat.

Radny — p. L. Wantuch

Jestem gleboko przekonany, bo tutaj Radny Maslona powiedzial, ze mozna to bylo
zaprojektowa¢ w inny sposob itd., méwimy tutaj o wycigciu 3 drzew, trzech, nawet to sg
wielkie, ogromne, ale to sg caty czas trzy drzewa, czy dwoch, przepraszam, dwoch drzew. Ja
wiem, ze w te] Radzie padalo wiele absurdalnych argumentow, ale jak stuchalem dzisiaj
niektérych wypowiedzi to az po prostu tapatem si¢ za glowe, moéwimy tutaj o inwestycji,
ktora w 60 % bedzie finansowana z budzetu panstwa, mowimy o inwestycji, ktora ozywi
ogromne tereny po drugiej stronie Wisty. I przychodzi dobry wujek, Maslona, 1 mowi, ale
mozna to byto inaczej zaprojektowac. Ja jestem przekonany, ze gdyby$Smy odstapili od
budowy tej ktadki, zaczeli budowac ta ktadke Debniki — Salwator to Radny Maslona
wszedtby tutaj na mownice i powiedzial, nie, nie, nie, ta kladka jest tutaj niepotrzebna,
bardziej zbudujmy s3 na terenie migdzy Kazimierzem, a Ludwinowem. To jest wszystko
syndrom, czyli nie na moim terenie, czyli jestem za, ale jak to nie bedzie u mnie. Ta
inwestycja jest bardzo potrzebna, ta inwestycja jest kluczowa do tego, zeby nasze, nie dla
turystow, tylko dlatego, Zeby tamte treny skorzystaly tak jak skorzystat Kazimierz po
budowie Ktadki Bernatki, méwi¢ to Panstwu prosto w oczy, osobom, ktore sg w moim okregu
wyborczym, ale tak, jest taka konieczno$¢. Nie mozna patrze¢ na inwestycje miejskie przez
pryzmat wylgcznie osob, ktore mieszkajg przy tamtej ktadce, zdaj¢ sobie sprawe, ze dla
Panstwa to bedzie kompletnie niepotrzebna inwestycja, powodujaca wylacznie problemy,
wiec rozumiem Panstwa protesty, ale my jesteSmy Radnymi Miasta Krakowa, mamy dba¢ nie
tylko o nasz okrgg wyborczy, ale mamy dba¢ o cale miasto i nie moge si¢ doczeka¢ chwili,
kiedy bede mogl ze swoimi dzie¢mi przejs¢ si¢ po takiej ktadce i powiedzieé, ze by¢ moze
jaki$ tam niewielki udzial miatem w jej stworzeniu. Wiec dla nas, dla mieszkancow Krakowa
ta ktadka jest potrzebna 1 bede popierat jej budowe. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzi¢kuj¢. Pan Radny Tomasz Daros bardzo prosze, druga wypowiedz, dwie minuty.

Radny — p. T. Daros
Szanowni Panstwo Radni! Szanowni Mieszkancy!
Ja wejde w polemike z kolega Radnym, ktory az/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam bardzo, Panie Radny, dzigkuje¢ bardzo, bardzo proszg.

Radny —p. T. Daros

Lukaszu, zobacz, co masz po drugiej stronie Wisty, te tereny juz sg bardzo dobrze
wykorzystane, rozwini¢te i mysle, ze ta ktadka akurat nie wptynie, zeby je jeszcze bardziej
mozna bylo rozwing¢, zapraszam ci¢ wiasnie tam gdzie powstanie plaza, uwierz mi, ze to jest
wykorzystane w 100 %, ktadka na to nie wplynie. Ja mam pytanie, moje pierwsze pytanie
brzmi tak, kto zgtosit akurat to konkretne zadanie do dofinansowania, bo od wielu, wielu lat
mieszkancy Krakowa czekajg na drugg ktadke, na Salwatorze, jako Rada Miasta tez o to
upominali§my si¢. Ja pamigtam konkretne postulaty pewnych Radnych, ktérzy szli do
wybordw, ze bedzie ta ktadka, bedziemy o to wnioskowacd. I gdzie jesteSmy w tym momencie.
Wigc moje podstawowe pytanie, dlaczego ktladka na Salwator do tej pory nie jest
zrealizowana. Drugie moje pytanie, dlaczego to dofinansowanie nie poszto wlasnie na ktadke
na Salwator. Trzecie moje pytanie, kto zdecydowal, ze akurat dofinansowanie z Nowego
Ladu bedzie szto na ta ktadke, jakie byly alternatywy, bo ja nie wierze¢ po prostu, ze u nas w
miescie mamy tylko jedng inwestycje, ktora po prostu mogta by¢ z tych srodkow realizowana,
bo jestem w stanie sobie wymysli¢ kolejnych kilkana$cie migedzy innymi ulic, ktére powinny
by¢ wyremontowane, wybudowane, przebudowane miedzy innymi z tych pieniedzy. Wigc to
jest jaki$§ priorytet dla miasta, ktory zostal wybrany przez urzgdnikéw, wiec chcialem
wiedzie¢, z ktorymi inwestycjami kladka wygrata i dlaczego. Bardzo prosz¢ o odpowiedz.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Szanowni Panstwo tutaj dla slowa chciatem ja powiedzie¢, poniewaz to
rozumiem, ze tez byto pytanie do mnie, poniewaz jestem wielkim orgdownikiem ktadki
Debniki — Zwierzyniec, tam mamy pewien problem, ktadka nie moze zmiesci¢ si¢ na terenie
miejskim, sg tereny prywatne 1 wilasciciele nie cheg tego sprzedac. I to jest migdzy innymi
utomno$¢ naszego prawa, dlatego, ze dla celu inwestycji publicznej powinien by¢ po prostu
wykup tego terenu, a nie ma takiej mozliwosci, poniewaz pod ktadki, jak wie Pan dobrze, pod
chodniki, pod $ciezki rowerowe nie mozemy wykupywacé terenu tylko musi zgodzi¢ si¢ ktos,
zeby, wilasciciel na sprzedaz. 1 tez jestem, bed¢ walczyl o to zeby wlasnie byto takie prawo
zeby taka ktadk¢ mozna bylo wybudowac. Bardzo prosz¢ o odpowiedz. Potem Pan Radny,
chyba, Ze pytanie jakies, bardzo prosze Pana projektanta, potem Pan Radny Lukasz Maslona.

Pan Kazimierz Latak

Tak jak powiedziatem, ja chciatem uspokoié, ze naszym celem byto oszczedzanie drzew, po
pierwsze. Po drugie to nie jest konstrukcja zelbetowa, tak, ze cata ta tyrada o $ladzie
weglowym itd., jest nietrafiona, poniewaz to jest konstrukcja stalowa i1 z catym szacunkiem
pani profesor ja nie moge cierpie¢ za miliony, uzywajgc pewne metafory literackiej, ze
deweloperzy wycinaja drzewa i1 ze tutaj mimo, zZe jest zgodnie z projektem, ktoéry juz nie
mys$my robili, to trzeba wzig¢ pod uwage, jest wycinka tylko dwéch drzew. Pani przewiduje,
ze to bedzie 20, trudno na takim poziomie dyskutowac. I jezeli chodzi o minimalizacj¢ ruchu
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przy budynkach, celowo jest budynkoéw, celowo od budynkéw sa odsunigte najazdy zeby
zminimalizowa¢ ten nieprzyjemny pozniej, nieprzyjemng ilos¢ zwiekszonego ruchu, hatasu
itd. I jezeli chodzi, przepraszam, nie stysz¢, mam klopot.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Ale przepraszam, to jest Pana odpowiedz na pytania. Szanowni Panstwo ja bym prosit, potem
Pan bedzie do dyspozycji, mozecie Panstwo porozmawiaé, teraz jest odpowiedz Pana na
pytania, bardo prosze.

Pan Kazimierz Latak

Nam bardzo przykro jako projektantom stysze¢, ze ta kladka jest niewtasciwa, wiecej, jak
powstal projekt, byt publikowany wielokrotnie w prasie, w ksigzkach itd., to byly same
zachwyty lacznie z Panem Gibala, ktory przystat osobiste podzigkowanie i okreslenie, Ze to
jest znakomita inwestycja, trafiona ze wzgledéw spotecznych, niezwykle pigkna 1 wlasciwa
dla tego miejsca. Tak, ze prosz¢ pamigtac, co si¢ pisato, oczywiscie my tez ztozyliSmy
opracowanie przedstawione w dyrekcji na inny ksztatt kladki, horyzontalny, utrzymujacy ten
charakter dostgpnosci dla niepelnosprawnych z punktem widokowym, ale dostepnym dla
niepetnosprawnych, ale to jak wspomniat Pan Dyrektor, nie bylo pdzniej takiej woli zeby go
zrealizowaé. Wiegc bardzo proszg¢ o merytoryczne dyskusje. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Lukasz Maslona bardzo prosz¢, odpowiedz, bardzo prosze Pana
Dyrektora.

Dyrektor Zarzadu Inwestycji Miejskich — p. L. Szewczyk

Pierwsza rzecz. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Zostata podniesiona
kwestia opinii Narodowego Instytutu Dziedzictwa Narodowego, mysle, ze wlasnie z uwagi na
jej niejednoznaczno$¢ Generalny Dyrektor Ochrony Zabytkow wskazal na powtdrny czy
wlasnie przywrdcit w obieg prawny nasze pozwolenie konserwatorskie, gdyby ta opinia byta
jednoznaczna 1 z niej wprost wynikaty te informacje, o ktorych tutaj Pani méwita to mysle, ze
do takiej sytuacji by nie doszlo i to pozwolenie konserwatorskie by nie zostato przywrocone.
Po drugie, jezeli chodzi o Polski tad. Tak, to faktycznie Gmina wskazuje zadania do
dofinansowania, natomiast w naborze sa wskazane pewne istotne uwarunkowania, ktore sa
mozliwe do realizacji pdzniej, a jednym z nich to jest przygotowanie inwestycji do realizacji 1
druga rzecz konieczno$¢ ogloszenia zamowienia w ciggu 6 miesi¢gcy od uzyskania promesy.
Z zadan, ktore zostaty przeanalizowane, ktore mogly kwalifikowa¢ si¢ do dofinansowania w
ramach tego programu zostala ta kladka wskazana, bo spelniata kryteria zarowno w zakresie
przygotowania jak réwniez w zakresie wartosci inwestycji. | trzecia rzecz mysle bardzo
istotna w kontekscie drzew, w kontek$cie opinii tutaj, za ktore bardzo dzigkuje, bo one
faktycznie wczoraj do nas zostaly przez Panstwa przekazane, przynajmniej jedna z nich, bo
jedna wczesniej znaliSmy Pana dr Bobka, to zwracam uwage na jedng bardzo istotng rzecz.
My w umowie, juz majac do§wiadczenia z innymi inwestycjami jak rowniez z konieczno$cia
zabezpieczenia drzew w kontek$cie prowadzonych zadan inwestycyjnych zostaty wskazane,
zaproponowane, wilasciwie w umowie wykonawca musi si¢ do tych zapisow odniesc,
dotyczace ochrony drzew, w szczegdlnoSci przed rozpoczgciem robot zasadniczych
wykonawca zobowigzany bedzie do wykonania, a wilasciwie moze opracowania planu
ochrony drzew i krzewdéw wraz z planem przeprowadzenia cig¢ w postaci indywidualnych
kart kazdego z drzew 1 krzewow w obrebie inwestycji. Druga rzecz, w ramach planu ochrony
drzew i krzewow wykona opracowanie graficzne, ktore zobrazuje wpasowanie projektu w
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otaczajacg zielen poprzez wykonanie modelowania 3D, to jest technologia tego skaningu
laserowego 1 tutaj rowniez bedziemy mieli mozliwos¢ zweryfikowania chociazby opinii,
ktora, z ktorej wynika, z tej, co Panstwo nam przekazali, Ze nie zostanie usuni¢tych dwa
drzewa, a jedno przesadzone tylko bedzie ich wigcej. Mysle, ze te opracowania dopiero jak
zostang wykonane i uzyskaja w pierwszej kolejnosci pozytywna opini¢ Zarzadu Zieleni
Miejskiej beda mozliwe do przekazania do Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow, ktory
ostatecznie potwierdzi, ze to, co wykonawca wykonat jest poprawne i ze zostang wycigte dwa
drzewa, a nie wiecej tak jak tutaj Panstwo podnosza. Kolejna rzecz oczywiscie dotyczy ciec
pielggnacyjnych, tu rowniez jest zobowigzany do tego, aby taki plan, program przygotowac
przed rozpoczeciem tych prac, nie wspominajgc o kwestiach nadzoru dendrologicznego czy
przyrodniczego, ktory jest tez bardzo szeroko w naszej umowie opisany i z ktdrego
wykonawca na kazdym etapie realizacji inwestycji bedzie przez nas jak rowniez przez zespot
inspektorow nadzoru rozliczany. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuj¢. Teraz zapraszam Pana tukasza Wantucha, Pan tukasz Maslona
zrezygnowat, bardzo dobrze, dzigkuj¢ bardzo. Szanowni Panstwo w zwigzku z tym nie widzg
wiecej zgloszen, wigc zamykam ten punkt. Bardzo dzigkuje za przyjscie projektantom jak i
réwniez Panstwu, mieszkancom, ktdrzy sa zainteresowani tg sprawa. Przechodzimy do
kolejnego punktu. Projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Soboniowice I1.
I czytanie, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystapienie do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Soboniowice Il zostato zainicjowane uchwatg Rady Miasta Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Pani Dyrektor tylko chwileczkg, bym prosit panéw z obstugi o zabranie makiety. Bardzo
prosze kontynuowac.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Zostalo zainicjowane uchwala Rady Miasta z dnia 6 czerwca 2018 roku. Powierzchnia planu
to 177,3 ha, plan opracowywany w Wydziale Planowania Przestrzennego, gléwnym
projektantem planu jest Pani Justyna Kozik. Obszar objety miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego potozony jest w dzielnicy X Swoszowice, znajduje si¢ w
poludniowo — wschodniej czesci Krakowa, sasiaduje z nastepujacymi obowigzujacymi
planami miejscowymi, Rajsko, Kosocice II, Barycz, ponadto graniczy z gming Wieliczka.
Obszar charakteryzuje si¢ typowo podmiejska zabudowa o niskiej intensywnos$ci. Przewaza
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna z towarzyszaca jej zabudowa ustugowa. W zakresie
terenéw niezabudowanych najwigksza powierzchni¢ zajmuja grunty rolne oraz tereny zieleni
nieurzadzonej. Celem planu jest okreslenie zasad kontynuacji 1 rozwoju zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej oraz ochrony terendw cennych przyrodniczo i1 krajobrazowo
umozliwiajac prawidtowe ksztattowanie przestrzeni w obrebie przedmiotowego obszaru tak,
aby rozwigzania przestrzenne tworzyly harmonijng cato$¢ oraz uwzgledniaty uwarunkowania
zwigzane z istniejgcymi osuwiskami i terenami zagrozonymi ruchami masowymi. Na etapie
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opiniowania koncepcja planu uzyskata pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego
1 bylo to 27 czerwca 2022 roku. W toku sporzadzenia projektu planu zrealizowano wszystkie
etapy procedury planistycznej okreSlone w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, w tym projekt planu uzyskat wszystkie wymagane prawem opinie i
uzgodnienia. Projekt planu zostat wytozony do publicznego wgladu od 18 kwietnia do 19
maja 2023 roku, ztozono 72 uwagi, 1 pismo niestanowigce uwag. Uwagi zostaly rozpatrzone
zarzadzeniem Prezydenta Miasta z dnia 23 czerwca 2023 roku zmienione zarzadzeniem z dnia
6 lipca 2023 roku. 9 uwag zostato czg¢sciowo uwzglednionych, jako zgodne z ustaleniami
planu, 63 uwagi nie zostaly uwzglednione. Sposéb rozpatrzenia uwag nie wymagat
ponowienia czynno$ci proceduralnych. Do projektu uchwaly zostaty dotgczone nastepujace
zalgczniki, zalacznik numer 1 stanowiacy rysunek planu, zalacznik numer 2 stanowiacy
rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag w postaci wykazu uwag nieuwzglednionych
przez Prezydenta Miasta Krakowa, w ktorym ostatecznie zostanie okreslony sposob ich
rozpatrzenia przez Rade Miasta, zalacznik numer 3 rozstrzygniecie o sposobie realizacji
zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktore naleza do zadan
wlasnych gminy oraz zasadach ich finansowania, zatacznik numer 4 dane przestrzenne do
tworzonych planow miejscowych wygenerowane w formie pliku elektronicznego. Do
Panstwa dyspozycji jest projektant planu, ktory moze udzieli¢ wszelkich informacji w
przypadku pytan do tego projektu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy serdecznie Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska
klubé6w Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chce zabraé glos?
Mamy tutaj jeszcze trzy zgloszenia spoza Rady. Panstwo Radni? Nie widzg¢ zgloszen,
mieszkancy, dobrze, jest Pan Jozef Jalocha, jest tu pewne opodznienie, jesli chodzi o
zgloszenie, ale bardzo prosze.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Czekatem z przyciskiem, bo myslatem, ze zabiorg glos specjalisci, ale c6z, nie jestem
specjalista z zakresu planowania, probowatem przedstawi¢ moje stanowisko na Komisji
Planowania w poniedziatek, nie znalazlem zrozumienia, nie znalaztem tez odpowiedzi na
moje pytania, pokrotce przedstawi¢ trzy problemy tylko, jakie mnie nurtuja. Pierwsza to jest
ulica Kurylowicza, pas zajetosci do 22 m, 4 lata temu wizja lokalna z udzialem Pana
Wiceprezydenta, urzednikow, ogladaliSmy te tereny, pokazywalem, jakie sa trudnosci i
prosba byta taka, zeby zachowac¢ te¢ droge urzadzong w takim stanie, jaka jest. Mozna to
zrobi¢ na podstawie rozporzadzenia ministra o trudnych warunkach terenowych i pozostawié¢
te droge tak jak zeSmy to zrobili w planie Tuchowska, Cechowa, Luzycka, drogi urzagdzone
tak zostaty po ogrodzeniach. Ale nie znalazto uznania i pojawita si¢ ta droga znowu do 22 m,
do 22 m, warunki sg tak trudne, ze po prostu poszerzenie tej drogi spowoduje to, ze by¢ moze
niektorzy ludzie z posesji wlasnych nie wyjada samochodami, bo taki begdzie spadek. 4 m
skarpy, tak, ze to jest po prostu masakra, ale fachowcy majg racje. Moje pytanie brzmi, czy
nie mozna po prostu pozostawi¢ takiej drogi, ulicy Kurylowicza jaka jest, bo to nie jest 1 km
w planie Soboniowice, to s3 w sumie 2 km, drugi kilometr jest w planie Rajsko i tam jest
jeszcze problem taki, ze poszerzenie drogi nastgpuje na osuwisku, a nad tym osuwiskiem jest
Fort Rajsko, to jest moje jedno pytanie. Drugie to jest tranzyt, ulica Geologow, czy jest
potrzebny tranzyt, ja twierdzg, Ze nie, mieszkancy prosili o to zeby tego tranzytu nie byto, tam
faktycznie drogi fizycznie nie ma, droga fizyczna na zasadzie dzialki drogowej konczy si¢
jakie$ 150, 200 m i po prostu mieszkancy prosili o to zeby zostawi¢ to w spokoju, zeby byla
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to droga dojazdowa, $lepa tzw. Mato tego, ten nowy odcinek ma graniczy¢ z uzytkiem
ekologicznym, ktéry w przysztym tygodniu bedzie proba wprowadzenia uchwaty
kierunkowej. To jest druga sprawa. | trzecia sprawa to jest kwestia osuwisk. Pan Prezydent na
terenie Soboniowic II przy ulicy Gruszczynskiego wydat pozwolenie na budowe na terenie
inwestycyjnym, ktory lezy na osuwisku na podstawie decyzji geologicznej i budynek jest
budowany. Natomiast przedstawit projekt, w ktorym, projekt planu Soboniowice, w ktorym
jest propozycja tych terenow wytaczenia z zabudowy, tych terenéw inwestycyjnych, ktore
leza na osuwiskach i ten nowo budowany dom, ta dziatka tez ma by¢ wylaczona, czyli inaczej
méwige mieszkancy nie maja mozliwosci skorzystania z rozporzadzenia Ministra
Budownictwa z 25 kwietnia 2012 roku. Ja zadaj¢ pytanie, dlaczego Pan Prezydent moze
wydawaé pozwolenie na budowe, a Rada Miasta ma wylaczy¢ z zabudowy tereny
inwestycyjne 1 odbiera si¢ mieszkancom prawa skorzystania z tego rozporzadzenia. Pytanie
jest takie, czy akt jakim jest rozporzadzenie ministra jest rangi nizszej czy wyzszej od
uchwaty Rady Miasta Krakowa. Ja bardzo bym prosit o te pytania odpowiedz. Jeszcze jedno,
ile hektarow jest wylaczonych i tak jak mieliSmy w przypadku terenéow zielonych gdzie
zostato, gdzie sad orzekt, ze Radni nie byli poinformowani o mozliwos$ci odszkodowan, ktore
nalezy wptaci¢ wilascicielom, w zwigzku z tym prosz¢ poinformowaé Wysoka Rade o tym, ile
hektaréw zostaje wytaczonych tak, zeby Rada wiedziala jakie moga by¢ koszty po prostu
odszkodowan, bo 35, 40 tys. kosztuje 1 ar zabudowy jednorodzinnej w Soboniowicach.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze? Czy od strony Prezydenta chce kto$
odpowiedzie¢? Po mieszkancach, dobrze, to teraz bardzo prositbym mieszkancow, ktorzy si¢
zglosili do glosu 1 mamy trzy zgloszenia, wigc prositbym taka kolejnos$¢, Pani Katarzyna, ja
zawsze mam problem z odczytaniem, Pani Katarzyna Wtadyga, Pan Wojciech Jatocha i Pan
Radostaw Sacha, bardzo prosze taka kolejno$¢ bedzie, kazdy z Panstwa ma cztery minuty,
czyli tyle samo czasu ile Radny.

Pani Katarzyna Wladyga

Dzien dobry, witam Panstwa ponownie. Ci, ktorzy byli obecni w poniedziatek
prawdopodobnie znajg mnie juz i problematyke, z ktorg tutaj si¢ bede do Panstwa zwracac.
Mam nadziej¢, ze w tym razem uzyskam juz bardziej konkretne odpowiedzi, a nie tylko
pomijanie wszystkiego milczeniem. Dlatego z goéry prosz¢ mi wybaczy¢ za to, ze bedg
powtarzaé jeszcze raz te same pytania, ale bardzo dlugo mys$lalam i nadal nie znalaztam
jednoznacznych odpowiedzi, a takie informacje jako mieszkanka chciatabym uzyskac, w
szczegdlnoSci tez po to zeby zrozumie¢ Panstwa stanowisko w sprawie osuwisk
nieaktywnych. Wiem, ze to jest temat bardzo drazliwy, niemniej jednak z punktu widzenia
wylaczana hektarow w tym momencie spod zabudowy bardzo istotne z punktu widzenia
mieszkancow. Dlatego prositabym specjalistow o ustosunkowanie si¢ do naszych
watpliwosci, a mianowicie bardzo chciatabym uzyska¢ informacje dotyczace metodologii
pracy, to mysle, ze do Pana Powiatowego Geologa przy wyznaczaniu tych osuwisk, jaka
metodyka zostata przyjeta, dzigki temu uda nam si¢ okres$li¢c poziom szczegdlowosci
naniesionych osuwisk, a takze to w jaki sposob zostaly przenoszone dane z systemu SOPO i
czy przestrzegane byty warunki wykorzystania danych, w szczeg6lnosci przy skalowaniach,
poniewaz takich informacji nie znalaztam, nie znam sig, jestem tylko mieszkankga. Dodatkowo
prosze mi powiedzie¢ w jaki sposob, dlaczego akurat tak mocno restrykcyjnie wpisywane na
olbrzymich areatach osuwiska nieaktywne gdzie nie notuje si¢ od lat 50 minimum
aktywnosci, a takze tereny, ktore sa, lezg poza spadkami terenu, ktore sa ponizej 12 % spadku
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terenu, co nie kwalifikuje go jako terendw zagrozonych masowymi ruchami ziemi, a takze
takie, z ktorych jesteSmy w stanie swobodnie, zabezpieczajac dany teren, odprowadza¢ wody
opadowe do kanalizacji opadowej, poniewaz te tereny sa do tego przystosowane, a takze,
dlaczego na przyktad lokalizacja zabudowy ustlugowej przy ulicy Krzmienieckiej, ktora jest
polozona na terenach bardziej skomplikowanych geologicznie jest dopuszczona, tutaj to sa
moje watpliwosci, a takze tego nie znalaztam 1 zadaj¢ sobie codziennie to pytanie, jaka jest
podstawa prawna, ktéra wylacza tereny potozone na nich osuwiskach spod zabudowy,
wprowadzajac na nich catkowity zakaz zabudowy biorac pod uwage powyzsze argumenty, a
takze to, ze rozporzadzenie ministra méwi jednoznacznie, a takze zalecenia dla administracji
sporzadzone przez PIK jasno okreslaja w jaki sposéb te tereny mozna by bylo dopusci¢ do
takiej zabudowy i to nie sg rzeczy wyssane z palca tylko to sg jasne zalecenia dla
administracji publicznej. Wystarczy wykona¢ odpowiednig dokumentacje geoinzynierska.
Oczywiscie w poniedzialek dowiedzialam si¢, ze geolodzy sa jedna z najbardziej
skorumpowanych grup spotecznych, co tym bardziej przerazito mnie w momencie, kiedy to
réwniez geolodzy wyznaczali tereny tych osuwisk.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty, prosze konczy¢.

Pani Katarzyna Wladyga

Zatem nie wystarczy mi czasu, niemniej jednak bardzo bym prosita o rzecz najwazniejszg, jak
tutaj bedziemy mogli, zapisaliScie, ze w terenach ZPB w Soboniowicach bedzie zakaz
przebudowy, odbudowy i nadbudowy, bardzo bym prosita o ustosunkowanie si¢ doktadnie, co
Panstwo bedziecie dopuszcza¢ w momencie, kiedy dosztoby do, nie wiem, zerwania wigzby,
jakiego$ problemu technicznego z budynkiem, co my, jako wtlasciciele danych poses;ji
bedziemy mogli zrobi¢ w przypadku, kiedy po prostu te budynki beda mie¢ problemy
techniczne wymagajace generalnych robdt. Bardzo bym prosita zeby takie informacje z
Panstwa strony znalazty sie, a takze bardzo bym chciata, aby, o jednoznaczng deklaracje czy
Krakéw wezmie na siebie odpowiedzialno$¢ finansowg za utrate¢ wartos$ci nieruchomosci na
tak olbrzymich terenach. Dzigkuje Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Wojciech Jatocha.

Pan Wojciech Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Nazywam si¢ Wojciech Jatocha, jestem mieszkancem ulicy Geologoéw, chciatbym przekazaé
stanowisko swoje i mieszkancow ulicy Geologow w sprawie przedtuzenia ulicy Geologow i
polaczenia jej z ulicg Gruszczynskiego. Odczytam to, bedzie sprawnie, szybko. Mieszkam w
miejscu gdzie konczy si¢ ulica Geologdw, pokryta jest dywanikiem asfaltowym 1 zaczyna si¢
polna $ciezka wydeptana przez mieszkancow do ulicy Gruszczynskiego. Urodzitem si¢ przy
tej ulicy 72 lata temu 1 o§wiadczam, ze nigdy nie byto tu Zadnej drogi, nawet polnej do ulicy
Gruszczynskiego, zawsze byla tylko $ciezka, ktora mieszkancy chodzili do ko$ciota, sklepu,
do autobusu. Co prawda na odcinku okoto 150 mb $ciezka przebiega po terenie miejskim, ale
dalej to sa dziatki prywatne, dla ktérych zostato ustalone przejscie stuzebne, ktore figuruje w
ksiegach wieczystych. Nigdy nie bylo tu zadnej przejazdu, tylko przejscie dla pieszych.
Zarowno ja jak 1 mieszkancy ulicy od ulicy Kurylowicza do numeru 5 stanowczo
sprzeciwiamy si¢ wykonaniu drogi tranzytowej do ulicy Gruszczynskiego. Uwazamy, ze jest
to dziatanie na szkod¢ mieszkancoéw z uwagi na to, ze bedzie zwigkszony ruch samochodowy.
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Nie sprzeciwiamy si¢ natomiast poszerzeniu ulicy, ktora w tej chwili ma okoto 3 m szerokos$ci
1 powoduje to problemy w komunikacji samochodowej i pieszej. Bedzie si¢ to wigzac¢ niestety
z olbrzymimi kosztami realizacji przedsigwzigcia, nalezy wykupi¢ prywatne grunty po obu
stronach ulicy, wyburzy¢ i od nowa postawi¢ ogrodzenia, przelozy¢ trakcje energetyczng i
telekomunikacyjna, to sg prosz¢ Panstwa dziesigtki milionéw ztotych. Panie Prezydencie,
Szanowni Radni najwazniejszg sprawg dla nas jest wykonanie kanalizacji, na ktorg czekamy
juz okoto 15 lat i odbudowa ulicy po wykonaniu zadania, a gdyby przy okazji dato si¢ ja
troche poszerzy¢ byloby dla nas czym$ wspanialym. I to jest dziatanie dla dobra
mieszkancow, za ktore z gory dzigkujemy. Inne forsowane pomysty uwazamy za czysto
abstrakcyjne i1 nierealne, pomysty, ktore szkodza mieszkancom, autobusy, ktore mialyby
jezdzi¢ ta ulica to juz s3 pomysty na pograniczu aberracji, poniewaz z najdalszego miejsca
ulicy Geologow do przystanku istniejgce MPK na ulicy Kurylowicza jest tylko 700 m. Nasi
przodkowie z tego miejsca do pracy do Wieliczki, Borku Fatgckiego chodzili po 7 km
codziennie tam i z powrotem i1 zyli po 90 lat. Panie Prezydencie, Szanowni Radni
wystuchajcie glosu rozsadku mieszkancow, wyrzuécie ten plan do kosza, dziatajcie dla dobra
mieszkancow, bo po to was wybraliSmy. Dziekuje za wystuchanie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. I Pan Radostaw Sacha, prosimy. Potem Pani Dyrektor, albo Pan Radny.
Bardzo prosimy, cztery minuty.

Pan Radostaw Sacha

Dzien dobry. Szanowni Panstwo! Jestem tutaj w imieniu mieszkancéw Soboniowic, w
szczegolnosci mieszkancow 1 wiascicieli nieruchomosci, ktére znajduja sie przy ulicy
Kurytowicza. Sytuacja wyglada nastepujaco, juz w 2014 roku przy poprzednim planie
podczas generalnego remontu drogi byly protesty, mieszkancy sprzeciwiali si¢ rozbudowie
drogi, nie chciano, aby migdzy innymi $mieciarki rozjezdzaty droge, ktore kieruja sie do
wysypiska $mieci Barycz. Podczas tamtych rozmoéw doszio do pewnej umowy pomig¢dzy
mieszkancami, a miastem, miedzy przedstawicielami miasta, ze bieg drogi jaki powstanie po
tej przebudowie zostanie juz zachowany, ze droga nie bedzie dalej zmieniona w swoich
parametrach, ze parametry, ktore zostaly wtedy ustalone i wybudowane zostang utrzymane.
Droga jest wystarczajaca do przemieszczania si¢ autobuséw, do przemieszczania si¢
samochodéw wywozacych $mieci 1 pozwolenie, aby w planie linia zabudowy,
nieprzekraczalna linia zabudowy tak gleboko wchodzita w dzialtki jest jedynie furtka, ktora w
przysztosci umozliwi rozbudowe tej drogi. Co wigcej, niezwykle istotne, aby droga pozostata
w obecnym biegu jest ze wzgledu na, wszyscy dobrze wiemy, planowang budowe drogi S7,
nikt nie wie doktadnie jak ona bedzie przebiegala, niemniej z dos¢ duzym
prawdopodobienstwem ta droga bedzie w okolicach najblizszych Soboniowic si¢ znajdowata.
W sytuacji, kiedy obwodnica zostanie catkowicie zablokowana i praktycznie pewnym jest, ze
bedzie pokusa, aby droga, ulica Kurylowicza zostata wykorzystana, jako droga tranzytowa,
ktéra umozliwi ominigcie obwodnicy. Co nastepnie bgdzie zrobione, to beda zabiegi, aby tg
droge poszerzyc¢. Jest to co$, z czym my jako mieszkancy si¢ nie zgadzamy i nie dopuszczamy
takiej] mozliwosci. Kolejnym problemem sa tutaj wspomniane przez Radnego rdéznice
wysokos$ci. Juz w tym momencie do wielu dziatek wjazd jest bardzo utrudniony, jakiekolwiek
poszerzenie drogi, ktore bedzie mozliwe zgodnie z zapisami tego planu spowoduje, a
praktycznie uniemozliwi dostanie si¢ do nieruchomo$ci mieszkancow. Jedynym
rozwigzaniem, ktore umozliwi zachowanie obecnego biegu jest zmiana w planie,
jakiekolwiek obietnice badz uzgodnienia nie spowodujg tego, ze kiedy$ w przysztosci kto$ nie
wpadnie na pomysl, aby ta droge przebudowac. Prosze jeszcze zwroci¢é uwage, do planu
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zostaly zlozone 72 uwagi, okoto 40 uwag dotyczylo wtasnie kwestii linii zabudowy wzdtuz
ulicy Kurytowicza. Co stoi na przeszkodzie, aby ta linia zabudowy przebiegata w biezacym
biegu drogi, moim zdaniem nie ma przeszkdod ku temu, a jest to jedyne rozwiazanie, ktore
zapewnia, aby ta droga petnita taka funkcj¢ jak w tym momencie. To i tak juz jest ruchliwa
droga, z ktorej korzystaja osoby przemieszczajace si¢ pomigdzy Swoszowicami, Zakopianka,
a Wieliczka, natomiast w sytuacji, kiedy obwodnica zostanie catkowicie zablokowana, a tak
si¢ stanie, jesli S7 bedzie przebiegata w wariantach 2.5 ta droga bedzie jedyng alternatywa,
ktora umozliwi sprawne przemieszczanie si¢ pomigdzy ulicg Zakopianska, a Wieliczkg badz
wschodnio — poludniowymi czeSciami Krakowa. Wigc jedynie zapewnienie, zablokowanie
mozliwosci dalszej rozbudowy tej drogi umozliwi, aby parametry tej drogi jakie zostaty
uzgodnione przed poprzednim planem, a nie zostaly zapisane we wilasciwy sposob, zostaly
zrealizowane. W zwigzku z powyzszym zwracam si¢ tutaj do Panstwa, aby uwzgledni¢ nasze
uwagi, uwagi mieszkancow ulicy Kurytowicza, tak naprawde praktycznie wszyscy
mieszkancy ulicy Kurytowicza podpisujg si¢ 1 zostata wystana takze petycja w tej sprawie,
podpisuja si¢ pod tym, aby nieprzekraczalna linia zabudowy zostata poprowadzona wzdhuz
istniejacej drogi. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy, cztery minuty, co do sekundy. Pan Radny Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Ja w sumie miatem si¢ nie wypowiada¢, bo w tym samym gronie w sumie styszeliSmy si¢ na
Komisji Planowania Przestrzennego, ale tutaj padly jakby nowe watki, dlatego chciatbym
Panstwu wyjasni¢, gtdéwnie mieszkancom, a mianowicie ja nie wiem kogo, znaczy na pewno
reprezentuje Pan mieszkancéw ulicy Geologow tylko ja pamigtam tez, ze bytem z
przedstawicielami ulicy Geologoéw w Wydziale Planowania Przestrzennego i ci Panstwo
wcale nie mowili, Ze chca poszerzenia tej ulicy tylko wrecz pytali si¢ czy my mozemy zwezi¢
ta ulice, poniewaz wchodzimy na tereny konkretnych posesji i tez zgtaszali nam uwage, ze nie
zgadzaja si¢ na to zeby te tereny byly im zabierane. Ale moze rdézne grupy mieszkancow, ale
to tez chcialem Pana poinformowaé, bo mowit Pan o tym, ze 15 lat Panstwo czekacie na
kanalizacje, to dzigki Panstwa sgsiadom miedzy innymi wspolnie udalismy si¢ do dwodch
0soOb, ktore nie ztozyly podpisow pod zgoda, aby rzeczywiscie ta budowa byla rozpoczeta,
udato si¢ te dwa podpisy dosta¢, udato si¢ przekona¢ Wodociagi, ze ta kanalizacja powinna
by¢ wykonana i w przysztym roku Panstwa droga czy ulica Geologéw bedzie wykonana
kanalizacja, miato by¢ w tym roku, co mi obiecano, niestety z przyczyn finansowych zostato
to przesunigte na przyszly rok, wigc ta kanalizacj¢ Panstwo w przysztym roku mie¢ bedziecie.
Ale tak zmierzajac do planu, méwit tez Pan o tym, ze nie zgadzacie si¢ Panstwo na to, aby
ulica Geologéw byla tranzytowa, zeby byla przejezdna w obu kierunkach i ja to jak
najbardziej rozumiem 1 bede wspierat kazdg inicjatywe, ktora tg ulice zaslepi, ale tez badZzmy
uczciwi 1 powiedzmy, ze w aktualnie obowigzujacym planie, ktory jest, czyli Sobonowice ta
droga, czyli ulica Geologdéw jest przejezdna w obu kierunkach. Oczywiscie ona nie jest
wykonana, tam jest tylko pas drogowy, ale ta ulica w aktualnie obowigzujacym planie jest
droga przejezdng, znaczy nie jest zaSlepiona. Wigc jezeli bySmy odrzucili ten plan na
przyktad w catosci to Panstwo nadal pozostajecie z ta mozliwoscig tranzytu. Mowig o tym,
poniewaz sg rozne mozliwosci, aby Panstwa cel osiggna¢, moze poprawki czy odrzucenie,
tutaj warto si¢ zastanowi¢, poniewaz w tym przypadku ulicy Geologow, jezeli my odrzucimy
ten plan w catoSci to pozostanie plan aktualnie obowigzujacy, czyli plan Soboniowice, w
ktorym ulica Geologdw jest przejezdna w jedna 1 w drugg strone, przepraszam, nie ulica tylko
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zostaje pas drogowy, aby taka ulice wykona¢. Wracajac do osuwisk, ja juz nie chce tego
tematu kontynuowac, jestem przeciwnikiem budowania na osuwiskach i1 chociaz wiem, ze
Panstwu si¢ to nie podoba ja uwazam, ze jezeli jest osuwisko to jest zbyt duze, nawet
nietaktyczne, to jest zbyt duze prawdopodobienstwo, ze co§ komus moze si¢ stac¢ 1 nigdy tego
nie bede popierat, ale rozumiem Panstwa, ktorzy tam mieszkaja i mowia, ze tam od lat kilku,
kilkunastu nie bylo zadnego geologa, ze nie bylo pobieranych zadnych prébek i skad ktos
moze wiedzie¢ zza biurka w Warszawie, ze dane osuwisko nagle w roku 2010 nie byto, a
nagle w roku 2020 jest. I tu Panstwa rozumiem jak najbardziej i mam pytanie do pana
geologa, kiedy ostatni raz kto$ badat, na przyklad w Swoszowicach, czy w calej dzielnicy, nie
wiem, w Soboniowicach, Kosocicach, w Rajsku, kiedy kto$ rzeczywiscie pobieral probki,
kiedy rzeczywiscie to bylo robione. Ja nie méwig¢ z pretensja tylko chcialbym sie dowiedziec,
ze na przyktad dane osuwisko zostalo oznaczone w mapach, poniewaz przyjechat geolog,
pobrat 30 probek i okreslil, ze dane osuwisko jest w tym i w tym obszarze, bo jezeli nie to tak
naprawde, ja rozumiem, ze sg rdzne metodologie, Panstwo zapraszali nas na rézne szkolenia,
wiem, ze sg rézne metodologie, ale jednak rozumiem tez mieszkancéw, ktorzy mowia, ze
mieszkajg tam w tym terenie/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty.

Radny — p. M. Starobrat

To juz bedzie moje ostatnie wystgpienie. Wigc moja gorgca prosba do pana geologa czy
rzeczywiscie co$ takiego jak pobieranie probek i oznaczanie osuwisk ma miejsce i kiedy w
tym terenie rzeczywiscie kto§ przyjechat na miejsce 1 wyznaczyt osuwisko z badan, a nie, ze
tak powiem, zza biurka w Warszawie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy bardzo serdecznie. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze? Nie widze. Pani
Dyrektor w odpowiedzi na wszystkie pytania 1 wnioski 1 watpliwosci.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Pafhstwo!

Ja odpowiem na te pytanie niezwigzane z osuwiskami, poniewaz mamy tutaj pana geologa
powiatowego, ktory Panstwu jakby wyjasni sprawe osuwisk po raz kolejny. Jezeli chodzi o
zaje¢tose, linie rozgraniczajace dla drog zostaty generalnie powtdrzone z planu, ktory
obowiazuje, jedyne, sg jakie$ drobne takie korekty, bo troszeczke tez wtasnie jakby uptyneto
troche czasu i1 tam gdzie mozna bylo to te korekty zostaty zrobione. W planie, ktory
obowigzuje na przyktad ulica Kurylowicza ma podane minimalne szerokosci, my podajemy
maksymalne i1 stad sg te réznice drobne. Natomiast tak jak zostalo tu powiedziane, ulica
Geologow, podtrzymujemy tak jak byta w tym planie obowigzujacym 1 jest wigczona do ulicy
Gruszczynskiego, a tym bardziej jakby na potwierdzenie tego rozwigzania jest to, ze w tym
planie jest zwigkszona ilo$¢ zabudowy w tym terenie, po prostu zwieksza si¢ ilos¢ zabudowy,
przeznaczenia terendw pod zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinnag, czyli zwigkszy si¢ tam
ruch i zdaniem projektantéw powinno by¢ to potaczenie utrzymane. Pani zapytata, jaka
wielko$¢ osuwiska jest, nie, przepraszam, Pan Radny chyba zapytal, jaka jest wielko$¢
wylaczonych terenow ze wzgledu na osuwisko, jest to okoto 4 ha, natomiast na pytanie, co
mozna w istniejagcych budynkach, mozna remontowac i przebudowywac te budynki. Dzigkuje
bardzo 1 poproszg¢ pana geologa zeby wyjasnit spraweg osuwisk.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Prosimy pana geologa.

Geolog Powiatowy Pan Marek Czernek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Odpowiem na wszystkie pytania, ktore udato mi si¢ zanotowa¢, mam nadzieje, ze beda
wyczerpujace. Bede chcial, mam tutaj uprzejma prosbe, mam nadziej¢, ze tutaj Pan
Przewodniczacy si¢ przychyli do mojej prosby, chcialbym pokaza¢ Panstwu kilka obrazow
dotyczacych mozliwosci budowy na osuwiskach i co jest z tym zwigzane, rozpoczynajac od
3,5-minutowego filmu. Jezeli Panie Przewodniczacy mogtbym takg prosbe miec to ten, film
jest udostepniony, ale jeszcze zanim pdjdzie, trzeba tutaj dzwigk bo tutaj dzwigk tez pewna
wazng role odgrywa. Film jest udost¢pniony i1 przekazany mojej osobie do wykorzystywania
przez Panstwowy Instytut Geologiczny, Panstwowy Instytut Badawczy wypelniajacy zadania
Panstwowej Stuzby Geologicznej. Panstwowa Stuzba Geologiczna jest powotana przepisami
do wykonywania zadan w zakresie mi¢dzy innymi rozpoznawania i opisywania zagrozen
geologicznych, w tym mig¢dzy innymi geozagrozen. W komorce organizacyjnej jakim jest
Panstwowy Instytut Geologiczny jest powolany taki zespdt ds. geozagrozen, ktéry ostatnio
mocno si¢ wykazal w zakresie badan dotyczacych zapadlisk w rejonie Trzebini 1 Olkusza, ale
nie o tym rzecz. Centrum Geozagrozen odpowiada takze za prowadzenie systemu ostony
przeciwosuwiskowej. System oslony przeciwosuwiskowej, juz kilkakrotnie z tej mownicy
moéwilem, jest to ogolnopolski system badawczy, jakby powotany miedzy innymi w jakim§
okresie 2006 — 2007 dla zobrazowania skali zagrozen jaka wystepuje pod wzglgdem zagrozen
osuwiskowych na terenie Polski. Ten system jest realizowany z funduszu, Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, on jest etapowany i to, co juz
zaznaczytem w poniedziatkowej takze wypowiedzi, Krakéw jako jedna z nieliczny gmin,
miasto na prawach powiatu zostalo zaimplementowane do III etapu oceny skali zagrozen
osuwiskowych. Przepisy prawne, nie bylo, niec ma i w mojej ocenie raczej nie bedzie
prawnego zakazu zabudowy osuwisk, wszystko zalezy, 10, co tutaj byto przytoczone na tej
Sali, jedynym sposobem wylaczenia obszarow osuwisk w zakresie mozliwos$ci zabudowy jest,
sa akty prawa miejscowego, nie ma ustawowego zakazu. Przepisy wskazuja tylko do tego,
zeby starosta, starosta jako wlasciwy organ ochrony $rodowiska byl zobowigzany do
prowadzenia rejestru terendéw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych, a takze rejestru
obszarow, na ktorych takie ruchy wystepuja. I taki rejestr Prezydent Miasta Krakowa przez
pracownikéw ~ Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska prowadzi, on jest opublikowany na
stronach Biuletynu Informacji Publicznej, na biezaco, na tyle na ile mamy zgloszen, a te
zgloszenia wydawaloby si¢, ze nie wplywaja, tak, wptywaja, realizujemy, realizujemy te
zgloszenia, weryfikujemy, lecz ostateczne stowo do wpisania do systemu ostony osuwiskowej
ma 1 tak Panstwowy Instytut Geologiczny. Taka jest metodyka dzialania w tym zakresie
oparta o przepis prawa ochrony srodowiska wraz z rozporzadzeniami wykonawczymi. I teraz
zanim przejdziemy do moich takich drobnych prezentacji trzeba tez zaznaczy¢ jedng rzecz, ze
zjawiska powierzchniowych ruchow masowych sg niezalezne od granic administracyjnych.
Sama nazwa wskazuje, zjawiska geodynamiczne, one na czas zaistnienia wykazuja
aktywno$¢, one moga pozostawia¢ pewne $lady, one pozostawiaja pewne $lady tylko tez
trzeba wyraznie podniesé, to, co si¢ przenosi na powierzchni¢ terenu to jest finalny efekt
procesu, ktory odbywa si¢ ponizej poziomu terenu. Moze si¢ okazaé, ze pewne zjawiska,
ktére nie widzimy gotym okiem w ramach nowoczesnych technik badawczych sa do
wykrycia miedzy innymi poprzez analiz¢ zdj¢¢ satelitarnych, analiz¢ réznicowa pewnych
modelow roznicowych, w ten sposob te techniki takze si¢ wykorzystuje. Okej, tyle tytutem
wstepu. Jezeli Panstwo by byli uprzejmi, 3,5 minuty cierpliwosci w zakresie tego krotkiego
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filmu, a film dotyczy obszaru Polski Poludniowej, powstat 13 lat temu na etapie katastrofy
osuwiskowej. W oparciu o ten film pokaz¢ Panstwu, co si¢ wydarzylo na terenie miasta
Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo prosimy na razie film, a potem pan geolog bedzie jeszcze wyjasnial. WySwietlany
3,5-minutowy film.

Geolog Powiatowy Pan Marek Czernek

Dzi¢kuje uprzejmie. Ten film powstal dla jednego celu, w Panstwowym Instytucie
Geologicznym zdefiniowano takie zjawisko, co si¢ nazywa amnezja osuwiskowa. Amnezja
osuwiskowa polega na wypieraniu w niepamie¢ sytuacji, ktore mialy miejsce, amnezja
osuwiskowa polega na zacieraniu $ladow w zakresie sytuacji, ktére wystapity, zjawisk celem
przedstawienia innej rzeczywistosci. Od katastrofy osuwiskowej, ktéra miata miejsce w 2010
roku z dalsza kontynuacja w 2011 roku mingto kilkanascie lat. Mozna by byto powiedzie¢, ze
pierwsze lata po katastrofie wszyscy rozumieli problem, ze osuwiska sg to sity natury,
zjawiska uzaleznione od sit natury, a takze od warunkow, na ktére nie mamy wplywu, migdzy
innymi od budowy geologicznej, niemniej z biegiem czasu wypierana jest ta informacja i
geolodzy, ktorzy pracujg w terenie, ktoérzy zajmuja si¢ tematem osuwiskowym coraz czesciej
spotykaja si¢ z zaprzeczeniem tego, co oni udokumentowali, udowodnili i przedstawili.
Sytuacja w kontekscie Krakowa wygladata podobnie. Ja pozwole sobie tutaj otworzy¢ kilka
slajdéw z terenu Krakowa z 2010, 2011 roku. Tytutem wstepu w kontekscie tego, co jakby
przedstawie¢ za chwile. W Krakowie mamy trzy newralgiczne obszary dotyczace
wystepowania osuwisk. Doskonale obrazuje to ten slajd, ktory jakby przedstawia trzy obszary
koncentracji. Najwigcej koncentracji osuwisk mamy w terenie potudniowym miegdzy innymi
wlasnie w obszarach Soboniowic, Kosocic, Rajska, Zbydniowic, Swoszowic, Wroblowic,
Baryczy, drugim obszarem jest zrab Wzgorza §wictej, Sowinca, Wzgorza §w. Bronistawy i
tereny poinocne miasta Krakowa. Aktualnie na terenie miasta Krakowa mamy okoto 400
wykartowanych osuwisk, w tym ponad 100 terendéw zagrozonych osuwaniem si¢ mas
ziemnych. To wszystko jest ujete w rejestrze. W zakresie pewnych zjawisk opisanych na
terenie miasta Krakowa udokumentowanych zniszczeniami w 2010 i 11 roku szczegolnie
zniszczone byty obszary potudniowych czesci miasta gdzie migdzy innymi zostata zniszczona
droga, ulica Sawiczewskich. Za momencik pokazg¢ zdjecia. Na tym zdjeciu sg pokazane
zniszczenia budynku, ktory juz nie istnieje, zostal on zniszczony w 2010 roku 1 prosze
zwroci¢ uwage na jeden, albo nawet dwa elementy. Uzyj¢ takiego oksymoronu, w tej czesci
mamy takie klasyczne, mozna by powiedzie¢ brzydkie stowo, pickne zniszczenia pod
wzgledem geologicznym, to jest taki klasyczny oksymoron, ale prosz¢ zwroci¢ uwage, ze
wszystko tutaj wydaje sig, ze jest rowne, nie ma niebezpiecznych spadkéw, nie ma duzych
nachylef, ale po lewej stronie zauwazycie Panstwo niewielka skarpe, ona ma wysoko$¢
50 cm, ten dom zostal posadowiony na tzw. skarpie gltownej osuwiska gdzie doszto do
odkucia i odjechania materiatow w terenie. Dlaczego nie wida¢ tutaj nachylenia, poniewaz
teren wyrdwnany jest nasypami. Kto$ chcial mie¢ pigkng rowng dziatke na terenie pochytym,
ma taki skutek, przy tych uwarunkowaniach geologicznych. To jest skarpa gtéwna osuwiska,
ktore rozwingto si¢ przy ulicy Sawiczewskich w 2010 roku, zniszczylo, zostata zniszczona
droga, prosze¢ mnie skorygowaé, jezeli si¢ pomyle, ale chyba wtedy jedyna, ktora
doprowadzata od strony zachodniej mozliwo$¢ dowozu $mieci do wysypiska w Baryczy, bo
wtedy jeszcze nie byto spalarni, to byt rok 2010 i trzeba zaznaczy¢, nie bylo tez potudniowe;j
obwodnicy Krakowa. To byla jedyna droga, $mieciarki musialy jezdzi¢ objazdami przez
tamte rejony. To jest ulica Golkowicka, gdzie doszto do znaczacych zniszczen, jeden dom
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rozsypat si¢ jak domek z kart, nie ma go, to jest ulica Go$cinna, jezeli powiedzialem
Goscinna, przepraszam, to byta Golkowicka, to jest ulica Go$cinna gdzie tez doszilo do
znaczacych obsuni¢¢ ziemi do koryta rzeki Wilgi. To jest ulica Matematykow Krakowskich,
wydaje si¢, ze niewielkie osuwisko nad zabudowaniami, tutaj jedna charakterystyczna rzecz,
prosze zwréci¢ uwage jak odprowadzone sa wody opadowe, wszystko w jedno miejsce i do
gruntu. Skarpa Nowohucka, ulica Zyzna, to s3 zjawiska, ktore miaty miejsce na terenie miasta
Krakowa w 2010 z kontynuacjg na 2011. To sa rzeczy udokumentowane i udowodnione.
Padto tutaj na tej sali w zakresie badan geologicznych, ale ja Panstwu wpierw pokaze w jaki
sposob ukrywa sie prawde przed geologami tak, zeby geolog nie mdgl zobaczy¢ tego, co
powinien zobaczy¢. Na tym osuwisku, nie wiem czy to dobrze widac.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Lepiej si¢ nie zrobi, niestety.

Geolog Powiatowy Pan Marek Czernek

Na to osuwisko mozna przyprowadza¢ studentow geologii, zobaczy¢, dotkna¢ plaszczyzny
poslizgu, dotkna¢ szczelin, niemniej rolnik, ktory, ktoremu si¢ to wydarzyto na terenie swoim
miat na to inny pomyst, wyrdwnal wszystko, wszystko wyrdwnal, ukry¢, nie mam osuwiska,
gumka Myszka wymazatem, niestety matka natura inaczej si¢ tym zajmuje. Rozpoczgto si¢ od
drobnych szczelin, a przyszta wiosna wszystko na nowo ruszylo. Mamy tez przyktady
podobne, podciecie stoku niewspotmierne do inwestycji, gdzie pozniej dochodzi do pewnych
niebezpiecznych zjawisk 1 to co obiecalem Panstwu, Zze pokaze, mam zanonimizowany
dokument, ktory w zakresie ekspertyzy wykonanej przez geologa, ktory wzywa do zaptaty
inwestora, ktory mu nie zaptacit za ekspertyze jest napisane: nadmieniam, Ze wyzej
wymieniona ekspertyza dla parcel w Krakowie zostata wykonana zgodnie z obowigzujacym
prawem, informacja o zagrozeniu osuwiskowym zostala pomini¢gta na wyrazne zyczenie
inwestora, taki dokument wptynal i prosz¢ zobaczy¢ na jego datg, 30 grudnia 2010, podczas
katastrofy osuwiskowej. To jest zdjecie satelitarne przedstawiajace fragment osuwiska
dotyczacego planu wtasnie Soboniowic, dotyczacego rejon ulicy Druzbackiej 1 Chanieckie;,
prosz¢ zwroci¢ uwage na jedng rzecz, na wkraczajacy obszar nadsypywania terenu, w ramach
wyrownywania dziatki i1 kiedy — mapa jest Sciagnigta z Geoportalu — 2021 rok, kolega byl
wczesng wiosng, wszystko pojechato, wszystko pojechato, tam bylo wykartowane osuwisko
w ramach projektu SOPO. Inny przyktad, plan sasiedni Barycz, co prawda on dzisiaj nie jest
rozpatrywany, ale to jest, jakby graniczy. Rejon ulicy Zelazowskiego tylko ta cze$é
potudniowa przy Wieliczce, graniczacej, cale osuwisko, ktore rozwija si¢ w czesci potnocnej
rozwija si¢ na czesci pokopalnianej, po likwidacji kopalni otworowej w Baryczy. Jak Panstwo
widzicie wlasciciele nieruchomo$ci wprowadzaja nasypy, w tym zakresie 1 jest to
ortofotomapa z 2022 roku. Jest interwencja odnosnie tych nasypéw 1 tam odpowiednie
czynno$ci w zakresie ustawy o odpadach sg podejmowane. Kolezanki jada na teren w
listopadzie 2022, widzg jeszcze nierozplantowane hatdy ziemi, bgdzie szerszy nasyp, jeszcze
wigcej nasypu, ja jestem z kolega, dokonujemy obserwacji, o ktdrych za chwilg bede mowit w
styczniu, kiedy zeszla pokrywa $niegowa 1 mamy interwencj¢ w zakresie zagrozenia
osuwiskowego, nie ma $niegu, wszystko wyrdwnane, sukcesji roslinnej jeszcze nie ma.
Przyjezdzamy tam za 1,5 miesigca, Swieza skarpa utworzona na nasypie, mingto 4 miesigce,
wykartowane osuwisko, udokumentowane w ramach SOPO, interwencj¢ zgtasza witasciciel,
ktoremu pekaja plytki w domu, w tym budynku. Te przyklady, ktore tutaj przedstawiam
mozna mnozy¢. Tu rozchodzi si¢ o pewien sposdb podejscia do sprawy. Wydaje mi si¢, ze na
przestrzeni ostatnich kilku lat zostata wypracowana pewna pragmatyka z podejsciem do tych
zjawisk. Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska wyrazita opinie chyba do
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planu Kosocice, jezeli si¢ nie myle, Pan Radny Stawowy chyba by mnie podpart, chyba
Kosocice, albo Rajsko, nie mam pewnosci, przepraszam, wyrazita opini¢ o wylaczeniu w tym
planie osuwisk z mozliwo$ci zabudowy, ale takze z wylaczeniem wszelkich innych aktéw
prawa miejscowego czynionych w ramach mozliwosci, mozliwosci zabudowy na osuwiskach.
Tak, ta opinia jest jak najbardziej wilasciwa w stosunku do wrazliwosci. Teraz o tej
wrazliwosci w stosunku do tego, co, czym to si¢ mierzy. Zagrozenia osuwiskowego nie
mozemy unikna¢, to jest co$, co zostato przekazane w budowie geologicznej lub, ktéremu
dotozyl si¢ cztowiek. Ta druga czgs¢ jak najbardziej jesteSmy w stanie w jaki§ sposob
moderowa¢, ale trzeba zaznaczy¢, na zagrozenie nie mamy wplywu, mamy czas, mamy
mozliwos¢ wplynigcia na wrazliwos¢, czyli to, co znajduje si¢ na osuwisku, my wiemy,
mamy wiedz¢ o osuwisku, ale nie zdajemy sobie sprawy do momentu az zajdzie ryzyko. Jak
zajdzie ryzyko zniszczenia, ryzyko si¢ zmaterializuje jest juz za p6zno. Wtedy sg pretensije,
kto pozwolit wybudowa¢, dlaczego nikt nie informowat, dlaczego zostaliSmy poszkodowani.
Kazde ryzyko odnosi si¢ do przysziosci 1 my pracujac, ja z kolegami, z moim zespotem
pracujac, pracujemy dla przysztosci. To, co si¢ juz wydarzyto my tego nie zmienimy, my
zbieramy tylko doswiadczenie po to, by w przysztosci unikng¢ tych samych btedéw, tych
samych elementéw. Zatem ryzyko jest stale wpisane, ale my majac wiedzg jesteSmy w stanie
w jaki$§ sposoéb wyantycypowaé pewne dziatania, ktére pozwolag nam zminimalizowaé to
ryzyko 1 miedzy innymi jednym z dzialan, ktore jesteSmy w stanie przewidzie¢, ktore bedzie
lepsze dla osuwisk jest niezainwestowanie tych obszaréw. Nic innego na ta chwile nie
wymyslono. Oczywiscie inzynier powie, ze osuwiska si¢ zabezpiecza. Tak, ja tez jestem
inzynierem, osuwiska si¢ zabezpiecza, jak najbardziej, ale dla gtownych drog, auto