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Dotyczy postepowania: Krakow, 08-07-2025r.

,Swiadczenie ustug sprzatania i utrzymania czystosci
pomieszczen lokali uzytkowanych przez Krakowskie Centrum
Seniora”

Numer postepowania:
ZP.7.2025

Wykonawcy bioracy udziat w postepowaniu

/wszyscy/
Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajac zgodnie z art. 253 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019r.Prawo zaméwien publicznych, zwanej dalej
,2ustawg”’, Zamawiajacy informuje:

W niniejszym postepowaniu wptynety cztery oferty nastepujacych wykonawcow:

Swiadczenie ustug sprzatania i utrzymania czystosci pomieszczer lokali uzytkowanych przez
Krakowskie Centrum Seniora

Nr Nazwa Wartosc¢ brutto oferty |llo$¢ sztuk sprzetu do utrzymania czystosci wg
Wykonawcy oferty na potrzeby punktacji w kryterium
lL,stosowany sprzet”

1 BEMA Marzena Wozniak
Adres Wykonawcy:

Ul. Halczyna 22, 30-086
Krakow

171 830,80 zt brutto 38 sztuk

2 | DevePoler Artur Niestoj

Adres Wykonawcy: Rynek
Gtéwny 34/15 31-010
Krakow

156 032,50 zt brutto 80 sztuk

3 Konsorcjum:

Lider Konsorcjum:
FRONTIDA Sp. z o.0.
Adres Wykonawcy: ul.
Praska 62/18, 30-322
Krakéw

168 769,01 zt brutto 18 sztuk

Cztonek Konsorcjum:
EKTHESE Sp. z o.0.
Adres Wykonawcy: ul.
Praska 62/18, 30-322
Krakow

4 |PHUPROMYCZEK, EWA
GRZYBEK 188 413,84 zt brutto 14 sztuk

Adres Wykonawcy: ul.
Wapienna 44, 43-300
Bielsko-Biata
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Kryteriami wyboru najkorzystniejszej oferty byta cena - do 60 pkt oraz stosowany sprzet: 10%,
uzywanie certyfikowanych produktéw czyszczacych: 10%, kontrola jakosci ustugi: 10% aspekty
spoteczne: 10% zatrudnienie przy realizacji zamowienia, w petnym wymiarze czasu pracy oséb
niepetnoprawnych w rozumieniu ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej
i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych badz tez wymiarze czasu pracy koniecznym do
realizacji niniejszego zaméwienia.

Wszyscy Wykonawcy zadeklarowali, ze wszystkie $rodki utrzymania czystosci spetniajg pozadane
normy jakosci.

Wszyscy wykonawcy zadeklarowali zatrudnienie co najmniej 6 oséb niepetnosprawnych (DevePoler
Artur Niestoj oraz BEMA Marzena Wozniak po 10).

Wszyscy wykonawcy zadeklarowali kontrole jakosci raz w tygodniu.
Zamawiajacy przeznaczyt na sfinansowanie 171 830,00 zt

Zamawiajacy wybiera jako najkorzystniejsza oferte Wykonawcy DevePoler Artur Niesto;j,
ktéra spetnia wymagania okreslone w specyfikacji warunkéw zamaéwienia, otrzymata najwiekszg ilo$¢
punktéw zgodnie z kryteriami przyjetymi w dokumentach postepowania.

Wykonawca otrzymuje tacznie 100 pkt., w tym kryterium ceny 60 pkt i w pozostatych kryteriach po 10
pkt.

Termin podpisania umowy wyznacza sie na dzien 15 lipca 2025 roku w siedzibie Zamawiajacego.

Zamawiajacy odrzuca oferte wykonawcy PHU PROMYCZEK, EWA GRZYBEK na podstawie art. 226
ust. 1, pkt 2, lit. c) oraz art. 226, ust 1, pkt 5.

2.1. Art. 226 ust. 1, pkt 2, lit. c). Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy j/w ze wzgledu na
nieztozenie przez Wykonawce prawidtowego przedmiotowego srodka dowodowego, a to karty
produktu w jezyku polskim oferowanego produktu.

Wykonawca do oferty zataczyt na zataczniku nr 3 do umowy wykaz srodkéw utrzymania
czystosci w ten sposéb deklarujac sposéb wykonania przedmiotu zaméwienia. W pozycji nr 4
zatacznika zaoferowano $Srodek PrimaGel Plus oraz dotaczono do oferty karty produktu tego
srodka. Karty byty w jezyku angielskim. W tej sytuacji, powotujac sie na zapisy SWZ (rozdz. |, ust.
3, rozdz. VII, ust 1, oraz rozdz. VII, ust. 10) Zamawiajacy wezwat o przedtozenie karty tego
produktu w jezyku polskim lub odpowiedniego ttumaczenia. Na to Wykonawca ztozyt karte
produktu w jezyku polskim jednakowoz byta to karta produktu innego srodka, mianowicie
PrimaDent GEL+ wraz z opisem.

Powyzsze Zamawiajacy jest w stanie stwierdzié¢ w sposéb oczywisty poréwnujac nazwy obydwu
produktéw oraz dane adresowe réznych producentéw opisywanych srodkéw na podstawie kart
produktéw. Zamawiajacy uznaje, ze nie moze przyjac karty nowego produktu, gdyz bytaby to de
facto zmiana tresci oferty, a w zwigzku z tym dosztoby do naruszenia przepiséw ustawy PZP w
zakresie art. 223 ust 1, ktéry stanowi, ze niedopuszczalne sg negocjacje tresci oferty i zmianaw
jej tresci.

Nalezy podniesé fakt nieroztacznosci przedmiotowych srodkéw dowodowych, z ktérych jasno
wynika sposéb realizacji zamdéwienia, z oferta, a wiec tym samym przedmiotowe srodki
dowodowe nalezy uznaé za niemozliwe do zmodyfikowania co do ich merytorycznej tresci,
gdyz taka modyfikacja poprowadzitaby do niedopuszczalnej zmiany (modyfikacji) tresci
oferty (jak zauwazono wyzej ) w rozumieniu art. 223 ust. 1 ustawy Pzp.

2.2, Art. 226, ust 1, pkt 5. Ztozenie oferty wraz zatacznikami do niej i innymi dokumentami
Zwigzanymi z postepowaniem stanowi oswiadczenie woli Wykonawcy co do sposobu realizacji
zamowienia, a taka realizacja musi by¢ zgodna z SWZ, w tym z opisem przedmiotu zaméwienia.
W sytuacji nieztozenia, na wezwanie do uzupetnienia, prawidtowych kart produktéw jako
przedmiotowych srodkéw dowodowych Zamawiajacy pozostat w sytuacji  posiadania
angielskojezycznej karty produktu PrimaGel Plus. Na podstawie SWZ, a takze w szczegdlnosci
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zgodnie z trescig art. 20 ust 2 PZP, nalezato przeprowadzié¢ w jezyku polskim. Wykonawca
sktadajac przedmiotowy $rodek dowodowy w jezyku angielskim $wiadomie naruszyt powotane
wyzej zasady doprowadzajac do sytuacji braku mozliwosci ocenienia srodka dowodowego ze
wzgledu na jego odmiennos$¢ jezyka od pozadanej przez Zamawiajacego, a majacej wiasnie
stuzy¢ prawidtowej ocenie a konto zgodnosci z SWZ. Sktadajac oferte wraz z jej istotnym
uzupetnieniem i nieroztagczng jednoczesnie co do mozliwosci oceny oferty czescig -
przedmiotowym srodkiem dowodowym po angielsku Wykonawca naruszyt w istotny sposdb art.
20 ust 2 ustawy i jednoczesnie zapisy SWZ. W tej sytuacji Zamawiajacy zmuszony jest odrzucié
taka oferte na podstawie Art. 226, ust 1, pkt 5 celem zachowania réwnosci traktowania
Wykonawcow, przejrzystosci postepowania a nade wszystko kierujac sie interesem
publicznym, gdyz w interesie publicznym lezy uzytkowanie w placéwkach pomocy spotecznej
skutecznych i tatwych co do oceny sposobu dziatania srodkéw utrzymania czystosci, a
uzytkowanie srodka dezynfekcyjnego wraz z dokumentacjag (w tym ulotka i karta
charakterystyki w jezyku angielskim) nie gwarantuje prawidtowosci uzytkowania.

Punktacja pozostatych niepodlegajacych odrzuceniu ofert (stosowano wzér matematyczny z SWZ):

e BEMA Marzena Wozniak: 54,48 pkt w kryterium ceny, 4,75 pkt w kryterium ,stosowany sprzet” oraz po 10 pkt

w pozostatych trzech kryteriach - razem 89,23.

e FRONTIDA Sp.zo.0.: 55,47 pkt w kryterium ceny, 2,25 pkt w kryterium ,stosowany sprzet”, 5 pkt w kryterium

»aspekty spoteczne” oraz po 10 pkt w pozostatych dwéch kryteriach - razem 82,72.

Od niniejszego rozstrzygniecia przystuguja srodki ochrony prawnej przewidzianej w ustawie.

Sebastian Lipowski

Dyrektor Krakowskiego Centrum Seniora

Sporzadzit: Krzysztof Zajgc
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