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SRR S). 2 o.0. z siedziba w Krakowie, ul. EEEeTETES
Krakéw, zwraca si¢ z uprzejma prosba o udzielenie odpowiedzi, czy nasza spotka moze
korzysta¢ ze zwolnienia z czgéci podatku od nieruchomos$ci na podstawie art. 6 ust. 3
w zwiazku z art. 7 ust. 1 pkt. 14 Ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach
lokalnych (tekst jednolity: Dz.U.2010, Nr 95, poz. 613 z pdzn. zm.).

Na mocy umowy najmu z dnia 30 kwietnia 2010 r. zawartej pomigdzy Skarbem
Panstwa — Matopolskim Urzedem Wojewddzkim reprezentowanym przez Paniq W
CENR - Dyrckiora Generalnego a CEREERE. nasza Spotka jest
najemcq nieruchomosci B e R S
w Krakowie @RS olozonego w Krakowie przy ul. Sl il

W/w umowa zawarta zostala na podstawie Decyzji Ministra Skarbu Panstwa

SRS | SEERERSNEES

W dniu 01 czerwea 2010 r. CERMSIESNSSNSNENINS > 2 0.0. podpisalo umowe podnajmu
ze Stowarzyszeniem ' -z siedzibg

w Krakowic, GBSl K rokow majacym status organizacji pozytku
publicznego (status organizacji pozytku publicznego Stowarzyszenie uzyskato 27.08.2004 r.).
Na podnajetych powierzchniach Stowarzyszenie prowadzi nieodplatna dziatalnos¢ pozytku
publicznego — prowadzenie treningu umiejgtnosci zawodowych z zakresu gastronomii oraz
ogrodnictwa dla podopiecznych Stowarzyszenia — 0s6b chorujacych psychicznie.

Na skutek podpisania umowy podnajmu faktyczna powierzchnia, na ktorej
GUPREY provadzi dzialalnos¢ zmnicjszyla sig, co W naszej opinii uzasadnia obnizenie
kwoty optacanego podatku od nieruchomosci.

Art. 7 ust. 1 pkt. 14 Ustawy o podatkach i optatach lokalnych stanowi, ze ,, Zwalnia sie
od podatku od nieruchomosci: nieruchomosci lub ich czeSci zajete na prowadzenie
nieodplatnej statutowej dzialalnosci pozytku publicznego przez organizacje pozytku
publicznego.” o '
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W opinii S podnajecie Stowarzyszeniu celem prowadzenia nieodplatnej
statutowej. dziatalnogci pozytku publicznego uprawnia Spétke do zmniejszenia optacanego
podatku od nieruchomodci zgodnie z przepisem art. 6 ust. 3 wJezeli w trakcie roky
podatkowego zaistnialo zdarzenie majqce wphyw na wysokosé opodatkowania w tym roku,

Z wyrazami szacunku,
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PREZYDENT MIASTA KRAKOWA Krakéw, dnia 16.09.2011 1.
PD-01.3120.8.17.2011.GK
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INDYWIDUALNA INTERPRETACJA PODATKOWA

Dziatajac na podstawie art. 14j § 11 § 3 wzw. z art. 14b § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z p6zn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku

z dnia 06 lipca 2011 r. zlozonego przez NSNS Sp. z o.0. z siedziby
w Krakowie i uzupetnionego w dniu 22 lipca 2011 r. o udzielenie pisemnej indywidualne;

interpretacji przepiséw prawa podatkowego

uznaje, ze stanowisko Wnioskodawcy polegajace na tym ze, nieruchomosci podnajete
organizacji pozytku publicznego, ktéra na przedmiotowych nieruchomosciach prowadzi

- nieodplatng dzialalno$é pozytku publicznego podlegaja zwolnieniu od podatku od

nieruchomosci, w oparciu o stan faktyczny przedstawiony we wniosku, jest prawidlowe.

UZASADNIENIE

W dniu 06 lipca 2011 r. , RGNS Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie
zlozyla wniosek o wydanie indywidualne;j interpretacji podatkowej przepiséw ustawy z dnia
12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (t.].: Dz. U. z 2010 r. Nr 95 poz. 613
z pbzn. zm.). _

Whiosek zostal uzupeliony o braki formalne w dniu 22 lipca 2011 r.

Whioskodawca przedstawit stan faktyczny wedle ktérego, na mocy umowy najmu
z dnia 30 kwietnia 2010 r. zawartej pomigdzy Skarbem Pafistwa — Matopolskim Urzgdem

- Wojew6dzkim a ! Sp. z o0.0., Wnioskodawca jest najemca

DR IR
. SRR olozonego w Krakowie przy )
W/w umowa zawarta zostala na podstawie Decyzji Ministra Skarbu Pafistwa Nr
F— .- o . )
W dniu 01 czerwca 2010 r. EbSRENNNSSNED Sp. 2 o.o. podpisalo umowg
R T S S T O

podnajmu ze
z siedziba w DR < koW majacym status organizadji
pozytku publicznego (status organizacji pozytku publicznego Stowarzyszenie uzyskato
27.08.2004 r.). Na podnajetych powierzchniach Stowarzyszenie prowadzi nieodplatng
dziatalno$¢ pozytku publicznego — prowadzenie treningu umiejetnosci zawodowych z zakresu
gastronomii oraz ogrodnictwa dla podopiecznych Stowarzyszenmia — 0sOb chorujacych
psychicznie.

Na skutek podpisania umowy podnajmu faktyczna powierzchnia, na ktére]

CESERUUREEERE Sp. z o.0. prowadzi dzialalno$é zmniejszyla sig, co w opinii

Whioskodawcy uzasadnia obnizenie kwoty optacanego podatku od nieruchomosci.



W zwiazku powyzszym stanem faktycznym Wnioskodawca zwrécit si¢ do organu
podatkowego z prosba o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy moze korzysta¢ ze zwolnienia
z czedei podatku od nieruchomosci na podstawie art. 6 ust. 3 w zwiazku z art. 7 ust. 1 pkt 14
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych (t.j.: Dz. U. z 2010 1. Nr

95 poz. 613 z péZn. zm.).

Wnioskodawca powolijac sie na art. 7 ust. 1 pkt 14 i art. 6 ust. 3 ustawy o podatkach
i optatach lokalnych uwaza, ze podnajecie Stowarzyszeniu nieruchomosci celem prowadzenia
nieodplatnej statutowej dziatalnosci pozytku publicznego uprawnia Spotke do zmniejszenia

optacanego podatku od nieruchomosci.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 12 sﬁ&'ﬁm‘”’é’fﬁﬁﬁw podatkach i oplatach
lokalnych (t.j.: Dz. U. z 2010 r. Nr 95 poz. 613 z p6zn."zm. — dalej u.p.0.1.) opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosci podlegaja grunty, budyﬁkﬁhﬁm ich czesci oraz budowle lub ich
czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;. :

W art. 7 ustawy zawarto natomiast katalog zwolnien od podatku od nieruchomosci.
Zwolnienie od tego podatku dotyczy miedzy innymi nieruchomosci Iub ich cz¢sci zajgtych na
prowadzenie nieodplatnej statutowej dziatalnodci pozytku publicznego przez organizacje
pozytku publicznego (art. 7 ust. 1 pkt 14 u.p.o.L).

Przyjmuje sie, ze to zwolnienie ma charakter przedmiotowo-podmiotowy. Zwolnione
od podatku sg nieruchomosci lub ich czgscei, jesli sa zajete EIF@“Y podmiot na oznaczone
cele. Wynika z tego wniosek, ze zwolnieniw@ﬁfjﬁiﬁfe”" akze nieruchomosci niebedace

_wlasnoscia organizacji pozytku publicznego, a jedynie przez nie zajmowane (w tym zaj¢te na
podstawie umowy najmu z podatnikiem). ,

Nalezy podkreslié, ze zggzavolnienia moga ¥ zysta¢ jedynie nieruchomosei zajgte na
prowadzenie nieodplatnej dziatalnosci pozytku publicznego. ,,Zajecie” nieruchomoscei na dany
cel orzecznictwo i doktryna nakazuje interpretowaé $cidle jako faktyczne wykorzystywanie
nieruchomosci na konkretng dzialalno$¢. Dodatkowo muszg one by¢ faktycznie zajete na
prowadzenie nieodplatnej statutowej dziatalnosci pozytku publicznego przez organizacje
pozytku publicznego, z wylgczeniem jakichkolwiek innych, w szczegdlnosci komercyjnych,
funkcji. Wedlug pogladéw doktryny (Dudar Grzegorz, Etel Leonard, komentarz, ABC 2008,
Komentarz do art.7 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych: SIP LEX) ,.jezeli np. w danym
budynku bedacym w posiadaniu organizacji pozytku publicznego wykonywane sa dwa
rodzaje dzialalnodci - nieodplatna i odplatna, to nie ma podstaw do tego, aby budynek ten
korzystat ze zwolnienia. Podczas dokonywania wyktadni prawa nalezy zaklada¢, ze wszelkie
zwolnienia i ulgi podatkowe w systemie prawa polskiego sa wyjatkiem, istotnym
odstepstwem od zasady sprawiedliwo$ci podatkowej (powszechnosci 1 rdéwnosci
opodatkowania), a ich zastosowanie nie moze odbywa¢ si¢ na podstawie wykladni
rozszerzajacej, systemowe] czy tez celowosciowej. Przyznanie zwolnienia we wskazanym
wezedniej przypadku stanowitoby wlasnie niedopuszczalne rozszerzenie zakresu zwolnienia.”

Ze stanu faktycznego przedstawionego przez Wnioskodawce ewidentnie wynika, ze
‘ T o ; , jest organizacja
pozytku publicznego, a na podnajetych powierzchniach ,,prowadzi nieodplatng dziatalno$é
pozytku publicznego — prowadzenie treningu umiejgtnosci zawodowych z zakresu
gastronomii oraz ogrodnictwa dla podopiecznych Stowarzyszenia — o0s6b chorujacych
psychicznie.” Ze stanu faktycznego przedstawionego we wniosku nie wynika, Ze na
podnajmowanych od Wnioskodawcy powierzchniach prowadzona jest jakakolwiek inna
dziatalnos¢, w szczegdlnosci dziatalnos¢ gospodarcza.

W sprawach dotyczacych wydania indywidualnych interpretacji przepisow prawa
podatkowego organ podatkowy jest zwiazany stanem faktycznym oraz twierdzeniami
zawartymi we wniosku. Nie jest takze uprawniony do podwazania tych twierdzen



i prowadzenia postgpowania zmierzajgcego do ich obalania. Jak wynika z uzasadnienia
wyroku WSA w Krakowie z dnia 20 listopada 2009 r., T SA/Kr 1188/09, ,.stan faktyczny
brany pod uwage do wydania interpretacji nie moze by¢ "dopowiadany" dotaczanymi do
wniosku dokumentami. Podatnik w tym postepowaniu nie powinien, a tym bardziej nie musi
udowadniag, iz przedstawiany przez niego stan faktyczny ma umocowanie i potwierdzenie w
okreélonym materiale dowodowym. Jednoczesnie nie moze wymagac, aby organ podatkowy
w oparciu o dowody skladane przez podatnika lub poszukiwane z urzgdu ustalat stan
faktyczny, uzupelnial go, czy tez ocenial zgodnos$¢ opisu stanu faktycznego formutowanego
we wniosku z rzeczywistoscia (w przypadku, gdy wniosek podatnika dotyczy stanow, ktére
majg lub mialy juz miejsce).” .

Jednoczeénie ochrona podatnika, ktéry wystapil z wnioskiem o wydanie interpretacji
dotyczy zastosowania si¢ do niej w stanie faktycznym, w oparciu o ktory interpretacja zostala
wydana. Wszelka zmiana stanu faktycznego powoduje, ze podatnik nie korzysta z ochrony
przewidzianej w art. 14k Ordynacji podatkowe;.

W zwiazku z powyzszym w oparciu o stan faktyczny przedstawiony we wniosku,
w szczeg6lnosci o$wiadczenie, ze na podnajetych powierzchniach organizacja pozytku
publicznego prowadzi nieodplatng dzialalno$¢ pozytku  publicznego, stanowisko
Whioskodawcy uznajace prawidlowo$¢ zwolnienia od podatku od nieruchomosci
przedmiotowych powierzchni jest prawidfowe. ‘

Na indywidualng interpretacje podatkowa zgodnie z art. 14c § 3 Ordynacji podatkowej
przyshuguje skarga do Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie, ziozona za
poérednictwem Prezydenta Miasta Krakowa, adres: Wydziat Podatkéw i Oplat Urzgdu Miasta
Krakowa, Al. Powstania Warszawskiego 10, 31-549 Krakéw, wniesiona po uprzednim
wezwaniu na pimie organu, ktory wydal interpretacje do usunigcia naruszenia prawa
w terminie 14 dni od dnia, w ktérym skarzacy dowiedzial si¢ lub mogh si¢ dowiedzie¢ o jej
wydaniu. Skarge wnosi si¢ w dwoch egzemplarzach w terminie 30 dni od dnia doreczenia
odpowiedzi organu na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa, a jezell organ nie udzieli
odpowiedzi na wezwanie, w terminie 60 dnia od dnia wniesienia tego wezwania.
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