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Uchwala nr XXXVI11/394/2013
Rady Dzielnicy VII Zwierzyniec
z dnia 26 lutego 2013 roku

w sprawie opinii do projektu ordynacji wyborezych w wyborach do Rad Dzielnic,
stanowigcego zalacznik do Uchwaly nr LXIII/921/12 Rady Miasta Krakowa z dnia
19 grudnia 2012 r.

Na podstawie § 4 pkt § lit. b Statutu Dzielnicy VII Zwierzyniec stanowigcego zafacznik nr 7 do
uchwaty nr LXVII/660/96 Rady Miasta Krakowa z dnia 18 grudnia 1996 r. w sprawie organizacji i
zakresu dziatania dzielnic tekst jednolity: Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 6
listopada 2002 r. Nr 243 poz. 3278, z pozn. zm.) Rada Dzielnicy VII Zwierzyniec uchwala, co
nastepuje:

§ 1.

Opiniuje sie¢ pozytywnie projekt ordynacji wyborczych w wyborach do Rad Dzielnic
I - XVIII Miasta Krakowa, stanowigcego zatacznik do Uchwaty nr LXI11/921/12 Rady Miasta
Krakowa z dnia 19 grudnia 2012 r., przy réwnoczesnym wskazaniu uwag.

— Uwazamy, ze nalezy przywrdci¢ zapis mowiacy o drugim terminie zglaszania sig
kandydatéow w przypadku stwierdzenia braku lub tylko jednego kandydata w danym
okregu wyborczym.

— Uwazamy, ze powinny zosta¢ zmienione zapisy dotyczace Komisji Odwolawczej. Projekt
ordynacji w przypadku stwierdzenia naruszenia przepiséw, ktére mialo istotny wplyw na
wynik wyboréw lub sposéb ustalenia tego wyniku przewiduje jedynie uniewaznienie
wyborow i przeprowadzenie ponownego gtosowania.

W naszym przekonaniu jezeli naruszenie dotyczylo tylko sposobu ustalenia wyniku, jesli
da sie stwierdzi¢, jaki jest prawidtowy, Komisja Odwotawcza powinna moc tylko zmieni¢
rozstrzygniecie wybordw na prawidlowe, bez koniecznosci przeprowadzania ponownego
glosowania.

Rowniez sadzimy, 2ze kandydaci powinni mie¢ mozliwosé wnoszenia protestow
wyborczych, a pojecia kandydat i wyborca, ktérego nazwisko bylo umieszczone w spisie
wyborow w danym okregu, nie jest tozsame, bo ordynacja dopuszcza ubieganie si¢
o mandat w innym okregu niz si¢ zamieszkuje.

Uwazamy, ze zapis § 74 ust. 6 moze by¢ niezgodny z prawem. Zupelnie nie widzimy
podstaw prawnych dla wytgczenia decyzji Komisji Odwotawczej spod kontroli sgdowo-
administracyjnej. A jezeli istnieja jakie$§ przeszkody, to decyzja czy na w/w postanowienia
przystuguje srodek zaskarzenia lezy w gestii Sagdu Administracyjnego.

~ Uwazamy, ze w § 4 okreslenie osoba zamieszkujaca na stale na obszarze dziatania danej
Rady Dzielnicy powinno sig zastapi¢ bardziej klarowng definicja, poniewaz zadne przepisy
nie definiuja szczegdlowo tego pojecia, co pozwala na duza swobode jego interpretacii.
Sugerujemy, zeby kryterium bylo umieszczenie w spisie wyborcéw lub zameldowanie.
W pierwszym przypadku trzeba wczeéniej przygotowaé spis wyborcow i da¢ mozliwosé




skladania przed rejestracja kandydatéw reklamacji. Ewentualnie warto rozwazyé
pozostawienie wymogu zameldowania, bo przy najblizszych wyborach jeszcze bedzie
obowigzywal obowigzek meldunkowy, zreszta przepisy zakladaja likwidacje samego
obowigzku, a nie instytucji meldunku.

§ 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie:
Uchwalg podejmuje si¢ zgodnie z kompetencjami statutowymi Rady Dzielnicy.
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