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Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Prosz Paistwa bardzo progzsprawdzenie obecia.

Czy wszyscy Piastwo potwierdzilicie swop obecnéc? Dzikuje bardzo.

Prosz Paistwa otwieram XXVI zwyczajpnses¢ Rady Miasta Krakowa.

Serdecznie witam Panie i Pandéw Radnych. Niestety mog przywita¢ Pana
Prezydenta i Wiceprezydentdw bprseobecnéci, a clgtnie byt to zrobita.

Stwierdzam quorum uprawnige uprawniajce Rad@ do podejmowania uchwat.

W imieniu Radnych i wtasnych witam wszystkich pryigwh na obrady dzisiejszej
sesiji.

Informuje Paistwa Radnychze stenogramy 1. posiedzenia XXIV Sesji Rady z 24
pazdziernika 2007 r. i 2. posiedzenia tej Sesji 3@dagernika 2007 r. & do wghdu w
Kancelarii Rady Miasta w pokoju 201. Zapytipaistwa Radnych czy do protokotu XXIII
Sesji Rady z 9 palziernika § uwagi, jéli nie ma protoko6t zostanie podpisany. Uwag nie
widze. Przypominam o obowzku elektronicznego zgtaszania interpelacji tychmsRaa
Radnych, ktorzy zamierzajego zgtost na dzisiejszej sesji oraz 0 obawku doeczenia
Przewodniczcemu swojej interpelacji nagonie zgodnie z § 44 ust. 7 pkt 1 i 2 Statutu Miasta
Krakowa.

Prosz Paistwa poradek obrad XXVI Sesji zostat uzgodniony z Komi§ptéwm na
posiedzeniu w dniu 29 pdziernika 2007 r. Informgj Paistwa, ze w trybie art. 20 ust. 5
ustawy o samorzizie gminnym do poeglku obrad dzisiejszej sesji zostatyaeaone projekty
uchwat Prezydenta Miasta Krakowa:-

- wedtug druku 392 dotyaze przegcia pojazdéw na wtasié Gminy Krakow,

- wedlug druku 393 dotyaze realizacji przez GménMiejska Krakéw integrowanego
aglomeracyjnego transportu zbiorowego,

- wedhtug druku 399 dotyazy nazw ulic,

- wedtug druku 404 dotyaze zmian w buzkecie Miasta Krakowa na rok 2007,

- wedhtug druku 405 dotyaze zmian w buzecie Miasta Krakowa na rok 2007,

- wedlug druku nr 406 dotygze przegcia zada z zakresu administracji adowej do
wykonania przez GminKrakow,

- wedtug druku nr 407 dotyeza wyrazenia zgody ,Unitex” Spétka z 0.0. z siedzitv
Bydgoszczy, ul. Glinki 144, na nieodptatne umiesrig herbu Stotecznego
Krélewskiego Miasta Krakowa w publikacji pt. ,Miastvojewddztwa matopolskiego”.

Czy Pan Prezydent, komisja lub Grupa 5 Radnychatdimy zgtosi propozycg zmian w
porzadku w trybie 8§ 19 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa?PdBa prosz Pan Radny Kosior.

Radny — p. B. Kosior

Pani Przewodnica! Szanowni Géxie!

Panie i Panowie Radni!

Zgodnie z 830 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa pgaszavprowadzenie do pagdku obrad z
odstpieniem od 14-dniowego terminu @orenia projektu uchwaty w sprawie wyg&cia
mandatu Pana Ryszarda Terleckiego. Stosowsapladpisow z drukiem gotowa.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Ktory numer druku?

Radny — p. B. Kosior
Druk nr 412.
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Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Bardzo prosz Pani Grayna Fijatkowska.

Radna — p. G. Fijatkowska

Panie Prezydencie! Pani Przewodnc

Szanowni Pastwo Radni!

Chciatam zgtosi druk nr 423 dotycxy zmian w sktadzie Komisji ds. Wykorzystania
Funduszy Europejskich.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Czy ktcs z Pastwa jeszcze? Pan RadnylZa.

Radny — p. St. Zgba

Pani Przewodnicga! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Prosz o wprowadzenie druku nr 391 w sprawie ustalenexukikdw dziatania Prezydenta
dotycacych zaproszenia w 2007 roku w celu osiedleniaen@nie miasta Krakowa czterech
rodzin polskich z Kazachstanu i Gruzji, tu przyjemy autopoprawk w opinii prawnej,
skladam te drobne uzupetnienia. €hglko powiedzié na obeca chwil¢ jest trzy rodziny
poniewa 1 z tych rodzin dowiedziglny sk w ostatniej chwili,ze jest ju osiedlona., a wtc

w trybie poprawek wniesiemy czwantodzirg w drugim czytaniu, Restwu o tym powiemy.
Sq rodziny Henryka Wojtanowska wraz z rodgitMaria Wafina wraz z rodzini Andzelika
Bujanowska. Te dwie pierwsze rodziny sodzinami, ktore bezpgecednio mieszkaj nie
majcych nikogo jeszcze w Polsce, natomiast Zelika Bujanowska jest to osoba, ktora
wybrata wraz z pekczenia rodzin, no tutaj stara €1 zaproszenie. Dgkuje bardzo.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje. Czy ktg z Pastwa jeszcze chce? Bardzo proBan Jakub Bator.

Radny — p. J. Bator

Zgodnie z § 32 Statutu Miasta Krakowa proszwprowadzenie do dzisiejszych obrad druku
285 w sprawie ustanowienia stypendium dla studenttidaj mam ja autopoprawki,
poprawki Pastwa, poprawk Prezydenta, opinitakze myéle, ze nie trzeba diej zwlek& z
gtosowaniem.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Nagpny bardzo proszPan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodnicga! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Prosz o wprowadzenie druku nr 324 to jest drujddry nasgpstwem wygéniecia mandatu
Radne] Matusik-Lipiec, a w tym druku wprowadzamyiam w Komisji Infrastruktury.
Dzigkuje.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Bardzo prosz ktos z Pastwa jeszcze chce zgto8iBardzo prosz
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Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Staczyk

Pani Przewodnica! Szanowni Ratwo!

W imieniu Prezydenta Miasta sktadam wniosek o zmiporzdku obrad poprzez jego
uzupetnienie o projekt uchwaty Rady w sprawie zmianGminnym Programie Profilaktyki i
Rozwiazywania Problemow Alkoholowych oraz innych uzalen na 2007, druk nr 419.
Stosowna liczba podpisow zostatagaona.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto z Pastwa jeszcze chce zgtéswniosek o wprowadzenie do
porzadku obrad jakiegodruku? Nie widz. Dzigkuje bardzo.

Prosz Paistwa ja zgtaszam wniosek o wprowadzenie projekhwaty wedtug druku
410 dotyczcy wyganiecia mandatu Radnego Pawia Klimowicza, drugi wniopeksz
Parstwa wedtug projektu uchwaty druk 411 w sprawieistdzenia wygéni¢ccia mandatu
Radnej Katarzyny Matusik-Lipiec, naphy druk 413 dotycgy odwotania Przewodnigze]
Komisji Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej&ly Miasta Krakowa w mojej osobie,
414 w sprawie wyboru Przewodnitej Komisji Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskasy
Rady Miasta Krakowa wedtug druku 414 i wreszciekddd5 w sprawie zmian w skiladzie
Komisji Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej &ly Miasta Krakowa. To by byto
wszystko.

Prosz Paistwa zatem przygpujemy do glosowania, dotyczy to \ae
wprowadzenia projektow wspomnianych wszystkichpggbnych wszystkich drukéw. Zatem
prosz przystpujemy do gtosowania. Bardzo presz uwag. Panie Przewodniazy Sularz?
Prosz bardzo. ProsgPastwa przystpujemy do gtosowania.

Wprowadzenie projektu druku nr 412 w spawie wyigcia mandatu Radnego
Ryszarda Terleckiego.

Kto z Pastwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wydruk.

Prosz Paistwa:

za wprowadzeniem druku nr 412 byto 37
przeciw 0

wstrzymupcych s¢ 0

Druk zostat wprowadzony.

Prosz Paistwa teraz projekt wedtug druku 423 zmiany w skiadkomisji ds.
Wykorzystania Funduszow Europejskich.

Kto z Pastwa jest za wprowadzeniem tego druku?

Zawiesit s¢ system. Poczekamy chwilegzirosz Paistwa.

Prosz Paistwa jest zawieszony system musimy liczgcznie.

Kto z Pastwa jest za wprowadzeniem druku wedtug nr 4237

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Prosz Paistwa gtosowalimy:
31 za
brak przeciwnych
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1 wstrzymujcy sk

Gtos druk nr 391, wprowadzenie druku 391 sprowaidzmuzin z Kazachstanu.
Kto z Pastwa jest za wprowadzeniem tego druku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowalimy:
34 za

przy braku przeciwnych

I przy braku wstrzymugcych sé

Prosz Paistwa przechodzimy do gtosowania wprowadzenia ptojekuku nr 285 w
sprawie stypendiow?

Kto z Pastwa jest za wprowadzeniem druku 285?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowalimy:
30 za

przy braku przeciwnych
wstrzymupcy sk 1

Wprowadzamy projekt druku nr 424 zmiany w sktadgoeisji Infrastruktury.
Kto z Pastwa jest za wprowadzeniem druku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje.

Prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowalimy:
29 glosow za

brak przeciwnych
wstrzymupcych s¢ 3 gtosy

Prosz Paistwa projekt wedtug druku nr 419 w sprawie zmiaokiwaty Rady Miasta
Krakowa z 25 padziernika w sprawie przggia Gminnego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Problemow Alkoholowych oraz innych uzalen na rok 2007.

Kto z Pastwa jest wprowadzeniem druku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowalimy:
27 gtosow za

brak przeciwnych
wstrzymupcych sg 2

Rada wprowadzita projekt do padku obrad.
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Prosz Paistwa gtosujemy nad wprowadzeniem projektu uchwagghwg druku 410

stwierdzenie wygaiccia mandatu Radnego Pawita Klimowicza?

Lipiec.

Kto z Pastwa jest za wprowadzeniem druku?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowalimy:
32 gtosy za

brak przeciwnych

brak wstrzymujcych sg

Rada wprowadzita druk do paaku obrad.
Druk 411 w sprawie stwierdzenia wygecia mandatu Radnej Katarzyny Matusik-

Kto z Pastwa jest za wprowadzeniem tego druku?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowalimy:
33 gtosy za

przy braku przeciwnych

I braku wstrzymujcych s¢

Prosz Paistwa druk 413 w sprawie odwotania Przewodsiez Komisji Zdrowia i

Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej Rady Miasta Krakowkatgorzaty Radwan-Ballady.

Kto z Pastwa jest za wprowadzeniem tego druku?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowalimy:
34 za

przeciwnych nie byto
wstrzymupcych sg nie byto

Whiosek wedtug druku 414 w sprawie wyboru Przewogtiej Komisji Zdrowia i

Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej Rady Miasta Krakowa

Kto z Pastwa jest za wprowadzeniem tego druku do gitka obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowalimy:
26 za

przeciw 2

wstrzymupcych sg 3
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Rada wprowadzita druk do paaku obrad.

Nastpnie ostatni druk 415 w sprawie zmiany w sktadzientsji Zdrowia i
Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej Rady Miasta Krakowa

Kto z Pastwa jest za wprowadzeniem do pgatkzu obrad tego druku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowalimy:
23 glosy za

przeciwnych nie ma
wstrzymupcych sg 3

Rady wprowadzita druk nr 415 do padku obrad.

Czy ktx z Pastwa chciatby ztoy¢ jakis wniosek? Nie widz Prosz Pastwa
ustalilismy poradek obrad. ProgzZPaistwa zatem przechodzimy do drugiego punktu:

INTERPELACJE RADNYCH

Bardzo prosg zgtasza sig, no niestety zawieszony jest system. Pan Pawet
Bystrowski. O,swietnie. Pan Barttomiej Garda, Bolestaw Kosior, HRawet Bystrowski,
Barbara Mirek-Mikuta, Pan Radny Kimider, Pan Radny Gilarski, Pan Radny Chwajot, Pan
Radny Bobrowski. Czy ktoz Pastwa jeszcze chce zgtésnterpelacje bardzo prosz Nie.
Dzigkuje bardzo. Zatem prog2an Barttomiej Garda.

Radny — p. B. Garda

Pani Przewodnicca! Szanowni Restwo!

Ja mam krotk interpelacg poniewa to jest smutna interpelacja dotyczy kwestii
poniedziatkowe] wydarzena Osiedlu Tyakclecia 5 wydarzyta gistrategia, pzar i sptorto
5-letnie dziecko i mam takie pytanie do Pana Premialczy przewiduje jak pomoc, ja bym
tez szczegodlnie prosit z tego miejscae faktycznie to rodzina jest znana na Osiedlu
Tysiaclecia i prositbym o to, aby egifaktycznie zaj¢ bardzo pilnie i dostatnioatrodzim.
Dzigkuje serdecznie.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Pan Radny do protokotu. Pan Radny Bolestaw Kosiopmbtokotu. Dz¢kuje. Nastpnie Pan
Pawet Bystrowski. Dobrze.

Radny — p. P. Bystrowski

Pani Przewodnicca!

Pani i Panéw Prezydentéw nie wgdale mimo wszystko witam Panéw Prezydentow!

Pang Prezydent! Wysoka Rado!

To co lede prezentowat dotyczy infrastruktury rowerowej w &aie Krakowie. Zdgcia byty
robione pod koniec wrZaia przez Pana Marcina Chyko jest znany rowerzysta, dziatacz,
cztonek zespotu zadaniowego 8igezek rowerowych. Sktadatem jgkezas temu interpelacje
odnanie wielu rowerowych absurdow w nd@e Krakowie otrzymatam odpowiednie
zadawalajca oczywicie, ze wigksza¢ tych spraw zostanie oceniona przez zespot
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zadaniowy. Zespo6t zadaniowy nie zebratjsiz od pét roku. W mojej ocenie, nie tylko mojej
jest to atrapa, ktéra sty¢ tak naprawd nie popychaniu bynajmniej tych spraw rowerowych i
nie rozwazywaniu.

Druga rzecz to co Ratwo obserwu w tej chwili, ja by maoze tylko pokrotce &de
objasniat niektore te slajdy. Wszystkie te inwestycjetybyopiniowane przez zespoét
zadaniowy, a sposob ich wykonania jest kompletnibiegajcy od tego jak to byto
opiniowane. O, to jest jeden z przyktadoéw dwa stupksrodku zamiast tego aby te stupki
byly przy kaicu sciezki, a pagrodku jeden, ktoryby unientbwiat wjazd innym pojazdom te
dwa stupki tak ustawione, ze praktycznie trudnambytrowerzystom tu wymgg. Tutaj jak
rozumiem, tak, stup mniej wtej nasrodku sciezki rowerowej. Wielokrotnie &dziemy
widzieli ostre promienie sktow rowniez przy sciezkach. Droga rowerowa jak wida
prowadzona taprzed przystankiem czyli bardzo tatwo sobie wyaliraytuacg kiedy osoby
stojacej na przystanku i rowerggi przejedzajacy beda wchodzili w konflikt ze sol. No, a
tutaj rozgrzebana inwestycja. To dla przyktadu wstay rowerzeby zobrazowaszerokeéc.
Tutaj te promienie sktu, wysokie krawzniki uniemaliwiajace zjazd z jedni na chodnik
ewentualnie na dregrowerows, kostka brukowa, ktora juod dawna nie powinna by
stosowana na drogach rowerowych. ¢Wgza¢ z tych rzeczy jest niezgodnych z
zaradzeniem Pana Prezydenta wydanym ddieinfrastruktury technicznej i budowy drég
rowerowych. Czyli mamy tako to sytuagj, ze buduje si, to chyba chodzi tutaj promie
skretu plus kostka brukowa. No tutaj nagly zjazd to zgidPaistwo most Grunwaldzki. Za
chwilg zobaczymy jak wysoki jest kragnik, to jak sobie tatwo jest uzmystoivdokiadnie
tak wysoki jest krawznik czyli plus warunki pogodowe magprawt, ze rowerzysta, ktory
bedzie chciat zjechaz drogi nasciezke rowerowy tak naprawg maze spowodowa kolizje,
wpas¢ pod samochod i przewrdcsie. To wszystko co widzimy jest niezgodne z audytem,
opiniami zespotu zadaniowego dsciezek rowerowych. To wszystko jest niezgodne
zaradzeniem Pana Prezydenta oflme standardow technicznych. | moje pytanie brato:
to wykonywat, kto konkretnie i kto to nadzoruje wstko? Ja jeszcze pozwokobie
poczeké chwilg zeby te zdicia dobiegly kaca, ale sens tego co chcialem przekgeat na
zdjeciach i te dwa konkretne pytania. Ta@ miejsca, w ktorych staty stupki i zostaty
powyrywane. No, to jest jeden z wielu przypadkowagdao widz zwezenie tutaj drogi
rowerowej, naspnie nazwijmy to wybrzuszona powierzchnia pasapé&szych. Sytuacja
generalnie wysoce niekomfortowa dla rowerzysty, I@agusi s¢ zatrzyma, obok jad
pojazdy samochodowe neghie whczy sk z powrotem objeckata przestrza. A tu za
chwile bedziemy widzieli skrzynk. Prosz bardzo nasrodku sciezki rowerowej, ktora
zreszy konczy sk nie wiadomo dlaczego, prasbardzo co widzimy, to jujest chyba szczyt
absurdu. Dzikuje bardzo.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo progaastpna osolg, nas¢pnego Radnego. Pani Barbara Mirek-
Mikuta.

Radna — p. B. Mirek-Mikuta

Pani Przewodnicca! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Interpelacja do Prezydenta Miasta. Szanowny ParggyBencie wiemze doskonale jest
panu znana specyfika probleméw komunikacyjnych ahszZakrzéwka i Kapelanka i
Osiedla Podwawelskiego. Zesp6t, ktéry powotat pavoisn zaradzeniem przez wiele
mieskcy starat s§ wspolnie z reprezentacmieszkacOw opis&, uporadkowa i przekaza
stosowne ustalenia w celu poprawki sytuacji komaoyknej w tym obszarze. W tym miejscu
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bardzo ptknie chciatam podzkowat Pani Dyrektor Ksek za wklad pracy w ten zespot. Z
ustaléd tego zespotu wynika ralzy innymi konieczn& dotazenia szczegodlnej staranitd
przy wydawaniu decyzji administracyjnych skutlaych inwestycjami magymi w
znacacy sposob wplymé na pogorszenie sytuacji komunikacyjnej i parkingpw tym
rejonie. Tymczasem w ostatnim czasie media poindovaty o wydanej decyzji na budevi-
kondygnacyjnego bloku naaskim pasie zieleni przy Kapelance, co niezwykle wzlgto
spoteczné¢ lokalna. Pragre w tym miejscu bardzo mocno podilié, ze to nie jest protest
przeciwko budowie tego bloku, przeciwko samej inwes i w tym miejscu ale w tym
ksztalcie chodzi wkmie o  wysoka¢. Szanowny Panie Prezydencie mojtencp nie jest
podwaanie decyzji administracyjnych wydawanych przez legy panu Urzd, jednak
realizupc prasbe mieszkacow chciatbym prosi o odpowied na nasipujace pytania:
dlaczego na tym obszarze do tej pory niezmaobyto uzyské& pozwolenia na zabudaw
wyzsz niz 5 kondygnacji, przy czym ta 5 w dachu, a dla meyastycji uczyniono wyjtek.
Jak wyghda problem miejsc parkingowych wedtug pozwoleniabondow? Przedstawiciel
bowiem inwestora w rozmowie z dziennikarzem ,Gaz@fyborczej” przedstawia nieco
odmienra, od zapisu w/w decyzji koncepcji rozyania problemu miejsc parkingowych
powotujgc sk przy tym na jakig ustalenia z TPSA. Chcialam przypomhiee w swoim
czasie Wydziat Gospodarki Komunalnej zwrécd sio TPSA aby ta nie blokowata miejsc
parkingowych przeznaczonych dla miesm@v blokow wojskowych. Dlaczego
nieruchomeéci wspolnot mieszkaniowych 6, 8, 10 oznaczonych enami 156/8, 156/10 i
156/12, a przylegagych do dzialki 156/6 nie uznano za stfomv postpowaniu
administracyjnym uzna¢ jednoczénie za stroa TPSA, kton oddziela od planowanej
inwestycji droga 125/4atzaca Kapelank z drog, osiedlows. Jak st ma projekt budowlanej
inwestycji do ustale przyjtych w decyzji ULICP w sprawie rozeZania ukiadu
komunikacyjnego dla skrzgwania Kapelanka — Stomiana. Czy zaprojektowanatquzka
pod planowanym budynkiem mieszkalno-ustugowym 6st j@wnorzdna z czwartym
ramieniem tego skrzpwania? Nie poruszam tutaj problemu zacienieniakirzieleni, placu
zabaw i innych kwestii, progzjednak o podjcie wszelkich meliwych dziatay, by wizja
magistrackiego ukglnika cytug za artykutem ,MieszkacOw Kapelanki mge spotka
komunikacyjny koszmar nie stata szeczywistécia”. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo progZPana Radnego Kmidera.

Radny — p. B. K&mider

Ja mam kilka interpelacji ale ja je tylko stresgca tekst oczywicie przekae¢. Pierwsza
dotyczy strategii promocji. Ofoniewatpliwie Krakéw musi zmierd strategé promocji bo to
co sk dzieje, no nie do kiwa chyba jest na miamaszych oczekiwa Wiemy, ze w tej
materii duzo sk dzieje natomiast chcielibgny wiedzi€ co izeby nie popehdi btedow, ktore
popetniono przy tworzeniu poprzedniej strategii rpogji bledow, gdzie tak naprawed
moglismy oghdaé gotowy produkt i w zasadzie zmiany, ktre mgagly do niego
wprowadzé byty niewielkie. S4d uprzejma préba o przedstawienie aktualnych, znaczy,
nieaktualnych, przysztych zaen, przysziej strategii promocji celdéw oraz harmoraogu jej
realizacji tak aby Radni mogligsiz tym zapozng wnies¢ swoje uwagi nie tylko na etapie
koncowego druku ale take wczdniej.

Druga kwestia dotyczy wspotpracy zagranicznej. Bpraze prosz Pana Prezydenta o
przedstawienie zestawienia miast i krajow, miagzezegolnéci, z ktorymi miasto Krakow
prowadzi wspoétprag okreslenia jakie elementy tej wspotpracy w ostatnim gleetej
kadencji st odbyly i jakie g rokowania tej wspétpracy. Mie, ze take samorad, Rada
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Miasta powinna si w to whczy. Trocke z zaskoczeniem obserwowatem jak przez ostatni
rok kompletnie nie miedmy kontaktow z samogzlami innych miast i m§fe, ze no to
powinnimy zmient i stad prasba o takie zestawienie. Kolejna sprawa dotyczy Blhiego
Planu Inwestycyjnego. Przypomprzy zatwierdzaniu poprzedniego planu inwestyoying@
sktadatem poprawki, z ktdrycheswwycofatem poniewa obietnice wiceprezydentéw, w tym
Pana Wiceprezydenta Trzmielze te poprawki zostanuwzgkdnione przy korekcie WPI,
bardzo bym prosit o informagkiedy i w jaki sposéb zamierzacie tonBawo zrobg.

Kolejna sprawa dotyczy powotania zespotu mieszkaego, tak méwd w skrécie.
Otéz na Komisji Mienia i na Komisji Mieszkalnictwa olmimiesac temu zostaty podlie
wnioski do Pana Prezydenta o powotanie w trybiénglak dotyczyto to uchwat w zakresie
pakietu mieszkaniowego wspolnego zespotu radnyatrddnikow Pana Prezydenta w celu
wypracowania nowej wersji uchwaly o sprzegamieszka i zasadach znoszenia
wspoétwtasnéci, ten problem mimo rozstrzygmia ssdowego wcale nie zostat zalezony i
dobrze by bylazeby take Rada Miasta byta przygotowana i wykorzystatadess w sposob
merytoryczny do przygotowania takich uchwal, ktévezaden sposob przez nikogo nie
zostam wzruszone, a z drugiej strongda odpowiadaty na te wyzwania, ktGre obecnie w
Krakowie w zakresie sprzeglai znoszenia wspotwlasha s.

| ostatnia sprawa holding. Gt@rosz Paistwa przed wakacjami sygnalizowano nam,
ze pracuje zespot Pana Prezydenta, ktory ma przwgétstrategii, czy nowej strategii
holdingu komunalnego i ja w tej materizteniatem okazj rozmawi& z r&nym osobami z
urzedu, z holdingu i wydaje mi gj ze jest najwyszy czas aby rozposz dyskusg o tym jak
holding, a przede wszystkim Krakowski Holding Kormalmy powinien wygidat Przy rok z
tego co pamitam jest ostatnim rokiem funkcjonowania PGK ze wd@iv ustawowych gtl
no juz jestémy w pewnym niedoczasie. Holding jest zbyt pemsgasprava i wiele szans giw
nim sk miesci zebysmy nie musieli tego wykorzysta stad poniewa juz jest listopad wic
znacznie po wakacjach uprzejmie pro®ana Prezydenta o informag¢akie s efekty pracy
tego zespotu, w jakim kierunku B#wo sugerujecie podeje w spraw holdingu. Ze swej
strony deklaryj tez udziat w pracach nad tym bo uieen,ze no z holdingu mae powsta
rzecz na miay, ze tam powiem XXI wieku i najwsszy czageby to s¢ zaczito. Dzigkuje.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigekuje bardzo. Prosgz Paistwa praga tylko poinformowa, ze zaréwno Pan Bolestaw
Kosior jak i Pan Marek Stelmachowski zyti swoje interpelacje do protokotu. Bardzo presz
Pana Mirostawa Gilarskiego. Pan Mirostaw Gilardkada swaj interpelacg do protokotu.
Dzigkuje. Pan Janusz Chwajot. Tak. Bruje bardzo. Pan Janusz Chwajot skiada gwoj
interpelacg do protokotu. Pan Tomasz Bobrowski sktada awojerpelacg do protokotu.
Bardzo prosz Jerzy Waniakiewicz. Pan Radny Jerzy foakiewicz.

Radny — p. J. Waniakiewicz

Pani Przewodnicga! Panie Prezydencie!

Szanowny Panie Prezydencie niejednokrotnie naalejs bardzo ranych okoliczndciach
padaty czysto niesprawiedliwe stwierdzenia jakohygad Miasta przejadat, tak simawia
pieniadze podatnikbw. Bywaly feczas i to niekoniecznie mowio tej kadencji gdzie
zmniejszanigrodkow na administragjnie naleato do rzadkéci. Dzi$ pragre zaapelowa do
Pana Prezydenta o przygotowaniebgkich zmian w polityce ptacowe]j w Wdzie Miasta
Krakowa. Urad Miasta Krakowa to zaktad pracy, ktéwiadczy niezwykle wane ustugi na
rzecz mieszkiécOw naszego miasta. Traskas wszystkich powinno byaby te ustugi byty
wykonywane jak najlepiej, na jak najaszym poziomie, mieszkay Krakowa tego od nas
oczekuj. W ostatnich miegcach bo proces ten chyba nie trwazejuniz rok rynek pracy w



XXVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 listopada 2007 r.

Polsce znacznie gizmienit. Jeszcze kilka lat temu Wdz Miasta ché nie oferowat
szczegolnie wysokich zarobkow byt nigipliwie bardzo atrakcyjnym pracodasve raznych
innych wzgkdéw. Nie mielmy szczegodlnych problemdéw z naborem specjalistowiglu
dziedzinach, z uprawnieniami budowlanymi, mtodycavmikow, specjalistow od inwestycji,
nieruchoméci itp. oséb. A d&A ta sytuacja jest zupetlnie inna, wystarczy fedzic
konkursie, ktore pojawiajsie ha stronach BIP. Nie nina znalé¢ dobrych, a azsto w ogole
zadnych specjalistow, ktorzy by chcieli pracéwa Urzedzie Miasta albo musimy wybiera
spasrod srednich kandydatow. Bwiadczeni pracownicy €sto wchodz do firm, w ktérych
zarabia si o wiele lepiej. Moja opinia aby nie dojmit do tego by Urad Miasta stat si
catkowicie niewydolny w wypetnianiu swojej misywobec mieszkécow naley jak
najszybciej opracowanowa polityke ptacows, wprowadzé podwyzki ptac i pokazd, ze
Urzad Miasta Krakowa cho pewnie nigdy nie ddzie konkureng dla niektorych
pracodawcéw prywatnych nadal jest atrakcyjnym rmoEjs zatrudnienia. Uwam, ze
jestemy w tej chwili w takim punkcie, w ktory nima to jeszcze uczyhijezeli jednak ptace
w UMK szybko nie ulegn zmianie to obawiam gjze za kilkanécie miesgcy mazemy mie
bardzo duay problem z realizagjzada spoczywajcych na Urzdzie Krakowa.

To jedna interpelacja, a druga, nie mam jej przgganej ale jestem bardzo
zaniepokojony Panie Prezydencie desinformakjory pojawia s§ w sprawie prezentacji
Strazy Miejskiej podczas obchodéw Wyzwolenia Krakowakal@rzewodnicgzcy Komisji
Praworadndsci otrzymatem pismo od Pana Komendanta Wiaterk&tomym zapowiada on,
ze wirg za prezentagjkomercyjra, ktGra s¢ pojawita na stoisku Steg Miejskiej ponosi
Firma Pijarowska, ktéra przygotowywata prezentag i Pan Komendant zapowiadag
odkrycie tego faktu dmlzie skutkowato neidzy innymi wypowiedzeniem wiacej Stra
Miejska umowy z & forma. No dzisiaj w prasie czytante Pan Komendant dzzmienia
stanowisko. Czytatem tak, ze Pan Prezydent chciatby zwrédaie do Firm Pijarowskiej o
przedstawienie swojego stanowiska w tej sprawiedBawkc prosz o zbadanie wszystkich
okolicznaci, o przedstawienie informacji cayjtak naprawd winag byla sytuacja, ktora
zbulwersowata tak wielu mieszkaow Krakowa. Bardzo dzkuije.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Informu Paistwa, ze Rada Malgorzata Jantos zfa 1 interpelag do
protokotu, Radna Grgna Fijatkowska 2 interpelacje do protokotu. Bardpmsz o
wygtoszenie interpelacji tukasza Osmendy.

Radny — p. £. Osmenda

Pani Przewodnicga! Panie Prezydencie!

Ja ponownie w sprawie remontu kilku ulic mianowicéenontu ul. Bieganowskiej, ktora jak
domniemug w sporadzanym przez Retwa, przygotowywanym projekcie bietu znajdzie
si¢ w tym roku. Z informacji, ktére uzyskiwalem na wemiejsze interpelacje taki remont
miat by¢ w tym roku — 2008 zaplanowany od ul. Moréaskiego do Sucharskiego i liena
to, ze w tym budecie s¢ ten remont znajdzie i rownigoponawiam apel w sprawie remontu ul.
Pleszowskiej to jest d6 istotny remont, na ktéry czekajnieszkacy. Dzigkuje.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Zakaczylismy punkt interpelagj Radnych. Bardzo proso odpowiedzi na
interpelacje Radnych, proszPana Prezydenta o udzielenie odpowiedzi na zgheszo
interpelacje. W imieniu Pana Prezydenta Pan Sekr&@avet Staczyk.
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ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Staczyk

Pani Przewodnica! Szanowni Rastwo!

Chciatem poinformowd ze na sesji w dniu 10 pdziernika zgtoszono 22 interpelacje, na 21
z nich Prezydent udzielit odpowiedzi. Ponadtoeamy sesjami zostaly zgtoszone 3
interpelacje, do dnia 19 pdziernika i termin udzielenia na nie uptywa do€idpada, a tale,

ze w dniu 24 padziernika zgtoszono 30 interpelacji, na 8 z niclezZydent udzielit ju
odpowiedzi, na pozostate termin udzielenia odporiiegtywa 14 listopada.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dziekuje bardzo. Prosz Paistwa na prébe Przewodniczcego Klubu PiS Pana Bolestawa
Kosiora ogtaszam pétgodziamprzerwe. Przerwa bdzie trwata do godziny 11,30. REuje.

PRZERWA /do godziny 11,30/

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Prosz Paistwa na prébe Klubu Prawa i Sprawiedliné przedhizamy przerw o 15 minut,
do 11,45. Dazijkuije.

PRZERWA /do godziny 11,45/

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Bardzo prosimy Rsstwa Radnych na sabedzie sprawdzenie obeciw i czy jest quorum.
Prosz Paistwa bardzo progzw zaden sposob jeszcze quorum nie wjdnaze zle widze ale
raczej nie. Przepraszam, sprawdzenie quorum. Stwaer quorum, zatem memy przejc
juz poradku obrad. ProszPastwa w pierwszej kolejrsgi procedujemy projekty uchwat
jednoczytaniowe to jest: 410, 411, 412, 413, 415,423 i 424. ProgZastwa druk 410:

STWIERDZENIE WYGA SNIECIA MANDATU RADNEGO

Pana Pawla Klimowicza z dniem 2 listopada 2007 r.zwiazku z pisemnym
zrzeczeniem gimandatu przez Pana Radnego Pawta Klimowicz. ParetPtélimowicz w
zwiazku z wyborem na Senatora RP zrzekirmandatu radnego 2 listopada 2007 r. Zgodnie z
przepisem art. 190 ust. 2 ustawy z dnia 16 lipc@819 ordynacja wyborcza do rad gmin, rad
powiatow i sejmikow wojewddztw wygaiccie mandatu radnego stwierdza Rada w drodze
uchwaty najpaéniej w trzy miesice od wysipienia przyczyny wygaiccia mandatu. W
zZwiazku z powyszym przygotowanie przedmiotowego projektu uchwpdgt w pelni
zasadne. Czy kéoz Pastwa chce zabtagtos w tej sprawie? D&kuje. Nie widz.
Stwierdzamze Rada odbyta czytanie projektu i zgodnie z § 363uStatutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia poprawek na gogzi@,15. Dz¢kuje bardzo.

Prosz Paistwa kolejny druk 411

STWIERDZENIE WYGA SNIECIA MANDATU RADNEJ
Stwierdza si wyganiecie mandatu Radnej Katarzyny Matuisk-Lipiec z dni&fh
pazdziernika 2007 r. w zwizku z pisemnym zrzeczenieng shandatu. Jak Ratwo wiadomo

Pani Katarzyna Matusik-Lipiec zostata wybrana dprfsiew zwiazku z tym uzasadnienie jak
poprzednio. Czy ktoz Pastwa ma uwagi, chce zaldrgtos w tej sprawie? Nie wigzProsz
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Paistwa zatem stwierdzame Rada odbyta czytanie projektu i odteen termin zgtaszania
poprawek na godzinl2,15.
Kolejny druk to:

STWIERDZENIE WYGA SNIECIA MANDATU RADNEGO

Pana Ryszarda Terleckiego wedtug druku 412 i stzeers¢ wygahnigcie mandatu
Radnego Ryszarda Terleckiego z dniem 24pirnika w zwizku z pisemnym zrzeczeniem
sig mandatu. Pan Ryszard Terlecki jak wszystkim wiaolgest wybrany na Posta do Sejmu
w zwiazku z tym uzasadnienie jak poprzednio. CzysktoPa@stwa chce zabéagtos w tej
sprawie? Nie widgz Dzickuje bardzo. Stwierdzamze Rada odbyta czytanie projektu i
okreslam ostateczny termin zgtoszenia poprawek na gediZnl5. Dz¢kuje bardzo.

Prosz Paistwa nasfpny druk 413:

ODWOLANIE PRZEWODNICZ ACEJ KOMISJI ZDROWIA | PROFILAKTYKI
ORAZ UZDROWISKOWEJ RADY MIASTA KRAKOWA

Matgorzaty Radwan-Ballady w zwiku ze zigoma rezygnacj. Pani Radna
Matgorzata Radwan-Ballada ziga rezygnagj z funkcji Przewodniczrej Komisji Zdrowia i
Profilaktyki Rady Miasta Krakowa, zgodnie z przepis§ 48 ust. 3 Statutu Miasta odwotuje
si¢ przewodnicacego na wniosek komisji. Przygotowanie przedmiowavprojektu uchwaty
stato s¢ wiec w petni zasadne. Czy Kta Pastwa chce zgtoéijakis wniosek do tej sprawy?
Nie widz. Dzickuje bardzo. Stwierdzante Rada odbyta czytanie projektu i zgodnie z § 36
ust. 3 Statutu Miasta oldlam ostateczny termin zgtaszania poprawek na geodii)15.
Tylko prosz Paistwa poprawki nie dotyazzmiany osoby, decyzja padtazju

Prosz Paistwa druk 314 w sprawie:

WYBOR PRZEWODNICZ ACEJ KOMISJI ZDROWIA | PROFILAKTYKI ORAZ
UZDROWISKOWEJ RADY MIASTA KRAKOWA

Przewiduje si, ze na Przewodnigza wybiera s¢ Pani Martg Suter. Prosgz Paistwa
z powyzszych wzgédow jak nadmieniatam wcgeiej czy kig z Pastwa chce waic udziat w
dyskusji, czy dyskutowana temat tego wyboru? Bardzo praskiie widz. Stwierdzamze
Rada odbyta czytanie projektu i zgodnie z 8§ 36 BsBtatutu Miasta Krakowa okitam
ostateczny termin zgtaszania poprawek na gedaid 15 i jeszcze raz przypominare
poprawki nie dotycz zmiany osoby.

| wreszcie druk nr 415 dotysay:

ZMIANY W SKtLADZIE KOMISJI ZDROWIA | PROFILAKTYKI OR AZ
UZDROWISKOWEJ RADY MIASTA KRAKOWA

W skiladzie Komisji Zdrowia w zwiku z wygdnicciem mandatow tak Pani
Katarzyny Lipiec jak i Pawta Klimowiczagdacymi cztonkami komisji musimy wprowadzi
zmiany i dokooptow& cztonka Komisji Zdrowia i powotuje sido sktadu. Jest propozycja
aby powotgé do skiadu komisji Radnego Pawta Sularza. Uzasadnig@powiedziatem
wczesniej. Prosz Paistwa czy kt¢ z Pastwa chce w tej sprawie zabrgtos? Nie widz.
Stwierdzam, ze Rada odbyla czytanie projektu i odteen termin wprowadzenia
autopoprawek oraz termin zgtaszania poprawek nazigedl2,15. Przepraszam bardzo

12



XXVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 listopada 2007 r.

wprowadzenia autopoprawek na 12,10, wprowadzenigramek na godzin 12,15.
Nastpnie prosz Paistwa druk 423, referuje Pani Gyaa Fijatkowska

ZMIANY W SKLADZIE KOMISJI DS. WYKORZYSTANIA FUNDUSZ Y UNII
EUROPEJSKIEJ RADY MIASTA KRAKOWA

Radna — p. G. Fijatkowska

Panie Prezydencie! Pani Przewodaa

Druk 423 dotyczy zmian w skladzie Komisji ds. Wykgstania Funduszy Unii Europejskiej
Rady Miasta Krakowa. Ja Ziglam rezygnagj z prac w tej komisji poniewaw tym samym
czasie odbywajsi¢ sesje i komisje w Radzie Dzielnicy Xll, nie ngogdnej sprawy z drug
pogodzé. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kit z Pastwa chce zabtagtos w tej sprawie? Nie widz Dzigkuje
bardzo. Stwierdzam;e Rada odbyla czytanie projektu i oleen termin autopoprawek na
godzirg 12,10, termin zgtaszania poprawek na gogli?,15.

Przechodzimy progzPaistwa do kolejnego druku, ostatniego z tej seriiozQdruk
424 w sprawie:

ZMIANY W SKLADZIE KOMISJI INFRASTRUKTURY RADY MIAST A
KRAKOWA

Referuje Lukasz Osmenda.

Radny — p. £. Osmenda

Pani Przewodnicca! Pani Prezydent!

Druk nr 424 ztaony z wymagaam iloscia podpisow jest to zmiana w Komisji Infrastruktury
na miejsce Pani Katarzyny Migacz jest wniosek carmimojej osoby. Dzikuje.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigckuje bardzo. Czy kt® z Pastwa chce zabtagtos? Nie widz. Stwierdzam,ze Rada
odbyta czytanie projektu i zgodnie z 8 36 ust. &at@Bu Miasta Krakowa okékam
wprowadzenie autopoprawek na godziP,10 i ostateczny termin zgtaszania poprawek na
godzirg 12,15. Bardzo progzZPana tukasza Osmend sprostowanie chodzi panu o Rani
Matusik.

Radny — p. £. Osmenda
Katarzyre Matusik-Lipiec.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Prosz Paistwa ogtaszam 5 minut przerwy. Potegddiemy gtosowé kolejno druki, ktore
zgtositam, tylko te druki.

PRZERWA /5 minut/

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Prosz Paistwa mirto 5 minut, wznawiam obrady. PresPaistwa zgodnie z § 32 Statutu
Miasta Krakowa miej podpisani Radni, ktorzy zigli wymagane podpisy i ik& tych
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podpiséw wnosz o wprowadzenie rozpatrzenia jako sprawy nagtejefta uchwaty w
sprawie zmiany w sktadzie Komisji Gtownej Rady MasKrakowa i jest to projekt
Przewodniczcej Rady Miasta Krakowa, druk nr 425. PrpsPaistwa bardzo prosz
gtosujemy.

Kto z Pastwa jest za wprowadzeniem w trybie nagtym?

Nie ma quorum. Bardzo prasgprawdzenie quorum.

Przepraszam bardzo czy klubygotowe do gtosowania?

Bardzo prosz sprawdzenie quorum?

Prosz Paistwa stwierdzam quorum zdolne do pmth uchwat,

Zatem prosg Paistwa kto z Pastwa jest za wprowadzeniem projektu uchwaty
wedtug druku nr 4257

Prosz Paistwa gtosujemygcznie.

Bardzo prosz kto jest za?

Kto z Pastwa jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymata? Dzkuje.

Bardzo prosz o wynik gtosowania.

| jeszcze jeden za. Pani Jantos rowrzia

Prosz Paistwa gtosowalimy:
27 glosow za

brak przeciwnych

5 wstrzymugcych sg

Prosz Paistwa czy kt¢ z Pastwa chce wypowiedzéesic na ten temat. Prosz
Paistwa wprowadzamy druk 425.

ZMIANY W SKLADZIE KOMISJI GEOWNEJ RADY MIASTA KRAKO WA

Stwierdzam,ze Rada odbyla czytanie projektu zgodnie z 8§ 36u&taMiasta i okrélam
termin wprowadzenia autopoprawek na godzi?,25, zgloszenia poprawek na godzin
12,30. Dz¢kuje bardzo.

GLOSOWANIA

Prosz Paistwa dotychczas nie wptgly zadne autopoprawki ani poprawki zatem
przechodzimy do projektow, ktore wéneej zgtositam i powiedziatam na ich temat. Zatem
prosz Pastwa przechodzimy do gtosowania nad drukiem 41G@aigtego stwierdzenia
wygasniecia mandatu Radnego Pawta Klimowicza.

Kto z Pastwa jest za podgiem uchwaty?

Kto z Pastwa jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzikuje bardzo.

Bardzo prosz o wynik.

Prosz Paistwa:

27 za

3 przeciwne

I 2 wstrzymugce se

Stwierdzam podjcie uchwaty.
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Przechodzimy do naginego druku 411, stwierdzenie wyggcia mandatu Radne]
Katarzyny Matusik-Lipiec. Nie wphtwly zadnego autopoprawki ani poprawki. Prosz
Paistwa gtosujemy.

Kto z Pastwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje.

Bardzo prosz o wynik.

Gtosowalgmy:

26 za

przeciw 2

wstrzymata si 1 osoba

Zatem stwierdzanre Rada podja uchwat.

Prosz Paistwa przechodzimy do druku nr 412, stwierdzenie asygcia mandatu
Radnego Pana Ryszarda Terleckiego. Nie wgyradne autopoprawki ani poprawki do
druku zatem gtosujemy.

Kto z Pastwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowalimy:
29 za

przeciw 0

wstrzymato s¢ O

Stwierdzam podjcie uchwaty.

Druk 413 dotycacy sprawy odwotania Przewodnigz] Komisji Zdrowia |
Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej Rady Miasta Krakowdie wptyrety zadne autopoprawki
ani poprawki zatem gtosujemy.

Kto z Pastwa jest za?

Kto z Pastwa jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowalimy:
27 za

2 przeciwne

3 wstrzymaty si

Stwierdzam podjcie uchwaty. Bardzo proso wydruk. Dzékuje bardzo.
Prosz Paistwa przechodzimy do kolejnego 414 dotyczy on wyl®rzewodniczcej
Komisji Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowejd&ly Miasta Krakowa. ProgPastwa

gtosujemy poniewanie wptyrety zadne autopoprawki ani poprawki.
Kto z Pastwa jest za?
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Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje bardzo.
Prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowafimy:

23 za

przeciw 2

wstrzymato s 0

nie brata udziatlu w gtosowaniu 1 osoba

Prosz Paistwa stwierdzam poe¢lie uchwaty. Proszo wydruk. Dz¢kuje bardzo.

Przechodzimy do kolejnego druku 415 dotgego zmiany w skfadzie Komisiji
Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowe]j Rady MiasKrakowa. Nie wplygly zadne
poprawki ani autopoprawki zatem pre$2aistwa przysipujemy do gtosowania.

Kto z Pastwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowalimy:

26 za

przeciw 2

wstrzymaio O

nie brato udziatu w gtosowaniu 0

Stwierdzam podjcie uchwaty przez Rad

Prosz Paistwa przechodzimy do naphego druku, druk 423 dotygzy zmian w
skladzie Komisji ds. Wykorzystania Funduszy Uniirgpejskiej Rady Miasta Krakowa. Nie
wptynety zadne autopoprawki ani poprawki. Przysijemy do glosowania.

Kto z Pastwa jest?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz o wynik.

Prosz Paistwa gtosowalimy:

30 za

przeciw 1

wstrzymat s¢ 1

nie brato udziatlu w gtosowaniu 1

Stwierdzam podjcie uchwaty.

Prosz Paistwa przechodzimy do druku 424 zmiany w sktadzienk§pi Infrastruktury
Rady Miasta Krakowa. Nie wptgly zadne autopoprwki ani poprawki przystjemy do
gtosowania.

Kto z Pastwa jest za?

Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Prosz o wynik.

28 za

3 przeciw

wstrzymato st 4

nie brato udziatu w gtosowaniu 0

Stwierdzam podjcie uchwaty.

Przechodzimy do gtosowaniu druku nr 425 doggegno zmian w sktadzie Komisji
Gitowne] Rady Miasta Krakowa. Nie wplyhy zadne autopoprawki ani poprawki zatem
prosz Paistwa przysfpujemy do gtosowania.

Kto z Pastwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz o wynik.

28 za

przeciw 0

wstrzymupcych s¢ 5

nie brato udziatu w gtosowaniu 0

Stwierdzam podyie uchwaty. Dztkuj¢ bardzo.

To byt blok glosowa jednoczytaniowych. ProgsZPaistwa przechodzimy obecnie do
dalszych punkt, punkt nr 12 w padku obrad:

PRZYJECIE PROGRAMU ROZWOJU ORAZ PROMOCJI SPORTU | REKREAC Ji
W KRAKOWIE NA LATA 2007 — 2011

Referuje Pani Dyrektor Krystyna Kollbek-Myszka. Tpfosz Paistwa to jest drugie
czytanie.

Dyrektor Wydziatu Spraw Spotecznych — p. K. KollbekMyszka

Pani Przewodnicca! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Szanowni Pastwo do druku nr 318 czyli programu rozwoju oraarpocji sportu i rekreaciji
na lata 2007 -—2011 Prezydent nie wniost poprawetasz gormco 0 przygcie tego
dokumentu. Dzikuje¢ bardzo.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Prosz Paistwa w trybie statutowym zgtoszono ngmitjace poprawki: Pawet Bystrowski,
Pani Malgorzata Jantos, przepraszam poprawka wyapfBan Hausner i Pan #oider.
Bardzo prosg o krétkie wprowadzenie projektodawcy poprawek.efatardzo progzPana
Pawifa Bystrowskiego. Bardzo preszzy w sprawie poprawek kta@hce zabragtos? Bardzo
prosz Pani Malgorzata Jantos. Projektodawca czyli Pavlib€ék-Myszka bardzo proszo
przedstawienie poprawek i fadiej w sprawie poprawek wygii zaraz po Pani Dyrektor, Pani
Jantos. Najpierw Pani Dyrektor. PresRaistwa Pan Prezydent nie wnosi poprawek, mamy
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trzy poprawki, po zreferowaniu tych poprawek pr&emi Dyrektor. Bardzo progzPani
Dyrektor zreferowé& poprawki i edziemy przedstawiado gtosowania poprawki.

Dyrektor Wydziatu Spraw Spotecznych — p. K. KollbekMyszka

Szanowni Pastwo do druku 318 wphyly nastpujace poprawki: poprawka Pana Wojciecha
Hausnera, poprawka ta zmierza do rozszerzenia gragrozwoju sportu w ten sposoia
beda prowadzone kampanie kierowane, edukacyjnglmyi innymi do rodzicéw i nauczycieli
w celu podniesieniawiadomaci spotecznej i znaczenia kultury fizycznej oragpawka ta
zmierza do zwakszenia udziatu szkét i mlodzig we wspodtzawodnictwie sportowym w ten
sposobze w 2011 roku wskanik ten wyniesie nie 220 szkoty tylko wszystkie sk Opinia
Pana Prezydenta do tej poprawki jest pozytywnayj&e poprawka pozwala na zkiszenie
udziatu dzieci i miodziey we wspotzawodnictwie sportowym i jest zgodna zhm tego
projektu uchwaty.

Kolejna poprawka, ktéra wptya polega na wprowadzeniu do programu rozwoju i
promocji sportu i rekreacji lokalnych inicjatyw m&acyjnych, sportowego partnerstwa
inwestycyjnego oraz bonu zaj sportowych. Poprawki te wrile Radni Pan Bogustaw
Kosmider i Pani Matgorzata Jantos. Prezydent Miastakiwa negatywnie opiniuje te dwie
poprawki. Jeeli chodzi o lokalne inicjatywy rekreacyjne popramvta z jednej strony jel
chodzi o grunty &dace wiasnécia Gminy Miejskiej Krakow jest bezprzedmiotowa gdy
Lokalne Inicjatywy Inwestycyjne uregulowane schwah z 28 czerwca 2006 r. kiedy to
Wysoka Rada przgja zasady realizacji w tyme trybie me¢dzy innymi réwnie inwestycji w
zakresie budowy obiektow i wdzen sportowych kultury fizycznej i w tym terenow
rekreacyjnych i urgdzen sportowych. Take materia regulgca ten zakres ju jest
obowigzujacym prawem od roku. Jednoémée preferencje miasta oditoe prowadzenia
inwestycji sportowych, w tym obiektéw i wdzen kultury fizycznej wyraaja sie w tepe
uchwale tymze miasto gwarantuje w przypadku powstania takiejatywy wkiad wtasny w
wysokaci 70 % wartdci tejze inwestycji. Natomiast negatywna opinia Pana Rfeaia
dotyczy maliwosci lokowania inwestycji sportowo-rekreacyjnych maenach nie ddacych
wlasnacia miasta, czyli hdacych wlasnécia osob fizycznych i przedgiiorcéw. Zgodnie z
opinia Ministerstwa Finanséw, Departamentu Finanséw Szidar Terytorialnego brak jest
podstaw prawnych do przekazywarieodkéw budetowych na zadania inwestycyjne nie
zZwiazane z powikszeniem wart&ci mienia komunalnego. Tym samym finansowanie
inwestycji budowy obiektéw sportowo-rekreacyjnych gruntach stanoagych wilasnéé
prywatra wydaje s¢ nieuzasadnione. deli chodzi o koleja poprawk nr 2 Pana Bogustawa
Kosmidera i Pani Malgorzaty Jantos sportowe partn@rstwvestycyjne rownie Prezydent
Miasta negatywnie opiniuje fpoprawk:. Koncepcja sportowego partnerstwa inwestycyjnego
w zaproponowanej formie nie speini poktadanych kiszan gdyz plany miejscowe
sporadza s¢ dla wigkszych obszaréw i wspoélnych przestrzennie teredie.praktykuje si
w Gminie Miejskiej Krakéw podejmowania miejscowycplanédw zagospodarowania
przestrzennego dla niewielkich enklaw w celu zapemia maliwosci realizacji na ich
okreslonych inwestycji hdz zabezpieczenia tych terendw przez spdwenie, uchwalanie
planéw, zabezpieczenia przed niggdanym zainwestowaniem. Przedmiotowe terepgab
obejmowane dziatania planistycznymi, o iledbie to wynikato z programowych dziatav
zakresie spoggizania miejscowych planow zagospodarowania przsstego. | odninie
propozycji whczenia do programu rozwoju sportu bonuggagportowych Pan Prezydent
rowniez negatywnie opiniuje ¢t poprawk chatby ze wzgéddéw prawnych. Ustawa o
dziatalndgci uzytku publicznego i o wolontariacie, ktéra obawije od 2003 roku wskazuje
Szanowni Pastwo, ze jedynym sposobem pozyskiwania dotacji z 4etd miasta przez
organizacje pozagdowe, w tym kluby jest otwarty konkurs ofert oglasy na podstawie
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uchwaty o rocznym programie wspotpracy. Nie jesemamaliwe i ustawa rownoczmie
mowi o tym art. 11 ust. 2 i kolejnych, nie jest iliwe przekazanie dotacji klubom
sportowym w postaci bonu, ktory bytby jakintam wskanikiem wartgci poza otwartym
konkursem ofert i bez podpisania umowy o0 przekazaltotacji. Poza tym chciatabym
zwrOockk uwag na ogromne rozproszenie i nie wykorzystadiedkdw przeznaczonych
upowszechnianie kultury fizycznej. PresRaistwo jezeli wzia¢ pod uwag, ze przynajmniej
3.600.000 z} kierowane jest do klubow sportowychrak na wspieranie sportu szkolnego,
miodziezowego przede wszystkim mtodz@avego to jeeli wzia¢ pod uwag, ze w Krakowie
jest 100 tys. uczniow 3.600.000 podziefirzez 100 tyscy wypadnie wart& 36 zt na
dziecko na rok. | teraz tak potowa dzieci owszenkavyysta, pdjdzie z tym bonem gdgzido
klubu tylko my kedziemy mi€ problem prawny jak pniej zawrzé umowe przekazujca te
dotacg. Natomiast cgé¢ srodkOw zostanie zupetnie niewykorzystanych ponievsaort,
rekreacja nie podlegajobowinzkowemu dziatania. Tak jak istnieje obauek szkolny, tak
nie ma obowizkowych zag¢ sportowych, czyli nie mazadnego mechanizmu
przymuszajcego wykorzystania tego bonu. Przypuszczaenpotowasrodkow zostanie w
budzecie Pastwa, potowa pogry za dzieckiem do Klubu drodki uzyskiwane przez kluby
beda na pewno o wiele msze nk w otwartym konkursie ofert. Ale gtdwnie chciataby
zZwrocik uwag; prawrg niemazliwosc.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Przepraszam bardzo. BardzonB@va prosz o cisz, przeszkadza to w referowaniu
projektodawcy.

Dyrektor Wydziatu Spraw Spotecznych — p. K. KollbekMyszka

Chciatabym zwr6d@ uwag: na prawn niedopuszczalrié przekazywania w ten sposéb
srodkéw budetowych do jednostek spoza sektora finansow pubfcz. | kolejna poprawka,
poprawka wniesiona przez Pana Pawita Bystrowskiegencja poprawka wspaniata jeduak
krytyka, ktOra ley tutaj u podstaw teg poprawki Pana Pawta Bystrowskiego nie znajduje
odzwierciedlenia w diagnozie catej sytuacji gdzieskazujemy na poaiku programu
progres¢ srodkow, zwekszenie liczby dzieci uprawigych sport, zwikszenie nakladdéw
inwestycyjnych, take trudno mi rowni2 bytloby powiedzié, ze poprawka jest spdjna ze
struktug, programu. Tak naprawdnie wiedziatabym, uwagi te, ktore pan zapisal nie
wiedziatabym gdzie mina je whczy¢ do programu, natomiasi bardzo cenpwskazowly w
jakim kierunku naley is¢ na przyszt&¢ wspotpracujic z Komisp Sportu. Take dzekuje
bardzo, to byty te trzy poprawki.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Serdecznie dzkuje. Bardzo prosz

Radny — p. P. Bystrowski
Pani Przewodnicca! Panie Prezydencie!
Brak dalszego cagu nagrania.

Bo mielismy juz debat na temat programu wa tutaj trudno powtarzate rzeczy, tenie che
marnowa czasu tej Wysokiej Izby na rzeczy, o ktérych mémily. Krotko mowaic jest to
inna wizja, inne spojrzenie, moim zdaniem mniejleagawcze w dziedzinie sportu, bardzo
odwazne stawiajice pewne problemy, pytania, ktére no moim zdanienpaojawity st w tym
programie, a ta poprawka jest niczym innyrglijgiz méwimy o fizycznym umiejscowieniu
jej niz w dopisaniem jej do wgpu, do programu, do tego wpti, ktéry mowi o przyczynach,
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analizach, wskazuje stan obecny iskrgej przyszia¢. Czyli jest to poprawka do wgiu,
niejako. Dzgkuje.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto z Pastwa chce si wypowiedzi€ w sprawie poprawek? Bardzo
prosz Pani Malgorzata Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Pastwo przy otrzymaniu odpowiedzi na swqropozycg wiasciwie spadio ze
mnie wszystko chociamyslatam, ze @1 granice pewnego typu nonszalancji i teraz do czego
zmierzam.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Bardzo prosz o cisz.

Radna — p. M. Jantos

Prosz Paistwa sprawa jest waa bardzo bym rownieja prosita o cisg Mianowicie jest
sprawa taka po pierwsze zasady dobrego zachowaaizdzania a przede wszystkim i
wychowania wymagaj tego aby tak waa sprawe nie dostawé& odpowiedzi od Pana
Prezydenta gt minut pod tym jak my mamy gido tego ustosunkowa My dostalsmy
odpowied na nasze interpelacje, na nasze projekty, déstaldostownie pi¢ minut temu w
zwiazku tym ja na bigaco w tej chwili przeczytatam to wszystko, co wcale zmieni,ze nie
uzyskatam do tego dystansu emocjonalnego za @stWa przepraszam. Druga sprawa,
wielokrotnie i parokrotnie tak, a tak naprawgtozytam juz interpelacg dotyczca tego,ze
chciatabym dowiedziesie kto przygotowuje Panu Prezydentowi poprawkisktalyrektoréw
przygotowuje poprawki ponievizato jest bardzo wany poziom interpretaciji, rozumienia i
logiki, ktéra najprawdopodobniej tutaj prezentujyrektorzy wydziatéw, bo nie podejrzewam
Pana Prezydenta Majchrowskiego o tego typu takkdajgosunite niezrozumienie catej
sprawy. W zwizku z tym cagle wracam do tegae w momencie kiedy wiedziatabym ktp t
poprawk przygotowat, odpowied na moj poprawk mogtabym sobie z at osola
porozmawié. | prosz Paistwa wignie tym te jest chyba bardzo zwdana sprawa jeli
ktos czega nie rozumie i ja mam taki zwyczaj pomimo tege,swoje lata posiadare jezeli
czeg@ nie rozumiem przychodzi po prostu si dopytug jezeli nie rozumiem, pytam si
jeszcze raz kolejny. W zazku z tym myle, ze gdyby taki zwyczaj tutaj byt stosowany to ja
bym byla gotowa porozmawdaz dyrektorem, ktory przygotowato Panu Prezydentowi
Majchrowskiemu odpowied Prosz Paistwa jak sytuacja wygtla? Gdybycie byli uprzejmi

ja w swojej poprawce podatam uzasadnieniznie z tym,ze ona zostata wyprébowana,
przewiczona, by przéwiczyli to Stowacy i myle, ze w ten sposdb uzasadnienie zostaje
przerobione, to jest jedna sprawa. Druga, wszysogkahale wiemy,ze od strony
psychologicznej w momencie kiedy ktdostaje bon on go po prostadzie wykorzystywat.
W Stowacji gdzie przerobiono to nggwym organizmie 40 parprocent uczniéw zaeio
korzyst& z poprawek poniewataka jest psychika ludzka,zgi ccs sic dostanie to sibedzie
wykorzystywato. | teraz progzZPaistwa prosg sobie wyobrazi co mnie bardzo zdziwito w
jaki sposéb ja mam odpowigda argumenty nie, bo nie Pana Prezydenta. Mianewiowi
sig 0 czyn$ takim wigciwie gdybym dostataatpoprawk wczoraj to dzisiaj bym pumiata
wigkszy dystans i wksze poczucie humorieby p przeanalizowd w tej chwili st po
prostu zdenerwowatam. Mianowicie argument w odpduaiedotycacej bonu zajc
sportowych jest takize miasto wiayto bardzo duo pientdzy w remonty poszczegoinych
instytucji sportowych i w zwizku z tym,ze jak mae by tak, ze o korzystaniu z tych
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instytucji sportowych zadecyduje nie Wdz Miasta, ktéry daje na remonty tylko uéze
tudziez jego rodzic, jak to jest nibwe? Przecie jezeli ktos wyremontuje sklep to ludzie
musz tam chodzi, no bo sklep byt wyremontowany, mgszZNakae sk ich chodzé do tego

i tego miejsca poniewano bo jak mena nie korzystaz wyremontowanego sklepu. Presz
Paistwa, nam chodzi, znaczy mnie chodzi o uzupemi@oeinnego to znaczy ci mgj
chodzt tam gdzie chg po prostu, maj w zwiazku z tym korzysta z tych grodkéw, z
ktorych po prostu chc W zwiazku z tym widciciele klubow sportowych, z instytucji
ptywalni itd. maj zabiega o to, zeby miodzie przyszta do nich a nie do koginnego,
przecie to jest proste jak drut. | nie wiem co tu ima, a czego nie mioa zrozumié. Prosz
Paistwa jest taka sprawa i tutaj znOw martwi nas jedrecz tego znoOw nie rozumiem
mianowicie interesuje mnie taka rzecz, ja teggeséem w stanie uchwycdlaczego to mae
interesowa urzednika to znaczy to co gistanie jeeli w dobrze wyremontowanym klubie
sportowym, tudzie basenie, ktory zostat piewize od miasta oka sk, ze nie przychodg
tam miodzi ludzie po taeby z niego korzystalub stanie s tak, ze na przyktad z bonu
edukacyjnego, z bonu zaj sportowych ludzie niedola chcieli korzystd, nie keda chcieli
korzyst&. Czy maemy ich zmusi? Nie maemy ich zmusi. W zwiazku z tym maemy
zrobit cos takiegozeby tesrodki, ktére leda niewykorzystane magby¢ jako niewygasage
przeniesione na rok napny. Prosz Paistwa to jest niemdiwe jezeli cztowiek kxdzie
wiedziat o tym,ze mae zainspirowé, zaprost do udziatlu w zaciach sportowych, ktére
oferuje to jest jego interes, nie meny db& o to zeby komy tam dosyla na zasadzie
wymuszenia, na uczniow rodzicow itd. To jest wolngnek, w ktorym cztowiek ma
decydowa swop jakascia | zaclkgcaniem do tego aby ludzie korzystali i to jest jeglylroga.
Prosz Paistwa nie wykorzystamy tego i nie zrobimy za pomptakatow, ulotek, zmusaa
kogokolwiek do tegazeby korzystat ze sportu, to mma zrobé tylko i wytacznie w ten
sposObze da st mu bon, ktdéry wykorzysta lub nie. zii nie wykorzysta to wtedyrodki
przechodz jako niewygasage na rok nagpny, a w roku nagpnym, jezeli firma, instytucja,
klub sportowy nie postaragsaby do niej uczniowie przyszli z piedzmi to w tym momencie
po prostu potwierdzi niekonieczétoswojego istnienia. ProgPaistwa wiecie co, no to sw
gtowie nie migci kiedy ja w odpowiedzi czytam €dakiego ,naley réwniez zauwayc¢, ze w
jednostkach prowadzonych przez gmistnieje dobra baza sportowa, ktora jest naadoie
modernizowana” i w zwizku z tym to zdanie ma klasyfikowaniezlzdnai¢, czy te
zbednaé¢ koncepcji bonu edukacyjnego, ktoredhie tutaj prezentowany jako bon sportowy.
Prosz Paistwa ja mylatam, ze Prezydent nagzpropozycg przyjmie z entuzjazmente w
nastpnym roku zrobimy cotakiego,ze wszelkiego rodzaju zgjia pozalekcyjne obejmiemy
bonem zaj¢ pozalekcyjnych. Progz Paistwa to bylo wywiczone, ma uzasadnienie
psychologiczne, uzasadnienie, ktére znalaziavsbdpowiedzi.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Pani Radna bardzo pr@sgamkttat o czasie.

Radna — p. M. Jantos

| w odmowie uwaam za absurdalne. Przepraszam najmocniej. Wizkwiz tym prosg
Paistwa bardzo serdecznie wszystkich zdrowardkswych ludzi na tej sali z wyjkiem
autora tej odpowiedzi bardzo presa poparcie tej poprawki inaczej nie zrobimy krodol
przodu i ledziemy tylko i wyhcznie utyskiwd, ze miodzi ludzie nie korzystajz zapc
sportowych, a czwarta godzina, kidVF dostali wcale nie zmienia tegae maj w dalszym
ciagu krzywe kegostupy i zadyszki, nie magdobiec do tramwaju, 14-to, 13-letnie dzieci.
Dzigkuje.
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Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dziekuje bardzo. Czy kit jeszcze z Rsstwa chce si wypowiedzi€? Bardzo prosz Pan
Radny Kémider.

Radny — p. B. K&mider

Prosz Paistwa no podzielam emeacjPani Radnej Jantos co trybu i zapisu, trybu bo
dostajemy godzintemu stanowisko Prezydenta, zakres to zarazlsitego odnias ale to
jakby strawestuj takim hastem jest takie hasto ,jest tak dobrze dobrze nam tak”. deli
ktos mysli, ze sport w Krakowie mama na tych zasadach jak dotychczas twdrnzkobic
ewolucyjra zmiarg no to chybazyjemy w r&@nych miastach. Sportowi i rekreacji kultury
fizycznej jest potrzebny skok na przod i propozyg&perezesmy w poprawkach przedstawili
sa to propozycje po pierwsze funkcjonog w innych miejscach czyli w jakisposob
sprawdzone, a po drugie pokamg pewien kierunek, a po trzecie jeszcze nie zeane, to
znaczy to nie jest jasno i jednoznacznie powiedziam tak ma by, jest wskazanieeby k¢

w tym kierunku. Ja odnigsdo dwoch pozostatych uwag, czy punktéw, czy popkamoich
ale za chwileczk Po pierwsze wydaje mi ize pisace to. Pani Marto prosznie
przeszkadza

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Bardzo prosz o ciesz, naprawd jest za gténo na sali, trudno stysze

Radny — p. B. Kémider

Pani Marto Patena niexthzie przeszkadzapani dyrektor bo do niej méwi Po pierwsze jest
kompletne niezrozumienie tego co §my napisali. No nie wiem albaesmy po chhsku
napisali albo kt® po chiisku przeczytat. Po drugie z odpowiedzi wynika ognanchecé
utrwalenia tego co jest jako uznanie tego jako €oba si z tym nie zgadzam. Po trzecie brak
zainteresowania dla nowych nowoczesnych i mnyéh czsciach sprawdzanych rozyzian i
teraz konkrety. Lokalne inicjatywy rekreacyjne, otBaistwo mowicie to funkcjonuje. W
jakim zakresie? Ja sprawdzatem stosunkowo niewaelkNatomiast problem, na ktory
zwracano, ja znam sprave bo pracug juz trzeci rok, na ktar zwracali szefowie spotdzielni,
deweloperzy jest taki nojeli wy nie znajdziecie sposobu na wspderme nas to my nie
bedziemy robé tych sportowych rzeczy. Wtej, my nie wydzielimy dziatki wsrodku
miejsca, wsrodku tam jakié obszaru sportowego po teby p przekazé gminie. Tego typu
rozwiazanie funkcjonuje moéwiw paru miejscach w Polsce. Ja specjalnie wskazpianne
szczegotowe rozwrania sugerafp zeby ¢ w tym kierunku, nie mowic, ze tak ma b§ bo to
jak ma by to bardziej Urzd jest w stanie zrobiniz radni wprost. No my nie mamy takiego
instrumentariumzeby pisé szczeg6towe uchwaly choby¢ moze na tym si skaczy.
Przypomr Lokalne Inicjatywy Inwestycyjne dzialajna pewnym schemacie, ten temat
mozna zastosowa na przyktad do lokalnych inicjatywy mieszkaniowycktére powoli
zaczynag w Krakowie funkcjonowé a wianie dla takich sytuacji gdzie jest sobie
wspolnota, czy jest sobie spotdzielnia mieszkanjowadrodku ma obszar, na ktérym e
sobie wybudowa ogrédek, czy mze wybudowa boisko wielofunkcyjne, czy &onie
funkcjonuje. | nasza propozycja fae szta w tym kierunku po teeby p rozpozna, a
Paistwo mowicie, nie nas to nie interesuje bo naszsvigzania § znakomite. Sportowe
partnerstwo inwestycyjne jest taztezwigzanie skopiowane jednego z miast, nideomowit

z ktérego ale jednego z miast. dbj, z tego co wiem w przypadku Cracovii i Wishgte
typu rozwhzania ju: wdrazamy. Z tego co wiem pakluboéw czeka na tego typu rozamania

w Krakowie juz i przebiera nogami i dziwisie, ze Urzad méwi po co to roldi. Moze, nie tak,
ale kierunek polegagy na tym,ze trzeba wykorzystywasrodki zewrtrzne na tozeby
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rozwija¢ baz sportows ale jednoczanie chroné zapisami planistycznymi co tam i w jaki
Sposob ma hyzrobione, to jest kierunek, ktory w wielu miastdankcjonuje. | dziwg sig,

ze, ze tak powiem zostato, zregziv ostatniej chwilizeby nie mana bylo w sposéb
merytoryczny do tego siodnie¢, dziwie sig, ze zostatlo to w ten sposob potraktowane. Na
koniec powiem jeszcze tak, te zapisy #naharakter intencyjny, za tymi zapisami gde
projekty uchwat te intencyjne poniewa nie jest nasg intench zmuszanie do robienia
czegd. Ja powiem tak, jaz z wielu rzeczy izekprzy sprawach mieszkaniowyclrgé byty
rozsadne argumenty wycofatemesiNatomiast nie magsie wycofaé z intencyjnego zapisu
kiedy argument jest taki troglogdlny, na zasadzie w skrécie mwiest dobrze i nie ma
sensu tego zmiendiaWydaje mi st, ze w tych sprawach dotygzych wspierania obiektow
rekreacyjnych funkcjonagych w osiedlach i nie wiem, w jakichtam obszarach ju
zabudowanych to jest dobry kierunek. Wydaje mj &8 proba pogodzenia interesu klubéw
sportowych, interesu miasta to jest tiobry kierunek. To co dotychczas jest robionentaki
pogodzeniem nie jest. dkoncze. Znaczy uprzejmie progZPaistwa Radnych o gtosowanie
za tymi poprawkami bo to jest jakby gwaadczenie lub nie tego czy chcemit iw
nowoczesnym kierunku, czyzeaczej na samym wgiie mowi nie dla samych pomystow.
Te zapisy one oczydgie w uchwatachsbardziej szczegbétowo rozpisane ale w poprawkach
Sa rozpisane bardzo ogolnie, ®kimi intencyjnymi kierunkowymi propozycjami. R&uje.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prog2an Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodnica! Szanowni Ratwo!

Ja w dwéch sprawach, po pierwsze wolatbym jakorjedemtodszych radnych w Radzie
Miasta Krakowa nie by swiadkiem takiej sytuacji kiedy jeden radny odpovapdy o
poprawkach poucza drugiego radnegdalsego na sali do tego jak ma giachowywa tym
bardziej, ze sytuacja dotyczy dwoch Wiceprzewodammzch Rady Miasta. Jest to bardzo
niegrzeczne. Mam nadzigjze Pani Przewodnigza wczéniej bedzie reagowata bardzo
stanowczo na takie sytuacpeby nie byto w¢cej miejsca poniewatu byto nie déc, ze
niegrzecznie to mocno niestosowne, to po pierwBredrugie a propos poprawki ja mam
zarzut co do cakei, Panie Przewodnigzy Bystrowski zwracam sido Przewodnicxego
Komisji Sportu catéci druku poniewa jak ja go rozumiem to on idzie zupetnie w
sprzecznéci z poprawkami, ktére pan zgtosit, znaczy to pegtbieznos¢ bardzo znacca. W
zwiazku z tym jest pytanie czy warto, do starego samdahwstawiéd nowy silnik, ktéry ma
najmocniejszy bieg do przodu, a ten wsteczny, kiésy w starym samochodzie niedzie
juz w ogOle dziatach. Przeglmtem sobie rownie projekty uchwat dotyce sportowego
partnerstwa inwestycyjnego i lokalnych inicjatyvkmeacyjnych, ktore jak rozumiem statg si
podstaw do poprawek zgtoszonych przez radnego, ktory mrzady referowat te poprawki
powiem szczerzeze s bardzo nieprecyzyjne i troghakie nieszczegolnie dopracowane. Ja
rozumiem,ze te projekty uchwatdala jeszcze procedowane alezjoa nich s¢ bazuje, o ile
nie jestem przeciwnikiem egciowych bonow jako instrumentow finangaych w
rozumieniu bonu jako takiego, natomiast nie rozumiea przyktad potrzeby uchwalania
plandéw miejscowych natokazg, pewnych inicjatyw inwestycyjnych ich finansowarikaore
maja by¢ konsekwengj poprawek wprowadzanych do tej uchwaly. Ja w ogiteponug
zebysmy odestali do projektodawcy w caby ta uchwat poniewa wida juz, ze poprawki
zgtoszone radnych adzupetnie w innym kierunku aikoncepcja projektodawcy, bymoze
warto wycofd ten druk, a w przyszioi spotk& si¢ i poprawt i znale¢ jakis consensus, ten
ztoty srodek pomgdzy tymi dé¢ znacznymi rozbinosciami. Dzekuje.

23



XXVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 listopada 2007 r.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dziekuje bardzo. Z tymze jezeli planuje pan radny, nie. Dobrze. Bkaije bardzo. Bardzo
prosz tylko prosz o zamkngcie drzwi sali obrad dlategae bardzo przeszkadzade bardzo
gtosne rozmowy, ktére gitam odbywaj w kuluarach. Bardzo proszProsz bardzo.

Radny —

Znaczy ja chciatem powieddigze ta koncepcja proponowana w poprawce przezaBamtos
wprowadzenia bondw zgj sportowych jest ze wszech miar stusznazagdana i faktycznie ta
zasadaze pienadze idy za uczniem jest potrzebna i takie zdanie artykatem podczas
dyskusji na temat bonuswiatowego, ktdg to koncepgj gorco popieram. Natomiast no
dziwi¢ sig, ze ze strony administracji Pana Prezydenta no tocdopoprzedniej kadencji jest
taki dziwny opor w stosunku wdaie do wprowadzenia zasad konkurencji i wwiacie
wczeniej | teraz w sporcie. Tak ja deklaryj, ze oczywicie byde gtosowat zad poprawk.
Dzigkuje.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Czy kto z Pastwa jeszcze chce zabrgtos? Bardzo progzPani Radna
Matgorzata Jantos i Pan Radnyddader, drugie wysipienie.

Radna — p. M. Jantos

W ferworze zapomniatam pewnych regut.

Pani Przewodnicga! Pana Prezydenta nie ma, nie ma nikogo.

No wiasnie nie ma Pana Prezydenta wielka szkoda. RrBsastwa jeszcze raz chcialam
powiedzi€ o jednej rzeczy bo kfoz Pastwa tutaj powiedzial, przepraszam to powiedziat
Pan Grzegorz méj kolega klubowy o tyme s pewnego rodzaju rzeczy niedoprecyzowane.
My tak jak Pan Przewodnigzy Stawowy wie budujemy tutaj koncep@rzede wszystkich
uchwat kierunkowych. Przy bonie edukacyjnym pojawisk dokiladnie to samo za
poprzedniej kadencji kiedyktos zwrécit sk do mnie pt. ,prosg pania, a jak to trzeba
obliczy¢”. Prosz Paistwa w zwazku z tym gdyby mnie na przyktad dano pensje wéagist
urzednikbw w Wydziale Edukaciji to ja bym usiadta i wvagu dwoch miesicy to zrobita, to
pod tym warunkiem, przecigpan przewodniccy o tym wie. M¥my, ze Pani Mikuta by mi
pomogta, we dwie bByny zrobili za cate upoganie 3-miesiczne Wydziatu Edukacji, bardzo
prosz dokladnie to wszystko przygotoweupd pocatku do kaca. Tak samo z tym bonem
zajg¢ sportowych, tak samo, siadam i przygotowaijtym, ze pod warunkienze odbieramy
pensje urzdnikom i przeznaczgjdla mnie. Uchwaly kierunkowe naja isto w sobie,ze
po prostu my pokazujemy Panu Prezydentowi wakgirore powinna $¢ jego myl, a nie
jego urzdnikbéw i czym to powinno 8i zamkryé. Jestémy otwarci oczywdcie na to
wszystko ale to jest ich decyzja, oni namad&jopozycg, my patrzymy czy ona@miesci w
ramach naszego kierunku, ktory narzugayi i o tym mylelismy prawda, méwi o bonie, o
tej czsci swojej poprawki oczywicie. W zwhzku z tym prosg Paistwa walka catly czas o to
zeby status quo zachowanig jest dobrze, bo jest dobrze, to po prostu napsgwdsz
Paistwa jest to stanie w miejscu i drobienie. = @zytocz, niektorzy wiedz z ktérego
klasyka,ze stanie w miejscu to jest cofanie.dvioi studenci, niektorzy, ktorzy za to dostaj
dwoje mowie, ze cofanie s do tylu. Musimy cé zrobi zeby cokolwiek zmierd, a caty czas
jeszcze moOwd tego typu sprawa postawienia jak bonezagportowych, ktéry &dzie
przedpraem bonu zak pozalekcyjnych spowoduje toe ludzie w sposob autentycznyda
si¢ tym interesowali. Nigdy wzyciu nie miatam w swoim domu tylu zapasu butow kied
miatam kartki na nie, za czasow, ktérzy niektorzygas pamitaja. Przyktad mae $mieszny
ale pokazujcy w jaki sposéb m§fenie ludzie idzie, j@i sie dostanie bon, war§é w nim
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znaleziona kdzie skonsumowana i prasnie mowt nie, bo nie, bo od tego jestey zeby
mysle¢ wszystko do przodu reby znajdywé najlepsze rozwizania, a one ju zostaty
zweryfikowane, to niegspomysty z ksizyca. Dzikuje.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Kmider, bardzo proszprzestrzega 2-minutowego czasu
Panie Przewodniazy.

Radny — p. B. K&mider

A to tak, po pierwsze wyjaiajac koledze klubowemu. Ja rozumiene, musz si¢c ttumaczy
jak musz prost kogas o zachowanie na sali spokoju, Rallarte poprositem moim zdaniem
kulturalnie o to,zeby nie przeszkadzata poniexvaa sesji nie powin8imy sobie wzajemnie
przeszkadza To jest proste i jasne izeli ja sk zachowug nie w ten sposéb to nie okean
si¢ jezeli przewodnicacy mowi prosz sie zachowywdé spokojnie i przeszkadzaw
prowadzeniu sesji i to tylejeli chodzi o 4 cz$¢, a szczegllnigze pani rozmawiata z pani
dyrektor, a ja mowitem do pani dyrektor, to po pisze. | po drugie lokalne inicjatywy
rekreacyjne jest to rozwZanie, ktore wynikgdo z rozméw z kilkudziegcioma
przedstawicielami deweloperéw, spotdzielni miesz&asych, wspolnot mieszkaniowych,
ktorych prébowali w poprzedniej kadencji namévdo r&znych rzeczy dotyce budowy
obiektow sportowych wewatrz. No oni mowili lokalne inicjatywy inwestycyjngie wchodz
w rachulg bo jeszcze jest tam taki zapis ponieway nie oddamy tej dziatki bo z mdych
powodow nie mamy wydzielonej itd. Natomiast czenminobicie tak — i tu wymieniono mi
gdzie — nie robicie talke wiasnie w tej formule, ktdy zreszi przenidlismy tutaj proponujc,
ze wy jakby wspomagacie tych, ktérzy na wtasnymreravykonujy takie rzeczy, a potem
udostpniaja wszystkim publicznym, znaczy miodzie czy mieszkajcych wokot. Wydato
mi sig, ze jest to rozwjzanie, ktére poniewajest w paru miejscach funkcjormgg jest to
rozwiagzanie sensowne. Wygla na toze Krakow nie chce takich rozazan, a mae chce.
Znaczy mam nadzigj ze wicksza¢ z Pastwa Radnych uzna to rozyganie za pdgie we
wiasciwym kierunku. Jeeli chodzi o sportowe partnerstwo inwestycyjne jestdokladnie
podobna sprawa przychadeo nas, na komisje i nie tylko ndi przedstawiciele klubdéw i
mowia my mamy inwestora ale nie memy tego zroldi bo miasto nie chce, bo boisize
zostanie kazus Nawana, czy jeszcze paru innych rzeczy.zl zaowu, w niektérych innych
miastach znaleziono tego typu rozmanie. Ja rozumiemze Krakéw by maoze jest
madrzejszy i ma sposob na inne zabezpieczenie interadezpieczenie jakby tej sportowej
funkcji albo tylko wykladanie wiasnych pieizy. Taka jest alternatywa. To co
zaproponowadimy w sportowym partnerstwie inwestycyjnym jest toetia maliwosé¢, my
jako miasto umgiwiamy inwestowanie sportowe i komercyjne ale gamhtrol. Jeeli sa
inne rozwizania oczywicie one w ramach tego wchadw rachule. Natomiast mowi z
analizy, ktoa ja przeprowadzitem, czy danym przeprowadzono waioikze to byto
rozwiazanie, ktére funkcjonuje w wielu miastach polskidtiore na jaks$ skak, nie na jaks
skak wielka ale na jak$ skak kilku klubéw ma ragj bytu. Wecej, chg wiasnie Pastwo,ze
my to juz robimy plan dla Cracovii, plan dla Wisty co totiesPlan dla Nawsianow, ktory
miat by¢ uchwalony co to jest? To jest Wiae cG takiego zabezpieczamy dokumentem
planistycznym. To ju konczg. Dzigkuje bardzo i bardzo progzPastwa o gtosowanie,
natomiast mniej emocji, a egej, ze tak powiem patrzenia na przysdo

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Bardzo dztkuje. Czy kta z Pastwa Radnych chce jeszcze wizudziat w dyskusji? Bardzo
prosz; Pan Pawet Bystrowski.
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Radny — p. P. Bystrowski

Od mniej wecej, no od pocttku tej kadencji na Komisji Sportu trwata dyskusja temat
systemu grantowego, tego ile kluby dostpienidzy, jakie g kryteria, jak te piendze g
rozdzielane byty die watpliwosci co do tego jak to funkcjonuje obecnie. Mniegeej przed
wakacjami zabralem @iza tworzeniem nowego projektu uchwaly dotye systemu
grantowego. Ten projekt jest ziny, on [ledzie podlegat konsultacjom z klubami
sportowymi. Jest organizowana konferencja, na aktbapraszam kluby sportowe aby
skonsultowa ten projekt. Bytaby to dia uwaga.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Prosz Paistwa w tej cgsci wypowiadamy si tylko i wytacznie na temat wprowadzonych
poprawek.

Radny — p. P. Bystrowski

Doktadnie tak o tym chcmowie ale to jest pewny rodzaj wgu. Rozszerzenie, mamy
uchwat, ktéra jest ztaona, ju jest procesowana w Radzie Miasta Krakowa, jespesvsze
czytania nie bylo, d&dzie konsultowana. Mamy teraz, pojawiaje teraz dwa, czy trzy, dwa
projekty uchwat jak rozumiem kierunkowych jeden yaahcy bonu sportowego, drugi
dotyczcy lokalnych inicjatyw. Przyznam co do bondéw sprgest kontrowersyjna ponievwa
tom co mowita pani dyrektor jest na pewno zasadie przede wszystking tsprave trzeba
skonsultowa z adresatami, czyli z klubami sportowymi z tymiyizy mieliby to otrzymywé

i sprawdz¢ jak to faktycznie bdzie dziatato, czy térodki beda w cataci wykorzystywane,
to po pierwsze i po drugie czy mpdy¢ tak wykorzystywane. Co do uchwaty odne
lokalnych inicjatyw ja uwaam,ze to jest krok w dobrym kierunku bo to jest jednaeczy, o
ktérym ja wspominatem w swojej poprawce to znacggreblemy w tej chwili w Krakowie z
terenami, z terenami, na ktérych sbiekty sportowe, z tym jak to wykorzystajak
finansowd& inwestycje i jeszcze jakkrok w pewnym kierunku. | zgadzagsplan dla Wisty,
plan dla Cracovii to jest wéaie dokladnie to. Ale powiem wiej bynajmniej to nie jest tak,
ze miasto bdzie musiato tych planéw spadza kilkadziesat. To bkedzie by maze
dotyczyto peciu, széciu, by maze dziestciu gora ewentualnie tego typu inwestycji w
Krakowie. Do czego zmierzama swop wypowiedza pojawito sg w ostatnim czasie do
pomystow bardzo zmierzgjych i bardzo porglkujacych te kwestii sportowe. Program
rozwoju rekreacji i sportu uwam, ze nie odnosi gi do tych projektéw, dobrze by byto
jeszcze popracowanad tym. Myle, ze nic by s¢ nie stalo gdyb§my do tego programu
przysiedli za dwa, trzy miegie ponownie dlatego ja sktadam formalny wnioseklzacenie
tego projektu uchwaty do projektodawcy i taksimy wspolnie siedli sobie nad tym i
dopracowali te kwestii i w nieco innej wizji patria na sport, nowych projektéw uchwat i
dopasowali to wszystko. Taki jest moj formalny wse& po tej dyskusji. Dgkuje bardzo.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. Czy kt©z Pastwa chce jeszcze zabrglos? Ja sobie udzielam gtosu.
Prosz Paistwa jestem bardzo gmo za bonem sportowym. Dlaczego? ivia

poréwnd to do poradni specjalistycznych na terenie mistkowa. Ota specjaléci, ktérzy

Sa wzietymi specjalistami i specjdli, ktérzy swoj prae wykonup bardzo porzdnie i

dobrze, pacjenciaszadowoleni otrzymuj taka sam ilos¢ punktow za porag ktéra dap w

gabinecie specjalistycznym jak inniztepecjaléci, ktdrzy robi to gorzej. Tylko taka jest

réznica prosz Paistwa, ze poradnie specjalistyczne te lepsze amajeksze pienidze i

rozwijaja sig, a te poradni, ktére nie wykorzysiyjienicdzy, ktdre miaty przyznane w ramach

punktéw padaj. Wiec to jest bardzo piemilz w naszym przypadku, w przypadku lekarzy
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idzie za pacjentem, tak jak i za bonem sportowyigbgzpienhdze prawda. | te kluby, te
osrodki, ktore by naprawgd proponowaty miodziey ta dobr aktywrn postaw i te dobre
¢wiczenia na pewno by zyskaly ghiszas¢ ilos¢ tych miodych ni osrodki, ktére by nie
zdawaly wtedy egzaminow.

Bardzo prosz Pan Pilch. Bardzo proszo juz jest ostatnia wypowigdbo wczénie
pytatam czy kt§ jeszcze bdzie chciat.

Radny — p. J. Pilch

Pani Przewodnica ja musg zareagowa Ja jestem dtugoletnim dziataczem sportowym i na
tym sporcie troszeczkzjadtem zbow i musz powiedzi€ jedno,ze owszem ten bon me

by¢ w przyszigci stosowany, nie na stan dzisiejszy.

Szanowni Pastwo!

Jeli méwi Pani Przewodnieego, ze jest w stiabie zdrowia akurat dobre bo
przychodnie s przede wszystkim nowe, a te kluby dare. Wiele klubéw matycKrednich,
ktére w nie inwestowano dzisiaj majproblem podstawowy jak wyremontoiva jak
zaoferowa tej miodziely zeby przychodzimy do danych klubow sportowych. Gadkiinna
jest reakcja Klubu Sportowego ,Wista” gdzie inwesémo w ten sprg i ono maj co
pokaz& tym uczniom natomiast catkiem inaczejlijehodzi o Dybski, czy inne mate kluby
sportowe dopiero wd¢aja, te remonty wdrzaja ta nowoczesn& u siebie w klubach
sportowych poprzez taze nie mialy sity przebicia w Uezlzie Miasta Krakowa. | to jest
wiasnie podstawow zasad. Dlatego musimy naprawdorosz mi wierzy¢ nad tym musimy
popracowa, jesli bedzie tu spotkanie wszystkich klubéw sportowych omiazaja, ze %
najbardziej kompetentnymi osobami, ktére powigdznoga nam powiedzié czy to jest
stuszne, czy jest niestuszne, a my na sie robmy czegoczego meemy potemzatowat,
czego mae by kiedys naprawd szkoda. Ja jestem za tym bonem w przysztamczywicie
tak ale naprawgdopracujmy to i nie spieszmyest tym, mae by to w przysztym roku,
uchwalt mozemy ten bon, spokojnie dopracujemy te wszystkiezaye bgdzie przynajmniej
Z tego zadowoleniesmy to dobrze wprowadzili. Dgkuj¢ bardzo.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigkuje bardzo. ProszPaistwa ju nie kgdziemy dyskutowana ten temat. Stwierdzarre
Rada odbyta drugie czytanie i wniosekzzdoy przez Pana Bystrowskiego. Ocziwie. Ale
wczeshiej pytam czy kté z Pastwa chce jeszcze zabrgtos w dyskusji nie bytlo w ogdle
zgtoszenia si. Bardzo przepraszam, Ky, ze jeszcze &zie czas na dyskuspa ten temat
tym bardziej,ze wniosek o odestanie do projektodawcy, ktéeddie gtosowany w bloku
gtosowa. Czy Pani Dyrektor chciataby zalbrgtos? Bardzo progz

Dyrektor Wydziatu Spraw Spotecznych - p. K. Kollb&k-Myszka

Szanowni Pastwo prositabym jednak o przgie tego programu uchwatly, tak jak
stwierdzitam nie jest doskonaty, natomiast pozwala realizagf napraw@ nowych
programéw kierowanych do miodzie na doskonale systemu wspoéizawodnictwa
miodziezowego, wprowadzenie programu ,MOj trener — moj paziel”, na ktéry ju
rezerwujemy pienidze zeby mogt by realizowany od stycznia przysztego rokuedBie
zagraony jezeli Paistwo nie chcecie przag tego programu.. Powszechna akcfaad szkot
w zwiazku z oddawaniem nowych obiektéw sportowych, nowgelsendéw, nowych boisk.
Szanowni Pastwo utworzenie klubu trenera i rowaied stycznia planowany jest. Jesteu
oczekiwanie ze stronyrodowiska trenerow, dziataczy sportowyclkdbie utworzony taki
klub, keda szkolenia dla menadréw, trenerow, integrage ich. Jest naprawdsporo
pomystéw. To co dobreebzie kontynuowane, to co nowe m@w tym wprowadzamy od
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stycznia jeeli Wysoka Rada przyjmie ten program. Pan Przewazday Bystrowski méwi o
reformie grantow, mina to wprowadzi w drodze uchwaty o rocznym programie wspotpracy
z organizacjami pozagdowymi. Propozycja lokalnych inicjatyw sportowydtadz tez bonu
sportowego rowniejest planowana, druk 307 jako @dna uchwata. Nie musimy wszystkich
pomystéw whcza do programu rozwoju sportu i oznacza#e,nie leda realizowane, jeeli
tylko zechcecie Restwo zmienté roczny program wspoOtpracyethzie inaczej wygldat. Jeeli
Wysoka Rada przyjmie dwie uchwaly, jedo bonie sportowym, drago inicjatywach
sportowych lokalnych rownie bedzie to realizowane. Prosavybaczy ale uwaam, ze
najgorszym pomystem w tej chwili jest odsytanieptojektodawcy na kolejne pamieskcy
jezeli te pomysty maj by¢ realizowane od stycznia przysztego roku za agbiysokiej Rady.
Dzigkuje.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada

Dzigekuje bardzo. Stwierdzam odbycie drugiego czytania. #rd3astwa i ogtaszam na
wniosek Klubu Platformy Obywatelskiej, czy komisjiRlubu Platformy pétgodzinn
przerwe. Dzigkuje bardzo. | rownoczmie w tej potgodzinnej przerwie zwotujemy Komngisj
Infrastruktury i Edukacji.

Radna — p. M. Patena

Szanowni Pastwo zapraszam cztonkow Komisji Edukacji do tutali $ea. Prosz .mnie
poprawt. W tej najblizszej sali obok Lea. Zapraszam na posiedzenie Komajikacii.
Dzigkuje.

Przewodniczca obrad — p. M. Radwan-Ballada
Prosz Paistwa zwotlug tez posiedzenie Komisji Infrastruktury, ktéra adlzie s¢, w ktorym
lokalu, nie wiem. ProgzPaistwa w sali 303.

PRZERWA /pétgodzinna/

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Prosz Paistwa bardzo zapraszam o ¢ miejsc. Wznawiamy obrady sesji. Jéstg w
kolejnym punkcie. Bardzo prosPaistwa 0 sumiennd poniewa mamy jeszcze przed spb
wiele punktow.

Projekt:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO NR 7, POLO ZONEGO W
BUDYNKU WIELOMIESZKANIOWYM W OS. SPORTOWYM NR 33
STANOWIACEGO WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW WRAZ Z
ODDANIEM W U ZYTKOWANIE WIECZYSTE UtAMKOWEJ CZ ESCI GRUNTU
POD BUDYNKIEM

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 357%giesy w drugim czytaniu. Bardzo
prosz o kroétkie zreferowanie PanDyrektor Mart Witkowicz. Uprzejmie prosg

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta - p. M. Witkowicz

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie! SzanowninBwvo Radni!

Projekt uchwatly wedtug druku nr 357 dotycy sprzeday w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego poleego w budynku wielomieszkaniowym w
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Osiedlu Sportowym 33 byt przedmiotem obrad setavych komisji Rady Miasta Krakowa,
nie wplyrety do niego poprawki ani #eautopoprawki, opinie komisji byty pozytywne.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Stwierdzamze Rada odbyla drugie czytanie projektu druku nr,357
gtosowanie w bloku gtosowiaBardzo uprzejmie progPaistwa Radnych o wyciszenie.

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,RUCZAJ — ZABORZE”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 355gjesy w drugim czytaniu. Bardzo
prosz o zreferowanie. Pan Kierownik Piorecki, bardzosatoPidrecki.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Paistwo Radni!

Chciatem przypomnie ze pierwsze czytanie projektu uchwaty w tej sprawedtug druku
355 Wysoka Rada odbyla 24 zoaiernika tego roku. W ramach trybu dalszego wgyn
jedna autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa, jetlnautopoprawka z powodu tege,
wptyneta jeden dzié po terminie zostaje wycofana bowierreby nie powodowa
niezgodnéci tutaj ze statutem. Natomiast autopoprawka tgnotwata korekty redakcyjne,
ktére nie g konieczne z wyjtkiem korek technicznych, ktéresje Pan Przewodnicgy
pozwoli to ja to tylko wprowadzdo protokotu bowiemasto zmiany punktow oznaczonych
literami, bowiem wczéiej byty te punkty okrdone w § 16 ust. 1 pkt 2 jako: a, b, c. W
zwiazku z tym,ze doszedt nowy punkt ,c” trzeba bylo przestimumeracgi punktdw w
zwiazku z tym ten tekst tamebzie wyghdat w ten sposolze w 8§ 16 ust. 1 pkt 2 t§& zakres
przedstawiony w punkcie 1 okta docelowy stan uktadu wymagany zgodnie z plangwan
przeznaczeniem terendw, jego aggiiccie wymaga budowy drég pod litera i d oraz
rozbudowy drég pod literb i c. Jest to korekta techniczna redakcyjna iznigenia zupetnie
merytorycznej ani formalnej tfei uchwaly. | to jak chodzi o autopopragvkW terminie
przewidzianym dla skladania poprawek zostatazahych 5 drukow poprawek, przy czym 2
pierwsze poprawki Pani Radna @yna Fijatkowska i poprawka Pani Radnej Marty Suter
Pana tukasza Osmendy wprawdzie nie umieszczonegonagiowku tej poprawki ale
podpisanego poditpoprawk tej samej tréci praktycznej i z tak sany opinia Prezydenta,
ktora zaraz przedstawi Oprocz tego wphyety oddzielnie jeszcze poprawki, poprawka Pani
Marty Suter i poprawka Pana Radnego Grzegorza Stago i jeszcze jedna poprawka Pana
Radnego Grzegorza Stawowego. W zakresieortgch poprawek omowite dwie pierwsze
poprawki hcznie dlategoze tre&¢ jest tak jak mowd praktycznie taka sama i poprawka ta
Pani Radnej Grginy Fijatkowskiej, Pani Radnej Marty Suter i PanadRego tukasza
Osmendy dotyczyta tego aby zmiémlanowany przebieg drogi zbiorczej KT/2, tonBavo
tutaj oghdaja na zadczniku, fragmentu ulicy Nowoobozowej, przebiegaj przez dziatk nr
234/20, ob¢b 13 i przesust ten odcinek drogi na dziatki gminne 235/3, 235¢bdnie z
zakcznikiem do tej poprawki. Do poprawki zostat zoy zahcznik graficzny, ktory
pokazuje jak miatby ten przebieg wedtug poprawelghadet, do poprawek réwniezostata
dofaczone pismo, stanowisko Rady i Zgim Dzielnicy VIII, myle, ze to Pastwo Radni
wszystkie te dokumenty mgjl w odniesieniu do tej poprawki opinia PrezydeMasta
Krakowa jest negatywna. Do tych poprawek, przemmasia tu jéli mozna to bym chciat
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zeby to byto w protokoleze to jest opinia Prezydenta jednobrzoai do poprawki pierwszej
Pani Radnej Marty Suter i Pani przepraszam Radnej

Brak dalszego cagu nagrania.
Jw to przedstaws. Opinia Prezydenta jest negatywna a to przede stisny dlatego,ze
planowany przebieg drogi klasy zbiorczej tzw. uliddowoobozowej nie m@ zosta
przesungty w kierunku wschodnim na dzialce gminnej nr 225/235/4 zgodnie z tym
zahcznikiem graficznym do zimnej poprawki poniewaze wzgédu na przepisy ogbne w
zakresie lokalizacji drog publicznych i warunkévehiaicznych jakim one majodpowiada
miedzy innymi parametry sktéw, promieni tukOow s nie do przygcia ze wzgidu
zapewnienie bezpiecastwa ruchu. Droga klasy zbiorczej promowanagi@biym planem
winna mie€ w liniach rozgraniczapych szerok& minimum 20 metrow i ze wzgliu na
uwarunkowania terenu juw trakcie prac planistycznych ta droga zostala sepana
pomiedzy istniejca zabudow, a mianowicie istniacy budynek na dziatce nr 243 i budynek
blizniak na dziatkach 234/19 i 234/20. Zostata ta dregasowana w sposob jak najbardziej
oszczdny, maksymalnie oszedny tak aby oszezlzic wielkos¢ dziatek budowlanych
zwiazanych z tymi obiektami. W wyniku rozpatrzenia uwagniez wprowadzono wczmiej
korekty takie, ktore umdiwity minimalizacje zajmowania terenu przez ten odcinek drogi. W
wyniku tego odlegtéci budynku na dziatce nr 234/20 w projekcie plakiesmwanym do
uchwalenia s wicksze od minimalnych okénych w przepisach ogbnych dla drog
powiatowych wedtug, ktérych powinno to dgninimum 8 metréw i w zwizku z tym projekt
juz zapewnia zwikszenie tych odlegkoi. Rownoczénie ze wzgtddéw formalnych ta
poprawka jest, znaczy poprawka pierwsza i popradikeya Pastwa Radnych wymaga w
przypadku przegtosowania, wymaga ponownego uzgodnie zarzdca drogi, wymaga
ponownego wytgenia do publicznego wgllu bowiem nie jest tak jak jest to napisane w
poprawceze zmiana tego przebiegu obejmuje tylko dziatki gmeinobejmuje réwniedziatki
0s6b fizycznych, dziatki prywatne. W zygku z tym to skutek formalnyeldzie taki,ze nie
tylko ponowienie uzgodnienia ale ponowienie wgnia do publicznego wgllu. Mam
prosbe do Pana Przewodnigzegozeby w tym zakresie opi@iPana Prezydenta uzupetnita
Pani Ewa Gruszcagka przedstawiag jakby kolejne dochodzenie do takiego przechodzeni
drogi KDZ jaki przedstawiamy Ratwu do uchwalenia.

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat
Dzigkuje bardzo Panu Kierownikowi.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki
A ja do dalszych poprawek wrépo tej wypowiedzi.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. To bardzo prasPany Ewe Gruszczyiska o wypowiedt.

Pani Ewa Gruszczyiska

Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!

Panie Prezydencie!

Postaram si pokrotce przedstawiproblem, ktéry tutaj zaistniat. Ten rysunek przadsa
Paistwu popielatymi liniami przebieg rezerwy do dragpwo obecnej, to jest z planu
0golnego, ktory obowkzywat do kaca 2002 roku. W oparciu o pozwolenie na bugow
wydane w 1995 roku tutaj na dziatce 234/19 i 234f@Qvstat blzniak. Dziatka 234/20
wchodzi takim klinem w rezemwtej drogi. Po drugiej stronie mamy takytuacg, ze istnieje
budynek od 1970 roku zamieszkaly i rozmijac w planie przebieg drogi Nowoobozowe]

30



XXVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 listopada 2007 r.

klasy zbiorczej, ktéra musi migparametry stosowne dla tych drog, @avininimalne wedtug
rozporzdzenia o warunkach technicznych jakim powinny odpo& drogi winna mié
minimum 20 metréw w liniach rozgranicaaych pasa drogowego. Na wygniu
zaprezentowany zostat projekt plana ju odsungciu sk od budynku potbonego na dziatce
234/20 o dtugéci 4 metry do linii rozgraniczagej, a jeszcze dalej amili do projektowanej
jezdni. Natomiast w wyniku rozpatrzenia uwagzoioych w trakcie wyteenia projektu planu
do publicznego wglu sytuacja dla tej dziatki 230/20 zostata popraaia poszerzenie
jeszcze pasa w kierunku wschodnim i nadal zapewsni2d m. w liniach rozgraniczajych.
Patrac jeszcze na ten z@iznik chcialabym przedstadvisytuacg tych dzialek dla tego
blizniaka i 2 dziatki po ssiedniej stronie skrzpwania, z ktorej dziatki 234/20 potrzebny jest
taki fragment dla potrzeb drogi, a z dziatki 24Bi teagment. | w tej chwili to co zdarzytocsi

z poprawly zitozong przez Pana Przewodnigego Stawowego jest propozycja — bardzo
prosz 0 nastpny rysunek — ktéry obrazuje propozycje przestiai jeszcze linii
rozgraniczajcej o 2 metry w stosunku do tego co jest wynikiezmpatrzenia Prezydenta.
Wie¢c w wyniku rozpatrzenia uwag przez Prezydenta Imiegraniczajca drogi zbiorcze by
przebiegata w tej odlegioi, minimalna od budynku 7,5 metra rozgranigzaj natomiast w
przypadku przyjta poprawki zgtoszonej przez Pana Radnego Stawoweéymetry dalej. W
obu przypadkach odlegio do przebiegu projektowanego kigdyrzebiegu krawdzi
zewretrznej jezdni mena zachowa identyczny to znaczy 13,2 m. jak wychodzi z pomniar
cyfrowego, natomiast w tej chwili przedmiotem rozemia Pastwa Radnych jest czy
pozostawiamy wergjwedtug rozpatrzenia przez Prezydenta uwagi, dalyhe] troszeczk
budynku, czy o 2 metry tak jak jest propozycja wopoprawce Radnego Przewodniczgo
Komisji Planowania. Przy czym parametry drogi, kténamy uzgodnione w tym miejscu to
przewezenie jest na 20 metrow, natomiast to co jest ne@0 6w, talg szeroké¢ mamy dla
przebiegu drogi uzgodnianz zaradca planowania i drogi. Natomiast w wyniku przgia
ewentualnego przez Rstwa zawzenia do 18 metrow doziemy musieli staka sie o
uzyskanie ponownego uzgodnienia dla gamych parametréw drogi.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Bardzo prosz Pan Pidrecki.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki

Przedstawiony dalszyag ztazonych poprawek. Odbna poprawka Pani Radnej Marty Suter
dotyczca wykrédlenia linii zabudowy bliniaczej, na dwoch dziatkach 234/20 i 234/19 ta
poprawka posiada negatywrpozytywry opinie Prezydenta Miasta Krakowa, bowiem w
zakresie nieprzekraczalnej linii zabudowy ckoeej graficznie na projekcie rysunku planu w
wyniku rozpatrzenia juuwag wczéniej zostata wniesiona zmiana polega na tymze linig
zabudowy przerwano na obrysie tych budynkow co czage linia zabudowy przebiega po
ich licu od strony ulicy, a wt ta linia zabudowy sankcjonuje, czy meopozwalé utrwali¢

ten budynek w takim obrysie jak istnieje. Dodatkowo zapisie § 14 ust. 1 pkt 3
wprowadzono w zvazku z rozpatrzeniem i egciowym uwzgédnieniem uwagi zapis — punkt
3 w miejscach gdzie nieprzekraczalna linia zabudaostata przerwana na licu istrieggo
budynku oznaczaze utrzymuje si istniepcy przebieg linii zabudowy zgodnie z licem tego
budynku. Wobec tego, jak to podniesiono w popranag@sy planu nie wskazupudynku w
przyszigci na inne usytuowanie, czyztena smier¢ technicza jak to zostato zyte w
uzasadnieniu i té& poprawki w gruncie rzeczy jest tutaj, no bezzasadiolejna poprawka
wielopunktowa, a przepraszam bardzo top®prawki czyli w liczbie mnogiej, tej druk
ztozony przez Pana Radnego Przewodstego Grzegorza Stawowego zawiera 8 poprawek.
Ja ju Paistwu mae nie lede czytat bo ju nie che tutaj przedtaac tej procedury, natomiast
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opinia — Prezydent do tych poprawek opinii nie gstawia. Nie przedstawia, a to dlatege,

w czesci ze wzgkddw merytorycznych te poprawki mogtyby dwprowadzone. Co prawda
analiza przeprowadzona na etapie spidzania planu wskazata takie, a nie inne wigtko
wskanikowe i one powinny by utrzymane natomiast wprowadzenie tej poprawki i
przegtosowanie jej w g%ci, w niektorych punktach jest z punktu widzeniargtorycznego
dopuszczalne. | teraz r® zreferup moze troszk bardziej szczegétowo mianowicie
poprawka pierwsza dotyczy wprowadzenia na tereni8PI2 dopuszczenia lokalizacji
obiektow zaplecza technicznego i magazynowego alizgb ustug lokalizowanych w terenie
2.U a wkc w gsiedztwie i tu jest szczeg6towa regulacja w jakigjsokaci i w jakiej
wysokasci wskanika. Do tej poprawki Prezydent nie zajmuje starstaibowiem nie jest
dobrym rozwiazaniem wprowadzanie w tereny zieleni obiektéw mggawych i ustugowych
natomiast w sprzeczia tutaj z przepisami ogbnymi w tym zakresie nie ma. Poprawka 2
do 5 dotycz podniesienia wskaikow ilosci miejsc postojowych i wskaikow
procentowych jak i wskanikdw nominalnych wielkéci. Do tego zakresu, do tych poprawek
Prezydent t& nie zajmuje stanowiska, nie powoduje to sprzesanp innymi przepisami
natomiast ilé¢ tych miejsc i te wskaniki zostaty wyliczone w projekcie planu w sposob
racjonalny i nie z samej poprawki zresmie wynika tutaj precyzyjne uzasadnienie dlaczego
by miaty by zwickszone. Poprawka nr 2, ktéra dotyczy regulacji ®18w ust. 6 pkt c, ta
poprawka numer 6 z powodu tegge powoduje szerszy zakres zmiark t@e zostata
zaopiniowana przez Prezydenta. Ta poprawka nunmempénktu widzenia merytorycznego
jest maliwa natomiast w zwazku z jej, gdyby Wysoka Rada przegtosowata, mtayfa
poprawk: to wowczas zgodnie z tym co Pan Stawowy tutaj méwotarzu napisat, Pan Radny
Stawowy, ze trzeba wprowadgiinne zmiany jeszcze tu tutaj informacjie réwnie: po
przegtosowaniu tej poprawki koniecznedhie wprowadzenie zmian w zakniku nr 3 do
projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia uwag podnen 15,Ip. 12, kolumna 9 tekst
powinien w kolumnie 9 tabeli w punkcie ad. 2 uzyskazmienie: utrzymuje sizapis o
mozliwosci lokalizacji ustug na pierwszej i na drugiej kggdaciji, a w zakresie ezci
terenow potaonych w zasigu strefy aktywizacji publicznej do 50 % powierzchiytkowej
budynku i lokalizowanych w jego dolnej gzi. | drugi zwhzek z ewentualnym jego
przyjeciem tej poprawki mianowicie w 8§ 21 ust. 7 pkt2 & musi by uzupetniany zapis pod
punktem ,a” lokalizacji ustug komercyjnych i pulditych powyej patent w budynkach
mieszkalno-ustugowych w terenach 1.MWU do 5.1.MW1d & skutki, ktore powoduaj, ze

w tescie uchwaty i w zajczniku trzeba jeszcze wprowaéiznne zmiany. | w odniesieniucsi
do poprawki nr 7, ktérej dotyczy zmniejszenia zgsiskweru na dziatkach 124/20, 252/5,
252/5, 252/7 zmniejséyten teren skweru przewidziany w planie tylko i yognie do dziafki
lesnej, czyli inaczej moéwic tylko ewidencyjny grunt kay obja¢ tym terenem skweru. Tutaj
Prezydent nie zaf réwniez stanowiska poniewaracjonalna wielké¢ tego skweru taka
zostata przyjta w planie, a réwniei z tego powoduze przez teren skweru w tejeéei, ktora
nie jest terenem $@aym symbolicznie oznaczono przebiggezki rowerowej. W zwizku z
tym po przegtosowaniu tej poprawkizgi ograniczony teren bytby tylko do terendriego, a
nalezatoby ten przebiegciezki rowerowej zapewsi z polityka miasta w tym zakresie
wowczas przycie tej poprawki wymaga zmiany zapisu w 8 32, st pkt 2 z
dotychczasowego lokalizacj tras spacerowych na lokalizacjtras turystycznych —
spacerowych i rowerowych. Taka zmiana wynika z ity zachowania zgodém z ochron
terendw gruntow knych gdzie dopuszczaedrasy turystyczne i w zwkku z tym to jest taka
propozycja redakcji i po przegtosowaniu taka muadigt by rowniez wprowadzona. W
odniesieniu s do poprawki 8, ktora dotyczy przesetai linii rozgraniczajcych i zmiany
przebiegu ulicy, odcinka ulicy Obozowej o 2 metnggsunécie ta poprawka réwnienie
zostata zaopiniowana przez Prezydenta bowiem skmtkej poprawki, jakkolwiek jest to
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znacznie nie tak dalekoach poprawka jak pierwsze dwie poprawkinB®va Radnych
mianowicie na skutek przegtosowania tej poprawkdza sytuacja, kiedy niezgodfio z
ustavy z przepisami wykonawczymi do ustawy o drogach igabich kzdzie polegata na
tym, ze tam jest mowa 0 minimalnej szerékodrogi zbiorczej w liniach rozgraniczajych
20 metrow, w wyniku tej poprawkicdzie to szerok& 18 metréw. Dopuszczenie takiego
odstpstwa wymaga dodatkowych analiz i wymaga dodatk@weggonownego uzgodnienia,
uzyskania uzgodnienia z zadzra drogi. Powoduje to w tym przypadku réwhnikonieczndc,

w przypadku przegtosowania ponowienia tego uzgodajea jéli bytaby przegtosowana to
w takim razie glosowanie finalne nad cala powinno by odroczone do czasu uzyskania
tego uzgodnienia, bo inaczej projekt planu, bo Zegacprojekt planu glosowany bez
uzgodnienia nie bylyby projektem planu o zagxone] procedurze formalnej. | w ko
poprawka Pana Grzegorza Stawowego dafygzmiany przeznaczenia terenu z 5.MWN na
MW poprawka zawiera cztery podpunkty, to jest poja w catdci jedna, te punktyasze
soly $cisle w cal@ci zwiazane polega ona na typeby uwzgédnic w tym terenie 5.MWN
wydane ji pozwolenie na budoyv Tutaj w zakresie tej poprawki Prezydent pbdipini¢
negatywia bowiem, ze wzgdow formalnych przede wszystkim poniengoprawka dotyczy
catego terenu 5.MWN a przywotane w poprawce pozmel@a budow dotyczy jedynego
fragmentu terenu 5.WMN dla ktérego sma by rozwaa¢ ustalé planu, zmierzac do
zgodndci z wydanym pozwoleniem ale ponieiaoprawka obejmuje rownigereny innych
0s6b, ktore w procedurze planowania, spdrania planu protestowaty przeciwko wysokiej,
czy intensywnej zabudowie w zyzku z tym przygcie poprawki wymagatoby ponownego
wytozenia planu do publicznego wglu. | to wszystko. Natomiast ewentualne odniesisiie
jeszcze do technicznych spraw zmanych z przebiegiem drogi ul.. Obozowejshgyze to
bedzie przedmiotem dyskusji. D&uje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Ale chyba ju dyskusji nie hdzie oczywécie w temacie poprawek na pewno. Bardzo prosz
Pani Ewa Gruszcfgka.

Pani Ewa Gruszczyiska

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Panie Prezydencie!

Jeli chodzi o poprawki i opinie zostaly tu zaprezeméme i te problemy, ktére budzity
najwicksze kontrowersje one znalazty w tym wyraz.$Myze jezeliby byly jeszcze jakie
pytania odnénie spraw technicznych i szczego6towych, odaogeh s¢ wiasnie do tych
problematycznych uwag ztonych sposobu ich rozpatrzenia nad, ktorymildie Wysoka
Rada gtosowato oczekujemy tych pyfa

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dobrze. Dzgkuje uprzejmie. W takim chcialem zapytd®aistwa Radnych czy kfochce
zabr& gtos w temacie oczyéeie zgtoszonych poprawek. Bardzo prgsPan Radny
Stawowy.

Radny - p. G. Stawowy

Panie Przewodniaey! Wielce Szanowni Retwo!

Po pierwsze Komisja Planowania Przestrzennego pamy zaopiniowata trzy poprawki,
kopie tej opinii otrzymalécie bardzo prosz o ich poparcie. Pierwsza sprawa wynika z
wydanych pozwoke na budow, Pastwo otrzymakicie informacg od funduszu
inwestycyjnego, wprowadzenie tego pozwolenia na olugd nie powoduje drugiego
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wytozenia. Druga poprawka to jest na rzecz jeden z bgdicej na galerii chodzi o taje
przesuwa si sciezke rowerows mowiac najpraéciej, ktéra miata przebiedaprzez ogrodek
osoby prywatnej na jakby teren poza paseésjzecia dotyczy tematu tutaj omawianego, do
ktorej ja sobie pozwelza chwik wréci¢. Ta poprawka jest wynikiem konsultacji i spotkania
zorganizowanego przeze mnie z Dyrektorem Biura d®amia Para Dyrektor J&kiewicz i
Zastpca Dyrektora Zarzdu Drog i Transportu PapiDyrektor Krol, ktdén beda prosit o
wypowiedz w sprawie tych poprawek. To jest rozwanie,ze tak powiem pg@odku medzy
poprawkami zgtoszonymi przez ¢ Radnych, a tym co znajdujegsiv projekcie planu na
dzisiaj. Jéli chodzi o moje poprawki to te dotygze 8 16, to $ poprawki wpisujce plan
miejscowy wnioski planowania przestrzennego z loteggo roku, a mowc w skrocie one
wszystkie dotycz podniesienia wskaika ilosci miejsc parkingowych na mieszkanie, na
ilos¢ 0sob zatrudnionych i na powierzchnistug, co oznaczage w dzisiejszym planie nioa
przyja¢ wskanik od 0,7 samochodu na jedno mieszkanie do 1 paggka wprowadzana na
kazde mieszkanie 1, co mam nadgjege w znacznym stopniu ograniczy, te osiedla
obstawione samochodami i ludzi wchadgch midzy przy skecie samochodami na
chodnikach. W 8§ 21 to jest ta poprawka komisyjna. Jeszcze poprawka nr 1 dotypez
obszaru 2.U do tego jak mowit Pan Kierownik Pidigoi prostu osoba fizyczna, ktéra jest
tam wig&cicielem piekarni przegapita procedurta poprawka dopuszcza misvos¢ budowy
zaplecza zreszt na dzialce tej osoby. Ja osgolmdnig¢ jedno zdanie do poprawek
zgtoszonych przez PaniMarte Suter i Pani Grazyne Fijatkowslka. Prosz Paistwa ja
powiem tak moim zdaniem te poprawki nie powinny by ogole procedowane z przyczyn
formalnych poniewa wymieniap dziatki, na ktérego tryb poéjdzie w autopoprawcés n
wspominay dziatki najistotniejszej, ktora jest przyczyntego problemu, junie moéwac o
uzgodnieniach, o ktorychelzie Pani Dyrektor Krél mowita, otonie wymieniajc dziatki
237, to jest dziatka prywatna o nieureglowanymustat prawnym, w trakcie pegtowania
spadkowego, zmiana przeznaczenia tej dziatki na%0powoduje drugie wytgenie i nie
wiadomo czy nie konsekwencjedowe w postaci roszczenia \éticiela tego terenu. deli
chodzi o te poprawki i nowy przebieg trasy,of@ powiem tak osoby, ktore zagtosuja cé

za bion moralry odpowiedzialné za to,ze dla uzyskania kilku metréw prywatnej osoby jej
dziatki na rzecz jednej osoby i zkiszenia powierzchni na robienia sobie girlla calgnp
100-hektarowy bdzie nie uchwalony, a niegizie uchwalony poniewazarzdca drog nie
uzgodni tego przebiegu trasy. Takigweyniki rozméw z moich z PagiDyrektor Krol i to
pani dyrektor dzisiaj podtrzyma i mam nadgjeje to za chwi powtdrzy. Rozmawiatem z
przedstawicielami Komisji Planowania z DzielnicylVIlpismo Przewodnicego Dzielnicy
nie jest poparte uchwakomisji, ktéra popiera ten przebieg i takie zmiamyym obszarze i
przedstawiciel Komisji Planowania Komisji Dzielni®fll nie zgadza si, przynajmniej tak
mam informagj telefoniczr od radnych, z takpoprawk. Prosz Paistwa méwg absolutnie
powaznie jezeli takie poprawki przepl 100-hektarowego planu niedrie, a nadmiegitylko
tyle, ze na kolejnym planie, ktéry jest na potudnie odnpl&Ruczaj — Zaborze, w planie
Kobierzyn — Zalesie, ktory jest jednym z kolejnyptnktoéw takich spraw jest co najmniej
kilkadziesit, a nierozpatrzonych uwag jest 300, a tutaj péyn mae st wywrdocic o jedry
osol fizycznie. Jesteie Radnymi Miasta Krakowa, podkieam Miasta, a nie Dzielnicy
VIII. Dzic¢kuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dziekuje bardzo. Bardzo progzo zabranie gtosu PaniGrazyne Fijatkowsks. Ale dobrze.
Momencik. Teraz zabieraptos Pastwo Radni. Bardzo prosz
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Radna — p. G. Fijatkowska

Panie Prezydencie! Panie Przewodmpoyz

Szanowni Pastwo!

Ja uwaam, ze kazda osoba jest waa i m@na znale¢ kompromis, w zwizku z powyszym
ztozytam taly poprawk, z ktérej s¢ nie wycofug 0 przesunicie tej drogi widnie na dziakki,
ktére s w tej chwili niezabudowaneasiziatkami gminnymi. Uwzam, ze wiele drog idzie
po tuku, w r@nych zaketach wkc jezeli ta droga jeeli péjdzie i ledzie odsunita od tego
domu to te si¢ nic nie stanie. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Bardzo prog2Pan Przewodnigzy Kosmider.

Radny — p. B. K&mider

Prosz Paistwa ja po pierwsze jestem radnym z tamtego rejtwoujestem mieszkaem
troszle dalej ale té w tamtym rejonie i tedo mnie dzieatki, 0 powiedzmy grube dziegki
0s6b interweniowaty i tu podzielam zdanie Pana Steyv To znaczy to jest za wielka
sprawa, za waa sprawazebysmy nawet dla wznych intereséw indywidualnych mogli
poswiccat interes miasta, wersus interes indywidualnej osalay wiem,ze s tego typu
przypadku take w historiiswiata,ze jeden mtynarz potrafit zatrzyrhaesarza, ale feli takie
COS Sie stanie to z jednej strony zablokowanie tego plamwezym mowit Pan Stawowy i
pewnie za chwd dyrektorzy to potwierdg z drugiej strony pdjdzie sygnate r@&nymi
metodami ména wycisk& tego typu rzeczy. Ja mieszkam w tamtym rejonieiatem
mozliwos¢ spowodowanie zigenia 150 poprawek przy innej sprawie ale wyciszykem
protest uznag, ze jezeli miasto wykona pewne zobayzana dotyczce tam osiedli to ci
ludzie nawet jeeli beda krzycze& to zrozumiey, ze ca za cd prawda. | apelgj do Pastwa
zeby patrzé w tej perspektywie i ja nie bgjsic tych 100 mieszkecow, ktérzy mog miec
inne zdanie, czyli jednej, czy dwoch poniewaeczywsicie czug sie bardziej radnym catego
miasta ni tylko obszaru Xlll, IX Dzielnicy akurat méj blolkegt na granicy jednej i drugiej
wiecej mog sic do jednej i drugiej opowiadaTu jeszcze zwré@cna jedna rzecz uwag, no
prosz Paistwa oczywicie bywaj drogi ichce po tuku ale to jest lekki zjazd z goryzgé nie
daj Baze dojdzie jakagotoled, czy c@ to my s¢ tam po prostu pozabijamy, w tym ja, no ale
tu akurat widz swoj wtasny osobisty interegby jezdzi¢ po drogach, ktore mayece i nogi i
Sa W sposoOb sensowny zrobiony. | jeszcze jedna rdetgchczas obowrzywata taka zasada,
niepisana w zasadachingd radnychze ile zmieniamy réne rzeczy o tyle nie staramyesi
zmieni&@ ukfadu komunikacyjnego miasta, f@&k w szczegdtach poniewato jest zbyt
powazna sprawa i tu nie dagsiak na zasadzie, bo mnie $ak wydaje zroli poprawki, ktéra
tego uktadu w sposaéb istotny nie naruszy. Obawiggmze tego typu zapis narusza w jaki
Sposob, w istotny sposob uktad komunikacyjny miagp@woduje patzne niedogodnai na
przyszta¢ bo przecie my ten plan bdzie nie za p6t roku, czy roku, atee ta droga édzie
juz przepraszamdalzie nie Nowoobozowa tylko chcialem wszystkim padziec, ze to ulica
8. Pultku Utandéw, tazeby bylo jasnéc, juz ona s¢ tak nazywa. Ale myat ulica bedziemy
jechali za pg¢ lat, tam ledzie mieszké paknascie tyskcy ludzi, juz mieszka paytysiccy ale
bedzie mieszké& paknascie tyskcy ludzi, to ledzie gtdbwna & komunikacyjna tego rejonu
Krakowa, wiksza nk Kobierzyaska, wiksza nk Zywiecka, bo akurat mdzy tymi dwoma
ulicami jest. To musi by ulica w 100 % przejezdna, ulica, na ktorej niglabgrozity
problemy. To o czym Ratwo tutaj mowili podejrzewante taki problem w przyszégi na
wybuchnie i ci mieszkicy, ktorzy tam bda mieszka i beda jezdzi¢ tamedy beda sic
zastanawiali kto byt tak adry, ze takie cé wymyslit. Ja wok opier& sic na zdaniu
fachowcow i uwaam, ze i tu podzielam zdanie Przewodricego Komisji Planowaniae
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powinngmy zostawt to w wersji pierwotnej to znaczy nie réliam tych zmian bo naprawd
w interesie Krakowa i w interesie tych miesa&dw obecnie i przysztych, ktérzy tam
mieszkag jest taki uktad komunikacyjny. Dgtuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Bardzo prog2ani Marta Suter, a pdiej Pani Barbara Mirek-Mikuta.

Radna — p. M. Suter

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Ja mae najpierw si odniog do poprawki krotko, do poprawki, ktpwniostam ja i Pan
Radny tukasz Osmenda, a Pan PrzewodoicKomisji Planowania raczyt omith poprawk
imi¢ i nazwisko Pana Radnego z Platformy ObywateldRéja Lukasza Osmendy, ktory te
ztozyt razem ze mapta poprawk. | tak krotko, tutaj P@stwo caty czas powotujeciegsize
jestécie Radnymi Miasta Krakowa, wszystkich miesat@v, tak prosg Paistwa jestem
Radry Miasta Krakowa, kadego mieszkaa w tym i widnie przede wszystkim zedlatego,
bardzo tatwo by Radnym Miasta Krakowa mieszi@w, ktorzy nie maj problemu. Pani
BarbaraSlipczynska stagta w sytuacji tak trudnegyciowej, ze chyba tylko, za— kara w
odebraniu zdrowia mogtoby byzyné gorszym ni ona jest w tej chwili. Caty dorobe#ycia
po prostu jest w tym momencie presRaistwa przekrdony. Ja sobie zdajspraw, ze nie
wszyscy z Pastwa g z tego okegu, ze nie wszyscy Hestwo byli w tym miejscu, ja bytam
tam kilka razy. ProszPaistwa poprowadzimy tak dregjak Pastwo moéwicie,ze musi by
prosciusienko, prosz Paistwa jakie my mamy drogi w Krakowie bo nie ma inme@zliwosci

i nie mielsmy w ogéle drog jak bymy nie mieli zakgtow raznych itd. | prosz Paistwa i kto
byt, zreszi ja zwrocitam uwag na reakgj radnych, ktorzy na przyktad nie byli, jakie mieli
zdanie gdy patrzyli jak pani tutajgiinie pokazuje bo to cudownie wygha tutaj na mapie,
ale widziatam na reakgjradnych, ktérzy widzieli i jak mieli reakcg na przyktad na
komisjach, na zespotach gdy widzieli to tylko ngpaeh, a jak mieli reakcg jak przyszli pod
ten dom i tam stati. Prosz Paistwa tamzycia nie ma, ta pani ma z jednej strony potworny
wiezowiec i z drugiej strony dulzie miata i ja jestem zszokowana proZaistwa , ze
przewodniczacy Komisji Planowania ji z pewnym déwiadczeniem mowi,ze ledzie
potozony plan dlategoze ta,ze wignie .mieszkaniec, ktory jest w takiej ogromnej pehie
potrzebuje mié dla grilla Prosz Paistwa? Panie Przewodnigz, pan byt ostatnio na tej
wizji i pan widziat, jak mana powiedzié, ze ta pani, ta pani potrzebuje tego miejgehy
zy¢. A jeszcze wracam do tego, kigdzwrdocono pani tej dziatki, gdyby nie zwrdécono tej
pani, wi&cicielowi tej dziatki nie bytoby dzisiaj problemdest w tym problem dlategae
zwrocono. Jeeli zwrdcono to znaczy,e .mogta by po prostu aytkowana. Prosg Paistwa
zapomnijmy o czasach, w ktorych prywatna widsnw ogole st nie liczyla. Dzisiaj
prywatna wiasn€&t jest swigtoscia. Prosz Paistwa i tam jeeli ktos, no i po prostu nie ma
zycCia, ja po prostu tutaj jestemzgi chodzi o 4 poprawk, o ktdl ztozyta Pani Grayna
Fijalkowska i nasfpnie ja i Pan Lukasz Osmenda. Teraz chciatanmesizcze odnig do tej
poprawki jeeli chodzi o nieprzekraczainliniec zabudowy dla wiknie tych budynkdéw
blizniaczych, nie &de juz wymieniata numerdw. Zostata wyrysowana w projekgienu za
istniejacymi budynkami, nagpnie w zwiazku z przeprowadzankorekt linia ta zostata
poprowadzona po obrysie budynku co wizualnie inpe3glada ale w rzeczywistoi prosz
Paistwa nic nie zmienia. W zazku z tym, ze zatla@eniem tak zaproponowanej linii
zabudowy miat by fakt, ze wzdtuz projektowanej ul. Nowoobozowej wedtug projektanta
ma terendw mieszkaniowych, nowo wyznaczanych amayotywanych dlatego ta zabudowa,
ktora istnieje ma dopuszczalne tylko remonty, ndsin przeksztatcanie i odbudowa
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substancja nie jest miowa. Jednake te zataenia nie odpowiadaj temu co zostato
wyrysowane w projekcie planu. W zyku z tym nie mazadnego uzasadnienia dlaczego
jedna, jedyna istnigga zabudowa ma bypotraktowana inaczej hiwszystkie inne. Po drugie
stronie Nowoobozowe] naprzeciw planujec shiowa zabudow, wielorodzinm wiasnie
5.MWN, tak samo wzdtu istniepcej ul. Lipinskiego wzdha projektowana jest ul.
Nowoobozowa dopuszczono zabudow NWU. Nie mae by tak, ze dla budynkow na tych
wiasnie dziatkach, na tych dwoch wihae blizniaczych g dopuszczone tylko remonty, a
przeksztatlcenie budowy niemove, gdy réwnoczénie wzdhs catej trasy o znaczeniu K/Z1
nowa zabudow w ogdle wielorodzina Prosz Paistwa ja chciatam Ratwa zapyté czym
rézni sig istniepca zabudowa na tych dziatkach 234/20 i 19 od igicé¢ zabudowy na
przyktad dziatce 243? Obie $stniepce i obie leéa przy projektowanej ul. Nowoobozowej.
Prosz Paistwa czym rani sig zabudowa na tych dziatkach pod zaproponowanej powe
zabudowy wielorodzinne] wéaie 5.MW i 7.MW potaone] wzdti zaprojektowanej ul.
Nowoobozowej? Otd prosz Paistwa niczym s nie r@nia te zabudowany dlatego
umieszczenie takiej nieprzekraczalnej linii zabugona tych dziatkach nie maadnego
prosz Pastwa zadnego uzasadnienia. Takie umieszczenie i przekméezej zabudowy
prowadzi do obégia prawa w dysponowaniu i decydowaniu o0 swojejswéci. Prosz
Paistwa widciciel nie mae modernizowd ulepszé ani nadbudowaswoje domy, jest to
dziwne poniewa od zachodu dopuszczono wriée zabudow do 11 kondygnacji, o ktorej o
tym wiezowcu, a od strony wschodniej ngwabudow wiasnie 5.MWN po przyciu
poprawki nawet mize dog¢ do tego,ze kedzie MW czyli te wysoky. Prosz Paistwa
ustalenia takie narusaagrt. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczpospolitej Polddsada rowni,
ktéra zapewnia prawo do réwnego traktowania przdadze publicza obywateli i
podmiotéw znajdujcych s¢ w podobnej sytuacji faktycznej i prawnej. Pro&aistwa ja nie
bede sie wigcej rozwodzt. Prosz Paistwa rozumiem, ja wiem, ja sobie zglapraw, ze ten
plan jest bardzo way dla calego miasta ale ja bardzon§taa prosz zebycie Pastwo
jeszcze raz przenilgli te sprawy izeby Pastwo z czystym sumieniem, nie tak jak klubowe
dyscypliny Pastwu sugeryj tylko jeszcze raz w sumieniu i tak napravgtoponug Paistwo,
zeby kady z Pastwa zastanowit sii postawit s¢, ze ktas z was jest w takiej sytuacji, wielu
z was ma dom jednorodzinny. Pre2aistwa i pomyilcie sobie na jakich macie dziatkach.
Prosz Paistwa jeeli dopucimy do takiej sytuacji to ta pani zostanie z domean 2,5
hektarowej dziatce, tak 2,5 arowej dziatce, przepsan na 2,5 arowej dzialce, z jednej strony
z wiezowcem, z drugiej strony z traprzelotova. Dzickuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Bardzo prog2ani Radna Mirek-Mikuta.

Radna — p. B. Mirek-Mikuta

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Poniewa tutaj zostato ju pewnie w tej kwestii wszystko, natomiastby nie bytlo potem
problemow proceduralnych chciatam Pana Przewodoggo poprosi o opink prawry do
gtosowania, ewentualnie Panrazyne Fijatowsky o wycofanie swojej poprawki poniewa
jak rozumiem,ze nie chodzito pani o dzialki, ktdre wskazuje pamaczy stuchap pani
wypowiedzi zrozumiatamze nie chodzi pani o dziatki, ktére wskazuje paniswojej
poprawce i nie chodzi rownigani o & drogg, ktéra pani wskazuje KT.2 tylko o KT/Z1 i nie
chodzi pani 0 234/20 tylko 235/3 i 235/4 w zmku z tym jeeli tak jest to albo poproso
opinig prawra do tego czy my w ogoéle memy to gtosowa albo Pani Fijatkowska o
wycofanie tej poprawki.
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dobrze. Glosowanie odhzie st w bloku gtosowa, bedzie chwila przerwy gt oczywicie
uwzgkdni¢ pani wniosek. Bardzo proszzy kig z Pastwa Radnych chciat zalérggtos?
Nie. W takim razie ja jednak dopuszcdwie osoby. Oczywcie Pan podsumuje, Pan
Przewodnicacy Grzegorz Stawowy. Prosi o gtos Pan PrzewodnicDzielnicy IX, Pan
Migdat, bardzo prosgz dlatego,ze jest jednak uzasadnienige ta ulica jednak przebiega,
wiasnie faczy dwie dzielnice co uprzejmie zaznaczyt Pan Parbuczcy Kosmider.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy IX — p. Migdat

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Panie i Panowie Radni!

Ja chciatlem zwroéi Paistwu na jeda rzecz uwag tutaj, jezeli stysz tutaj, ze istniej
mozliwos¢ aby ta droga nie zostata wybudowana bé moze, ze nie zostanie uzgodniona
przez Krakowski Zargd Drog, no w tej chwili inaczej to ginazywa to ja bardzo praso
wziccie pod uwag jeszcze innej rzeczy. Droga, ktora jest planowahd 988 roku, w planie
rowniez 1994 roku, to nie jest nowé& Mowi sic o kontynuacji, mowi si 0 planowaniu
wybiegapcym dwo naprzod. Dwadzégia lat istnienia w planach drogi wytyczonej, dajsi
mamy swiadoma¢, Pan Przewodnigzy Kosmider to powiedziat kilka tyscy dzisiaj,
kilkanacie tyskcy. Prosz Paistwa ten obszar za kilka lat ma docelowo 24atyssimieszka,

to prosz sobie zdéa sprawe jaka wine i dlaczego maj by¢ karani za nie wybudowanie tej
drogi mieszkacy, ktdrzy mieszkaj od kilkudzies¢ciu lat w Dzielnicy IX, a chcialem
Paistwu réwnie zwroci na to uwag rzecz,ze wszystkie osiedla jakie zostaty wybudowane
w obszarze ul. Obozowej i nie tylko paydzy Pszczelp a ul. Podhalkeska rownie
identyczna sytuacja bo tam budowano osiedle, ktér&kadym razem wskazywano nam
radnym dzielnicowym byta wyjazd poprzez nieistaigjale planowas ul Nowoobozow,
dzisiaj jest zmiana tej nazwy na sgoe. Bardzo proszzeby wzié to pod uwag, ze jezeli
ktos swiadomie i maswiadomda¢ istnienia planu na budawdrogi, a liczy na toze droga nie
powstanie to prosz Paistwa to my nigdy w Krakowie nie wybudujemy komplek®
rozwigzan uktadoéw komunikacyjnych. Nie me tak by zeby kilkandcie tyskcy os6b przez
jedm zabudow, ktora powstata z peinswiadomdcia istnienia planu na budawzbiorczej
drogi nie powstato, to jest po prostu ewenementémmaj powiedzi€¢ mieszkacy, ktorzy
mieszkajcy przy ul. Zywieckiej, co maj powiedzi€ przy ul. Nowoobozowej? Brak tych
rozwigzan, brak przygcia tego planu jasmiem twierdzé, ze ul. Nowoobozowa, hasto
budowlane jest priorytetawbudows dla tej czsci miasta, czyli nie wyprowadzimy spokojnie
tych mieszkacow, ktérzy jad z nowo budowanego osiedla Kliny — Zacisze, ktGex od
Skawiny, ktorzy wszyscy przejdzaja przez cat Dzielnice IX ul. Zywiecka, Podhaléska,
Zbrojarzy, Turonia, @gi, ktére g w szerokéci niecatych 5 metréw. Ruch o godzinie 7,00
trwa 15 minut zatrzymana na jednym skmawaniu przez toze ludzie nie maj ktoredy
wyjech&. Jeeli Paistwo wstrzyma cas co procedujecie ju od dwoch lat, no to
przepraszam bardzo ja jestem z mieszkani oko w oko, 100 oséb przede arirmusiatem
ttumaczy, ze ul. Nowoobozowa zapewne powstanie w naglalych, dwoch, trzech, me
czterech latach i wszyscy zazklgm razem gmiechaj sic bo stysa to ode mnie jg,
przepraszam ktokyraz z kolei. Dzjkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dziekuje bardzo. Czy Panslipczyaska pani chce zabragtos? Nie chce pani. Ale bardzo
krotko, to ja wiem,ze jest wyjtkowa sytuacja ale to wytkowo tez pani dopuszczé do
gtosu i bardzo proszo bardzo krétkie wysgpienie, jest to na wniosek fswa Radnych.
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Pani Barbara Slipczynska

Dzien dobry. Nazywam si BarbaraSlipczynska. Postaram @iszybciutko to przeczyéa
mimo, ze sytuacja jest dla mnie trudnagwijestem zdenerwowana. Plan z 1994 r. utracit
waznos¢ w 2003 r. a wic ustalenie obowkrujace w nim przestato l&yobowirzujacymi
przepisami prawa. Powotywaniegszatem na ustalenie z nieobawuijacego ju planu jest
bezzasadne. Zeli jednak przywotujemy tu ustalenia z poprzednigganu naley jednak
zauway¢, ze rezerwa dla planowanej dzirogi oznaczonej jako KDZ.1., w poprzednim
planie wynosita 65 metrow. Te 65 metrow rezerwyjohge wskazywany przeze mnie nie
zagospodarowany teren rolny, w tym dziatki gminr$y,2238/2 oraz 235/3 i 235/4, ktore
teraz nawet Wydziat Skarbu Miasta wskazaby mana tam byto drogulokowa. Dziafki

te zostaty zakupione przez gmirspecjalnie pod at drog;. Dziatka 236, ta prywatna
potowiona te byla w tej rezerwie drogowej i to cata. | mimiag prywatna tak ja moja tak
jednak do d& jest nie zagospodarowana. Moja dziatka byla tytlzescia rezerwy pod
planowan drog, teren rezerwy w liniach rozgraniczeych pod projektowandrog: KDZ.1.

w projekcie planu zmniejszyt gio potowe ale w catéci pozostat na mojej dzialce.,
Projektowan drog; umieszczono na mojej dzialce w oparciu o kongepgjkonany, przez
prywatnego inwestora to znaczy dewelopera, ktolkyazspc mop dziatke pod drog zyskuje
pozostad rezerw drogows, w tym dziatki gminne pod zabudewwielorodzinm. Ta 65-
metrowa rezerwa drogowa z poprzedniego planu rséaia zabudowa tylko wdaie miedzy
ulica Mitkowskiego, a uli@ Ruczaj po wschodniej stronie od mojej dziatki. ywracatam
wielokrotnie uwag, ze istniej maliwos$¢ poprowadzenia nowo projektowanej drogi przez
grunty publiczne, dziatki wykupione w tym celu. Nigoze by tak, ze powotywanie s ha
ustalenia z poprzedniego planu dotytylko mojej dziatki, a nie dotyazjuz drugiej czsci
rezerwy. Tam te byla planowana droga. Niestetygk$za czes¢ rezerwy wzdha catej ulicy
Lipinskiego pozwolono zabudoaa ten kawatek rezerwy co nie zostat jeszcze zalyow
tym dziatki gminne w tym projekcie planu przeznaskapod budownictwo wielorodzinne
5.MWN, po przygciu poprawki lgdzie to té budownictwo wysokie. Czgjsi¢ pokrzywdzona
ustaleniami planu. Dragprowadzi st w catej szerokeci po mojej dziatce, odradzgj mnie z
drogm ekranem od pozostalem rezerwy drogowej, na ktfeeqz ledzie budownictwo
wielorodzinne. Uwaam, ze powinno si rozway¢ mozliwos¢ uwzgkdnienia w projekcie
planu dziatki gminnej. Nie me@ by tak,ze mysl tworcza albo deweloper jest waejszy od
obowiazujacego prawa. Jest publiczntajemniq, ze tak naprawg walke tocza z
deweloperem. Nie nie by prawd tez to, ze inaczej nie da sipoprowadzi drogi inacze).
10 miestcy temu pani projektant zapewniat nie ma innej .madiwosci jak tylko zabranie
mi ponad 4 ary z 5-arowej zabudowanej budynki #zialedtug pani projektant byta to
wersja najoszeziniejsza z oszernych. Jak to sizatem statoze to co bytlo niemdiwe
przez 10 miegcy teraz przedstawia ¢sijako maliwe, tak i dzisiejsze zapewnieniage
niemazliwe jest przygcie proponowanej korekty drogi przyjnagjz rezerw bo gdyby nie
byto mazliwe takie projektowanie drég to nie mieldoyy w Krakowie drog w ogole.
Ustyszatam wiele nieprawdziwych informacji od pgmiojektant, niestety zdg sobie
sprave, ze stojp na pozycji przegranej wi jestem zagluszana, obwiniana, czasami
wysmiewana. Jedynmoja wina jest tylko to,ze odwaytam wybudowa dom na swojej
prywatnej dzialce stosag sk do wszelkich wymaga prawnych. Péwiccitam temu 17 lat
mojegozycia. Dz& nie mialabym tych kiopotow gdybym rzeczyeie nie budowata domu
dla siebie tylko gdy plan stracit waos¢ sprzedata dziatkdeweleporowi. Ten natychmiast
zabudowatby 4 dziatke blokiem. Dz§ i Biuro Planowana Przestrzennego musiatby Zale
inne rozwazanie dla tej drogi bo bloku by przezisie zburzono mimaze pond ta rezerwa
jest tak wana. Dwa przyktady wybudowania bloku na rezerwiegdrieej w okresie wanosci
poprzednio obowizujacego planu to jest blok przy ul. Krokusowej, kt&tpi w dodatku na
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czesci dziatki gminnej wykupionej pod wdaie 3 ul. Nowoobozow w zwiazku z tym
przebieg planowanej ul. Nowoobozowej i skmaywania w tym miejscu, ktére miato by
zmienity sk. To samo dotyczy budynku przy ul. Ligkiego tam t& w okresie wanosci
poprzedniego planu zostat wybudowany budynek renterezerwy. D#iwidze, ze wytacza
si¢ przeciwko mnie coraz €isze dziata po to aby zagtuszgtosy radnych, ktérzy byli na
wizji lokalnej i gtosno méwa, ze nie wolno zabezpieczaerenu dla dewelopera moim
kosztem. Jakwyzsza¢ maj teraz wydane pozwolenia na budgwdla ktérych w projekcie
planu zmienia siteraz wszystko? Powtarzam zapewniano mnie, gdpwaddo mi dziafk,

ze zadne inwestycje w tym rejonie nieda realizowane. Nieprawdsas wszelkie informacje
na temat mojej budowy podawane w czasie dyskudjiiganej. Nieprawd jest, ze linia
rozgraniczajca w poprzednim planie wrysowana byta pcanie mojego domu, na to
wszystko mam oczywtie odpowiednie dokumenty. Wydziat Architektury veyet dla
.mojej zabudowy warunki ograniczyt wysakodo 2 kondygnacji po 3 metry k@da, a za 4
lata wydat pozwolenie na zabudewsiedniej dziatki do 8 kondygnacji. To jest w projek
planu ten nie wyrysowany budynek, znaczy on nie yagsowany, ktory urdst teraz do 40
metréw i ktéry uchwalony plan zalegalizuje bo polavaa 11 kondygnaciji. Teraz projektuje
si¢ z drugiej strony w cate] szerod® droge na mojej dzialce odgradaaj mnie z 4 drog
ekranem od reszt§wiata, no i ci, ktérzy &da za tym ekranem mieszkaledlzie postawione
budownictwo tylko, zeby w zdrowych warunkacleyli. To naprawd nie tylko jest
niesprawiedliwe ale jest nieludzkie. Gdyby zostptayjeta przez Ragl Miasta poprawka
Przewodniczcego Komisji Planowania Przestrzennego Pana Grzadgiétiawowego zostaz
budynkiem na okoto 2 arach, z domem p@iay wiezowcem, a drog Chcialam tak
uzmystowt jak te poprawki wygldajs. Nie przygcie zadnej poprawki spowodujege dom
zostanie na 1,5 arowej dziatce. Dlatego pgoSzanown Rad: o zagtosowanie poprawk
Grupy Radnych, Radnego Pana tukasza Osmendy iRalmej Marty Suter poniewaest to
poprawka najkorzystniejsza dla mnie, w tym przypadkm zostanie na okoto 3 arach, czyli
odday; potowe dziatki. | chciatam zaznacgyze nigdy nie protestowatam przeciwko budowie
drogi. Rozumiem potrzehtylko, ze chciatabymzeby ktd zrozumiat,ze to jest mojeycie.
Jeszcze jednmam prébe do Szanownych Radnych za zagtosowanie tak, za grojgrawla
Pani Radnej Pani Marty Suter w sprawie tak rysowhny projekcie linii jaly przedstawita
Pani Radna. Chciatbym jeszcze tylko takies gwwiedzi€, ze trudno mi wierzy, ze
przywotywane tu dodatkowe uzgodnienia decydw dorobku calego mojeggcia. Co jest
warty domu z 40-metrowym wiewcem i drog pod oknami zamiast ogrodu z drugiej strony.
Dzigkuje. | bardzo prosz o zrozumienie i nie przedstawianie mnie w takimetle jak
przedstawit mnie pan przewodnicy. Dzickuj¢ bardzo. Przepraszam jestem zdenerwowana.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dziekuje bardzo. Dzikuje pani za przedstawienie swojej oczyuwe wersji ale uwzam, ze
ona jest wiarygodn wersp nie mae by tak przepraszamzeby deweloper wdzit w
Stotecznym Krolewskim Migie Krakowie. Dztkuje bardzo. Bardzo progzPan Radny
Grzegorz Stawowy.

Pan Radny — G. Stawowy

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Bo ja akurat bytem na wizji lokalnej, aglalem ten teren i nie styszalemadnej nazwy,
zadnej formy znanej mi lub nieznanej, ktora jesepstrowana, albo ma byarejestrowana,
ktéra ma wiacicielem w catéci terenu po drugiej stronie planowanej ulicy, ktamiatby tam

zamiar cé wybudowd, przy czym podkrdam i pokazanym na mapie w ¢kiszaci dziatek
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po drugiej stronie ulicy jest wdaicielem gmina. W4§c Panie Przewodnigey o jakim druku
pan mowi, mae pan poda nazawebysmy wiedzieli o czym rozmawiamy, to po pierwsze. Po
drugie bardzo bym prositat— rzut poprawki Pastwa Radnych, w takim dé6 duzym
przyblizeniu i chciatbym zwré¢i Paistwu uwag na jedm rzeca, dzisiaj konflikt dotyczy
pani, ktéra przed chwileczkvysktpowata, konflikt jej interesu ztdrogy. Jezeli przesuniemy
ta drog tak jak jest zaplanowane w tej poprawce to kohfidn sam zupetnie z talsam
sita, albo z jeszcze wksz rodzi st po drugiej strony ulicy. Przediei ludzie, ktérzy dzisiaj
maja z wiacicielami terenu, ktorzy tam mieszkanysla, ze ta droga pojdzie w ten sposaéb.
Jeili si¢ zorientup, ze map drog; pod domem zrohi doktadnie to samo co dzisiaj Pani
Slipczyaska, przyjd tutaj i leda nas namawiali na kolegremiarg. Co wiecej, ten budynek w
potnocnej czsci jest budynkiem pewnego bytego rektora UJ, nanmew przyjdzie i na
pewno fedzie nas przekonywat tak samo i na pewrdzie wywat podobnych argumentow
tylko maze bardziej merytorycznie uzasadnionych dlaczegirdga nie ma mu nigd przez
salon w domu. | co wtedy zrobimy? Wrocimy korytalmogowy w ten projekt, ktory jest
dzisiaj procedowany i cogizmieni? Nic. | jeszcze jedna rzecz taka nieformatmatem jej
nie mowt ale sytuacja do tego dorosta powiedziepewnej sprawie, ktéra wydarzyte sia
wiosrg. Jako przewodniezy komisji w uzgodnieniu z dyrektorem biura i prgygnalizacji
Biura Planowania i przy zasygnalizowaniu PrezydentBujakowskiemu zaproponowatem
Pani Slipczyaskiej ztazenie dwdch uwag, pierwsze tajaka uzna za stosowne, wedtug jej
zdania i drug zebysmy ja wykupili, zeby droga szia w taki sposobeby ewidentnie
wchodzita w szkog¢l osoby fizycznej. To byla moja piea aby d& nam szansna taki ruch
prawny aby dato giwykupi¢ albo wymient ten teren na inny gmingeby gmina mogta tam
zrobi¢, nie wiem, dom pomocy spotecznej, albo to zbéiizgprzeda dziatke. Prositem o to,
to ustyszalemze ja s¢ nie znam poniewaprawnik powiedziatze Rada Miasta nie me
wykupi¢. Prawda, Rada Miasta nie mowykupt, ale Rada Miasta ma prawo zmiany w
budzecie i zagwarantowaniarodkdw na wykupy. Rada Miasta te interweniowa u
Prezydenta o tozeby wykupit teren, ktdry osoba ma szkod przeprowadzaniu drogi
gminnej. Dlaczego tego nie zrobiono? Dlaczegbd stansy wykupu tego terenu po to by si
wyprowadz¢ stamid. Pani tutaj przychodzi, narzekas, ma pani kilkunastu girowy blok za
okna. Jasneze pani ma, ale dlaczego chce pani mieézkagdzy dwoma drogami, na édym
skrzyzowaniu i pod blokiem? Nie lepiejesivyprowadzé stamgd. Miata pani tak szans, z
ktorej pani nie skorzystata. | ostatnia rzecz bardanie interesuje dlaczego protest pani
Slipczyaskiej dotyczy tylko i wydcznie drogi, dlaczego nie protestuje przeciwko @i
obszaru 6.MWU? S#é kondygnacji pani stanie za chwita domem poniewato dopuszcza
plan. Pani nie protestuje przeciwko temeby pani bloki nie zabudowali wokét terenu tylko
pani protestuje przeciwko temueby drogi nie byto, a me pani gdzi jak to sprzedapo
prostu.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Ale nie Panie Przewodnigay ja tez jestem emocjonalnym cztowiekiem ale bardzo pgasz
wywazone rzeczy. Ja panu odpowiem tylko tyle pegsana, ja bym nie uwierzyte tam nikt
nie kzdzie budowatzadny deweloper tylko wystarczy przépgie tylko ul. Kobierzyiska, pan
wszystko kdzie wiedziat. Dzjkuje bardzo. Nie, ale bardzo preszo tu kolega Osmeda jako
jest wnioskodawg oczywicie byly poprawki sid udzielam mu gtos. Bardzo presz

Radny — p. L. Osmenda

Panie Przewodnigey ja pozwolilem sobie zahta glos po wysipieniu Pana
Przewodniczcego Stawowego bo takessklada,ze w Polsce prawo wilasém jest ustalane
przez konstytugj i ta pani ma prawo zrobicokolwiek co kdzie chciata zrolsi ze swoy
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dziatka bo to jest jej prawo i zarzucanie flkomukolwiek,ze ktas chce zrohi z 13 dziatka to
napraw@ jest nie na miejscu Nie przypuszczamby Slipczyaska chciata sprzedawaa
dziatke ale to nie jest argument, ktéry powismy wywa tutaj w dyskusji, take troszl¢
trzeba stonow@argumenty i bdzie wszystko ok.!

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Rozumiemze juz jakby radni nie bde zabier& gtosu, bardzo progZPani Dyrektor Krél, a
paézniej podsumowujco Pan Prezydent Bujakowski. Bardzo proBani Dyrektor Krol.

Z-ca Dyrektora Zarzadu Drog i Transportu — p. |. Krdl

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Ja bym chciata sibardziej pod wzgldem technicznym ustosunkoévedo poprawki radnych
wnoszcej 0 zmiag przebiegu drogi. Jakby projekt poprawki propondijeg: w takim tuku,
ktérego nie dopuszcza nas obgwmije. My jako zaradca drogi uzgadniaf przebieg ten
drogi musimy si niestety stosowado rozporzdzenia Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkéehnicznych jakim powinny
odpowiada drogi. Ono okréla jaka jest wielké tuku kotowego dla drogi, trasy ,Z” czyli w
tym przypadku trasy zbiorczej. Niestety zaproponmav@oprawka proponuje tuk okoto 40
metréw, ktory jest niezgodny z tym rozpgizeniem. Zargdca drogi poniewaodpowiada za
bezpieczastwo pé&niej na tej drodze musi dzigtagodnie z rozpoegzeniem. W zwizku z
czym my nie hdziemy w stanie uzgodhiakiego przebiegu drogi co spowoduje,plan nie
zostanie uchwalony. Nie wiem czy jeszcze msig ustosunkowado drugiej poprawki Pana
Przewodnicazcego Stawowego, ktora mowita o0 rozgraniczeniu ctoégi linii
rozgraniczajcych do 18 metréw do 20. Ocz\deie rozporadzenie dopuszcza ograniczenie —
linii rozgraniczagjcych drogi ale pod warunkiem przeprowadzenia apalizktérej lzdzie
wynika¢, ze wszystkie elementy infrastruktury technicznejossiip odwodnienia, oraz
zabezpieczenia akustycznegabie uwzgédniany w tej drodze idalzie mogt st miesci¢c w
tej zawzonej linii rozgraniczajcej. Dzkkuje¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo Pani Dyrektor. Bardzo pred2an Prezydent Bujakowski.

Wiceprezydent Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

To mniejszy z dwoch planow zagospodarowania przesirego, ktore majstanowé prawo
miejscowe regulujce warunki inwestowania na obszarze Ruczaju. To, }{#8ry obejmuje
93 hektary plan, nad ktérym W pracowat ponad dwa lata i w efekcie tej pracy
przedstawiony zostat Bstwo projekt, ktoéry prébuje w sposdb optymalny rozs
konflikty, ktore niewgtpliwie wystkpuja i w zadnym planie konflikty przestrzenne wystija.

Te konflikty budza emocje, te konflikty spowodowaty, a weawie to, ze widzimy ten plan
tylko przez problem jednej inwestycji. To nie jggawda,ze na tych 93 hektarach nie ma
innych problemow, ale dyskusja nad planem zostdéarinowana przez ten jeden problem,
przez ten jeden konflikt, ale stalogdio tak dlategoze przez dlugi okres pracy nad tym
planem kontaktowalimy sk i rozmawialimy z Pani Slipczynska. PanSlipczyaska byta
rowniez u mnie, rozmawiaémy, byta, nie wiem pewnie u kdego z Pastwa i caly czas
przygotowujc projekt planu zagospodarowania przestrzenneggcqgimgodzé interes wielu
mieszkacow widzielémy rowniez interes pojedynczego obywatela, pojedynczego
mieszkaca i to nieprawdaze PaniSlipczyaska jest, czy byta traktowana niesprawiedliwie
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albo gorzej od innych. Wcz przeciwnie tak wiele spothatak wielu godzin dyskusji
poswieconych rozwizaniu problemu Parslipczyaskiej, tak to mee ujme jeszcze w tej
Radzie chyba nie byto. A do czego sprowadzatesn konflikt? Ten konflikt sprowadzagsi
wiasciwie do rozwiazania sytuacji, ktora zostala wywotana decyzjamijpieaw
wywtaszczeniowymi gdzie wlaso tych dziatek zostata przgp na cele budowy innych
obiektow i niezrealizowanie tych obiektow spowodéwae zwrot stat € mazliwy i byli
wiasciciele mogli odzyska nieruchoméci zbedne na cel, na ktéry zostaty wywtaszczone
ptacac rowniez ekwiwalent, ptagc zwrot, czy zwracap zwaloryzowane odszkodowanie i
zwroty toczyty st na wniosek bytych wigicieli i kazdy byly wig&ciciel miat takie prawo i
ma do dz takie prawo. Ale to nie oznaczae zwrot gwarantuje tegge nie ledzie
realizowany inny zamiar inwestycyjny wynilay z planu zagospodarowania przestrzennego,
czy zamierzé inwestorow gsiednich. Wgc tu juz jedna kwestia zwzana ze zwrotem i
checia zabudowy tej zwrécone dziatki ale zabudowy realianej na wniosek bytego
wiasciciela i p&niejszego inwestora byty realizowane. To nie ddrjak to podkrélatem byt
inicjatorem wydawania pozwalena budow na budynki w tamtym miejscu zlokalizowane,
dziatapc zgodnie z prawem, w oparciu o0 prawo takie pozmielena budow musiato by
wydane. | interes ParSilipczynskiej byt uwzgkdniony rownie i na tym etapie bo wtedy
dziatapc zgodnie z prawem mina byto takie pozwolenie wydaDzisiaj mowi s¢, ze nie
poddamy si dyktatowi dewelopera. Jakiego dewelopera? Nie wigkiego. Nie ma takiego
dewelopera Panie Przewodricy i Szanowni Pastwo, nie ma takiego dewelopera i ten
zarzut jest gotostowny dlategae dziatki, ktére ewentualnie miatyby dyprzedmiotem
dziatar inwestycyjnych s dziatkami gminnymi. Proszpokazé te dziatki. To g dziatki
nabyte na realizagjdrogi. O jakim deweloperze i jego dyktacie tutapwimy? Przecig
najpierw gmina musiataby ipozbawt prawa wiasnéci zeby deweloper mogt tam
inwestowa. Gmina takiego zamiaru nie ma. O jakim zatem dyktalewelopera méwimy?
Interes PaniSlipczyaskiej byt uwzgtdniany przez caly wigiwie proces przygotowania
planu zagospodarowania przestrzennegos Ben uzyskany kompromis jest przedstawiany
odwrotnie, jest stawiany zarzutg ten kompromis byt ogyjany jeszcze dalej propongj
jedm mazliwosé, jedno rozwazanie, jeszcze dalej 4d staramy s na tyle na ile jest to
mozliwie uwzglednié interes PaniSlipczyaskiej. Ale ja zaczynam miéewatpliwosci czy
robimy dobrze, bo zaczynam naiesatpliwosci czytapc poprawk ztozona przez Pani Marte
Suter dotycaca linii zabudowy, bo jak m@na rozumié obawy z wyznaczenia przebiegu linii
zabudowy wihénie w ten sposéb po licu obecnego budynku. Liniaudawy oznaczaze
dalsza rozbudowa tego budynku nigdbe maliwa, nie kgdzie maliwe zblizenie s¢ do
drogi i kwestionowane tej linii zabudowy oznaczge w zamiarach wiiciela jest
przesuwanie tej zabudowy, ztdnie s¢ jeszcze do drogi. Dlaczego to ma miejsce? Przecie
linia zabudowy nie zabrania ani remontu, ani modew) tego budynku ale ogranicza
mozliwo$¢ zblizania s¢ do jezdni. J€i to nie jest zamiarem PaSlipczynskiej i inwestora to

0 co tutaj walczymy? Na czym polegadtw wyznaczeniu tej linii zabudowy? sliemy
oddalamy sj z jezdna, z liniami rozgraniczagymi to wlad za tym oddaleniem napuje
eskalacja roszcte eskalacja oczekiwiai przesuwanie linii zabudowy, co jeszcze dalegt|d
naprzeciw oczekiwaniom spotykamy i dalej idicymi roszczeniami. Nie nima przesuspt
drogi tak jak jest to proponowane w pierwszych dwogoprawkach ze wzgldw
technicznych i chciatbym bardzo mocno podkéei zwréck Paistwa uwag, ze takie
.Zaprojektowanie” drogi jest przejawem braku kongpefi i braku wiedzy w zakresie
projektowania drég. Projektowanie drog jest wyklagla specjakicie poznaj to zagadnienie
przez wiele semestrow na studiach. Zabezpieczerugi d bezpieczéstwa, a wihéciwie
zabezpieczenie bezpieéstwa pojazddéw poruszagych st na drodze z okéonymi
predkosciami wymaga zapewnienia oklenych réwnie parametréw technicznych i nie
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takich tukow, ktére tutajsszarysowane, bo prosPaistwa ul. Nowoobozowa, terazzj8.
Putku Utandw to nie &zie ulica dla Utanow i dla wozéw konnych. To ma lojica zbiorcza
obstugujca najaktywniej i najintensywniej rozbudowywey sie czes¢ miasta Krakowa.
Parametry tej drogi muszapewnié bezpieczny ruch i bezpieczne poruszaniepsjazdow
po tej drodze. Uwzgtniagc zatem interes kaego obywatela w tym rowniei Pani
Slipczynskiej nie mana zgodz si¢ na taki projekt, na takpoprawk. Przegtosowanie tej
poprawki spowodujeze projekt planu niedalizie mogt by przedstawiony Wysokiej Radzie w
tej wersji,ze ten plan i wysitek 2 lat pracy jak rownieczekiwana mieszkadw, o ktérych
mowit Pan Przewodniezy Migdat nie zostanspetnione. Chciatbym zapyt@®aistwa kto z
Paistwa pojdzie na spotkanie z miesaz&ami zeby wyttumaczy im taka decyzg? Brak
planu zagospodarowania przestrzennego to utrzymewsaiuaciji, w ktorej poddajemyesi
dyktatowi deweloperow. DgiRada Miasta Krakowa ma szansmient ta sytuacg, ma
Sszang przedstawd prawo, prawo lokalne uwzglniagc kompromis polegagy na tym,ze
dziatka PaniSlipczynskiej ma maliwie duzy wymiar ale réwni¢ i mieszkacy mog
poruszé sig¢ bezpieczniej, &da mogli sk porusza i sprawniej i szybciej i bezpieczniej.
Dlaczego z tego nie skorzyéfa Jak Pastwo wyttumaczycie mieszkaom? Ja na takie
spotkanie zapraszam miesakéw i przedstawicieli Radnych wyttumaczcie nBavo t
sytuacg bo to nie jest ochrona prawa wiascioPanie tukaszu Osmenda. To nie jestzio,
wiasciciel ma nieograniczone prawo w dysponowaniu gwejfasnécia. Konstytucja
gwarantuje poszanowanie prawa wiasmoz ograniczeniami wynikagymi z prawa
lokalnego, w tym z ogranicaewynikajacych rownie z planéw miejscowych i rozdny
kompromis jest tutaj niezldny. Skrajne rozwizania powoduj to, ze nie kedzie mana
intereséw wielu mieszkaow uwzgkdni¢. Ten projekt planu proszPaistwa daje pekn
ochrory prawa wiasngci PaniSlipczyaskiej. Jgli tego planu nie &dzie wariantowo, w tej
chwili dywagug maze to taki przebieg ul. Nowoobozowej czy ul. 8. Rutidanow te bedzie
mozna ustakk zgodnie z obowizujacymi przepisami, bo ten plan uwgdhia obowazujace
przepisy w zakresie projektowania drog, oddala jezd lini¢ zabudowy od istniege]
zabudowy, czyli realizacja tej drogis|gy nastpowata te bedzie mogta by wykonana ale
nie poprawi to wzaden sposob sytuacji Paflipczynskiej. Plan daje zagwarantowanie
interesu PanBlipczyaskiej i interesu wielu, wielu mieszkedw. Apelug do Pastwa aby
poszukiwanie tego kompromisu odbyte ez emocji i zwrécie Pastwo uwag, ze ten
interes mieszkacOow miasta Krakowa sktadagst wielu intereséw osob indywidualnych, w
tym PaniSlipczynskiej, ale w tym wielu innych wigicieli dziatek i wielu inwestoréw, ktorzy
na tym terenie funkcjonaj cha tam mieszk& cha tam pracow& cha dojezdzac,
przemieszczasic po naszym migie. Dzkkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dziekuje bardzo. Ja przepraszam nie ¢komentowad ale juz mielismy taki kiedy przykiad,
ze prawo wiasnéei Siostr przy ul. Opolskiej spowodowalze niestety zbudowano estakad
w podobnymze tak powiem, znaczy droga nie jest w linii prosy#o po prostu, no niestety
jest spowodowaneze ta droga ma zadr bardzo niebezpieczny zakri jako$ to
wybudowano. Wignie zwyckzato wtedy prawo wiasrsai Siostr, ktdére nie pozwolity sobie
plus oczywicie drzewa 100-letnie aby przesttoi wiasciwa droge. Dlatego taki przyktad ju
byt Panie Prezydencie. Natomiast ja powiem ddiedeweloperow. ProgZPaistwa no to
jeszcze sytuacja gorsza bo jest dyskusjamy prawem wiasn@i osoby prywatnej, a gman
Rozumiem, ze chyba nie bylo consensusu kiedy pani mowg, jej interesy nie &
zabezpieczone, jaesizgadzam ale mma bylo do§¢ do porozumienia w inny sposoéb i
ksztaltupc ta drogz w inny sposob. St jest teraz sytuacja no powiedzmy Airga i
emocjonalna. Ja oczyydie za to teé przepraszam. Rozumienie jwz zakmczylismy
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dyskusg. Pani dyrektor rozumiem nie chce. Stwierdzam,Rada odbyta drugie czytanie
projektu uchwaty wedtug druku nr 355. Gltosowanieywascie druku wraz z poprawkami w
bloku gtosowa. Teraz na wniosek Komisji Budtowe] ogtaszam 5 minut przerwy.
Przewodniczcy Komisji Budzetowe] zaprasza cztonkow do sali Lea na posiedZamdas;ji.
Pig¢ minut przerwy.

PRZERWA /5 minut/

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Ja chciatem tylko Rstwa poinformowé ze przed blokiem glosowaogtosz 15, 20-
minutowa przerve rowniez to jest na wniosek Klubu PiS poniewaojdzie do jakiego
spotkania roboczego dlatego teraz kontynuujemygatowanie, przechodzimy do kolejnego
druku, jest to:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO DLA OBSZARU W REJONIE ULIC SKOTNICKA -
DZIALOWSKIEGO W KRAKOWIE

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 361tejpsy w drugim czytaniu,
referuje Pani Dyrektor Magdalenaski@wicz, uprzejmie prosz

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Uchwata wedtug druku 361 to projekt dla planu nuejsego Skotnicka — Dziatowskiego, ten
projekt byt szczegbtowo przedstawiony nBawvu wraz z uwagami zionymi podczas
wytozenia projektu planu do publicznego wadili, podczas pierwszego czytania. Do projektu
uchwaty, do druku 361 zostata zéma autopoprawka Prezydenta, ktdra jest autopoprawk
porzadkowa mianowicie chodzi o sprowadzenie innego symbokfigznego dla jednego z
oznacze, ktéry znalazt s na zadczniku graficznym w celu dostosowania go do wyntaga
rozporzdzenia zwazanego z planem. Do tego planu zostataaa rownie poprawka przez
Pana Radnego Grzegorza Stawowego, ktora proponmjang wskanika powierzchni
terenow biologicznie czynnych w pewnejeéa tego planu, w c&ci przeznaczonej pod
ustugi w terenie potmnym bezpérednio przy autostradzie i przy ul. Skotnickiej. Dej
poprawki Pan Prezydent nie sformutowatl pisemnejniogbozostawiajc rozstrzygnicie
Wysokiej Radzie. Poprawka ta ma na celu wprowadzetorekty obniajacej udziat
powierzchni biologicznie czynnej w terenach ustugd@ % do 50 %. Jakichzie efekt
przyjecia tej poprawki i co ona tak napragwyprowadza do ustaleplanu? W obszarze ustug
bedzie oczywécie mniej terendw przeznaczonych pod Zielerzadzora natomiast nie
zwickszy to maliwosci inwestycyjnych jéli chodzi o inwestycje kubaturowe w tym obszarze
ale pozwoli zrealizow@aparkingi i dojazdy na powierzchni terenu. Intengjojektantéw byto
aby te inwestycje byty realizowane albo weadach podziemnych budynku, albo wbudowane
w budynki ustugi, natomiast ta poprawka dozwalamyliorzystanie tej powierzchni, tych 20
% wiasnie na takie cele. Zmiana tych wgki&kow w terenach ustug powoduje zmgan
wskaznikdow oczywicie w catym obszarze aftym planem ale jest to zmiana w skali kilku
procentow, mowd tutaj o zgodnéci projektu planu z ustaleniami studium i naleizna, ze

ta kilkuprocentowa rinica jaka z tego wynika nioa przyp¢, ze jest dopuszczadriolerancy
zgodndci ze studium i nie powoduje #gcej niezgodngci z ustaleniami studium, a zatem z
tego powodu tutaj nie ma obawy o 4akiezgodné¢. Poprawa ta nie wymaga rownogaie
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ponowienia czynnii planistycznych czyli nie wymaga ponowienia wagaia projektu planu
do publicznego wgdu.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo Pani Dyrektor. Czy kochciat zabr& glos w sprawie poprawki Pana
Stawowego? Dzkuje. Stwierdzamze Rada odbyta drugie czytanie projektu uchwaty wedt
druku nr 361. Glosowanigdznie z poprawki autopoprawk Prezydenta w bloku gtosowa
Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR V/58/07 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNI A 31
STYCZNIA 2007 R. W SPRAWIE USTALENIA CEN ZA USLUGI PRZEWOZOWE
W LOKALNYM TRANSPORCIE ZBIOROWYM REALIZOWANYM NA
PODSTAWIE UMOW ZAWARTYCH PRZEZ GMIN E MIEJSK A KRAKOW

Projekt Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej, drue 329, drugie czytanie, referuje
Pan Radny Stanistaw ¢ba. Bardzo prosz kolegow z Platformy o spowodowanie aby
referent Pan Radny éba byt uprzejmy zreferowaprojekt. Bardzo progszbo rozumiemze
kolega Rady Ziba jest na posiedzeniu zespotu. Ped3astwa bardzo progszczy ktg maoze
z kolegow przedtoy¢? Bardzo prosz Pan Radny Stanistaw éia referuje druk nr 329,
uprzejmie prosg

Radny — p. St. Zeba

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Sprawa ustalenia cen za ustugi przewozowe, a dptycav szczegolniei 0oséb, ktdre maj
kwalifikacje jako niepetnosprawni z wadami stuckiviec po pierwszym czytaniu no nie byto
glosow w dyskusji i Pana Prezydenta opinia jestypewna. Oczyw§cie w tym druku
wnioskodawcy uwzg@dniajp poprawki, autopoprawk tutaj te sprawy, ktore dotygz
drobnych usterek czyli przyjmiemy opénprawry jako autopoprawk Natomiast jest sprawa
poprawki Pana Radnego Wiodzimierza Pietrusa i twtde] poprawce Pan Radny Pietrus
Wiodzimierz chce poszerzyo osoby, ktore majproblem z wymow czyli jak tu napisat
jakajacych se¢. Prosz Paistwa no jest to powiedzmy sobie jakby nowa uchwataczy maee
nie nowa ale sprawa tego czy te osoby i w jakinresik no bo powiedzmy sobie tak jedne
siec mniej jakaja, drugie wecej. Oczywicie tu Pan Pietrus pisze, ktére maggitymacg
symbol 03-L. Prosz Paistwa mymy tej poprawki na Komisji Rodziny nie dyskutowali.
Jezeli chodzi 0 mq@ opinig do tego druku jaaj opiniuje negatywnie nie dlategéeby nie
uwzgkdniat tych osob tylko to trzebsisle okreli¢ jakie to g osoby, jaka to jest grupa ludzi
I jaka to jest przeszkoda, bozgh jest, to tak ju nie jako fachowiec jeeli jest kiG z
uszczerbkiem stuchowym no to nie styszy, aleefema w wymowie trudni a wszystko
inne po prostu funkcjonuje w paidku, nie wiem, ale niedd¢ sic wypowiadat, nie znam
ekspertyzy na ten temat. Natomiasteje chodzi o uszczerbek na stuchu jest wypowied
kompetentna i jak widaPan Prezydent nie miat tutagdnych zastrzex. Dzigckuj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigekuje bardzo Panu Przewodnigzemu. Bardzo progzw temacie oczywicie poprawki
swojej, bardzo progzPan Radny Witodzimierz Pietrus.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodnigey! Szanowni Pastwo!

Ja chciatem powiedzie ze jest to pewna analogia do propozycji, ktéra zioKomisja
Rodziny poniewa praktycznie osoby, ktore mayvady wymowy na tyle powae podlegay
tym samym kryteriom, ktore dotygosob niestysgrych i ktéra ta zmiana ma pojainsic w

tej uchwale. W zwizku z tym uwaam, ze ja te nie kede oceniat tego stopnia, ten stofie
oceniaj odpowiednie instytucje, tew odpowiednim trybie i jest to zaznaczone w mojej
poprawce. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Czy pan sichciat? Nie. Dzikuje bardzo. W takim razie stwierdzare
Rada odbyta drugie czytanie projektu uchwaty wedlugku nr 329. Glosowanie projektu
tacznie z poprawkami w bloku gtosowa

Kolejny druk:

USTANOWIENIE STYPENDIUM EDUKACYJNEGO MIASTA KRAKOWA DLA
SZCZEGOLNIE UZDOLNIONYCH STUDENTOW STUDIOW PIERWSZE GO |
DRUGIEGO STOPNIA KRAKOWSICH UCZELNI WY ZSZYCH ORAZ ZASAD ICH
UDZIELANIA

Projekt Grupy Radnych, druk nr 285, drugie czytaBiardzo prosg o zreferowanie
Pana Radnego Jakuba Batora.

Radny — p. J. Bator

Prosz Paistwa od pierwszego czytania napim szereg poprawek, ja m® zaczp od
autopoprawki Grupy Radnych, w tej autopoprawce ugdrglismy wszystkie uwagi, ktore
byly w opinii prawnej poza tymi, ktére byly bardzmolne bo tam prawnicy mowilize
wydaje im s¢ itd. s takie punkty mgkkie to wic tego zeSmy nie uwzgtdnili. Ta
autopoprawka zresgtjak tutaj pojawity st gtosy ona poradkuje & uchwat, tez pewne
sprawy proceduralne prostuje. Zxagejszych zmian to na wniosek:tBrezydenta doddhny

do komisji stypendialnej pracownika jako cztonkpkiemisji, pracownika Wydziatu Edukaciji
Urzedu Miasta Krakowa oraz przedstawiciela Polskiej ddii Umiegtnosci. To jest chyba
najwaniejsza zmiana, ktéra zostata wprowadzona, pomstats porzadkowe. Poprawki
Pana Prezydenta, jest ich osiem. Pierwsza popramieezy one w wkszaci sa zbiezne z
opinia, ktéra Pan Prezydent wydat, wszystkie maa celuzeby tych stypendidow byto jak
najmniej i jak najnisze tak naprawd Jest jeden kuriozalny zupetnie pomysby to
stypendium byto wyptacane w jednej transzy co w legprzekréla jakikolwiek sens
stypendium jako takiego, to jest pierwsza poprawdaiga poprawka tak jak juméwitem
chce obniy¢ wysokaé¢ stypendium o potowr W kolejnej poprawce Pan Prezydent chce
wyrugowa z komisji stypendialnej wksza¢ przedstawicieli szkot waszych i zawzi¢ to
grono do czterech, trzech najstarszych szkét pofnyich i jeden najstarszej szkoty prywatne;.
Nie bardzo rozumiem kryterium najstarsze, dlaczagarat takie, ale tak Panu Prezydentowi
wyszto, ze wtedy jest przedziat feli chodzi o te publiczne jest to AGH, UJ agwipewien
przekroj jeeli chodzi o profile, nie wiem. Pan Prezydent tdce wykréli¢ zapis, ktory
mowi o tym,ze stypendium dzie wyptacane w semestrze zimowym tego roku. téestw
poprawce Pana Prezydenta i w poprawce Pana Radfmgoka zmniejszenie zapisu, ktory
mowi o tym ile tych stypendiow ma byo znaczy zmiana jest sformutowarna, nie mae
by¢ ilos¢ tych stypendidéw mniejszamnb0, na zapis nie nie by wicksza, ale to oznaczae
moze by jedno takie stypendidéw, wé otwarcie to w4 strorg wydaje mi s¢ nie bardzo
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celowe, ju lepiej bytlo wpisé jakis zapis, ktéry mowi doktadnie jaka to macbyosé tych
stypendiéw. Jest jedna poprawka dyskusja, tak powiem bo tutaj trudno mdwi
arbitralnaci, ktora méwi o terminie skltadania wniosku o pmagmie takiego stypendium, Pan
Prezydent proponujeeby to byto 31 lipca takeby byto tatwiej i weécej czasu na rozpatrzenie
tych wnioskéw. Pozostawiam tozuPaistwa ocenie. No i jest ostatnia poprawka, ktjar
opiniuje pozytywnie i myle, ze powinnémy ja przyja¢ ona wpisuje, powotuje sina katalog
szkot wyzszych wydawany przez Ministerstwo Nauki i Szkolwiat Wyzszego, to jest
faktycznie poprawka, ktora to — padkowa to przycia, to jest ostatnia poprawka Pana
Prezydenta. Jeli chodzi o poprawki Pana Kocurka. Pierwsza pogewwiksza grup
studentow, do ktorych bytoby to kierowane o dokbwésv, czyli o studia doktoranckie.
Oczywiscie moim zdaniem kierunek jest dobry aczkolwiekujgazam, ze to grono, ktére
miatoby stypendia przyznawanie we wszystkich szkotach wgzych mowiac krotko, nie
wszystkie szkoty wisze prowadz studia doktoranckie, to po pierwsze. Dlatego jaiam,

ze powinna by osobna uchwata dotygza doktorantéw, taka jest moja uwaga, taki jest moj
punkt widzenia, ja takprzygotowug ale uwaam, ze najpierw powinrsimy przez 4, z ktdi
mamy jeszcze problemy a potemazagic doktorantami. Druga poprawka mowi o terminie i
ja ta poprawk pozytywnie oceniam, to onazteyprowadza sztywny termin, ktory pewnie jest
potrzebny, take poprawka nr 2 ja opiniglpozytywnie. Tutaj mamy w poprawce nr 3, mamy
zmniejszenie iléci studentéw do 20 i #gjest ten zapis, ktory mowie nie mae by wicksza
niz 20 co oznaczaze mae by 1 jezeli tak wyjdzie w budecie. | Pan Radny Kocurek
proponuje zwikszy¢ wysoka¢ stypendiow do 60 % przethego wynagrodzenia
mieskcznego i to daje kwetzebyscie Pastwo mieli obraz sytuacji to daje kwot.700 zi, ja
proponug 1.150, to na wrzesie czy na padziernik przepraszam tego roku takie to byty
wskazniki. Oczywicie opiniug ja pozytywnie myle, ze im wiksze te stypendia tym lepiej,
takze tutaj jak najbardziej. | Pan Radny Kocurekshayze to jest najistotniejsza poprawka
proponuje aby kandydaci, ktérzy majbiega si¢c o te stypendia majprzedstawia szczegoty
problem badawczy, ale to wydaje mt $ardzo szerokie, nie wiem, to veo pan radny
jeszcze nam doprecyzuje mniejeeej jak miatoby to wygidat bo obawiamze bytoby dla
samej komisji trudne potem do realizacji. W poprawe 6 proponuje zmniejszenie komisji
stypendialnej o 1 przedstawiciela komisji i wdavej ds. edukacji, a proporuR, pan radny
1. No i tak mamy problem z poprawk i 8 dlategoze ona wprowadza zmiarkonkretnie w
ppkt d, pkt 1 trybu przyznawania stypendiow i tmaezzaze gdybymy ja przyjli, a chodzi o
wprowadzenie do tej komisji przedstawiciela Polskikademii Nauk to automatycznie w pkt
d mamy w tej chwili pracownika Wydziatu Edukacjidrzedu Miasta Krakowa, wc on by
zostat wycgty. Ja myle, ze no nie taki byt te zamyst chyba pana radnegeby tego
pracownika si pozbywa ale zamyst byt takizeby wprowadzi przedstawiciela Polskiej
Akademii Nauk i to jest mye, ze jak najbardziej do przagia. Tak jak mowg jest wskazany
konkretny ppkt d, a w ppkt d w tej chwili jest pdatawiciel, czy pracownik Wydziatu
Edukacji. Tutaj mamy w poprawce nr 8 propozycjeepstawiciela Polskiej Akademii
Umiejetnosci i to zostatlo wprowadzone w autopoprawcezéaka poprawka jest jakby ju
skonsumowanaze tak s¢ wyraze. | mamy poprawk nr 9, ona brzmi w ten sposobe
dopisuje s§ w pkt 6 zdanie, ale w punkcie 6 nie wiadomo doktadv ktérym miejscu i nie
wiem czy to jest w ogole do przgja ze wzgiddéw takich proceduralnych. No i tyle.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Czy ktoz Pastwa Radnych chciat zalirgtos? Bardzo progz
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Radny — p. B. Kocurek

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Ja chciatbym siodnie¢ do tego co powiedziat Pan Radny Bator, ktory pegedstawicielem
Grupy Radnych, ktéra jest pomystodawego projektu uchwaty. Jaesbardzo ciesg ze
jednak okazuje 8j ze mana znalé¢ pewne punkty styczne i okazujeg,ske jednak w
pewnych kwestiach niemy s¢ zgodzt tak jak Pan Radny powiedziat niektére z tych
poprawek Pan Radny uwa ze mana zaakceptowa Natomiast chcialem co do tych,
ktorych Pan Radny maatpliwosci przede wszystkim wydaje migsize dopisanie studentéw
studiow doktoranckich do tego stypendium jest e tytasciwe, ze przyznam szczerzee nie
wiedzialem o tym,ze Pan Radny przymierzagstdo pisania uchwaty o stypendium dla
doktorantéw. Nie wiem czy to jest najlepszy pomgisitego,ze to wtedy jakby to kolejna
komisja stypendialna, kolejne piadie, tu kkdzie znowu bardzo dy opor ze strony Ukglu,
takze jednak optowatbym za tym, rieby to jednak wrzuéijakby do jednego worka i nie
dzieli¢, nie rob¢ kolejnego stypendium, tylko jak juzrobilismy to, to niech &dzie to.
Poprawka nr 2 tutaj styszalem, rozumietq, jest akceptowalna. Co do poprawki nr 3 czyli
liczba stypendystéw nie me by wicksza nk 20 oséb rocznie i jednocgee co za tym idzie
zwigckszenie stypendiow do 60 % przgioiego miesicznego wynagrodzenia. Znaczy mnig si
wydaje, ze tak po pierwsze jest to #lu wicksza nagroda wtedy dla danego studenta, a
jednoczénie liczba oséb, ktore dostaje to stypendiugdzZie mniejsza czyli de facto
obcihzenie budetowe dla bugetu Miasta Krakowa dula nizsze. Take & poprawk polecam
Paistwu Radnym. Poprawka nr 4 rozumiefr, jest opinia pozytywna, to zumowilismy. |
tutaj nie rozumiem co przeszkadza pomystodawcéey, kandydaci musz przedstawd
szczegOtowy problem badawczy. W moim odczuciu ptlég ma na tymze jednak osoby,
ktore leda stard sie o te stypendium to naprawgowinni by studenci, ktérzy czydnsa w
stanie s wykaza& to znaczy jeeli oni pracujg nad jaks$ bardzo interesaga prac
magistersk, pra@ nawet licencjack czy te wlasnie praq@ doktoranck, ktéra ma
rzeczywicie jaki interes, jest to o tyle wiae dla miasta Krakowa bo nd@ sic rowniez w
tych priorytetach, ktére réwniekomisja ma co roku ustadla No to jest to chyba nie
najgorszym rozwizaniem bo tak to w zasadzie nie mamginego odnimika, znaczy mamy
przyznawa stypendia studentow, ktdrzy po prostungjlepsi, czy majwybitne osigniccia.
No to @ stypendia, ktore dostajna uczelniach tale dlatego takie sformutowanie tutaj
uzytem. Poprawka nr 6 czyli kwestia tego aby w komipjzewodnicacy oraz 1
przedstawiciel komisji wkxiwej ds. edukacji, no mnie chodzi o feby zmniejszai jeszcze
raz zmniejszailos¢ oséb, ktére &da nad tym pracowadlatego,ze w mniejszym gronie jak
wiadomo mana wypracowa& szybciej jakié stanowisko i nie d&zie to trwato w
nieskaiczona¢, a jak wiadomo te wszystkie uczelnie asye, ktore mamy w Krakowie, jest
ich bardzo wiele, jak Wydziat Edukacji twierdzi jes trudne do policzenia bo zmienia 8

z roku na rok, ju nie méwac o tym,ze musiataby ta komisja obradofvaad sali obrad.
Propozycja Pana Prezydenta czyli kwestia tego aldyyly najstarsze uczelnie Krakowa to
Znowu ja te tego nie mog zrozumie€ dlaczego akurat najstarsze, a dlaczego nie nagnéyd
a dlaczego takie, to ewentualnie jeszczezmaobytoby przygé¢ propozycg, ze co roku hda
inne uczelnie. Ale to argumerig najstarsze dla mniden tak napravedoraz poprawka nr 7
ppkt d, znaczy ja nie rozumiem w czym tam jest [@ebponiewa mnie nie chodzito o to
zeby wyrzucé kogas, tylko po prostuzeby dopisa. Nie wiem czy mgemy to w jaké sposéb,
to bedziemy pyt& prawnikow. To tutaj to sam Pan Radny powiedziatjest to nie najgorszy
pomyst aby Polska Akademia Nauk takmiata swojego przedstawiciela. No i poprawka nr 8
czyli Polska Akademia Umigjnosci, no i tak poprawka ostatnia dotyca priorytetow.
Uwazam, ze co roku komisja powinna ustalz jakiej dziedziny bdziemy przyznawa te
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stypendia, czy ddzie to na przyktad zwkane z jakind badaniami, czy pracami na temat, nie
wiem, architektury, krajobrazu, czyztea przyktad jald prac historycznych, tak jak mighny
750-lecie Miasta Krakowa zeli wtedy to stypendium by funkcjonowato todbomaoze jakies
prace historyczne byly na przyktad brane bardzoej pwag, no generalnie mi o to chodzito.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigekuje bardzo. Zabierat glos Pan Radny Kocurek. Bardzszprczy kia jeszcze? Pan
Radny Bator, nie chce zalbr&stwierdzam odbycie. O przepraszam bardzo, bgrdzx: Pan
Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu Edukacji J. Matuszek

Szanowny Panie Przewodnicy' Wielce Szanowni Restwo Radni!

Panie Prezydencie!

Prawd: mowiac ten projekt wedtug druku nr 285, no wymagat wigldzinnych analiz ze
strony Wydzialu Edukacji, ktory byt zoboyzany do wydania pewnych opinii na temat
przyznawania nagréd, czy stypendiow dla studentwwsz Paistwa tak troch wydaje mi
sig, to jest moje prywatne odczucie dégppobieznie oméwilsmy te poprawki, no wymienione
juz przez moich przedmowcow. Ja bym shciat ustosunkowamoze bardziej doktadnie do
tych poprawek, ktére zostaty wniesione przez Paeaydenta. Otbchciatbym zacx swop
wypowiedz od tego,ze w Krakowie mamy ji do czynienia z istniggym faktem
przyznawania nagrod za szczegolnegsiccia dla miodziey szkolnej. Jak Hestwo wiecie
w Krakowie uczy si w szkotach okoto 120 tysty dzieci, nie licac przedszkoli i one
wszystkie wykonuyj rézne zadania, u@zsigc i ci najlepsi § nagradzani. Peranalogia w
Krakowie studiuje 150 tysty, mniej wecej 150 tysicy osdb dorostych na xdych
uczelniach pastwowych i prywatnych, ktérych liczbagsw ogdle zmienia z roku i nie jest
ona stata. Przy czym #dica w tych dwdch obszarach nauki jest tal@,do szkét chodg
dzieci, no gtdwnie dzieci zamieszkug miasto Krakéw, natomiast na #ge uczelnie
uczszczag studenci, ktérzy do Krakowa przyrzaja i to ze wszystkich stron Polski, czyli
nie @ to mieszkacy Krakowa. Projekt uchwaly mowi o wszystkich stath nie
rozgraniczajc czy @ to mieszkacy Krakowa, czy te nie. To jest taka moja uwaga na
wstepie. Teraz chciatem godnig¢ do poprawki, ktds projektodawca uznat za niecelpale

w kontelécie tego co powiedziatem wczee] mogtoby st wydawa& uzasadnionym aby nie
byly to stypendia przyznawane przez 10 mei@gijak mowi projekt, a byta to jednokrotna raz
w roku przyznawana nagroda za szczegolnegogicia dla studentéw i w zwkku z tym
poprawka moéwi o punkcie 4, przepisy ogolne regulamstypendium naukowego miasta
Krakowa stanowicego zaicznik do projektu uchwaly otrzymuje brzmienie weglttej
poprawki, ze stypendium ma charakter nagrody indywidualnej taggnej jednorazowo w
wysokasci nie przekraczagej 70 % nagrody Ministra Edukacji Narodowej drggiestopnia,
To s przepisy analogiczne do przyznawanych nagrod dbalziezy uczcych se w szkotach
nizszych rang, no nizszym w hierarchii pogpu nauki. Prosg Paistwa to bytoby
uzasadnione z punktu widzenia no jakiedogicznego podégia do nagradzania ludzi
miodych, czy to uczniéw, czy studentdéw za szczegyOagniccia. Prosz Paistwa poprawka
nr 2 dotyczy punktu pierwszego tryb zgtaszania kdatbw. W projekcie wedtug druku 285
bez tej poprawki wynikaze sami studenci mogliby zgtaszsic gdyby do tego stypendium
mieli aplikow& i tu juz bede rozpoczynat w ogéle omawianie poprawek gdybyisi&o nie
przychylili sic do poprawka nr 1 aczkolwiek one rownimajp swoje uzasadnienie i gdyby
Paistwo zaakceptowali poprawkar 1. Ot& prosz Paistwa trudno sobie wyobrazizeby
rzesza 150 tyscy studentéw w Krakowie, okoto 150 tgsy nie generowata bardzo ihj
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liczby wnioskébw o0 przyznanie czy to nagrody, czypsidium i komisja, ktdra miataby
weryfikowat bytaby zasypana lawanco najmniej kilku tysicy wnioskow dlatego punkt 1
proponujemy zmiegi tryb zgtaszania kandydatow regulaminu stypendi@wkowego miasta
Krakowa stanowicego zaicznik do projektu uchwaly otrzymuje brzmienie: poaw
zgltaszania kandydatow przystuguje rektorom szkétzsmych, Prezydentowi Miasta
Krakowa, komisji Rady Miasta wdaiwej ds. edukacji oraz organizacjom studenckim.
Kolejna poprawka, poprawka nr 3.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Panie dyrektorze czy pan nie uwaaza witaciwsze,ze jak lkedzie gtosowa te poprawki ja
wtedy w glosie ,za”, ,przeciw” poprogzpana poniewano teraz na sali jakby radni nig s
wszyscy obecni.

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. J. Matuszek
Mozemy przyjcé i ta forme Panie Przewodnigzy. Ja mae tylko skrétowo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Bardzo przepraszam ale to chyk@hie lepsza dla radnych.

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. J. Matuszek
Pozwoli mi pan skrotowo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Oczywiicie ja bardzo prosz Pan sobie sam wybiera formut

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. J. Matuszek

Poprawka nr 3 zmniejsza §lo stypendystéw do liczby maksymalnej 50, ta sdnosz do
poprawki Pana Radnego Kocurka, ktory wnosi abybbcta byta do 20 osob. Wtawie
poprawka Pana Radnego Kocurka konsumuje popragloszon przez Prezydenta. Trudno
sobie prosg Paistwa wyobrazi aby nie byto gérnego limitu bo me skt tez tak okaza, ze
bedzie to liczba 0 przyznanych nagréd lub stypendi@wnae to by liczba okrélona, ale
nie wigksza nk, to pozwala na jakéeracjonalne podégie do sprawy. Poprawka kolejna
zmniejsza ilé¢ w komisji i tutaj tg¢ sig odniog do tego,ze Pan Radny Kocurek chce
zmniejszy liczbe oséb w komisji do 7, my mowimy do 12. To jest skmmowane. Poprawka
nr 5 prosz Paistwa przyznane stypendiow za Il semestry roku akédeéego w zasadzie
mowi 0 wykreleniu w caldci 8 6 z projektu. Uzasadnienie, to by byt zbyttkr@kres czasu
na realizagl uchwaty, praktycznie dwa miese od daty wdgia w zycie, w tym czasie
nalezy opracowa wniosek stypendialny lub wniosek o naggpakreli¢ kryteria wyboru
stypendystow lub nagradzanych, rozpowszechriormacg wsrdd zainteresowanych, zebra
wnioski oraz przydzieti stypendia. Poprawka nr 6 dotyczy koniecmmouzyskiwania
informacji ze szkot wyszych bezpgedniego z wiéciwego ministerstwa, w tym wypadku
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wgzego gdy liczba wyzszych uczelni w Krakowie jest
zmienna, a my nie mamy takiego wykazu, o tym by&ava Poprawka nr 7 dotyczy terminu
sktadania wnioskow i proponujemy przesyoe z 30 padziernika na 31 lipca aby moa
byto zorganizowé cate przedsiwziecie, na pocatek roku akademickiego, to jest désy
istotne. Poprawka nr 8 dotyczy obania kwoty wyptacanego stypendium do 20 %
przecttnego miesicznego wynagrodzenia w sektorze przeaisirstw i tu prosg Paistwa
chwila uwagi gdybymy utrzymali zapis, ktéry jest w druku 10 migsi tylko dla 50
studentow tworzy kwetpot miliona ztotych, przy zapisiee mies¢czna rata stypendium nie
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nizsza nk 40 % przegitnego miesicznego wynagrodzenia w sektorze przesrstw, a ja
prosz Paistwa tutaj propongjobnizenie do 20 %. Pan Radny Kocurek chybade z tym
zgadza. Dla poréwnania podane nagrody edukacyjne dla miodzye ktéra uczy s w
krakowskich szkotachasobjete kwot 75 tysecy ziotych wec tutaj ta dysproporcja jest
znaczna i absolutnie nieuzasadniona, dyskrymaaujnieomal miodzie ktora uczy si w
szkotach podstawowych, gimnazjach i w szkotach gdgmanazjalnych. To jeeli Pan
Przewodniczcy pozwoli tyle, b¢ maze kexdzie konieczn& rozwimé jeszcze. Dzikuje
serdecznie.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Czy w temacie poprawek «ktp Pa@stwa Radnych chciat zaliragtos?
Dziekuje. Stwierdzam odbycie drugiego czytania projektuwety wedtug druku nr 285.
Gtosowanie projektu wraz z autopoprawkami i poprawk w bloku gtosowa
Zakaczylismy drugie czytania, przechodzimy do drukow piervesegzyta.

ZMIANY W BUD ZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2007 /DOTYCZY
ZWIEKSZENIA PLANU DOCHODOW | WYDATKOW ORAZ ZMIAN W PLAN |E
WYDATKOW W DZIALACH: 600, 700, 750, 754, 801, 851,852, 853, 854, 900, 921 i
926/

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk4@5, jestémy w pierwszym
czytaniu. Bardzo proga zreferowanie Pana Skarbnika Lestawa Fijata, ejprie prosz.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijat

Panie Przewodniaey! Panowie Prezydenci!

Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa

W imieniu Pana Prezydenta przedstawiam projekt abhwWysokiej Rady wedtug druku nr
405 w sprawie zmian w budcie Miasta Krakowa na rok 2007 z tytutem, ktorynPa
Przewodniczcy byt taskaw odczyta Zmiany te polegajna zwekszeniu dochodu budtu
naszego miasta na rok 2007 o kg@2.696.000 zt i rownowaa jej kwote zwigkszenia
wydatkéw w budecie miasta na rok 2007 jak réwhniemian w strukturze uchwalonego
przez Wysok Rac: i zmienianego kolejnymi uchwatami Wysokiej Radydbetu. Zmiany te
sa bardzo zrénicowane i w istocie rzeczy moa je przyporadkowa do 11 kategorii
uwidocznionych w uzasadnieniu w postaci liczb rziitls. Przede wszystkim chciatbym
zwrockk uwag Paistwa na zwikszenie planu dochodow i wydatkéw ngam kwote 850
tysiccy ztotych zwazam po pierwsze Zrodkami dotacji celowej na zadanie inwestycyjne tor
kajakarskiego gorskiego, etap I, kwota 250 ¢ggi ztotych uzyskania w formie dotaciji
celowej z Ministerstwa Sportu i Turystykimdkéw Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej, a
zatem z Pastwowego Funduszu Celowego oraz gksizenie wpltywu z tytutu corocznej
optaty za korzystanie zezwal@éa obrét napojami alkoholowymi to jest funduszagatowy

w obrebie naszego bugtu miasta jako funduszu ogdllnego, charakteryzigetyn, ze
ponumeratywnie ustawa o przeciwdziatania alkohotamnwskazujezrodta dochodow na ten
parafundusz jak rownieprzedstawia kierunki wydatkowania tyéhodkéw. Srodki zatem,
zwigkszenia kwot uzyskiwanych z zezwblea obrot napojami alkoholowymi Pan Prezydent
proponuje przeznacéyna zadanie inwestycyjne modernizacja obiektowtsporch przy ul.
Grzegorzeckiej 24, chodzi o kwo600 tysecy ztotych. Wreszcie chodzi o zmiamplanu
wydatkéw, szczegblowa analiza wykonania planu ddoého budetu naszego miasta
wskazata,ze uwzgtdniajac stosunkowo niewielki stopieryzyka mana podnié¢ plan
dochodu bugetu naszego miasta ackm kwote 21.881.500, w tym gtownie z tytutdw
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podanych w uzasadnieniu to jest optaty komunikagyjrsprzeday maptku, odsetek
uzyskiwanych o lokat, natacsci czynszowych za ustugi komunalne zngch dochodow z
tym zwigzanych oraz dochodéw stanasych rekompensatutraconych dochodow z tytutu
zwolnien ustawowych. Jeszcze trzecia zmiana, a mianowioi@egjszenie planu dochodow i
wydatkéw o réwnowzna sobie kwog¢ 35 tysecy 500 zt na zadaniu partnerstwo inicjatyw
nowohuckich ,Nowa Huta — nowa szansa” chodzi o izeaagk programu E-YES
realizowanego przez Krakowski Zadz Drog w zwiazku z wspotfinansowaniem przez
administratora projektu €odek Kultury im. Cypriana Kamila Norwida, zabezmenie
wkiadu wtasnego przeza miejska jednostk kultury. Zwickszenie planu dochodéw w kwocie
21.881.500 zt Pan Prezydent proponuje dokowanastpujacych kierunkach wydatkow.
Przede wszystkim zwkszenie planu wydatkow inwestycyjnychazm kwote 2.344.600 zt
w zadaniach wrdiwych spotecznie to znaczy takich, ktOre awd sie z zakupami
inwestycyjnymi, w tych sferachzycia spotecznego naszego miasta, ktére w sposéb
szczegolny dotyezzdrowia ale réwnigi bezpieczéstwa ale rowniz i sportu jéli chodzi o
naszych mieszkamow. W szczegolnei chodzi o zakupy inwestycyjne zygiane z zakupem
pomp infuzyjnych dla modernizowanego Oddzialu Istemne] Terapii, o zakupy
inwestycyjne zwizane z zakupem aparatury diagnostycznej dla Kliblkologii Szpitala
Uniwersyteckiego, o zakupy inwestycyjne zmane z funkcjonowaniem DPS w
szczegOlnéci o zakup samochodu osobowo-dostawczego jak réwmieakupy zwizane z
wyposaeniem nowego oddziatlu Sk Miejskiej, w szczegoéln@i zakupy pojazdéw
stuzbowych oraz doposgenie oddziatéw istniegej naszej Miejskiej Stég. Rownier jesli
chodzi o plan wydatkow inwestycyjnych Pan Prezydaoponuje zwikszeniesrodkow na
modernizagj Szpitala Specjalistycznego im. StefaAaromskiego, Miejskiego Szpitala,
srodki te g niezlgdne na dokaczenie modernizacji pomieszézéddziatu Diagnostyki
Obrazowej oraz na zakup pierwszego wypes@ dla Oddziatu Chirurgii Ortopedyczno-
Urazowej oraz Urologii, o modernizacjUniwersyteckiego Szpitala Dziecego z
przeznaczeniem tak jak powiedzialem na zakup tyompp infuzyjnych i wreszcie o
modernizacj DPS przy ul. Kluzeka 6 z przeznaczeniem na modacgi weztdw sanitarnych
w pokojach mieszkaedw domu, zadanie to jest wspéffinansowane z Pakiéojewody
Matopolskim, a zatem pewna kwota od Pana Wojewo@jywa jako dofinansowanie
realizacji tego zadania, jest uwarunkowana ocggi@idokonaniem wiasnego wydatku. Druga
grupa wydatkow, ktore Pan Prezydent proponujelzsuy¢ z uzyskanego wzrostu dochodéw
to zwigkszenie planu wydatkéw bigcych o kwot 19.552.100 zt chodzito o takie zadania z
zakresu planu wydatkow ligcych, ktére nie powodajskutkow w latach nagbnych. Przede
wszystkim chodzi o zwkszenie kwoty zwizanej z zadaniem transport publiczny kwota 11
milionéw z przeznaczeniem na obsfugpmunikacji zbiorowej mieszkaow miasta. Jest to
bardzo wane zadanie i rbwniezwiazane z niejako sfemwrazliwa dla naszych mieszkadw.
Chciatbym przypomnig ze mkdzyczasie i to jest chyba jedna z zasadniczychsfamek
zwickszenia kwoty kontraktu podpisanego z Miejskim HEsxdbiorstwem Komunikacji jest
fakt, iz w czerwcu zostala uchwalona przez parlament, tresgmuszona niejako
przypadkami nieszesnych i bardzo tragicznych wypadkow zménych z prag kierowcow
weszia wzycie ustawa o maksymalnym czasie pracy kierowcaarakustala il€¢ godzin
jazdy podczas danego dnia roboczego. Powoduje zéo,w przypadku Miejskiego
Przedstbiorstwa Komunikacyjnego niestety ale kierowcy meg by¢ uzywani w takiej
ilosci godzin jak dafd skd tez zachodzi konieczr$d niejako dodatkowego zatrudnienia.
Chciatbym rownie zwrock uwag Paistwa na fakt, 2 sama kwantyfikacja ulg
spowodowanych uchwatami Wysokiej Rady na rok 20@6iasta, to § skutki finansowe 77
milionéw ztotych. Wydaje si ze obecny rok wcale nie zmniejszyt tej kwoty tendganc
utrzymuje s¢, bowiem rosaca podobnie jak w przypadku skutkéw finansowych
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konsekwencji ustawowych ulgsje chodzi o przejazdy liniami komunikacji miejskieyv
zwiazku z wegciem do Unii Europejskiej ustawowe ulgi md)y¢ w dalszej perspektywie
refundowane z bugtu pastwa jeéli parlament przyjmuje ustaw ktéra zwalnia z optat
przejazdami komunikacji miejskiej olstene grupy ludnéci to oczywicie taka ustawa
powinna nié¢ z soly rekompensat skutkow finansowych dla miejskiej komunikaciji
zbiorowej. Niestety do tej pory takiego prawa obgaujacego nie ma. Rowniechciatbym
wspomni€ przy tej okazji wzrost kosztow zwdanych z wzrostem cen energii jak rownie
wzrostem cen benzyny, w pierwszym przypadku mamyczymienia z kosztami jednego
pociagokilometra jéli chodzi o trakaeg tramwajowa, w drugim przypadku o trakg
autobusow, zarowno jedna jak i druga niestety ale kosztyalignie od$wiadczicego te
ustug Miejskiego Przedshiorstwa Komunikacyjnego rosgn co zreszt ma swoje
odzwierciedlenie w podpisanym kontrakcie, w ktorym przewidziana jest waloryzacja
wielkosci tego kontraktu wslad za zmieniacymi sk naosnikami kosztéw bdacymi
podstawowymi elementami kosztow funkcjonowaniaspepki. Nas¢pnie 112 tysicy ztotych
Pan Prezydent proponuje przezna@caya wzrost wydatkéw bigcych zwhzanych z
utrzymaniem, remontami, oznakowaniem ulic i obigktostowych z przeznaczeniem na
biezace remonty oraz poprawbezpieczastwa wytkownikéw infrastruktury drogowej, 4
miliony ztotych Pan Prezydent proponuje przeznacag zadania zwrzane w dziedzinie
oswiaty i wychowania oraz edukacyjnej opieki wychowveae] z przeznaczeniem na
udzielenie dotacji dla publicznych i niepublicznyplacowek éwiatowych. Chciatbym w
tym miejscu zwrodi jeszcze raz uwaglVysokiej Rady na fakt owych dotacji dla publiczhyc
i niepublicznych placoweksaviatowych. Dotacja ta uzateiona jest od iléci dzieci ucacych
si¢ w jednostkach @viatowych, ale rownie od sredniego poziomu wydatkow bigcych na
jednego ucznia szkoly samadowej. Jéli zatem ra@nie wynagrodzenie nauczycieli te
parametry finansowe w powe] mierze zapadajpoza sal obrad, poza decyzjWysokiej
Rady w zwizku z czym rénie rownie: srednia wydatkow bieacych na jednego ucznia w
szkole samorgowej skutkiem czego jest wzrost dotacji dla szkmblicznych i
niepublicznych placowek swiatowych jak méwg jest on skorelowany zatwielkoscia
srednich wydatkéw biecych na jednego ucznia w szkole samdmvej. 446.900 zt Pan
Prezydent proponuje przezna¢zga wydatki bieace w zakresie polityki spotecznej, w
szczegolnéci z przeznaczeniem na dotadla ztobkéw na wynagrodzenia i pochodne od
wynagrodzé. Wreszcie 1.400.000 Pan Prezydent proponuje paregtina wydatki bieace
Zwiazane z oczyszczaniem miasta z przeznaczeniem ma p@adkowe oraz usuwanie
skutkéw wichur. Jak R&two wiecie wichury poczynity w naszym ragge dcé istotne i
dotkliwe szkody, ktérych usuwanie trwa, trwatowdr i wymagato poniesienia pewnychsdo
wysokich naktadow finansowych. Wreszcie 500 ¢ggi ztotych Pan Prezydent proponuje
przeznacz§ na zadania zwkane z obstugadministracyjno-technicanzada gminnych w
Zwiazku z reorganizagjjednostki budetowej i przejciem nowych zadaoraz zapewnieniem
jej prawidtowej realizacji. Chodzi gtéwnie o dopaésaie stanowisk pracy w
nowoutworzonej, chd obecnie ja funkcjonupcej jednostce bugtowej Zarad Drog i
Transportu. Kwag 488 tyse¢cy ziotych Pan Prezydent proponuje przeznaazy wydatki
biezace zwhzane z dekoragj miasta, w szczegoéldoi z przeznaczeniem na dekokac]
Swiateczno-noworoczn zbliza sk ten okres, ktéry nie ulega atpliwosci owocuje
zwickszonymi wydatkami ale réwniei swego rodzaju promagjnaszego miasta wobec
przyjezdzajacych tu turystow zamierzgjych sgdzi¢ ten okres w naszym niige. Wreszcie
Pan Prezydent proponuje zkszy¢ dotacg dla instytucji kultury, w szczegéldo dla
Nowohuckiego Centrum Kultury na wydawanie mgeghika kulturalno-naukowego kwot
200 tysecy ziotych, dla Teatru Lalki i Maski i Aktora ,Greska” z przeznaczeniem na
adaptagj akustyczmn sali koputowej 140 tyscy i 250 tys¢cy dla Grodka Kultury im.
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Cypriana Kamila Norwida z przeznaczeniem na kordgRu projektu unijnego
E-YES o dziatanie 2 i 3 kwota 250 tysy, wiaze st ona z tym co ogolnie nazywamy
prefinansowaniem, trzeba wyl srodki aby uzyské& ich refundagi z tych widnie
programow, take jest to czasowe zaargavaniesrodkow gminnych do czasu kiedy zostan
srodki te zrefundowane w ramach tego programu E-Y&S& zakladajcego taki tryb
finansowania, w szczegolém refinansowania tych zadlaWreszcie zadania, ktorych Rada
Miasta Krakowa powierzyta kompetencje decyzyjneehliicom w zakresie ziebedw,
ogrodkow jordanowskich kwota 15.200 zi, ktéra kpasduje z punktem VI, a mianowicie
zmniejszeniem planu wydatkéw bigych na zadaniu zwtanym z obstug dzielnicy.
Dzielnica Il postanowita swaj uchwah przenigé¢ 15.200 zt zsérodkow zwhzanych z
finansowaniem kosztow funkcjonowania dzielnic naogram w zakresie zieledw i
ogrodkow jordanowskich. Wreszcie przeniesienieedzy dzialami w ramach planu
wydatkéw bieacych w hcznej kwocie 38.000 wkace st z dostosowaniem do
obowigzujacej klasyfikacji budetowej planu wydatkow w zakresie kultury 18.000o@z w
zakresie zadaZespotu Szkot liaynierii Srodowiska i Melioracji wysok& 20.000 zt. Wize
si¢ to tak jak powiedzialem z doprowadzeniem do zgeédna obowazujaca klasyfikach
budzetowa tych wydatkéw, ktore pierwotnie zostatyetg w innych dziatach planu wydatkow
biezacych naszego budtu. Wreszcie dziat VIII dotyczy zmiany #@ ekonomicznej
wydatkéw, mae ja nie kde go szczeg6tlowo omawiat chodzi o tee zmiana tréci
ekonomicznej wydatkow polega na tywe nastpuje w wyniku odpowiednich uchwat albo
odpowiednich decyzji kierownikéw jednostek orgaeigaych, czy wydziatbw naszego
miasta nagpuje zmiana charakteru czyli albo zmniejszenie wk@a biezacych na rzecz
wydatkoéw inwestycyjnych 41z tez odwrotnie zmniejszenie wydatkow inwestycyjnych na
rzecz wydatkdw biecych niemniej jednak zmiany te mieszcsic w tacznej kwocie
uchwalonym przez WysakRad; w budzecie Miasta Krakowa. Wreszcie w ramach planu
wydatkow inwestycyjnych szczegolnigliechodzi o uchwaty dzielnic, w szczegOkoo dwie
dzielnice, Dzielnica nr Il i Dzielnica nr XVIII z&roponowaty zmniejszenie planu wydatkow
inwestycyjnych na podanych w uzasadnieniu zadaniaatomiast zwikszenia w zadaniach
innych realizowanych rowniez srodkéw dzielnic. Te zmiany, o ktérych mowitem powgd
zmiany rownie w wieloletnich programach inwestycyjnych. Jakn§tawo wiecie budet
sporadzany jest w wciu N+2 to znaczy rok bugtowy plus dwa kolejne ze wzglu na to
aby byt on obrazem realnego wysitku samdmvego w tych wignie trzech po sobie
nastpujacych latach. Sl tez zmiany, o ktérych mowitem powodujréwniez zmiany w
owych uchwalanych w ramach bigdu wieloletniego programach inwestycyjnych, ae
przedstawione w zatzniku 4 do przedkladanego projektu uchwaly. Pa@eshatomiast
zmiany dotycz wzrostu srodkbw na rachunkach dochodow wihasnych jednostek
budzetowych, w szczegélgoi na rachunku dochodow wiasnych jednostékiatowych
wynikaja one po prostu z bardziejnpocatkowo planowaniem operatywnego pcabég
dyrektoréw jednostek, placéwelswiatowych do gospodarowania mjiem gminnym w
postaci kdz sal gimnastycznych,adz hal sportowych, 4z tez sposobu wykorzystania
innych rodzajow matku komunalnego oddanych dyrektorom szkét do gdwania. Z tego
tytutu osagane dochody nieaswprowadzane do budtu miasta, nie powodujwzrostu
rowniez planu finansowego poszczegoélnych jednostékiatowych, 8 one gromadzone na
rachunku dochodow witasnych jednostekviatowych i oddane do dyspozycji dyrektorow,
ktorzy mog je wydatkowa jedynie zgodnie z kierunkami uchwalonymi przez BkgsRad:

w ramach uchwaly powotagej do zycia owe rachunki dochodéw wilasnych jednostek
budzetowych. W imieniu Pana Prezydenta uprzejmie prd§¥ysoky Radt o przygcie tego
projektu zmiany uchwaty buétowej. Dzgkuje.
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje uprzejmie Panu Skarbnikowi. ChciatemnBavu Radnych przedstafyimam tutaj
opinig Komisji Budzetowe] Rady Miasta Krakowa, komisja negatywnie ape projekt
uchwal. Glosowanie: za pozytywrO, przeciw 7, wstrzymagcych s¢ 4 osoby. Otwieram
dyskusg. Bardzo prosg Pan radny Kajetan d' Obryn.

Radny — p. K. d' Obyrn

Panie Przewodniagzy! Szanowni Pastwo!

Negatywna opinia Komisji Bugtowej mae wynikata z pewnego braku informacji rownie
dlatego pozwal sobie zada pytania dotyczce dwoch takich, znaczy jednej na pewno
najwigckszej kwoty tutaj tej uchwale dotygzej zada zwiazanych z transportem publicznym
przyznag, ze ja, a sdze, ze wiekszas¢ cztonkdéw komisji si pogubita w przeptywach
finansowych pomidzy MPK, a Gmina Miejsk Krakow. Poniewa z jednej strony kiedy
obowigzywata, to znaczy spotka realizowata zdaniaazame z transportem jakby z wkasnych
pieniedzy w sensie jako spoéitka i dokapitalizowana bylaepr Gmir co roku, réanymi
kwotami, w r@nych latach, nagpnie w ubiegtym roku mniej wcej o ile pamitam od lipca
obowigzuje umowa nawiadczenie ustug komunikacyjnych ale dochody ztéiestanowd z
kolei dochod Gminy. W zwizku z czym dzisiaj o ile robita to sama spoétka \aystyto
popatrzé na sprawozdanie finansowe spotki i mniegedj miato s¢ obraz jak wyglda, czy
spotka ma zyski, straty, na jakiej dziatadooi byto to dwo tatwiejsze. Dzisiaj poniewate
przeptywy pientzne zdecydowanie giskomplikowaty jest to dio trudniejsze do okgéenia
stad moje pytanie dotyczy jak to dzisiaj wgdh bo z drugiej strony na to paiczto jest to
spétka MPK, jest spolk ktérej wiacicielem jest Gmina. W zwiku z czym Gmina owszem
powinna dba o swoj spotke, zadaniem spoétki akcyjnej jest wypracowanie zyska
jednoczénie realizowanie transportu publicznego.¢®/tu chciatbym s dowiedzi€ jak to
wyglada w poréwnaniu z ubiegtym latami i czy nie dakptgch 11 miliondw przewidziew
budzecie miasta na 2007 rok poniemarzez p6t roku umowa jufunkcjonowata, a z tego co
ja pametam jak Pan Prezydent prezentowat nam projekt tepwy w tej mowie byty
zapisane wskaniki waloryzupce zarébwno wzrost cen gqoiu jak i wzrost cen paliw, cen
energii, czy te wzrosty ptac. W§c te wskaniki powinny by uwzgkdnione, gmina
wyptacata ju w koncu przez owe 6 miegy, za te 6 miescy kwoty MPK i no nie do kéca
mnie przekonuje toze jest to spowodowane te 11 milionéw tylko i wo#nie wzrostem
kosztow wynagrodzezwiazanych z wejciem wzycie ustawy, o ktérych Pan Skarbnik mowit
informacje hcznie z danymi MPK dotyezymi kondycji finansowej na tyle, na ile to jest
dzisiaj maliwe, ale myle, ze jest to meliwe bo sygnalizowane to bylo na Komis;ji
Budzetowej. | druga pozycja, do ktéreptaie udato nam giuzyska informacji tak bardziej
szczegOlowe] czego ona dotyczy ta, sprzeczytam: zadania zygiane z obstug
administracyjno-technican zada&a w zwiazku z reorganizagj jednostki budetowej i
przegciem nowych zadaoraz zapewnieniem ich prawidtowej realizacji, k@00 tysicy
ztotych. Przypome ze pracownicy likwidowane] jednostki stali ¢siz automatu
pracownikami nowej jednostki wypasenie i magtek nowej jednostki przeszio do drugiej
jednostki, wec konkretnie na co wydano te 500 tysi ale tak naprawgd konkretnie
chciatbym st dowiedzi€. Drobne jeszcze tylko pytanie baztprzyznam,ze nie rozumiem
takiego tytutu budowa piwnic grobowcowych na cmerdah komunalnych. O ile wiem
ludzie roby za prywatne piendze, wic czego ta, to drobna kwota 12.600 zt czego ona
dotyczy? Dztkuje.
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigekuje bardzo. Bardzo proszczy ktg z Pastwa Radnych chciat zalirayjlos? Bardzo
prosz Pan Radny Stanistaw Maranda.

Radny — p. St. Maranda

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Ja che odni&¢ sig do tego projektu uchwaty me nie tak merytorycznie co ze wgdl na
formalne procedury jakie tu Rstwo nam przedstawiacie, a mianowiciez jkiedys
podnositem tutaj przy okazji uchwalania zmian w tmdaie, ze taki szeroki zakres jakiesi
proponuje w jednej uchwale tematyczne peezy od zwekszenia wydatku, zmiany tak jak
Pan Skarbnik mowit w zakresie ekonomicznym i mauatgjttaki szeroki zakres, a pageszy
tam na, a skiczywszy na dzielnicach gdzie niewielkie kwotymzenoszone. Trudno do tego
nawet poprawki jakie konkretne wnosi dlatego,ze jak ja bym chciat zagtosowaa tym
projektem no ja giz wieloma rzeczami zgadzamgdge rzeczy, z ktorymi sinie zgadzam i w
zwiazku z czym kde musiat glosowa przeciwko tej uchwale. Pan Przewodnamyz Komisji
Budzetowej, tu szeroko zreferowat sprawotyczaca MPK w zwiazku z czym to budzito
kontrowersje ale nie tylko czionkowie gtosowato wiazku z tym przeciwko, cztonkowie
komisji w zwiazku z # sprava. Poniewa jest opinia negatywna Komisji Baetowej i w
zwiazku z tym uwagami ja sktadam wniosek formalny ozadenie tego projektu uchwaty w
pierwszym czytaniu.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Prosz Paistwa, no ja chepowiedzi€ Panu Radnemu tak, oczydeie wniosek jest formalny,
on kedzie glosowany w bloku glosowanatomiast ja mam rownievniosek o odapienie od
drugiego czytania jakby diametralnieasy w drug strorg. Oczywkcie rozumiem,ze jest
wniosek formalny, &dzie gtosowany w bloku glosowa Bardzo prosz Pan Grzegorz
Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Ja chciatlem zadakilka pytaa, na ktorej nie otrzymatem odpowiedzi na KomisjicBetowej
po pierwsze to dotacja z programu E-YES realizowpreez KZK szczegélnie dotygza
projektéw robionych z Norwidem bo mamy zmniejszenipozniej jest zwekszenie na
kontynuac tego projektu. Pytam dlategee to g srodki unijne, one majdas¢ szczegotowy
zakres zaszeregowania i icle sie da tak po prostu przesutvaiedzy latami wykonywania
zada. Chciatam zapytao zakupy Stray Miejskiej. Stra Miejska zwrocita maj uwag;
ostatnio jak widzialem jak wlepiata mandaty kier@dwg znaczy poczekali stmicy az
kierowcy, ktorzyzle zaparkowali sobie odejd wtedy mandaty wlepiali, wtedy byto &b
ciekawe spostrzenie, a pytam dlategae zwikszamy o 720 tysty wyposaenie Stray
Miejskiej czyli rozumiem zakupu #ghych sprztow, a z tego co pamtam w budecie
zesztego roku zostat aigty milion w budzecie Stray Miejskiej niewykorzystane. & czy
tej jednostce warto dodaw@ieniadze skoro ona nie potrafi wykorzyétdych, ktore ja ma.
Moze warto by si nad tym zastanowi Ostatnie pytanie dotygze zmian i kosztow
reorganizacji jednostek miejskich poniewta kwota wynosi 500 tysty. Jak rozumiem nie
s to tylko koszty nowych pieatek, tabliczek i papieréw firmowych prositbym o amacg
co st kryje w tych 500 tysicach bo pét miliona na zmiany organizacyjne to heoduzo.
Dzigkuje.
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Bardzo prog2an Bolestaw Kosior.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Chciatem zada pytanie czy wrocimy jednak do tej tradycji, ktGuad koniec poprzednigj
kadencji zostata, no przez Radnych w pewnym semgruszonaze szczegolne przypadki
beda odstpienia od drugiego czytania. Méwio z pewn trosky o pozostatych radnych. Ja
jako cztonek Komisji Bugetowej mam wgksze szanse zapoznanig g tymi drukami,
natomiast pozostali katanki i koledzy radni nie majuwazam zadnych szans, bo nikt z nas
nie przynosi bugetu Miasta Krakowa na rok 2007, tej grubejakeczki zeby sobie
poréwnd. | tyle z mojej strony i wnioskgjzeby rzeczywicie to w tej chwili stato siwidze
juz nagminm zasad zeby stosowato w szczegoélnych przypadkach. Ekije.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje. Bardzo prosz czy ktg z Pastwa Radnych chciat zalirgtos? Bardzo progzpo
raz wtory Pan Stanistaw Maranda.

Radny — p. St. Maranda
Ja te jeszcze jedno pytanie, a mianowicie jakie jestsadaienie wignie do odstpienia od
drugiego czytania tego druku?

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Prosz zapytdé oséb, ktdre to podpisaly z #dwa Radnych. Rozumienie juz nie ma
dyskusji. Bardzo progzo zabranie gtos Pana Lestawa Fijata, bardzo proSzzywicie
bardzo prosg rozumiem,ze Pani Dyrektor Okarmusgtizie tez. Aha, nie. Bardzo dobrze,
oczywicie, bardzo progzPan Lestaw Fijat.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijat

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Mozna by zapyta dlaczego Pan Prezydent przedktada projekt tej aghvibo wedtug mnie
Paistwo Radni, ktorzy podpisali esipod odsipieniem od drugiego czytania zeagobie
sprawe z wagi tych decyzji, ktére spowodujacjonalne wykorzystani@odkow publicznych.
Gdy tej decyzji si nie podejmie w postaci uchwaly tego wszystkie eoarte jest w
propozycjach bardzo jednorodnych tematycznie, orama wszystkie dotyaz tak jak
powiedziatem sfer wediwych spotecznie, czyli wanych dla naszych mieszkadw. To nie
jest kwestia tylko wykonywania jaki¢tzada inwestycyjnych, ktére wprowadzagsbbecnie
do budetu, to jest kaczenie czegg adz zakupy inwestycyjne. Na wspodenie
przyktadowo ochrony zdrowia, szpitali bo pojawitye ssrodki, ktore to umaliwia.
Oczywiscie nie podicie tej uchwaty bdzie oznaczataze te zadania inwestycyjne réwnie/
naszych miejskich szpitalach, ale rowniezakupy inwestycyjne i dla innych, nie miejskich
szpitali i klinikk nie zostam dokonane. B nie zostam dokonane w tym roku to
prawdopodobnie nie zostardokonane w ogodle. | teraz pytanie czy @ nie zostam
dokonane &dzie dobrze dla naszych miesakaw, czy nie? Kolejne pytanie dlaczego nie
zostato uwzgidnione w budecie? A no dlategae budet nie jest z gumy. To jakie dochody
uzyskujemy okazuje siw trakcie roku, ale zwracam f#swa uwag budzet ma zranicowany
charakter prawny po stronie dochodow i po stronigatkow. Po stronie wydatkow jest
szacunkiem, ktory jdi jest ostranie planowany w sytuacji wzrostu gospodarczego byaa
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0got przekraczany i to o dochody niekoniecznie rbie tylko przez nasze organy finansowe.
2/3 naszych wydatkéw pochodzi §pednio, ldz bezpdrednio z budetu pastwa.
Partycypujemy w tym wzkzie dochodow, ktéry charakteryzuje lietl pastwa, ale w
budzecie pastwa nie wida takich zmian, ktore by wélad za tymi dochodami szly,
przeznacza rogang ilos¢ srodkdw do naszego buetu. Czy dobrze planujemy, czie? Oté
Drodzy Pastwo mymy o tym nie mowili Wysokiej Radzie ale po uchwalerhudzetu
uzyskalsmy informacg z Ministerstwa Finanséw, ktore planuje wpltywy roezaw budecie
panstwa z tytutu podatku dochodowego od 0so6b fizychnktore informowato naze kwota
roczna podatku udziatu w podatku dochodowym od d&dleznych jest o ponad 9 milionéw
mniejsza ni podano nam to w projekcie higtu pastwa, o 9,5 miliona mniejsza. Kiny nie
wystepowali do Wysokiej Rady z wnioskiem o zmniejszepianu dochodéw bo trzeba by
bylo zmniejszy plan wydatkéw. Zaryzykowdlmy i jak Pastwo widzicie podnosiimy z
tego tytutu wptywy, okazato siwyzsze. My na nie, nie mamy bezpedniego wptywu. St
jesli pokazatly st wyzsze dochody, a obecnie powiedziatem z niewielkioprsiem ryzyka
mozna fdzi¢, ze ta kwota 21 milionow, ktgrPan Prezydent proponuje podidielochody i
sfinansowéa w niej wazne spotecznie zadania dla miesgb@v naszego miasta, to wydaje, si
ze nie jest to hid w planowaniu, wgcz przeciwnie jest to @& wykorzystania tych
nadzwyczajnych dochodow dla dokonania wydatkéw siwayjnych i jednorazowych cko
pokaznych z zakresu zadabiezacych. Dla Pana Przewodnigzego d' Obyrna ofo ja
mowitem nie tylko Panie Przewodnigz o tym, ze weszia wzycie ustawa, ktorej skutki
finansowe niestety ale spowodowaty, byty nie doeprizizenia podczas planowania betl
na rok 2007 dlategae ona weszta w potowie roku. Ale nie tylko to, kiezewidziat wzrost
cen energii, trudno byto, wskaiki przyjete do kalkulacji bugetu pastwa nie przewidywaty
takiego wzrostu cen energii. ROwaiewzrost cen paliw ptynnych, ongswaha ranie ale na
ogot z tendengj wzrostows. Jali chodzi o wycag, zrobitem sobie wygg z kontraktu
zawartego midzy MPK, a ZDIK, w ktorym miasto nie ulegaatpliwosci miato swéj udziat
podczas jego negocjacji. $iechodzi o koszty to ztycie materiatbw w kontrakcie jest
zapisane waloryzowane wskakiem inflacji GUS. J&i chodzi o energi taryfikator Prezesa
Urzedu Regulacji Energetyki dlategae on kontroluje wzrost cen energii.z8é chodzi o
koszty osobowe indeksacja kosztow osobowych to swskaprzyrostu przeeinego
wynagrodzenia. To przedenszyscy wiemy bo uznane to zostalo za sukces degoy, ze
przecetne wynagrodzenie wzrosto, a nawet wzgdsrbedzie w zalenosci od tego
uzaleznione g odpowiednie pozycje kosztéw funkcjonowania MPK vikgce z zawartego
kontraktu. Nie che czyta wszystkich pozycji w jaki sposéb one majy¢ waloryzowane ale
sa detalicznie podane poszczegoélne rodzaje kosztéwynikajace sad wskaniki bedace
podstawy do waloryzacji. Powiedziatem réwrieze w stopniu tendengjwzrostows posiada
to coswiadczy znowu o spotecznej witavosci Wysokiej Rady, o rénego rodzaju ulgach
zwiazanych z przejazdansrodkami masowej komunikacji i §& podawatem,ze dla roku
2006 uchwatami Rady, skutki finansowe uchwat Raxgyto 77 milionéw ztotych to w roku
2003 dla porownania byto to 64 miliony. W zwku z czym w przeggu 3 lat 0 13 milionow
wzrosty skutki finansowe ulg wynikaych z uchwat Rady. de chodzi o ustawowe ulgi 43
miliony dla roku 2006, a dla roku 2003 — 35 milienéczyli o 8 miliondw, czyli wolniejsze
ale jednak wzrost. | wreszcie bezptatne bilety wrrobecnie 14 milionow w 2003 — 11
milionéw. Wigc Szanowni Pastwo skutki finansowe to nie oznacza, o tyle koszty MPK
malep. Koszty ¢ elementem niezataym od wprowadzonych ulg. A zatem te elementy
wptynety na fakt obecnego koniecziw sporadzenia aneksu do tegaviasnie kontraktu z
naszym miejskim przewaikiem, ktdrego dziataniem tak jak Pan Przewodgggzpowiedziat
jest nastawione na zysk, ale trudnoagat zysk w sytuacji nie rekompensowaniamégo
rodzaju ulg i zwolnié. Jeli chodzi natomiast o zwkszeniesrodkow na Stra Miejska to te
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srodki zwiagzane § gtébwnie z zakupem samochodéw patrolowo-interwemglj, oraz
samochodu dostawczego i skutera. Jaks®& wiecie otwierany byt nowy oddziat Stya
Miejskiej w Krzestawicach, nie ulegaatpliwosci, ze jego funkcjonowanieddzie sprawne i
zgodne z oczekiwaniami Wysokiej Rady ale rovinke uchwad, ktGra swego czasu byta
podita, a ktérej efektem jest otwarcie tego oddziatuwiagérzach Krzestawicich trudno
wymaga& aby realizowala Stva Miejska swoje zadania w sposob efekty i zgodny z
oczekiwania bez tego rodzaju zakupow inwestycyjnyridnadto wydaje size juz nadszedt
czas pierwszy wymian spitzi, w ktory wyposaona byta Stra Miejska przed paroma laty
dzigki oczywiscie hojnédci Wysokiej Rady. Wreszcie §i chodzi o Zarad Cmentarzy
Komunalnych i owe piwniczki grobowcowe to przypagmue problem polega na tynig
piwniczki te buduje i koszty ponosi zaktad batbwy Zarad Cmentarzy Komunalnych, ale
potem on je sprzedaje gki czemu uzyskuje dochody. Jest zakltadenvbtmvym i w kadej
chwili Paastwo Radni mog sprawdzté ile za sprzedatych piwniczek pozyskano di
czemu w SposOb pelniejszy Zadz Cmentarzy Komunalnych me swoje zadania
wykonywa'. Std tez przeczytam uzasadnienie, ktére jednak zyskato begroPana
Prezydenta i nie spotkatoesz negatywn opinig rowniez i stuzb finansowych. Uzasadnienie
wzrostu o owe 12.600 zt dotacji do zaktadu fmtdwego otwarcie ofert ujawnitge koszt
wykonania piwnic jest wiszy ni przewidywany, koszt 15 sztuk piwnic wynosi
o0kot0128.200 i jest wiyszy odsrodkow zabezpieczonych w higtie miasta. No i oczyédie
powstaje problem czy w sytuacji ponad planowychhdodw uzna tego typu argumentag;
czy tez nie. Nie oznacza tae piwnice grobowcowe po koszcie wykonamnasprzedawane,
sa sprzedawane na licytacji co jest zgodnie z ugtavgospodarce nieruchogoami w tym
wypadku, szczegllnymi nieruchogoiami. Przychody z tego stanawidochod Zaradu
Cmentarzy Komunalnych. | §& Paastwo pozwad to ja skaczytbym tyle tych ogolnych
wyjasnien.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dziekuje bardzo Panie Skarbniku. Czy ktp Pa@stwa Radnych jeszcze chciat zabgos?
Dzigkuje. W takim razie stwierdzanve Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwaty
wedtug druku nr 405. PrzypominamBawvu, ze mamy dwa wnioski, pierwszy wniosek to
jest odrzucenie w pierwszym czytaniu projektu udywavniosek o odsipienie od drugiego
czytania. W 2zwizku z tym drugim wnioskiem ja ustalam termin wprozenia
autopoprawek na godziri6,45 i ostateczny termin zgtaszania poprawekauzige 16,55, z
tym, ze oczywsécie on ulegnie zmianie jeli Paistwo przegtosuj jeden albo drugi wniosek.
Przechodzimy do kolejnego druku:

PRZEJECIE ZADANIA Z ZAKRESU ADMINISTRACJI RZ ADOWEJ DO
WYKONANIA PRZEZ GMIN E MIEJSK A KRAKOW

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 384rwéze czytanie, referuje Pan
Dyrektor Jacek Matuszek, uprzejmie prasz

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. J. Matuszek

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Zakres zadania, o ktorym mowa w druku 384 to omoja XIV Ogodlnopolskiego Sejmiku
placéwek wychowania pozaszkolnego, to zadaniezeahne hdzie w Centrum Miodziey
im. Jordana w Krakowie. Spodziewana kwota dofinarzsova to 28.400 zt przy catkowitych
kosztach 43.750 zi, #dica pokrywana &zie zesrodkow witasnych Centrum Miodzig.

60



XXVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 listopada 2007 r.

Wymogiem formalnym jest przggie do budetu tej kwoty jako dotacji na to konkretne
zadanie. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Chciatem Ratwa Radnych poinformowa ze mamy opirg Komisji
Edukacji i Kultury Fizycznej Rady Miasta Krakowapinia jest pozytywna, jednogioie.
Otwieram dyskusj Kto z Pastwa Radnych chce zabragtos? Nie widz. Dzigkuje.
Stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwatghtwege druku nr 384.
Informuje Paistwa Radnychze mam wniosek o odgiienie od drugiego czytania, ordzie
oczywicie gltosowany w bloku gtosoutastad ustalam termin wprowadzenia autopoprawek
na godzig 16,45, termin ostateczny zgtaszania poprawek rb16czywicie termin ulegnie
zmiany jeeli nie zostanie przegtosowany wniosek o apignie.

Kolejny druk:

PRZEJECIE ZADAN Z ZAKRESU ADMINISTRACJI RZ ADOWEJ DO
WYKONANIA PRZEZ GMIN E MIEJSK A KRAKOW

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 406 vpéze czytanie, referuje Pan
Dyrektor Jacek Matuszek, pra@sizardzo.

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. J. Matuszek

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Podobnie jak przed chwilzadanie z zakresu administracjadowej dofinansowane jako
srodki celowe dla miasta 20 tgsy ziotych, przy catkowitych kosztach 25.200 zt na
okoliczna¢ realizacji  Ogoélnopolskiego Seminarium Miodzoevego pt. ,Inspirowanie
miodziezy do podejmowania dziadana rzecz spoteczioi lokalnych” 15 do 17 listopada to
seminarium ma giodby, a organizatorem jest rowai€Centrum Miodziey im. Jordana w
Krakowie. Tak jak w poprzednim druku réwnieadanie z zakresu administracjdnwej, na
ktére to zadanie ministerstwo przekazd@dki winno by przyjgte przez Rag Miasta
Krakowa do budetu. Dzgkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dziekuje Panu Dyrektorowi. Komisja Edukacji i Kultury Fizzmej pozytywnie zaopiniowata
powyzszy druk, otwieram dyskusjKto z Pastwa Radnych chce zabrgtos? Dztkuije.
Stwierdzamze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu wedtudkwmr 406. W zwizku z
wnioskiem o odsjpienie od drugiego czytania oklem termin wprowadzenia autopoprawek
na godzir 16,50, ostateczny termin zgtaszania poprawek daigel7,00.

Kolejny druk:
WYRAZENIE ZGODY WYDAWNICTWU ,UNITEX” SP. Z O. O. Z SIEDZ IBA W
BYDGOSZCZY, UL. GLINKI 144, NA NIEODPLATNE UMIESZCZ ENIE HERBU
STOLECZNEGO KROLEWSKIEGO MIASTA KRAKOWA W PUBLIKACJ | PT.
,MIASTA WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 407yvmee czytanie, referuje Pani
Dyrektor Izabela Helbin.
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Dyrektor Biura Promocji Marketingu Miasta — p. I. H elbin

Panie Przewodniazy! Panie i Panowie Radni!

Pana Prezydenta nie widZSzanowni Pastwo!

Wydawnictwo ,Unitex” wnioskuje o udzielenie zgodng wyczenie herbu Miasta Krakowa
w publikacji promocyjnej. Drodzy Ratwo to nie pierwsza publikacja tego wydawnictwa
album stanowi kontynuagjserii ,Polskie miasta w Europie” oraz uzupetniecikiu pt.
~Polska — regiony”. Herb Stotecznego Krélewskiegadla Krakowa zostanie umieszczony
na stronie rozpoczyngjej prezentagj Krakowa oraz na wklejkach oktadki. Publikacja nie
ma charakteru komercyjnegogdzie dystrybuowana w wdach miast wojewddztwa
matopolskiego, w urdach marszatkowskich oraz Zywgku Wojewodztwa Rzeczpospolitej
Polskiej. Drodzy Pigstwo zespot zadaniowy powotany przez PrezydentastsliKrakowa do
opracowania procedury dotygzj udostpniania nazwy herbu o logo Miasta Krakowa
pozytywnie zaopiniowat wniosek. Warto nadmigrie publikacja ta stanowi ciekaworme
promociji najwaniejszych érodkow miejskich polskich. W zwiku z tym prosg Szanown
Rad; o udzielenie zgody na wykorzystanie herbu w tyndawnictwie. Dz¢kuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dziekuje Pani Dyrektor. Nie ma tutaj opinii Komisji KultuiyPromocji Ochrony Zabytkow.
Otwieram dyskusj Kto z Pastwa Radnych chciat zaliragtos? Dzt¢kuje. Stwierdzamgze
Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwaty wegddruku nr 407. W zwiku z
wnioskiem o odsipienie od drugiego czytania oklam termin wprowadzenia autopoprawek
na godzig 16,50, ostateczny termin zgtaszania poprawek miige 17,00. Glosowanie w
bloku gtosowa. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR CXIX/1276/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 25
PAZDZIERNIKA 2006 R. W SRAWIE PRZYJECIA GMINNEGO PROGRAMU
PROFILAKTYKI | ROZWI AZYWANIA PROBLEMOW ALKOHOLOWYCH ORAZ
INNYCH UZALE ZNIEN NA ROK 2007

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 419yvpéee czytanie, referuje Pani
Dyrektor Kollbek-Myszka, uprzejmie prasz

Dyrektor Wydziatu Spraw Spotecznych — p. K. KollbekMyszka

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

W zwiazku z zwekszeniem dochodow miasta tzw. parafunduszu korkowezyli optat
pochodacych z koncesji na obrét napojami alkoholowymi nale by racjonalnie w tym
roku wyda 600 tysecy, o ktére zwikszyty st dochody miasta. W zwiku z prosz o
przyjecie projektu uchwaty zmieniggej program profilaktyki i rozwizywania problemow
alkoholowych w ten sposékre w zahczniku do teie uchwaly w dziale profilaktyka,
edukacja, sport i inwestycje ziszymy o 600 tysicy korkowe z przeznaczeniem na
dokoiczenie budowy boiska wielofunkcyjnego z 4mey tartanow przy VI LO
Grzegorzecka 24. | rbwnoczee chciatabym naweat do dyskusji, ktora miata miejsce przy
okazji zmian w bugecie na tere rok. Wprowadzenie, odglienie od drugiego czytania i
wprowadzenie po stronie dochodow tych 600 eyygipozwoli na aneksowanie umowy i
zgodnie z ustawo zamoOwieniach publicznych wykorzystanie tych piday na dokéczenie
budowy w tym roku. W przeciwnym razie budowa zomame dok@éczona i boisko mize
ulec zniszczeniu przez zgnDzickuje bardzo.
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigekuje Pani Dyrektor. Otwieram dyskusjKto z Pastwa Radnych chciat zalirajtos?
Dzigkuje. Stwierdzamze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwalghtwge druku nr
419. W zwazku z wnioskiem o odsgpienie od drugiego czytania oklam termin
wprowadzenia autopoprawek na godzili7,00, termin zgtaszania poprawek ostateczny na
godzirg 17,10.

Kolejny druk to jest:

NADANIE IMIENIA SALI OBRAD RADY MIASTA KRAKOWA

Projekt Grupy Radnych, druk nr 363, pierwsze czgtareferuje Pani Radna Grsaa
Fijatkowska. Mamy tu oczywcie rownie: opinic Pana Prezydenta z poprawkami, uprzejmie
prosz Pani Radna Gegna Fijatkowska.

Radna — p. G. Fijatkowska

Panie Prezydencie! Panie Przewodmoyz

Szanowni Pastwo!

Ja chciatam giodnig¢ do druku nr 363 w sprawie projektu uchwaty Radwasta Krakowa w
sprawie nadania imienia sali obrad Rady Miasta zwamie sali imieniem Stanistawa
Wyspiarskiego. Stanistaw Wyspiaki byt postaci bardzo zwizamm z Krakowem, byt
genialnym tworg i wydaje mi s¢, ze nie trzeba przybla¢ tego co robit w gigu swojego
zycia bo raczej wszyscy na ten temat wiede kazdym razie na pewno jest to wielce
szacowna posta Nazwanie jej imieniem sali obrad, ktéra do teyypmie miata imienia
bedzie wyrazem naszego szacunku dla jego twdriz®V tym roku mija 100 rocznica jego
smierci i Pastwo Radni, wszyscy, ktorzy byli obecni na sespayt kiedy zbieratam podpisy
zgodzili st na § nazwe. Poniewa wptyneta opinia od Prezydenta Miasta Krakowa zatak
maly poprawly dotyczica zmiany praktycznie jednego stowze zamiast nadaje ¢shazwe
sali obrad im. Stanistawa Wyspgkiego zmiana polega na wpisaniu wyaat wole nadania
sali obrad miasta Krakowa im. Stanistawa Wyagkaego, to chciatamatpoprawlk przyjac¢
autopoprawh. Dzickuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Chciatem tylko Ratwu Radnym przypomnie ze Komisja Kultury
Promociji i Ochrony Zabytkow pozytywnie zaopiniow@awyzszy druk. Otwieram dyskusj
Czy ktas z Pastwa Radnych chciat zalirgtos w temacie projektu uchwaty? Stwierdzamn,
Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwaty wediruku nr 363, gtosowanieckznie z
wnioskiem o odsgpienie od drugiego czytania w bloku gtos@wdaermin wprowadzenia
autopoprawek na godzirl7,00, ustalam ostateczny termin zgtaszania pagkava godzia
17,10.

Przechodzimy do kolejnego druku:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,KOBIERZYN — ZALESIE”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 379yvpége czytanie, referuje Pani
Dyrektor Magdalena 3kiewicz, uprzejmie prosz
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo Radni!

Plan miejscowy zagospodarowania przestrzennegoekojn — Zalesie byt prezentowany na
ubiegtej sesji wraz z planem Ruczaj — Zaborze @oai te dwa opracowania sntegralnie
ze sokl powiazane w sensie merytorycznym, w sensie przestrzenngtomiast maj
rozdzielone procedury planistyczne. Procedura pléobierzyn — Zalesie rozpo¢a s w
maju 2005 roku i przebiegata zgodnie z ustaw planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, a zatem przygotowany projekt plarazve prognozami uzyskat wymagane
uzgodnienia, zostat ngginie wytazony do publicznego wgtlu i w trakcie wytgenia planu
do publicznego wgbu zostaty ztaone uwagi. Tych uwag ztono 238, w tym kilka uwag
grupowych, czs¢ z tych uwag obejmowata szereg obejmowata szeragoch problemdéw, w
sumie rozpatrzono 517 punktow zwartych w tych 28&gach, z czego uwzginiono 145
punktéw,250 pozostato nieuwzdhionych, a cgsciowo uwzgédniono 122 punktéw uwag.
Zgodnie z wymaganiami ustawy projekt planu wraanagami uwzgidnionymi przez Pana
Prezydenta zostanie przedstawionyigdau do uchwalenia a informacje o uwagach, ktére
zostaly nieuwzgidnione przedstawi gtowny projektant planu Pani Esvaszczyiska, ktéra
przedstawi Pastwo pokrotce grupy uwag i powody dla, ktérych oné zostaly
uwzgkdnione w projekcie przedstawionymrBavu do uchwalenia. Dgkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Bardzo progz

Pani Ewa Gruszczyiska

Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!

Panie Prezydencie!

Mam przyjemné¢ prezentowé& Paistwu drugi plan, ktory przylega do planu Ruczaj —
Zaborze tak jak ji powiedziata Pani Dyrektor skdewicz. Poprzedni plan to 93 hektary,
nastpny plan Kobierzyn — Zalesie to 333 hektary, w su#B0 hektaréw obszaru gtéwnie
przeznaczonego dla zabudowy mieszkaniowej, w ktarejsimy zdefiniow& uktad
komunikacyjny, ktéry by ten obszar w sposéb pramudt obstiyt. Jeli chodzi o uwagi
sktadane to tutaj zetkly oczekiwania mieszkacdw, ktorzy ten teren juzamieszkyj,
wiascicieli dziatek, ktérzy chcieliby sami realizowa swoje inwestycje, gtéwnie
mieszkaniowe, czasem ustugowe oraz interesy demalep ktorzy skupili tereny, albo nadal
je skupug i chcieliby w spos6b maksymalny je zabudéwaby w sposob najbardziej dla
siebie ekonomiczny uzyskalos¢ metrow powierzchni tytkowej mieszkéa na tym terenie.
W tym styku, tych interesow starahy sk to wszystko dogiai wywazy¢ whasciwy rozwoj
tego terenu. 3& chodzi o uwagi jakie tutaj, grupowo postarang 8 sposob skrétowy
omowi, a leda Paistwo potem jak& wnikliwie sie¢ do tego odni& w zapytaniach.
Chciatabym mee od strony po6tnocnej i w sprawie ulicy Zachodnkgfira poruszamy juz

w planie Ruczaj — Zaborze, czyli sprawagoaenia tego odcinka, ktory powinien w swoim
zaraniu zostazrealizowany, natomiast w tej chwili €€ jego terenu jest planem Ruczaj —
Zaborze, a ag¢ Kobierzyn — Zalesie. W tym terenie po zachodnteprée proponowany
skwer zieleni zostat w styczniu tego roku odwilasrnyz ludzie odzyskali swejwtasnac¢ i
dlatego uwagi zostaly tu uwzginione i whczone w teren zabudowy mieszkaniowo
ustugowo-ustugowej i wielorodzinnej, przy czym fnagnty tych dziatek w ¢Zci wschodniej
potrzebne s wiasnie do zrealizowania tego brakoggo odcinka. Dlatego te @zi, tych
dziatek, ktére s do tego potrzebne zostaly przez Prezydenta nidgdigne. Natomiast j
chodzi o grupy uwag sktadane wz#tul. Nowoobozowej tutaj, ktora przebiega przez ten
teren w didszym odcinku adeli w temacie Ruczaj — Zaborzer @lo ul Zawitej ze
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skorygowaniem jej odcinek wylotu do Zawitej, ktéopecnie jest tutaj w tym miejscu, to
grupup sie tutaj nastpujace uwagi. Czs¢ mieszkacow, ktorzy g na tym odcinku w rejonie
Pszczelnej sktadali uwagizeby maksymalnie oszedzi¢ ich dziatki, ktére sigaja tutaj
potnocnej, zawierajsic w potnocnej granicach ich teren, ich wkagricmatomiast fragmenty z
nich g potrzebne dla przebiegu Nowoobozowej. Po przeamahniu ich uwag czciowo
zostaly uwzgidnione, a w pewnym zakresie nie, czyli tutaj pewoeekty mate nagpity w
projekcie planu w stosunku do tego, ktory byt preawany na wyleeniu. Nastpnie
przebiegiem dalej it ul. Nowoobozowe] w kierunku potoku miynnego kabigskiego
mamy spraw inwestora, ktory jest wigicielem tego terenu, ktéry exiowo wchodzi w
przebieg trasy ulicy zbiorczej Nowoobozowej przyyroz inwestor oczywicie inwestor
zainteresowany byt odswtiem przebiegu drogi ze swoich terendw i ggm na tereny po
jej zachodniej stronie. Natomiast te uwagi zostaipj w stosunku do inwestora w tym
zakresie i jego zakreséw nieuwggghione, natomiast w poétnocnejedezi 0 to co walczyli
prywatni wigciciele w pewnym zakresie ¢riowo uwagi zostaty ich uwzglinione, czsé¢
pozostata nieuwzgtiniona, poniewa projektowana jest tutaj droga na gHeniu
Kobierzynskiej z Nowoobozow Nastpnie dalej przebiegag s to tereny potrzebne pod
przebieg ten drogi, w €zci potudniowej jest jej przegzenie ze wzgldu na istniejca
powstay w ostatnich latach zabudewwielorodzinm. W rejonie potoku miynnego
kobierzyhiskiego tutaj jest zespét istnaegj zabudowy jednorodzinnej, sktadane byty uwagi
przeciwko tam planom inwestorow, ktorzy nad potokiehcieli zrealizowa zabudow o
wyzszej intensywnsi i dlatego uwagi zteone przez mieszkadw % czesciowo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Bardzo przepraszam pani dyrektor ale bardzo présstwa Radnych o wyciszenie, bo
przecie ta pani moOwi generalnie, przepraszam do siebi@ jast moja uwaga. Bardzo

Prosz.

Pani Ewa Gruszczyiska

Dziekuje. Czsciowo uwagi tych mieszkedw zostaty uwzgidnione przez to,ze
wprowadzono ograniczenia dla tej zabudowi jehodzi o jej wysokét i o oddalenie od
potoku miynnego kobierZigkiego natomiast uwagi oczyssie sktadane odwrotnie przez
inwestorow w tym zakresieysiwzgkdnione co do ich podwgzenia wysoksi, zwigkszenia
intensywndci zabudowy. Tak samo i dla inwestoréw, ktorzy jetajuz wiascicielami tych
terenow po potudniowej stronie potoku miynnego kobjnskiego. W zakresie €xci terenu,
ktéra jest przeznaczona pod zielarzadzors, parkows, ktéra hczy st z masywem lasu
borkowskiego ale w ewidencji gruntdw jest to terea lasu tylko aytku rolnego, mocno
zarGnictego zielers wysolky i zakrzewieniami, aGgciowo porozwaeniu uwag jakie tutaj
wptynety zostaty one ogciowo uwzgednione i w pewnym zakresie wprowadzone nowe
tereny, natomiastvicksze zakusy inwestycyjne zostaty ograniczone w @pegywaony po
przeanalizowaniu i wizjach w terenie. Ngstie chciatabym mie krotko wspomnie o
sprawie w rejonie i terenow zieleni nad stawamikeliy ul. Szuwarowej i terendw sportu,
ktére po zgloszeniu uwag zostatyegziowo dla sportu i rekreacji hipicznej ograniczane
zostat wydzielony teren 3.US poniewaojawit sk wiasciciel terenu od tej ulicy z/ado
Kobierzynskiej, ktory zainteresowany jest realizaapbiektow ustugowych, sportowych
ogolnie dostpnych dla mieszkaedw komercyjnych. Natomiast teren zieleni nad staiva
wraz z fragment terenu, ktéry naje do Klubu Jazdy Konnej zostat agzony w
ogolnomiejsk zieleh do zagospodarowania adzeniami zwiazanymi z rekreagjnadwoda.
Natomiast tutaj jeszcze w potudniowejeéa teren w znacznej mierze pokazany jako
kompleks, mae pokage tutaj te zielenie, ktéreasw kolorze kojarzone prawda z rekreaope
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czesciowo po uwzgidnieniu uwag inwestora, tego nowego $glaiela zostaty dopuszczone
pod obiekty i urzdzenia sportowo-rekreacyjne z realizapprku wodnego. Natomiastsje
chodzi jeszcze o grgpuwag, ktéra spotkataegsiz da¢ znacznym sprzeciwem ponieiwvpo
wschodniej stronie ul. Kobieragkiej zgodnie zyczeniem mieszkecdw na etapie skladania
wnioskow i wnioskami rady dzielnicy aby utwofzyzesp6t zieleni na wyk@niu do
publicznego wgldu to cate 4dro bylo pokazane jako ziéleogdlnie dosfpna publiczna.
Jednake poniewa byto to wskazane na terenach w oparciu o zespigherie wysokiej
istniejacej jeszcze niezabudowanej natomiastt@ tereny prywatne i dlatego w wyniku
rozpatrzenia uwag egciowo zostaty one uwzegfinione. Jest to caly ten zespdt, ponigwa
propozycja jednego z wieicieli byta czemu nieaczymy ul. Nowoobozowej z Kobieragka
gdy taka maliwos¢ jest, wykorzystane zostaty dziatki gminne zgodmigego sugesii
poniewa taki szkic do swojej uwagi dgizyt. Zgodnie z4 propozycy po przeanalizowaniu
wprowadzona zostata droga dojazdowa, ktOra ze egmgha to,ze czs$ciowa biegnie po
terenach gminnych, a g¢xiowa po dziatkach wkmie akurat tego wiziciela i innych
wiascicieli, ktérzy @ zainteresowani uruchomieniem terenéw budowlanyobtata ona
przeprowadzona i oddzielona pasem zieleni od jsreg z tego wzgidu nie powoduje to
konieczndci ponownego wytgenia poniewa bedzie ona stayta interesom czyli obstugi tych
nowo powstajcych terendw, tych wiaicieli, ktérzy sktadali uwagi. Jedynigodkowa czsé¢

w oparciu o zespot zieleni wysokiej o nagkézych wartéciach i to w potudniowej cZci
pozostaje terenem zieleni wdzonej, ten najwkszy fragment prawie pottora hektara
pozostaje pod ugglzenie parku miejskiego i w tym zakreske te uwagi nieuwzgdnione
tych wiacicieli. Natomiast w oZci dalszej wzdha ul. Lubostréa tu gdzie na potnocy
realizuje st osiedle europejskie i w tej chwili weszto jeszaze potudniow strorg ul.
Lubostran byty grupowo sktadane uwagi aby na terenach gyainnto jest ta dziatka i ta
dziatka to g tereny gminne, na ktorych w @i juz jest plan realizacyjny lokalizacyjny
lokalizowania przedszkola, natomiast reszta terejgdivtutaj czsciowo prywatnych. Grupa
uwag byta skupiona na tymieby w caldci tereny gminne przeznaczy po zielella
mieszkacow. Natomiast poniewaw studium uwarunkowabyty zapisy dotycace terenow
gminnych,ze s potrzeby realizacji potrzeb mieszkaniowych przezing w oparciu o to,
powstaje ja w tej chwili osiedle przy ul. Magnolii, ktére wugnniu kedzie zasiedlane. Tereny
czesciowo pomedzy ul. Lubostra, a nowo projektowandojazdow sa przeznaczane
wiasciwe pod zabudowdla potrzeb gminy, natomiast pozostatasézak jak ludzie wiénie

o to wnosili jest pozostawiana w ustugi publiczreakresu érodka zdrowia, kultury i sportu.
Takze te uwagi zostaly tylko ezciowo uwzgédnione, a cgciowo nie. Natomiast i
chodzi o zachodni cz$¢ tego obszaru to co wszystkoe sdzieje na pétnoc ulicy
projektowanej, dojazdowej w rejonie cmentarza CopemwvMaki to § wszystko budynki
wielorodzinne dopuszczone do wysé&io6 kondygnacji, a ponej w strefie przedmig tylko
do 4 kondygnacji do 14 metrow. Dlatego uwagi wdzgst ktore st tutaj pojawity o
podniesienie wysokai budynku w tej strefie przedmiiga zostaty nieuwzgbnione, ta
wysokai¢ jest tu nksza. Jest to teren patmny z przedpolem widokowym na teren Shed,
na Bielany natomiast tutaj jeszcze chcialabymsReu zasygnalizowaproblem catego tego
terenu, ktory w studium jest terenem otwartym igsiaje u nas waytkowaniu rolniczym
jako zapewnienie ggow pownzan ekologicznych, przemieszczania gwierzt i zgodnie ze
studium plan miejscowy musi byzgodny wéc tak zostato to tutaj okine. W czsci
zachodniej byly jeszcze uwagi skladane rownge zintensyfikowanie zabudowy jaka tu
powstaje. Zabudowa ta powstaje 0 niskiej intensyein® do 9 mieszkaz 55 % udziatem
zieleni. Jeszcze tylko napomkio co mowitam tutaj oadrze tym zielonym, ktére zostato w
pewien sposOb ograniczone natomiast zabudowa, ktistata tu dopuszczona ma w zapisie
50 % powierzchni biologicznie czynnej w zagospodeamoiu terenu inwestycji iasto domy 3
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— 9 mieszka, a wkc takie toace w zieleni. Przy analizowaniu tego udziatu powcéni
biologicznie czynnej po prostu ten kontakt z zielgast dla ogétu mieszkaow wigkszy. To
moze pokrotce tyle. Dzkuje Paistwu.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Pan kierownik — nie. Dobrze. Otwieram dggk Kto z Pastwa Radnych
chce zabragtos? Ja tylko przypominame jestémy w bardzo wanym punkcie uchwalenie
miejscowego planu zagospodarowania. Bardzasthaa Radnych progzo zabranie to jest
teraz najwyszy czas. Dzkuje. Stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu
uchwaly wedtug druku nr 379. Na wniosek niektéryetstwa Radnych okéam termin
wprowadzenia autopoprawek na 28 listopada, goditao, ostateczny termin zgtaszania
poprawek na 30 listopada, godzina 15,00.

Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMO SCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WELASNOSC GMINY KRAKOW POLO ZONEJ W KRAKOWIE
PRZY UL. GWARNEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 369rvpéze czytanie. Bardzo prase
zreferowanie PaniDyrektor Mart Witkowicz.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Projekt uchwaty wedtug druku nr 369 dotycy wyrazenia zgody na sprzedav drodze
przetargu ustnego nieograniczonego nieruchlicmmiezabudowanej patonej przy ul.
Gwarnej byt przedmiotem pierwszego czytania, dggkta uchwaty nie wptyety poprawki,
ani tez autopoprawki, druk uzyskat pozytywne opinie kommsgrytorycznych. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Chciatem Ratwa Radnych poinformowa ze mamy oping Komisji
Mienia i Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta Krakowapinia jest pozytywna, 8 gtoséw
za. Otwieram dyskusjkto z Pastwa Radnych za rozpagzem dyskusji? Nie ma. Dgiuje.
Stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwatgtwge druk nr 369.
Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 13 listapapbdzina 15,00, ostateczny
termin ztazenia poprawek na 15 listopada godzina 15,00.

Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO UDZIALU GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
WYNOSZACEGO 1/4 CZESCI NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMO SCI
GRUNTOWEJ, POLOZONEJ W KRAKOWIE PRZY UL. POCIESZKA

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 370yvpsze czytanie. Bardzo pr@sz
Pani Dyrektor Marta Witkowicz.
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Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Pastwo projekt uchwaty wedtug druku nr 370 dotyczyrzeplay w trybie
przetargu ustnego nieograniczonego 1/4 nieruckomamiezabudowanej potonej w
Krakowie przy ul. Pocieszka rowmiedo tego druku nie wphghy poprawki, ani te
autopoprawki i druk uzyskat pozytywne opinie komiBjzickuije.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
No tak, tylko,ze jestémy jeszcze w pierwszym czytaniu Pani Dyrektoeavnie ma jeszcze
poprawek. Znaczy méwimy teraz o druku 370 ul. Psxka, no, ja tutaj mam wszystkie
dokumenty, jestany w pierwszym czytaniu. No ¢ ja wiem opinia jest oczydégie, ja &
opinig juz przedstawitem jest pozytywna. Natomiast j@sig w pierwszym czytaniu.
Otwieram dyskus} Kto z Pastwa Radnych jest rozpogiem dyskusji? Dzkuje.
Stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwatghwge druku nr 370.
Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 13 listapapbdzina 15,00, ostateczny
termin zgtaszania poprawek na 15 listopada, godnao. | oczywicie nic s¢ nie stato pani
dyrektor, zaraz pani wysgti.

Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMO SCI GRUNTOWEJ STANOWI ACEJ
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLO ZONEJ W KRAKOWIE W
REJONIE UL. KASZTELA NSKIEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 381ivpsze czytanie, bardzo prasa
zreferowanie PaniDyrektor Mart Witkowicz.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Przepraszam bardzee sk tak pospieszytam ale zasugerowatam @inic komisji, sprawa
byla na Komisji Mienia i sid wydawato mi sj, ze juz sie odbyto pierwsze czytanie. Bardzo
Paistwa przepraszam.

Jezeli chodzi o druk ten, o ktérym w tej chwili moéwimyrojekt uchwaty dotyczy
wyrazenia zgody na sprzegdlav drodze przetargu ustnego nieograniczonego rhemcci
stanowicej wlkasné¢ Gminy Miejskiej Krakow, ktora sktadaest dziatki oznaczonej nr 14/9
0 powierzchni 280 m2 i 14/10 o powierzchni 12 mayQwie te dziatki potéone g w
rejonie ul. Kasztelaskiej i zgodnie z uzyskan przepraszam decyzp ustaleniu warunkow
zabudowy z dnia 5 grudnia 2006 r. te dwie nierucbdmmmoda by¢ zabudowane gatam,
ktory jak méwi ta decyzja bytby garam jednoprzestrzennym. Dzialki zostaty wyszacowane
przez rzeczoznawamaptkowego na kwat 358.710 zt to jest netto 1.237 za m2 z tym,z
uwagi na atrakcyjrig tej nieruchoméci proponowalibymy zeby przetarg odbyt sj
pierwsze czytanie, pierwsza cena wywotawcza bytalgranicach 2.500 zt za m2 czyli cena
wywotawcza bytaby nie mniejszaznr25.000 zt. Dzikuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Nie ma jeszcze oczyaie opinii Komisji Mienia. Otwieram dyskusj
Bardzo prosz Dzigkuje. Stwierdzamze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu uchwaty
wedtug druku nr 381. Okélam termin wprowadzenia autopoprawek na 13 listapgddzina
15,00, ostateczny termin zgtaszania poprawek rattpada, godzina 15,00.

Kolejny druk:
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ZMIANA UCHWALY NR LXXXI1/689/01 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 20
CZERWCA 2001 R. W SPRAWIE ZASAD WNOSZENIA WKtADU
NIEPIENI EZNEGO IAPORTU/ DO KRAKOWSKIEGO HOLDINGU

KOMUNALNEGO S.A. Z PRZEZNACZENIEM NA PODWY ZSZENIE KAPITALU

ZAKEADOWEGO JEDNOOSOBOWEJ SPOLKI MIASTA KRAKOW POD NAZW A
MIEJSKIE PRZEDSI EBIORSTWO WODOCI AGOW | KANALIZACJI S.A. W

CELU REGULACJI STANU PRAWNEGO NIERUCHOMO SCI ZNAJDUJACYCH
SIE W JEJ POSIADANIU

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 382yvpége czytanie, referuje Pani
Dyrektor Marta Witkowicz, uprzejmie prosz

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Pastwo Radni!

Projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa dotyczy w zasadmian do uchwaty, ktéra zostata
podigta w 2001 roku, to byta uchwata z 20 czerwca 200% rsprawie zasad wnoszenia
wktadu niepienjznego czyli aportu do Krakowskiego Holdingu Komurgla S.A. z
przeznaczeniem na podaszenie kapitalu zaktadowego jednoosobowej spotkadiéi pod
nazwg Miejskie Przedsbiorstwo Wodocigéw i Kanalizacji w celu regulacji stanu prawnego
nieruchomeci znajdujcej sk w jej posiadaniu. To projekt uchwaty, o ktérym méw 20
czerwca 2001 r., ktéry okikat te zasady zawierat takie rozmania, ktdrego jak pokazato
zycie nie do kaca pozwalaj na uregulowaniu spraw, ktére zaistniaty w tzweaaiyczasie
czyli doktadnie chodzi o wnoszenie do wiae do Miejskiego Przedshiorstwa Wodocigdw

i Kanalizacji nieruchoméi zabudowanych budynkami, budowlami i agzeniami, ktore
wytworzone lub rozbudowane zd&rodkoéw wihasnych Miejskiego Przedbiorstwa
Wodochgow i Kanalizacji. Std propozycja jest taka aby do uchwaty z 20 czer2@@al r.
wprowadzé pewne zmiany, ktére pozwpha dokonanie regulacji tych obiektow, ktére nie
znalazty st jakby w zapisach tej poprzedniej uchwaty. Miandeiiw § 2 uchwaty z 2001 r.
proponuje si dopis& punkt 4 o naspujacym brzmieniu: w przypadku nieruchooo
zabudowanych budynkami, budowlami i astzeniami wytworzonymi lub rozbudowanymi ze
srodkow wiasnych Miejskiego Przegbiorstwa Wodocigéw i Kanalizacji S.A. warta
aportu odpowiadabedzie rynkowych wart&ci gruntow wraz z tymi budynkami, budowlami i
urzadzeniami pomniejszony o0 naklady poniesione przezejdlie Przedgbiorstwo
Wodochgow i Kanalizacji na ich wytworzenie lub rozbudgwPoniesienie przez Miejskie
Przedstbiorstwo Wodocigéw i Kanalizacji z&rodkéw whlasnych naktadéw na wytworzenie
lub rozbudow budynkow i budowli oraz wysoké naktadow winno znajdowa
potwierdzenie w opinii biegtego rewidenta. W 8§ Jolat 2 proponuje sidopisg w miejsce
wyrazow: Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczegookomisji Infrastruktury Komunalnej
Rady Miasta Krakowa wyrazy: komisjom Rady Miastaakowa wiaciwym ds. mienia i
rozwoju gospodarczego oraz infrastruktury komunalmeaz zasipi¢ uzyte w r&nych
przypadkach wyrazy: Miasto Krakow i Zatz Miasta Krakowa z przyczyn oczywistych
odpowiednimi wyrazami: Gmina Miejska Krakow i Prdeypt Miasta Krakowa. Prosz
Paistwa bardzo krociutko uzasadnieniem do tych zmiahcialabym powiedzie ze
uzasadnieniem do tych zmian jest 1e,aktualne zapisy uchwaty Rady Miasta Krakowa nie
uwzgkdniajp sytuacji, w ktorych obiekty, ktére znajdusic na gruntach stanowgych
wilasnag¢ Gminy Miejskiej Krakow kdacych w posiadaniu Miejskiego Przeglsiorstwa
Wodochgow i Kanalizacji zostaty wybudowane lub rozbudoeare srodkéw witasnych
spotki. Poniewa obowhzuje taka zasada w prawie, ktéra méwi o tyme ten jest
wiascicielem budynkow kto jest wdaicielem gruntu, gdybymy nie dokonali takiej zmiany
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musielibymy jakby podwdjnie licz§ to co kiedy juz przez MPWIiK zostalo zaptacone
bowiem jak Pastwo zapewne wiecie wszystkie te obiekty byly wzuoe zesrodkow
wiasnych spotki. W zwizku z tym nie dokongp takich zmian musielidyny po prostu
uzna, ze to stanowi wtasrié Gminy Krakow co oczywscie nie byloby ani uzasadnione
prawnie, ani t& nie mialoby uzasadnienia o zasadach wsmih spotecznego, ktére
oczywicie no nie pozwalajjakby Gminie bogacisic na czynd co nie stanowitgrodkow
wydatkowanych przez Gmin Takze pozostate zmiany asjuz tylko czysto jakby
porzadkujace, fakt zmiany przepisOw, nie mamy Zaia, dzisiaj mamy Prezydenta, a
ponadto ulegty zmianom réwrieazwy komisji. Dz¢kuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Nie ma oczydégie opinii ani Komisji Mienia, ani Infrastrukturtwieram
dyskusg. Kto z Pastwa Radnych chce zalbrgtos? Nie widz. Stwierdzamze Rady odbyta
pierwsze czytanie projektu uchwaty wedtug druku3B82. Okrglam termin wprowadzenia
autopoprawek na 13 listopada, godzina 15,00, aztayetermin zgtaszania poprawek na 15
listopada, godzina 15,00.

Ja przepraszam muspgdnak wroat do poprzednich projektéw. Ja tu chciatem z tego
miejsca do protokotu, bardzo przeprobiatopolskie Towarzystwo Ornitologiczne poniewa
nie udzielitem glosu przedstawicielowi Henrykowi édii bardzo prosz przepraszam, a
zarazem si zobowhzujemy, ze gdy lkedzie procedowany w drugim czytaniu to temu panu
zostanie udzielony gtos. Bardzo przepraszamy, tglzez omyik.

Przechodzimy do kolejnego druku:

ZMIANA UCHWALY NR LXIII/581/04 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 20
PAZDZIERNIKA 200 R. W SPRAWIE DODATKOWYCH OZNACZE NTAKSOWEK
OSOBOWYCH

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 380 vpéze czytanie, referuje Pan
Witold Krupiarz. Dobrze, bardzo prasAndrzej Fornalski.

Pan Andrzej Fornalski — Wydziat Komunikacji

Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!

Panowie Prezydenci!

W imieniu Prezydenta Miasta pragprzedstawd projekt uchwaty w przedmiocie zmiany
uchwaty w sprawie dodatkowych oznatzeksowek osobowych. Przedmiotowy projekt jest
kontynuacy procesu legislacyjnego zapat@mwanego przez dwie poprzednie uchwaty, a
dotyczicego zniesienia maksymalnych cen za przewozoweéwkmve oraz podwiszenia
limitu licencji obownzujacego w 2008 roku. Projekt wprowadza szereg inndwacj
dotyczicych oznaczetakséwek osobowych. | tak $wietle projektu kady przedsibiorstwa
prowadacy dziatalnd¢ taksowkarsk zobowhzany ledzie do umieszczenie w takséwce, w
samochodzie identyfikatora, w ktérym winna znajdévwsk fotografia, img i nazwisko
kierowcy, numer udzielonej licencji i numer bocztaksowki. Identyfikator taki powinien
by¢ umieszczony w centralnej i tablicy rozdzielczej w miejscu umlowviajacym
swobodne odczytanie zawartych w nim informacji.nyékatory beda wydawane osobcie
przedsgbiorcy prowadzcemu takie przedsbiorstwo taksdwkowe oraz zatrudnionym przez
niego kierowcom, po dostarczeniu fotografii przegdalat Ewidencji Pojazdow i Kierowcow
Urzedu Miasta Krakowa. Identyfikator vieay bedzie przez 10 lat od daty jego wydania przy
czym nie dhdej niz data wanaosci udzielonej licencji. Wprowadzenie obawku posiadania
identyfikatorébw ograniczone jest terminem do 30rema 2008 r. Jednak w przypadku
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wymiany licencji, w przypadku uzyskania nowej licgriakie przedsibiorstwa zobowizany
bedzie do niezwtocznego umieszczenia takiego idekdaydira zgodnie z opisanymi &ej
regutami. Przedmiotowy projekt zawiera rowniszereg innych uregulowwadotyczcych
oznaczenia taksowek i zsianych z tym obowzkow i uprawni@. | tak, wéwietle projektu
kazdy przedsibiorstwa ledzie miat obowdzek zdgcia napisu , TAXI” nie tylko w przypadku
czasowego zaprzestania wykonywania dziakdnoale take w przypadku dojazdu
niezwikzanego z wykonaniem ustugi. K&y dojazd niezwizany z wykonywaniem ustugi
powoduje obowizek zdgcia lub zastoricia napisu ,TAXI”. Dodatkowo proponujemy
wprowadzenie obowkku umieszczenia naklejki cenowej w lewym dolnymguona
opuszczanej szybie tylnych drzwi. Tutajame jest to sformutowanie ,opuszczanej’” bowiem
dotychczas byto w ten sposdéte byto tylko na szybie tylnych drzwi i bardzoesio zdarzato
si¢ tak, ze naklejka informujca umieszczona byta w tejgéei pojazdu, w tylnej agci drzwi,
ktéra w ogole nie byla widoczna dla pasa korzystajcego z ustug taksowki. Rowrie
projekt wprowadza nowy wzor naklejki zawieyegj cennik, jest nowy uklad wszystkich
optat co zwazane jest z tymze odndnie tych wszystkich optat przedbiorca prowadacy
ustugi taksowkarskie ma peirswobod ich ustalania. Zwizane jest to z wprowadzeniem
poprzedniej uchwaty na mocy, ktérej Rada zniostksymalne ceny za 1 km przewozu
taksowkowego. Dodatkowo proponujemy doprecyzowamieszczenie drugiej tablicy
cenowej wewatrz pojazdu, ten obowzek istniat ji ha mocy poprzedniej uchwaty jednak
nie byto doktadnie okibone gdzie on gi ma znajdow& Ot&z ma s¢ znajdowa po lewej
stronie w prawym dolnym roku, ta& pasaer korzystajcy z przewozu taksowkowegedrie
mogt w kadej chwili bez problemu zorientowasic wedtug jakie taryfikatora przewoz jest
prowadzony, bowiem z dwiadczenia wiemy,ze bardzo cozto jest tak,ze wsiada do
taksOwki, nie zapoznanieesz cenami dopiero w trakcie korzystania ustugi ajeszcze
inaczej w trakcie zakwestionowania naliczania opgktzyna s interes tym podstawowym
sktadnikiem. Prosz Paistwa korzystajc z okazji, ze niniejszy projekt jest wniesiony
proponujemy rownie uregulowania kilku drobniejszych kwestii ¢gdzy innymi z jednego z
proponowanych przepiséw wynika konieczfigpionowego i poziomowego wyjustowania
numeru takséwki w naklejce zawieteg] herb miasta oraz konieczdozachowania
odlegtagici 5 cm medzy naklejkami zawieragymi numer taksowki i naklegk zawieragca
logo zrzeszenia. To rowriepodyktowane jest naszymi negatywnymisa@dczeniami
bowiem wiemy,ze te naklejki cgsto taksowkarzeze naklej w ten sposébze nachodz na
siebie no i zdarza gize zakrywaj istotne informacje, nawet numer boczny taksowdkby
podsumowaé prosz Paistwa taksowka zgodnie z przedmiotowym projektem nairbyé
wyposaona w dwie naklejki z czego jedna umieszczona nsxogzanej szybie tylnych drzwi
prawych, po stronie zewtrznej zawiera taryf optat przewozowych, ceny wedtug, ktorych
taksOwkarz swiadczy ustug, po stronie wewgtrznej zawiera informaegj o mazliwosci
skierowania skargi do Ugdu Miasta Krakowa. Tutaj radzy innymi zmodyfikowakmy
wzér tej naklejki poprzez wprowadzenie numeru kidawego telefonu do Uedu Miasta
Krakowa, ktérego poprzednio nie byto oraz na lewylthwiach w prawym dolnym rogu
tylnej szyby drzwi lewych winna lByumieszczona naklejka zawiegeq optaty cenowe, taka
jak na zewntrz pojazdu. Dodatkowo dochodzi identyfikator zawjgcy te dane, o ktorych
powiedziatem. ProgzPaistwa przedmiotowy projekt zostat pozytywny zaopivany przez
Zwiazek Zawodowy Solidarrsé 80. Pozytywnie zostat zaopiniowany przez OPZZoméast
Zwiazek Zawodowy Solidarrsé wniést do tego projektu kilka poprawek. Odczytam t
poprawki. Ota w opinii w sprawie projektu uznanae naklejka z optatami za przewdz
taksOwlky powinna podobnie jak wcgeiej uwzgkdniac podstaw prawra. No my tutaj nie
podzielamy tego zastrzenia z tego wzghbu, ze w tej chwili brak jest podstawy prawnej do
ustalenia ceny bowiem zniesiono maksymalne cemqyrzawoz, a wic w tej chwili podstaw
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ustalenia ceny jest zasada swobody uméw, czylirpstp takséwkarz sam okte ta cere.
Nastpnie jest tutaj powiedziane w tej opinie niepokagce jest rownie usungcia z naklejki

z optatami za przew0Oz taksOwkrubryki z optatami za przewozy poza granicami
administracyjnymi miasta. Mle, ze w tym przypadku jest podobnie, swoboda umow
decyduje o tym jakie ceny tak na terenie, jak igparastem, a zatem po co jemEowat.
Kolejna uwaga dotyczy identyfikatora kierowcy takgd Otdz zdaniem Zwizku
niemazliwym bedzie swobodne odczytanie zawartych w nim informamjzez paseera
zajmupcego dowolne miejsce w taksOwce. Nie wynika z udhwea czym ma poledga
umieszczenie identyfikatora w centralneg&z tablicy rozdzielczej pojazdu. Ja shy, ze
koniunkcja tych dwoch zapiséw w centralnegdad tablicy oraz w sposob widoczny dla
pasaera przesgdza o tym,ze jak ten identyfikator ma Byumieszczony i to dulzie
przedmiotem kontroli przedgiorstw takséwkarskich ze strony W4du Miasta Krakowa pod
katem przestrzegania tego przepisu. Ostatnia czwamt@ga Zwizku Zawodowego
Solidarng¢ dotyczy terminu wprowadzenia identyfikatora jakoypwsaenia taksowki.
Uznano mianowicieze niesprawiedliwym jeste niektérzy z tych kierowcow prowadtz/ch
ustugi taksowkarskie dola musieli wyposay¢ taksowki w identyfikator, to co ci, ktérzy
uzyskaj nowe licencje Bdz dokonaj ich wymiany. Natomiast wszyscy pozostalidip
zobowhzani do wprowadzenia tego identyfikatora wzpi@jszym terminie to jest do 30
czerwca 2008 r. Takie rozgzanie zdaniem Zweku tutaj powodujeze ci taksowkarzeas
nierowno traktowani albowiem ten, ktory nawcencg uzyskuje, czy te zmienia licengj
bedzie musiat mié identyfikator przed 30 czerwca 2008 r. natomiastgstali nie. Ja w tym
miejscu praga wyjasni¢, ze posiadanie identyfikatora nie jest jakingszykanowaniem
przecie tutaj taksoéwkarza zwgwszy, ze docelowo wszyscy takséwkarze m@osiada,
maj by¢ wyposaeni w te identyfikatory. Natomiasieby tutaj ten proces jakaisprawné
dodatkowo pragn sic zobowizat, ze Wydziat Ewidencji Pojazdéw i Kierowcéw podejmie
odpowiednie czynniei w porozumieniu z korporacjami taksowkarskingby maliwie w
miare ptynnie wprowadz te identyfikatory przed uptywem proponowanego iatm30
czerwca 2008 r. To wszystko. [Qkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje Panu Dyrektorowi. Otwieram dyskgsjKto z Pastwa Radnych chce zabrgtos?
Dziekuje. Stwierdzamze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwatgtuge druku nr
380. Okrglam termin wprowadzenia autopoprawek na 13 listapadodzina 15,00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek na 15 listapgodzina 15,00. Kolejny druk, bardzo
zacny:

OPLATA OD POSIADANIA PSOW

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 386 vpsge czytanie, referuje Pani
Dyrektor Cecylia Wotoch.

Dyrektor Wydziatu Podatkow i Optat — p. C. Wotoch

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo Radni!

Panie Prezydencie!

W imieniu Pana Prezydenta przedstawiamsRau projekt uchwaty wedtug druku nr 386 w
sprawie optaty od posiada psow. Ja przypenod razu,ze nie jest to jaka nowa o
charakterze publicznoprawnyma, aptat wprowadzamy w miejsce dotychczasowego jeszcze
do kaca tego roku obowrujacego podatku od posiadania pséw. Przypeomowniez, ze
poprzednia uchwata w sprawie podatku od posiadasi@awv to byta uchwata z 2000 r.
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obowigzujaca od 1 stycznia 2001 r. obawiuje jeszcze na dzialzisiejszy. Zmiana nazwy tej
naleznosci wynika ze zmian zapisOw w ustawie o podatkacptatach lokalnych. Przyporan
réwniez, ze dotychczas stawka podatku od posiada psow wyn@gilziote roczne, w wers;ji
proponowanej obecnie uchwale ta stawka ma wygnpsopozycja Pana Prezydenta jest tutaj
zeby to byto 25 ztotych rocznie od jednego psa, maladna stawka tak jak wszystkie podatki
i optaty lokalne wynikajce z tej ustawy tam obowduje zasadaze maksymalne stawki tych
podatkow i opfat okrda Minister Finansow, waloryzag je tam corocznie, maksymalna
stawka wynosi 100 zt, proponowana stawka stanowt W4 tej maksymalnej wysoka.
Zwolnienia, ktore mog by¢ wprowadzone mag zgodnie z zapisami ustawowymi ride
charakter tylko i wydcznie przedmiotowy i tutaj propozycja jest w 8 zhwaty zapisana
zwolnienie posiadania szczenio trzech miegcy, posiadanie pséw wgich ze Schroniska
dla Bezdomnych Zwiert za pierwsze 12 miegly liczac od dnia zabrania psa i wreszcie
nowas¢ swojego rodzaju posiadanie zwolniony bytoby révnied pséw trwale
oznakowanych chipem mikroprocesorem w dwoch koldyrigtach nagpujacych po roku, w
ktorym dokonano zachipowania, przy czym fakt tenvipien by zgtoszony inkasentowi
optaty od posiadania psow. Nadmigmowniez to znakowanie, chipowanie jest absolutnie
dobrowolne, tutaj nie ma przymusu w tym wgtdie no bo réne jest té podejcie do tego.
Niewatpliwie takie oznakowanie utatwia z jednej strordylgy piesek si zagubit, odszukanie
poniewa tam lgda zawarte odpowiednie dane w tych rejestrach prowaytzh przez
inkasenta optaty. ROwniema to znaczenie przy walce z bezdomnymi zwiarni. Ostatni
kwesth, na ktog chciatabym zwrdd referupc ten projekt uchwaty jest ta inkaso optaty od
posiadania pséw tak jak dotychczas inkaso optatiafi od posiadania pséw proponuje Si
powierzy¢ Krakowskiemu Towarzystwu Opieki nad Zwietami. Tutaj wynagrodzenie za
inkaso jest maksymalnie wysokie, to jest niejakayrhanie na poziomie dotychczasowym
99 % pobranej i wptaconej kwoty podatku, kwoty #yskiwane z tytutu wynagrodzenia za
inkaso Towarzystwo Opieki nad Zwietami przeznacza w znacznejefz poza # czscCia,
ktéra wize sk z takimi bezpérednimi kosztami zvazanymi z poborem tej optaty przeznacza
na swoje cele statutowe. W uzasadnieniu do projektuvaly podajemy progzPaistwa
réwniez, ze planowane dochody to nie jest jakastraszara kwota dla buzktu to jest okoto
120 tysecy ztotych wplywu z tego podatku przewidujemy i o juz powiedziatam
wynagrodzenie, jeeli Paistwo przyjmiecie w wersji tej uchwaty to stanowi 4a8, take
tylko 1 % wptywa na dochody de facto, reszta z tgggh przeznaczana dla Krakowskiego
Towarzystwa Opieki nad Zwieglami, no zasila buat towarzystwa, ktére prowadzi ¢dizy
innymi Schronisko dla Bezdomnych ZwietzDzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo Pani Dyrektor. Chaylko poinformow& Paistwa Radnychze Komisja
Budzetowa pozytywnie zaopiniowata, wynik glosowaniaa4 przeciw 1, wstrzymagych se
2 osoby. Otwieram dyskusjBardzo prosz Pan Radny Potomski zgtaszai pierwszy.

Radny — p. J. Potomski

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Mam pytanie a propos tego punktu, a propos zwolaienoptat psow, ktore majwszyty
mikroprocesor, jakieaskoszty wszycia takiego mikroprocesora i czymd$ao sg¢ kierowali,
ze to zwolnienie jest na dwa, a nie na przyktadrag, tczy cztery? Czy takie zwolnienie 2-
letnie jakby rekompensuje, zaga mieszkacoOw do tegozeby swoje psy chipowali.
Wiadomao,ze taki mikroprocesor ma da zalet, przede wszystkim jakbyaie wisciciela ze
swoim psem to znaczy do trudniej péniej jest wyrzuat takiego na bruk wiedg, ze ma
cipa i mana do§é¢ do tego kto byt wigcicielem tego psa chybae wia&ciciel takiego psa
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zdecydowat & na usunicie tego cipa jakifiddomowym sposobem. \&d mam takie pytanie
przede wszystkim czy nie warto bylobyédi te koszty, to zwolnienie nie pokrywa w jakiej
znacznej mierze i nie spowoduje zemdnia mieszki#coOw do chipowania pséw czy nie warto
byloby wydtwzy¢ ten okres na przyktad do trzech, czterechrédity to byta weksza zackta.
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje. Mozna wnig¢ poprawk oczywkcie. Bardzo proszPan Radny Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Ja oczywicie jestem przeciwnikiem tej optaty bo uwamn, ze powinno by w Polsce
podatkdéw, mniej optakeby nam si zyto lepiej wszystkim, réwnie psom i widcicielom
pséw dlatego teja mam pytanie bo skoro to jest tak nigallkwota, jak zrozumiatem okoto
120 tysecy w skali roku czy istnieje nmtiwos¢ aby w naszym Stoteczno Krélewskim
Miescie znig¢ w ogole 4 optak. Ja rozumiemze czs¢ srodkoéw idzie na dziatalrid
stowarzyszenia ale rowrieto stowarzyszenie me otrzymywg w inny sposob
dofinansowanie, natomiast skala 120 ¢ggiw roku jest z punktu widzenia hietu miasta
nie dua kwota i mysle, ze bytoby to dobrym sygnatem dla innych miasta, tyandziej,ze
mozna podniéc inny aspektze tutaj widciciele psow, czy same psy dyskryminowane bo
dlaczego nie ma optat prawda od kotéw i innych mmtefuterkowych. Ja rozumienye
pewnie jest to sprawa ustawy natomiast pytameigy jakby kaczy¢ konkretne czy wedtug
Pani Dyrektor, wedlug Prezydentazdistrat, dla Krakowa nie bytoby zniesienie tej optaty w
Krakowie, o co wnioskuj Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Bardzo progzto z Pastwa Radnych jeszcze chciat zabglos? Bardzo
prosz, ale w tym temacie tak? Bardzo pr@sz

Radny — p. P. Sularz

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowna Rado!

Kiedy stysz o podwyszaniu jakiegokolwiek podatku budzigswe mnie pewien opor,
oczywicie mana rozwaac czy podatek od psow jest tym podatkiem, ktory poen
funkcjonowd i obciaza¢ mieszkacoéw. Pamitajmy, ze te zwierzta @ dla ludzi niezwykle
wazne, to g przyjaciele, to $ pewne relacje emocjonalne w awku z tym mylenie w
kategoriach opodatkowywania posiadania pséw dotgkéakiej pewnej sfery czystoludzkiej.
Moja obawa wynika z faktuze kiedy zawsze podwgzamy podatki to wptyw z tych
podatkéw jest mniejszy. Przez kilka lat Gmina Knakd@alczyta o tozeby zwkkszy oséb
wptacapcych podatek od posiadania tych zwigrzNo podatek coraz wtej wptaca, to
prawda, to jest pewien sukces aleeje doprowadzimy do podwigzenia radykalnego tego
podatku to raczej przyniesie to odwrotny skutek.hy do budetu lkeda nizsze nk
zakladane, im wiszy podatek tym mniej einych do ptacenia tego podatku. To jest
oczywista prawda ekonomiczna. Dlatego ja zastamavaa nad tym czy przypadkiem nie
zrobimy odwrotnie podwiszapc podatki nie doprowadzimy do zmniejszenia wpltywpw
tego do budetu. Wolatbym te zesmy sk zastanowili czy ten podatek jest istotny z punktu
widzenia miasta. Te wplywyassymboliczne wiemyze te pienidze iy na Komitet Opieki
nad Zwiergtami prawda i to jest jedyne usprawiedliwieniezeje jakiekolwiek
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usprawiedliwienie szukamy dla tego podatku tylk&ida bo sam podatek nie stanowi
istotnego wptywu dla bugktu i z tego tytutu mma by zrezygnowaz tego obcizenia.
Poniewa jednak tesrodki zasilag Komitet Opieki nad Zwiergami w zwhzku z powyszym
trzeba podéf delikatnie do tego pomystu. Natomiast obawiam & zwkkszenie podatku
doprowadzi do zmniejszenia liczby gthych, ktérzy chcieliby wptagaten podatek i
obawiam,ze to przyniesie odwrotny skutek od zamierzonego.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje Panu Radnemu Sularzowi. Bardzo prosz zabranie glosu Pana Radnego
Wiodarczyka.

Radny — p. Z. Wiodarczyk

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

No problem wydaje gimaty aczkolwiek wedtug mnie troszegzégicbszy dlategoze sprawa
pséw szczegllnie w centrum miasta to jest szerszyat i akurat przekazywanie na
Towarzystwo Przyjaciot Zwiegt na pewno jest zagnsprawa niemniej prosg réwniez
zobaczy jakie rownie sa koszty miasta, ktdre pochodzi giéwnie w centrunosg: zobaczy
jak wygladaj Planty, prosz zobaczy jak wyghda rownie kazdy zieleniec, ktéry znajduje
si¢ w centrum miasta. Pros2 Nie, ja nie wiem czy podatkiem zmiérdlatego czs¢ ludzi,
ktorzy korzystag, mazemy mowe o kulturze,ze powinien po sobie posptac po swoim tym
czworonogim przyjacielu. Natomiast jestem oczpie przeciwnikiemzeby ten podatek
zniknat. Ostatnio wtdnie sk dowiedzialem wzrasta o 3 zt w zwku z tym podejrzewanze
to nie stanowi jakiego drastycznego wniosku. Natomiast na pewnadigawitasciciel
powinien wiedzié, ze jezeli jest w midcie jest to pewnego rodzaju i obezek i przywilej,
ktory kosztuje. No niestety taka jest prawdaellanowimy o przedmigiach jest to catkiem
inna relacja dlategae kazdy z reguty réwnie sprata po sobie. M9j glos jest takie podatek
powinien funkcjonowé chocia styszalem Pana Przewodricego Tuska, ktory mowige
ten podatek catkowiciechzie chciat zni&, ale rozumiemze jeszcze nie jestemy na tym
etapie. Zresatstyszatem rownie o innych podatkach tak mam nadziej ze jeszcze tutaj
ten jeszcze zostanie jedynie sprawa poprawtamgalnaci. Dzigkujg.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Czy kto z Pastwa Radnych chciat zalirgtos? Dz¢kuje. Czy pani chce
co$ odpowiedzié? Bardzo proszPani Dyrektor Wotoch.

Dyrektor Wydziatu Podatku i Optat — p. C. Wotoch

Szanowni Pastwo chciatabym pod§ przynajmniej prob odpowiedzi na pytanie, problemy,
ktore tutaj PAstwo poruszacie. Pierwsza i zasadnicza kwestittae rzeczywdcie nie jest
obowiazkowy podatek. W ustawie o podatkach, przepraszaoptatach jestem do starej
nazwy jeszcze przyzwyczajona. W ustawie o podatkaghatach lokalnych w art. 18a, ktory
obowiazywat kedzie od 1 stycznia 2008 r. jest wynée powiedziane rada gminy e
wprowadzé optat od posiadania psow, tak tutaj rzeczywicie tego podatku wprowadza
si¢ nie musi, to jest pierwsza jakby napméejsza kwestia. Kwestia wysoim tego podatku,
ten podatek, ta optata w zasadzie prawidtowo waresptem o 3 zt w stosunku do tego co
dotychczas obowrywato. Podatek od posiada pséw, przyperod 1 psa wynosi na dfie
dzisiejszy 22 zi, propozycja Pana Prezydenta jedhiesienie tej daniny w formiezuym
razem optaty do kwoty 25 zt przy maksymalnej stawg@moszcej 100 zt. § gminy, ktére
rzeczywicie takich uchwat nie podejmyj 3 gminy, ktére ten podatek podejmujv
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wyzszych kwotach, no kwota w granicach 50 zt to tajd mozna powiedzié w wielu
gminach, w tych przynajmniej 4eli ten podatek byt wprowadzany do tej pory to bwo
granicach 50 zt. Tu oczy¥die no w tej chwili danymi konkretnie, w ktorych grach jakie
nie dysponuje przed drugim czytaniem postaragnnsi to takie bardziej statystyki w tym
wzgledzie przedstawi Kwestia, ktora tutaj byta poruszana czyzemy, czy budet na tym
straci, ile by to bugzet kosztowal? No 120 tysiy ziotych prosgz Paistwa dla naszego
budzetu rzeczywdcie jest to niewielka, w zasadzie bardzo niewiglaczca kwota i jeeli
wola Paistwa lgdzie nie podejmowanie tej uchwaty to et st na pewno przez to nie
zawali. Natomiast ja tylko jedno co tutaj wielokr® byto podkrélane nawet w dyskusiji
Paistwa i te ja o tym mowitam wynagrodzenie to znaczy w 99 %ywy z tego podatku
zasilah budzet Towarzystwa Opieki nad Zwieitami, ktore réwnie no tutaj myle, ze w
znacznym stopniu przyczyniaesilo tez walki z bezdomnymi zwiegzami, a problem ten na
pewno istnieje. Tu padia rowri&westia ile takie zachipowanie kosztuje, czy mbogtmo by
zwolnienie od zachipowania na okreszdizy niz tutaj jest proponowany, tu proponujemy w
kolejnych dwéch latach, oczy$gie maze to by na dieszy okres zachipowanie pr@sz
Paistwa to jest koszt w granicachqudzy 30 zt do 100 zt. Taki jest jednorazowy koszeje
ktos chce, tak si cennik ksztattuje, podkéam jest to dobrowolne, natomiast tam jgiszcze
w granicach 10 zt z tego cogsdrientuje waze taka optata, ktgrokresowo s wnosi, to jest
tez w skali roku za niejako utrzymywanie tych informaw bazie bo ten chip pozwala
lokalizowa bezdomne, czy feporzucone zwiekga, zagubione zwiegta, czy te fakt miat
miejsceswiadomie, czy nigwiadomie ale na pewno w jaksposdb by sito tez przyczynito
do walki z bezdomnymi zwiegzami. Dzkkuje bardzo.

99 % z zebranych dochodow z tej optaty proponowgest jako wynagrodzenie dla
Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwietami, 1 % tylko z tego pozostaje w lnedie
miasta.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dziekuje bardzo. Ja rozumienie nie ma ju zadnych uwag. Stwierdzame Rada odbyta
pierwsze czytanie projektu uchwaty wedtug druku386. Okrélam termin wprowadzenia
autopoprawek na 13 listopada, godzina 15,00, aztayetermin zgtaszania poprawek na
15,00 listopada, godzina 15,00. Kolejny druk. PgoBaistwa jeszcze mamy bardzo wiele
drukow, ja st zobowhzalem, ze lxda glosowania 18,00, 18,15 niestety z przyki@
stwierdzamgze ten czas zostanie wydhtny.

KIERUNKI DZIALANIA DLA PREZYDENTA  MIASTA  KRAKOWA
DOTYCZACYCH PRZYGOTOWANIA HARMONOGRAMU REMONTOW ULIC
ORAZ PLACOW O SZCZEGOLNYCH WALORACH HISTORYCZNYCH |
TURYSTYCZNYCH

Projekt Grupy Radnych, druk nr 364, pierwsze czgtareferuje Pan Radny Pawet
Sularz, prosz bardzo.

Radny — p. P. Sularz

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowna Rado!

Pomyst zawarty w druku zmierza do tego aby z jedireny uporzdkowa sposéb méienia

w ksztattowaniu buzktu. Oczywicie zgodnie z prawem Rada Miasta nie jest w stanie
wydawa& instrukcji budetowych w okresie realizacji bgetu, w zwazku z tym maemy
positkowa& sie co najmniej uchwatami, ktére magharakter intencyjny i kierunkowy i taki
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charakter ma ten projekt. Rada Miasta powinna ws@&paktywny sugerowarozwigzania,
ktére powinny determinowaksztatt finansowy budbtu Gminy Krakéw. Dlaczego? Dlatego,
ze chcemy zeby na kacu kadencji pewne dziatania przyniosty widocznykgfenaczy nie
tylko recenzowé, nie tylko ocenié projekty przedstawiane przez Prezydenta algctag&alnie
wptywa¢ na ksztalt buzetu, a najlepiej wptyw@na ksztalt buzetu przed przygotowaniem
projektu albowiem z dawviadczenia wiemyze korekty wtedy maj charakter stosunkowo
niewielkie. Jednym z takich elementéw pgtkowania, mylenia o budecie g pomysty
zZwigzane z realizagj zada programowych w zakresie drogownictwa oraz gosgodar
komunalnej. Wiemy z daviadczeniaze dobdr inwestycji bywa czasami przypadkowy. Tak?
Wiemy doskonale,ze niekiedy inwestycje, ktOreaszawierane w bugkcie nie ma
wspoélnego mianownika. Powoduje tae inwestycje & rozproszone i przez to efekty
wydatkowania pieridzy publicznych staj sic niewidoczne. Uchwata, ktor Paistwu
przedstawiam jest elementem, ktdry ma temu przegatat. Uznalémy, ze naley wytonié

te elementy, ktore pod koniec kadencji przyniesekt. Uchwata jest podzielona na kilka
czesci, zamierzamy doprowadzi zaclkci¢c Prezydenta aby przygotowakoncepag
modernizacji i remontow placéw miejskich. Ten elemgojawit st juz w czasie dyskusji co
zrobit z placami miejskimi? Ot pojawialy s¢ pomysty aeby $ciagna¢ pasy drogowe z
Placu WszystkictSwigtych, z Placu Matejki, z Placu Szczépkiego. To wywotato wiele
kontrowersiji, te druki agciowo byly nieprzygotowane co przyniostyby bardzesgatywne
skutki. Oznacza ta;e pomysty, ktore byty przedstawiane byty kompletbligdne i trzeba im
nad& pewien szkielet. Zatem w paragrafiesywozconym placom miejskim wnioskujemy do
Prezydenta aby przygotowatosowny harmonogram modernizacji placéw miejskiadsad
prowadzenia konkursu architektonicznego, trybu mdejania paséw drogowych przy
jednym podstawowym warunku trzeba mieswan zapewrd alternatywne miejsca
postojowe tak, aby nie okazate ste zdgcie pasa drogowego z placow miejskich spowoduje
uszczuplenie bazy parkingowej. Progzamktac, ze modernizacja placéw miejskich to nie
tylko wymiana nawierzchni, to nie tylko poprawa zdej estetyki i funkcjonalngi tych
miejsc. Modernizacja placow miejskich powinna: lprowadzona wedtug pewnego pomystu
estetycznego. Ofdplace to g bardzo wane elementy poprawigje estetyk catlego miasta.
W zwiazku z tym rozpisywanie konkursow architektonicznybha wyeliminowa zwykty
remont na rzecz ustalenia pewnej propozycji przestiej. Nic nie stoi na przeszkodzielhy
odbywata s} publiczna dyskusja czy jakplac miejski mae mie niezwykly charakter tak
jak na przykltad Plac Getta na Podgorzu. Kolejnymelet dotyczy modernizacji ulic w
obrebie plant. Krakowski Zawd Komunalny przygotowuje taki harmonogram. Chciatby
zebysmy do kaica kadencji mogli gipochwalé tym, iz dzicki Radzie Miasta wszystkie ulice
w obrbie plant zostalty wyremontowane. Patajmy o tym,ze to jest wizytdbwka miasta, te
uliczki s3 nie tylko chlula mieszkacow ale take przez pryzmat tych ulic oceniajurysci
nasze miasto. W zazku z tym wartazeby one wszystkie zostaty wyremontowane, a przede
wszystkim efekt bdzie widoczny. Znaczy nie chciatbyimebysmy w sposob przypadkowy co
roku wkiadali do bugetu jedn, czy dwie ulice, nie chciatbymeby to byto rozcigane w
czasie do nieskmzondci, chciatbymzeby do kaca kadencji ulice w okbie plant zostaty
wyremontowane co dazie ewidentnym sukcesem radnych. Alez twiemy, ze przy
ograniczeniach bugtowych nie jestany w stanie wszystkie dokoéaale nie maemy te
zaniedba innych obszaréw o charakterze historycznym, mamatumyéli Kazimierz i stare
Podgorze, tak i Rdnik Czerwony oczywécie. Nie, nie ména oczywécie zawrzé postulat
remontujcego miasta ale mowize srodki budetowe g ograniczone, co nie zmienia faktu,
ze deprecjonowanie innych obszardéw historycznychrestPodgérze w obbbie Rynku
Podgorskiego. Kazimierz nieeglizie w zgodzie z pewnym postulatem, ktéry méwi o
odnowieniu najbardziej najciekawszych, najbardmerezentacyjnych miejsc w tym niose.
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Dlatego proponujemy aby przygotodvdnarmonogram i rozpogz modernizag ulic na
starym Podgorzu i Kazimierzu jeszcze w tej kaderdg roztaGmy to w czasie do roku 2015.
Ta graniczna data oczyéeie jest otwarta. Ta graniczna data musté lzgeterminowana
pewnym szacunkowym kosztem tych modernizacji izlim@sciami budetowymi Gminy
Krakéw. Dlatego ona pozostaje pewnej ocenie zengtradministracji prezydenckiej
propozycja mowi o roku 2015. W przegu nasgpnych lat warto si skupt na
porzadkowaniu sposobu ksztattowania batl, warto té dookrdli¢ pewne priorytety tej
kadencji. Zaktadam,ze priorytetem tej kadencji me by modernizacja obszarow
historycznych Gminy Krakéw co wkomponowujeg s filozofi¢ rewitalizacji tychre
obszarow. Nie chciatbymebysmy ulegali cagtej pokusie rozrywania budtu na cgsci i
rozrzucali pieridze po ranych obszarach Krakowa nie dajtemu dziataniuzadnego
wspolnego mianownika, co powodujee efekty § znikome, prawda. Oczywiie maecie
Paistwo zapytd co z innymi ulicami przecie mieszkacy tez oczekuj, ze na Pgdniku
Czerwonym,ze w Prokocimiu, czy na Ruczajeda remontowe osiedlowe ulice, a przecie
budzet nie jest z gumy, jasne. Nie zapominajmy o istinigad dzielnic, znaczy bym chciat
zeby przy zwekszeniu srodkébw na zadania remontowe i modernizacje jedhkoste
pomocniczych mina bytlo s¢ skupt na zadania priorytetowe. Oczyeie w przecigu
nastpnych miesicy musimy przygotowakolejny projekt uchwaty, ktory by hierarchizowat
inwestycje drogowe o0 znaczeniu komunikacyjnym, déet jzadanie o wiele trudniejsze w
projekcie #, ktore Pastwu przedstawitem. Znowu ten sam dylemat gojawia znaczy
wydajemy pieridze na ulice, ktore nam ¢sikojarzy bez wzgtdu na to czy oneas
najwaniejsze z punktu widzenia komunikacyjnego, z punktidzenia turystycznego, z
punktu widzenia .mieszkadw, prawda. W przegju nasgpnych miesicy zatem musimy
przygotowa kolejny projekt dziki, ktéremu zhierarchizujemy modernizacjlic o0 znaczeniu
komunikacyjnym. To pozwoli uposdkowa sposéb mélenia o budecie i do tej pracy
Paistwa zachcam. Dzekuje serdecznie.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusjKto z Pastwa Radnych chce zalbrgtos? Dz¢kuje.
Bardzo prosz Pan Radny Stanistaw ghia.

Radny — p. St. Zeba

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Na ubiegte] sesji ztoftem taly interpelacg oczywicie dotyczyta ona drog wszystkich,
zabezpieczenie przed zigmprositem wtenczas Pana Prezydenta aby takiejnrdoji udzielit
czy wystarczysrodkéw dla KZK i KZD na zabezpieczenie szczelinytkdbw w drogach, a
jezeli tych srodkow jest wystarczago to zeby zaproponowat w zmianie hietu Miasta
Krakowa takiesrodki aby na wiosginie ptact kilka razy wkcej, bo prawdopodobnie tej zimy
bedzie mréz, a mr6z swoje gdzie prawda niszczy, wagaostaje, fachowcy, pani dyrektor
to wie na pewno bo pfaci za utrzymanie ale proj&kbry referowat Pan Przewodnigzy
Sularz ma tyle wksze znaczeniese jezeli tego nie zrobimy przed zunno to na wios@
zanim prawda d&zie dyspozycja bugtu, zanim to wszystko to po dziuracly ficdzie
jezdzi¢ dlatego gtdwnie te reprezentatywnego cho®anie Przewodniazy tak krzykmtem

z tawy, ze w Nowej Hucie, no bo ex¢ starej Nowej Huty jest zabytkowa, agwitez tutaj
takze by trzeba bylo pomdle¢, w ogéle trzeba n¥e¢ bo jak kté powiedziat mylenie ma
przyszig¢. Dlatego te trzeba bytoby si pochylic nad tym, a w ogdle to trzeba rozmagvia
Panie Prezydencie. No znowu mi zdzweana, moja wiasna. | ndle, ze ten druk nie jest
takim sobiezeby sobie pogadabo drogi § kiepskie, bo g tylko on ma sens, bo alba s
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reprezentacyjne miejsca, za ktére szczegdlnie odpamy, a inne powinny By
komunikacyjne, czy komunikatywne, no jak kto walzickuj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Bardzo progszzy kta z Pastwa Radnych chciat zalérgtos? Jeszcze Pan
Radny Sularz bardzo prasz

Radny — p. P. Sularz

Szanowni Paéstwo poczutbym si podle gdybym zlekcewst gtos Radnego 2by, ktory
bardzo zawsze stanowczo wymije w obronie Nowej Huty. Warto rozwg czy nie naley
wiaczy¢ w ten projekt pewnych obszaréw starej Nowej Hutgkalwiek te: trzeba panitac
o tym, ze wtedy proponowane terminy mpgic wydtuzy¢, prawda. Niemniej jednak no
biorac pod uwag, ze czs$¢ Nowe] Huty jest ohyta ochrom zabytkow w zwiazku z
powyzszym te nie naley zapominé o tym obszarze. Zaketprojektu jest toze to jest po
prostu projekt, w zwazku z powyszym dopdki nie zostanie przegtosowany otwirtego
dokumentu zwiksza zdolnéci absorpcyjne ze strony Rady dlatego warte gochyli,
przedyskutowa ten element zvazany z Now Huta i ewentualnie wkomponowate mysl,
projekt, ktory Pastwu przedstawitem. Dakuije.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje bardzo. Ale Panie Pawle ja tylko pre$2anazeby mi Pan zwrdcit ten projekt, ktory
Panu datem w dokumentacji. Czy kta Pastwa chce zabéagtos? A przepraszam Pan
Mirostaw Gilarski bardzo progz

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Ja w zwizku z tym projektem uchwaty mam peavawag: to znaczy pews uwag;, ktéra
dotyczy remontéw placow i chodnikéw. W zwku z tym ,ze gdyby powstat taki projekt do
takiej rangi, ktory z natury rzeczy obejmuje chadnplace potgone gownie w ramach |
obwodnicy w starym migie, a mae starym Podgorzem i Kazimierzem oznaczatoby:¢o,
wiadomo budet nie jest z gumy, nie maodkow na tyle aby remontowavszystkie chodniki

i wszystkie place dlatego guzy innymi ten harmonogram jak rozumiem ale ozniatzato
tylko tyle, ze te dzielnice, te rejony miasta podme centrum d&xla preferowane kosztem
bardziej odlegtego centrum, czyli od peryferii. Gayczywiscie tutaj Pan Przewodnigzy
Sularz wspomniakze s oczywkcie rady dzielnic, ale faktycznie rady dzielnic map mate
srodki aby remontowate ulice i myle, ze Pan Przewodnigzy Sularz i ja o tym dobrze
wiemy. W zwizku z tym istnieje tutaj pewne niebezpiet#t®o, ze w ramachsrodkow i
tego, ze jest ich ograniczona #6 bedzie preferencja dzielnic patonych centralnie w
stosunku do dzielnic patonych jak to si méwi no peryferyjnie, to jest jedna obawa. Druga
to ta, ze juz algorytmie, ktory obowizuje rad dzielnic, ktory obowzuje przy dzieleniu
srodkéw na przebudogvdrdg | remonty ulic ji preferuje na dzielnice, ktéra potozone w |
Dzielnicy. Tak ten algorytm. Tak.. No ale jest takonstruowanyze te piemdze jw
relatywnie § wigksze dla tych dzielnic potonych w centrum, teraz mielibyy jeszcze
dodatkowesrodki, znaczy nie wiem czy nie dodatkowe b@ Inyoze inne dzielnice mogtyby
wtedy ucierpié na te obszary patone w centrum. Wt to s moje obawy dlatego nie wiem,
czy ta uchwata jest w ogélne zasadnackijke.
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz Przepraszam bardzo Pan Wojciech Kozdronkiewicz
zachkgcam do glosu.

Radny — p. W. Kozdronkiewicz

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowna Rado!

No nie mog sic zgodzé z koleg przedmowg bo algorytm jest takize od powierzchni
mieszkacdow i na przykiad na remonty drog i chodnikéw Daied XVIII dostata najwicej
ze wszystkich bo ma najekisza powierzchm, no i mieszkacow i w Hucie jest tak samo
podobnie. Wgc to jest to. Ja maegpowiedzié tylko tak jako radny z Okgu | i b.
Przewodniczcy Dzielnicy | no pochyt tylko czota i dz¢kujac za to,ze taki projekt hdzie
przygotowany. Ale bardziej jakby konkretniej chbiain st tutaj odnié¢. Ja taki wniosek ju
skladatem lat @i temuzeby tzw. ujednolicenie remontu i remontéw nawierich jakich
materiatdw powinno to kyi takie zrozumienie w MKUL byto, byto zrozumieniéwniez u
Pana Prezydenta tylko jadtzarzdcy drog nie za bardzo chcieli rozmawiaa temat,ze
wytyczamy ulice i robimy jednakowe remonty. Ja damykiad taki, ktéry jest nagminny
przy remontach drég i chodnikéw, zatiza drogi uzgadnia z dzielaicemont chodnika, a w
migdzyczasie prywatnym wiaicielem, czy prywatnym inwestorem rowaigpozwala na
wyremontowanie cgci chodnika. I mamy oto taki przyktad, kilka mogpkich rzuct na
przykiad Studencka, Kochanowskiego gdzie mamy lkakef koloréw i kakofonie
materialtdbw przy remontach i nagle¢ sbkazuje,ze dwa lata temu prywatny weciel
wyremontowat 50 metrow chodnika na przyktad bo wylihgobie, ze chce mié czerwony
przed swoim budynkiem. Rada Dzielnicy zlecata renuatego chodnika i naglegsokazuije,
ze te 50 metréw nie nioa byto wyremontowd czy zmient bo chroni go prawo wiaskai
wiasciciela jak i réwnie rekojmia bo jest trzy lata gwarancji na wykonanieaegmontu. No

i dochodzi do paradoksu. ¥ ciesz si¢ 0 tyle,ze Pan Radny Sularz zgtosit taki projekt bo
wreszcie bdziemy mogli powiedzie z jakich materiatéw i doktadnie, ktore ulice z ik
materiatow i w jakiej kolorystyce, mam nadzieje to tego s wiaczy roOwniez Konserwator
jak i Plastyk Miastaze wreszcie &dziemy mogli powiedziei architekci,zeby nie byto tylko
betonu, asfaltu tylkaeby byt prawdziwy naturalny kanfieeam gdzie on powinien KByw
czesciach zabytkowych, czy naturalny bruk ba @e ma@emy zapominé jak na przyktad
powiem szczerze Panie Prezydencie kaled tym do dzisiaj i do dzisiaj nie wiem czy ce si
stato i odpowiedzi do dzisiaj nie uzyskatem, cpstato z XIX porfirem z ulicy Pawiej, ktory
zostat mechanicznie rozebrany, zniszczone i wywiezi2.000 m2 tego bruku i nie wiadomo
on znikrgt. Myslatem, ze on zostanie do remontu innych ulic, no niestety dtisiaj
uzyskatem tylko odpowierl ze z tych 2 tysicy podobno zrobiono 200 metréw na ptycie
Rynku Gtéwnego. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Czy ktdjeszcze z Resstwa? Bardzo progZ”an Grzegorz Stawowy. Nie ma
go. A to wszystko podsumuje pan. Probardzo Wiodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie!

Mnie tutaj brakuje poza centrum Nowej Huty i nayktad Debniki i by¢ moze jest jeszcze
wiele takich miejsc, ktore tesa by¢ moze atrakcy nie odkryh turystyczm Krakowa

poniewa Krakow trocke sie dusi w swoim centrum historycznym i &y, ze naleatoby
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pomysle¢ czy te obszary, ktore tuaswskazane w projekcie uchwaty svystarczajce.
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Prosz ktos z Pastwa Radnych? Proszbardzo o ustosunkowaniegsi
przedstawiciela projektodawcy Pan Radny Sularz.

Radny — p. P. Sularz

Krociutko z mojej strony. Otd tak jak powiedzialem wczeiej odnoszc sk do stow
Radnego Gilarskiego buet nie jest z gumy, ale na &trzeba si zdecydowa czy warto
sobie zadanie i powiedZigze w tej kadencji to zadaniedizie zrealizowane i skwitowate
prac pozytywnie. Warto przed ludhi sic pochwalé, ze w tej kadencji Krakdw poprawit
swoj wizerunek, poprawit swajestetylk, poprawit to co jest elementem dumy naszego
miasta. Oczywicie argumenty mowce, ze jedna ma tyle piegilzy, a druga dzielnica ma
tyle pienedzy nie maj dla mnie kompletnego znaczenia, Krakow jest jedeamy jeden
Kazimierz, mamy jeden Rynek Podgérski i jeden RyGédwny w zwhzku z tym dbajmy o
to co jest przedmiotem dumy wszystkich krakowiamczywgcie mazna s¢ zastanawiéskad
wzia¢ pienadze na inne ulice? No aleztpamtetam taky histork, ktdra ma dla mnie wymiar
wybitnie symboliczny ul. Brzask, 6 domkdw jednortg/ch, zacnych bogobojnych ludzi,
remont ulicy 3 miliony ziotych, ale ilekéobede miat do wyboru wyda pienadze na
modernizagj ul. Swigtego Jana przy, ktorej mieszka o wielewej ludzi niz przy ul. Brzask,
ilekro¢ bede miat do wyboru ul.Swictego Jana, ktéra jest waa z punktu widzenia
turystycznego przez, ktgrprzechodzi codziennie kilkaf@e turystow i mieszkacdw
Krakowa, ale ul. Brzask, wybieml. Swictego Jana. Uli¢ Brzask warto wyremontowatak,
oczywiscie tylko trzeba poczekado czasu kiedy piegilzy kedzie wkcej. To & trudne
decyzje. No nie mma udawa, ze zawsze | w kalej sytuacji zrobi s wszystkim dobrzeze
wszystkie problemy zostarrozwiazane, nie, to jest niemlbwe. Zatem skupmy sichocia
na tymzeby jeden, dwa, trzy problemy w tej kadencji razet a nie udawajmyze jestémy
w stanie rozwgzywat wieksza¢ problemoéw, nie udawajmy,e te problemy rozvwizujemy
poprzez tak udawan troslke o wszystko, to jest po prostu niedioe. Dlatego ten projekt
uchwaly ma nie tylko przyn$é skutki wymierne polegage na efekcie kacowym w roku
2010, czy te w roku 2015. Ten projekt uchwaty ma zmienfdozofic myslenia o budecie,
to ma by budzet, ktérego celem jest rozagiywanie konkretnych probleméw w rd@e, czy
rozwigzaniu w czasie. To nie ma bpudzet, ktdry udajeze zajmuje si wszystkim. Sd tez
mowitem wczéniej co wymaga ogromnej pracyeby powoli hierarchizowaremonty i
modernizacje ulic o znaczeniu komunikacyjnym czeigasiaj nie ma. Dzisiaj mamy nie
budzet zadaniowy tylko, przepraszam hatiskojarzeniowy. Ten projekt uchwaty ma na celu
budowanie bugktu zadaniowego, a nie skojarzeniowego, nie bud@naundzetu w oparciu,
ze jakiemy urzednikowi, jakiemy radnemu skojarzy sidzis o wiozenie tej ulicy, innemu
takiej ulicy ale cata ta filozofia nie ma wspolnegwanownika, prawda. Bugt musi mié
wspolny mianownik, musi ynakierowany na konkretny efekt. Ja properRgstwu zeby
efektem bylo wyremontowanie do hwa kadencji ulic w olebie Plant, rozpoczie i
modernizacja ulic na Kazimierzu, w starym Podgdayozwoli,ze w przecigu 8, 10 lat to
miasto ledzie niezwykle estetycznegdizie cieszyto oko nie tylko mieszkedw ale take
turystow. Dzékuije.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Ja przepraszam, jaa@@am udziel glosu. Panie Pawle ja Pana doskonale
rozumiem tylko prosz wzia¢ jedm rzecz pod uwag my dokonujemy remontu, czy
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modernizacji ulic w starym Krakowie, a po jakirakresie miegsica, dwoéch robi gi remont
kapitalny po pierwsze kamienicy lub tam zaplecza&rdsz zwazy¢ taki przyktad daj ul.
Karmelicka na wysokii ,Bagatela” robi s§ remont wewatrz po drugiej stronie, ogromnie
gruszki wjedzaja, samochody, stal zbrojeniowa to wszystko jest wyane na
wyremontowan ulice. | dlatego wydaje mi gj ze remont ulicy i remont chodnika powinien
by¢ jakby skompilowany z planowanymi remontami kameeno to jest trudno zrobipickny
remont ulicy i chodnika gdy kamienica, elewacja kamty wymaga remontu, to jest jakby
do dyskusji. To tylko tyle dzkuje. Czy ktg z Pastwa chcialby jeszcze zalrajtos?
Dzigkuje. Stwierdzamze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwalghtwge druku nr
364. Okrglam termin wprowadzenia autopoprawek na 13 listapadodzina 15,00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek na 15 lislapgodzina 15,00.

Kolejny druk:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALA N DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DOTYCZ ACYCH ORGANIZACJI UROCZYSTYCH OBCHODOW 325 ROCZNICY
ODSIECZY WIEDE NSKIEJ

Projekt Grupy Radnych, druk nr 365, pierwsze cagameferuje Pan Pawet
Bystrowski.

Radny — p. P. Bystrowski
Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!
Szanowni Pastwo!
Skad ten pomyst Wiktorii Wiedgskiej? Ja jestem z zamitowania historykiem, pabigpeém
ale sporo czytalem o | Rzeczpospolitej, w dzistwie zaczytywatem i w trylogie
Sienkiewicza trudnaeby u mnie taki pomyst w kKau nie bltysat w pierwszym roku, w
pierwsze] mojej kadencji w Radzie Miasta Krakoweod: Paistwa jest tutaj wiele spraw po
kolei postaram sgijej omowi. Dlaczego ten pomyst i tto historyczne tamtegalargenia?
Szanowni Pastwo! Odsiecz Wiedeska udziat Sobieskiego wojsk Rzeczpospolitej
wspolnie z wojskami sprzymierzonymi saskimi, bawars, austriackimi byto diaym
wydarzeniem o znaczeniu europejskim eaziynarodowym, ktory polgt kres dominacii
Islamu na Potudniu Europy i w Centralnej Europiejest dla wszystkich oczywiste, nie ehc
robi¢ tutaj wyktadu historycznego bynajmniej w tym majs Ale tamto wydarzenie duzej
doniost@ci i randze ma wiele odniesiedo wspoiczesrimi. Obecny konflikt $wiata
Zachodniego z Islamem, to ca sizieje obecnie w tej chwili, to coesilzieje od kilku lat, od
11 wrzénia obecna sytuacja Iraku i Iranem, zamachy w Hisipw Londynie no to jest
wszystko nasza rzeczywisto Tamtenswiat, to co st toczytlo wtedy te dramaty ludzie i te
dramaty nas wspoéitczesnych mawoje mocne umocowania, mocnegavi Méwitem o tle
historycznym, o dniu dzisiejszym. Prg@sRaistwa dlaczego mamy to ra@bw Krakowie? Z
Krakowa wyruszyt Sobieski na odsiecz, tutaj zbievajska, to byta stolica | Rzeczpospolitej
przez jej najdhiaszy okres przez wksza¢ chyba rodakéw kojarzona z najlepszymi
momentami naszej historii, przynajmniej zelszdcia tych najlepszych momentow, tutaj
Sobieski odestat 400 wozéw zdobycznych tupow, navdla mamy pamitki z tamtego
okresu nadal. No a przede wszystkim dlaczego nkrakowie? Skoro nie wynijita tego
Warszawa, nie chce tego rélWilanoéw to dlaczego nie my w takim razie, czemu mmgmy
na tym nie zysk& Jakie korz§ci to nam przyniesie? Przede wszystkim peoBastwa
budowania nowej oferty turystycznej, wzmacnianizemunku Krakowa jako miasta wielkiej
historii, wielkiej kultury. Niewatpliwie bedzie to duia atrakcja dla krakowian i dla turystow
zagranicznych. Bde mowit juz konkretnie o elementach tych uroczysipz ktérych czs¢ na
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pewno lgdzie niezwykle atrakcyjna i dla miesziaw jak i dla turystéw. Jest to nigtpliwie
dwa edukacja, to znaczy dzisiaj mtodziebecnie trudno przekonywalo historii poprzez
martwy obraz wiszcy nascianie, trudno przekonywado historii na lekcji historii ale trzeba
edukowd, trzeba ucz§ w taki sposob, ktéry jest atrakcyjny i pewne elamgetych
uroczystdci i takie te najbardziej ludyczne, widoczreetgm walorem, 4 atrakcy, ta rzeca,
ktéra mae miodzie ale nie tylko oczywicie ale mtodzie i dzieci przycagat do historii i
uczy, méwic o najwspanialszych okresach z naszej historiiaPpka przyktady kiedy nasz
udziat miat ogromne znaczenie dla Europy, éfdata. Nie ma tak znowu da takich
momentow, takich chwili w naszej historii kiedy seony powiedzié tak, ze tutaj
namacalnie, w tym miejscu wywaimny znaczcy wktad, odcisalismy swoje p¢tho na
historii s$wiata. Jest to kilka spraw, kilka bitew ¢diy innymi tak. Konkrety. Po pierwsze z
tym to konsultowatem? Z Panem Prezydentem Miastkdiwa, ktoremu pomyst bardze; si
spowodowat, rozmawiatem z Panem  prof. Janem Oskiowv Dyrektorem Zamku
Krélewskiego na Wawelu, ktéremu ta idea bardzp sgiodobata i oczyvwtie w zakresie,
ktéry bedzie maliwy w ramach Zamku Krélewskiego wdzy st w przygotowania,
oczywicie w tych zakresach, ktoremu one mu odpowiadarekizda mazliwe dla niego do
zrealizowania. Konsultowatemg tsprave réwniez z dwa agency reklamows, Agencja
Reklamowa S-4 zatrudnia blisko 100 oséb. Ja naciggak kitcs sig orientuje to wieze to
jest bardzo dio, majp oddzialy medzy innymi na Ukrainie, rohi dwe kampanie
marketingowe ogolnopolskie. Mam tutaj do wdjl rekomendagj tych uroczystéci z
checiami wiczenia s w zakresie merytorycznym doradztwa plus inforraa&iora mae
zaciekawi niektorych z Ratwa, przeczytam tylko fragment. ,Pozostsj obecnie 10
mieskcy do zaplanowanego wydarzenia uamm za czas wystarcagy do zaplanowania i
przeprowadzenia kampanii promocyjnej urocz§sitoa pégredna miasta. Obchody takieas
spojne zarébwno z obecnym wizerunkiem miasta jakdoiokultury i tradycji oraz
nowoczesnego centrum, ktére wykorzystuje wydarzen@zesziéci oferty turystycznej i
biznesowej”. ProszPaistwa mogtbym si oczywgcie podeprzée opiniami wielu specjalistow
z dziedziny promocji i marketingu, ktory powieda tym wydarzeniuze jest to olbrzymia
szansa dla Krakowa, nazdupromocg, na moch oferk turystyczm i na wzmocnienie tego
wizerunku miasta jakie w tej chwili ma. Z czego Bie mialy sktadé te elementy
uroczystdci, elementy uroczystych obchodéw 325 rocznicy ©dsy Wiedéskiej?
Oczywiscie powinny skitada sie z elementow takich jak sesje naukowe, spotkanie
specjalistow, odczyty, ky moze jaki& wydawnictwo, powinny si sklad& z takich
elementow jak wjczenie dzieci i miodzigy i szkot, tutaj mamy wspaniaty apel, e¢h
uczestniczenia w tym ze strony Liceum nr |l, jastimie Jana Sobieckiego, ktoreedrzie
obchodzito w przysztym roku 125-lecie, ktéra to @iz jak pan dyrektor bardzo ghie
wlaczy sk w te uroczystéci i oczywicie mae tutaj mnay¢ wiele pomystow na temat
ogolnopolskich olimpiad, na temat Sobieskiego, emat na przyktad konfliktéw $wiata
chrzécijanskiego, islamskiego i jak mowito s elementy, ktére meemy zrobé pewnie
stosunkowo tanim kosztem, prosto, rzeczyypeczne niewtpliwie wazne winna mowd o
elementach ludycznych, takich, ktégeofert turystyczm wzmocni, beda atrakcyjne wiénie
dla dzieci i miodziey i mieszkacow. Z tego co ja proponowatem w uzasadnieniu do
uchwaly to byly dwa elementy, pierwsza rzecz toabyhscenizacja orszaku, pochodu
krolewskiego wjazdu do Krakowa oczyeie z udziatem wojsk z epoki réwiiie drugi
pomyst inscenizacja samej bitwy. No preRaistwa Wiedé, Austriacy wstydz si¢ tego
Swicta poniewa ich Cesarz uciekt z Wiednia, zostawit Wiédsam, to my i sojusznicy
wyzwolilismy tak naprawe Wieder, uratowalimy Centrad Eurog, oni tegoswigta nie
obchodz, poza tym maj spor spoteczné¢ muzutmaiska juz u siebie w zwgzku z tym mae
jest trock niezeczne dla nich. Podobnie zresziak dla Niemcow, czy Francuzow co
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mielismy okazg widzie¢ jesli chodzi o ich polityk i polityke migdzynarodow w tym
kontelécie i to jak & w pewnym sensie zastraszani przez te spotécznw pewnym
zakresie. Te dwa elementy ludycznezm@ ktore oddziatywuj na inscenizagj — orszak
inscenizacja. Orszak, rélg, ze 10 miesicy na jego zorganizowanie jest rzgoxysoce
komfortowa. Inscenizacja, progzPastwa poniewa dowiedziatem z relacji prasowych z
przebiegu Komisji Kultury, na kta@mie bytlem zaproszony, dowiedzialem sitym,ze jest to
niemaldiwe do zrobienia bo trzeba zatrudnil000 statystéw, 1000 strojow uszy
wyprodukowa repliki broni, zrobé ,x” rzeczy, ktére § nie do zrobienia. ProgZaistwa ja
zadzwonitem Gminy Grunwald, rozmawiatem z preze$endaciji Grunwald, z dyrektorem
Osrodka Kultury w Gminie Grunwald, rozmawiatlem nrgstie z osob z Zakonu Bractwa
Rycerskiego Zamku Gniewno, ktory ze strony Bractycétskich organizuje i od strony
praktycznej inscenizagj Bitwe pod Grunwaldem otrzymalem takie informacje, gdyby
inscenizacja byta w okresie letnimgdi wiosennym, rok czasu jest za mato ponigwedy
odbywa st wigksza¢ inscenizaciji, we wrZmiu ich nie ma. Wgkszas¢ inscenizuje bitwy
sredniowieczne, nie XVII-wieczne, aczkolwiek tu jggbblem bo bractw XVIl-wiecznych
jest mniej ale istnigj jest ich okoto 300 cztonkow w Polsce, jestznie nawet z husariz
pewnym uzbrojeniu, z koni, ktére nie baj sig wystrzat z palb armatnich itd. Jest pawa
problem nie ma Janczarow, jest 5, 10 Janczarow isc€améwiac w cudzystowie i to
nalezatoby odtworzy faktycznie z udziatéw statystow itd. Fakt, 10 n¢eg nie jest okresem
komfortowym dla tego typu przedsiziccia ale przy petnej woli datoby ¢sizrobic
inscenizag, jedm z pierwszych na pewno nie tak wigljak pod Grunwaldem ale atrakcyjn
jest elementow natury technicznej, ktére mogtybypevedc tak inscenizag miedzy innymi
pora wieczorna z wykorzystaniem gr§wiatet, ptoracych pochodni itd. itd. ktére
uatrakcyjnitypby  widowisko pod wzgtlem estetycznym, wzrokowym, natomiast
zamaskowaltyby faktze bierze udziatl nie 1.500 uczestnikéw tyko 400,wgl@ Prawda
wszystko prosg Paistwa mana zrobé i Gmina Grunwald wydaje na to 200 sy ztotych.
Nasze koszty dmla wicksze, tak, na pewno z gapewndcia bo te bractwa trzebacthzie
bardziej zackci¢ do przyjazdu tutaj @i na renomowan dla nich bitve pod Grunwaldem
gdzie s¢ oni bija 0 to uczestnictwo, ale to jest do zrobienia. Tst jprosz Paistwa do
zrobienia. Mowitem o konkretach, odpowiadatem na/mpe rzeczy, ktére sipojawity, ktore
podobno uniemdiwiaja przeprowadzenie tego, swajirog jak sk domyslam wickszaé z
Paistwa nie przeczytata szczegétowo od deski do desgatywnej przez Pana Prezydenta i
rozumiem nie przez niego bezpednio ale przez jego wanikdw. Negatywna opinia polega
na tym,ze pomyst jest bardzo dobry, orszak bardzo dolegjesnaukowdwietnie, panele
naukowe wydawnictwéwietnie, inscenizacja nie do zrobienia w zmkiu z czterech pluséw i
jednego minusa wychodzige opinia jest negatywna i projekt natewyrzucic do kosza, tak
mozna by do tego byto siodnie¢. | juz na koniec proszPaistwa podsumowdg wybiegam
moze w przyszié¢ ale trzeba mowi o tym, ze pewne rzeczyasrozwojowe, inscenizacje,
uroczystdéci mozna sobie wprowadzaco roku, one magsi¢ rozwija, ubogacaale jest te
rownoleglty projekt to jest projekt, to jest k#ka niedawno wydana ,Wiktoria” Pana
Cezarego Harasimowicza, ktora jestestza takiego szerokiego projektu producenta
filmowego, ktéra jest c&cia takiego szerokiego projektu filmowego, ekranizadgsieczy
Wiedaiskiej, w ktorym jednym z elementOéw jest ocz§wie czysto biznesowy plan
wybudowaniazywego muzeum, ktére on nazywa ,Park Wiktoria” cowmdr takich muzedw,
ktére funkcjonuy na catym Zachodzieasniezwykle atrakcyjne, widowiskowe, w Stanach
Zjednoczonych s tego typuzywe muzeagswiata Dzikiego Zachodu itd. itd. On ma kilka
pomystéw na lokalizagj tego przedsiwzigcia midzy innymi Krakow. Uwaam, ze jest
interesujcy projekt oczywicie, ogolnie czysto biznesowi i tak aby przynosiysk
bynajmniej nie na koszt podatnika wzkgm razie, gdzie w tym parku, w tymywym
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muzeum meéna by na co dzie oglada¢ husar¢, sarmatyzm i winie chciatem o tym na
koncu powiedzié. Prosz Paistwa cd co w wkkszej perspektywie mma wykorzysta
budowa& dla Krakowa, dla naszego kraju odzyskugdziég z tych mrokéw dziejowat juz
zaginiory kulture sarmack prosz Pastwa, kultury wspaniatej tolerancji polskiej, tragly
demokracji szlacheckiej, najgkiszej nz w demokracji w tamtych czasach 10 % lugmo
objcte, no wspotdecyduage o losach kraju, wspaniatej i zaginionejzma powiedzié kultury
niezwykle barwnej widowiskowej. ProszPastwa Szkoci maj swoje, przepraszam
idiotyczne spodniczki, no z mojegoegkiego punktu widzenia nie jest to rzecz praktycdoa
noszenia, ono to nogzale fajne tak, wkmie o to chodzi. ProgZAPaistwa nikt nie wnika to na
ile ta kultura szkocka oddziatywata faktycznie rawoj gospodarczy ich kraju, na ich
aspiracje niepodlegiciowe ale kady naswiecie przypuszczam wie albo kojarzy Szkota,
kulture¢ szkock, wiele filméw w Hollywood § popularyzowato ,Niémiertelny” niestety
kultura sarmacka, Polska, o ktorej my tyko wiedgyw pewnym momencie dziejow stata si
kula u nogi w rozwoju kraju ale jest czgmniezwykle barwnym, atrakcyjnym, co zagim

CO m@e nas wyréniaé, co warto promowd co jest atrakcyjp turystyczm kompletnie
niewykorzystywana to wkmie poprzez projekt ,Wiktoria” w przyszoi, poprzez te
uroczystdci Odsieczy Wiedéskiej jest wiellkh szang na budowanie, ciekawe, atrakcyjnego
wizerunku Krakowa, naszego fiswa, na pozywanie najlepszych stron naszej histori
Oczywiscie trzeba si troche napracowé, wiozy¢ wysitku ale to wszystko jest mlbwe
wszystko jest do zrobienia. REuj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Ja rozumiem, tak czy jest jakby stanowisky opinia Pana Prezydenta.
Pani Dyrektor Gondek, tak, bo ja rozumierm,mamy tu opir negatywi Pana Prezydenta.
Bardzo prosz Pani Dyrektor Gondek.

Dyrektor Wydziatu Wspotpracy i Promocji — p. K. Gondek

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Otéz dlaczego opinia negatywna? @ta@ takiego formalnego punktu widzenia przede
wszystkim naley odnig&¢ sie, ze w przedmiotowej uchwale brak jest wyznaczonych
kierunkow dziata dla Pana Prezydenta w zwku z tym jakby cals nalezy odnig¢ od
uzasadnienia. Tutaj zastéamia budzi whanie kwestia wielkiej inscenizacji Bitwy pod
Wiedniem. Caté¢ zostata poddana analizie, zwrGaily sk o opink do instytucji, ktore ja
maja doswiadczenie w realizacji dy, takze i plenerowych przedswvzig¢ migdzy innymi do
Krakowskiego Biura Festiwalowego, Biura Promodjlarketingu Miasta, Teatru ,,Groteska”
I Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, a #ak przeprowadzona konsultacja z
Krakowskim Zaradem Komunalnym. Sama idea przeslsiccia pod wzgldem
promocyjnym, kulturowym i historycznym nie budztdpwatpliwosci i jest godna realizacji
natomiast wielkie widowisko, jeli mySmy tutaj o przestrzenzeby to bylo widoczne
zdaniem oséb realizagych wignie realizujcych takie przedswziecia naleatoby myle¢ o
grupie co najmniej 1000 oséb, ktére w strojachdmgtznych po kilku prébach mogtyby
zrealizowd takie przedsiwzigcie. Naleatoby wic w tym momencie tak naprawdlokona
pewne studium wykonaldoi, przeanalizowa jakie s zasoby jeeli chodzi o maliwosé
wypozyczenia strojéw historycznych, kwestie wiée wyposaenia takich oséb tale w
replike broni. Licac srednio 1 statysta i kwestia kostiumu okoto 1.200alosoby daje to ju
niebagatela kwote no do tego oczywtcie naley wzia¢ pod uwag sprawe, to jest okres
jesieni zwazany z rekultywag Btoni i wpasowanie tego juw kalendarz istniagych
zaplanowanych na ten czas imprez. Wrzesidatomiast tutaj Muzeum Historycznego
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poddato bardzo ciekawpropozycg a mianowicie mgliwos¢ profesjonalnej inscenizacji
uroczystego wjazdu kréla Jana 1l Sobieskiego i wgdaje s¢, ze takiego rodzaju
przedsgiwziccie bytoby atrakcyjne i midiwe do realizacji. Ponadto oczy$eie kwestia
wystaw tutaj zasoby zbioréw znajdaych sé ha Zamku Wawelskim, a tad jest te taki
pomyst Muzeum Historycznego Miasta Krakowa aby Bpréat podd& analizie maliwosé
wypozyczenia obrazu, ktéry znajdujegsiv zasobach Muzeum Watykskiego obrazu Jana
Matejki ,Sobieski pod Wiedniem”. Oczywgie nie maemy w tym momencie powiedzie
czy taka sytuacja bylaby mlova natomiast gdyby to przedsiziecie udato si zrealizowa
no bytoby to niewtpliwie wydarzenie. Dzikuj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dziekuje bardzo Pani Dyrektor. Czy lda Pastwa Radnych? Ja rozumiem tak, jeszcze chc
poinformowa, ze mamy opini Komisji Kultury, Promocji i Ochrony Zabytkéw Rady
Miasta, ta opinia jest negatywna, wynik glosowamn& pozytywia 0, glosow przeciw 5,
wstrzymaty st 2 osoby. Otwieram dyskusjKto z Pastwa Radnych? Bardzo pr@sPan
prof. Franaszek.

Radny — P. Franaszek

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Nie mazna st nie zgodzt ze stwierdzeniem jakie znajdugic w uzasadnieniu dla catej
sprawy # Polacy mog by¢ dumni z dokon& swoich przodkéw, jest to oczyseie, a jako
historyk zawodowo jakby patgly sk ta dziedzira tym bardziej podtrzymgjto zdanie i
wciaz je powtarzam, ale jednoczee to co powiem w tej chwili no w daj mierze kde
mowit z pewnym zaenowaniem, a nawet miejscami ze smutkiem, bo talpgaviedziatem
powinnmy by dumni ze swoich dokona dokona naszych przodkéw. Co wgej, sama
intencja jaka prz§wieca tej sprawie jest ze wszech miar godna popaMusz przyzng& w
tym momencieze sam mam zamiar zg¢ podobny wniosek ale on ma dotyézgprawy
moze nie tyle organizowania inscenizacji tego typu ake niecate trzy lata ¢dziemy
obchodz¢ 600 roczni¢ Bitwy pod Grunwaldem, tale zwyckska, ktora take faczy sk z
Krakowem bo jednoczaie kedziemy obchodZi 100-lecie 500. rocznicy, ktdrobchodzono
w Krakowie. S4d mamy pomnik Grunwaldzki na Placu Matejki i taz tezeba kdzie
przypomni€ wspotczesnym. Nie ulegaatpliwosci, ze przypominanie o naszych chlubnych,
czasami niechlubnych wydarzeniach historii spetnveielorakie funkcje, funkcje
wychowawcze, funkcje patriotycznego wychowania,kftja dydaktyczne, jest wae dla
miodziezy, dla dzieci ale tate dla dorostych. Natomiast nie sposébztakie zgoda si¢ z
argumentag przedstawioa przez Pana Prezydenta, przez fachowcow. Niestety, ktory
przeznaczony na przygotowanie catej imprezy zdewewaiie jest zbyt krotki tym bardziej gdy
czytam w uzasadnieniie mana by robé, czy naleatoby to robé wspolnie z wtadzami
samoradowymi Wiednia, przy wspotpracy z Stalié\postolsk. Chatby nawet to catkowicie
nie daje maliwosci na pehla realizacg tego zamiaru. 36 dodamy do tego te wszystkie
argumenty, kt&r pani dyrektor tutaj przedstawita finansowe itp. mozemy oczekiwg, ze
zrobimy ca tylko to ca bedzie byle jakie, no i zamiast wyjdzie jako wyjdzie byle jako i
nic z tego tak naprawdnie kedzie. Zamiast zamierzonego celu uzyskamy kiepski Ja
proponug abysmy poprzestali na przypomnieniu tej rocznicy, doienna przyktad bardzo
przemawiag wystawy organizowane na otwartym powietrzu barte@z czste, czy na
Plantach, czy na Rynku gdzie za pomdddrych zwracamy uwagprzechodacym ludziom,
wycieczkom,ze ca takiego ma takie, czy inne wydarzenia miaty miej3t/ydaje mi s, ze
pomyst na pewno ciekawy Z inscenizagj no jest po prostu nierealny. Jest nierealny w tym
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momencie. No mee za 25 lat &dziemy obchodzi 350 rocznie ,Wiktorii Wiedenskiej” wigc
jest tyle czasueby przygotowéa przez 25 latd cab uroczysté¢. Prosz Paistwa j&li moge
jeszcze. Ja rozumieme taki projekt uchwaty jest oficjalnym dokumenterady prawda. Nie
gniewajcie s na mnie koledzy ale uwam, ze taki dokument musi By solidnie
przygotowywany, musi dywolne od b¢déw i od wad rénego rodzaju i wad rzeczowych,
merytorycznych, a to co w tym uzasadnieniu, niemvikto to pisat fizycznie roi siod
btedow ortograficznych. Progzsie nie gniewé Panie Radny i inne osoby, ktére to podpisaty.
Napraw& Europa jest kontynentem, nazwy kontynentéw piszetwymi literami,
wypisujecie Europa Centralna piszecie sniitlera, Europa Wolna i Bezpiecznaztpiszecie
mak litera podczas gdy imperium ostigkie piszecie z szacunkiem z zey litery.
Europejczycy s pisani mai litera, natomiast macie do szacunku dla kréla Jana Il
Sobieskiego wic stowo krol piszecie di litera, to jest stowo, ktore jestowem pospolitym,
nie ma takiej potrzebyeby pisé duza ja duza litera. To tak przy okazji tej catej sprawy. Tak
pokzartem ale tak naprawdnoze trocke i powaznie. Biomc to wszystko pod uwagno nie
cha; tego duej tego watku prowadzté ja mysle, ze to uzasadnienie Pana Prezydenta jest,
wiasciwie wyczerpuje wszelkie prawda okolicZeo uwarunkowania po to aby post&wi
wniosek formalny, skladam takim wniosek zgodnie&Statutem Rady Miasta § 2 ust. 2 pkt 12
aby odrzuai ten projekt uchwaty w pierwszym czytaniu i po fwsie braé dalej w t
sprave. Dzigckuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo panu profesorowi. Rozumiem, tak, ocZgiei dyskusja. Bardzo prosPani
Radna Fijatkowska.

Radna — G. Fijatkowska

Panie Prezydencie! Panie Przewodmoyz

Szanowni Pastwo!

Ja chciatam powiedzie ze mi st ten pomyst bardzo podoba dlateg® po pierwsze
Wiedaiczycy w Wiedniu na pewno takiej rocznicy niedh swigtowat. Natomiast jeeli
bysmy tutaj zrobili Odsiecz Wiedska to Wieddéczycy réwnieg o tym sobie by
przypomnieli. Poza tym byta to napragvbardzo wana bitwa bo Turcy ju po tej bitwie
nigdy sk nie podnigli, nie doszli takiej sity jak byta wczZaiej i dzicki temu Islam nie zalat
catej Europy wtedy ani @diej. Wydaje mi si, ze poza tym sprawa wygla w ten sposdb
jezeli sprowadzimy obraz na przyktad z Watykanu, caybimy jakakolwiek wystave, na t
wystawe przyjdzie 1.000 osob, jeli zrobimy tak inscenizag przyjdzie 50 tysicy na
przyktad. Uwaam, ze to co mana zobacz§ i jeszcze to co sidzieje, a nie tylko co stoi, co
jest nieruchome przygjnie znacza wiekszag¢ 0sOb i przypomni gt dat. Moge tylko
powiedzi€ taki przyktad catkiem prosty zupetnie z tym niezzany ale jak jest na przykiad
.Pochod smokdéw” to przychodznaprawd cate ttumy nie tylko turystow ale krakowian,
ktérym to s¢ wszystko podoba i zostaje w pa&waiii mtodziezy i dzieci, ktore przychodgz a
chyba o to chodzieby przybliyé, ze ca takiego st odbylo. Nasipna sprawa czy to jest
realne? Oczywicie, ze jest realne, wszystko jest realne, te d@&j walcace smoki na Wie
rowniez byty realne. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Bardzo prog2an Radny Sutowski. Pan chce zéhys, oczywicie.
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Radny — p. K. Sutowski

Znaczy ja powiem tak w Polsce jest potrzebrgnma polityka historyczna od jakiegazasu

na szczeblu centralnym,adowym faktycznie jest realizowana przez Ministerstifultury
natomiast uwzam,ze my tutaj na szczeblu samadpwym take powinngmy wspieré tego
rodzaju dziatania. Mnie siosobécie ta koncepcja bardzo podoba. Bardzo podoba ¢ni si
zwlaszcza toze tutaj Pan Radny przewidujeby w takiej atrakcyjnej formie przekazygva
dzieciom i miodziey informacje, wiedze na temat historii Polskeby kultywowa te
chwalebne tradycje eta polskiego i to jest bardzo cenne. Tak ja rozumigenjest to
uchwata majca charakter uchwaty intencyjnej i dlatego stwiardzze kxde gtosowat za tym
projektem.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje. Bardzo prosz Pan prof. Franaszek.

Radny — p. P. Franaszek

Chciatbymzebysmy sk wszyscy dobrze rozumieli, wdeiwie to wszyscy jesteny za tym i
wszyscy ju mamy w oczach te walgee ze sop oddziaty Polakéw, Turkoéw, nie wiadomo,
bardzo wianie plastycznie tutaj przedstawiony przez Pana Bgaltio przy pochodniach, czy
nie przychodniach itd. itd. Tylko prasPaistwa oczywicie to przemawia do wyohtai i to
pobudza ¢ wyobranie, tylko czy rzeczywdcie jestémy w stanie to wykormaw ciagu
niecatych 10 miegty bo naprawe to na potow przysztego roku to wszystko powinnocby
gotowe. Wedtug mnie nie i Mg, ze jestem tutaj realigtmimo to,ze tez jestem marzycielem
i tak jak powiedzialem warunki nawej &u temu bo tak jak stusznie Ktevczoraj zwrécit
uwag; jest kopiec Kéciuszki, ktory mae udawa, ze jest kalembergiem prawda i stacht
moze ruszy Polska Husaria na Turkéw, ktorzgda na Bloniach w tym obozie. Tak mamy
scenariusz gotowy. Ale prasPaistwa no rozumienze Rada Miasta jest tym cialem, ktory
czasami mge sobie pofrumaw obtokach ale chyba powinna jednak realna@ai po ziemie,
tak mi st wydaje. | mowg tak o historii, cztowiek catkowicie popiesaly wiasnie i bractwa
rycerskie i rgnego w ten sposéb organizowane imprezy to rshzywa poprzez tak
teatralizacgj tych wydarzé. Dzickuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Moment, dwa stowa chciatem powiedzieo to jest projekt na pewno
zacny ale proszwzia¢ pod uwag aspekt polityczny, bo pan tutaj bardzo podlaesprave
Islamu, prosz zwazy¢ Polska ma teraz wojska w Afganistanie, ma w Irakeraz chcemy
pokaza& swiatu, ze wignie oto wojska polskie walgz Islamem na Btoniach. No ugem, ze

to rowniez powinno s¢ wziag¢ pod uwag mimo wszystko w tym konkretnym aspekcie
politycznym. Dz¢kuje. Bardzo prosg Pani Radna Fijatkowska.

Radna — p. G. Fijatkowska

Panie Przewodnigey wydaje mi s, ze to jednak nie dulzie, ze teraz walczymy z Islamem
bo walczylimy z tymi Turkami dawno temu, teraz z Turkami niglazymy. Natomiast j
chodzi jeszcze czy to jest sprawa realna. Mnie doidodo takich walk zarazit méj radny z
dzielnicy, ktory widnie bierze udziat co roku w Bitwie pod Grunwaldema caty spret,
miecz i buty i nie wiadomo co i oczysdie zbrog, nie tylko jezdzi pod Grunwald ale teraz w
ciagu roku pojechat réwnie na jakié ogodlnoeuropejskie bitwy, ktore odbywatye sw
Portugalii. Ci wszyscy rycerze, ktérzy waidcezdza za whlasne piendze, oni sobie sami
organizuj ten transport. Wydaje micgize gdyby wiedzielize taka bitwa odimzie se tutaj
w Krakowie w wrzéniu to takich zgtoszetych bractw kdzie duo, bo jednak jest to okazja
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zeby pokazé i siebie i pokaza ta walke. Wydaje mi st, ze wszystko jest realne do
zorganizowania i na pewncedizie to zorganizowane z olbrzymim rozmachem ocgzgiei
jezeli taki projekt przejdzie. Ja jestem za.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Rozumiemze juz nikt z Pastwa Radnych nie chce zabrajtosu.
Podsumowuyjco bardzo prosz wnioskodawe Pana Radnego Bystrowskiego, uprzejmie

Prosz.

Radny — p. P. Bystrowski

Prosz Paistwa chciatbym si krétko odnig¢ oczywicie wszystkich tych uwag, oczyétie
do tych uwag, ktére kwestionowaty ten projekt. ReoPaistwa sktadam pewien projekt,
pomyst, ktéry jest j@ swego rodzaju szkieletem, ktéry ama oblec w ciato rinych
konkretnych ja spraw, czy wykonawczych pomystow. Ja rozumiem rjedeelementow
wykonawczych tego projektu bytoby jakieiato, komitet organizacyjny utworzony z osob,
ktére maj pomysty, maj checi, ktore cd by wniosty zt@ony z radnych, z os6b spoza Rady,
ktorzy mogli wspomoOc swaj wiedz, doswiadczeniem i jak to ma By ostatecznie
zorganizowane i by maze faktycznie okazaloby gize bitwa, inscenizacja nie e by
zrobiona, inscenizagjzrobimy za dwa lata dopiero na przyktad, alb®inscenizagf mazna
zrobit ale nie na Btoniach ale w jakinmnym miejscu w Krakowie lub pod Krakowem, gdzie
uksztattowanie terenu sprawk nie trzeba dmzie tysica uczestnikéw ale wystarczy trzystu,
gdzie uksztattowanie terenu sprave tam gdzie &dzie widownia teren dulzie wyzej od
terenu inscenizacji Wt oszczdzi sk na przyktad na elementach typu no jaksgedziska,
czy inne rzeczy, no 6aco mae sprawt, ze osoby z dalszych ¢ddéw widziatyby rownie to
co jest rozgrywane a nie tylko pierwsze dwa, tizyly. Pewnie tu Btonia do tego bysiie
nadawaty, wymagatyby kosztéw na przykiad pewnydh..tego wszystkie nie wykluczam
prosz Paistwa. Ja mowi proponug pewien pomyst gdzie na gmo pewne rzeczyas
zgltaszane, inscenizacja, przemarsz, sesje naukbwe, maze wspolna organizacja z
witadzami Wiednia. Z mojego rozeznania po zgtoszégjiwchwaty wiemze pewnie bytoby
to trudne, Wiedeczycy st wstydz tego. Jakby mieli robj to by robili sami, a nie clac
podkréla¢ tego faktu, o ktorym moéwitemze to nie oni de facto siwyzwolili, prawda i
jeszcze z innych wzglidw ma st rozumie. Niewatpliwie tamto wydarzenie byto wielkie
sukcesem papiestwa i daota Kkatolickiego prosz Paistwa, niewgtpliwie i jestem
przekonany, ze pewnie Benedykta XVI nie zaprositbym na te uretagi, jesli ktos tak
odebrat w sposéb tak nierealny, no to nie. Tak zmay sic do poraki Papie do nas nie
przyjedzie na te uroczysid. Ale prosz Paistwa z pewngcia hierarchia kécielna.
Przypuszczam, ale z pewnyzidodet wiem,ze pozytywnie s do tego odniesienie i niedzie

zZ tej strony jakiegoszczegollnego bojkotu, a yaz przeciwnie. ProgzPaistwa tak znalazty
sie bledy ortograficzne w projekcie uchwaly do, ktéregotasga si opinie prawne,
dopracowywuje, robi autopoprawki, poprawki, ja mieem w innych projektach uchwat nie
byto zadnych bédow? Nie bylo. Widocznie ten jest pierwszy. Nodolegtem po raz kolejny
w gruzach tutaj upadiem pod inéwnia przygnieciony gjzarem tak stanowczych mocnych
argumentow. Niewtpliwie pod nimi trzeba siugia¢, ale to § prosz Paistwa drobiazgi,
ktory sk dopracuje w jeden krotki, szybki sposolezevnaprawe nie rozumiem tego catego
wielkiego wywodu, wynoszenia¢sicoraz wyej pana profesora gdzie na samymdw u
samego szczytu dowiadujemye,sie gdzié nie ma przecinka albo litera powinna hie
wigksza wielkos¢ lub mniejsa i to jest powodenzeby ten caly projekt uchwaty odrzdci
Szczerze moéwc bawk mnie te argumenty bo stysge juz po raz setny. Pomyst genialny,
trzeba, trzeba to rohi trzeba upamgtnia¢, ale nie, nie rébmy tego, odiaay ten projekt
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uchwaty. Prosg Paistwa jak odrzucimy projekt uchwaty no to rozumiere, odrzucamy
obraz, ktory tusciagniemy, odrzucamy sespaukows. Co jest demagogf? Zgtaszam pomyst
prosz Paistwa, ktéry Pastwo Radni mog oblec w czyny i nie twierdz ze wszystko co
napisalem w uzasadnieniu nie jest realne, jest pgwojekch tego co meéna zrobé. | juz
krotko znowu do tych konkretowesodnios. Pani dyrektor jakby nie odniosta slo faktu, o
ktoérym ja méwitem przecienie trzeba tyaica statystow wynajmowaszy¢ tysiaca strojow,
produkowa tysiaca broni itd. itd. Prosz Paistwa @ te bractwa, ktore majwiasmy bron,
wiasne zbroje, wkasne mundury, oni przyadtaj, a jéli si¢ im pokryje, nie wiem koszty
noclegu na przyktad i wywienia, bo zakiadze trudno kdzie ich tusciagm¢ niz pod
Grunwald, ktéry jak mowitem ma swpjvybitna renong w tych bractwach. Ale oni przyjad
oni to odegraj z pasy, bo to g pasjonaci. Oczywcie to trzeba &dzie zorganizowg trzeba
bedzie odby préby, ale prosg Paistwa to nie s takie koszty, a ju takie jak byty
wymienione, ze inscenizacja ma kosztotva@ min ztotych. Mae w przysziéci jesli ten
pomyst s¢ spodoba krakowianom i nam wszystkich za lat 10gawoizujemy tak
inscenizagj, ktéra pochtonie multum kosztéw, ale przyniesiskiyJa pamitam na jednej z
komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego jak Wicepvpelniczacy Kosmider argumentowat
tak, nie wiem czy Pani Dyrektor byla ale byta P@nézyna Leja i mowit kade wydarzenie
kierowane do turystéw, de wydarzenie i kada ztotowka na nie wydana wynosi przynosi 6
do 10 zt zysku, to sswyliczenia, nie pamtam zrédta ale zapewne jak popr@sPana
Radnego Kémidera Wiceprzewodnigzego Rady Miasta to na pewno mi je ugpat. Skoro
pod Grunwald, w szczere pola przygea 100 tysicy ludzizeby to oghdat, to przepraszam
to do Krakowa nie przyjadgdzie mamy lotnisko, drogi. Nie trzeba &zych 6 tysica ubra,
nie trzeba w kiniach produkowailes tam broni, to wszystkoghzie, mana to zrohi tez w
mniejszy sposob. Co do wszystkich tych kwestiizmeo s¢ dostosowa wymogoéw dnia
codziennego, do praktyki, do rzeczywisto Mozemy robé parady smokéw, nmemy
organizowa ,Wianki”, zorganizowane 750-lecie, ktore pochdtm kilkadziesat milionéw
zlotych. To wydarzenie, ktére ma tak niezwykiosnos¢ medialra tak dziata na umysty, nie
jest tego godne rozumiem, tak? dljehodzi o konflikt zéwiatem Islamu, nie. Oczyvgie od
tego nie uciekniemy bo za chwimaoze znowu nasi rodacy zgiw Iraku, w jaking zamachu
w duzym miescie europejskim ale nie po to, to robiragby o tym przypominai podzega.
To wydarzenie mze by swietna okazp do tego aby przypomnieo wielkich tradycjach,
tolerancji | Rzeczypospolitej, o tym jak pod skriaydi | Rzeczypospolitetyli Tatarzy, zyli
protestanci, czyli prawostawniyli katolicy, Zydzi w wielkiej zgodzie. Meemy wykorzysta
podkreli¢ fakt, ze gdzié w Polsce jeszczeyja Tatarzy, mae chcieliby wza¢ udziat w tym,
w jakiejs formie tego, méwd sie o tolerancji, 0 przezwyetaniu pewnych podziatéw, a nie
bynajmniej antagonizowa Natomiast j&li ktos tak odbierze, me trudno, to nie jest nagz
intencp ale z drugiej strony taka jest dzisiejsza rzecziaét bynajmniej nie tak odlegta od
tej sprzed 324 lat. Dgkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Ja rozumienae juz. Bardzo prosg Pan Radny Potomski ale bardzo pkgsz
prosz Paistwa mamy jeszcze prawie 10 punktow uchwat. Alebauprosz.

Radny — p. J. Potomski

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Ja bardzo kréciutko chciatem wyyac jedm sprawe bo caly czas dyskutujemy o inscenizacji,
on tutaj jest jakby gtébwnym polem sporu. Pani Radhijatkowska i kolega z klubu Pan
Bystrowski z uporem maniaka powielacie informaég,s te grupy, ktore ggotowe do tej
inscenizacji. Z mojej wiedzy niestety jest tade jest bardzo dwo bractw rycerskich, ktore
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nawiazuja do sredniowiecza, potem jest dtugo, dtugo nic, jestepgupek, ktére operajw
powiedzmy XXVIII wieku czyli zajmuj si¢ rekonstrukej wojska z okresu Ksstwa
Warszawskiego, Krélestwa Polskiego izpiej sa grupy rekonstrukcyjne, ktére nayuja do
tradycji 1l wojny swiatowej. Wkc to nie jest takze jest kilkadziesit grup, ktore g gotowe tu
przyjech& za wilasne pieadze. Ja potwierdzam to co jest napisane w uzagsadnie
Prezydentaze zeby przygotowé dobrze 4 inscenizagj musielibydmy rzeczywécie pokry
koszty wytworzenia tych strojow, broni, ect, eazR tym w bitwie uczestniczyty dwie strony
to nie jest takze pokaemy tylko wojska europejskie, ktore walczyly z Tamki, rownie
trzeba byloby przygotowa grupy rekonstrukcyjne Turkéw. No co? Pojdziemy po
najmniejszej linii oporu i zaméwimy tam kilkasetgskbaranich u gorali podhdiskich. To
tez beda ogromne koszty, nie ma takich grup rekonstrukoginw Polsce chybae s na
Wschodzie i bdziemy tutaj zapraszatakie grupy z Turcji, czy z innych krajow kultury
islamskiej. Take jestem caltym sercem za dakscenizag natomiast nie chciatbyrireby nie
wyszto,ze sk osmieszymy,ze zrobimy jalgs tam bitewlk, sprowadzimy na Btonia dzieski
tysiecy ludzi, ktorzy paniej beda rozczarowani bo obiecamy im wielkie widowisko ajdaye
mata bitewka. Jeszcze raz powtarzam jesiodu Polsce w tej chwili takich imprez gdzie
rekonstruuje si rézne bitwy. Niedawno na lotnisko cayhskim moglimy oghdat
rekonstrukat bitew z czaséw Il wojnygwiatowej, byta rekonstrukcja w sierpniu w Warszawie
w roczni¢ Powstania Warszawskiego. Ale pod#aen tych rekonstrukcyjnych w Polsce jest
bardzo duo z tego okresuseby przygotowatego typu rekonstrukgjnaprawd nie wymaga
to wiele wysitku ani wielkichsrodkéw. Take zrébmy jaki@ uroczystéci poswiecone
Odsieczy Wiedgskiej, natomiast gdzmy realistami. Zrobmy cogodne, fajne aleeby to
miato smak i takzebysmy sk pd&zniej nie wstydzili,ze obiecabmy ca, a dostarczy$imy
mieszkacom, turystom takie byle co.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Czy ktoz Pastwa Radnych jeszcze chciat zabghos? Bardzo progzZPan
Radny Sufowski. Ja tylko Rstwa uprzedzamgze lkeda na pewno jeszcze bitwy na
posiedzeniu w tematach projektéw, ktore zargk bvprowadzat.

Radny — p. K. Sutowski

Powiem bardzo krotko ja tutajeszgadzam z Panem prof. Franaszkiem,faktycznie b§
moze jw nie ma czasu zeby przygotowé& na wysokim poziomie inscenizacpitwy.
Natomiast wydaje mi s} ze nie ma przeszkédeby zorganizowa jakas konferencg
naukowa, faktycznie panele dyskusyjne,domaze przemarsz jakiegooddziatu husarii przez
Krakow. Ja myle, ze nie bytby a tak duy koszt, a efekt niegipliwy i promocja naszego
miasta. Dztkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Jeszcze tukasz Osmenda, bardzo grostevieram ponownie dyskusj

Radny — p. £. Osmenda

Panie Przewodniazy dzkkuje serdecznie. Szanowni f&wo!

A dlaczego w tym migie nic s¢ nie maze ud&? Dlaczego jesteny takimi pesymistami, z
gory zaktadamyze to kzdzie katastrofa, to poddajmyesnaprawd, maze to wtedy warto

bylo przegré tak, dokladnie o bardzo mic¢sito podoba, Pan Radny Gilarski fhy

pozytywnie, doktadnie tak. deli my juz z gory zakladamyze sk nic nie uda no to faktycznie
si¢ nic nie uda. Ale to nie nima tak patrz& ze nie ma czaswe to nie ma piegdzy, na

mitos¢ bosk robmy cé. To naprawe nie jest zty pomyst. Ja uwam, ze ostatnio nikt nie
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wymyslit lepszego pomystu. Naprawdz catym szacunkiem dla kolegi Pawla to jest
naprawa swietny pomystswietny. Z perspektywy czasu panowie jajdbiecie uczestniczy

w tych obwodach na Bloniachediziecie s¢ cieszy i bedzie swoim dzieciom i wnukom
mowi¢, ze bylismy wspoéttworcami tego sukcesu, bo talbie sukces, wszystkich. REuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Prosz Paistwa rozumiemze zakdczylismy dyskusg . Stwierdzamze
Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwaty wgdiruku nr 365. Okiam termin
wprowadzenia autopoprawek na 13 listopada, goditao, ostateczny termin zgtaszania
poprawek na 15 listopada, godzina 15,00. | prd3astwa teraz przechodzimy do bardzo
waznych drukéw. A ja oczywicie dodag, ze wniosek o odrzucenie w pierwszym czytaniu
bedzie rownie gtosowany w bloku gtosowia

ZMIANA UCHWALY NR XVI1/203/07 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 13
CZERWCA 2007 R. W SPRAWIE ZMIANY STATUTU JEDNOSTKI
BUDZETOWYCH KRAKOWSKI ZARZ AD KOMUNALNY W KRAKOWIE ORAZ
UPOWAZNIENIA DYREKTORA KRAKOWSKIEGO ZARZ ADU KOMUNALNEGO
W KRAKOWIE DO ZALtATWIANIA INDYWIDUALNYCH SPRAW Z ZA  KRRESU
ADMINISTRACYJNEJ PUBLICZNEJ

Tu chyba jest bid. Projekt Grupy Radnych, druk nr 349, pierwszgamzie. Referuje
Pan Radny Kajetan d' Obyrn, bardzo peoddamy oping prawra, opinia jest z uwagami,
prosz sie odnig¢, jest rownie negatywna opinia Pana Prezydentalz8gprosz.

Radny — p. K. d' Obyrn

Tak Panie Przewodnigzy ja zdecydowanie mniej emocjonalniez npoprzedni punkt
chciatbym tylko stwierd#i, ze przedmiotowa uchwata jest zmaamchwatly w sprawie
dotyczicym statutow w ZDIiT oraz KZK poniewaozwoli Pan Przewodnigzy, ze mowke
te uchwaty 4cznie poniewaone dotycz.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Wiem, ale paniej musi pan tewprowadz¢ tamte.

Radny — p. K. d' Obyrn

Oczywiscie formalnie wprowadgzdo drugiego druku natomiast om@we facznie jeeli Pan
Przewodniczcy pozwoli. Generalnie sprowadza&ic te dwie uchwaty do tego aby wszystkie
drogi, ktére § w Krakowie znalazlty si w jednej jednostce organizacyjnej czyli w
Krakowskim Zaradzie Komunalnym, natomiast druk.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Ale przepraszam. Ratwo Radni bardzo serdecznie prosamazliwienie koledze w
prezentacji uchwaty.

Radny — p. K. d' Obyrn

Ale mnie to nie przeszkadza Panie Przewodjgz Natomiast w drugiej jednostce aby
znalazt s¢ transport szynowy oraz transport publiczny, no ewien sposob wyczgi to
sytuacg ulic miejskich. Poniewatu w poprzednich dyskusjach dotgcygch tego wydaje mi
sig, ze wigksza¢ z Pastwa ma wyrobiony pogtl w tej sprawie wic ja nie fde tutaj
rozwijat szczegotowo przyczyn, niede sic rowniez rozwodzit na samych zmianach uchwaty
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byty ponad miesicem temu, kacem wrzénia dostarczone, taty miesac w skrytkach. Co
do opinii prawnej tutaj jedna taka gba do Pana Przewodnizzego aby wyznaczag termin
drugiego czytania wyznaczyt go na pierwsgrudniows sesg, mam prébe zeby tu byt
przedhzony termin ze wzgdu na konieczni@ zasegnigcia opinii tutaj Zwazkow
Zawodowych zgodnie z porozumieniem z Zaem Regionu Solidardoi |1 Rady
Miedzypowiatoa OPZZ. Natomiast w druku 349 jag¢sw pemni tutaj zgadzam z
proponowanej tutaj opinii prawnej brzmieniem 8 Przyjmug to jako autopoprawk Nie
wiem czy Panu Przewodngzemu na gimie ma déa. Wystarczy do protokotu. Natomiast
jezeli chodzi o ten punkt 3 opinii prawnej wydaje g, ¥e tutaj jest wszystko w paaku,
natomiast.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Ale przepraszam bardzo. Bardzo proBRaistwa Radnych ja rozumierse nie kontynuujemy
poprzedniego programu sesji. Bardzo peosz

Radny — p. K. d' Obyrn

| to w zasadzie tyle Panie Przewodnmyg poniewa tak jak powiedziatemze wszyscy w
miarg map wyrobione zdanie na ten temat i gdybysktoe miat, miat jakié watpliwosci to
ja chetnie odpowiem. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Bardzo progzRozumiemyze jeszcze tutaj nie mam opinii komisji . Znaczy
bardzo prosz o zabranie gtosu, rozumieme Pan Radny Piechowicz zgtaszat si tym
temacie. Nie ma, tak? Bardzo czy «ip Pastwa Radych chciatby zalirggtos? Nie ma.
Stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwatghwge druku nr 349.
Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 28 listapapbdzina 15,00, ostateczny
termin zgtaszania poprawek na 30 listopada, godiznao zgodnie z sugestieferenta.
Kolejna:

ZMIANA UCHWALY NR XVI/204/07 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 13
CZERWCA 2007 R. W SPRAWIE REORGANIZACJI JEDNOSTKI B UDZETOWEJ
KRAKOWSKI ZARZ AD DROG W KRAKOWIE, ZMIANY JEJ NAZWY |
NADANIA STATUTU ORAZ UPOWA ZNIENIA DYREKTORA ZARZ ADU DROG |
TRANSPORTU W KRAKOWIE DO ZAt AWIANIA INDYWIDUALNYCH SPRAW Z
ZAKRESU ADMINISTRACJI PUBLICZNEJ

Projekt Grupy Radnych, druk nr 350, pierwsze cagtareferuje Pan K. d' Obyrn.
Opinia prawna jest rowniez uwagami, jest to takae naley sprostowé omytke pisarslg w
paragrafie 1.

Radny — p. K. d' Obyrn

Tak, to ja .mae od tego zaczn ze bardzo bym prosit o sprostowanie takiego takiej
oczywistej pomyiki w paragrafie 1 tutajd prostug w zahczniku do uchwaty nr XV1/2003
powinno by 2004/07 wkradt si btad natomiast to ewidentna konsekwencja druku 349 to
znaczy to co si tam dodaje to tu siwykresla po prostu. W zwizku z czym to jest
merytorycznie dokiladnie to samo. Tutaj rownigrositboym o diiszy termin sktadania
poprawek i autopoprawek ze wedl na konieczrid wysytania i tu bardzo bym prosit Pana
Przewodniczcego, to Pan Przewodnigzy musi wysté kto tam reprezentuje Gnwndo
Zwiazk6éw Zawodowych w celu zagjniecia opinii. W t proponowan, W opinii prawnej
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tres¢ paragrafu 3 przyjmgjjako autopoprawk Natomiast tutaj ten punkt 2 wyjaa ale mnie
si¢ wydaje punkt 2opinii prawnej, mniejeswydaje, znaczy podpunkt 2 w punkcie 1zeby
by¢ precyzyjnym, mnie si wydaje, ze jest wszystko w pogdku ale to jeszcze z ragic
prawnym musg porozmawid na ten temat. To wszystko.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusjKto z Pastwa Radnych chce zalbrgtos? Stwierdzam,
ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwalgtuge druku nr 350. Okiam termin
wprowadzenia autopoprawek na 28 listopada, goditao, ostateczny termin zgtaszania
poprawek na 30 listopada, godzina 15,00.

Kolejny druk:

PRZEJECIE POJAZDOW NA WEASNO SC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 392rvpsge czytanie, referuje Pani
Dyrektor. Prosg si¢ przedstawd.

Pani Joanna Niedziatkowska - Wydziat Komunikacji

Dzien dobry wszystkim w imieniu Prezydenta Miasta Krakopgrosz o przygcie uchwaty w
sprawie przejcia pojazdéw na witaské Gminy. Wymienione w projekcie uchwaty pojazdy
spetniaj przestanki zawarte w ustawie prawo o ruchu drogowwkcie wykonawczym to tej
ustawy czyli rozporgdzenia Ministra Spraw Wewtrznych i Administracji.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Bardzo prosz o podanie swojego nazwiska, ja przepraszam.

Joanna Niedziatkowska

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje uprzejmie, dzkuje bardzo bo to do protokotu. Otwieram dyskusfto z Pastwa

Radnych chce zahtgjtos? Dz¢kuje. Stwierdzamze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu

uchwaty wedtug druku nr 392. Olstam termin wprowadzenia autopoprawek na 13 listapad

godzina 15,00, ostateczny termin zgtaszania poggaa&el5 listopada, godzina 15,00.
Kolejny druk:

REALIZACJA PRZEZ GMIN E MIEJSKA KRAKOW ZINTEGROWANEGO
AGLOMERACYJNEGO TRANSPORTU ZBIOROWEGO

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 393yvpsge czytanie, referuje Pani
Dyrektor Krél, bardzo prosz

Z-ca Dyrektora Zarzadu Drog i Transportu — p. I. Krol

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

W imieniu Prezydenta chcialabym przedstawiaastwu projekt uchwaty wedtug druku nr
393w sprawie realizacji przez GmirMiejska Krakdéw zintegrowanego aglomeracyjnego
transportu zbiorowego. Projekt uchwaly zaktada ugmowenie Prezydenta do podpisania
porozumié& z gminami, porozumiemigdzygminnych z Miastem i GmanSkawira, Miastem

i Gming Skata, Miasta i GminSwiatniki, Miastem i Gmin, Wieliczka, Gmirg Czernichdw,
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Gmina lwanowice i Gmir Kocmyrzéw-Luborzyca, Gmin Liszki, Gmira Michatowice,
Gming Mogilany, Gmira Wielka Wi&, Gmim Zielonki i Gmima ZabierzoOw porozumiew
sprawie przejcia przez Gmia Miejska Krakow wykonywania zadapublicznych w ramach
lokalnego transportu zbiorowego w zakresie organjiizarzewozoéw, regulacji taryfowych
oraz stanowienia przepisow padkowych. Dzékuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusj Czy ktg z Pdstwa Radnych chce zalrajtos?
Stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwahghwge druku nr 393.
Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek, a 13 lislapgodzina 15,00, ostateczny
termin zgtaszania poprawek na deiks listopada, godzina 15,00.

Kolejny druk:

NAZWY ULIC

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 399yvpége czytanie, referuje Pani
Dyrektor Maria Kolhska, uprzejmie progz

Dyrektor Wydziatu Geodezji - p. M. Kolinska

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Projekt uchwaty wedtug druku 399 dotyczy nadaniadchvnazw ulic, w Dzielnicy IV ul.
Starego Bbu, o § nazwe wystipit KRAKBUD gdzie realizowane jest osiedle mieszikave
natomiast druga ulica to Jana Kantego Przyzby velbmy VIII, tam realizowana jest przez
Gmine Miejska Krakéw inwestycja pt. ,Zespot budynkéw mieszkalhywielorodzinnych
wraz z struktug towarzyszca i ta ulica jest paiczenie ulicy Magnolii razem ul.aSiedzlg z
ul. Zalesie. Pierwszy etap odbioru budynkéw lpgdzie w padzierniku 2007 r. w zwizku z
powyzszym istnieje konieczré szybkiego nadania tej nazwy. Bkilje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusj Czy ki z Pastwa Radnych chce zalbragtos?
Stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwatghwe druku nr 399.
Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 13 listapgddzina 15,00, ostateczny
zgtaszania poprawek na 15 listopada godzina 15,00.

Kolejny druk:

ZMIANY W BUD ZECIE MIASTA ~KRAKOWA NA ROK 2007 /DOTYCZY
ZMNIEJSZENIA PLANU ROZCHODOW, ZWI EKSZENIA PLANU WYDATKOW
W DZIALE 600 ORAZ ZMIAN W PLANIE WYDATKOW W DZIALAC H: 600, 750,
900 1 921/

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 404rwpéze czytanie, referuje Pan
Skarbnik Lestaw Fijat. Ale ja bardzo presPanie Skarbniku wszyscy mamy te druki i
wszyscy jakby czytamy bardzo skrupulatnie,eavitak syntetycznie bardzo presod
przedstawienie tego projektu. Bkuj¢ bardzo.
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Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijat

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado Stotecznego Krélewskiego Miastakiivea!

W imieniu Pana Prezydenta przedstawiam projekt abhWv/ysokiej Rady wedtug druku 404
w sprawie zmian w bugcie Miasta Krakowa na rok 2007. Chciatbym tylkoa dl
przypomnienia zobrazow&rociutko budetu, zmiana rozchodow w ten sposabzmniejsza
si¢ rozchody, a zwiksza wydatki powoduje automatyczny wzrost defiagtcznego buiktu.
Deficyt budietu jest bowiem rénica miedzy nie wystarczapy dochodami, a
przewy:szapcym je wydatkami. W zwazku z tym jéli rozchody zmniejszaniu, a w ich
miejsce powikszamy wydatki wrasta deficyt al@ddtem pokrycia tego deficytua srodki,
ktére wynikaj z mniejszych ri planowano, i przewidywano rozchody. Tak jak Pan
Przewodnicacy powiedziat projekt tej uchwaly zwdany jest ze zmniejszeniem planu
rozchodéw o 4cznie kwot 2.820.000 zt przy czy to zmniejszenie rozchodovadk s¢ z
dwoch pozycji, pierwsza pozycja to zmniejszenig gitat kredytu w zwaizku z aktywnym
zachowaniem si naszej gminy jdi chodzi o zabezpieczenie kursowe, kursu walut
ztotdwkowych w stosunku do euro i do innych wakirych sptacamy nasze denominowane
w ziotych kredyty. Dziki operacjom na instrumentach pochodnych udatozsiniejszy
obstug rat kredytowych o 1.920.000 zi, drugae&z to nie wykorzystaniesrodkéw na
pozyczki, pazyczki réwniez umieszczoneaspo stronie rozchoddw, a upoiveenie do ich
udzielania Wysoka Rada w uchwale bewbwe] daje Prezydentowi, Prezydent natomiast
postpuje wedlug zasad, ktore kwalifikujbadz nie potencjalnych pigyczkobiorcow do
partycypowania w kwoty prgyczki. Natomiast gczna kwota powstata w ten sposob,
2.820.000 zt powikszona o0 zmniejszenie planu wydatkow realizowanyadaniach
inwestycyjnych o kwat 7.351.000 zwizana jest z dyspozycjrozdysponowania jej na
zwickszenie planu wydatkéw inwestycyjnych o kwdbedaca sumy tych dwoch to jest
10.177.000 zt. Zmniejszenie planu wydatkow na zetdminwestycyjnych gfych w naszym
budzecie whze sk zardwno z oszeznasciami wynikapcymi z rozstrzygri¢ konkursu, czy
tez z postpowar przetargowych, ktore wykazatyzsiza kwote realizacji danego zadaniazni
przewidziana w bugkcie jak rownie wiaze sk z niespelnieniem pewnych wymogow
formalnoprawnych wizacych s¢ badz z uzyskaniem pozwolenia na budgwndz tez z
uzyskaniem innych niezknych, spetnieniem innych nieginych warunkéw aby dana
inwestycja mogta zostazrealizowana. Chciatbym zwrécuwag; Paistwa na toze czsé
tych zmniejszé planéw wydatkéw inwestycyjnych wie st z zadaniami realizowanymi w
istocie rzeczy przez Pana Wojewollatopolskiego, ktory na skutek indych okoliczndci
pierwotnie zaktadany plan wydatkdw przesuwa na latstpne. Zadania, na ktérych
nastpuje zmniejszeniérodkow g szczegbtowo omoéwione w uzasadnieniu i wydage s
jesli beda powstawaty jakig pytania jestémy gotowi z pracownikami Uedu jak rownié i
jednostek organizacyjnych do udzielenia odpowieldzickuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo Panu Skarbnikowi. Ghaylko przypomnié Paistwu Radnym,ze mam
opinic Komisji Budzetowej ona jest pozytywna, glosowanie za pozyty®@rosoby, przeciw
6, wstrzymaty si 3 osoby. Otwieram dyskusjKto z Pastwa Radnych chciat zaliragtos?
Stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu. A przam, Pan Radny
Wiodzimierz Pietrus, przepraszam.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniaey! Panie Skarbniku!

Ja najwgksz watpliwos¢ mam do inwestycji wknie budowa przedienia ul. Meissnera,
etap |, ktéry w uzasadnieniu jegke zostata podpisana umowa w czerwcu br. a teretatzos
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pozyskany w padzierniku no i troch mnie dziwi jak umowa mee by podpisana w czerwcu
skoro jeszcze terenu nie ma panwestycg juz nie mowg o tym,ze sama inwestycja jest w
budzecie. Dzekuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje. Czy ktd z Pastwa Radnych jeszcze chciat? Bardzo pto®an Grzegorz
Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Mnie z kolei bardzo martwi Krakowska Kolej Aglomaeyjna, ktora jak widama problemy,
jest przesunrty na przyszty rok no i temat jak rozumiem Pan Ratinczsciowo poruszat,
ktory byt na komisji dé¢ mocno eksploatowany to brak wszystkich decyzji
administracyjnych dotyezrych inwestycji zapisanych w bgzekie poniewa od nas, od
radnych wymaga sicatej dokumentacji do poprawki, do metu natomiast tutaj siokazuje,
ze na przyktad brak pozwolenia na budowie kdzie maliwe rozpoczcie Il etapu
zagospodarowania Zalewu Nowohuckiego. Wielka szkdma rozumiem oczyszgzdno,
zrobiono faja konferenat prasow, wszyscy odnigdi sukces. Mymy w planie miejscowym
zapisali,ze lxdzie tadnie i ptknie a tu s okazuje,ze nie legdzie przynajmniej przez jaki
czas. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Czy kto z Pastwa Radnych chce zabbrgtos? Bardzo progzczy Pan
Skarbnik chce siustosunkow& a Pani Dyrektor Krél, uprzejmie prasz

Z-ca Dyrektora Zarzadu Drog i Transportu — p. |. Krol

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo Radni!

J&li chodzi o przedtzenie ul. Meissnera to umowa zostata zawarta oGryaiv czerwcu ale
nie tego roku tylko zesztego roku, umowa byta w $posob zawartae wykonawca miat
zaprojektowa przebudowas ulice, wykona projekt budowlany, zioy¢ wniosek o
pozwolenie na budoyy uzyska to pozwolenie na budaw zrealizow& drog;. Natomiast w
gtéwnej czsci teren przez, ktéry przebiegata ul. Meissneraeaahldo osOb prywatnych,
nalezalo pozyska ten teren. Pozyskanie terenu bylo po stronie Gnhitigjskiej Krakow
niestety poniewa byty trudngci w pozyskaniu negocjacje trwaty bardzo dtugo, mieniu
miasta Wydzial Skarbu prowadzit te negocjacje, rtetelatlo st pozyské dopiero w
pazdzierniku tego roku w zweku z czym dopiero teraz jest miave ztozenie wniosku o
pozwolenie, a w zwizku z tym realizacja, ktéra byta przewidywana dadelistopada tego
roku jest niemegliwa bo ma@na w tym roku jedynie uzyskaozwolenie na budoywatomiast
realizacg prowadz¢ w roku przysztym. Umowa, ktéra zostata zawartaew $posob czyli pod
klucz dla projektu i byta zawarta w zasadzie z ggmwzgédu, ze miata powstatam hala,
ktéra musiata mie obstug komunikacyja dlatego istniata jakby taka potrzeba zawarcia
takiej, a nie innej umowy. D&kuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Czy kt9oz Pastwa Radnych jeszcze chciat? Ekije. Stwierdzamze Rada
odbyta pierwsze czytanie projektu uchwaty wedtugukdr nr 404. Okrdam termin
wprowadzenia autopoprawek na 13 listopada, goditao, ostateczny termin zgtaszania
poprawek, na 15 listopada, godzina 15,00. A przazama bardzo. Dobrze, oczyeie,
dopetnienie informacji, przepraszam.
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Z-ca Dyrektora Zarzadu Drog i Transportu

W celu uzupetnienia informacji dotygze] Kolei Aglomeracyjnej. Szanowni Rgwo, ja
przypomre od pocatku troszk historii tylko, 14 sierpnia 2006 r. zostalo podpie
porozumienie pomdzy Gmira Miejska Krakow, a PKP Koleje, Oddziat Regionalny na mocy
ktérego Gmina Miejska Krakéw zobomziata s¢ do wspétpracy z PKO z racji tej aby
transport kolejowy wiczy¢ w obstug miasta Krakowa, znaczy miasto Krakowaeay¢ do
obstugi koleg i na mocy tego porozumienia miato zd@stgpracowane studium wykonakod
dla realizacji 4cznicy kolejowej Krakow — Zabtocie. Pierwszy przgtaostat ogtoszony 28
lutego 2007 r. nie wphyta zadna oferta, ten przetarg zostat unigmvany i nowy przetarg ze
zmniejszonym zakresem zostat ogtoszony 31 majapca lodbyto si otwarcie ofert, byty
dwie oferty i zostata wybrana oferta na kew@33.180 zt i w ramach tej oferty zostato
zgodnie z umow, ktora zostata zawarta 19 lipca wykonawca, znaasfato zawarte — forma
ptatnaici jest taka,ze pierwsza cg¢ jest ptacona w tym roku 140.000 zt natomiast druga
cze$¢ w przysztym roku. Natomiast koordynatorem studiwgikonalngci jest PKP, my tylko
wspoétuczestniczymy i pokrywamy koszty realizacji, 30 % koszt realizacji studium
wykonalngci. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Ja rozumienge byto to uzupetnienie do druku nr 404. Jeszczehardzo
prosz. Ja przepraszam w takim razie.

Pani Dyrektor

Ja odnios si¢ do wypowiedzi dotyczrej Zalewu Nowohuckiego, jak Pan Radny wie Zalew
Nowohucki jest modernizowany w wielu etapach, mapay solh dwa etapy. Ja sobie
wprawdzie nie przypominam konferencji prasowej, bi¢ maze z rangi zajmowanego
stanowiska nie bier w kazde] udziatlu. Niestety zarony harmonogram realizacji tej
inwestycji na ten rok nie mogt zostarealizowany z przyczyn no czystoobiektywnychjula
wspomniatam panu na etapie ppsiwania o uzyskanie pozwolenia na bugowmomencie
uzyskiwania pozwolenia wodnoprawnego zgodnie z mbemiem z prawem wodnym niestety
pojawita s¢ strona, ktora gi odwotata na tym etapie no i to niestety przegho ten etap
procesu inwestycyjnego z tej ragjiodki nie w caléci beda wykorzystane, cgé z tych
srodkéw jednak bdzie wykorzystana i w tym roku jeszcze realizowamepoczty juz jest
ten proces prace zgdane z monteem matej architektury na tym terenie. Takniestety z
przyczyn obiektywnych ten proces inwestycyjny, ktéresza w tym etapie obejmuje bardzo
dwy zakres bo jak Pan Radny wie obejmuje on reakz&malety publiczne i obiektow
komercyjnych, bdzie niestety przesugty o te trzy miesice, no a z racji sezonu zimowego 0
nastpnie pewnie dwa, to wszystko zaygeszcze od zimy. Dzkuje¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. No ja przepraszamnBawo Radni nie protestowalie nie ma odpowiedzi
stad uznatemze to jw jakby, dzekuje bardzo.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA PREZYDENTA MIASTA KRA KOWA
DOTYCZACYCH ZAPROSZENIA W 2007 ROKU W CELU OSIEDLENIA NA
TERENIE MIASTA KRAKOWA CZTERECH RODZIN POLSKICH Z
KAZACHSTANU | GRUZJI

Projekt Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej, drukr 391, pierwsze czytanie,
referuje Pan Stanistaw gha.
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Radny — p. St. Zgba

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Wiec tak w druku wymienione rodziny ale najpierw tgddaby informacja, znaczy informacja
gdyz w tytule jest czterech rodzin aggita czwarta rodzina, ktéra w tej chwili na druke n
jest ugta jest powodem takinre juz druk powstat czyli Komisja Rodziny zakwalifikowata
cztery rodziny jedna z rodzin po sprawdzeniu prdéaziat Spraw Spotecznych — dobrze
mowie? Okazalto i, ze jedna z rodzin jest juosiedlona, a wc w czasie tym kiedydazie
mozna wnost poprawki Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej, idiaj sk zespoét zebrat,
uzupenit o jedn rodzirg, ktéra wnioskowata, jest to wielopokoleniowa rodzi Natomiast
jezeli chodzi o rodziny, ktéreaswskazane ja przeczytamasksi wzigty we wniosku jest to
umotywowane. Henryka Wojtanowska wraz z rodzifest to rodzina 4-osobowa, Pani
Henryka Wojtanowska z domu Bakasgka, urodzona 12 grudnia 1924 r. w Wilnie w
polskiej rodzinie za dzialaldé w AK byla sidzona i skazana wyrokiem Wojennego
Trybunatu NKWD w Wilnie na 10 lat fagrow, a ngshie na pi¢ lat. Tu jest takie stowo
»posielenja” no w kraju krasnojarskim. W fagrachmia funkcje pielegniarki Wskazana do
zaproszenia rodzina jest narodaaigoolskiej. Pani Henryka Wojtanowska wnioskodawazy
ma 83 lat i chciatby powré¢ido kraju, za ktéry walczyta i cierpiata. Wniosekaproszenie
Pani Wojtanowskiej posiada poparcie Fundacji Arelmwi Muzeum Pomorskiej Armii
Krajowej oraz Wojskowej Sitby Polek. Druga rodzina Maria Wafina wraz z rodzest to
rodzina 5-osobowa. Pani Maria Wafina wnioskodawtczyosiada wyksztatceniérednie,
kucharz, mz jest technikiem budowlanym, a cérka studiuje wsPel Rodzina ta posiada o
uznaniu za osoby polskiego pochodzeniaéagrzyrzeczenia wydania wiz wyjazdowych w
celu repatriacji, w uprzednim wnioskuztgest przyrzeczenie. | Anelika Bujanowska
urodzona w 1964 r. z zawodu jestynierem budowlanym, w 2000 r. rodzicie Pani Aeliki
Bujanowskiej otrzymali decygjo przyrzeczeniu wizji repatriacyjnej jednak niecdekali s¢

na przyjazd do Polski, zmarli w 2004 r. Pani Aelika Bujanowska zostata w Kazachstanie
sama, siostra Anbliki Bujanowskiej wraz z dwoéik dzieci mieszka w Krakowie, zostata
zaproszona w ramach repatriacji do Krakowa. PamizAlika Bujanowska zostata wskazana
do zaproszenia na zasadziecezenia rodzin. | to jest tyle. Dguje¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dziekuje bardzo. Tylko ja mam takwatpliwos$¢ jezeli projekt uchwaty, ktory mowi o
czterech rodzinach w paragrafie 1 mamy wymieniong todziny, a nie ma nigdzie zapisu,
ze ta czwarta rodzinagtizie — no ale nie ma zlieosci w zapisie.

Radny — p. St. Zeba

Panie Przewodnigzy odpowiadam, bo nie €6 doktadnie to wyjénitem wiec w ogdle
uchwata Rady Miasta o zaproszeniu czterech rodaikdjonuje, bo taka jest uchwalta,
pierwsza byla o dwoch rodzinach, co najmniej dwiglziny, potem byta uchwata o
zaproszeniu czterech rodzin, agevsam fakt przywotania tej uchwaty jest.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Ja rozumiemze bdzie autopoprawka.

Radny — p. St. Zgba
To nie jest poprawka.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Ale bedzie autopoprawka zgtoszona.
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Radny — p. St. Zgba
Bedzie autopoprawka o uzupetnienie czwartej rodzdgisiaj zespotd rodzire wybrat i w
ramach poprawek.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Tak jest, dzjkuje bardzo. Otwieram dyskusjKto z Pastwa Radnych chciat zakiragtos?
Stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie wedtug druku nr. 39&relam termin
wprowadzenia autopoprawek na 13 listopada, goditao, ostateczny termin zgtaszania
poprawek na 15 listopada, godzina 15,00. Ry&sastwa teraz ogtaszam przerwa wniosek
miedzy innymi réwnie Klubu PiS, 20 minut. Rozumiemig do godziny 20,00. O godzinie
20,00 rozpoczynamy blok gtosowa konczymy sesj. Ogtaszam przergvdo godziny 20,00
poniewa réwniez Klub Platformy ma teraz posiedzenie klubowe. Pgddastwa bo ja tylko
przypominam,ze z tego co sobie przypominam to byly jgkienioski o wprowadzenie w
trybie nagtym to byly dotyecych dwoch komisji, jako Paistwo nie zgtaszaj wiec ja
rozumiem,ze one nie tda juz zgtoszone. Resstwo mog p&zniej, ja tylko przypominam.

PRZERWA /20 minut/

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Ja przepraszam ale na wniosek Klubu PiS waatty przerw do 20,15, ale to jostateczny
jest termin.

PRZERWA /do 20,15/

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Znaczy nie, jeszcze dwie minuty bo ustatiy, ze 20,15 rozpoczynamy. Czy Klub Platformy
zgtasza gotowst do gtosowania? Klub PiS jest gotowy? Tak. PggBastwa ja tylko che
przypomni€, ze kegdzie procedura, terazetta cztery druki o wprowadzenie do pedku
obrad, ustalam tam jakieggodzinowe terminy zgtaszania poprawek i autopopkakrotkie
oczywicie kgdziemy pdniej glosowéa te projekty, ktére sdo gtosowania. W takim razie
otwieram po przerwie i kontynuujemy obrady SesjdRRéiasta Krakowa. Mamy druk o
wprowadzenie odwotanie Przewodnjcej Komisji Edukacji i Kultury Fizycznej Rady
Miasta, projekt Komisji Edukacji i Kultury Fizyczpedruk nr 426, referuje Pani Marta
Patena, bardzo prasPany Przewodnicaca.

Radna — p. M. Patena

Panie Przewodniaey! Paistwo Radni!

Bardzo prosg o wprowadzenie w dniu dzisiejszym pod obrady Radigsta Krakowa
projektu uchwaty wedtug druku nr 426 w sprawie otbmia Przewodnicge] Edukacji i
Kultury Fizycznej Rady Miasta Krakowa. Druk zostabreczony Pastwu do skrytek,
uzasadnienie jest. Wczoraj Komisji Edukacji przydza mitym sprzeciwie cztonkéw Prawa i
Sprawiedliwdgci zostatam odwotana z funkcji przewodnjcej. Bardzo dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dziekuje bardzo. Jest pod wnioskiem stosownddlpodpisow. Otwieram dyskusjKto z
Paistwa chciat zabk® Bardzo prosgale gtos ,za” i glos ,przeciw” to w takim znaczeani
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Radny -

To jest oczywdcie gtos przeciw temu drukowi i wszystkim ngstym, ktore hda za chwit
wprowadzane z zasady, znaczy wprowadzanie o 28K2€hkolwiek nowych drukow jest po
prostu niepowzne. Dzekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Z tym, ze mam stosownilos¢ podpiséw, 18 oczywcie. To jest glos przeciw. Glos za
wprowadzeniem do pogdku? Nie ma. ProgzPaistwa tylko te druki bdziemy gtosowé
recznie w wyniku tutaj specyficznego funkcjonowaniaadzenia tylko te glosowania.
Kto z Paistwa Radnych jest za wprowadzeniem druku nr 42paimdku obrad?
Kto jest za?
Wprowadzenie do posdku obrad druku nr 426 odwotanie Przewodadeg Komisiji.
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje.
Uprzejmie prosg o podanie prowadzemu wynikow.
Oczywiscie wymagane jest 22 gtosy.

Ogtaszam wyniki gtosowania:
22 glosy za

14 przeciw

0 wstrzymugcych

Stwierdzamze Rada druk wedtug projektu nr 426.
Bardzo prosz wnioskodawe Pana Marte Pateg.

Radna — p. M. Patena

Szanowni Pastwo!

Bardzo prosg o wprowadzenie pod obrady dzisiejsze jeszcze kirojehwaty wedtug druku
nr 427 w sprawie wyboru Przewodnicego Komisji Edukacji i Kultury Fizycznej Rady
Miasta Krakowa. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Glos ,za”, gtos ,przeciw” temu wnioskowPrzygotowujemy si do
glosowania oczywstcie reczne.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem projektu uchwadgtug druku nr
4277?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz Paistwa kto za wnioskiem o wprowadzenie do pdkai obrad druku nr 42772

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dazikuje.

Zakaaczylismy gtosowanie.

Podag wynik gtosowania:
23 za

przeciw 15
wstrzymupcych sg 0

Stwierdzam,4 Rada wprowadzita do paygku obrad druk nr 427.
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Kolejny druk wybor Przewodnigzego Komisji Infrastruktury Rady Miasta Krakowa,
projekt Komisji Edukaciji i Kultury Fizycznej, drukr 428. Referuje Pan Grzegorz Stawowy.
Przepraszam bardzo bo jestzta napisane, projekt Komisji Infrastruktury, przagzam jest
napisane Komisji Edukaciji.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Zdaje sobie spraw, ze jest pano ale w zwazku z rezygnagj mandatu Radnej przez Pani
Katarzyny Matusik-Lipiec zaistniata taka sytuacjae Komisja Infrastruktury nie ma nikogo,
ani Przewodniczrego, ani Wiceprzewodnigezego izeby mogta si spotyk& musi powoté
te osoby, w zwizku z tym prosg o wprowadzenie druku 428. Czy od razu ba druky?c

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Nie, nie po kolei.

Radny — p. G. Stawowy
428 w sprawie wyboru Przewodnigzego Komisji Infrastruktury.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Glos ,za”, glos ,przeciw’? Dguj¢ gtosujemy.
Kto z Paistwa Radnych jest za wprowadzeniem druku 428 degku obrad?
Kto jest za?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?

Podag wyniki gtlosowania:
za 23 osoby

przeciw 15
wstrzymupcych s¢ 0

Stwierdzamze Rada wprowadzita druk 428 do pgitku obrad.

| kolejny druk wybdr Przewodniggzego Komisji Infrastruktury Rady Miasta
Krakowa. Projekt Komisji Infrastruktury, bardzo pm o zreferowanie Pana Radnego
Grzegorza Stawowego.

Radny — p. G. Stawowy
Podobnie jak przy druku 428 presp wprowadzenie do pardku obrad druk w sprawie
wyboru Wiceprzewodnicgego Komisji Infrastruktury. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje uprzejmie. To jest gtos za. Gtos przeciw?dRaj¢. Przystpujemy do gtosowania
Kto z Pa i Pandéw Radnych jest za wprowadzeniem tego projeldthwaty do
porzadku obrad?
Kto jest za?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Podag wyniki gtlosowania:
22 osoby za

przeciw 14

wstrzymata si 1 osoba

Stwierdzamze Rada wprowadzita druk 429 do pgitku obrad.

Bardzo prosg teraz wracamy do tych samych drukow. Bardzo graszreferowanie
druku nr 426, Pani Marta Patena.

ODWOLANIE PRZEWODNICZ ACEJ KOMISJI EDUKACJI | KULTURY
FIZYCZNEJ RADY MIASTA KRAKOWA

Radna — p. M. Patena

Szanowni Pastwo projekt uchwaty wedtug druku 426 w 8§ 1 brznze odwotug sie Pani
Marte Pater z funkcji Przewodniczrej Komisji Edukacji i Kultury Fizycznej Rady Miast
powotanej uchwatnr 11/14/06 z dnia 6 grudnia 2006 r. w z&ku ze ztaong rezygnacj. Tak
jak mowitam wczéniej rezygnacja zostala Ziona wczoraj, zostatla przya i bardzo
dziekuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
W takim razie otwieram dyskusjKto z Pastwa Radnych chce zabratos? Dzgkuije.
Stwierdzam,ze Rada odbyla czytanie projektu wedtug druku nr.4P6talam termin
wprowadzenia autopoprawek na godzR0D,35, ostateczny termin zgtaszania poprawek na
godzirg 20,40.

Kolejny druk, wprowadzenie:

WYBOR PRZEWODNICZ ACEGO KOMISJI EDUKACJI | KULTURY FIZYCZNEJ
RADY MIASTA KRAKOWA

Bardzo prosz o zreferowanie PapMarte PateR.

Radna — p. M. Patena

Pierwsze sprostowanie nieg¢dzie to przewodnicra tylko przewodnica. W § 1
projektowanego druku uchwaly na Przewodaeeryo Komisji Edukacji i Kultury Fizycznej
wybiera st Radnego Barttomieja Kocurka i tyle. Rkujc. W sprawie rekomendacji to
przede wszystkim pan szef klubu, ja jako dotychoma przewodnicgca uwaam, ze
zmiana lydzie znakomita. Bardzo d#uje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Rozumiem,ze Pan Radny Kocurek wyta zgod&. Bardzo dztkuje. Kto z Pastwa jest za
rozpoczciem dyskusji? Nie ma dyskusji. Stwierdzape, Rada odbyta czytanie projektu.
Okreslam termin  wprowadzenia autopoprawek na goglz20,40, ostateczny termin
zgtaszania poprawek na godgiz0,45.

Kolejny druk:

WYBOR PRZEWODNICZ ACEO KOMISJI INFRASTRUKTURY RADY MIASTA
KRAKOWA
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Bardzo prosz o wprowadzenie, Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy
Panie Przewodnigzy Komisja Infrastruktury dzisiaj si spotkata i wybrata na
Przewodniczcego Pana tukasza Osmendbardzo prosg o poparcie tej kandydatury.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusjKto z Pastwa Radnych chce zalérgtos? Stwierdzam,
ze Rada odbyta. Przepraszam, Pan Stanistaw Maranda.

Radny — p. St. Maranda
Ja chcialem zapygekto Komisg Infrastruktury zwotat dzisiaj i w jakim trybie?

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Ale ja mam tak prasbe, bo mae s jakies inne pytanie? Czyasjakies pytania? Nie.
Dziekuje. Bardzo proszo odpowied.

Radny — p. £. Osmenda

Panie Stanistawie, Przewodmca Rady Miasta w tym samym trybie co komisji nazatau
kadencji kiedy one jeszcze nie miaty przewodmigzh. W zwazku z rezygnaaj z mandatu
Pani Posel Matusik-Lipiec komisja zostata przezmadniczacego i wiceprzewodnigzego i
wtedy na podstawie statutu posiedzenie zwotujevivdaiczaca Rady Miasta i je prowadzi.
Prosz? Ale to ja ju nie mog tutaj panu odpowiedzteponiewa nie ja zwolywatem to
posiedzenie to Pani Przewodnica Radwan-Ballada.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Ale nie w takim razie jeeli mozna Pani Przewodnigza bo tu jest taki spor maty
proceduralny mianowicie niektorzy cztonkowie Komijfrastruktury uwaaja, ze nie brali
udziatu w posiedzeniu.

Radna — p. M. Radwan-Ballada

Prosz Paistwa osoby obecne na sesji Rady Miasta zawsk za powiadomienie kiedy
ogtositam,ze bgdzie spotkanie Komisji Infrastruktury. PresRaistwa zrobitam wszystko, bo
wotatam, chodzitam osoiwie zeby byto quorum przynajmniej, quorune siebrato i odbyto
si¢ spotkanie Komisji Infrastruktury i gtosowaniem pgkmy ten projekt uchwaty.
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Rozumiente Pan Radny zostat usatysfakcjonowany. StwierdzanRada
odbyta czytanie projektu wedtug druku nr 428. Glam termin wprowadzenia autopoprawek
na 20,40 i ostateczny termin zgtaszania poprawe2Onb.

Kolejny druk:

WYBOR  WICEPRZEWODNICZ ACEO KOMISJI INFRASTRUKTURY RADY
MIASTA KRAKOWA

Bardzo prosz o przedstawienie, Pan Grzegorz Stawowy.
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Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodnigey! Szanowni Pastwo!

Chciatbym rekomendowana funkcg Wiceprzewodniczcego Pana Zygmunta Wiodarczyka
co prawda w tej kadencji jest radnym jako jedenratdzym no ale zastyt sobie, ju
zapracowatem, dwviadczony samoeglowiec. Dzékuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusjCzy ktg z Pastwa Radnych chciatby zaléragtos?
Stwierdzamze Rada odbyta czytanie projektu uchwaty wedtug drdR9. Okrélam termin
wprowadzenia autopoprawek na 20,40, ostatecznyirntexgtaszania poprawek na godgzin
20,45.

Przechodzimy teraz do druku nr 318. Pg¢zig Programu Rozwoju oraz Promocji
Sportu i Rekreacji w Krakowie na lata 2007 — 200dtaj odbylémy drugie czytanie, mamy
tutaj poprawki. Jest pozytywna opinia do poprawkiusnera. Bardzo prasPany Dyrektor
Krystyne Kollbek-Myszlke o przedstawienie w kolejgo. A przepraszam, ale pani to
przedstawi oczywicie. Przepraszam pani to przedstawi, pani ma réwmvwaiosek o
odestanie, ale bardzo preszferenta o przedienie. Rozumienze tak mamy. Pani dyrektor
przepraszam. Mamy tak, mamy ocz§ewe poprawki ale najdalej ady to jest Pana Pawta
Bystrowskiego o odestanie. No to bardzo pepszy pan chce przedstanwho mae by gtos
za, gtos przeciw? Przepraszam pani dyrektor na mbme

Dyrektor Wydziatu Spraw Spotecznych — p. K. KollbekMyszka

Prosz bardzo. Panie Przewodnigz chciatam zapytaczy maliwie jest przedstawienie
opinii Komisji Sportu i Turystyki oraz opinii Komjistdukaciji i Kultury Fizycznej, opinie nie
byty przedstawiane Ratwu Radnym.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Jw momencik, wgc ja oczywscie mog, nie ma problemu. Jest Komisja Edukacji i Kultury
Fizycznej i ona pozytywnie opiniuje druk, wynik glmwvania byto: 4 gtosy, za 0, przeciw i 1
wstrzymupca. Ale Komisji Sportu fizycznie nie mamy. Ja wiefa,w takim razie prosz
bardzo prosg Pana Pawla Bystrowskiego, Przewodacego Komisji Sportu bo ja
rozumiem,ze nie fizycznie ale pan nme zrealizowa jaki byt wynik, bo byto glosowanie.
Bardzo prosz Pan Przewodniezy Komisji Sportu Pan Pawet Bystrowski.

Radny — p. P. Bystrowski

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Pani Dyrektor! Wysoka Rado!

Pierwsza rzecz opinia Komisji Sportu. Na Komisjio8p dyskutowaklmy dwukrotnie na
temat programu rozwoju i promocji sportu i rekreacKrakowie, za drugim razie odbyiny
glosowanie, ktére zakazyto st wynikiem pozytywnym. Jednak podczas dyskusji. Opinia
byta pozytywna jednate mielsmy wiele watpliwosci. Natomiast teraz przedstawPaistwu
wniosek, ktéry jest wynikiem gbszego zastanowieniagsiv zwiazku z projektami uchwat,
ktore st pojawity, to g przynajmniej trzy projektu uchwat sportowych, ktgrojawity s¢ w
ostatnim czasie, projekt autorski moj, méwuz konkretnie, nie o Grupie Radnych ale o
osobach, ktére spardzity Radnego Kémidera, Pani Radnej Jantos, ktore niestety niey maj
odzwierciedlenia w tym programie. Ten program radiyle odbiega od tego co proponujemy
w naszych projektach uchwat. Useany, ze zasadnym jesteby spokojnie, rozginie w
okresie najbliszych 3 miesicy do tego programu. Sprobogvporozumié z pana dyrektor
jak te nasze poprawki, ktére nie znalazty niestetyania u Pana Prezydenta jak te projekty
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uchwat, ktore te nie znajduj odbicia w programie rozwoju i promocji sportu, jak tak
przedyskutowa wspdlnie aby statasic ztozy¢ to w jedm catasé. Ja Pastwu teraz
przeczytam wniosek do programu.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Ale przepraszam ja rozumiet® pan stwierdzae na Komisji Sportu opinia byta pozytywna.

Radny — p. P. Bystrowski
Tak, tak stwierdzam.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dobrze. Rozumienye to jest jedno stwierdzenie, drugie stwierdzeeiaz pan indywidualne
jako radny sktada wniosek, predzardzo.

Radny — p. P. Bystrowski

Tak jest. Wniosek do Programu Rozwoju oraz Prom8pjprtu i Rekreacji w Krakowie na
lata 2007 — 2011 wnoso odestanie projektu do projektodawcy w celu jegadyfikacii i
uwzgkdnienia i uwag wnoszonych przez radnych i przestie Radzie zmodyfikowanego
projektu najpéniej do 31 stycznia 2008 r. z rownoczgsmozliwoscia zgtaszania przez
radnych poprawek do zmodyfikowanego projektu w taeren dwoch tygodni od daty
przedi@zenia Radzie.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje bardzo. W takim razie kto jest z gtosem ,za”, ¢gpyzeciwnym”? Bardzo prosz
Pan Wtodzimierz Pietrus. Rozumiepe, jest gtos ,za”, czy ,przeciw”?

Radny — p. W. Pietrus
Panie Przewodniazy gtos przeciw uwzam,ze uzasadnienie jest no absurdalne dlategoe
poprawki, na ktore siwnioskodawca powotujechla za chwik glosowane. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Kto jest z glosem ,za"? Dgkuje. Przystpujemy do gtosowania wniosku najdalepéego
czyli Pana Pawta Bystrowskiego o odestanie projekiuwvaty do projektodawcy. Rozumiem,
ze maemy gltosowa przyciskiem. Tak, dobrze. W takim razie gtosujemy:

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego wniosku i odestaniem?

Prosz Paistwa gtosujemy ja przyciskiem.

Kto jest za?

Kto przeciw?

Prosz Paistwa ju dziata, naprawg

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzikuje bardzo.

Prosz o podanie gtosowania na tablicy

19 glosow za

17 przeciw

1 osoba si wstrzymata

1 osoba nie brafa udziatu
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W zwiazku z tym w wyniku glosowania stwierdzame Rada odestata projekt
uchwaty nr 318 do projektodawcy. | preszczywicie wydruk.

Dziekuje bardzo. Przechodzimy do kolejnego gtosowania. \agmee zgody na
sprzeda w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokaleszkalnego nr 7,
potozonego w budynku wielomieszkaniowym w 0s. Sportowyn33 stanowicego wiasnét
Gminy Miejskiej Krakéw, wraz z oddaniem wzytkowanie wieczyste utamkowej €zi
gruntu pod budynkiem. Jest to projekt Prezydentaskdi Krakowa, druk nr 357, nie ma ani
poprawek, ani autopoprawek. Przysijemy do gtosowania.

Kto z Pastwa jest za przygiem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje.

Bardzo prosz o podanie wyniku gtosowania

23 osoby za
0 przeciw
wstrzymato s¢ 13 0sob

Stwierdzamze Rada podja uchwat wedtug druku nr 357.

Kolejny druk, uchwalenie miejscowego planu zagospodania przestrzennego
obszaru Ruczaj — Zaborze, projekt Prezydenta Misskowa, druk nr 355. Mamy tutaj
oczywiscie poprawki. Bardzo progz Pan Piorkowski, Pidreki przepraszam, ja panagmyl
mam koleg, przepraszam. W kwestii formalnej bardzo pedBani Barbara Mirek-Mikuta.

Radna — p. M. Mirek-Mikuta

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Nie mogtabym si pewnie dopchado glosu w momencie, kiedy pan zacznie te poprahki
bardzo prosz pana ze wzghu na wag tego planu, zresztkazdego, rozumiemze w jaki
sposoOb Piastwo zadecydowaicie, ktore z tych poprawek slalej icice i w takiej kolejnéci
beda gtosowanie proszpana bardzo zatemeby pan przy kadej poprawce mowit radnym nie
tylko jaka jest opinia Prezydenta, ale czym skugkoj poprawka, to znaczy czy wyeniem,
czy ewentualnie gedoa 0 uniewanienia, jakie g jej skutki. | jeszcze jednmiatam prébe, no

i chyba tyle. Dzgkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Bardzo proszw sprawie formalnej Pani Grgna Fijatkowska.

Radna — p. G. Fijatkowska

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Ja wycofug swop poprawk tylko dlategoze pomylitam numer ale jestisama z poprawk
ztozom przez Pana OsmegdPani Marte Suter.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Bardzo prosz to na psmie. Dzkkuje. W takim razie bardzo proszpana kierownika.
Rozumiemze pan przedioy, bo tak Pani Suter i tukasz Osmenda to byta jgmbawka i
Grzegorz Stawowy. Bardzo presz
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki

W zwiazku z tym,ze ta poprawka zostata wycofana pozostaje w tej stnefei, podobnej
tresci ale dotyczca tej samej sprawy poprawka Pani Marty Suter iaPRadnego tukasza
Osmendy. Poprawka ta dotyczy wprowadzenia zmiapyagbiegu odcinka ulicy juobecnie
nie Nowoobozowej, a 8. Putku Utanow i ta poprawl@amaze by przyjeta przez Prezydenta
czy tez oceniona i to nie tylko wzgtlow technicznych, bowiem pod wzdem technicznym
zawiera propozycje rozazania niezgodne z parametrami, z zasadami projektiandrog ale
réwniez prowadzi do rozwizania graace obnkeniem bezpiecZstwa wytkownikdéw ruchu i
uzytkownikow tych w ogoéle drog. To ze waglu technicznego, ale réwiiskutkupcego,ze

w przypadku przegtosowania tej poprawki konieczest jponowne uzgodnienie przede
wszystkim z zargdca drog. Tutaj z wypowiedzi Zagicy Dyrektora Zargdu Drég i
Transportu, Pani Iwony Krél wynikae zaradca drog takiego rozwzania nie bdzie mogt
uzgodné. Oprdcz tego ponownego uzgodnienidlijdysmy juz tak teoretycznie mowili
wymaga po przegtosowaniu, w przypadku przegtosoavempoprawka naginie ponownego
wytozenia tego fragmentu projektu planu do publicznegglaslu dlatego,ze poprawka
wprowadza zmiany nie tylko w zakresie dziatek grgiin ale réwnig¢ zagcie terenem tej
drogi KDZ dziatek prywatnych. W zwzku z tym tu konieczne jest ponownego wgnie do
publicznego wgidu. Przy tym, czyli tutaj ta procedura, jazjmie komentuyj jesli tego
uzgodnienia nie dalzie to w ogdle nie mma z takim projektem druku z wprowadzon
poprawlq proponowa Radzie uchwalenie takiego drukuédi tego uzgodnienia niegbizie,
bo takiego uzgodnienia wymaga ustawa o planowapagospodarowaniu przestrzennym aby
zamkry¢ cah procedug i pdzniej ponownego wylzenia, ktére spowoduje 3u
kilkumiesiecznego wydtiaenie procedury. ROwnocgge powiem ji informacyjnie zupetnie,
ze w przypadku przegtosowania tej poprawki rowirkenieczne § do wprowadzenia inne
zmiany na zaicznikach graficznych, bo nie tylko na tym jednyatazzniku ale take w
zalkczniku dotycacym sposobu rozpatrzenia uwag. | to jest poprawkaakvesie zmiany ul.
Nowoobozowej, czy 8. Putku Utandw najdalejéd. O mniejszym zakresie zmian poprawka
pdézniej Pana Radnego Stawowega pakimi obszernymi skutkami nie grozi. W zzku z
tym to jest popraw ktéra proponug do gtosowania w pierwszej kolejw.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Gtos ,za”, gtos ,przeciw’? Rozumiemig nie ma. W takim razie
przystpujemy do gtosowania poprawki f#&wa Radnych Suter i Osmendy.

Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz o podanie wyniku gtosowania.

19 za
przeciw 19
0 wstrzymugcych

Rozumiemze poprawka zostata odrzucona. Peoszvydruk. Dobrze.
Mamy kolejra poprawk. To jest poprawka Pana Radnego Stawowego.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki

Poprawka Pana Radnego Grzegorza Stawowego, saiwi@ poprawki bo ich jest osiem na
jednym druku. Poprawka numer jeden dotygez dopuszczenia lokalizacji zaplecza
technicznego i magazynowego dla terenow 2.ZPI, nench 2.ZPI, dla terenéw 2.U. Ta
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poprawka byta bez opinii Prezydenta. Merytorycznie miata uzasadnienia, natomiast
formalnie nie ma przeszkdd, nie powoduje skutkowmgyanego ponowienia czyngm. Te
poprawki g odrebne w wyptkiem pewnego bloku, ktory przedstawi

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dobrze. Czyli rozumiem poprawka numer 1, prawdk, dlaresli¢ w grupie poprawek Pana
Stawowego.

Bardzo prosz kto z Pastwa jest za przyggiem poprawki numer 1?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

25 gtosow za
14 przeciw
0 sk wstrzymato

Poprawka uzyskata wksza¢. Bardzo prosgzpoprawka numer 2.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki

Poprawki numer 2 do 5, tak konsultowalem rovinte z autorem poprawek madoyc
glosowanie d4cznie dlatego, ze dotyca wszystkie podniesienia wspoiczynnikow i
wskaznikow ilosci miejsc parkingowych w obszarze planu. Tutaj ri@wnPrezydent nie
zajmowat stanowisko uzngy, ze dotychczasowe wspoéiczynniki byly \Wtave ale
powigkszenie ich nie powoduje dodatkowych skutkow procakhych ponowienia czyns§o

i proponug wobec tego te poprawki numer 2 do 5 Pana Radnégwo®ego ména by
glosowa tacznie.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Czy wnioskugcy Pan Stawowy akceptuje? Bardzo pegsaddag pod gtosowanie.
Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem tych poprawek?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Prosz o podanie wyniku gtosowania.

37 gtosow za

0 przeciw

0 wstrzymugcych

1 osoba nie brata udziatu

Poprawka uzyskata wksza¢. Bardzo prosg poprawka numer 6.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki

Poprawka numer 6 Pana Radnego Stawowego dotyc®j kwestii mianowicie zmiany
regulacji dla terenbw 6.MWU i 7.MWU te zmiany rowhnibez opinii Prezydenta. Natomiast
ja przedstawiatem informagj ze w przypadku przegtosowania tej poprawki révinie
zwiazku z tym w paragrafie 21. ust. 7, punkt 2 litegd, ja to odczytatem do protokotu i na
skutek przegtosowania tej poprawki rownidedzie musiata ulec zmianie redakcja w
zalkczniku nr 3 do uchwaty, czyli w zgdzniku dotycacym rozpatrzenia uwag, a mianowicie
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uwagi nr 15, Ip. 12 odpowiednia zmiana tekstu imfopcego o sposobie uwzginienia
rozpatrzenia uwagi okénej w podpunkcie 2 tej uwagi.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje. Ja przepraszam ale ja mam tylko jedefleksg w poprzedniej kadencji kiedy ko
sktadat popraw a nie byto stosownej zmiany w zetniku Pastwo odrzucali wtedy takie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki

Nie, jezeli to nie byto. Panie Przewodnigz tutaj Pan Radny Stawowy wyrde napisat na
koncu tych poprawek w uchwale i aaknikach graficznych dokonujeesstosownych zmian
wynikajacych z poprawki zapewnigych spojné¢ i zgodnd¢ z prawem rozwizan
planistycznych i to jest informacja o takiej spasolealizacji tej poprawki. Ja odczytatem
wowczas tekst doktadnie jaki ordzie.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dobrze. Przyspuje do glosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za przglem poprawki nr 6 Pana Grzegorza
Stawowego?

Kto przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

24 za
15 przeciw
0 wstrzymugcych

Stwierdzamze poprawka uzyskata wksza¢. Bardzo prosg poprawka numer 7.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki

Poprawka numer 7 dotyczyta zmniejszenia powierzehalkosci skweru i w zwazku z tym

poniewa z przesuniciem sciezki rowerowej whze Sk zmiana zapisu 0 czym tak

informacg przedstawitem zmiana zapisu w 8 32, ust. 3 pkito2szerzajcego, czy te

zmieniapce zapis wycznie z dopuszczenia lokalizacji tras spacerowyahokalizacg tras

turystycznych, spacerowych i rowerowych. W gziiu z t poprawl jesli zostanie przyjta

ta sciezke rowerows trzeba przeni€ na obszar lasu i zgodnie z ussaw ochronie gruntéw
rolnych i l&nych i ustaw o lasach m#zna dopuci¢ urzadzenia i trasy turystyczne w zyzku

z tym taka proponowana redakcja. Przy takim iy poprawki i takiej zmianie przggie

poprawki nie powoduje ponowienia procedury.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Przygpujemy do gtosowania.
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Nie dziata? Proszchwileczle poczeka.
Bardzo prosz kto z Pastwa Radnych jest za?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje.
Prosz o wynik.
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39 za
1 osoba jest przeciw
0 wstrzymugcych

Stwierdzam, ze poprawka uzyskata wksza¢. Bardzo prosgz poprawka tak
rozumiem, numer 8, prawda.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki

Poprawka numer 8 dotyczyla rowmieprzesunicia odcinka ul. Nowoobozowej przy
skrzyzowaniu obecnej ul. 8. Putku Utanow ale w minimalnyakresie to znaczy dotyczyta
zmniejszenia szerokoi tej ulicy w liniach rozgraniczagych z 20 do 18 metréw i w zgaku

z tym spowodowania niiwosci przesurgcia linii rozgraniczajcej o 2 metry. Ta poprawka
bez opinii Prezydenta wprawdzie bo rozpoizenie i stosowne przepisy dotyce drog
publicznych dopuszczajzawezenie szerokgci linii rozgraniczagcej drogi zbiorczej z 20
metréw na mniejsg ale warunkuyj to udokumentowaniem mlwosci przeprowadzenia w
takiej szerokéci nie tylko samej drogi, samej jezdni ale wszydtkielementow i
infrastruktury technicznej i uggdzen zwiazanych z uytkowaniem drogi, ale rowniei sieci
uzbrojenia terenow. W zazku z tym ta poprawka z punktu widzenia technicenbgtaby
mozliwa do przygcia ale wymaga ponownego uzgodnienia z ary drogi | poniewa to
uzgodnienie nie ki wydane w innym trybie tylko w trybie art. 106 KPézyli w trybie
postanowienia vec ono s¢ nie mae odby ani ustnie, tutaj na sesji anzteie mae posiadé
uchybienia formalnego bowiem rowaieawiera maliwos¢ zazalenie na to uzgodnienie, a w
zwiazku z tym ta procedura trwa chwilduzej tacznie z dokonaniem takiej analizy i
mozliwosci i woéwczas po przedstawieniu, po uzyskaniu takieggodnienia Rada Miasta
mogtaby jéli przegtosuje ¢ poprawlk w tym zakresie Pana Radnego Stawowego mogtaby
gtosowa finalny projekt uchwaty. Czyli tu jest sytuacj&ipy odroczenia tego gtosowania do
momentu zakiaczenia procedury planistycznej, w ktérej to proaeduto uzgodnienie jest
niezkedne.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Bardzo prosz Pan Grzegorz Stawowy. A przepraszam, bardzo pré%m Prezydent
Bujakowski.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Jeszcze warto by bylo me tutaj przypomnie Paistwu i uzupetnd, uswiadomi, ze w
projekcie, ktory zostat Patwu przedtaony odlegtéé od budynku Parslipczyaskiej do linii
rozgraniczajcych wynosi 7,5 metra, a do jezdni 11,5 metra, m&st po przyjciu tej
poprawki odlegté¢ od budynku do linii rozgraniczgjych lkedzie wynosita 9,5 metra, a do
jezdni 13,5 metra. Jest to konsekwencja ewentualegykcia tej poprawki. Che tylko
jeszcze jedno zdanie dddae bardzo wiele budynkéw w ndide Krakowie jest potzone w
przepisowej odlegkei 8 metréw od jezdni, nie od linii rozgraniczeych. Dzekuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Pan Grzegorz Stawowy.
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Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

W zwiazku z tym,ze na poniedziatkowym posiedzeniu komisji ja powayewm s¢ na oping
Zarzadu Drdg i Transportuze ta poprawka niegbizie powodowata ogiiienie w uchwalenie
planu prosz o 10 minut przerwy i zwohgj Komisje Planowana poniewata poprawka ma
pozytywra opinic komisji, no nowe fakty si pojawity w tej sytuacji i chciatbyntebysmy
przedyskutowali czyajzostawiamy, czyajwycofujemy.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Nie no prosz Paistwa, nie no ja jednak twierglz ze jestémy faktycznie w trakcie
gtosowania i tu nie ma formalnych podstaw do tggaozumiem,ze opinia komisji, teraz
ewentualnie tylko czy pan podtrzymuje. Nie, no kargrosz albo pan podtrzymuje, albo
pan rezygnuje. ProgsPaistwa opinia komisji, ja szanuppinic komisji, a teraz jesteny w
trakcie procedowania wi ja naprawd prosz bardzo jaka jest pana decyzja czy pan
podtrzymuje ¢ poprawk;, czy pang wycofuje.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodnigey co prawda poprawka jest firmowana moim nazwiskede jest takie
porozumieniu na komisji, o ktérym pan wie doskonabejest pan jego cztonkieme opinie
opiniuja poprawki uzgodnione i ja nie m@gam wycoféa poprawki, ktéra opiri komis;ji i
dlatego proszo chwik przerwy.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Poddajpoprawk pod gtosowanie w takim razie.
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem poprawki numer 8?
Kto jest za?
No to kxdzie wynik glosowania.
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Prosz o podanie wyniku gtosowania.

19 za

16 przeciw

3 osoby s wstrzymaty

1 osoba nie brata udziatu

No stwierdzamze poprawka uzyskata gkszac.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki
Poprawka Pani Radnej Marty Suter.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Ale przepraszam, proso wydruk. Przepraszam panie kierowniku, ba&ddao sobiezycza
wydruk, bardzo prosz Ja tylko chciatem zapyigana kierownika jak to sima teraz do tego
CO pan wczéniej powiedziat,ze a poprawka powoduje perturbacje w catym projekcie
uchwaly. Bardzo progzw takim razie pan, ale memy jeszcze nie glosowabardzo prosg
calasci projektu uchwaty o tym nmye.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodniazy jeszcze nie zostaly zaktzone gtosowania wszystkich poprawek i po
zakaczeniu wszystkich poprawekede wnioskowat o odroczenie gtosowania do czasu
uzyskania ponownego uzgodnienia i dopiero po uzyiskéego uzgodnieniagdziemy mogli
Paistwu przedstawido gtosowania plan.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje za to stwierdzenie. Bardzo prg@skontynuujemy gtosowanie poprawek. Bardzo
prosz Pan Kierownik Piorecki.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki

Poprawka Pani Radnej Marty Suter dowgz zmiany przebiegu linii zabudowy w
sasiedztwie budynku, o ktorym tutaj dyskutovsatly budynku blkniaka dwoch wigcicieli, w
ktérej to poprawce wnoszono o przeswgie linii przed te budynku. Wc ta poprawka w
sumie no nie jest zasadna dlatege,linia zabudowy ja wcze&niej po rozpatrzeniu uwag
zostata tak skorygowanage kaiczy skt na tym budynku i dalszy jej przebieg wedtug
uzupetnionego zapisu w projekcie uchwaty jorzedstawionym do uchwalenia weéaeej
okresla, ze ta linia rozgraniczaga przebiega po licu tego budynku od strony drAgiiec w
zwiazku z tym nie ma potrzeby jej przesuwania, zmiemidaki przebieg tej linii zabudowy
oznaczaze budynek mgze by przebudowywany, remontowany, nadbudowywany a tyliko
moze by zblizany, czy rozbudowywany w kierunku drogi, bo gdylak tprzypé¢ taka
poprawk: no to nadal eskalowalibgny konflikt pomidzy odlegtdcia budynku, a odlegkeia
drogi. Taka poprawka w zaaku z tym jest jak gdyby zkna bo jest wprowadzona i ona
moze by realizowana wedle tych zapisOw planu jakjelstychczas.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Czy Pani Suter z glosem za? W takim q@zgstpujemy do gtosowania.
Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem poprawki Pani Radnej Suter?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Prosz o podanie wyniku gtosowania.

18 za

22 przeciw

wstrzymato s¢ 0

Poprawka nie uzyskata gkiszaci. Bardzo prosz

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki
Poprawka kolejna Pana Przewodrimzgo Komisji, Pana Radnego Grzegorza Stawowego.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Tylko tutaj wignie mam wniosek. Bardzo prespan wycofuje po prostu poprawk

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki
Rozumiem, czyli poprawka jest wycofana.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Tak jest i to § wszystkie poprawki tak?
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki
To s wszystkie poprawki zimne przez Resstwa Radnych.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dobrze. W takim razie proso zabranie gtosu Pana Prezydenta Bujakowskiego.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

W zwiazku z przegtosowaniem poprawki, ktora powoduje eanie linii rozgraniczajcych

do 18 metrow w stosunku do przepisowych 20 metréshadzi koniecznidé ponownego
uzgodnienia z zagdc drogi takiego zapisu planu i w zygku z tym wnosg o odroczenie
glosowania do czasu zakwzenia ponowionej procedury uzyskiwania uzgofirud zaradcy

drogi. Dzkkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Rozumiemze nie poddaj pod gtosowanie druku, zgodnie z wnioskiem
Pana Prezydenta, druk zostat wycofany.

Kolejny druk uchwalenie miejscowego planu zagospmaania przestrzennego dla
obszaru w rejonie ul. Skotnicka — Dziatowskiego walkowie, to jest projekt Prezydenta
Miasta Krakowa druk nr 361. Tutaj mamy, to znaaymamy autopoprawk Bardzo prosg
Pana Pioreckiego jest autopoprawka i poprawka.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki

Autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa dofgez zmiany stylu linii zabudowy,
obowiazujacej linii zabudowy i nieprzekraczalnej linii zabwdp Te zmiany § zmianami
czysto technicznymi i poelie zostaly ze wzgtu na dopetnienie zgodém zarzdzeniem
Ministra Infrastruktury co do formy i sposobu proygwania projektu planu miejscowego,
ktore to zarzdzenie odwotuje gido Polskiej Normy. W tej Polskiej Normie jest stgty te
oznaczenie tej linii takie wéaie jak w zadczniku do tej autopoprawki jest przedstawione co
skutkuje tym,ze na rysunku planu zamiast linii przerywanych jakw zahczniku jest
okreslone pojawa si¢ linie ciagte z takimi strzatkami. | wprowadzenie tej autopsopki
oczywicie nie powodujezadnych skutkdéw. To jest informacja o autopoprawdatomiast
poprawka ziaona do tego druku, ztona przez Pana Radnego Grzegorza Stawowego
poprawka dotyczra zmiany zmniejszenia wymaganego minimum powigtzbiologicznie
czynnej z 70 % na 50 % w terenach ustug, a konigetn terenach 1.U do 4.U, tak
oznaczonych w planie. Prezydent Miasta Krakowa zaipt tutaj stanowiska a to z tego
wzgledu, ze rbwnoczénie za 4§ poprawl nie szto zwgkszenie powierzchni zabudowy czyli
inaczej méwac zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej @ @& 50 % i tak nie
powoduje maliwosci zwigckszenia powierzchni zabudowy, a jedynie powierzchni
zainwestowania, ale tak tozt€®an Radny uzasadnit w swojej poprawce. Wprowadzts)i
poprawki budzito wtpliwos¢ co do zgodn€ri ze studium przy czym w zwaku z tym,ze
studium jest to generalna regulacja mgsw 70 % po przeanalizowaniu przyjracy ze jest
jeszcze rezerwa tej powierzchni, przyjawije poprawk na 1/4 powierzchni planu moa
powiedzi€, ze ta powierzchnia terenu biologicznie czynna znsaeejst w efekcie nie od 20
% jakby to wynikato z poprawki tylko 0 5 % na catyhszarze planu. W zazku z tym tutaj
Wysoka Rada podejmag decyz¢ o zgodnéci ze studium w ramach uchwatach gak
tolerancg niewielka zapewne mize uwzgkdni¢c. Przegtosowanie poprawki nie powoduje
ponowienia czynngei proceduralnych. | jeszcze przepraszam PanienN®d@czcy na jeda
rzecz chciatem zwrdééiuwag: zeby to s¢ znalazto rownig w protokole poniewaPan Radny
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réwniez tutaj napisat ogéluwag: o zapewnienie spéjdoi z innymi czsciami uchwaty i
zalkcznikami chcialem poinformowaze w zahczniku nr 3 w zwizku z czym nieco zmieni
si¢ uzasadnienie i sentencja rozpatrzenia uwag posicpo5 i pod pozye 16 bowiem w
tych uwagach skltadano wniosek o zmniejszenie paeler biologicznie czynnej z 70 % do
20 %. Wec tutaj informacja o tymze Rada w pewnej ¢gci jednak, bo Prezydent nie
uwzgkdnit tej uwagi, a Rada w pewnej @zi t¢ uwag uwzgkdnita i jeli przegtosuje
poprawk to znaczy,ze daje meliwo$¢ obnizenia tego wspoéiczynnika, tego wsgkika
prawie nie na 20 % no alegeziowo. W zwiazku z tym taka niewielka zmiana redakcyjna w
tekicie przekazywanym do Biura Rady giojawita. Dzekuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigekuje bardzo. Przygpujemy w takim razie do gtosowania poprawki PanaeGorza
Stawowego.
Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Momencik, oczyw4cie jest dyskusja. Nie, ale preszie przycisk jeeli jest dyskusja.
Kto z Pastwa Radnych jest za?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Prosz o podanie wyniku gtosowania.

36 gtosow za
przeciw 0
1 osoba siwstrzymata

Stwierdzamze poprawka Pana Grzegorza Stawowego uzyskalesnac.
W takim razie przyspujemy do gtosowania catego projektu uchwaty.

Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem projektu uchwaty wedtug druku nr 3617
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

Jednogténie — 37 glosow za
0 przeciw
0 wstrzymugcych

Stwierdzamze Rada podja uchwat wedtug druku nr 361a€znie z poprawk

Kolejny druk zmiana uchwaty nr V/58/07 Rady Miasteakowa z dnia 31 stycznia
2007 r. w sprawie ustalenia cen za ustugi przewezamokalnym transporcie zbiorowym
realizowanym na podstawie umow zawartych przez @mMiejska Krakow, druk nr 329.
Bardzo prosz kto przedstawi teraz poprawkoo jest poprawka tutaj? Projekt Komisiji
Rodziny i Polityki, Pan Stanistaw éba uprzejmie progzo przedstawienie poprawki Pana
Wiodzimierza Pietrusa. Nie, Prezydenta nie ma peaiejest to druk Komisji Rodziny i
Polityki Spoteczne.

Radny — p. St. Zgba

Panie Przewodniazy tak jak przedstawiatem ta poprawka nie byta,czgarozpatrywana
przez Komis¢ Rodziny jak jé wspomniatem Pan Radny Pietrus chce poszemwpsoby

115



XXVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 listopada 2007 r.

jakajace sk, wigc zeby te miaty ta ulge. No nie mog powiedzi€, ze jestem za, a Wt
prosz o przeciw.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Przygpujemy do gtosowania poprawki Pana Radnego Wiodxiai
Pietrusa.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz o podanie wyniku gtosowania.

15 gtosow za

16 przeciw

2 osoby s wstrzymaty

1 osoba nie brafa udziatu

Poprawka zostata odrzucona. W takim razie pepygemy do gtosowania projektu
uchwaty wedtug druku nr 329.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

30 gtosow za
przeciw 2
1 osoba si wstrzymata

Stwierdzamze Rada pod}a uchwa¢ wedtug druku nr 329.

Kolejny druk, ustanowienie stypendium edukacyjnefiasta Krakowa dla
szczegolnie uzgodnionych studentow pierwszego gidgo stopnia krakowskich uczelni
wyzszych oraz zasad ich udzielania, projekt Grupy Reldndruk nr 285. Bardzo praosz
projektodawcy czyli Pana Jakuba Batora on przedstag/poprawek. Tu rozumieme jest
poprawka nr 2, 6, 7, 8 1 9 Radnego Kocurka zostgdeofana i w zwazku z tym bardzo tylko
prosz na pimie. Dobrze, dzikuje bardzo. Bardzo prog2an Radny Jakub Bator.

Radny — p. J. Bator
Ja myle, ze zaczniemy od poprawek Pana Prezydenta dlategn dalej icice.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
No wiasnie bardzo bym prosit Pana Dyrektora Matuszéday faktycznie.

Radny — p. J. Bator

Pierwsza na pewno, tak. Pierwsza poprawka Panayd@eta ona zmienia charakter,
stypendium ma charakter nagrody indywidualnej wyakeej jednorazowo w wysokd nie
przekraczajc 70 % nagrody Ministra Edukacji Narodowe] drugiegopnia, czyli zmniejsza
si¢ wysoka¢ tego stypendium i ono przestajec¢bstypendium i jest wyptacane w jednej
transzy, no ja jestem przeciwny takiemu razaniu.
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
W takim razie, Pan Dyrektor Matuszek chciat powieélzbardzo prosz Rozumiem, pan jest
z gtosem za.

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. J. Matuszek

Panie Przewodnigey! Szanowni Pastwo!

Ja dzisiaj wysipujac juz z tego miejsca staratengsiv miar szybko omawiate poprawki,
ktére zgtosilimy do projektu i teraz chcialem jeszcze dodk tego co powiedziatem,
mowitem mianowicie o tym,ze stypendia przyznawane, czy projekt, ktory mowi o
stypendiach dla studentow miatybycbprzyznawane dla studentow, ktorzy wekszaci
studiupc w Krakowie nie $ mieszkacami Krakowa, to byt pierwszy argument. Zatem aby
zamient projekt stypendiow na nagred Ale chcialem jeszcze doé¢lado tego co
powiedziatem wcz@iej, ze ot zadaniem gminy, czy powiatu nie jest przyznawanie
stypendiéw dla studentéw. Zadanie gminy i powiagranicza si jedynie do mitodziey
uczcej st maksymalnie do szkolnictwa pozagimnazjalnego. Vihzku z tym jest to dosy
istotny argument za tym aby ta poprawka zostatezpPastwa przygta. Dzekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Przygpujemy w takim razie do gtosowania rozumiem piemsygoprawki
Pana Prezydenta.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Bardzo prosz o podanie wyniku gtosowania.

3 osoby za
przeciw 32
3 osoby s wstrzymaty

Po prostu poprawka nie uzyskatackgzaici. Bardzo prosg druga poprawka Pana
Prezydenta.

Radny — p. J. Bator

Mamy drug poprawk Pana Prezydenta, ktdra odnosi do wysokd&ci przyznawanego
stypendium i teraz nie wiem bo poprawka Pana Kacyddnosi wysoki tych stypendiow
natomiast poprawka Pana Prezydentacwiie wiem, ktéra jest dalej 4da. Chyba Pana
Prezydenta. Wt dobrze gtosujmy najpierw poprawlPana Prezydenta. A yd mowikc w
skrécie ona obua to stypendium do kwoty 570 zt miesznie.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Jakie jest stanowisko pana?

Radny — p. J. Bator
Moja opinia jest negatywna czyli zagtam do gtosowania przeciw.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Przygpujemy do gtosowania poprawki nr 2 Pana Prezydenta.
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymait? Dzikuje.
Bardzo prosz o podanie wyniku gtosowania.

2 osoby za
przeciw 35
0 wstrzymugcych

Nie uzyskata wgkszasci poprawka nr 2 Pana Prezydenta. Bardzo presgprawka
teraz?

Radny — p. J. Bator

Trzecia poprawka Pana Prezydenta ona zmienia $dausji stypendialnej, ktéra ma te
stypendia przyznawa tutaj najwaniejsza zmiana polega na tytag zamiast przedstawiciel
wszystkich szkot wgszych Pan Prezydent proponuje usuié tam przedstawicieli trzech
najstarszych pestwowych szkét i jednego przedstawiciela najstgrampaistwowej szkoty
wyzszej. Pozostate uwagi, czy pozostale zmiany w teprgwce zostaty przyfe
autopoprawl, tez rekomenduj przeciw tej poprawce gtosowa

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Przystpujemy do gtosowania poprawka nr 3 Pana Prezydenta.
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymait? Dzikuje.
Prosz o podanie wyniku gtosowania.

2 osoby za
35 przeciw
0 wstrzymugcych

Poprawka nie uzyskata gkiszaci. Bardzo prosz

Radny — p. J. Bator

Kolejna poprawka czwarta Pana Prezydenta ona \gkcaty paragraf 6 z projektu uchwaty.
Paragraf 6 mowi o przyznaniu stypendiow w letnimmestrze przysziego roku. Ja oczieie
tez rekomenduyj glosowa& przeciwko tej poprawce?

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje. Przystpujemy do glosowania poprawka nr cztery Pana Peszyd
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.
Prosz o podanie wyniku gtosowania.

6 0sbb za
28 przeciw
2 osoby s wstrzymaty

Poprawka nie uzyskata gkiszaci. Teraz jest pita.
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Radny — p. J. Bator

Piata poprawka Pana Prezydenta zmienia zapis 2 pymiiepisow ogolnych, regulaminu
stypendium ona sisprowadza do tegae zamiast zapisu, ktéry méwi o tyme ma by
minimum, czy przynajmniej 50 oséb wyrdonych tym stypendium Prezydent proponuje
zapis nie mge by wigksza nt 50, co oznaczaze mae by 40, 2 albo 1. Stanowisko
negatywne, czyli przeciw.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Bardzo prosg przystpujemy do gtosowania.
Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem poprawki nr gic Pana Prezydenta?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje.
Prosz o podanie wyniku gtosowania.

2 osoby za
32 osoby przeciw
3 osoby s wstrzymaty

Poprawka nie uzyskata gkiszcci. Poprawka kolejna numer sze

Radny — p. J. Bator

Kolejna poprawka Pana Prezydenta, ta poprawka zaniwmrmin kiedy naley sklada
wnioski 0 przyznanie takiego stypendium z 3zdz@ernika na 31 lipiec, ja jestem przeciw tej
poprawce.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Gtosujemy.
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem poprawki numer sg&Pana Prezydenta?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje.
Prosz o podanie wyniku gtosowania.

2 osoby za
35 przeciw
2 osoby s wstrzymaty

Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata ¢wszcci. Teraz jest poprawka Pana
Prezydenta numer siedem.

Radny — p. J. Bator

Poprawka numer 7 Pana Prezydenta sprowadziodiegoze indywidualni studenci niegha
mogli sktadé wniosku o przyznanie tych stypendiow, takie prabglzie mieli mi€
rektorzy, Prezydent, komisja Rady Miasta ds. edukamrganizacje studenckie. Natomiast
nie kxda mogli studenci zgtasZasami. Jag opiniujg negatywnie.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Przystpujemy do gtosowania.
Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem poprawki nr siedem Pana Prezydenta?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymait? Dzikuje.
Prosz o podanie wyniku gtosowania.

3 osoby za
35 przeciw
1 osoba si wstrzymata

Stwierdzamze poprawka nie uzyskata giiszasci numer siedem.

Radny — p. J. Bator
Ostatnia poprawka numer osiem to jest poprawkaapg&mva i ja § poprawlke przyjmug w
autopoprawce, nanie to ztae.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Autopoprawk, dobrze. To jest wszystko, prawda?

Radny — p. J. Bator

Tak to jest wszystko jeli chodzi o poprawki Pana Prezydenta, natomiagrgwki Pana
Radnego Kocurka pierwsza z nich, poprawka numedwimrzede wszystkim o tynie o te
stypendia bda mogli ubiegé si¢ rowniez doktoranci, ja st@j na stanowiskae powinnsmy

przyja¢ odrebna uchwat dla doktorantéw, tate ja opiniuje 4 negatywnie. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Panie Radny Kocurek czy pan chce zabgéos? Za, bardzo proszAle nie, ale w tym
wypadku pan byt wnioskagy.

Radny — p. B. Kocurek

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo Dyrektorzy!

Szanowni Pastwo Radni!

Oczywiscie zaclkcam Pastwa do glosowania za tpoprawly z tego te powodu,ze juz
mielismy, tak jak méwitem wczmiej byta batalia oat uchwak, bedziemy mieli nasfpm
doktorancly bedzie kolejna batalia, zrobmy to raz a pmhie, doktoranci, magistrzy,
licencjaci, wszyscy sobie megktadd@ prosz bardzo jeeli ktos ma fajne pomysty to niech
dostaje stypendium. Dgiuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje. W takim razie przygpujemy do gtosowania.
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem poprawki nr 1 Pana Radnego Kocurka?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje.
Prosz o podanie wyniku gtosowania.

22 za

przeciw 16

1 osoba siwstrzymata

1 nie brata udziatu w gtosowaniu

Stwierdzamze poprawka uzyskata eksza¢. A teraz kolejna poprawka.
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Radny — p. J. Bator

A teraz mamy kolejimpoprawk numer 2, ona zostata wycofana. Poprawka numeo3utdj

mamy zapis j4 dla mnie mocno kontrowersyjny bo podobnie jak vzypadku poprawki
Pana Prezydenta to jest tak dlateg®,mamy tu zapis, ktoéry moéwi o tyme liczba tych
stypendiow nie mee by wigksza co dla mnie zawsze jest sygnatem raczej alaymoniz

z0ltym swiattem, ze maze by¢ jedno takie stypendium, nie wiem po cogtdilirtke zostawig

po pierwsze, a poza tym ograniczenie maksymalni2gdosob, ja proponeljs0 i wydaje mi
sig, ze 20 to jest zbyt mata liczba. A poza tym podkmm to jest maksymalna wagto maze

by¢ rownie jeden trzymag sk tego zapisu, tade ja opiniug negatywnie. Przepraszam?

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Bardzo progzozumiem Pan Radny Kocurek.

Radny — p. B. Kocurek

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Oczywiscie zaclkkcam do gtosowania za poprawk. W uzasadnieniu ckcpowiedzi€, ze
lepiej mniej, a wécej — mniej stypendiow wgzych nk wigcej o nzszej kwocie dlatego te-
zreszy jest to jakby teé po czsci, po myli tego co zgtaszat wydziat czyli po prostu ¢kdi
temu te pienkdzy na te stypendia niegtiziemy wydawa tak duzo bo to zdaje sio ile
dobrze pangtam jest okoto 150 tysty mniej w budecie co roku. Dzikuje. Takze prosz o
gtosowanie za.

Radny — p. J. Bator
Ja tylko w uzupetnieniu ja uwam, ze wigcej i wigkszych, a po drugie manmaeby pokazéa
proporcje mamy 130 tysty studentow w Krakowie, méwimy o 20 maksymalnekzé to
jest taka proporcja.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje. Rozumiemze pana stanowisko jest przeciw. Dobrze. W takinerpezystpujemy
do gtosowania poprawki nr 3 Pana Radnego Kocurka.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

20 za
20 przeciw

Poprawka zostata odrzucona. Pkoszwydruk. Oczywdcie bardzo proszo wydruk.
Dziekuje bardzo. Mamy teraz kolejrnpoprawk to kedzie 5 prawda, bo tu jest 6. Nie, nie to
teraz lgdzie w kolejndci poniewa byta 1, byta 3 teraz 4. Tak jest przepraszam 4gwoka.

Radny — p. J. Bator
Poprawka nr 4 Pana Barttomieja Kocurka ona podiadsivote przyznawanych stypendiow z
40 do 60 %sredniego, czyli konkretnie z kwoty 1.100 zt do kwdt.700, ja 3§ opiniujg

pozytywnie.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
W takim razie przygpujemy do gtosowania poprawki nr 4.
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Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzikuje.

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

34 glosy za
3 osoby przeciw
1 sk wstrzymata

Poprawka uzyskata wksza¢. Kolejna poprawka numer 5.

Radny — p. J. Bator

Poprawka nr 5, przepraszam bazpé godzina. Poprawka nr 5 méwi o tyme kandydaci,
ktorzy bxda stard sie o to stypendium majprzedstawd szczegétowy problem badawczy,
ktorym sk zajmup zgodnie z obowzujacymi w danym roku priorytetami wyznaczonymi
przez komisi stypendiala. Wydaje mi st, ze to jest zapis zbyt ogolny, ale to tyle imo

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje. Rozumiemze nie ma pana stanowiska.
Kto z Pastwa Radnych jest za?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje.
Prosz o podanie wyniku gtosowania.

23 glosy za
16 przeciw
0 wstrzymugcych

Rozumiemze poprawka uzyskata wkszcc.

Radny — p. J. Bator

Pozostate poprawki Pana Radnego, to znaczy o ggemeénie komisji stypendialnej, w
jednym przypadku o zmniejszenie o 1 przedstawidielgprzedstawiciela Polskiej Akademii
Nauk i Polskiej Akademii Umieinosci one 8 w mojej autopoprawce. | poprawka nr 9
rowniez jest w mojej poprawce to jest moim zdaniem w pokowa przygta. Dzikuje
bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Czyli rozumiemze teraz gtosujemy calé projektu uchwaty dcznie z
autopoprawki,4cznie z poprawkami Pana Kocurka nr 1, 4 i 5. Banpizsz.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem projektu uchwaty wedtug druku numer, a
bardzo prosg Pan Dyrektor Matuszek, przepraszam. Pan jeszcze mygcofa&. Ale bardzo
prosz, ale Prezydent w kdym momencie ma prawo, pan przedstawiciel ma pr&aodzo
prosz Panie Dyrektorze Matuszek, po czym pan nie ma prawcof& bo to jest druk
nieprezydencki.
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Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. J. Matuszek

Panie Przewodnigey! Szanowni Pastwo!

Ja chciatem tylko jednrzecz powiedzie przed gtosowaniem po odrzuceniu poprawki
zmieniapce stypendia na nagrody. Rzecz istotna mianowigi@ni® Prezydenta byta
pozytywna przy tych poprawkach, ktére zostaty zapés a dzisiaj niestety ta napméejsza
zmieniapca stypendium na nagrednie zostata przez Rstwa podita. Uchwalanie
stypendium nie ey w kompetencji Rady dla studentéw. To chciatem igolziet. Dziekuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Nie, bardzo prosz Pan Lestaw Fijat, Skarbnik Miasta, Stotecznego l&nEkiego Miasta
Krakowa, bardzo progz

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijat

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado Stotecznego Krélewskiego Miastakiivea!

Zbiorowa madrosci naszej spoteczioi lokalnej!

Rada mae wszystko z jednym waikiem, z wyptkiem przyjmowania uchwat, ktore nie maj
umocowania prawnego. Pan dyrektor powiedziat prizywanie artykulu o samosggzie
gminnym w zakresie co nalg do wyhcznej kompetencji Rady albo do &avosci w
zakresie zadaobligatoryjnych nie przewiduje jakiejkolwiek formyyptacania stypendiow,
czyli regularnych wydatkéw na rzecz studentéw,dst joddane co najwgzej Marszatkowi
wojewodztwa, ktéry ma gastwowe szkoty wysze pod swoim — samadowe szkoty wysze
w swojej gestii. Chciatem swiadczy, ze jako Skarbnik powotane przez WysoRad: na
wniosek Pana Prezydentasd@awno temu, wic mazna mnie odwot& nie ma problemu, ale
odpowiadam réwniei za Pastwa, za tryb wydatkowanigodkow z naszego budtu i jak do
tej pory takiego trybu realizacji Rstwa uchwaty, jéi ja Paixstwo podejm nie widz. Ale ja
musz mie¢. Panie prezesie, ja musmie¢ okreslony tryb zeby dokona wydatku srodkow
publicznych. Ja chciatem tylkagdwiadczy. Ale panie radny, potem pan powie przedest
Skarbnik, mogt nie uruchandiagja zwracam na to uwagZwracam na to uwagbo jestem
osoly odpowiedzialn. Jeli Paastwo chcecie mnie z tej odpowiedziadnbzwolni¢, to mnie
tylko odwota. Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Momencik, progzPaistwa chwileczk uporzadkujmy sprawy. Ja teraz
prosz, tutaj positkowatem sgio to, aby byta opinia prawna Pan Dyrektor Matugze#wayt
jakby zasadn@ podgcia uchwaty i w zwizku z tym macie, nie jakby, no zakwestionowat.
W zwiazku z tym ja mam tutaj opigiprawry do projektu uchwaly i ta opinia oczydgie jest
tutaj podpisana przez Pana mgr Piotra Lan@soka jakby nie kwestionuje zasadoipcatej
uchwaly. | teraz ja jakby podtrzyny)jznaczy krotko mowac opieragc Sk na tej opinii
prawnej nie mog nie podda pod gtosowanie projektu uchwaty i w zwku z tym bardzo
prosz jeszcze projektodawc

Radny — p. J. Bator

Znaczy prosg Paistwa ja mam nadzigjze Pastwo to przyjmiecie i takie gtosy radnych i za
to dzikuje. Natomiast jestem oburzony postawzednikdw, po prostu jestem oburzony nikt
z was nie miat odwagi powiedZiavczeniej, ze jestécie przeciwko tej uchwale, nikt z was
nie pomogtzeby t uchwat zburzy¢, wrecz przeciwnie. Gdzie jest opinia prawnikéw
wczeniej? To jest po prostu oburzag i tyle. Powiedcie jasno studentonige nie chce im
przyzna stypendiow, a nie robcie wybiegow i kruczkow praaim
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Ja rozumieme zawsze jest ntbwos¢ odwotawcza. Bardzo prosale w
jakim trybie? Nie prosg Paistwa ja proponugjpodda& pod gtosowanie. Glosujemy po prostu
druk uchwaly, bardzo prosz Podda pod gtosowanie druk uchwaty oczyeie z
autopoprawkami i przgfymi poprawkami, to jest oczywiste.

Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem projektu uchwaty wedtug druku nr 2857

Prosz Paistwa zawsze jest mibwos¢ odwotania.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz bardzo o podanie wyniku.

Prosz bardzo spokojnie, to trzeba delikatnie, tak, @dzie pewno.

Prosz Paistwa zawsze jest jeszcze tryb nadzoru u Wojewodllyetanae by
uchwata uchylona przez Wojewogkzeli ona lzdzie niezgodna z prawem.

Czyli rozumiemze ma@zemy gtosowa prawda?

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

34 gtosy za
przeciw 3
wstrzymato s¢ O

Stwierdzamze Rada podja uchwa¢ wedtug druku nr 285. Bardzo pr@sa wydruk.
Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do kolejnego druku, to jest druk nb,48miany w budecie Miasta
Krakowa na rok 2007. Tutaj mamy dwa wnioski, jedexdalej idicy jest wniosek Pana
Radnego Stanistawa Marandy o odrzucenie w pierwszzytaniu projektu uchwaty i mamy
oczywiscie wniosek o odgpienie od drugiego czytania, jest to zmiana wZegtk Miasta
Krakowa na rok 2007, druk nr 405. W takim razigo@ddam teraz pierwszy wniosek Pana
Radnego Stanistawa Marandy, wniosek najdalefydo odrzucenie projektu uchwaty w
pierwszym czytaniu. Bardzo prasz

Kto z Pa@stwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Kolega Kosior zgtasza awariOdwotana sprawa,

Bardzo prosz kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Prosz o wynik gtosowania.

15 za
przeciw 22
0 wstrzymugcych

Rozumiem,ze wniosek nie uzyskat wkszaci, wiec przepadt. | teraz mamy kolejny
whniosek o odspienie od drugiego czytania projektu uchwaty. Gies”, gtos ,przeciw’?
Teraz na razie pytam kto jest za wniosek lub prz@cW takim razie przygpujemy do
gtosowania wniosku o odgtienie od drugiego czytania.

124



XXVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 listopada 2007 r.

Kto z Pastwa Radnych jest za tym wnioskiem?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

21 za
16 przeciw
0 wstrzymugcych s¢

Stwierdzamze Rada odsgpita od drugiego czytania omawianego projektu udiiwa
Nie ma poprawek ani autopoprawek. Pedapd gtosowanie caty projekt uchwaty wedtug
druku nr 405.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz Paistwa ale mam takuwag;. Jezeli nie ma hasta na czytniku gtosowanie to
prosz w ogole tego nie przyciskallatego,ze to spowoduje awarisystemu. Jeeli Paistwo
przyciskaj kiedy nie ma napisu gtosowanie.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Bardzo prosz o podanie wyniku gtosowania.

22 osoby za
przeciw 13
3 osoby s wstrzymaty

Stwierdzamze Rada pod}a uchwa¢ wedtug druku nr 405.

Kolejny druk, przejcie zadania z zakresu administracfidawej do wykonania przez
Gmire Miejska Krakéw, projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 384. Odbylmy
pierwsze czytanie ale mamy teraz wniosek oapishie od drugiego czytania.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzjkuje.

Bardzo prosz o podanie wyniku gtosowania.

29 glosow za

4 przeciw

1 osoba si wstrzymata

Stwierdzamze Rada odgpita od drugiego czytania omawianego projektu udiiwa
Nie byto ani poprawek, ani autopoprawek, przgajemy do gtosowania catego projektu
uchwaty.

Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem projektu uchwaty wedtug druku nr 38472

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje.

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

33 osoby za — jednoginie

125



XXVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 listopada 2007 r.

Stwierdzamze Rada podja uchwat wedtug druku nr 384.

Kolejny druk przejcie zadé z zakresu administracji adowej do wykonania przez
Gmire Miejska Krakéw, projekt Prezydenta Miasta Krakowa, drukdf6. Mamy wniosek i
bedziemy go glosowao odsgpienie od drugiego czytania.

Kto z Pastwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

35 gtosow za

0 przeciw

0 wstrzymugcych

1 osoba nie brata udziatu

Stwierdzamze Rada odgpita od drugiego czytania omawianego projektu uditwa
nie byto ani poprawek, ani autopoprawek. Prgysfemy do gtosowania calo projektu
uchwaty.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

Jednogténie — 37 gtosow za.
Stwierdzamze Rada pod}a uchwa¢ wedtug druku nr 406.

Kolejny druk wyraenie zgody Wydawnictwu ,Unitex” Sp. z 0.0. z sidsziw
Bydgoszczy, ul. Glinki 144, na nieodptatne umiesmie herbu Stotecznego Krdlewskiego
Miasta Krakowa w publikacji pt. ,Miasta wojewoédztwaatopolskiego” druk nr 407.
Bedziemy teraz gtosowawniosek o odgpienie od drugiego czytania, bardzo pkosz

Kto z Pastwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje.

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

30 gtosow za
przeciw 0
2 osoby s wstrzymaty

Stwierdzamze Rada odgpita od drugiego czytania omawianego projektu udiiwa
Nie byto ani autopoprawek, ani poprawek. Prgysjemy do gltosowania caa projektu
uchwaty.

Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem projektu uchwaty wedtug druku nr 4077

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje.

Bardzo prosz o podanie wyniku gtosowania.

Jednogténie 35 glosow za
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0 przeciw
0 wstrzymugcych

Stwierdzamze Rada pod}a uchwa¢ wedtug druku nr 407
Bardzo prosz 10 minut przerwy, ale wszyscy naraz nie wyjad ciagu 5 minut.
Przerwa tylko na przestawienie samochodow.

PRZERWA /10 minut/

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Prosz Paistwa czy kluby s gotowe do kontynuowania gtosoiwa W takim razie prosz
Paistwa wznawiam obrady, przgpujemy do kolejnego gtosowania. Zmiana uchwatyyrRad
Miasta Krakowa z dnia 25 pdziernika 2006 r. w sprawie przgija Gminnego Programu
Profilaktyki i Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych oraz innych uzalen na rok 2007,
projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 419. Nigto zadnych poprawek ani
autopoprawek przygbujemy do gtosowania wniosku o ogisenie od drugiego czytania
projektu uchwaty.

Kto z Pastwa Radnych jest za tym wnioskiem, czyli wnioselodstpienie od
drugiego czytania?

Kto jest przeciw?

Przepraszam wstrzymujemy w takim razie gtosowaRan tukasz Osmenda méwi,
ze nie dziata. Wszystko w paidku gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzikuje bardzo.

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

22 glosy za
13 przeciw
1 osoba si wstrzymata

Stwierdzamze Rada odsgpita od drugiego czytania omawianego projektu udiiwa
Jak ju wczeniej stwierdzitem nie ma autopoprawek ani poprawekystpujemy do
glosowania cakxi projektu uchwaty?

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dazikuje.

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

Jednogténie — 35 gtoséw za
Stwierdzamze Rada pod}a uchwa¢ wedtug druku nr 419.

Nadanie imienia sali obrad Rady Miasta Krakowakdnu 363, tutaj mam wniosek
teraz bo jest autopoprawka projektodawcow mamy miast wniosek o odgpienie od
drugiego czytania.

Kto z Pastwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymait? Dzikuje bardzo.
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Prosz nie stresow@Pani Grazyng.
Prosz o wynik.

22 za
11 przeciw
2 osoby s wstrzymaty

Stwierdzamze Rada odsgpita od drugiego czytania omawianego projektu udiiwa
Prosz o wydruk. Dz¢kuje bardzo. Nie byto ani autopoprawek ani poprawektuAjest
autopoprawka, czyli glosujemy teraz caty projekbwaty tacznie z przyta autopoprawk i
poprawki oczywdcie poprawki Prezydenta bo byla opinia z poprawkasmyli gtosujemy
projekt uchwaly z poprawkami Pana Prezydenta. Paszpm czyli opinia byta Pana
Prezydenta z poprawk ta poprawka Prezydenta zostata pgtayj autopoprawk
projektodawcow. Gtosujemy projekt uchwaty.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz o podanie wyniku gtosowania?

Jednogténie — 36 gtoséw za
0 przeciw
0 wstrzymugcych s¢

Stwierdzamze Rada pod}a uchwa¢ wedtug druku nr 363.

Mamy kolejny druk ustalenie kierunkéw dziatalla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczcych organizacji uroczystych obchodow 325 roczridadsieczy Wiedgskiej, druk nr
365. Tu mamy wniosek najdalejaty Pana Radnego Franaszka o odrzucenie projektu
uchwaty w pierwszym czytaniu i glosujemy teraz.

Kto z Pastwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzikuje.

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

13 glosow za
22 osoby przeciw
0 wstrzymugcych

Whiosek nie uzyskat wkszasci. Wydruk? Bardzo progzwydruk. Dzekuje bardzo.
W zwiazku z tym okrélam termin wprowadzenia autopoprawek na 13 listapapbdzina
15,00, ostateczny termin zgtaszania poprawek destbfpada, godzina 15,00.

Kolejny druk odwotanie Przewodnigzej Komisji Edukacji i Kultury Fizycznej Rady
Miasta Krakowa, projekt Komisji Edukacji i Kulturffzizycznej, druk nr 426. Nie byto
zadnych poprawek ani autopoprawek. Prgysfemy do gtosowania projektu uchwaty?

Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz o podanie wyniku gtosowania.
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31 gtosow za
0 przeciw
0 osoby s} wstrzymaty

Stwierdzamze Rada podja uchwat wedtug druku nr 426.

Kolejny druk wybor Przewodnigzego Komisji Edukacji i Kultury Fizycznej Rady
Miasta Krakowa, druk nr 427, nie byto ani autopeyek ani poprawek, przygtujemy do
gtosowania projektu uchwaty.

Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

26 gtosow za

3 przeciw

3 sk wstrzymaty

5 0s6b nie brato udziatu

Stwierdzam,ze Rada podfa uchwat wedtug druku nr 427. Uprzejmie pr@sp
wydruk.

Przystpujemy do kolejnego glosowania wybér Przewodiiegio Komisiji
Infrastruktury Rady Miasta Krakowa, druk nr 428e ryto autopoprawek, ani poprawek
przystpujemy do gtosowania projektu uchwaty.

Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat? Dzikuje.

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

24 glosy za

10 przeciw

1 osoba siwstrzymata
1 nie brafa udziatu

Stwierdzam,ze Rada przyta uchwaé wedlug druku nr 428. Proszo wydruk.
Dzigkuje bardzo.

Kolejny druk wybér Wiceprzewodnigzego Komisji Infrastruktury Rady Miasta
Krakowa, druk nr 429, nie bylo ani autopoprawekj aoprawek. Przygpujemy do
gtosowania projektu uchwaty.

Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat? Dzikuje.

Prosz o podanie wyniku gtosowania.

22 glosy za

10 przeciw
2 osoby s wstrzymaty
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1 nie brata udziatlu w gtosowaniu

Stwierdzam,ze Rada podja uchwa¢ wedtug druku nr 429. Uprzejmie presp
wydruk. Bardzo prosz

Przechodzimy do kolejnego punktu:
OSWIADCZENIA | KOMUNIKATY
Bardzo prosz Pan Przewodniezy Kosmider.

Radny — p. B. Kémider
Poniewa w trakcie dyskusji probowatem uspokoiadnych i nie tylko i to uspokojenie
wyszto nie tak jak trzeba przepraszam Ramarte Pater jezeli czuje st urazona.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Bardzo progZan Radny Bator.

Radny — p. J. Bator

Ja tylko krociutko bo aple jestem oburzony postawwana dyrektora, ktGregozuu nie ma
bo nie bardzo miat odwagost& chciatem Pastwu przeczytaart. 18 ustawy o samayazie
gminnym, punkt 2: do wykznej widciwosci rady gminy nalgy, podpunkt 14a
podejmowanie uchwat w sprawie zasad udzielaniaesigidw dla ucznidéw i studentow.
Chciatem Pastwu bardzo podzkowa: za kredyt zaufania, a panu Matuszkowi nie
odpuszcg, mysle. Dzigckuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Bardzo prog2an Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Prosz Paistwa ja chciatem wrééina moment do poprawki dotygzj PaniSlipczynskiej t
zgtoszonej przeze mnie, a zaopiniowanej przez Kemi&naczy ja uwzam za absolutny
skandal,ze organizuje si spotkanie z dyrektorami odpowiedzialnymi, oni matwywuj
poprawlk, ktéra ma nie ingerowana tyle w planzeby spowodowajego opénienie i przez
tydzien jest wszystko w poedlku. Na Komisji Planowania tym argumentem gtosujepinic
pozytywry dla tej poprawki, caty dzfedzisiaj w czasie sesji jest w padku i nagle w czasie
prezentacji poprawki okazujegsize jest inaczej. | wieczorem Pan Prezydent jak roegommu
na klubie powiedziake jest wszystko w posdku tak?

Przewodniczcy obrad — p. S. Rachwat
Tak jest, tak powiedziat.

Radny — p. G. Stawowy

To jest kompletnie nieodpowiedzialne i fly ze w przysziéci to raczej powindimy sami te
poprawki konstruowa&i po prostu je przyjmowatak jak uwaamy za stosowne, bo wydaje
si¢, ze Biuro Planowania nie jest na tyle kompeterigl@y opiniowa poprawki.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
O dzkkuje i gratulug za te stowa. Bardzo prasPan Radny Kocurek.
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Radny — p. B. Kocurek

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo Radni!

Ja chcialbym bardzo serdecznie peKawas za glosowanie na mgj osolz na
Przewodniczcego Komisji Edukacji, dzkuje zaréwno Klubowi Platformy Obywatelskiej,
mojemu klubowi, a take Radnym z PiS, ktdrzy oddali na mnie gtos.eRaje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje. Bardzo prosz Pan Radny £ba.

Radny — p. St. Zeba

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Ja te dziekuje za wybor do Komisji Gtownej. Natomiast jeszczengdprawa, kt@rmusz
poruszy sprawa wyboru przedstawicieli radnych z komisjimgch do Komisji Grantowej, to
pod rozwag Paistwa bo jeeli chodzi o Komisj Grantow jest to take komisja Rady Miasta
okazuje st, ze urzdnicy proponuj te komisje, ktére powiem wprost imegpodoba. Przez
lata, brzydkie to stowo tak Pani Dyrektor Kollbelsngerowata podczas no jeszcze nie
wybranej nowej przewodnigzej. MOwie to po to poniewatradycja i dobre przyktady byty
przez lata gdzie wybierano z merytorycznych konpsfiedstawicieli do Komisji Granowej. |
w ogOle Szanowni Ratwo prositbym aby zastanoivie w klubach w ogdle nad prac nad
przedstawicielstwem, nad pea®Vydziatu Spraw Spotecznych i nad nowym regulaminem
Komisji Grantowej i dysponowania icginodkéw poniewa to s srodki podatnikdw i nie mie

by¢ tak, ze przewodniczcym Komisji Grantowej jest pani dyrektor, podpisujgmowe pani
dyrektor, rozlicza pani dyrektor, sprawdza paniettyor, a radni & za przeproszeniem jako
kwiatek do kaucha, to jest po prostu nieporozumienie.¢Raje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Tylko chciatem uprzejmie poinformaiwae Komisja Grantowa nie jest
komisja Rady Miasta Krakowa, jest to komisja na mocy zdzenia Pana Prezydenta,
natomiast my tylko jesfeny tam cztonkami, pan to doskonale wie, natomiastié znaczy,
ze to mana inaczej uregulowa

Radny — p. St. Zeba

Rada Miasta uchwala wspotpeaz organizacjami pozagdowymi i z tytutu do tego aby
Komisja Grantowa wspotgrata, znaczy powotanie teplsji i praca jest uchwalwspotpracy
Z organizacjami pozagdowymi.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Oczywiscie ma@zna zmient. Bardzo prosg Pani Radna Suter.

Radny — p. M. Suter

No ja chciatam serdecznie pogkdwat wszystkim Radnym za toze obdarzyli mnie
zaufaniem i wybradicie mnie Pastwo na Przewodniaza Komisji Zdrowia i Uzdrowiskow,

prosz Paistwa ja powiem tym, ktérzy nie gtosowali na mnie, mimo wszystko zrobi
wszystkozeby Pastwu i miastu udowoddj ze warto byto na mnie zagtosoivabedzie ta
Komisja Zdrowia naprawg postaram si ja prowadzé¢ zeby byto jak najlepiej. Dzkuje

bardzo.

131



XXVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 listopada 2007 r.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Pan Radny Potomski. Pro&astwa do 24,00 jeszcze jest daleko, bardzo

prosz.

Radny — p. J. Potomski

Ja nie kde prosit, przepraszat chciatam f@wa w imieniu Stanistawa Malary zaprodgiOo
listopada, na uroczysio odstongcia nowego krzya nowohuckiego, zaproszenia @
skrytce, wstawmy siw komplecie. Dzikuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Bardzo progZan Radny Osmenda.

Radny — p. £. Osmenda

Wieczor podaikowat w zwiazku z tym ja te dziekuje kolegom, a szczegdlnie dkuje
kolezankom roéwnie oczywicie, ale kolegom z Klubu PiS za gtosowanie. ¢Raje
serdecznie.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Wiodarczyk.

Radny — p. Z. Wiodarczyk

Ja przepraszam ale wyjdzie na#e,tylko ja nie podzikowatem. Dz¢kuje wszystkim, ktorzy
gtosowali, ktérzy nie gtosowali mam nadziege moja osoba dulzie bardziej dczy¢ niz
dzieli¢. Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Kto jeszcze chce zaif?aleszcze Pani Giyna Fijatkowska, bardzo prasz

Radna — p. G. Fijatkowska

Ja rownie chciatam wszystkim kolankom i kolegom podgkowa za gtosowanie nad
imieniem dla sali obrad, a na patku powiem,ze st strasznie wystraszytanie jednak
bedziecie gtosowaprzeciw. Dz¢kuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Bardzo prosz Pan Radny Franczyk.

Radny — p. J. Franczyk

Chciatem Pastwu serdecznie podiowat za ten wspanialy daie tutaj mielsmy w tej
Radzie i za to kiczac ten dzié@ mozemy z siebie powiedztenszyscy no przecieszkoda §¢
do domu, szkoda marnow#ego wspaniatego dnia. REkuje Panie Przewodniazy.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Bardzo prosz Pan Radny Kosior.

Radny — p. B. Kosior
Chciatem podzikowat i poprosé Pana Przewodniazegozeby sprawdzit obecro.
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje uprzejmie. Ja tedzigkuje za wszystko. W takim razie przechodzimy do kolgme
punktu sprawdzenie obedimd. Uprzejmie prosz Dzigckuje bardzo. Bardzo progo wydruk i
sprawdzenie sobie obedtn

Zamykam obrady XXVI Zwyczajnej Sesji Rady MiastaaKowa.

Dziekuje uprzejmie, jest godzina 22,17. | eruje oczywkcie Pastwu z obstugi,
dziekuje Paastwu Radnym #ycze dobrej nocy.

Stenogram na podstawie
tasm magnetofonowych
sporadzita:

Maria Kurek
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