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Przewodniczqca obrad - p. M. Radwan - Ballada

Otwieram zwyczajng Sesje Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie i Panow Radnych.
Stwierdzam kworum uprawniajace Rade do podejmowania uchwat. Bardzo serdecznie witam
Prezydenta Miasta Krakowa, Pandéw Prezydentow, Pana Skarbnika, Pana Sekretarza,
wszystkich dyrektoréw 1 wszystkich Panstwa, ktorzy przybyliscie na dzisiejsze posiedzenie
Sesji.

Informuje¢ Panstwa Radnych, ze stenogram i1 protokot z LXVI Sesji Rady, posiedzenie
18 marca, jest to wgladu w Kancelarii Rady, pokéj 201. Na wstepie chcialam oglosi¢, ze w
Wielki Pigtek o godzinie 10.00 bedzie nadzwyczajna Sesja, przepraszam spalitam.

Prosze Panstwa czy do protokotu LXV Sesji Rady z 4 marca sg uwagi? Jesli nie to protokét
bedzie podpisany. Przypominam o obowigzku elektronicznego zglaszania interpelacji przez
tych z Panstwa Radnych, ktérzy zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji o obowigzku
doreczenia Przewodniczacemu swojej interpelacji na pismie.

Prosze Panstwa do skrytek Panstwa przekazane zostaly po dwa formularze os$wiadczenia
majatkowego, ktére zobowigzani jestescie Panstwo wypehic 1 wraz z kopig rowniez w dwoch
egzemplarzach swojego zeznania o wysokos$ci osiggnigtego dochodu w roku 2008 zlozy¢ w
terminie do 30 kwietnia, przypominam o terminie nieprzekraczalnym. Do przekazanych
formularzy dotaczytam pismo, w ktorym pozwolitam sobie zwroci¢ Panstwa uwage
informacje jakie winny zosta¢ umieszczone w skladanych zeznaniach majatkowych.
Przypominam raz jeszcze, ze skladane przez Panstwa os$wiadczenia majatkowego
sporzadzone sg wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2008 1 przekazywane do mnie najdalej,
przypominam jeszcze raz, do 30 kwietnia. Pismo, o ktérym wspominam i formularz
oswiadczenia majatkowego przekazane zostaty rowniez drogg e-mailowa do Panstwa.

Z informacji migdzysesyjnych informuje, ze do Kancelarii Rady Miasta Krakowa wplynely
pisma z Matopolskiego Urzedu Wojewodzkiego w Krakowie informujace, ze uchwaty 676/08
w sprawie postawienia w stan likwidacji Osrodka Sportu 1 Rekreacji w Krakowie oraz
uchwata 687/08 w sprawie zapewnienia dowozu ucznidw niewidomych i1 niedowidzacych do
szk6t ponadgimnazjalnych nie podlegaja publikacji w dzienniku urzedowym Wojewodztwa
Matopolskiego.

Prosze Panstwa porzadek obrad LXVII Sesji zostat uzgodniony z Komisjg Glowng 23 marca
2009 r. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym
do porzadku obrad zostaty wiaczone projekty uchwal wedtug drukow:

- druk Nr 1076: zawarcie umowy o kontynuacji wspolpracy partnerskiej miedzy miastem
Krakow w Rzeczypospolitej Polskiej a Miastem Edynburg w Wielkiej Brytanii, projekt
Prezydenta Miasta Krakowa,

- druk Nr 1077: upowaznienie Prezydenta Miasta Krakowa do zaciggania zobowigzan
finansowych przekraczajacych rok budzetowy, projekt Prezydenta Miasta Krakowa,

- druk Nr 1079: zmiana uchwaty Nr 816/09 Rady Miasta Krakowa z dnia 4 lutego 2009 r. w
sprawie okreslenia rodzajow zadan 1 wysokosci sSrodkow PFRON przypadajacych wedtug
algorytmu w 2009 roku na realizacj¢ zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej 1 spoteczne;
oraz 0sOb niepelnosprawnych w Gminie Miejskiej Krakow, projekt Prezydenta Miasta
Krakowa,

- druk Nr 1080: zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2009 /dot.zmian w planie
wydatkéw w dziatach 600, 700, 754, 853, 900 1 921/. Bardzo Panstwa prosz¢ troche
ciszej,

- druk Nr 1081: zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2009 /dot.zwigkszenia planu
dochodow 1 wydatkow w dziale 750/, projekt Prezydenta Miasta Krakowa.



Czy Prezydent, Komisja lub Grupa Radnych chciataby zglosi¢ propozycje zmian w porzadku
obrad w trybie § 9 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa? Bardzo prosz¢ Pan Radny Ko$mider.

Radny - p. B. Kosmider

Prosze Panstwa dzialajagc na podstawie stosownych przepisOw Statutu uprzejmie Panstwa
prosz¢ o wprowadzenie do porzadku obrad w dniu dzisiejszym rezolucji do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w sprawie przyspieszenia rozpatrywania skargi miasta w zwigzku z
decyzja Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie uchwaty pozyczkowej. Przypomng, ze
na poczatku stycznia podjelismy uchwate kierujaca skarge na ta decyzje do Wojewddzkiego
Sadu, termin rozpatrywania jest okoto kilkunastu miesigcy, bez takiej interwencji nie wiemy,
kiedy ta sprawa zostanie podjeta, poprzednia tego typu rezolucja w sprawie skargi na decyzje
sadu w sprawie sprzedazy mieszkan przyniosta bardzo duze przyspieszenie i z tego co wydaje
nam si¢ takie przyspieszenie teraz powinno nastgpi¢, stad uprzejmie Panstwa prosze o
przyjecie tej rezolucji 1 sktadam stosowne podpisy.

Przewodniczqca obrad - p. M. Radwan - Ballada
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Pawet Sularz.

Radny - p. P. Sularz

Szanowna Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci!

Szanowni Panstwo!

Pozwalam sobie zglosi¢ do porzadku obrad projekt rezolucji oznaczony numerem 1088”R”,
rezolucji skierowanej do Wojewody Malopolskiego w sprawie przysztosci kamienicy
potozonej przy ul. Batorego 3. W niedlugim czasie Wojewoda bedzie rozstrzygat o
przyszlosci tej kamienicy, co do ktorej formutuje pewne roszczenia Zaklad Ubezpieczen
Spotecznych, a w ktorej znajduje si¢ 10 zaktadow opieki zdrowotnej. Stad uwazam za
stosowne, azeby$Smy bronili interesu lekarzy 1 pacjentow. Dzigkuje serdecznie.

Przewodniczqca obrad - p. M. Radwan - Ballada
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Kosior.

Radny - p. B. Kosior

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Goscie! Panie 1 Panowie Radni!

Zaznaczam, ze nie jest to Prima Aprilis. Wnioskuje w imieniu Grupy Radnych o zdjgcie
dzisiaj z porzadku obrad 31 punktu to jest pozbawienie placu Matejki kategorii drogi gminne;.
Stosowne podpisy zostaly zebrane, uznaj¢ to co wczoraj na Komisji Infrastruktury zostato
powiedziane, oczywiscie postaram si¢ zeby to zostalo uzupelione. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczqca obrad - p. M. Radwan - Ballada

Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa jeszcze chce zglosi¢ uwage czy wniosek do porzadku
obrad? Nie widz¢. Zatem glosujemy. Najpierw druk 1087: rezolucja Rady Miasta Krakowa do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w sprawie przyspieszenia rozpatrywania skargi



Miasta Krakowa dotyczacej stwierdzenia przez Regionalng Izbe Obrachunkowa w Krakowie
niewaznosci uchwaty Nr LXI/703/08 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2008 r. w
sprawie wyrazenia zgody na udzielanie pozyczek. Kto z Panstwa z glosem za, kto z glosem
przeciw? Nie widze, zatem prosze Panstwa glosujemy.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem do porzadku obrad rezolucji?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Prosze o wynik.

22 za,
3 przeciw,
2 wstrzymujace si¢. Wniosek zostal przyjety.

Nastepna rezolucja, druk wedlug numeru 1088 dotyczaca skierowania do Wojewody

Matopolskiego w sprawie przysztosci kamienicy potozonej przy ulicy Batorego 3. Jest to
skierowana rezolucja do Wojewody Malopolskiego w sprawie przysziosci kamienicy
potozonej przy ulicy Batorego 3. Kto z glosem za, moze ja sobie pozwole z glosem za.
Prosze Panstwa jest tam kilka zakladow opieki zdrowotnej, ktora jest wpisana w pejzaz
Krakowa od lat specjalistyka, do ktorej uczeszczaja nasi pacjenci, ktora si¢ cieszy bardzo
dobrg renoma w zwigzku z tym mysle, ze musimy powalczy¢ o to zeby jednak zostali tam w
tym miejscu, do ktérego Krakowianie sg przyzwyczajeni tam chodzi¢ wiasnie. Glos przeciw?
Nie widze, zatem glosujemy.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem, za wilaczeniem do porzadku obrad rezolucji?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Bardzo prosz¢ o wynik:

29 za,
2 wstrzymujace si¢. Wniosek zostat przyjety.

Prosze¢ Panstwa wniosek o zdjecie z porzadku obrad druku Nr 1072 w sprawie
pozbawienia placu Matejki kategorii drogi gminnej. Kto z Panstwa z glosem za, kto przeciw?
Nie widzg, zatem glosujemy.

Kto z Panstwa jest za zdjeciem druku Nr 10727
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Bardzo prosz¢ o wynik:

36 za,
brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sie. Wniosek zostat przyjety prosze Panstwa. Prosze Panstwa
przechodzimy do nast¢pnego punktu obrad:

INTERPELACJE 1
WNIOSKI RADNYCH

Bardzo prosze Pan Radny Stoniowski. Pan Radny Kosior do protokotu.



Radny — p. L. Sloniowski

Szanowna Pani Przewodniczaca! Szanowny Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

26 lutego 1784 roku doktadnie 225 lat temu cesarz Jozef Il zalozyt na prawym brzegu Wisty
Wolne Krélewskie Miasto Podgorze. Nastepnie uposazyt to Krdlewskie Miasto w liczne
przywileje umozliwiajac tym samym dynamiczny rozwoj, a mieszkancom dostatek i
zadowolenie na dtugie lata. Podgérzem nazywato si¢ miasto lezgce u podndéza Krzemionek, u
podnoza Kopca Krakusa, u podnoza Blon. Myslal o wygodnym oparciu granic tego miasta.
Jednak Podgorze potaczone z Krakowem oddajac serce 1 majatek w rece Kraka zaleglo raczej
u podnoza Krakowskiego Magistratu. Analizujac, badajac, myslac doszedtem do wniosku, ze
odpowiedzialna za to jest nazwa, nazwa z przedrostkiem pod jak poddany, podwladny,
podlegty, jak pod spodem, jak podmuréwka i1 podstawka. Dlatego tez postuluje aby w duchu
reformy 1 w duchu oczekiwania na lepsze jutro nazwe Podgorze zmienia¢ na Nadgorze.
Nadgorze mogloby by¢ nazwa, ktorej szukamy, oddala od pozornej podleglosci,
dowartosciowuje mieszkancoOw 1 pobudza do zmian, Nadgorze nawigzuje do historii. Wszak
zmiana nazw ulic, skwerow 1 placow maja w naszym kraju dluga tradycje. Od strony
marketingowej taka zmiana moglaby przynies¢ same korzySci. Wierzg, ze w projekcie
rewitalizacji bylaby to najbardziej zrewitalizowana przestrzen miejska, przynajmniej w
warstwie stownej. W projekcie promowania produktu turystycznego bylby to produkt
najnowszy, a we wszelkich projektach przebudowy drog w rejonie Krakowa najszersza
autostrada do sukcesu. Nadgorze byloby w dodatku, projekt ten moim zdaniem taczy tez dwa
nurty dominujagce w naszej kadencji Rady Miasta, z jednej strony §wigtowanie rocznic, z
drugiej strony zmiany nazw. Dlatego jestem przekonany, ze znajdzie poparcie wsrdd
wiekszosci Radnych. Dlatego chciatem zakonczy¢ swoja interpelacje zawolaniem — pora na
zmiany, pora na Nadgorze. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. To jest wlasciwa interpelacja? Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze.

Radny - p. P. Bystrowski

Gratuluje mojemu przedmowcy bardzo ciekawego sposobu na promocj¢ Podgorza.

Szanowni Panstwo!

W piatek miata miejsce konferencja, ktorej tezg programowa zamieszczong w programie byta,
cytuje ,,Wykorzystajmy komercyjny potencjat historii”. Tytutem konferencji byt ,,Ztoty wiek
wielkie wydarzenia, generowanie oferty historycznych produktow turystycznych”.
Prowadzacy serwis Magiczny Krakow postanowit zada¢ mieszkancom pytanie, w tym celu
oto wykonat do organizatordw, nie wykonat zadnego telefonu z pytaniem, skoro bedzie sonda
zamieszczona na stronie Magiczny Krakow to jak to czy zapytaé si¢ czy wykorzystujemy
potencjat historyczny, potencjal komercyjny naszego miasta czy tez moze zadaé pytanie
mieszkancom czy nalezy ubogaca¢ oferte turystyczng o produkty turystyczne, lub tez moze
jakie§ inne bardzo sensowne pytanie. Tymczasem pojawita si¢ sonda z tytulem ,,Czy
spektakle historyczne powinny promowaé Krakow”. Wielka faktycznie kreacja ze strony
osoby, ktora to zamiescita, moje pytanie czy np. zamieszcza si¢ sondy z pytaniami czy mecze
pitkarskie powinny promowa¢ Krakow, czy koncerty muzyki elektronicznej powinny
promowaé Krakow, czy mecze bokserskie powinny promowaé¢ Krakow w kontekscie
organizowania konferencji o sprawach zwigzanych ze sportem, z kultura muzyczng itd.,



bardzo ciekawa kreacyjna forma infantylnego, kompletnie infantylnego pytania czy spektakle
historyczne powinny promowa¢ Krakéw. Wrecz az si¢ prosi zeby odpowiada¢ nie,
aczkolwiek moze wystarczyloby zapyta¢ 1 juz nie byloby takim kretynskim pytaniem czy
rowniez spektakle historyczne powinny promowaé Krakoéw np., aczkolwiek takie pytanie
znaczgco daleko odbiega od sensu tej konferencji. Dlatego moja interpelacja 1 goragca prosba
do Prezydenta o wskazanie autora takiego oto sformulowania, osoby, ktora poprosita tegoz
autora zeby zamiescil takg sond¢. Bardzo prosze o wskazanie tworcow tego niezwykle
kretynskiego pytania po prostu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Ja chciatem tylko powiedzie¢ tak, ze Pan Janusz Chwajol zlozyl do
protokotu, Pan Marek Stelmachowski do protokotu, Pan Stanistaw Maranda do protokotu,
bardzo prosze Pani Grazyna Fijatkowska.

Radna - p. G. Fijatkowska

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy!

Szanowni Panstwo!

Pan Krzysztof bedzie tutaj puszczal w migdzyczasie zdjecia z Prokocimia bo moja
interpelacja dotyczy Trasy Bagrowej i1 chcialabym zeby Panstwo zobaczyli jak wyglada teren
Trasy Bagrowej, przez ktorg Pan Prof. Chmielewski proponuje przeprowadzenie wiasnie w
obecnej wersji tej Trasy. A w migdzyczasie bede czytala interpelacje, fragmenty bo jest dtuga.
Zwracam si¢ do Prezydenta Miasta Krakowa Pana Prof. Jacka Majchrowskiego o podjgcie
dziatan zmierzajacych do wykreslenia Trasy Bagrowej z wersji roboczej opracowywanego
Studium uwarunkowan 1 kierunkoOw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa. Ja
tylko chcialam powiedzie¢ jeszcze wracajac do zdjec, ze to sg zdjecia od zrodet Drwinki czyli
przez Park Drwinki, nastgpnie przez Park Jerzmanowskiego 1 przez teren miedzy ulicg
Solarzy a Czechowicza gdzie znajduja si¢ budynki do wyburzenia. To jest teren przy blokach
na Kozlowku. Trasa Bagrowa w pierwotnej obecnie proponowanej wersji zostala
oprotestowana w latach 1996 — 1998 przez Rade Dzielnicy XII, Towarzystwo Przyjaciot
Prokocimia, Lige Ochrony Przyrody, Polska Akademi¢ Nauk, Polsko — Amerykanski Instytut
Pediatrii, placowki oswiatowe, kulturalne 1 spoleczne, Klub Sportowy Kolejarz oraz
mieszkancéw Dzielnicy XII. Pod protestem przeciwko budowie Trasy Bagrowej podpisato si¢
10 tys. mieszkancow 1 byl to najwigkszy konflikt spoteczny jaki kiedykolwiek przeszedl nad
Krakowem. Negatywng opini¢ do Trasy Bagrowej wydal Wojewddzki Konserwator
Zabytkow, rowniez dla wersji w tunelu, konserwator zieleni oraz rzeczoznawca Ministra
Kultury 1 Sztuki, ktory stwierdzit, ze Trasa Bagrowa naruszy i zdegraduje dobro kultury,
wpisane prawomocng decyzja do rejestru zabytkow, zatem proces taki jest niedopuszczalny
ze stanowiska konserwatorskiego 1 w przypadku dalszego jego forsowania wymaga
uruchomienia stosownej procedury po Generalnego Konserwatora Zabytkow i Ministra
Kultury 1 Sztuki wlacznie. W 1997 r. na zlecenie miasta zostalo opracowane studium
przebiegu dodatkowych wariantow tras mostowych w Krakowie. Analize¢ SWOT
przygotowato Biuro Rozwoju Krakowa, w opracowaniu zostaly zaproponowane alternatywy
dla Trasy Bagrowej, Trasa Ptaszowska A czyli obecnie proponowana Nowobagrowa, Trasa
Ptaszowska B obecnie przygotowana do realizacji z uchwalonym planem miejscowym Trasa
Nowoptaszowska, Trasa Zabia czyli obecna Trasa Bagrowa, ktdra ze wzgledu na naruszenie
granic chronionego konserwatorsko zespotu patacowo parkowego 1 najwyzsze w poréwnaniu



z pozostatymi wariantami koszty od razu odstgpiono, nastgpnie byta Trasa Jerzmanowska
gdzie obecnie znajduje si¢ Park Aleksandry oraz Trasa Nowohucka obecnie realizowana
wschodnia obwodnica miasta. W 1998 r. zostala wykona ocena oddzialywania na srodowisko
dla potrzeb WZiZT, analiz¢ przygotowatl Instytut Gospodarki Przestrzennej i Komunalne;j
Oddziat w Krakowie, we wnioskach do decyzji WZiZT, w tym uwzglednionych w projekcie
budowlanym podano, ze przedmiotowy odcinek Trasy jest odcinkiem wysoko konfliktowym
w odniesieniu do warunkow Zycia mieszkancow, srodowiska przyrodniczego 1 kulturowego.
Degradacja obiektu zabytkowego jakim jest zespot palacowo — parkowy wraz z Aleja
Dygasinskiego przesadza w zasadzie sprawe budowy trasy szybkiego ruchu w tym miejscu,
jest bowiem réwnoznaczne ze zniszczeniem czes$ci zabytkowego zalozenia oraz zeszpecenie
otoczenia zabytku i1 widoku na ten zabytek co pociaga za sobg skutki prawne. Powyzsze
wzgledy sklaniajg do wyrazenia pogladu, ze przebieg trasy na tym odcinku z uwagi na
ochrong¢ przyrody oraz krajobrazu i dobr kultury jest niewlasciwy. W 1999 roku miasto
odstgpito od realizacji Trasy Bagrowej, w 2003 roku zostala ona wykreslona z tekstu 1 map
Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa. Chce
tutaj doda¢, ze obecnie proponowana Trasa Bagrowa 1 poprzednio proponowana przechodza
przez ten sam obszar tylko z jednej strony byl, z jednej strony parku, obecnie z drugiej strony
parku.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Przepraszam Pani Radna, prosz¢ o wyciszenie bo Pani porusza bardzo wazng sprawe, bardzo
prosze o wyciszenie Panstwa Radnych i ewentualnie rozmowy poza salg obrad.

Radna - p. G. Fijatkowska

Prosze o odpowiedz na pytanie czy projektodawca zapoznat si¢ z decyzja w sprawie wpisania
dobr kultury do rejestru zabytkoOw 1 granicami tego terenu, ktore od zachodu obejmujg zespot
palacowo — parkowy z zabytkowa Alejg Dygasinskiego, a od wschodu naturalny ciek wodny
Drwinka ze szkarpa na granicy zabudowy w ulicy Piotra Sciegiennego, czy projektodawca ma
swiadomos¢, ze projektowany przebieg Trasy Bagrowej tamie prawo wystepujac przeciwko
ustawie o ochronie dobr kultury oraz rozporzadzenie Wojewody Krakowskiego, z ktorego
wynika zakaz niszczenia i uszkadzania szaty roslinnej wystepujacej w obiektach chronionych
1 w ich bezposrednim otoczeniu, czy projektodawca ma §wiadomos$¢, ze proponowana Trasa
Bagrowa przechodzi przez obszar dwoch parkow, w tym jednego 200-letniego wchodzacych
w sklad obszaru miejskiej zieleni publicznej z podstawowym przeznaczeniem pod zielen
parkowa 1 izolacyjng, czy zostala przeprowadzona wizja w terenie 1 sporzadzony z niej
protokot, czy zostala wykonana aktualna ocena Trasy Bagrowej na $rodowisko, czy
odpowiednie stuzby miejskie opiniujace wersje robocza Studium wydaty opinie dotyczace
proponowanego przebiegu Trasy Bagrowej, czy jest to opinia pozytywna, czy o
proponowanym przebiegu Trasy Bagrowej, ktora naruszy zabytkowy zespdt patacowo —
parkowy 1 zlamie ustawe o ochronie dobr kultury zostat powiadomiony miejski 1 wojewodzki
Konserwator Zabytkow oraz Konserwator Zieleni, czy miasto posiada odpowiedZ na takie
zawiadomienie, czy na budowe wiaduktu o dlugosci ponad 650 m na jedng z najwigkszych
stacji towarowych w Malopolsce wyrazita zgode PKP, czy miasto sta¢ na zaplacenie
odszkodowania za wyburzenie okoto 100 doméw 1 2 blokow, kiedy odbedzie si¢ prezentacja
opracowanego Studium 1 spotkania autora Studium z mieszkancami Krakowa. Projektanci
rozwigzan komunikacyjnych na etapie prac studialnych i1 projektowych winni kierowac si¢
przede wszystkim potrzeba zachowania oraz przekazania przysztym pokoleniom spuscizny
przodow, ich dorobku, kultury materialnej 1 duchowej. Dlatego prosze Pana Prezydenta
Krakowa Jacka Majchrowskiego o podjecie dzialan zmierzajagcych do odstgpienia



procedowania Trasy Bagrowej w Studium uwarunkowan juz w wersji roboczej. Wazny dla
miasta fragment III obwodnicy taczacej ulice Lipska z ulica Wielickg mozna przeprowadzi¢
alternatywna, duzo tansza 1 procedowang obecnie Trasa Nowoplaszowska, ktora posiada
uchwalony plan miejscowy 1 moze zosta¢ zrealizowana w ciggu najblizszych lat. Mozna
rowniez wykona¢ drugie pofaczenie ulicy Lipskiej z Trasg Nowoptaszowska, tzw. Trasg
Nowobagrowa, ktora rowniez nie powoduje konfliktow spotecznych, jest akceptowana nawet
przez Lige Ochrony Przyrody. Dalsze procedowanie budowy Trasy Bagrowej w
opracowanym obecnie Studium bedzie wyrzucaniem spolecznych pienigdzy 1 generowaniem
olbrzymiego 1 uzasadnionego konfliktu spofecznego. Latwiej bedzie wybudowa¢ Kanat Ulgi
niz przeprowadzi¢ Tras¢ Bagrowg przez Stary Prokocim 1 osiedle Koztowek. Proponowany
przebieg Trasy Bagrowej przez Stary Prokocim jest kulturowym barbarzynstwem, zespot
patacowo — parkowy jest dla mieszkanhcow Prokocimia 1 Dzielnicy XII najwazniejsza
wartoscig 1 nigdy nie zgodzg si¢ na jego zniszczenie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Jozef Pilch.

Radny - p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Ja mam dwie interpelacje, jedng odczytam, druga dam do protokohu. Ale zanim odczytam, nie
bede slajdow pokazywat, ale pokaze zdjecia do Pandéw Prezydentow, to sg tereny, budynki,
teren jest tu, na rzutnik moze poOzniej rzucimy, a przedmiotowa interpelacja dotyczy
wszczgcia postepowania w sprawie wydania warunkow zabudowy dla inwestycji pod budowe
zespotu 4-ch budynkoéw mieszkalnych wielorodzinnych z garazami podziemnymi, miejscami
postojowymi oraz zagospodarowaniem terenu i1 przebudowa infrastruktury. Przedmiotowa
interpelacja budzi uzasadniony sprzeciw powszechnie lokalnej spolecznosci Zebranych
podpisow jest ponad 400 1 dalej trwaja podpisy pod ta interpelacjg. Teren ewentualnej
inwestycji jest jedynym obszarem zielonym w okolicy 1 miejscem gdzie mieszkancy moga
odpocza€, a dzieci bezpiecznie bawi¢ si¢. To jest plac zabaw z terenami zielonymi. Dzisiaj
chce si¢ im ten plac zabaw zabra¢ pod budowg blokow. Podnies¢ nalezy, ze planowana
inwestycja spowodowataby ogromny wzrost liczby mieszkancoOw 1 samochodéw skutkujac
nadmierng ruchliwos$cia przy ulicy Kurzei, zagrozeniem dla bezpieczenstwa mieszkancow, a
przede wszystkim dzieci gdyz tam miesci si¢ przedszkole, w jednym z tych blokéw znajduje
si¢ przedszkole. Dodatkowo nalezy nadmieni¢, ze inwestycja jest planowana na terenie
przewidzianym jako obszar rekreacyjny, zaznaczam. Przedmiotowa interpelacja budzi
powszechny sprzeciw mieszkancow gdyz wydaje si¢ by¢ szkodliwym spolecznie 1 nie
racjonalnym rozwigzaniem ze wzgledu na dobro mieszkancow, bezpieczenstwo jak rowniez
fad 1 rownowage planowania przestrzennego. Do niniejszej interpelacji zostat zalaczony
protest mieszkancOw wraz z podpisami oraz uchwala Rady Dzielnicy XV opiniujaca
negatywnie plan inwestycji. Dlatego Panie Prezydencie bardzo bym prosit o interwencje w tej
sprawie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Ko$mider.

Radny - p. B. Kosmider

Ztozylem takg ilo$¢ interpelacji, ze nie bede nawet tytutdw czytal, natomiast w jednej sprawie
chciatem prosi¢, chciatem naglosni¢ sprawe. Mianowicie prosze Panstwa dwa tygodnie temu



podjelismy uchwale kierunkowa w sprawie zmian podejscia do lokalnych inicjatyw
inwestycyjnych. Z drugiej strony ja otrzymalem informacje, ze coraz wigcej komitetow
budowy kanalizacji, gtdwnie to dotyczy kanalizacji, ma pozwolenia budowlane, ktore juz w
tym roku si¢ koncza, a ktére to komitety nie maja srodkow na budowe. W zwigzku z tym
prawdopodobnie diabli wezma pienigdze, ktore ci ludzie zgromadzili, ale nawet nie to jest
najwazniejsze, natomiast mysle,ze tak naprawde kanalizacja nie zostanie tam zrobiona no bo
jezeli ta inicjatywa si¢ nie uda to bedzie bardzo trudno wroci¢ do tego. Stad uprzejmie prosze
Pana Prezydenta o zrobienie zestawienia tych komitetow lokalnych inicjatyw inwestycyjnych
w Krakowie, ktore majg pozwolenie budowlane aktualne 1 ktore staraja si¢, a nie otrzymaty
srodkow w ramach lokalnych inicjatyw inwestycyjnych, tudziez w ramach programu — woda
dla wszystkich Miejskiego Przedsigbiorstwa Wodociggéw 1 Kanalizacji — poniewaz wydaje
sie, ze ta skala narasta, a jeszcze uchwata, ktorg podjelismy skutkuje tym, ze inne komitety
mowig — to my poczekamy, niech to gmina sama robi — nawet nie zdajac sobie sprawy z tego i
mam symulacje, ktorg zatuje, ze nie miatem dwa tygodnie temu, jak ta uchwata gdyby zostala
przez Pana Prezydenta nie daj Boze wdrozona zaskutkowataby negatywnie dla mieszkancow,
ktorzy musieliby, co prawda dostaliby rekompensaty za glowne trasy kanalizacyjne,
natomiast musieliby ptaci¢ za przylacza. Prosze Panstwa popemilismy pigknego gola sobie 1
mieszkancom 1 mam nadzieje, ze te informacje, ja glosowatem przeciw, ale jakby nie miatem
pelnej informacji, teraz tez nie mam pelnej informacji stad prosz¢ Pana Prezydenta zeby taka
informacj¢ udostepnic¢, ja wiem co najmniej o nastu komitetach, ktore sg w tego typu sytuacji.
To takze oznacza, ze by¢ moze bedziemy przy jakich§ korektach budzetowych musieli to
uwzgledni¢ bo szkoda i pieniedzy ludzi 1 energii ludzi i1 przede wszystkim efektu, ktory
moglby nastgpi¢. Pozostale sktadam do protokotu.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Zygmunt Wiodarczyk.

Radny - p. Z. Wtodarczyk

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Przeswietna Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Ja tylko powiem, ciesz¢ si¢ z wypowiedzi mojego poprzednika, szkoda, ze nie zabrat w
dyskusji tak mocnego glosu na poprzedniej Radzie, moze przekona wigcej kolegow ze
swojego Klubu. Ale do interpelacji. Prosze Panstwa chcialem ztozy¢ interpelacj¢ do Pana
Prezydenta, do Pana Dyrektora Czarnego o przeanalizowanie i1 przedstawienie symulacji w
jakiej sytuacji jesteSmy na dzisiaj z taryfami odno$nie Taxi. Jedna z mieszkanek na dyzur
przyniosta mi paragon fiskalny prosze Panstwa gdzie jest pokazane jak liberalizm
doprowadzil raz gospodarke $wiatowa mozna powiedzie¢ w finansach, a nas brak
przewidywania naszego Rady Miasta i kolegow, ktorzy ten liberalizm maja na sztandarach,
doprowadzamy do absurdu. Otéz prosz¢ Panstwa na paragonie fiskalnym za przejechanie
5,8 km to jest z Galerii Krokus, poprzedni Gant do Plaszowa zaplacita pani 86 zt. Ot6z samo
wejscie, 17 zt kosztuje kilometr, nie wiem, cigzarOwka chyba jest teraz tansza jakby chciala
jecha¢ albo autobus, wynajecie, podejrzewam, ze MPK jakby caly autobus wynaj¢ta MPK to
podejrzewam, zeby tyle za ustuge nie zaplacita co za uderzenie drzwiami tej takséwki, 20 zt
jest optata poczatkowa. W zwigzku z tym prosze Panstwa jezeli mamy w ten sposdb pomagac
mieszkancom, jezeli mamy w ten sposob uchwala¢ prawo to trzeba si¢ zweryfikowac, po
prostu nie moze by¢ wolnego rynku, nie moze by¢ prosze Panstwa wolnego rynku w takich
sprawach dlatego, ze doprowadzamy do absurdu. Jezeli nie bedzie ograniczen w taryfach Taxi
doprowadzimy to do takich absurdow, ze po prostu mieszkaniec nie majac swiadomosci, ze
jest to — a nie kazdy wie, Ze sieci s3, majg po prostu nizsze taryfy, a indywidualni mogg ja



dowolnie ksztaltowa¢ — naklejaja sobie dla zmylenia pasazera naklejajg galerie 1 inne podobne
do sieci informacje 1 nie do konca kazdy jest §wiadomy, przy wyjsciu dostaje paragon za 5,8
km — 86 zt polskich nowych. Zatagczam ten paragon w celu jakby dowodu, nie chce tutaj tego
pana, z Huty ten pan jest, przy Arce bo tu jego dane sg to nie chciatbym danych osobowych
tego pana, ktory jezdzi, natomiast sprawa jest naprawd¢ powazna i prositbym tak jak w
poprzedniej rzeczy o zweryfikowanie naszej uchwaly Rady Miasta. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Marta Suter bardzo prosze.

Radna - p. M. Suter

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja chcialam zlozy¢ interpelacje w sprawie oczywiscie Trasy Bagrowej, zupehie nie jest to, bo
Pani Grazyna Fijatkowska skfadata podobng interpelacje, ale ja jestem Radng wybrang z
innego okregu, ale na podstawie tez spotkan z mieszkancami, dyzurow, telefonow jestem
zmuszona takg interpelacj¢ zlozy¢. Interpelacja w sprawie usunigcia z opracowywanego
Studium zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa Trasy Bagrowej o przebiegu
wzdhiz rzeki Drwinka.

Szanowny Panie Prezydencie!

Trasa Bagrowa zostala usunigta ze Studium zagospodarowania Krakowa w 2003 r. jako
szkodliwa dla harmonii przestrzennej i komunikacyjne; miasta. Podstawa usunigcia jej ze
Studium byty przestanki kulturowe, naukowe, prawne 1 ekonomiczne potwierdzone licznymi
badaniami naukowymi, opiniami, sympozjami, debatami w mediach, a nawet manifestacjami,
pikietami w Magistracie 1 liczbg ponad 10 tys. podpisdéw mieszkancow. Obecna proba
przywrocenia przebiegu tej Trasy w tzw. wersji Trasa Zabia nieco na wschod wzdhiz rzeki
Drwinka rodzi juz nowe 1 na duzo wickszg skale niepokoje spoleczne. W zwigzku z
powyzszym zwracam si¢ z prosbg o usuniecie z opracowywanego Studium zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa Trasy Zabiej o przebiegu wzdhiz rzeki Drwinka ze wzgledu
miedzy innymi na to, ze szkodliwy prymat rozwigzan komunikacyjnych nad funkcjonalnymi 1
przestrzennymi w ksztattowaniu Dzielnicy XII w kontekscie calego miasta, na kumulacje
niebezpiecznego ruchu tranzytowego z kierunku wschodniego, prowadzenie szkodliwej trasy
wsréd osiedli Koztowek, Prokocim, Biezandow zamieszkatych przez ponad 60 tys.
mieszkancéw, brak uzgodnien wielokilometrowych stref ewakuacji na wypadek wycieku
trujacych substancji z nie kontrolowanych $rodkow transportu, nie prawdziwa informacje
wyniku badan skutkow rozwigzan komunikacyjnych skutkujaca rozpowszechnianiem
informacji o braku drég jako glownej przyczynie powstawania korkow, zabudowe obecnie
najcenniejszych dla Krakowian tzw. zielonych pluc w postaci parku przy osiedlu Koztowek,
zabytkowego Parku Jerzmanowskich z placem zabaw dla dzieci, Parku Lilit Wenedy, Zalewu
Bagry, stymulacj¢ nie normatywnego hatasu 1 zatrucia miejsca zamieszkania ludzi, degradacje
1 odcigcie osiedli szkol, przedszkoli od terendw rekreacji, zaje¢ przyrodniczych i np. zajeé
wychowania fizycznego, degradacje zabytkowego kompleksu zabytkowo — parkowego
imienia Jerzmanowskich z licznymi chronionymi pomnikami przyrody i1 Pomnikiem
Poleglych Lotnikéw co jest sprzeczne z prawem o ochronie zabytkow oraz zapisem punktu
uchwaty 632/93 Rady Miasta Krakowa o prowadzeniu obwodnic w celu ochrony unikalnych
warto$ci przyrodniczych 1 kulturowych, zniszczenie  $rodowiska rzeki Drwinka z
zachowanymi duzym wysitkiem do chwili obecnej miejscami bytowania chronionych



zwierzat 1 roslin, zaprzepaszczeniem Srodkow pienieznych gminnych oraz spotecznych w
ramach LII wydanych na inwestycje wykonane takie jak budowa ulicy Zabiej, budowa
parkéw 1 infrastruktury osiedlowej, budynkéw mieszkalnych uzytkowych i budowlanych,
pieniadze podatnikéw sa podobnie wydawane na wariant Trasy Zabiej, ktory zostat juz
odrzucony przez Wydziat Strategii Urzedu Miasta Krakowa, gigantyczne koszty konstrukcji
Trasy 1 nieobliczalne skutki zachwiania stosunkéw wodno gruntowych pod osiedlami,
pomini¢cie opinii 1 ekspertyz kompetentnych organéw i uznanych autorytetow. Maja na
uwadze wyze] wymienione wady dyskwalifikujgce przedmiotowg Tras¢ uwazam, ze
alternatywa dla niej mogloby by¢ domknigcie od strony wschodniej prawidtowej obwodnicy
autostradowej na przedtuzeniu jej odcinka poludniowego przez Nowa Hute do ulicy 29
Listopada, takie zadania pokrywa budzet panstwa 1 moze ograniczy¢ zadluzenie
mieszkancOw. Budowane s3 alternatywne tansze polaczenia komunikacji kotowej,
modyfikacja transportu zbiorowego, modernizacja drog istniejagcych. W zwigzku z
powyzszym licze¢ na przychylno$§¢ Szanownego Pana Prezydenta i1 uwzglednienie mojej
prosby, a w zataczeniu do mojej interpelacji — juz tutaj Pani Grazyna pokazywala nam pigkne
slajdy, zdjecia — ale w zalaczeniu do mojej interpelacji przekazuj¢ Panstwu pisma przeciwko
budowie Trasy Bagrowej, Zabiej ztozone juz 28 lipca 1997 roku, to trwa bardzo dtugo, to jest
bardzo sprawa kontrowersyjna i1 mysle, ze naprawde to jest jakie$ nieporozumienie zeby
znowu po tylu latach wraca¢ do czego$ takiego. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Mirek — Mikuta do protokotu. Pan Radny Mirostaw Gilarski.

Radny - p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Szanowni Panstwo Radni!

Mam dzisiaj dwie interpelacje. Pierwsza z nich dotyczy, jest ilustracja tego jak Prezydent
traktuje Rade Miasta Krakowa, mianowicie dnia 20 marca uptynat termin, kiedy kazdy z nas
jako Radny Miasta Krakowa powinien otrzyma¢ materialy sprawozdanie za wykonanie
budzetu za rok 2008, ja 1 wielu Radnych takiego sprawozdania do dnia 20 marca nie
otrzymali§my, otrzymali§my dopiero w nastgpnym tygodniu, jest to sprawa istotna bo do
konca kwietnia Rada na temat absolutorium tzw. Prezydenta powinna si¢ wypowiedzie¢, a
wsrod osob, ktore nie dostaly tego materialu w terminie sg tez 1 czlonkowie Komisji
Rewizyjnej, ktora przygotowuje projekt uchwaty w tejze sprawie. Chcialbym Pana
Prezydenta zapyta¢ dlaczego ztamat ten przepis i tych materiatlow nie dostarczyt.

I druga sprawa tez jakby $§wiadczaca o Prezydencie. Rada Miasta Krakowa przyjeta
uchwate kierunkowg dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczaca poprawy organizacji ruchu w
tym lokalnego transportu zbiorowego oraz zapewnienia plynnosci ruchu pojazdow, jest to
taka uchwata, ktora Prezydentowi wskazata kierunki jakie zadania, w jakim terminie
powinien Pan Prezydent wykonaé, oczywiscie Pan Prezydent tych zadan w terminie nie
wykonat jak rozumiem, dla Pana Prezydenta korki w Krakowie to rzecz, ktorg nie warto si¢
zajmowac, a rOwniez ignoruje w ten sposob Rade Miasta Krakowa, ktora w swojej uchwale
stosowny termin Panu Prezydentowi wyznaczyta i ta uchwata dotychczas przez Prezydenta
nie zostata zrealizowana. To jest jakby pierwsza sprawa i mam nadziej¢, ze Prezydent
odpowie na te dwa zagadnienia.

Druga rzecz dotyczy prosby mianowicie Spotdzielnia Mieszkaniowa Kurdwanow
Nowy, ktora od 15 lat organizuje festyn we wrze$niu Jesien — Kurdwanow nigdy nie



wystepowata o wsparcie 1 pomoc do miasta Krakowa, zazwyczaj, nawet nie zazwyczaj tylko
15 razy, teraz bylby 16 festyn, 15 razy ten festyn, ktéry si¢ odbywat odbywat si¢ badz ze
srodkow Spoldzielni Mieszkaniowej Kurdwanow Nowy badz ze srodkow, ktore na ten cel
przekazali sponsorzy. W zwigzku z tym, ze juz dzisiaj wiemy, ze cz¢S¢ sponsorow deklaruje
mniejsze wsparcie, mniejsze zaangazowanie chcialbym prosi¢ w imieniu Spo6idzielni
Mieszkaniowej, Pan Prezes zwrocit si¢ z taka prosba do mnie jako Radnego z tego okrggu o
to, aby miasto Krakow rozwazylo wsparcie tejze imprezy, byloby duza strata dla
mieszkancéw Podgorza jesli ta impreza z przyczyn finansowych, w tym roku jest planowana
na 6 wrzes$nia, miataby si¢ nie odby¢. To tyle, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Stanistaw Zigba.

Radny - p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Moja interpelacja dotyczy funkcjonowania oczywiscie w dobrym stanie, a na razie takiego nie
ma, urzadzen energetycznych 1 elektrycznych w Krakowie. Zwracam si¢ do Pana Prezydenta
o pelng informacj¢ 1 mozliwos¢ wygospodarowania srodkow finansowych na modernizacjg
wymienionych ponizej urzadzen w roku 2009 i na nastepne lata. I teraz zapytuje czy prawda
jest, ze w Krakowie jest do wymiany okoto 130 km kabli o§wietleniowych tzw. olejowych,
ktorych si¢ juz dawno nie produkuje z lat 1958 — 1968, czy prawda jest, ze w Krakowie stoi
jeszcze okoto 8 tys. stupow typu NH6.5M 1 NH9 zamontowanych w latach 1958 — 1980, to sa
takie shupy, ktore ich montaz byl jak wtenczas si¢ robilo, zalane betonem, stal pozal si¢ Boze i
dzisiaj te stupy stoja, jest ich okoto 8 tys., nie ma mozliwosci ich wymiany, a wigc trzeba od
nowa dawa¢ fundament, a stanowig one bezposrednie zagrozenie bezpieczenstwa ludzi i
pojazdow. Przykladem takim jest postepowanie prokuratorskie z kwietnia 2008 na
okolicznos$¢ przywalenia mlodego czlowieka przerdzewiatym shupem tego typu. To pewnie
duzy koszt, ale planowanie kolejnych budzetow miasta musi uwzgledni¢ te potrzeby, pytanie
tylko ile, niektorzy mowia, ze to jest od 15 — 16 mln, ale rozplanowanie na kolejne lata jest
potrzeba, a jak wiemy od 3-ch lat w budzecie miasta Pan Prezydent ani tez Radni nie wnoszg
poprawek, aby ten stan zmieni¢. Natomiast potrzebg chwili jest wymiana w strefie
zabytkowej terenu Plant — od ulicy Podzamcze do Mikotajskiej — okoto 300 opraw, istniejace
oprawy w tym terenie nie posiadaja zadnej szczelnosci wiec szybko si¢ brudzg wewnatrz i na
zewnatrz 1 nie sg energooszczedne, posiadajg zwykle zarowki wybudowane w latach 1960 —
1970 1 tu jak twierdza eksperci nalezaloby zabezpieczy¢ ok. 800 tys. zt. Panie Prezydencie
wiem, ze gotowe pienigdze nie czekaja na chetnych, ale nie moze by¢ tak, zeby co najmniej
przez 3 lata na tak wazne zadania nie posiadat budzet zadnych §rodkéw. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Radna Matgorzata Jantos.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Dzisiaj jest 1 kwietnia, ale moja interpelacje pod wpltywem przeczytanego tutaj tekstu i
powiedzianego mojego kolegi pozwole sobie przeczyta¢ i1 potraktowaé bardzo powaznie.
Panie Prezydencie zwracam si¢ z uprzejmg prosba o wprowadzenie obowigzkowych cen
chleba, cukru, cen pietruszki 1 marchewki a w zwigzku z wiosng takze nowalijek. Prosze
Panstwa ten sentyment do minionej dziatalnos$ci, oczywiscie przerabialiSmy juz tu w historii



sprawy wyrokoéw $mierci za to, ze kto$ przetrzymywat migso pod ladg itd., prosz¢ Panstwa to
jest a propos liberalizmu, wolno$ci, uczenia si¢ ludzi tego, ze trzeba si¢ targowac, dopytywaé
itd. Moim zdaniem — mowi¢ o szanowanym przeze mnie i1 bardzo lubianym osobiscie koledze
Wiodarczyku z Komitetu Wyborczego Jacka Majchrowskiego — tego typu rzeczy mnie
oburzaja, tyle lat jesteSmy po transformacji i kto§ mowi o tym, zeby jakiekolwiek ceny
komukolwiek narzuca¢, dla mnie jest to po prostu niewyobrazalna aberracja i powro6t do
czasOw smutnych, tragicznych, z wyrokami $mierci za przetrzymywanie rzeczy, ktore byly
niedostepne na rynku. To jest jedna sprawa, oczywiscie potraktuje ja jako powazng
interpelacje 1 ja ztoz¢ do Pana Prezydenta.

Sprawa druga, tak a propos budowania wizji Krakowa, moim zdaniem Krakow jest
miastem, ktory nie jest postrzegany i tutaj mysle sam w sobie juz jest gotowym produktem,
nie trzeba pytac si¢ o to czy jest, a moze zapomnieliSmy o sprawie traktowania Krakowa jako
miasta, w ktorym w 1926 roku powstalo jedno z pierwszym w Europie stowarzyszen
jazzowych. W latach 30-tych podjeto probe nauczania jazzu w Szkole Muzycznej im.
Zelenskiego o czym malo kto wie. W czasie okupacji przy ulicy Sebastiana byta knajpa, w
ktorej grano jazz. Najstarsze nagranie z archiwum Radia Krakow o charakterze jazzowym
pochodzi z roku 1946. Orkiestra Jerzego Heralda nagrata w Radiu utwor ,,Gdy jazz gra”.
Wsrod wcezesniej dzialajacej orkiestry jazzowej Niemczyka Krakow byl miastem bardzo
znanym w Polsce 1 chyba na $wiecie, proszg Panstwa w 1926 r. powstalo tutaj jedno z
pierwszych w Europie stowarzyszen jazzowych, wilasnie w Krakowie. 17 lutego uptyneta
30 rocznica $mierci Zbigniewa Zajferta jednego z najwybitniejszych jazzowych skrzypkow,
moim zdaniem, $wiata. Na Cmentarzu Rakowickim nie daleko jest jego grob. W zwigzku z
tym zwracam si¢ do Pana Prezydenta o to aby jedng z ulic pos$wigci¢ wlasnie osobie
Zbigniewa Zajferta, pomyslalam sobie, ze wejde w kontakt tez z firmami deweloperskimi
zeby jedno z osiedli w Krakowie nazywato si¢ np. Osiedlem Jazzu, Krakow juz to ma, o tym
zapominamy, ze to jest bardzo wazne miasto dla jazzu i jazz jest bardzo wazny dla Krakowa.
Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Radna Elzbieta Sieja.

Radna - p. E. Sieja

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Mam dzisiaj dwie interpelacje, tak naprawde moglabym je zlozy¢ do protokotu, ale o jedne;j
wspomne z tego wzgledu, ze interpelacja dotyczy skargi, skargi, ktérag wnosza mieszkancy z
ulicy Pawla Wlodkowica Dzielnica III, a skarga jest efektem braku konsultacji z
mieszkancami. Zwigzana jest z pracami, ktore s3 wykonywane przy tejze ulicy 1 mieszkancy
maja pretensje do wykonawcoéw prac, a zwlaszcza tych prac remontowych 1 przede wszystkim
do pomystodawcow, ktorzy tak naprawde nie znajg. I c6z mozna tylko powiedzie¢, ze po
prostu zabrakto konsultacji spotecznych. A wszyscy wiemy, ze konsultacje spoteczne,
konsultacje z mieszkancami sg bardzo wazne 1 tego nie da si¢ ukry¢ 1 gdyby takie konsultacje
byly prowadzone czy przez dzielnice czy po prostu tutaj z Urzedem wodwczas mysle, ze
unikngliby§my wydatkowania funduszy, bezzasadnego wydatkowania funduszy, to jest
bardzo wazne 1 mysle, ze powinniSmy o tym pamigta¢ i1 dlatego prosz¢ o odpowiedzi na
pytania mieszkancow z ulicy, przy ulicy Pawla Wlodkowica i mysle, ze brak konsultacji nie
pomaga, a szkodzi, wszyscy o tym wiemy, to jedna interpelacja.



Druga juz dotyczy remontu kapliczek, ktéry tez jest bardzo potrzebny, a niestety
zabraklo funduszy w budzecie na te kapliczki wlasnie w tym roku 2009. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Wlodzimierz Pietrus.

Radny - p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja mam krotka interpelacje, dotyczy ulicy Igotomskiej, zwracam si¢ z pytaniem do Pana
Prezydenta jak przebiega wykup dziatek pod realizacje¢ inwestycji dotyczacej ulicy
Igotomskiej 1 prosze o podanie réwniez harmonogramu czasowego jak przebiega wykup tych
dziatek w zakresie $srodkow, ktére sg przeznaczone w tym roku budzetowym na ten cel.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto$§ z Panstwa Radnych jeszcze chciat ztozy¢? Nie, dzigkuje,
przechodzimy do nast¢pnego punktu:

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH.
Bardzo prosze Pan Pawel Stanczyk — Sekretarz Miasta.

Sekretarz Miasta Krakowa - p. P. Staniczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja udziele zbiorczej informacji, na Sesji w dniu 4 marca zgloszono 41 interpelacji, Prezydent
na wszystkie te interpelacje udzielit odpowiedzi, a migdzy Sesjami do 16 marca zgltoszono 6
interpelacji 1 udzielono odpowiedzi na 5 sposrod tych zgloszonych interpelacji. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Przechodzimy do 4 punktu Sesji:

INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W SPRAWIE FORMALNEGO
I FAKTYCZNEGO STANU INWESTYCJI PRYWATNEJ PRAWDOPODOBNEJ
SPOPIELARNI ZWLOK, ZLOKALIZOWANEJ W SASIEDZTWIE SZPITALA IM.
STEFANA ZEROMSKIEGO ORAZ DZIALAN MIASTA W TYM ZAKRESIE —
WRAZ Z DYSKUSJA.

Bardzo prosze Pan Wiceprezydent Kazimierz Bujakowski.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa - p. K. Bujakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W imieniu Prezydenta Miasta Krakowa pragne przedstawi¢ informacje w sprawie formalnego
1 faktycznego stanu inwestycji prywatnej, prawdopodobnej spopielarni zwlok zlokalizowane;
przy ulicy Sieroszewskiego.W dniu 23 lutego 2009 r. inwestor zlozyl do Wydziatu
Ksztaltowania Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa wniosek o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia instalacja pieca kremacyjnego firmy
TABO C.S, typ KNP.05. Ta inwestycja miata by¢ realizowana na dzialce 246/48 obreb 47.



W zwigzku — w jednostce ewidencyjnej Nowa Huta — w zwigzku z nieprecyzyjnymi
informacjami, ktore byty rowniez 1 Panstwu przekazywane chciatlbym pokazac tg dziatke, to
jest wilasnie ta dziatka 246/48, jest ona polozona tuz obok, ale poza obr¢bem Szpitala
Zeromskiego, ta dzialka jest wiasnoscia samorzadu Wojewodztwa Malopolskiego i jest
przedmiotem uzytkowania wieczystego PROSMED Spoélka Jawna. Takie zamierzenie —
budowa pieca kremacyjnego — budowa spopielarni zgodnie z obowigzujacymi obecnie
przepisami to jest rozporzadzeniem Rady Ministrow w sprawie okreslenia rodzajow
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na S$rodowisko oraz szczegdlowych
uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzadzania raportu o
oddziatywaniu na srodowisko, a takze ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie jest przedsigwzieciem, ktore potencjalnie znaczaco moze oddziatywaé na
srodowisko. Do zlozonego wniosku dotaczono karte informacyjnag, ktora zawierala skrocony
opis oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko, a takze inng dokumentacje, migdzy
innymi map¢ ewidencyjng 1 inne dokumenty. Po stwierdzeniu kompletnos$ci wniosku pismem
z 2 marca 2009 r. zawiadomiono strony o wszczeciu postgpowania w przedmiotowej sprawie.
Istotne w toku postgpowania prowadzonego w  Wydziale Ksztaltowania i Ochrony
Srodowiska beda opinie, ktore wyda Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny i Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w imieniu ktérego te zadania do 15 listopada bedzie
wykonywat Prezydent dzialajacy przez Wydziat Ksztaltowania Srodowiska. Zostata do dnia
26 marca 2009 r. przedstawiona opinia, stanowisko Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego, jest to opinia sanitarna, w ktorej stwierdza si¢, ze konieczne bedzie
przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko. Bioragc pod uwage fakt,ze takie
przedsiewzigcie jest po raz pierwszy realizowane w Krakowie — karta informacyjna w sposob
ogolny opisuje oddzialywanie na $srodowisko przedmiotowego przedsiewzigcia — Prezydent
dziatajac przez Wydziat Ksztattowania Srodowiska do konca tego tygodnia, do 3 kwietnia
wyda postanowienie o koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko 1
przedlozenia przez inwestora raportu o oddziatywaniu na $rodowisko tego przedsigwzigcia.
Tutaj ten raport ma by¢ dostarczony w nieprzekraczalnym terminie 6 miesiecy. Raport taki
winien zawiera¢ w szczeg6dlnosci analize wariantow realizowanego przedsiewzigcia jak
rowniez wyniki przeprowadzonych przez inwestora konsultacji spotecznych w tym zakresie.
Z chwilg gdy taki raport wplynie zostanie wszczeta procedura oceny oddzialywania na
srodowisko, ta procedura przewiduje przekazanie informacji do publicznej wiadomosci przez
obwieszczenie zamieszczone na tablicy ogloszen w Urzedzie Miasta Krakowa, w siedzibie
Rady Dzielnicy, a takze podanie do publicznej wiadomosci w Biuletynie Informacji
Publicznej. Raport, ktory zostanie przedstawiony bedzie opiniowany zaréwno przez
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie a takze przez Wydziat
Ksztattowania Srodowiska jesli to bedzie przed 15 listopada, po 15 listopada tego roku
organem wlasciwym bedzie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska. W toczacym sie
postepowaniu na prawach strony moga uczestniczy¢ organizacje ekologiczne, moga rowniez
uczestniczy¢ przedstawiciele spofeczenstwa i1 bedg mogli sktada¢ wnioski w terminie 21 dni
od obwieszenia, ktore zostanie wydane. Wszystkie uwagi beda musiaty by¢ wnikliwie
rozpatrzone 1 analiza musi si¢ odnie$¢ do zgloszonych uwag i1 to powinno si¢ znalez¢ w
uzasadnieniu decyzji. W przypadku nie spelnienia przez inwestora wszystkich domow,
wszystkich punktéw raportu lub nie dotrzymania standardéw ochrony srodowiska zostanie
wydana decyzja odmowna. Jes§li bedzie decyzja pozytywna to ostateczna decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach musi zosta¢ dolaczona do wniosku o decyzje o ustaleniu
warunkow zabudowy 1 zagospodarowania terenu dla zmiany sposobu uzytkowania obiektu z
przeznaczeniem na spopielarnie¢, a takze do ewentualnego wniosku o wydanie pozwolenia na
budowe zawierajacego rozstrzygnigcia w przedmiotowej sprawie, zmian¢ sposobu
uzytkowania obiektu z przeznaczeniem na spopielarni¢. Juz dzi§ wiadomo, juz dzi§ wiemy, ze



wplynety 384 protesty ze strony mieszkancow. To postepowanie jedno, ktére toczy si¢ w
Wydziale Ksztaltowania Srodowiska. Niemal rownolegle bo 18 marca do Wydziatu
Architektury zostat zlozony wniosek w sprawie wydania decyzji o warunkach zabudowy dla
zamierzenia inwestycyjnego, ktdre zostalo nazwane — 1 tu prosz¢ o uwage — Zmiana sposobu
uzytkowania pomieszczenia magazynowego na pomieszczenie magazynowo — techniczne w
budynku na dziatce 246/48 obr¢b 47 Nowa Huta przy ulicy Sieroszewskiego 5, a zatem na tej
dziatce, ale zamierzenie inwestycyjne zostalo nazwane — zmiana sposobu uzytkowania
pomieszczenia magazynowego ha pomieszczenie magazynowo — techniczne. Zlozony
wniosek jest niekompletny 1 w zwigzku z tym 25 marca Wydziat Architektury 1 Urbanistyki
naszego Urzedu wezwal pelnomocnika inwestora do uzupelnienia tego wniosku.
Whnioskodawca winien miedzy innymi przedlozy¢ szczegdlowa charakterystyke
wnioskowanego zamierzenia uwzgledniajac pelny zakres planowanych prac budowlanych, w
szczegdlnosci powinien wyjasni¢ co nalezy rozumie¢ pod podjeciem techniczne,
magazynowo — techniczne, jakie urzadzenia technologiczne stuzace do funkcjonowania i
obstugi technicznej beda zrealizowane w pomieszczeniu magazynowym, wyjasni¢
dotychczasowy sposob uzytkowania pomieszczenia magazynowego poprzez okreslenie
charakterystyki przedmiotu magazynowania, rodzaju i ilo$ci skladowanych materiatow,
surowcOw czy roéwniez wyjasni¢ planowany sposob uzytkowania pomieszczenia przez
okreslenie charakterystyki przedmiotu magazynowanych materialow czy surowcow.
Whioskodawca winien réwniez uscislic wniosek poprzez jednoznaczne okreslenie nazwy 1
rodzaju inwestycji 1 stwierdzenie — bo to nalezy do zakresu kompetencji wnioskodawcy — czy
inwestycja objeta wnioskiem stanowi przedsigwzigcie mogace znaczgco oddzialtywaé na
srodowisko w rozumieniu przepisOw rozporzadzenia Rady Ministrow, o ktorym
wspomniatem wczesniej. Mysle, ze to nie powinno nastrecza¢ wnioskodawcy ktopotow skoro
wczesniej ztozyl wniosek o decyzje srodowiskowa, a zatem ma pelng swiadomos$¢, ze ten
wniosek o warunkach zabudowy jest przedwczesny, najpierw decyzja srodowiskowa powinna
zapas¢, powinna by¢ wydana, a dopiero potem mozna sklada¢ wniosek o decyzje o
warunkach zabudowy. W przypadku gdy inwestycja jest zaliczona do przedsigwzie¢
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko wnioskodawca winien uprzednio taka
decyzje dostarczy¢. Nie usunigcie wskazanych w wezwaniu z 25 marca brakow spowoduje
pozostawienie wniosku bez rozpoznania. Dla petnej informacji Panstwa Radnych chciatbym
rowniez przedstawi¢ informacj¢ o postepowaniach, ktére toczyly si¢ wczesniej, ktore
dotyczyly tego terenu to znaczy tej dziatki 246/48, ktére toczyly si¢ w Wydziale Architektury
1 Urbanistyki. I tak 26 maja 2006 roku zostala wydana decyzja o warunkach zabudowy 1
zagospodarowania terenu dla zamierzenia inwestycyjnego — rozbudowa raz z przebudowsg
konstrukcji dachu istniejacego budynku biurowo — garazowego z przeznaczeniem na biura,
magazyny, pomieszczenia socjalne, garaze dla Centrum Ustug Pogrzebowych wraz z budowg
przewiazki — tacznika pomiedzy budynkami A i1 B. To sg budynki A i B i chodzilo o
przewigzke pomiedzy tymi budynkami. Taka decyzja zostala wydana i w oparciu o tg decyzje
w lipcu 2007 roku zostalo wydane pozwolenie na budowg, ktére umozliwialo budowe
przewiazki pomigdzy budynkami A 1 B wraz z wewngtrznymi instalacjami wodno —
kanalizacyjnymi, c.o, gazowa 1 elektryczng, I etap inwestycji realizowanych w ramach
zamierzenia inwestycyjnego, o ktérym wczesniej przy precyzowaniu warunkow zabudowy
moéwitem. Na podstawie tego pozwolenia rozpoczgto prace, prowadzono prace 1 w czerwcu
2008 r. do Wydziatu Architektury i1 Urbanistyki wplyneto pismo Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Krakowie, ktory poinformowal, ze przed tym organem toczy si¢
postepowanie administracyjne majace na celu doprowadzenie do stanu zgodnego z prawem
budowlanym robo6t budowlanych prowadzonych przy realizacji tego przedsiewzigcia czyli tej
przelaczki, tego I etapu zamierzenia poniewaz te prace sg prowadzone w sposob istotnie
odbiegajacy od warunkow okreslonych w decyzji z lipca 2007 r. Powiatowy Inspektor



Nadzoru Budowlanego dotaczyl swoja decyzje, ktora tutaj wydal 1 w ktérej naktadat
obowigzek sporzadzenia i przedstawienia dokumentacji, ktora umozliwitaby zatwierdzenie
projektu zamiennego. Przed wydaniem decyzji Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego nalezato w zwigzku z tym uchyli¢ decyzj¢ z lipca 2007 r. o pozwoleniu na
budowe. I jeszcze jedno postgpowanie toczylo si¢ w odniesieniu do tej dziatki mianowicie juz
w 2004 roku inwestor podjat probg uzyskania decyzji o warunkach zabudowy na zamierzenie
inwestycyjne, ktore zostalo nazwane — rozbudowa, modernizacja wraz ze zmiang konstrukcji
dachu istniejacego budynku biurowo — garazowego z przeznaczeniem na biura Centrum
Ustug Pogrzebowych wraz z instalacja do spopielania zwlok /krematorium/ na dziatce 246/48
obreb 47 Nowa Huta przy ulicy Sieroszewskiego. Zostala wydana decyzja odmowna w
oparciu o stanowisko zajete przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego to
postanowienie bylo zaskarzone przez wnioskodawce do Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego, ktory utrzymat to postanowienie Powiatowego Inspektora, zostala wydana
decyzja odmowna 1 bylo réwniez zlozone odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego, ktore utrzymato decyzje odmowna, ktéra w zwigzku z tym nie umozliwiata
realizacji takiego przedsigwzigcia na dzialce 246/48. Ta decyzja jest decyzja ostateczng i
prawomocng, nie byta zaskarzone do Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego w Krakowie.
A teraz poprosz¢ Panig Dyrektor Malgorzate Boryczko o przedstawienie informacji o
dzialaniach Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego, ktore wynikaja z kompetencji
tego organu.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuj¢ bardzo Panie Prezydencie, bardzo prosz¢ Panig Dyrektor Boryczko, bardzo prosze.

Pani Malgorzata Boryczko

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Ja moze zaczne od kompetencji organu nadzoru budowlanego, my wkraczamy na teren
inwestycji gdy sa rozpoczete budowy, roboty budowlane i1 gdy inwestor nie posiada
stosownych dokumentéw. Nasza wiedza na temat spalarni rozpoczela si¢ od spraw
medialnych, spopielarni i natychmiast po uzyskaniu tej wiadomosci przeprowadziliSmy
kontrolg. Takie kontrole potem powtdrzyliSmy 1 ostatnia kontrola, ta druga, odbyta si¢ w dniu
wczorajszym. Nasze dziatanie polegalo przede wszystkim na ustaleniu stanu faktycznego i1
prawnego tejze inwestycji badz tego zamierzenia. To nam udato si¢ ustali¢. Jesli chodzi o
sprawy formalne przede wszystkim uzyskaliémy informacje z architektury, ze nie zostata
wydana decyzja o warunkach zabudowy na taka dzialalno$¢, na spopielarnie zwlok.
Nastepnym naszym krokiem bylo ustalenie stanu faktycznego tego co naprawdg dzieje si¢ w
tym obiekcie. Nasze kontrole potwierdzity, ze w tym budynku zostat zamontowany piec do
spopielania zwlok, sg juz wykonane wszystkie instalacje, kominy, tak naprawde obiekt jest
przygotowany do petienia funkcji spopielarni zwlok. Wobec takiej sytuacji organ nadzoru
budowlanego podjat natychmiastowe dziatania, nasze dziatania przekladaja si¢ na przede
wszystkim wydanie postanowienia, w ktorym wstrzymano uzytkowanie tego obiektu, tej
czgsci obiektu magazynowego z zapleczem na spopielarni¢ zwlok. Taki dokument, ktory
inwestor juz otrzymat obliguje go do wstrzymania tej dziatalnosci w trybie natychmiastowym
od momentu gdy otrzymat takie postanowienie 1 obliguje rowniez do przedlozenia
dokumentow, ktére s3 niezbedne do legalizacji takiej samowolnej zmiany sposobu
uzytkowania. Tymi dokumentami sg wszystkie dokumenty, ktore inwestor musiatby zlozy¢
do organu architektoniczno — budowlanego gdyby prowadzil tg inwestycje w sposob zgodny z
przepisami. Wigc wystarczy tutaj powiedzie¢ i wspomnie¢ to co Pan Prezydent byl juz
uprzejmy powiedzie¢, przede wszystkim decyzje o uwarunkowaniach $rodowiskowych i



decyzja o warunkach zabudowy. Jesli takich dokumentow inwestor nie przedlozy niestety nie
bedzie mogt organ nadzoru budowlanego zalegalizowac takiej inwestycji, takiej funkcji tego
obiektu czyli spopielarni zwlok. Gdy dokumenty nie bedg przedtozone organ wyda decyzje, w
ktorej nakazuje przywrdcenie poprzedniego sposobu uzytkowania, a wigc funkcji obiektu jako
magazynu 1 zaplecza. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, bardzo prosze Pan Przewodniczacy Kosmider, Pani
Malgorzata Jantos, Pan Wlodzimierz Pietrus, bardzo proszg.

Radny - p. B. Kosmider

Prosz¢ Panstwa dwa tygodnie temu mieliSmy okazje przy okazji rozpatrywania planu
miejscowego Pradnik Czerwony dyskutowa¢ na temat spopielarni. Temat byt zupehnie
wrzucony bez tadu i sktadu natomiast jak pamigtamy wzbudzit znacza grupg mieszkancow,
ktorzy tutaj przyszli protestowaé. Tym niemniej okazalo si¢ 1 zreszta z dzisiejszego
wyjasnienia potwierdzito si¢, ze potezny problem jest. I wydaje sig¢, ze propozycja Komisji
Glownej aby w dniu dzisiejszym w sposdb merytoryczny o tym dyskutowac jest chyba
najlepszym sposobem na to, aby tego typu rzeczy w sposdb merytoryczny rozpatrywac nie
tylko pod katem sprawdzenia co si¢ stato, ale takze pod katem ewentualnych wnioskéw na
przysztos¢. To po pierwsze. Po drugie nalezg do srodowiska, takze tutaj w tej Radzie, ktore
opowiada si¢ za tym zeby w Krakowie powstala spopielarnia zwlok, opowiada si¢ za tym za
czym opowiada si¢ zdecydowana wigkszo$¢ mieszkancoOw Krakowa zeby taka instytucja czy
taka jednostka w Krakowie byla, Zzeby nasi mieszkancy, ktorzy skorzysta¢ z tej formy
pochéwku nie musieli jezdzi¢ gdzies do Ostrawy czy na Slask. I stad jestesmy za tym zeby w
Krakowie wreszcie w sposob odwazny do tego podejs¢. Ale, 1 to jest kolejna sprawa,
jestesmy zdecydowanie przeciwko temu, aby wykorzystywa¢ dziatania niezgodne z prawem,
fama¢ prawo po to zeby tego typu inwestycje w Krakowie robi¢. Stad jednoznacznie chce
powiedzie¢, spopielarnia tak, ale na takich zasadach na pewno nie. Po szoste z tej informacji,
ktore tutaj zostaly zlozone 1 ktorg dostaliSmy, za co dzigkujemy, informacji pisemnej z tych
wyjasnien wynika, ze sprawa jest o wiele bardziej zagmatwana. To znaczy ja jednoznacznie
postrzegam te rzeczy — dziatania inwestora — jako probe zalegalizowania czego$ co jest
niezgodne z prawem. I my, nie wiem czy koledzy i1 kolezanki potwierdza ten poglad — ale
jestesmy przeciwko takiej formule rozwigzania tego problemu, ktore wydaje nam si¢ lezato u
podloza catej tej inwestycji, zdecydowanie przeciwni. Nie moze by¢ tak, ze inwestor
wykorzystujac kruczki prawne i takie dziatanie Urzedu jakie nastapito doprowadzi do tego, ze
bez konsultacji spolecznych, bez wczesniejszego jakiego$ ustalenia ta sprawa zostanie
zrobiona. Nie ingerujemy w post¢powania gospodarcze, nie ingerujemy w postepowania
administracyjne, natomiast bardzo duzo czasu zuzyliSmy na to zeby wprowadzi¢ pewne
zasady konsultacji spotecznych, informowania spoleczenstwa o réznych kontrowersyjnych
inwestycjach bo ludzie muszg o tym wiedzie¢. Wydaje sig, ze tutaj ta sprawa jest co najmniej
naduzyta. Prosz¢ Panstwa jak obroni¢ si¢ przed tym zeby ta inwestycja nie zostala
zalegalizowana, szczerze mowigc na dzi§ nie wiem. Z informacji, ktére pani tutaj
przedstawila wynika, ze takie co$ moze nastgpi¢, ale biorac pod uwage dotychczasowe
dziatania, z tego co wiemy piec juz stoi, w zasadzie wystarczy wiaczy¢. Dotychczas inwestor
w ogoble si¢ nie przejmowat dzialaniami Urzgdu, w ogdle si¢ nie przejmowat, wszystkie pisma
tak naprawde szty na berdyszu, znaczy ja musze¢ powiedzie¢, ze niezaleznie od tego jak
oceniamy postepowanie strony urzgdowej to to co robi inwestor jest sobie troszeczke
lekcewazeniem prawa, on ma prawo co$ takiego robi¢, pytanie czy my mamy prawo i czy
mamy obowigzek postapi¢ w sposdb o wiele bardziej drastyczny. Proszg Panstwa uwazam, ze



jedynym sposobem na rozwigzanie tej sprawy, to nie sg wielkie thumy 1 krzyki mieszkancow
bo oni maja do tego prawo, ale my powinni§my w sposob racjonalny te sprawy analizowac
tylko jest poruczenie grupie Radnych wybranych sposrdd nas sprawdzenia czy miasto, czy
Urzad, czy Pan Prezydent i jego stosowne stluzby dokonaty wszystkiego 1 dziataly zgodnie z
prawem i wykonaty wszystkie dzialania, ktore mogly 1 powinny wykona¢. Trudno taka rzecz
rozpatrywaé tylko w kategoriach politycznych, na pewno trzeba takze w kategoriach
merytorycznych 1 szczegétowo analizujac dokumenty. Stad pozwolilismy sobie Panstwu
zaproponowac¢ jako Grupa Radnych powotanie komisji doraznej, ktora w tej sprawie —
sposrod naszego grona powolana — dokona analizy prawidlowos$ci dziatania miasta, a takze
sprawdzi w jaki sposOb ta inwestycja moze zosta¢ zablokowana 1 zeby nie zostala
zalegalizowana. Stad taki wniosek sktadam do Pana Przewodniczacego ze stosowng liczbg
podpisow proszac aby zostal wprowadzony w trybie, w stosownym trybie, to znaczy
wprowadzony do porzadku obrad, zeby takze koledzy z Prawa i Sprawiedliwo$ci wyznaczyli
osoby, ktére w tej materii w sposob merytoryczny sprawdzg tg sprawe, zeby takze srodowisko
Radnych niezaleznych przedstawito swoich kandydatow czy kandydata do tej Komisji bo
tylko w ten sposob my jako Rada mozemy wykona¢ swoja funkcje kontrolng prosze Panstwa,
tylko w ten sposdb, my jako Rada in gremio calo$ci nie jesteSmy w stanie sprawdzi¢ czy
wszystkie dziatania miasta zostaty zrobione w sposob prawidlowy, czy nie ma jakichs$ innych
probleméw, o ktérych tutaj trudno bylo moéwi¢ bo one nie padty. Stad sktadam taki wniosek 1
uprzejmie Panstwa prosze o rozwazenie tej sprawy bo uwazam, ze bez takiego czego$ my tak
naprawde jako Rada przyzwolimy do realizacji tego, tylko w sposob zdecydowany
wykorzystujac swoje funkcje kontrolne, ktorych nie jest w stanie zrealizowac szczegolnie w
tym czasie Komisja Rewizyjna bo to nie jest przeglad dzialania Komisji Rewizyjnej, mozemy
zrobi¢. Takie komisje dziataly, takie komisje przynosity rezultaty takze na przyszio$¢ dajac
pewne propozycje zmian w dziataniach miasta 1 mysle, ze najwyzszy czas zeby Rada Miasta
Krakowa tej kadencji z takiej mozliwosci skorzystala. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo, ale Panie Przewodniczacy teraz jesteSmy w pozycji dyskusja.

Radny - p. B. Kosmider

Ja wniosek mam prawo ztozy¢ w kazdej sytuacji w zwigzku z tym sktadam. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dobrze, bede prosit o ztozenie formalnego wniosku w innym trybie. Bardzo prosz¢ o zabranie
glosu Pana Wlodzimierza Pietrusa.

Radny - p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja moze ad vocem powiem panu koledze, ze okazuje si¢, ze dwa tygodnie temu byta istotna
dyskusja dlatego, ze dopiero pod wplywem nacisku zaréwno Rady posrednio jak 1
mieszkancéw ogodle zaczeto si¢ co§ dzia¢ wokot sprawy bo tak to pewnie bysmy udawali, ze
problemu nie ma tym bardziej, ze z tego co — nie chce tu rozwodzi¢ si¢ bardziej — ale
niektorzy Radni mieli §$wiadomos$¢ o tej inwestycji juz w styczniu, ze istnieje ta samowola 1
wiedzac o tym nic nie zrobili. Dopiero pod wpltywem mieszkancow zaczal si¢ jakis ruch.
Natomiast jak mozemy ten problem rozwigzac, ja niestety musz¢ powiedzie¢, ze sytuacja nie
jest najlepsza dlatego, ze w tej chwili nowelizuje si¢ prawo budowlane w zakresie tez w
szczegdlnosci samowoli, ktore to idzie w zlym kierunku, wlasnie Senatorowie Platformy



Obywatelskiej, wymieni¢ z nazwiska, zglosili poprawki numer 21 1 30, Pan Lukasz
Abganowicz, Tomasz Misiak i1 Stanistaw Bisztyga, ktore to poprawki wykreslaja wymog
uzyskania decyzji o rejestracji budowy dla inwestycji, ktére moga oddziatywac na srodowisko
naturalne co grozi, ze taka np. huta, elektrownia atomowa 1 spopielarnia moze sobie po prostu
by¢ lokalizowana. Oczywiscie dodatkowo propozycja idzie tez w kierunku finansowym, aby
wszyscy, ktorzy naruszg takie prawo samowoli budowlanej byli obcigzeni kwota, karg 50 tys.
7l bez wzgledu na to czy to jest hipermarket czy to jest spopielarnia, jak ja wyliczylem bo
inwestor si¢ chwalil, ze to jest koszt 4 mln zt czyli jest to dla niego kwota 1,25 % inwestycji
co jest po prostu $miech 1 przestrzegam Panstwa, szczegbdlnie z Platformy Obywatelskie;,
zeby wptyneli na swoich reprezentantow w Sejmie 1 w Senacie zeby wzigli pod uwage nasza
sytuacje ze spopielarnig 1 nie dawali zielonego $wiatta do akceptacji dla takich samowoli jak
mamy tutaj do czynienia. I jeszcze mam pytanie do Pana Prezydenta i do Pani Dyrektor z
nadzoru budowlanego, pani wspomniata, ze to byla druga kontrola, chciatem zapyta¢ o ta
pierwszg kontrole, kiedy byla 1 jakie byty jej konsekwencje, mam tez pytanie czy wczorajsza
kontrola potwierdza, ze byta préba palenia juz w tym piecu bo z tego co wiem to na miejscu
w tamtym tygodniu byta straz pozarna i policja wigc mam tez pytanie czy pani potwierdzi, ze
byty takie préby juz uruchomienia pieca i mam tez pytanie czy Pan Prezydent potwierdzi, ze
dopiero po tej Sesji zglosit sprawg¢ do nadzoru budowlanego czyli tydzien po fakcie
medialnym czy tez wczesniej. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Jan Franczyk.

Radny - p. ]. Franczyk

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci!

Szanowni Panstwo!

Ja z uwagg wystuchatem tutaj tych informacji i Pana Prezydenta i Pani Dyrektor, zgadzam si¢
z Panem Radnym Ko$miderem, ze w Krakowie jest potrzebna instytucja, czy ja nazwiemy
spopielarnig zwlok czy krematorium to juz nie ma znaczenia, faktycznie jest to potrzebne.
Tutaj wszyscy, jakby cala ta dyskusja skupia si¢ na watkach tylko czysto prawnych
zwigzanych z prawem budowlanym, ewentualnie z uwarunkowaniami Srodowiskowymi,
oddziatywaniem na $rodowisko tej inwestycji, piec prawdopodobnie spelia te wszystkie
parametry i1 tam praktycznie tej emisji, szkodliwych jakich$ gazéw nie bedzie. Tylko, ze nikt
nie zwraca uwagi na podstawowy wydaje mi si¢ element czysto cywilizacyjny jesli to tak
moge nazwac, ze jest to krematorium, ktore powstaje w bezposrednim sgsiedztwie szpitala,
widok na ten komin krematoryjny beda mieli chorzy chociazby z oddziatu zakaznego bo
bedzie ten komin tak jak tutaj na Pawilon Wyspianskiego, na to nikt nie zwraca uwagi.
Oczywi$cie mozna sobie wyobrazi¢ usytuowanie prosektorium np. koto oddzialu intensywne;j
terapii, teoretycznie moze tez by¢, nawet byloby to ekonomicznie bo od razu by si¢
przewiozto klienta do prosektorium, nie robi si¢ tego nie dlatego, ze to byloby bardziej
ekonomicznie czy byloby to taniej, tylko wiasnie ze wzgledow kulturowych, ze wzgledow
cywilizacyjnych. Sytuacje mamy, i tu jest druga jakby tez watek tej catej sprawy, czlowiek,
ktory dysponuje sporymi pieniedzmi, ktéry wchodzi na ten rynek od sekcji zwlok po
opickowanie si¢ cmentarzami poprzez wszystkie te poszczegdlne momenty czyli
przygotowanie zwtok do pochowku, przewozy, organizowanie pogrzebow itd., czlowiek,
ktory dysponuje duzymi pieniedzmi robi na dobrg sprawe co chce 1 to przy aprobacie, albo
przynajmniej przy inercji wielu miejskich urzedoéw. Ja jestem zszokowany, ze po prostu ten
piec krematoryjny, o ktorym wiedziatem, ze juz stoi, ze on jest gotowy do eksploatacji, to
jest co$ nieprawdopodobnego, to przeciez nie jest cztowiek, ktory buduje bez zezwolenia



garaz czy jaka$ przybudowke do domu, to jest czlowiek, ktéry realizuje duzg warta kilka
milionéw inwestycje 1 si¢ okazuje, ze mozna 1 my si¢ teraz zastanawiamy czy uda mu si¢ to
zalegalizowaé, jakie my mamy mozliwosci zeby mu w tym przeszkodzi¢, zeby to
powstrzymac, bo to w takim razie nie wiem, zrébmy go moze Prezydentem, prezesa tej calej
firmy bo on tutaj rzadzi, albo s3 wladze miasta wybrane w sposdb demokratyczny 1 one
decyduja o kierunkach rozwoju tego miasta 1 o tym co w tym miescie moze by¢, gdzie 1 w
jakim miejscu, albo o tym decyduje lokalny biznesmen, ktéry po prostu jest w stanie wylozy¢
sto czy nawet dwiescie tysigcy zeby te inwestycje zalegalizowaé. Ale ja caty czas podkreslam,
ze sprawg kluczowg nie jest nawet problem ewidentnego tamania prawa tylko problem braku
elementarnej ludzkiej wrazliwos$ci jesli chodzi o miejsce, o usytuowanie tego typu zaktadu.
Rada Dzielnicy XVIII przez kolejne lata nie wiedziala nic, cztery lata temu wydala decyzje
negatywng w tej sprawie. Szum zaczeli podnosi¢ mieszkancy, ktorzy mieszkajg w poblizu,
ktorzy widzieli, ze tam zwozone sg rozne elementy 1 co$ si¢ tam dzieje 1 wbrew wszystkim ten
cztowiek to po prostu realizuje. To mi si¢ wydaje po prostu skandaliczne. Ja wiem, ze on
wylozyt te 4 mln na ten piec, to w takim razie niech sobie go rozbierze, niech sobie go
wywiezie na dziatke moze rekreacyjng gdzies, albo niech szuka innej lokalizacji. Ja jeszcze
raz tez podkreslam to o co pytalem w interpelacji, ze milczy dyrekcja szpitala, ktora jednak
powinna przede wszystkim interesowac si¢ stanem przebywajacych w tej placéwce chorych,
stanem psychicznym tych chorych, ale dyrektor Slezak milczy, dlaczego milczy, bo
prosektorium oddat po prostu firmie PROSMED, to jest przedsigbiorca, ktory po prostu w
sposob bardzo taki dynamiczny, zdecydowany prze do realizacji swoich projektow, przeciez
on przejal prosektorium tez w  Szpitalu Rydygiera, zwloki przewoza do Szpitala
Zeromskiego. Ja rozumiem, Ze mozna robi¢ pienigdze tylko, Ze je$li zabraknie tej
elementarnej ludzkiej wrazliwosci to po prostu rodzi si¢ zwykta chciwo$¢ po prostu, tutaj
mysle, ze albo uda nam si¢ to przecig¢ w jakim§ momencie, albo po prostu pozwolimy robi¢
wszystko. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pani Malgorzata Jantos.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Ja polowe zesztej kadencji poswigcitam temu zeby w Krakowie wreszcie powstala
spopielarnia zwlok, bardzo mi na tym zalezalo, ja jestem bioetykiem, pracuje¢ w Collegium
Medicum dlatego tez mowie o sprawach §mierci 1 powigzania, konsekwencji przygotowania
spotecznego itd., to o tym za chwileczke. Wczesniej cheialam powiedzie¢ o tym, ze w Polsce
istnieje 8 spopielarni zwlok, najwczesniej powstala w 1993 roku w Poznaniu, ostatnio
oczywiscie zrobil to Wroclaw. Chce Panstwu powiedzie¢, ze w takiej matej Holandii takich
spopielarni jest prawie 70 1 jeszcze tutaj ostatnie informacje, na tysigc mieszkancow Polski
prawie 58 % ludzi w tej chwili wyraza zgode na spopielarnie, nie bede moéwita o aspektach
bardzo wielu, przygotowatam na ten temat tekst, ktory lada moment pdjdzie w ktorejs z gazet
krakowskich. Prosze Panstwa w Atenach — bo to jest ciekawa rzecz — w calej Europie jedynie
grekokatolicy zakazuja zdecydowanie spopielania zwlok 1 w zwigzku z tym chce Panstwu
powiedzie¢, ze Ateny przezywaja dramatyczng sprawe jezeli chodzi o sprawy komunalne.
Tam po prostu co trzy lata zwloki musza by¢ ekshumowane, po prostu brakuje miejsc co jest
naturalng rzecza. W zwigzku z tym proszg¢ Panstwa mowienie o tym pod tytulem czy spalarnia
powinna by¢ w tym czy w innym miejscu to oczywiscie jest sprawa osobna, do tej si¢ za
chwilg odniose, ale sprawa tutaj jest bardzo wazna, ale méwienie o tym, ze w tym miejscu si¢
znalazta spopielarnia no to moglibySmy powiedzie¢, ze ludzie, ktdrzy sg w szpitalach powinni



naprawde wylaczy¢ sie czy izolowaé ich od dzwigku dzwonu koscielnego, widoku kosciota
itd. poniewaz skojarzen ze §miercig moze by¢ naprawde bardzo wiele, znow poswigcam tutaj
uwadze Panstwo to, ze do tego jestem zawodowo przygotowana i zajmuj¢ si¢ rozmowami z
ludZzmi terminalnie chorymi wtasciwie co tydzien. Tez sprawa nastepna, ale jedng rzecz mam
do Pana Prezydenta i nie mog¢ tego darowac sobie, nie wiem czy w ogole kategoriach
samorzadowca istnieje co$ takiego jak sformulowanie zalu, mam zal do Pana Prezydenta, ze
zepsut to czemu poswiecitam tak duzo czasu w zesztej kadencji, zepsut po prostu, zepsut
poniewaz tak naprawde¢ okazalo si¢, ze jedynie w Krakowie, wszedzie, Poznan, Wroclaw,
Warszawa, Tychy, maja spopielarnie, maja doskonale wspodtcze$nie zrobione, na doskonatych
piecach Siemensa 1 nie tylko, majg te spopielarnie, w Krakowie nie tylko to nie wychodzi, ze
zle jest spoteczenstwo bo juz styszeliSmy ze niektorzy méwia, ze dlatego nic nie wychodzi bo
jest spoteczenstwo zle, co jest oczywiscie absurd, niektore rzeczy si¢ robi tak jakby sie
chciato je schrzani€. I wyrazam tutaj — nie wiem czy istnieje taka kategoria — wyrazam zal do
Pana Prezydenta, ze zepsut tg sprawe przez to, ze dopuscit do samowoli, wyrazam zal to
znaczy, ze znOw w tym naszym picknym miescie nie bedzie spopielarni zwlok, a by¢ moze
stanie si¢ sytuacja taka jak jest w Atenach, kiedy po prostu tego typu sprawy doprowadzajg do
tego, rzeczy wiasnie bardzo gleboko odhumanizowanych. Jak mozna bylo schrzani¢ rzecz,
ktérg mozna bylo zrobi¢ w sposob konsekwentny, a nie poprzez samowole, Matko Boska.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Jakub Bator.

Radny - p. ]. Bator

Mysle, ze w tej sprawie w tej chwili sg dwa takie bardzo wazne watki, dwa bardzo wazne
elementy tej sprawy. Po pierwsze po raz kolejny niestety nasi mieszkancy ogladaja zupeing
bezradnos¢ wladz miasta, patrza na to co 1 to rusz Pan Prezydent czy Rada Miasta rozktada
rece, przeglada ustawy, rozporzadzenia 1 mowi, no nie wiemy co bedzie, inwestor, ktéry ma
pienigdze moze zrobi¢ tak naprawde co chce, mySmy go nie mogli powstrzymaé, nie
mogli$my zareagowac, nie wiedzieliSmy, nie po to ludzie toza podatki 1 ptaca podatki na
szereg instytucji tak naprawde, zbyt wiele tych instytucji jest wedlug mnie bo one — czego
dowodem jest ten przyklad, ze one sa nieskuteczne, ale nie po to oni te pienigdze tozg 1
wybierajg przedstawicieli wladzy zeby rozkladali rece 1 mowili, ze nic si¢ nie da. Panstwo
polskie jest zbyt stabe 1 kolejnym przykladem tej tezy jest niestety ta spopielarnia. Nie moze
by¢ tak, ze bedziemy powotywac kolejne komisje, bedziemy urzadza¢ kolejne debaty a
ludzie, ktorzy za pomoca swoich koneksji i pieniedzy beda robi¢ co chcg 1 bedg ponad tym
prawem tak naprawde bo poza czysto formalnymi zapisami jest cos takiego jeszcze jak duch
prawa 1 wydaje mi si¢, ze — inaczej powiem — oczekuje dzisiaj od Prezydenta, albo od Panow
Wiceprezydentéw deklaracji, ze nie dopusci Prezydent do tego zeby ta spopielarnia zostala
uruchomiona, takiej deklaracji dzisiaj oczekuje. Jezeli takiej deklaracji dzisiaj nie bedzie to
cala ta dzisiejsza debata 1 cale to spotkanie bedzie czczg gadaning, niczym wigcej, albo
mieszkancy moga liczy¢ na wsparcie wladz albo nie 1 koniec, tutaj nie ma zadnych innych
szaro$ci, mieszkancOdw nie interesujg zapisy ustawy o ochronie srodowiska, ustawy o prawie
budowlanych, ich to nie interesuje bo ich nie musi to interesowaé, ich interesuje to czy
faktycznie w $rodku osiedla bo paradoksalnie w stosunku do tego co si¢ dzialo na Pradniku,
tam nie bylo mowy o tym, zeby ta spopielarnia powstata w $Srodku osiedla, ta ktora jest
budowana owszem powstanie w $rodku osiedla 1 czy do takiego absurdu moze dojs¢ przy
pelnej tak naprawde aprobacie, albo co najmniej, mowigc delikatnie bezradnosci, takiej
jakiej$, nie wiem jako to nazwac, ale zupetlnie czyms$ zgnitym tak naprawde dojdzie do tego



czy nie 1 to interesuje mieszkancow. Dlatego po raz kolejny proszg o to zeby Panowie dzisiaj
odpowiedzieli na pytanie czy Pan Prezydent dopusci do uruchomienia tej spopielarni czy nie,
jasnej 1 czytelnej deklaracji, czy wykorzysta wszystkie mozliwe stuzby, ktore sa podlegle
jemu, a takze bedzie wzywat wszystkie te, ktoére jemu shuzby nie podlegaja do tego zeby ta
inwestycje zablokowac 1 to jest, to bedzie prosty i jasny komunikat dla mieszkancow, tak albo
nie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Jozef Pilch bardzo prosze.

Radny - p. ]. Pilch

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Zanim odczytam stanowisko Klubu Prawa i1 Sprawiedliwos$ci chciatbym Pani Dyrektor zada¢
pytanie. W pismie, ktore dostaliSmy na rgce Pana Przewodniczacego od Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego czytam poczatek: W zwigzku z Pana wystgpieniem
dotyczacym budowy spalarni zwlok w dzielnicy Krakéw — Nowa Huta uprzejmie informujg,
ze inspektorzy Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego podjeli czynno$¢ kontrolna,
inspekcyjng w sprawie robdt budowlanych zwigzanych ze zmiang sposobu uzytkowania
pomieszczen. Chcialbym si¢ zapytac, czyli z tego wynika, ze pod wplywem wystapienia Pana
Przewodniczacego 1 poprzedniej Sesji Panstwo zareagowaliScie, to nie bylo — jakby
powiedzie¢ — interwencja Pana Prezydenta do was tylko ze wzgledu na to, ze Panstwo
ogladaliscie Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Z tego pisma wynika, ze Panstwo zareagowaliscie
na prosbe Radnych, ktérzy tutaj wystgpienie mieli. Dlatego Klub Prawa i1 Sprawiedliwosci
Rady Miasta Krakowa wyraza stanowczy sprzeciw wobec podjecia robot budowlanych
zwigzanych ze zmiang sposobu uzytkowania pomieszczen w budynku Centrum Ustug
Pogrzebowych przy ul. Sieroszewskiego 5 w Krakowie nalezacych do firmy Baran — Gawlik
— PROSMED w efekcie czego ma powsta¢ spopielarnia zwlok w sagsiedztwie Szpitala
Zeromskiego w Nowej Hucie. Stanowczo domagamy sie podjecia przez Pana Prezydenta
natychmiastowych kroko6w majacych na celu wyjasnienie zaistniatej sprawy, w przypadku
stwierdzenia tamania prawa wnioskujemy, aby Pan Prezydent skierowal sprawe do
Prokuratury. Uwazamy, ze nie do przyjecia jest budowa spopielarni zwlok bez konsultacji
spotecznych z mieszkancami Krakowa. Omijanie rowniez dyskusji 1 forum Rady Miasta
Krakowa jest dziatalno$cig naganng. Gdyby nie interwencja mieszkancOow Nowej Huty,
Radnych Prawa 1 Sprawiedliwosci 1 wprowadzenia na dzisiejsza Sesj¢ Rady Miasta przez
Komisje Gtowng punktu dotyczacego informacji na temat budowy spalarni zwlok inwestycja
ta bylaby realizowana bez wiedzy Rady Miasta Krakowa. Bardzo bym prosit Pana Prezydenta
o podjecie, a Panig o wyjasnienie nam na czyj wniosek Panstwo zareagowali$cie, na wniosek,
kiedy byta Sesja Rady Miasta czy po prostu Prezydent taki wniosek ztozyt do Panstwa.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Stanistaw Zigba.

Radny - p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Nie bede si¢ powtarzal wobec tych kolezanek i kolegéw Radnych, ktorzy wiasciwie wydali o
tym postgpowaniu, takim postepowaniu swoje stanowisko 1 §wiadectwo. Ja zgodzitem si¢
jezeli Wysoka Rada zechce podja¢ decyzje o doraznej komisji nie po to zeby inwestora



gnebi¢, odbiera¢ mu pienigdze, inicjatywe, tu si¢ zgadzam takze, a moze przede wszystkim z
Panig Radng Matgorzate Jantos, ze zaniedbania sg z innej strony tak jakby czekano na cos. Ja
powiem wiecej, sa ludzie, ktorzy dzisiaj trzesa portkami, albo moze czym$ wigce],
kieszeniami, a méwi¢ do dlatego, ze przypominam sobie doniesienia prasowe pod tytulem
,»Przyszedt Zbigniew do Zbigniewa”, ja nie bed¢ mowit kto, co jak, ta sprawa juz byla i dla
mnie jest nie do pomyslenia zeby dopasowywac dzisiaj decyzje do faktu, ktory juz jest, prawo
nie dziata wstecz, koniec, kropka i myslg, ze nie muszg tu by¢ wszystkie stuzby prezydenckie,
jak to, po co wszystkie, albo jest prawo albo go nie ma, albo wydajemy decyzje o warunkach
zabudowy 1 zagospodarowania terenu, a potem jezeli na jest zaczynamy budowe, albo jest
odwrotnie, albo pytamy si¢ Wydziatu Ochrony Srodowiska czy to bedzie szkodzilo, a co nie
bedzie szkodzilo, to jest, ja nie wiem w jakim S$wiecie zyjemy, albo probujemy si¢
dopasowac, nie, ja jezeli ta komisja bedzie zapytam o formalne decyzje 1 tyle, nie gnebienie,
czy ma duzo pieniedzy, jak on zdobyl, w innym trybie nalezaloby zapytac, ale tutaj nie, to
mysle, ze jest inna kwestia 1 trzeba to mieszkancom powiedzie¢, wytlumaczy¢ bo
prawdopodobnie stuzymy mieszkancom, nie wiem, prawdopodobnie. Mysle, ze dojdziemy do
takiego momentu, ze powiemy to co si¢ nalezato powiedzie¢, pan wybudowat samowolg 1
teraz prawo wskazuje tak, koniec, kropka 1 czy to jest na prywatnej dzialce czy nie na
prywatnej czy, pytanie nast¢pne, a to mozna by zadawac, jak si¢ zachowal dyrektor szpitala
bo bezposrednie sgsiedztwo itd., przeciez to sg zapisy 1 mysle, ze to sobie wyjasnimy i
wtenczas nie bedziemy si¢ wzajemnie podejrzewac tylko postanowimy to co si¢ powinno
postanowi€, a od Pana Prezydenta oczekuje stanowczos$ci, a wiem, ze potrafi by¢ stanowczy.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Stanistaw Maranda bardzo proszg.

Radny - p. St. Maranda

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chcialem zapyta¢ bo z tych wszystkich wypowiedzi co styszatem wynika jednoznacznie, ze
jest to samowola budowlana. W zwigzku z czym mam pytanie czy nadzér budowlany wydat
nakaz rozbiorki, demontazu tych urzadzen, tego obiektu w ogdle bo ja rozumiem, ze tak
powinno w tym kierunku to i$¢, a tego nie ustyszalem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? W takim razie bardzo
prosze Pana Przewodniczacego Dzielnicy XVIII Pana Edwarda Porgbskiego.

Pan Edward Porebski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci!

Wysoka Rado!

Dzigkuje przede wszystkim za umozliwienie mi zabrania glosu 1 krotko moze wyjasni¢
spraw¢ bo widze, ze tu do konca nie jest jasne. Drodzy Panstwo w 2004 r. Rada Dzielnicy
XVIII, o ktorej bylo moéwione podjeta uchwate negatywna. W 2007 roku na wiosn¢ Rada
Dzielnicy tej kadencji skierowata pismo do Wydzialu Architektury z prosba o przystanie
dokumentow co tam bedzie budowane poniewaz w tym czasie juz od mieszkancéw mieliSmy
sygnaly, ze bedzie budowana spopielarnia zwlok. W lipcu 2007 r. Rada Dzielnicy XVIII
wystapita do Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego z prosba o spotkanie 1 wizje
w terenie z udzialem Radnych 1 w tym czasie odbyla si¢ taka wizja 1 stwierdzono



jednoznacznie, ze jest wykonywane wszystko zgodnie z tym co bylo zapisane i zgoda z
architektury. Nic nie wskazywalo na to, ze bedzie tam budowana spopielarnia zwlok.
Wiasciciele firmy PROSMED zapewniali wtedy — to byt pan 1 pani, nie bede mowit nazwiska,
wszyscy wiemy o kogo chodzi — zapewniali, ze zapewne w tym miejscu nie powstanie
spalarnia zwlok ze wzgledu na to, Ze jest blisko, spopielarnia, ze jest blisko szpital i ze jest to
osiedle Mtodosci, osiedle Skarpa, Mogita, Lesisko, byliSmy zapewniani w tym czasie. [
drodzy Panstwo od 2007 roku od lipca w tym temacie nie zostalo zrobione nic, czekaliSmy na
to az Pan zrobi wszystko. I ostatnie doniesienia prasowe byty takie, ale wcze$niej roOwniez
byli mieszkancy u nas, interweniowali w tej sprawie, zadna informacja nie padta 1 propozycja
z ust Powiatowego Nadzoru Budowlanego, jezeliSmy wystepowali z prosba o przystanie
protokotu pierwszego gdzie si¢ odbylo spotkanie w lipcu 2007 r. dostalismy odpowiedz, ze
Rada Dzielnicy nie jest strong. W zwigzku z tym nie wiem, pytam czy jest strong czy nie,
wydaje mi si¢, ze reprezentujemy spoleczno$¢ 1 mieszkancéw danej dzielnicy 1 powinniS§my
wiedzie¢ co w tym przypadku si¢ dzieje. I konczac, nie przedtuzajac, mam nadzieje tak jak tu
juz Panstwo Radni podkreslali, ze Pan Prezydent podejmie stosowne decyzje, decyzje
negatywne 1 spopielarnia zwlok w tym miejscu nie powstanie. I prosz¢ sobie jeszcze
wyobrazi¢ drodzy Panstwo, ze moze dojs¢ do tego, desperacja ludzi, ze kto$ z bliskiej rodziny
— oby nigdy do tego nie doszlo — beda przewozone zwloki tam do spopielenia, mieszkancy
zablokuja wjazd chodzac po przejsciu w jedng 1 w drugg strong, beda to robi¢ zgodnie z
prawem, a do tego dojdzie bo desperacja ludzi jest bardzo duza, dlatego bardzo prosze o
podjecie przez Pana Prezydenta konsekwentnych decyzji, natomiast Panstwu Radnym
serdecznie dzigkuj¢ za poparcie tego. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo Panie Przewodniczacy. Rozumiem, ze teraz bedzie odpowiedZz Pana
Prezydenta czy Pani Dyrektor Boryczko. Bylo ile§ zadanych pytan, bardzo prosz¢ Pani
Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska Pani Dyrektor Mrugata, bardzo prosze.

Dyrektor Wydziatu Ksztattowania Srodowiska - p. M. Mrugata

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja chciatam si¢ odnies¢ do tej kwestii udziatu spoleczenstwa i mozna powiedzie¢ catego
procesu inwestycyjnego. Informacje o tym, ze spopielarnia ma by¢ zrobione dopiero mySmy
si¢ dowiedzieli w momencie zlozenia wniosku do naszego Wydzialu o wydanie decyzji
srodowiskowej. W momencie wszczecia postepowania poszty zawiadomienia do wszystkich
stron 1 wtedy do nas mieszkancy zadzwonili, ze prawdopodobnie jest gotowa instalacja,
tudziez Pan Prezydent Starowicz tez podjat dziatania, poinformowali§my nadz6r budowlany 1
na naszg prosbe, nie tylko to jest tak, ze Pani Dyrektor Boryczko dowiedziala si¢ z Sesji
Rady Miasta czy z telewizji, wczesniej powiadomili§my i Pani Dyrektor tez swoje stuzby,
rozumiem, ze o tym powie, stosownie do tego przygotowala zeby taka kontrole
przeprowadzi¢. Natomiast zwracam uwage na jedno, ze zostata zakwalifikowana spopielarnia
zwlok jako rowniez zapis krematorium — tak jest w rozporzadzeniu Rady Ministrow —
zakwalifikowana jako przedsigwzigcie potencjalnie znaczaco oddzialywujace na srodowisko.
W zwigzku z tym przy tych przedsiewzigciach w momencie natozenia raportu spoleczenstwo
ma prawo glosu, ma prawo sktadania wnioskdw, ma mozliwo$ci zapoznania si¢ z tym 1 nie
mozna powiedzie¢ jak tu Pan Radny wspomnial, Ze spoleczenstwo ma si¢ nie interesowac. To
wiasnie dlatego dostosowali§my nasze prawo do prawa unijnego i tego od nas wymagata
Komisja Europejska zeby$Smy tak skonstruowali prawo zeby si¢ wlasnie spoleczenstwo
interesowato. Po to podajemy do publicznej wiadomosci w BIP, po to zawiadamiamy Radg¢



Dzielnicy, po to wywieszamy na tablicach ogloszen zeby wszyscy o tym przedsigwzieciu
wiedzieli. Oczywiscie maja okreslone uprawnienia wynikajgce z zapisOw ustawy o dostepie
do informacji o srodowisku, ale te uprawnienia wcale nie sg takie mate dlatego, ze na kazdy
jeden wniosek jaki ztozy spoteczenstwo my musimy zapyta¢ inwestora co on na to 1 okresli¢
go doktadnie w decyzji czy zostato co$ wzigte pod uwage czy nie. Wobec tego jest to proces
zmudny troche 1 skomplikowany, zwtaszcza przy dos¢ kontrowersyjnej decyzji. Mato tego,
nie moge powiedzie¢, ze nasze prawo odnosi si¢ do tego co tu Pan Radny réwniez powiedziat,
zeby bra¢ pod uwage ten czynnik — moge powiedzie¢ — taki ludzki, spoleczny. Zarowno w
przepisach prawa ochrony §rodowiska nie bardzo jest to mozliwe do wzigcia pod uwage, ale
w jednym z punktow raportu oddziatywania na srodowisko takiego przedsiewziecia jest punkt
dotyczacy — analiza wystepowania mozliwych konfliktéw spotecznych. I my tej analizy
zazadamy, jak wykonywat te swoje czynnosci inwestor, wczesniej powinien to opisa¢ nim
rozpoczal caty proces zwigzany z procesem inwestycyjnym bo decyzja srodowiskowa w
przypadku tych przedsigwzigc€ jest pierwsza decyzja o charakterze inwestycyjnym. Natomiast
od strony oddzialywania na zdrowie i1 tu mozna powiedzie¢ rowniez na psychike cztowieka
zostat wiaczony rowniez Sanepid, Sanepid na szczeblu powiatowym 1 w momencie jak ten
raport bedzie nasz inspektor sanitarny bedzie si¢ tez mogt odnies¢ do niektorych zapisow tego
raportu 1 mozliwosci negatywnego oddziatywania na zdrowie zar6wno mieszkancow, ktorzy
tez dos¢ blisko mieszkajg jak 1 rOwniez pacjentow, ktorzy sg 1 przebywaja w szpitalu 1 jezeli
to Sanepid stwierdzi negatywne oddziatywanie wobec tego jest podstawa rowniez do wydania
negatywnej decyzji Srodowiskowej. Negatywna decyzja $rodowiskowa w dalszej
konsekwencji w catym procesie inwestycyjnym skutkuje réwniez negatywna decyzja o
warunkach zabudowy czy ewentualnie decyzji o zmianie sposobu uzytkowania. Sg rozne
mozliwosci, natomiast drodzy Panstwo my musimy dziata¢ zgodnie z przepisami prawa, duch
ustawy jest duchem ustawy natomiast zapewniam Panstwa, ze zarowno Il instancja jak 1 sady,
ktore potem rozstrzygaja w dalszej konsekwencji nie biorg pod uwage ducha ustawy, biorg
pod uwagg literalne zapisy, tak mamy skonstruowane prawo 1 takie sg rozstrzygnigcia.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo Pani Dyrektor. Bardzo prosze Panig Dyrektor Boryczko.

Pani Malgorzata Boryczko

Jesli mozna sprobuje odpowiedzie¢ prawie na wszystkie pytania, jesli nie odpowiem to prosze
mi przypomnie¢, ze na ktores nie odpowiedziatam. Nasze dzialania rozpoczely sie w
momencie pozyskania wiedzy, ze taki problem istnieje 1 to pozyskanie wiedzy bylo z r6znych
stron. Pierwszy to byl telefon od Pani Dyrektor Mrugatly do mnie osobiscie, przebywalam
wowczas na urlopie, telefon wykonany do mojej zastepczyni, ktora na nastepny dzien podjeta
natychmiastowe dziatania czyli zostala skierowana grupa inspektorow, 2 inspektoréw, ktora
poszla skontrolowac co si¢ dzieje na tym obiekcie. Pierwsza kontrola odbyta si¢ 18 marca. Ja
chciatabym tutaj zaznaczy¢, poniewaz takie padaly sformutowania, ze nadzor nie robit
wczesniej zadnych kontroli, ale jak nawet robit to nie podjat Zadnych skutecznych dziatan.
Prosze Panstwa my dziatamy w zakresie prawa budowlanego tylko w takich kompetencjach
jak daja nam przepisy, zatem wstrzymywanie budowy, wstrzymywanie uzytkowania moze
nastgpi¢ wtedy, kiedy nie jest tylko to zamiar zrobienia czy tez funkcjonowania takiej
spopielarni, my niestety mozemy wkroczy¢ jako nadzor budowlany w sytuacji gdy taka
sytuacja ma miejsce, nie ma innej mozliwosci, tak mowig przepisy prawa, nie da si¢
wstrzymaé czego$ co bedzie dopiero w przysztosci. Zatem od 18 marca mySmy czynili
wszystkie czynnos$ci, ktore mialy wyjasni¢ doglebnie sprawe pod wzgledem zar6wno
formalnym jak 1 faktycznym. 1 tutaj jeszcze jedna uwaga prosze Panstwa, dzialajac w



procedurach nadzoru budowlanego w zakresie ogdlnie nazwanej samowoli budowlanej ja
chciatabym powiedzie¢, ze mamy jakby dwie mozliwosci procedury, mozemy moéwi¢ o
samowolnych robotach budowlanych, ktore s3 wykonywane na danym obiekcie, albo tez
mozemy mowi¢ o innej procedurze, o procedurze, w ktorej nastgpita samowolna zmiana
sposobu uzytkowania. Nie chce Panstwa zanudza¢ definicjami, ale chce powiedzie¢, ze jesli
wkroczylabym przy postepowaniu w zakresie tego ogromnego problemu jaki mamy przed
sobg w tej chwili, w zakresie legalizacji tylko 1 wylacznie robdt budowlanych to do
zalegalizowania takiego stanu wystarczyloby tylko gdyby inwestor przedlozyt do nadzoru
budowlanego ekspertyze techniczng. Ja chcialabym zwroci¢é uwage, ze tu kolega,
przedmowca, Pan Radny powiedzial wyraznie, ze nie bedzie watpliwosci udowodnié, ze stan
techniczny tegoz pieca, instalacji jest prawidlowy, ze tutaj nie bedzie zadnego problemu z
tym, zeby taka ekspertyze nadzorowi przedstawi¢ 1 wtedy nie miatabym zadnej mozliwosci,
aby taka inwestycje w jakikolwiek sposéb nie zalegalizowaé, malo tego, nawet nie miatlabym
mozliwosci zada¢ jakichkolwiek opfat legalizacyjnych. Natomiast procedurg, ktorg
zastosowalisSmy, ktora jest zgodna z przepisami prawa 1 zgodna ze stanem faktycznym jaki
zastaliSmy na wczorajszej kontroli to jest stwierdzenie przez organ, ze nastapila zmiana
sposobu uzytkowania. Skoro tak to teraz nasza procedura po pierwsze powoduje, ze
wstrzymujemy uzytkowanie takiego uzytkowania obiektu jako spopielarni, ale rownoczes$nie
zadamy przedlozenia dokumentoéw, ktore ewentualnie pozwolityby zalegalizowaé taka
dziatalno$¢. Jakie to sg te dokumenty, doktadnie te, ktore sg wymagane w architekturze. Wigc
to nie jest tak, ze inwestor tylko zaplaci optate legalizacyjna, zeby mogt zaptaci¢ opflate
legalizacyjng 1 dziala¢ musi w pierwszej kolejnosci przedtozy¢ dokumenty. Tymi
dokumentami oprécz dokumentéw technicznych jest przede wszystkim decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach. I druga decyzja o warunkach zabudowy. Zatem proszg
Panstwa jesteSmy w tym miejscu, ta dzialalno$¢ jest wstrzymana, inwestor musi przedtozy¢
do postepowania legalizacyjnego decyzj¢ o warunkach zabudowy 1 decyzj¢ srodowiskowa co
w Swietle tych przepisow, ktore obowiazuja 1 rozporzadzen nie jest mozliwe w tak krotkim
czasie jaki my wyznaczyliSmy, wyznaczyliSmy przedlozenie tych dokumentow do
17 kwietnia, zatem wobec zlozenia dopiero takich dokumentéw mozemy mowic¢ o legalizacji.
Czy co$ jeszcze ewentualnie moglabym Panstwu przekazac¢ to bardzo proszeg.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo Pani Dyrektor. Bardzo prosze Pan Prezydent Kazimierz Bujakowski.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa - p. K. Bujakowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do czgsci postawionych pytan i podniesionych kwestii odniosta si¢ Pani Dyrektor Mrugata i
Pani Dyrektor Boryczko, ja chcialbym jeszcze raz Wysokiej Radzie przypomniec,
uswiadomi¢, ze dziatania Prezydenta, ktore dotycza 1 dotyczyly inwestycji przy ulicy
Sieroszewskiego sprowadzaty si¢ do tej pory do wydania decyzji, odmownej decyzji o
warunkach zabudowy 1 zagospodarowania terenu na lokalizacj¢ spopielarni 1 to z calym
szacunkiem Panie Przewodniczacy oczywiscie uchwata Rady Dzielnicy jest wazna, ale to nie
uchwata o tym decyduje tylko decyzja wlasciwego organu i to nie uzasadnienie w postaci
odwolania si¢ do uchwaly Rady Dzielnicy bylo przedmiotem i1 uzasadnieniem utrzymania
decyzji odmownej o lokalizacji spopielarni przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze, ale
prawidlowos¢ oceny argumentéw formalnych 1 merytorycznych bo dzialamy, staramy si¢
interpretowaé prawo 1 staramy si¢ dziata¢ na podstawie prawa 1 w systemie panstwa
prawnego. Uchwala Rady Dzielnicy, uchwata, ktora jest pomocnicza, jest dodatkowa nie
moze stanowi¢ takiego fundamentu do wydania decyzji odmownej. Decyzje o warunkach



zabudowy na budowe tacznicy, tej przelaczki to tutaj juz omowilem 1 tu nie bylo zadnych
watpliwosci 1 to rowniez, tu odwotam si¢ do Pana Przewodniczacego, ze byla ona realizowana
zgodnie z pozwoleniem na budowe 1 nie zachodzity przestanki §wiadczace o tym, ze w 2007
roku nastagpi zmiana zamiaru inwestycyjnego, przynajmniej nie bylo takich formalnych
podstaw. To co myslal inwestor to jest moze odregbng kwestig, ale zadnych dowodow,
zadnych formalnych przestanek do zmiany wydanych aktow prawnych nie bylo. W zwigzku z
tym o jakiej bezczynnoS$ci, opieszato$ci, inercji Urzedu moze by¢ mowa, skoro zostala
wydana decyzja odmowna uniemozliwiajgca lokalizacje spopielarni, skoro dziatalnos¢
inwestycyjna zwigzana z przebudowa pomieszczen magazynowych mogta by¢ zrealizowana 1
nie stanowila zagrozenia dla otoczenia o jakich nieprawidlowosciach w postepowaniu
organdéw jest tutaj mowa, a takie sugestie padaty, nie ma takich nieprawidlowosci. Teraz od
lutego w Wydziale Ksztattowania Srodowiska, a od marca w Wydziale Architektury tocza sie
postepowania, ktore nie sg zakonczone, o jakich zatem nieprawidlowosciach w postepowaniu
Urzedu, Prezydenta moze by¢ mowa. Przeciez te postgpowania sg w toku 1 — przepraszam — z
calym szacunkiem dla Wysokiej Rady to jednak organ wykonawczy wydaje decyzje
administracyjne, a nie Wysoka Rada 1 kodeks postepowania administracyjnego wyraznie to
okresla. Dlatego mimo, ze Radny Franczyk podkres$lal, ze aspekty techniczne, prawne sg
wyeksponowane w informacji Prezydenta, no tak bo tylko one moga mie¢ znaczenie w
sytuacji gdy inwestor bedzie si¢ odwolywatl od decyzji wydanych przez organy Urzedu albo
bedzie skarzyl te decyzje do Sadu Administracyjnego. I znowu z przykro$cig musze to
powiedzie¢, ale nie ocena wrazliwosci inwestora bedzie kryterium oceny prawidlowosci
wydanych decyzji, my mozemy o wrazliwo$ci rozmawiaé tutaj, mozemy ocenia¢ jg, mozemy
komentowac¢, Panstwo macie do tego pelne prawo, ale organ wydajacy decyzje nie moze w
uzasadnieniu tego typu argumentacji stosowaé. Udziat spoleczenstwa, o ktérym Pani
Dyrektor Mrugata méwita jest szansg na to aby przekaza¢ opinie mieszkancow, ale tylko
wtedy gdy te opinie beda odnosity si¢ do istotnych merytorycznych zarzutow, uwag, beda
mogly stanowi¢ podstaw¢ 1 moga — do rozpatrzenia 1 do uwzglednienia w decyzji
srodowiskowej czy w jakim$ sensie pozniej w decyzji o ustaleniu lokalizacji, o warunkach
zabudowy. Pani Radna Jantos do$¢ emocjonalnie okreslita swoje stanowisko, ze ma zal do
Prezydenta, ze dopuscit do samowoli. Ale wydaje mi si¢, ze gdyby wstucha¢ si¢ w te stowa,
w to zdanie, to znaczy gdyby Prezydent nie dopuscit do samowoli to samowola by nie
powstata, przeciez samowola powstaje wtedy gdy wbrew Prezydentowi kto§ podejmuje
dziatania niezgodne z prawem, a Prezydent, jego stuzby nie maja mozliwosci dogladania 1
pilnowania tego co robig dziesiatki, setki, tysigce inwestoréw w miescie. Prezydent dziatajac
W oparciu o prawo 1 na podstawie prawa tworzy warunki do tego aby dzialalno$¢
inwestycyjna moglta w mieScie przebiega¢ z uwzglednieniem interesow zar6wno
mieszkancoéw jak 1 inwestorow. Jesli jest samowola to znaczy, ze w tym postepowaniu zasady
reguty zostaly naruszone 1 s3 wtedy odpowiednie organy, ktore podejmuja konkretne
dziatania. Trudno zatem wini¢ Prezydenta za to, ze kto§ w swojej dziatalnosci gospodarcze;j
naruszyt przepisy. Ten zarzut jest absolutnie chybiony. Pan Radny Bator rowniez mowit o
bezczynnosci 1 o takim prostym modelu — Prezydencie zdecydujg tak lub nie. Panie Radny no
swiat jest troch¢ bardziej skomplikowany 1 system prawny, w ktoérym przychodzi nam
funkcjonowac jest nieco bardziej ztozony po to zeby zapewni¢ ochrong mieszkancow, po to
zeby zapewni¢ rowniez 1 mozliwo$¢ dzialania inwestorow, te reguly sa okreSlone przez
system prawny 1 nikt Panie Radny nie jest, albo nikt odpowiedzialny nie przedstawi Panu
decyzje o uwarunkowaniach $rodowiskowych ani w przysztosci ewentualng decyzje o
warunkach zabudowy bo to by bylo wyrokowanie 1 podejmowanie, publicznie przedstawianie
wynikOw postgpowania, ktore jeszcze si¢ nie zakonczylo. Przeciez inwestor mégiby na
podstawie nawet takiej publicznej deklaracji twierdzi¢ o stronniczosci czy o naruszeniu zasad



postepowania kodeksu postgpowania administracyjnego. Ja moge zapewni, ze zardwno
Wydzial Ksztattowania Srodowiska jak i Wydziat Architektury dotoza wszelkiej starannosci,
aby te postepowania toczyly si¢ nalezycie 1 aby glos mieszkancéw 1 wszystkie niezbedne
ekspertyzy, raporty, ktore sa niezbedne zostaly wykonane i1 zostaly wlasciwie ocenione.
Natomiast oczekiwanie deklaracji wyrokujacej o efekcie prowadzonego postepowania
administracyjnego jest tez nie zrozumieniem obowigzujacych zasad i systemu prawnego, w
ktérym zyjemy. Mysle, ze rowniez Pan Radny Zigba szukajac takiego bialo czarnego obrazu
mysle, ze $wietnie by bylo gdyby zechcial troszke uwagi poswieci¢ wilasnie na analize
zajetych stanowisk, decyzje negatywne zostaty wydane jesli chodzi o lokalizacje spopielarni,
to mowitem. W zwigzku z tym o jakim oczekiwaniu — i1 Pan tu powiedzial ,potrzgsaniu
kieszenig” co wydaje mi si¢ nie na miejscu czekano, tu sugeruje, sugeruje, nie bede moze tego
watku dalej rozwijal, ale padlo z tego miejsca stwierdzenie, ktore na pewno nie ma
uzasadnienia 1 jest niesprawiedliwe.

Szanowni Panstwo!

Jeszcze raz chciatbym podkresli¢, ze dotychczas zostaly wydane decyzje, jedna odmowna,
druga dotyczaca budowy przetaczki. Natomiast tocza si¢ postgpowania, dwa postgpowania
administracyjne, o ich wyniku dzi$§ nie mozemy wyrokowac, natomiast pragne zapewnic, ze
Urzad 1 jego Wydziaty bedg na pewno dzialaty zgodnie z przepisami, zgodnie z prawem, na
podstawie prawa, a ja osobiscie 1 zapewne Pan Prezydent Majchrowski bedzie réwniez
zainteresowany tym, aby decyzje byly wlasciwie przygotowane i wlasciwie podjete. Dziekuje
za uwagge.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Stanistaw Zigba, pdzniej Pan Jakub Bator, pdznie;j
Pan Wlodzimierz Pietrus.

Radny - p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

No na pewno to obrazowe okreslenie, o ktérym Pan tak na zakonczenie powiedziat nie
dotyczylo Pana ani tez Pana Prezydenta, to byta jaka§ obrazowo$¢ na sytuacje, o ktorej
wiadomo jest od 2004 r. bo Pan byt uprzejmy powtdrzy¢ i o tym styszeliSmy, o tych
decyzjach. Ale moje pytanie bylo i jest zasadnicze, prawo dziata wstecz, co miatem na mysli,
jezeli mamy stan faktyczny gdzie inwestycja stoi, czy ona jest dostgpna czy niedostepna, czy
ja bardziej czy mniej wida¢, ale dzi§ mamy wszyscy §wiadomos$¢, ze ona jest 1 jezeli w tej
sytuacji prowadzi si¢ procedure o zabudowie 1 zagospodarowaniu terenu skoro teren ten jest —
jakby na to nie patrze¢ — zagospodarowany wiec pytam czy ta procedura, czy Wydzialowi
Architektury, Prezydentowi wystarczy to co wiemy o tym stanie faktycznym i1 na podstawie
tego stanu faktycznego podejmujemy decyzj¢ czy ta procedura musi si¢ toczy¢ skoro teren juz
zostat zagospodarowany. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Jakub Bator, pdzniej Pan Wlodzimierz Pietrus.

Radny - p. ]. Bator

No Pan Wiceprezydent sprowokowal mnie do tego zebym wytknal Panu Prezydentowi kilka
rzeczy, ktorych nie zrobil, albo ktore zrobil, a jeszcze co moze zrobi¢. Mianowicie Pan
Wiceprezydent powiedziat o tym, ze, zapewnia nas tutaj o tym, ze ta inwestycja bedzie
realizowana w trybie szczegdlnie poprawnym, przy wszystkich zatacznikach itd., itd., ja



zywig gleboka nadzieje, ze wszystkie decyzje sg w ten sposodb podejmowane, nie tylko ta.
Wigc ta deklaracja Pana nie wiem na czym ma polega¢, czy ma oznaczaé, ze inne sg w inny
sposob prowadzone, nie bardzo rozumiem, to po pierwsze. Po drugie dlaczego ten teren nie
ma przygotowanego 1 przyjetego planu zagospodarowania przestrzennego skoro 4 lata temu
juz co najmniej bylo wiadomo o tym, ze inwestor ma zamiar i ochote stworzy¢ spopielarni¢
zwlok w tym miejscu bo skladal takg wuzetke, od ktorej byta decyzja negatywna to co stalo
na przeszkodzie zeby przez te 4 lata taki plan zagospodarowania przestrzennego przygotowac
1 przyjac, prosze¢ odpowiedzie¢ na to pytanie co bylo przeszkoda zrealizowania tego planu.
Otoz moglo by¢ przeszkoda to, ze Pan Prezydent w glebi swojego ducha calkiem przyjaznie
do tej inwestycji jest przychylny, po prostu. Po drugie co stoi na przeszkodzie zeby
zabudowaé przelaczke, ktora taczy Szpital Zeromskiego ze spotkg Pana Barana i po trzecie co
stoi na przeszkodzie, zeby zerwa¢ umoweg, albo nie kontynuowa¢ umowy migdzy spdtka Pana
Barana a Szpitalem Zeromski, poki co Pan Prezydent jako wtlaéciciel czy reprezentant
wlasciciela Szpitala Zeromskiego napedza, ze tak powiem brzydko, kase Panu Baranowi i z
pieniedzy, ktore sg transferowane migdzy innymi czy generowane ze wspOlpracy z mienia
komunalnego jakim jest Szpital Zeromski moze by¢ realizowana ta inwestycja. Otdz to
wszystko Pan Prezydent moze robi¢ tylko Pan Prezydent musi chcie¢ by¢ Prezydentem, a nie
urzednikiem bo urzgdnik owszem, bierze kartke 1 sprawdza czy ona formalnie jest poprawna
czy nie, ale nie po to wybieramy Prezydenta, po to mamy urzednikow i ja zupetnie nie mam
pretensji o to co oni robig 1 w jakim trybie postepuja bo to jest ich praca, ale Prezydent mam
nadziej¢ jest czyms$ wiecej niz urzednikiem. I dlatego powtarzam to pytanie przede wszystkim
o plan zagospodarowania przestrzennego, co Prezydent przez 4 lata zrobit zeby nie dopuscic¢
do powstania tej spopielarni skoro miat wiedz¢ o tym, ze inwestor chce to zrobi¢ 1 miat tg
wiedze nie tylko z plotek tylko w wyniku oficjalnego zapytania czy oficjalnej prosby o
wuzetke, prosze odpowiedzie¢ na to pytanie, Pan Prezydent jeszcze kilka innych
nieprawidtlowosci wedtug mnie, albo zaniechan popehit, nie mowie¢ tutaj o jakim$ tamaniu
prawa bo Pan to zasugerowat, tego nie oczekuj¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Wlodzimierz Pietrus, p6Zniej Pan Stanistaw Maranda.

Radny - p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja uwazam, ze jest tutaj w tej sytuacji brak gorliwosci ze strony Prezydenta, taka jest moja
ocena. Pani tu méwita o pierwszej kontroli, mamy pytanie dlaczego w czasie tej pierwsze]
kontroli nie zostato ustalone to co byto wiadome juz, Pani potwierdza, 31 marca, min¢to kilka
dni co najmniej zeby zdecydowac, czy czekaliSmy tutaj na jakas decyzje kogos, nie wiadomo
kogo, mam pytanie dlaczego mieszkancoéw S$ciga si¢ i placg 5 tys. zt kary za nielegalne palenie
w piecach $mieci, wchodzi straz miejska na posesje, a tu nie mozemy tego dokonad, nie
mozemy takiej kontroli dokonaé, nie mozemy narzuci¢ kary skoro straz pozarna przyjezdza i
przyjezdza policja 1 stwierdza, ze bylo palone w piecu, na co jeszcze czekamy, na jakie
jeszcze potwierdzenia, na jakie fakty 1 robi si¢ ekspertyze w takim piecu czy mieszkaniec pali
$mieciami bo to si¢ da stwierdzi¢ i1 sg do tego procedury. I jeszcze mam pytanie juz natury
moralnej 1 politycznej, czy inwestor uczestniczyt w tzw. okraglym stole jako strona spoteczna
1 jak teraz moze, jak te konsultacje spoteczne mieszkancoéw wygladaja skoro teraz ten
cztowiek wykorzystat tg sytuacje, jest peten Swiadom, ze taka sprawa wymaga konsultacji
spotecznych, nabrat tam do$wiadczenia 1 teraz sobie po prostu z nami gra, po prostu gra.

I ostatnia watpliwos$¢, prosze odpowiedzie¢ Panie Prezydencie Majchrowski bo nie ma Pana
Prezydenta czy inwestor byt w Pana Komitecie Wyborczym i1 czy Pana wspieral. Dziekujg.



Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Stanistaw Maranda. Dzigkuje. Pan Jozef Pilch si¢
zglosit, bardzo prosze.

Radny - p. ]. Pilch

Ja krotko. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Efekt wida¢, skoro wystarczyta jedna Sesja i1 Inspektorat szybciej zadzialat zeby podjac
dzialanie skuteczne, zeby skontrolowa¢ niz Panstwo zanim zlozyliScie wniosek do
Inspektoratu. A wigc Pani Dyrektor potwierdzita, ze wystarczy reakcja spoteczenstwa i
natychmiast dziatajg. Ciesze si¢ bardzo, ze taka instytucja szybko reaguje i chcialbym zeby
Panowie Prezydenci rowniez tak szybko dzialali, zeby byla taka skutecznos$¢ jak Inspektoratu,
ktory natychmiast podjat takie decyzje. Ciesze si¢ rowniez, ze pokazuje ten Inspektorat,
decyzji jeszcze nie podjal, ale kontrole, natomiast ciesz¢ si¢, ze pokazane jest wreszcie, ze
konsultacje — kolejny raz przypominam Panom Prezydentom — sg bardzo potrzebne,
konsultacje spoteczne zanim si¢ cokolwiek podejmie, decyzje jakiekolwiek, potem wchodza
takie buble jak dzisiaj mamy. Dlatego bardzo jestem przynajmniej w tej kwestii, ze ten
Inspektorat potrafi szybko zadziala¢ i1 podja¢ kontrolg, a Panstwo, dopiero my musimy
Panstwa zmusza¢ poprzez, przeciez na tej Sesji, ktora si¢ odbyla dwa tygodnie temu byt
catkiem inny program, bylo o spalarni na Pradniku, a mySmy wlaczyli to do spalarni w Nowe;j
Hucie z czego Pan Przewodniczacy nam ciggle przypominal, Ze to nie jest tematem, dzisiaj
jest to tematem 1 bardzo si¢ ciesze, ze ten temat jest puszczony bo przeciez Panstwo juz w
2004 roku dostaliscie pelng informacj¢ od Rady Dzielnicy 1 caly czas monitorowali, ze tam
si¢ dzieja nieprawidlowosci, ze tam jest samowolka 1 Panstwo dalej czekaliscie, nic tylko
wydaliscie jedno pisemko — nie wyrazamy zgody 1 koniec. Trzeba bylo — tak jak tu kolega
Bator powiedziat — w trybie pilnym Pan Prezydent ma prawo albo wypowiedzie¢ umowe
panu prezesowi jako wtadciciel Szpitala Zeromskiego po to, Zze prowadzi tam samowolng
zabudowe itd. Dlatego jestem zdziwiony, ze Panstwo dopiero reagujecie, kiedy my musimy w
trybie jakim$ tam dziwnym powodowac, ze te Sesje sg troszeczke od tematyki odbiegaja, ale
potrzeba chwili byta dosy¢ mocna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? Zamykam juz
dyskusje, wiem tylko jeszcze Pan Prezydent chce odpowiedzie¢? Bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa - p. K. Bujakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ta cze$¢ pytan juz byta troszke dalej idaca niz tylko merytoryczne, nawet w tej czesci, ktora
zostata na poczatku odbyta. Jesli Panstwo pozwolg to ja si¢ odnios¢ do kilku kwestii. Otdz po
pierwsze Pan Radny Zigba zapytal czy wniosek musi by¢ procedowany. Ot6z tak Panie
Radny, kazdy wniosek o kazda decyzj¢ o warunki zabudowy musi by¢ procedowany, od tego
jest Urzad 1 takich wnioskow sktadaja inwestorzy w ciggu roku kilka tysiecy 1 kazdy ztozony
wniosek, jesli jest kompletny, jesli spetnia wymogi formalne musi zosta¢ rozpatrzony 1 musi
zosta¢ wydana decyzja, pozytywna lub negatywna. I trudno przyja¢ za zasadng kryjaca si¢
tutaj za tg wypowiedzig sugesti¢, ze to Urzad nie powinien procedowac takiego wniosku, nie
mozna tak mysle¢, Urzad nie moze selektywnie podchodzi¢ do wnioskow, do kazdej sprawy
podchodzi wnikliwie 1 kazdg sprawe musi zakonczy¢ decyzja. I prosze Panstwa tutaj byly tez
takie juz bardziej polityczne zarzuty 1 wypowiedzi dotyczace tego, ze to Panstwo swoim



wnioskiem, a wlasciwie poprawkami Pana Radnego Pietrusa do planéw zagospodarowania
przestrzennego zainicjowali tg dyskusje zeby zatrzymaé inwestycje. Prosze Panstwa nie
trzeba bylo takich zabiegow, zeby nie uzy¢ innych stow, wtedy gdy zostata w 2005 r. wydana
decyzja odmowna, odmowna na lokalizacje spopielarni zwlok w tamtym miejscu, nie trzeba
byto, Urzad pracowat poprawnie, dziatat zgodnie z przepisami, zostata taka decyzja wydana i
Panstwo nie absorbowani byliscie tg sprawg. Wiedziata o tym Rada Dzielnicy, toczylo si¢
postepowanie rutynowe, no przepraszam, ja teraz tez powiem troszke moze mocniej, nie
trzeba bylo robi¢ widowiska dla mieszkancow 1 dzisiaj dopytywac si¢ kto jest bardziej
zastuzony, ze ten temat wyptynat 1 zostat podjety przez Powiatowy Inspektorat Nadzoru
Budowlanego bo ja to w takich kategoriach tez teraz odbieram bo tu si¢ zaczynamy licytowaé
kto byl mocniejszy w wyrazaniu niepokojow wtedy gdy tutaj mieszkancy byli, wtedy
mowiliSmy o zupehie innych kwestiach, ale na oczach mieszkancow trzeba bylo zaistniec.
Troche tak to wyglada 1 tez troche tak moze by¢ zinterpretowane. Pan Radny Bator pyta o
szczegdlny tryb. Ja powiedziatem dlatego o szczegdlnym trybie poniewaz Panstwo
wyrazili$cie szczegolne zainteresowanie, a nawet — czego do tej pory w ciggu ostatnich 5 czy
6 lat nie bylo, chcecie powota¢ specjalng komisje, ktora bedzie analizowata decyzje odmowng
1 jedng decyzje, ktora zostata uchylona 1 2 postgpowania, ktore si¢ tocza w tej chwili w toku.
Dlatego powiedzialem o szczegdlnym trybie bo skoro taki jest projekt to uwazam, ze z naszej
strony, ze strony Urzedu rowniez powinno by¢ szczegdlne zainteresowanie, ale wszystkie
sprawy sg prowadzone zgodnie z najlepsza wiedza 1 z najlepszymi intencjami. Dlaczego nie
przystagpiono do opracowania planu bo byt wniosek o spopielarni¢. Panie Radny, ale Pan
sobie tu przeczy sam sobie w tym pytaniu. Jesli byta decyzja odmowna, ze nie mozna tam
zlokalizowa¢ spopielarni to Pan sugeruje, ze takim instrumentem jakim jest plan
zagospodarowania przestrzennego mozna bylo powstrzymac co$ co zostalo powstrzymane
decyzja lokalizacyjna. Przeciez to jest absurd, stawianie zarzutu z tego powodu, z tego
powodu jest jakim$ niezrozumieniem. Uklad urbanistyczny Huty jest utrwalony 1 na obszarze
Starej Nowej Huty nie przystepowaliSmy do planu zagospodarowania przestrzennego, granice
planu zostaly, planu Mogily, ktéry jest procedowany, zostaly tak ustalone, ze nawet nie
obejmuja tego obszaru bo nie bylo takiej potrzeby, nie wynikalo to z analiz, decyzja
odmowna o lokalizacji spopielarni jesli tylko ten watek Pan by chcial analizowaé, zostata
wydana, a inne obszary byly objete planem zagospodarowania przestrzennego i przeciez
Wysoka Rada wiedziata 1 mogtla tez 1 tg kwesti¢ na etapie przystgpowania, podejmowania
uchwaty o przystgpieniu do opracowania planu podjaé. Zatem ten zarzut jest ewidentnie
chybiony. Co do aktywnos$ci gospodarczej Pana Barana i jego relacji z podmiotem
gospodarczym czy z innymi podmiotami gospodarczymi ja nie mam zamiaru ani Si¢
wypowiada¢, ani komentowac tej kwestii, natomiast nie mam wiedzy czy Pan, na pytanie
Pana Pietrusa tu chcialem odpowiedzie¢, nie mam wiedzy czy Pan Baran byl uczestnikiem
obrad okraglego stolu dotyczacego spopielarni, nie mam tej informacji, Pan Prezydent
Starowicz wyszedt, ja nie uczestniczytem.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Ale jest Pan Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa - p. K. Bujakowski
To ja wiasciwie tyle, dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Jeszcze Pani Dyrektor Mrugala, bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pana Prezydenta Jacka
Majchrowskiego.



Prezydent Miasta Krakowa - p. J. Majchrowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chciatem odpowiedzie¢ na kilka kwestii, ktore tutaj byly poruszone. Pierwsza kwestia
zgloszona przez Pana Radnego Pietrusa — czy Pan Baran byt w Komitecie Wyborczym moim
1 czy mnie wspieral. Chcialem przypomnie¢, ze w tej ostatniej kadencji nie miatem Zadnego
Komitetu Wyborczego, natomiast w 2002 roku byt 1 w niewielkim stopniu wspieral.
Natomiast chciatem powiedzie¢ rowniez jedng rzecz, ze to czy kto§ byt w moim Komitecie
Wyborczym 1 czy kto§ mnie wspieral absolutnie nie rzutuje na to co robi¢. Sadze, ze
najlepszym tego tez przyktadem sg moje dzialania zwigzane ze spotka Forte 1 tutaj jest tak
samo. Prosze¢ Panstwa nawigzuj¢ teraz do tego co moéwit Pan Radny Bator, czy ja jako
Prezydent powinienem podejmowac inne dziatania niz urzednicy. Nie, albowiem ja dziatam w
oparciu o to samo prawo, na ktorym dzialajg urzednicy i to urzednicy sa do podejmowania
decyzji, a nie ja. Gdyby ja podjat jaka$ decyzje zamiast urzednika to zapewniam, ze
znalaztoby si¢ od razu kilka osob, ktore by uprzejmie, tak jak juz to czynity, doniosty do
odpowiednich stuzb, ze ja podejmuje decyzje zamiast urzednikoOw, a wigc mam w tym pewien
interes. Chciatbym Panstwu przypomnie¢, ze mdj poprzednik raz zachowat si¢ w ten sposob,
ze podjat decyzje mimo tego, ze urzednicy dawali opinie odwrotne. Dotyczylo to wiasnie
spotki Forte 1 mieliSmy dzigki temu 6 lat procesu, calg zabawe¢ z tym zwigzang, grozbe
zaplacenia wielu milionow zlotych przez miasto i tym podobne rzeczy. Nie prosz¢ Panstwa,
poki ja jestem tutaj urzednicy, ktorzy maja do tego odpowiednie upowaznienia, beda
podejmowac decyzj¢. Nigdy nie wchodzg ze swoimi kompetencjami ingerujac w decyzje
urzednikéw, komisji przetargowych czy czego$ takiego, nigdy i1 nie bede tego robit takze
nadal. Gdy idzie o okragly stot z tego co wiem Pan Baran zglosit si¢ do okraglego stotu jako
przedstawiciel Zwiazku Funrealistycznego, to si¢ chyba tak nazywa ta dziatalno$¢ zwigzana z
pochowkiem zwlok, ale nie przystapil do obrad, wycofat si¢ przed ich rozpoczeciem. Prosze
Panstwa w momencie, kiedy wptyneto, teraz otrzymalismy wiadomos¢, ze tam jest planowana
jednak spopielarnia, poprositem 1 Panig Dyrektor Mrugale 1 Wydziat Architektury 1 Biuro
Kontroli o to, aby tej sprawie si¢ przygladaty ze szczegdlng starannoscig, aby tutaj nie bylo
zadnych podtekstow, zadnych niedopowiedzen, zadnych brakow, albowiem musimy miec
swiadomos¢, obojetnie czy nam si¢ to podoba czy nie, ze jezeli wyjdzie decyzja negatywna,
pewnie taka wyjdzie tak jak wyszla pierwsza wuzetka, to bedziemy mie¢ przed sobg i
Kolegium Odwolawcze 1 sad 1 wszystkie inne rzeczy, a na to, ze mieszkancy protestujg nie
wiem czy mamy szans¢ si¢ godzi¢ na to, ze to zostanie w zwigzku z tym uchylone, ale moze,
nie wiem, dzigkuje¢ pigknie.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ bardzo Panie Prezydencie. Rozumiem, ze konczymy ten punkt. Zgodnie z
wnioskiem Pani Przewodniczacej oglaszam teraz przerwe 15-minutowg do godziny 13.00,
bardzo Pani Przewodniczaca zaprasza cztonkéw Komisji Glownej na posiedzenie do swojego
pokoju. Oglaszam przerwe¢ do godziny 13.00.

PRZERWA DO GODZINY 13.00.
Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Zapraszam na sale obrad, konczy si¢ przerwa, jest godzina 13.31. Przystepujemy do
procedowania, kolejny punkt:



WZNOWIENIE UMOWY O WSPOLPRACY MIEDZY MIASTEM KRAKOW W
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ A MIASTEM SEWILLA W KROLESTWIE
HISZPANII.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1015, ale bardzo proszg o wyciszenie,
rozpoczeliSmy Sesje, I czytanie, referuje Pan Krzysztof Griiner, bardzo prosze.

Dyrektor Biura Wspétpracy Zagranicznej - p. K. Griiner

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedstawiam projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa, druk Nr 1015 — wznowienie umowy o
wspolpracy migdzy miastem Krakéw w Rzeczypospolitej Polskiej, a miastem Sewilla w
Krolestwie Hiszpanii, jest to Il czytanie, do projektu nie wniesiono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Chciatbym podkresli¢, ze w listopadzie ubieglego roku Rada Miasta Sewilli
wyrazita wole wspotpracy z Krakowem podejmujac stosowng uchwate, a Sewilla jest naszym
jedynym partnerem na Potwyspie Iberyjskim.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Nie ma zadnych poprawek ani autopoprawek, stwierdzam, ze Rada odbyta
II czytanie uchwaty wedtug druku Nr 1015, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

NADANIE IMIENIA SAMORZADOWEMU PRZEDSZKOLU NR 133 W
KRAKOWIE.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1022, jestesmy w II czytaniu, referuje
Pan Dyrektor Jan Zadlo, uprzejmie prosze.

Dyrektor Wydziatu Edukacji - p. J. Zgdto

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku Nr 1022 nie zgloszono zadnych poprawek ani autopoprawek. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
1022, glosowanie w bloku gtosowan. Kolejny druk:

NADANIE IMIENIA SZKOLE PODSTAWOWEJ NR 141, GIMNAZJUM NR 77
ORAZ ZESPOLOWI SZKOL OGOLNOKSZTALCACYCH NR 52 W KRAKOWIE

ULICA J. SAWY CALINSKIEGO 12. _
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1023, referuje Pan Dyrektor Jan Zadto.

Dyrektor Wydziatu Edukacji —
p. J. Zgdlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku Nr 1023 nie zgloszono zadnych poprawek ani autopoprawek.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal



Dzigkuje¢ bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie uchwaty wedtug druku Nr 1023,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

NADANIE IMIENIA SZKOLE MUZYCZNEJ I I 11 STOPNIA W KRAKOWIE
ULICA JOZEFINSKA 10.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1043, II czytanie, bardzo prosz¢ Pan Dyrektor
Jan Zadlo.

Dyrektor Wydziatu Edukacji —
p. J. Zgdlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku Nr 1043 nie zgloszono zadnych poprawek ani autopoprawek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
1043, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR XI1/95/99 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 3 MARCA
1999 R. W SPRAWIE USTALENIA SIECI SZKOL PODSTAWOWYCH,
GIMNAZJOW 1 ZESPOLOW SZKOL OGOLNOKSZTALCACYCH ORAZ
UTWORZENIA GRANIC OBWODOW W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1024, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Jan
Zadlo.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaly wedlug druku Nr 1024 nie zgloszono zadnych poprawek ani
autopoprawek.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Stwierdzam, ze Rada odbyla II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr 1024,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZALOZENIE SZKOLY SPECJALNEJ PRZYSPOSABIAJACEJ DO PRACY NR 9 W
SPECJALNYM OSRODKU SZKOLNO - WYCHOWAWCZYM NR 3 W
KRAKOWIE, UL. PRASKA 64.

Druk Nr 1041, II czytanie, bardzo prosze Pan Dyrektor Jan Zadlo.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaly wedlug druku Nr 1041 nie zgloszono zadnych poprawek ani
autopoprawek. Dzigkuje.



Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje.Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr 1041,
glosowanie w bloku glosowan.

ZMIANA UCHWALY NR CV/991/02 Z DNIA 20 MARCA 2002 R. W SPRAWIE
USTALENIA NAZW SZKOL PONADGIMNAZJALNYCH Z POZNIEJSZYMI
ZMIANAMI.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1042, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Jan
Zadlo.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaty wedtug druku 1042 nie zgloszono zadnych poprawek ani autopoprawek.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedhug druku 1042, glosowanie w
bloku gtosowan. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE BONIFIKATY W WYSOKOSCI 90 % DLA
ZESPOLU PLACOWEK OPIEKUNCZO - WYCHOWAWCZYCH NR 1 Z SIEDZIBA
W KRAKOWIE, OS. SZKOLNE 27 OD OPLATY ROCZNEJ Z TYTULU
TRWALEGO ZARZADU USTANOWIONEGO NA NIERUCHOMOSCI BEDACEJ
WLEASNOSCIA GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1031, II czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz, bardzo proszeg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do tego projektu uchwaty nie wptynely poprawki ani tez autopoprawki i1 druk byt
przedmiotem opiniowania Komisji merytorycznej. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Komisja Mienia i Rozwoju pozytywnie zaopiniowata. Stwierdzam, ze Rada odbyla II czytanie
projektu uchwaty wedtug druku 1031, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

NAZWY PLACU I ULICY.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1032, II czytanie, referuje Pani Dyrektor Maria
Kolinska, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Geodezji — p. M. Kolinska
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku 1032 nie wptynety zadne poprawki. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr 1032,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:



ZABEZPIECZENIE SRODKOW FINANSOWYCH NA REALIZACJE ZADANIA PN.
»SECOND CHANCE” W ZWIAZKU Z UBIEGANIEM SIE PRZEZ GMINE
MIEJSKA KRAKOW ORAZ MUZEUM INZYNIERII MIEJSKIEJ O
WSPOLFINANSOWANIE W RAMACH PROGRAMU EUROPEJSKA WSPOLNOTA
TERYTORIALNA —- PROGRAM DLA EUROPY SRODKOWEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1036, II czytanie, referuje Pan Pawel Stanczyk,
bardzo prosze.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stafnczyk
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do tego druku nie zgloszono poprawek ani autopoprawek.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku 1036,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZABEZPIECZENIE SRODKOW FINANSOWYCH NA REALIZACJE ZADANIA PN.
~RENEWTOWN” W ZWIAZKU Z UBIEGANIEM SIE PRZEZ OSRODEK
KULTURY IM. CYPRIANA KAMILA NORWIDA W KRAKOWIE O
WSPOLFINANSOWANIE REALIZACJI MIEDZYNARODOWEGO PROJEKTU W
RAMACH PROGRAMU EUROPEJSKA WSPOLNOTA TERYTORIALNA -
PROGRAM DLA EUROPY SRODKOWEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1037, II czytanie, referuje Pan Sekretarz Pawet
Stanczyk.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do tego projektu uchwaty nie zgloszono poprawek, natomiast zostala zgloszona
autopoprawka 23 marca 2009 roku.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
1037, glosowanie projektu lacznie z autopoprawka w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZABEZPIECZENIE SRODKOW FINANSOWYCH NA REALIZACJE ZADANIA PN.
»FORTE CULTURA” W ZWIAZKU Z UBIEGANIEM SIE PRZEZ MUZEUM
INZYNIERII MIEJSKIEJ W KRAKOWIE O WSPOLFINANSOWANIE
REALIZACJI MIEDZYNARODOWEGO PROJEKTU W RAMACH PROGRAMU
EUROPEJSKA WSPOLNOTA TERYTORIALNA - PROGRAM DLA EUROPY
SRODKOWEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1038, II czytanie, referuje Pan Sekretarz Pawet
Stanczyk.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do tego projektu uchwaty nie zgloszono poprawek ani autopoprawek.



Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr 1038,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

UDZIELENIE DOTACJI Z BUDZETU GMINY MIEJSKIE] KRAKOW Z
PRZEZNACZENIEM NA REALIZOWANE W 2009 ROKU PRACE
KONSERWATORSKIE, RESTAURATORSKIE LUB ROBOTY BUDOWLANE
PRZY ZABYTKACH WPISANYCH DO REJESTRU ZABYTKOW, POLOZONYCH
NA OBSZARZE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, NIE STANOWIACYCH JEJ
WYLACZNEJ WLASNOSCL.

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1050, II czytanie, referuje Pani Dyrektor
Barbara Turlejska, uprzejmie proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. B. Turlejska
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Druk dotyczacy rewaloryzacji 1 dofinansowania dotacji, autopoprawka zgloszona wynika z
takiego do$¢ oczywistego bledu dotyczacego podania ilosci $rodkéw, dotacji na srodki
nieruchome, zamiast 3-ch obrazéw, 2-ch obrazéw. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Druk ma autopoprawke, ona zostala dorgczona w trybie wyznaczonym. Stwierdzam, ze Rada
odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr 1050, glosowanie tego projektu tgcznie
z autopoprawka w bloku glosowan. Kolejny druk:

ODSTAPIENIE oD SPORZADZANIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU STRZELNICA NA
WOLI JUSTOWSKIEJ W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1039, II czytanie, bardzo prosze Pan Sekretarz
Pawel Stanczyk.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy mam taka prosbe bo tutaj sg ztozone dwie poprawki, gdyby odroczy¢
nad tymi dwoma punktami chwile dyskusje 1 teraz przej$¢ do punktu 20 bo po prostu Pani
Jaskiewicz jest tu potrzebna.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dobrze, oczywiscie czyli wstrzymuja procedowanie druku Nr 1039 1 1040, przechodzimy
teraz do kolejnego druku:

ZMIANA UCHWALY RADY MIASTA KRAKOWA NR XXX/370/07 Z DNIA 5
GRUDNIA 2007 R. W SPRAWIE WYRAZENIA ZGODY NA ZAWARCIE
POROZUMIENIA POMIEDZY GMINA MIEJSKA KRAKOW A SAMORZADEM
WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO CELEM PRZEKAZYWANIA SRODKOW
FINANSOWYCH GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW NA DOFINANSOWANIE
KOSZTOW REHABILITACJI UCZESTNIKOW WARSZTATOW TERAPII
ZAJECIOWEJ DZIALAJACYCH NA TERENIE GMINY, PROWADZONYCH
PRZEZ PUBLICZNE ZAKEADY OPIEKI ZDROWOTNEJ, DLA KTORYCH
ORGANEM PROWADZACYM JEST SAMORZAD WOJEWODZTWA
MALOPOLSKIEGO, W CZESCI NIE OBJETEJ DOFINANSOWANIEM ZE



SRODKOW  PANSTWOWEGO  FUNDUSZU REHABILITACJI  OSOB
NIEPELNOSPRAWNYCH.

Druk Nr 1056, projekt Prezydenta Miasta Krakowa, II czytanie, referuje Pani Dyrektor
Chrzanowska.

Zastepca Dyrektora ds. Pomocy Specjalistycznej — p. J. Chrzanowska
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku tego nie wptynely poprawki, nie ma tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Stwierdzam, ze Rada odbytla Il czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr 1056,
glosowanie projektu w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2009 /dot. Zwiekszenia planu
dochodow, przychodow i wydatkéow, zmian w planie wydatkow w dzialach 600, 700, 710,
750, 754, 851, 852, 853, 921 i 926 oraz zmian w planie wydatkow w dzialach 750, 801,
854, 900 i 921 — zadania priorytetowe dzielnic/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1058, II czytanie, referuje Pani Dyrektor
Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku 1058 nie wptyneta zadna poprawka, autopoprawka wptyneta Pana Prezydenta, ale
byta przedstawiana juz na poprzedniej Sesji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje uprzejmie. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku
Nr 1058, glosowanie projektu tgcznie z autopoprawka w bloku glosowan. Kolejny druk:

ZMIANY W STALYCH OBWODACH GLOSOWANIA NA TERENIE MIASTA
KRAKOWA W WYBORACH DO PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO W 2009
ROKU.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1059, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Andrze;j
Tarko, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Organizacji i Nadzoru — p. A. Tarko

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedktadam do II czytania projekt uchwaty Prezydenta wedtug druku 1059 w sprawie zmian
w stalych obwodach glosowania na terenie Miasta Krakowa w wyborach do Parlamentu
Europejskiego zarzadzonych na 6 czerwca 2009, w wyznaczonym terminie nie wplynety
poprawki, autopoprawki do przedstawianego druku. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
1059, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk:

UTWORZENIE OBWODOW GLOSOWANIA W SZPITALACH, ZAKLADACH
POMOCY SPOLECZNEJ, ZAKYADACH KARNYCH I ARESZTACH SLEDCZYCH



NA TERENIE MIASTA KRAKOWA W WYBORACH DO PARLAMENTU
EUROPEJSKIEGO W 2009 R.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1060, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Andrzej
Tarko, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Organizacji i Nadzoru — p. A. Tarko

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedktadam w imieniu Prezydenta projekt uchwaty wedlug druku Nr 1060 w sprawie
utworzenia obwodow glosowania w szpitalach zakladach pomocy spotecznej, zakladach
karnych 1 aresztach S$ledczych na terenie miasta Krakowa w wyborach do Parlamentu
Europejskiego. W wyznaczonym terminie do niniejszego druku nie wplynely poprawki ani
autopoprawki. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
1060, glosowanie projektu w bloku glosowan. Kolejny druk:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W ZAKRESIE WZMOCNIENIA PROMOCJI KRAKOWA.

Projekt Grupy Radnych, druk nr 1044, II czytanie, referuje Pan Bolestaw Kosior, Jozef Pilch.
Ja pozwole sobie to przedstawi¢, wigc w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie wzmocnienia promocji Krakowa, jest dostarczona
autopoprawka, dotaczona jest 19 marca 2009 r., nie ma poprawek. Stwierdzam, jest
autopoprawka oczywiscie, stwierdzam, ze Rada odbyla II czytanie projektu uchwaty wedlug
druku Nr 1044, glosowanie projektu tacznie z autopoprawka w bloku glosowan.

Bardzo prosz¢ omdéwienie poprawki, to jest autopoprawka Grupy Radnych, bardzo prosze Pan
Bolestaw Kosior w imieniu projektodawcow.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Goscie! Panie 1 Panowie Radni!

Projekt tej uchwaly jak réwniez ta autopoprawka zostata uzgodniona na posiedzeniu
Prezydiow Rady Miasta Krakowa 1 Klubow 1 tyle mam do powiedzenia, zostaty uzgodnione
wszystkie uwagi, ktore byly wnioskowane. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Pani Dyrektor Gadek chciata przedstawi¢ stanowisko Pana Prezydenta, bardzo prosze.

Dyrektor Biura Marketingu Turystycznego Miasta — p. K. Gadek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Pan Prezydent pismem z dnia 31 marca przekazal informacje, ktora rowniez zostata z tego co
wiem powielona wsréd Panstwa Radnych, wige ja tylko chcialam kréotko skupi¢ sie na
zasadniczych punktach tej informacji. Ot6z zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa zostat
powolany zesp6t ds. polityki promocyjnej miasta 1 wlasnie kwestie zwigzane ze strategia
promocji miasta bylty omawiane szczegdlowo przez ten zespot 1 zostalo ustalone, Ze istnieje
potrzeba 1 takie dziatania sg prowadzone, opracowania strategii promocji, ale w pierwszej
kolejnosci opierajacej si¢ na strategii marki Krakowa, ktora, ta nadrzedna cecha ustalona
wiasnie w tym dokumencie strategicznym bedzie stanowi¢ taki parasol nad kierunkowymi juz
strategiami promocyjnymi. W tymze dokumencie oczywiscie kwestie zwigzane z promocja



Krakowa jako miejsca turystyki religijnej beda znajdowaly miejsce. Jezeli chodzi o — to jest
bardzo istotne — zZe istnieje strategia rozwoju turystyki przyjeta przez Wysoka Rade,
obowigzujaca na lata 2006 — 2013 gdzie réwniez dos$¢ szczegdlowo sg zakreslone dziatania
zwigzane z realizacjg zadan w zakresie rozwoju produktu turystycznego zwigzanego z
turystyka religijng. Pan Prezydent odpowiadajac na interpelacje Pana Radnego Bolestawa
Kosiora wymienit réwniez szereg dziatan, ktoére sa podejmowane przez stuzby Pana
Prezydenta 1 bezposrednio 1aczg si¢ z rozwojem 1 promocjg produktu religijnego
turystycznego miasta Krakowa. Do takich zasadniczych dziatan, ktore prowadzone sg w tym
zakresie to chociazby od 6 lat cykliczne publikacje poswiecone Janowi Pawlowi II czyli
szlakom Papieskim oraz szlakowi Wszystkich Swictych, w 2008 r. zostat opracowany folder
poswiecony $§w. Faustynie, zostal on opracowany przy pomocy Siostr Sanktuarium w
Lagiewnikach, natomiast na rok 2008 Biuro Marketingu Turystycznego zaplanowato kolejne
wydawnictwo poswigcone wlasnie wartosciom duchowym miasta Krakowa. Jezeli chodzi o
kwestie informacji turystycznej w tym momencie prowadzone sg dzialania przez Krakowskie
Biuro Festiwalowe, ktore jest administratorem sieci informacji miejskiej w celu posadowienia
bezobstugowych informatorow miejskich migdzy innymi wlasnie w rejonie Sanktuarium w
Lagiewnikach. Natomiast na mocy porozumienia pomi¢dzy gming a obiektem noclegowym
jakim jest Dom Pielgrzyma w Lagiewnikach zostal umieszczony stojak informacyjny z
materialami o miescie cyklicznie uzupeliany przez Biuro Marketingu Turystycznego. Jako
tez bardzo istotny punkt informacji zwigzanej z produktem turystycznym Krakowa, w tym tez
turystyki religijnej jest Centrum Jana Pawla I ,Nie lekajcie si¢” 1 tam rowniez tego rodzaju
dziatania bedg prowadzone. W styczniu br. Miasto uczestniczylo w targach turystyki religijne;j
w Rzymie 1 te targi juz na statle wejdg w kalendarz imprez promocyjnych miasta, Urzad
Miasta Krakowa stale wspotpracuje z Krakowska Kurig Metropolitalng 1 Katolickim Centrum
Kultury chociazby przy okazji np. plenerowych tematycznych wystaw kierowanych miedzy
innymi dla turystow np. na Plantach takie wystawy poswigcone Janowi Pawlowi II sg
organizowane, natomiast z koncem ubieglego roku Wysoka Rada podjeta decyzje o
utworzeniu Instytutu Dialogu Migdzykulturowego im. Jana Pawta II. Te dziatania, chciatam
podkresli¢, nie sa chaotyczne, one sg zapisane w strategii rozwoju turystycznego miasta na
lata 2006 — 2013 1 sg konsekwentnie realizowane. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Ja rozumiem, Ze chce si¢ Pan ustosunkowa¢, Pan Radny Bolestaw Kosior.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Goscie! Panie 1 Panowie Radni!

W Zadnym wypadku nie negujemy tych dziatan, ktore sg tutaj wymienione przez Panig
Dyrektor, natomiast sam bratem udzial w kilku takich dziataniach, ktore taczyly pewne
sprawy dziatan miasta jak rowniez Katolickie Centrum Kultury, natomiast istota tego catego
projektu uchwaly jest to zeby podejs¢ kompleksowo wlasnie tutaj do wspolpracy, nie
okazjonalnie z okazji rocznic zwigzanych z naszym Papiezem $p. Janem Pawlem II czy
sprawami, ktore dotycza przyktadowo jakich§ imprez kulturalnych. W tej chwili mysle, ze
gldwnym naszym celem, ktory powinien nam przyswieca¢ powinno by¢ to zeby nie tylko z
Lagiewnik cho¢ tam wnioskowatem o punkt informacyjny, ale dzickuje, dowiedziatem sig¢, ze
jest tablica, widzg tutaj pozytywne dzialanie natomiast glownym tym kierunkiem dziatania
powinno by¢ to zeby ten strumien turystow, do$¢ duzy, ktory tylko przyjezdza np. do
niektorych miejsc u nas szczegdlnych skierowa¢ réwniez do centrum Krakowa zeby wiele
innych zabytkow Swietych tutaj rowniez pokaza¢ 1 mysle, ze jest to rOwniez panaceum na
zmniejszenie si¢ turystyki 1 turystyka pielgrzymkowa w tym momencie, ktora w symbiozie z



ta turystyka taka, ktorg my tu w naszym miescie mamy powinna w tym momencie dac
rowniez dobre efekty i1 dla naszych restauratorow jak réwniez hotelarzy czyli skierowac
rowniez strumien pieniedzy do budzetu miasta Krakowa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
1044, glosowanie projektu tacznie z autopoprawka w bloku glosowan. Teraz wrocimy do
zawieszonych dwoch projektow:

ODSTAPIENIE oD SPORZADZANIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU STRZELNICA NA
WOLI JUSTOWSKIEJ W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1039, II czytanie, referuje Pan Prezydent
Kazimierz Bujakowski, bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do druku 1039 w sprawie odstgpienia od sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Strzelnica na Woli Justowskiej wptynety dwie poprawki. Poprawka
Pani Radnej Grazyny Fijatkowskiej 1 poprawka Pana Radnego Lukasza Stoniowskiego. Do
obydwu poprawek Prezydent Miasta Krakowa przedstawit opini¢ negatywna, ale nie dlatego,
ze gdzies glebiej tkwigca mysl zawarta w tych poprawkach jest powodem naszej roznicy. Jesli
chodzi o poprawke zgloszong przez Panig Radng Grazyne Fijalkowska to nie jest ona tak
sformutowana, aby mogta uzupemic tekst uchwaty 1 w zwigzku z tym od strony formalne;j
mozna tutaj mie¢ powazne zastrzezenia, ale jednoczes$nie — 1 to chcialbym bardzo mocno
zaakcentowa¢ i podkreslié — ze Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska
Rady Miasta Krakowa skierowala do Prezydenta wniosek z dnia 16 marca 2009 r. o
dokonanie analizy =zasadnoS$ci przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Strzelnica na Woli Justowskiej 1 Prezydent
takag analiz¢ polecit rozpoczaé, Biuro Planowania Przestrzennego przystapilo do
przeprowadzenia takiej analizy. Efekty tej analizy bedziemy mogli przedstawi¢c Komisji do
konca maja. W zwigzku z tym, ze ta intencja jest realizowana, wydaje si¢, ze poprawka do
uchwaty o odstgpieniu nie jest tu potrzebna i w opinii Prezydenta jest nieuzasadniona.
Podobna argumentacja jest zawarta przy opinii dotyczacej poprawki wniesionej przez Pana
Radnego tukasza Sloniowskiego, tutaj roOwniez jest ta intencja, aby obszar na Woli
Justowskiej nie pozostal nie objety dziataniami planistycznymi, prace zwigzane z
opracowaniem analizy i1 uzasadnienia uchwaty o przystapieniu do opracowania planu beda
przedstawione, tak jak powiedzialem, do konca maja. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo.Stwierdzam, ze Rada odbyta Il czytanie, przepraszam, bardzo prosz¢ Pani
Radna Fijatkowska.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy!

Szanowni Panstwo!

Ja zlozylam t3 poprawke 1 wiem, ze nie moze by¢ glosowana, ja ja wycofam przed
glosowaniem, ale chciatam zwrdci¢ uwagg, ze to jest bardzo wazna sprawa dotyczaca 1 terenu
Strzelnica 1 planu Kasztanowa 1 chciatam zwrdci¢ uwage na to zeby przystgpi¢ w jak
najszybszym czasie do opracowywania nowych planow bo to jest bardzo wazny teren, ktory



jezeli nie bedzie przystapienia do planu to bedzie tam trwala tak jak trwa w tej chwili nie
kontrolowana zabudowa 1 charakter willowy dzielnicy zmieni si¢ na zupetie inny charakter,
nie bedzie miata swojego charakteru, a mianowicie dzieje si¢ to w ten sposob, ze nawet domy
jednorodzinne, ktére maja tylko kilka lat s3 wyburzane, a w ich miejscu powstaja tzw.
apartamentowce, zwigksza si¢ 1lo$¢ 0sob, zwigksza si¢ 1los¢ mieszkan natomiast nie poprawia
si¢ stan komunikacyjny 1 dostgpnosci do tego terenu. Wiec wydaje mi sie, ze tylko
przystapienie do nowego planu 1 uchwalenie tych plandw zmieni t3 sytuacje 1 spowoduje
uporzadkowanie tego terenu i1 zachowanie tych terendw, ktore nalezy chroni¢. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja mam taka w ogdle obawe czy te poprawki sg zgodne z prawem 1 z ustawg o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym dlatego, ze o przystapieniu do planu miejscowego Rada
podejmuje uchwate, rysuje granice planu i co w tym planie ostatecznie chce si¢ osiggnac, a
przynajmniej jakie kierunki chce sobie wyznaczy¢ do osiggnigcia, pozniej zweryfikowang
rzeczywistos¢ czy si¢ je osiggneto lub sie zapytaé czy to jest mozliwe do osiggnigcia i
obawiam si¢, ze — rozumiem, ze Pani Grazyna wycofata poprawki — ale Lukasz Stoniowski
zglosil poprawki, ktore sa niezgodne z prawem 1 az trudno sobie wyobrazi¢ co by si¢ stato
gdyby one przeszty bo przystgpiliby§my automatycznie do planu miejscowego, ktorego nie da
si¢ podja¢, nie da si¢ nad nim pracowaé, prositbym Lukasza zeby te poprawki rowniez
wycofat, a tak jak moéwil Pan Prezydent reakcja Komisji Planowania byta natychmiastowa,
natychmiastowy wniosek z prosba o analiz¢ tym bardziej, ze tam sytuacja jest dynamiczna,
by¢ moze cze$¢ tych terenéw, ktére sa objete planami Strzelnica 1 Kasztanowa bo tak
naprawde ta sytuacja jest identyczna w obu tych drukach, by¢ moze juz nie wymagajg dziatan
planistycznych bo np. powstat jakie§s kompleks osiedlowy 1 wtedy trzeba granice przesung¢ w
taki teren, ktory jeszcze wymaga objecia planem, a te, ktore juz nie nalezy po prostu
skorygowac 1 je opusci¢ przesuwajac granice planu, robigc korekte. Dlatego bym prosit zeby z
tych poprawek si¢ wycofa¢ 1 odstagpmy od tego, poczekajmy na analize, jak rozumiem Panie
Prezydencie Pani Dyrektor jest w toku wigc pewnie za kilka tygodni bedzie 1 bedziemy mogli
przystapi¢ do nowych planéw. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Czy ktos z Panstwa jeszcze? Stwierdzam, ze Rada odbyla II czytanie
projektu uchwaty wedtug druku Nr 1039, glosowanie projektu facznie z poprawkami w bloku
glosowan. Kolejny druk:

ODSTAPIENIE oD SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU KASZTANOWA NA
WOLI JUSTOWSKIEJ W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1040, II czytanie, referuje Pan Prezydent
Kazimierz Bujakowski.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!



Do druku 1040 w sprawie odstagpienia od sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Kasztanowa na Woli Justowskiej wplynety dwie poprawki. Autorami
sa tak jak poprzednio Radny tukasz Stoniowski 1 Pani Radna Grazyna Fijatkowska.
Uzasadnienie do negatywnej opinii Prezydenta jest analogiczne, to jest sgsiedni obszar,
mysle, ze Pani Radna Grazyna Fijalkowska jako cztonek Komisji Planowania Przestrzennego
tymi poprawkami nie dystansuje si¢ od wniosku Komisji bo tu inaczej to trudno zrozumiet,
skoro wniosek byl ztozony 1 wniosek jest realizowany to te poprawki rowniez 1 od strony
formalnej nie mogg by¢ pozytywnie zaopiniowane. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pani Grazyna Fijatkowska.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy!

Szanowni Panstwo!

Ja oczywiScie wycofam rowniez tg poprawke, natomiast na Komisji sama zglaszalam
poprawki o przystapieniu tylko swoimi poprawkami dzisiejszymi chciatam podkresli¢ jak
wazna jest to sprawa i ze trzeba przystapi¢ do tych planow jak najszybciej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Ja rozumiem, Ze te wycofania bedg na piSmie. Stwierdzam, ze Rada odbyta
II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr 1040, glosowanie druku facznie z poprawkami
czy z poprawka w bloku glosowan. Przechodzimy teraz do projektow, ktore majg wnioski o
odstgpienie od Il czytania:

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIM INSTYTUCJOM KULTURY TEATROWI
LALKI, MASKI I AKTORA ,,GROTESKA” I CAPELLI CRACOVIENSIS.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1066, I czytanie, referuje Pani Dyrektor
Turlejska bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. B. Turlejska

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy udzielenia dotacji miejskim instytucjom kultury Teatrowi Lalki,
Maski 1 Aktora ,,Groteska” 1 Capelli Cracoviensis. Zgodnie z uchwatg intencyjng Rady Miasta
dotacje w wysokosci tutaj juz skonkretyzowane 200 tys. dla Teatru Lalki, Maski 1 Aktora
,(Groteska” oraz Capelli Cracoviensis w wysokosci 561.850 zt stanowi, ta dotacja stanowi
zabezpieczenie wkladu wilasnego kosztow projektow zgloszonych do dofinansowania w
ramach Malopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego 2007 — 2013. Te projekty
uzyskaty pozytywna opini¢ i s3 w trakcie podpisywania uméw. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcial zabra¢ glos?
Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr 1066. W zwigzku
z wnioskiem o odstgpienie od II czytania okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek dzi$
na godzine 14.20, ostateczny termin zgtaszania poprawek na godzing 14.30. Kolejny druk:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2009 /dot. Zmian w planie
wydatkow w dzialach 600, 700, 754, 853, 900 i 921/.



Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1080, I czytanie. Referuje Pani Dyrektor
Okarmus, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera tresci ekonomicznej wydatkow, jest to w kwocie facznej 118 tys.,
104.500 zt jest w ramach zadan, w ktorych Rada Miasta Krakowa powierzyta kompetencje
decyzyjne dzielnicom — remonty drég i chodnikdéw, nastepnie w ramach programu poprawy
bezpieczenstwa dla miasta Krakowa kwota 13.500 zl oraz przeniesienie planu wydatkdéw
inwestycyjnych na wydatki biezace w kwocie 5.895.200 z zadania przebudowa ulicy
Zakopianskiej na kontynuacje remontu ulicy Zakopianskiej na odcinku od wezla Opatkowice
do granic miasta. Nastgpna zmiana dotyczy przeniesienia planu wydatkow inwestycyjnych,
kwota 750 tys. w zwigzku z oszczedno$ciami powstatymi po przeprowadzonym przetargu w
zadaniu rozbudowa infrastruktury transportu publicznego w Krakowie, budowa linii
tramwajowe] laczacej ulice Brozka oraz Kampus UJ wraz z systemem sterowania ruchem i
nadzoru 1 zwigkszenie w zadaniu rewaloryzacja stoku Wzgorza Wawelskiego w celu poprawy
bezpieczenstwa pieszych na Bulwarach Wislanych. Nastepna zmiana jest to przeniesienie w
ramach planu wydatkéw biezacych, kwota 275.720 zl z przeznaczeniem na zwickszenie
dotacji dla instytucji kultury w ramach zadah powierzonych dzielnicom. Kolejna zmiana to
jest przeniesienie w ramach planu wydatkow biezacych, jest to w facznej kwocie 4.025.000 zt
z zadania biezaca eksploatacja zasobow miasta 1 budynkéw prywatnych pozostajacych w
Zarzadzie ZBK na wydatki zwigzane z oczyszczaniem miasta, jest to kwota 4 miln oraz z
zadania realizacja zadan powierzonych z zakresu problematyki os6b niepelosprawnych z
przeznaczeniem na likwidacje barier architektonicznych w Teatrze STU kwota 25 tys.,
kolejna zmiana jest to zmiana nazwy zadania inwestycyjnego zadania przebudowa i adaptacja
budynku przy ulicy Wita Stwosza 12 na potrzeby Muzeum Armii Krajowej celem
dostosowania nazwy zadania do nazwy zgodnej ze skladanym wnioskiem w ramach
Matopolskiego Programu Operacyjnego. Kolejne zmiany jest to zwigkszenie zaroOwno planu
przychodow jak 1 wydatkéw rachunku dochodéw wiasnych, zmiany te s3 zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Finansow z 2006 roku w sprawie gospodarki finansowej jednostek
budzetowych, zaktadow budzetowych, gospodarstw pomocniczych oraz trybu postepowania
przy przeksztalcaniu w inng formg¢ organizacyjno prawng. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Chcialem poinformowac Panstwa Radnych, ze mamy pozytywna opini¢
Komisji Budzetowej, wynik glosowania za 8, przeciw 0, wstrzymaty si¢ 2 osoby. Otwieram
dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu uchwaty wedlug druku Nr 1080.

W zwigzku z wnioskiem o odstgpienie od II czytania okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na godzing 14.30, ostateczny termin zglaszania poprawek na godzing14.40.
Kolejny druk:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2009 /dot. zwiekszenia planu
dochodow i wydatkéw w dziale 750/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1081,I czytanie, referuje Pani Dyrektor
Okarmus, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo!

Uchwata wedlug druku 1081 zawiera zwigkszenie planu dochodéw i1 wydatkow, jest to o
kwote taczng 180 tys. z przeznaczeniem na realizacj¢ zadania inwestycyjnego modernizacja



budynku Urzgdu Miasta Krakowa, w tym zakup 1 zamontowanie platformy w klatce F Patacu
Wielopolskich. Poniewaz przy realizacji zadania nastagpily opdznienia podczas wykonywania
prac projektowych oraz w wydawaniu niezbednych opinii konserwatorskich konieczna jest
zmiana w harmonogramie realizacji inwestycji, po zmianach harmonogram przewiduje termin
dluzszy niz ostateczny termin wydatku okreslony w uchwale z dnia 30 grudnia w sprawie
wydatkéw, ktore nie wygasaja z uplywem roku budzetowego 2008. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuj¢ bardzo. Informuj¢ Panstwa Radnych, Zze Komisja Budzetowa pozytywnie
zaopiniowala druk, wynik glosowania 8 za, przeciw 0, 2 osoby si¢ wstrzymaty. Otwieram
dyskusje. W zwiazku z wnioskiem o odstgpienie od II czytania okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na godzing 14.30, ostateczny termin zglaszania poprawek na
godzing 14.40. Kolejny druk:

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Jest to projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1055, 1 czytanie, referuje Pan Krzysztof
Sutowski, bardzo proszg.

Radny - p. K. Sulowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do Komisji Rewizyjnej wplyneta skarga Pana Andrzeja Polcyna, ona zostala przekazana
przez Pana Wojewode Malopolskiego, Komisja Rewizyjna po rozpatrzeniu tej skargi
proponuje uznac jg za niezasadng. Uzasadnienie jest nastepujace, odpowiedz na skarge Pana
Andrzeja Polcyna z dnia 11 lipca 2005 r., ktorg Prezydent Miasta Krakowa otrzymat od
Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa w dniu 23 wrzesnia 2005 r. podpisal Pan
Kazimierz Bujakowski Zastgpca Prezydenta Miasta Krakowa w dniu 7 pazdziernika 2005 r.
Wydzial Kontroli Wewnetrznej Urzedu Miasta Krakowa wystat ja listem poleconym za
posrednictwem Poczty Polskiej na wskazany przez Pana Andrzeja Polcyna adres. Przesytka
listowa byla awizowana dwukrotnie, pierwsze awizo 11 pazdziernika, powtorne 18
pazdziernika 2005 r. Korespondencja nie zostata odebrana zatem Poczta zwrocita ja do
Urzedu Miasta Krakowa w dniu 26 pazdziernika 2005 r. z adnotacja: zwrot, nie podjeto w
terminie, przesytka zostala dotaczona do akt. Z uwagi na fakt, iz dorgczyciel powiadomit
Pana Andrzeja Polcyna o przesylce w sposéb wskazany w kodeksie post¢gpowania
administracyjnego nalezy uznaé, ze zostala skutecznie dorgczona, jednoczesnie proponujemy
aby uznac tutaj skarge Pana Polcyna za niezasadng.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos? Bardzo
prosze Pan Przewodniczacy Kosmider.

Radny — p. B. KoSmider

Prosze Panstwa ja nie tyle co do samej uchwatly cho¢ posrednio tez. Informuje Panstwa, ze
obecnie czesto sady administracyjne weryfikuja postepowania rad w zakresie rozpatrywania
skarg uznajac, ze rady w tym zakresie powinny mie¢ wlasng wewnetrzng procedure. Zarowno
dotyczy to skarg, ktore rozpatruje Komisja Rewizyjna jak 1 skarg, ktore musi rozpatrzy¢ cata
Rada w zakresie miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego 1 bedziemy
zmuszeni jako Rada do uchwalenia takiej procedury rozpatrywania skarg. Jest to w waskim,



w bardzo waskim =zakresie zwigzane z samym projektem uchwaty, natomiast jakby
sygnalizuje Panstwu dos¢ powazny problem, ktéry nas dos¢ szybko, mysle, ze po uchwaleniu
pierwszej wersji Statutu czeka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. W zwigzku z wnioskiem o odstapienie od Il czytania, stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie uchwaty wedtug druku Nr 1055, w zwigzku z wnioskiem o odstapienie od
II czytania okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na godzine 14.30, ostateczny termin
zglaszania poprawek na godzing 14.40. Kolejny druk:

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1061, I czytanie, referuje Pan Krzysztof Sulowski,
bardzo prosze.

Radny - p. K. Sulowski

Tutaj do Komisji Rewizyjnej wplyneta takze skarga zlozona przez Panig Joanng Deszynska,
Pani Deszynska zarzuca Panu Prezydentowi zlamanie prawa, zwlaszcza ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, a takze zlamanie zapisOw kodeksu postepowania administracyjnego i nie
informowanie jej zgodnie z kodeksem postgpowania administracyjnego o toczacym si¢
postepowaniu. Krotko mowigc sprawa ta dotyczy nieruchomos$ci polozonej przy ulicy
Staszica w Krakowie, nieruchomo$¢ ta byla wspoilwlasnosciag, Gmina Miejska Krakow
posiadata "4 udziatow, pozostala cze¢$¢ osoba fizyczna, natomiast Pani Deszynska byta
najemcg jednego z mieszkan znajdujgcych si¢ w tej nieruchomosci 1 bodajze w roku 2006 sad
znidst ta wspotwlasnos$¢ natomiast to mieszkanie zajmowane przez Panig Deszynska sad nie
przydzielit tego mieszkania miastu, stad tez Pani Deszynska nie mogla zrealizowac tego
prawa kupna tego mieszkania, ktore przystugiwaloby jej zgodnie z uchwalg Rady Miasta
Krakowa w sprawie zasad zbywania lokali mieszkalnych, miasto od tego orzeczenia sadu si¢
odwotalo jednakze w sposob nieskuteczny 1 tutaj podnoszenie tej sytuacji, zarzutu przez Panig
Joanng Deszynska, iz Prezydent Miasta zlamat ustawe o gospodarce nieruchomos$ciami nie
moze znalez¢ zastosowania gdyz miasto nigdy nie bylo wlascicielem tego mieszkania,
ktoérego najemcag byta Pani Joanna Deszynska. Ponadto Pani Deszynska tutaj zarzuca Panu
Prezydentowi, ze naruszyl postanowienia kodeksu postgpowania administracyjnego, a tym
czasem zgodnie z doktryng prawa postepowanie dotyczace sprzedazy lokali komunalnych
przez miasto nie ma charakteru postgpowania administracyjnego tylko ma charakter
cywilnoprawny, zreszta pomimo to Komisja sprawdzita, iz stuzby Pana Prezydenta
informowaty Panig Deszynska o toczacym si¢ postepowaniu, tutaj Komisja proponuje w
paragrafie 1 uzna¢ za niezasadng skarge Pani Joanny Deszynskiej dotyczacg nienalezytego —
zdaniem skarzacej — wykonywania zadan przez Prezydenta Miasta Krakowa w trakcie
postepowania o zniesienie wspoiwlasnosci nieruchomosci potozonej przy ulicy Staszica w
Krakowie.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcial zabra¢ glos?
Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu uchwaly wedlug druk Nr 1061. W zwigzku z
wnioskiem o odstgpienie od II czytania okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
godzing 14.30, ostateczny termin zgtaszania poprawek na godzing 14.40. Kolejny druk:

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1064, I czytanie, referuje Pan Krzysztof Sulowski.



Radny - p. K. Sulowski

W przypadku tej skargi Komisja proponuje, aby uzna¢ ja za zasadng, jest to skarga ztozona
przez Pana Henryka Wroblewskiego. Uzasadnienie jest nast¢pujace, w dniu 21 lutego 2008 r.
wplyneta do Urzedu Miasta Krakowa skarga Pana Henryka Wroblewskiego pelomocnika
Pani Marii Wroblewskiej z dnia 19 lutego 2008 r. na dzialania Wydziatu Geodezji Urzgdu
Miasta Krakowa. Odpowiedzi w tej sprawie udzielil Pan Kazimierz Bujakowski Zastepca
Prezydenta Miasta Krakowa pismem z dnia 19 marca 2008 r. Korespondencja zostata
omytkowo zaadresowana, w konsekwencji przesytke zwrocita Poczta Polska z adnotacja
adresat nieznany. Po otrzymaniu przekazanej przez Samorzagdowe Kolegium Odwotawcze w
Krakowie skargi Pani Henryka Wréblewskiego z dnia 24 czerwca 2008 r. Pan Antoni Fryczek
Dyrektor Biura Kontroli Wewnetrznej Urzedu Miasta Krakowa w dniu 15 grudnia 2008 r.
skierowat na wlasciwy adres oryginat pisma przepraszajac Pana Henryka Wroblewskiego za
zaistniatg sytuacje. Tutaj btad Urzedu i1 blad stuzb Pana Prezydenta jest ewidentny, przepisy
zostaly w sposOb znaczacy 1 razacy przekroczone, zresztg tutaj jak nas Pan Prezydent
poinformowal pracownik Biura Kontroli Wewnetrznej odpowiedzialny za powyzsze
uchybienie zostal pouczony o koniecznosci dokladania nalezytej starannos$ci przy
prowadzeniu korespondencji oraz zobowigzany zostat do przeprowadzenia wlasciwej kontroli
prawidlowosci adresowania pism w przypadku zwrotu nieodebranych przesylek. Natomiast ze
wzgledu na to, ze wptynela skarga zgodnie z obowigzujagcym prawem musimy ja rozpatrzy¢
w formie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu
uchwaly wedlug druku Nr 1064. W zwigzku z wnioskiem o odstgpienie od Il czytania
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing 14.40, ostateczny termin zglaszania
poprawek na godzing 14.50. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR XXX/375/07 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 5
GRUDNIA 2007 ROKU W SPRAWIE USTALENIA CEN I OPLAT ZA USLUGI
PRZEWOZOWE, UPRAWNIEN DO PRZEJAZDOW ULGOWYCH ORAZ
PRZEPISOW TARYFOWYCH W KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ W KRAKOWIE
REALIZOWANEJ NA OBSZARZE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW ORAZ MIAST I
GMIN, KTORE PRZYSTAPILY DO POROZUMIEN MIEDZYGMINNYCH W
ZAKRESIE LOKALNEGO TRANSPORTU ZBIOROWEGO Z POZNIEJSZYMI
ZMIANAMI.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1045, I czytanie, referuje Pan Pawet Sularz, bardzo proszg.

Radny — p. P. Sularz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa byla wielokrotnie omawiana w zwigzku z tym moje wystgpienie bedzie krotkie 1
bedzie miato charakter pewnego przypomnienia argumentacji, ktéra towarzyszy tej
konstrukcji. Otéz pasazerowie oczekuja tego, iz ceny za bilety komunikacji zbiorowej beda
adekwatne do zakresu ustug z jakich ci pasazerowie korzystajg. Dzisiaj za bilet, dzisiaj kazdy
pasazer placi za bilet 2,50 zl bez wzgledu na to czy przejezdza jeden przystanek czy tez
przemieszcza si¢ na odcinku Ruczaj — Czyzyny. Zatem z punktu widzenia pasazeréw ta
adekwatno$¢ ceny w stosunku do pokonywanej odleglosci jest nie zachowana. Ta rdznica
czyni z tej taryfy taryfe, obecng taryfe taryfa niefunkcjonalng, ma to swoje zte konsekwencje.
Otoz wiele osob ze wzgledu na wysoka ceng jednorazowego biletu decyduje si¢ na przejazd
tramwajem czy autobusem na krotkim odcinku nie kasujac biletu, decydujag si¢ zaryzykowaé
przejazd na gap¢. Rzeczywiscie trudno si¢ dziwi€, jezeli podrdéz autobusem dwoma



przystankami w obie strony ma kosztowa¢ 5 zt w zwigzku z czym mozna uznac, ze to bardzo
obcigza kieszen pasazera. ChcielibySmy, azeby ta taryfa byla uatrakcyjniona wlasnie ze
wzgledu na koniecznos¢ okreslenia dystansu 1 czasu podrézowania pasazeroOw. JesteSmy
przekonani, i1z wprowadzenie  tanich  biletow  krotkoterminowych,  biletow
krétkodystansowych, biletow 15-minutowych 5 przystankowych zacheci osoby, ktore dzisiaj
decyduja si¢ do przejazdu tramwajem czy autobusem na gape¢ do kasowania biletow na
krotkim odcinku. Rzeczywiscie czym innym jest koszt 5 zt w obie strony, a czym innym jest
np. koszt 2,80 zl. Zatem taka taryfa bedzie odpowiadala oczekiwaniom pasazerow. Drugi
element, ktory warto zaznaczy¢ przy wprowadzaniu nowej propozycji taryfowej jest pewna
polityka miasta odnoszaca si¢ do polityki transportowej. Zakladamy, iz komunikacja
zbiorowa powinna by¢ priorytetem, zakladamy, Ze nalezy zacheca¢ kierowcoé6w do korzystania
z komunikacji zbiorowej. Azeby osiggna¢ ten podstawowy cel nalezy podnosi¢ atrakcyjnos¢
korzystania z tejze komunikacji. To podnoszenie atrakcyjnosci odnosi si¢ nie tylko do
komfortu podréozowania, do standardu pojazdow, ale takze do pewnego aspektu
ekonomicznego. Trudno sobie bowiem wyobrazi¢, iz pasazerowie, trudno sobie wyobrazi¢, iz
Krakowianie bedg przesiada¢ si¢ do tramwaju, autobusu skoro najzwyczajniej] w §wiecie z
punktu widzenia ekonomicznego to nie bedzie si¢ optacalo. Skasowanie biletu w obie strony
na krotkich dystansach 5 zt to jest naprawde duzy koszt. W zwigzku z tym chcieliby$my,
azeby kierowcy docenili pewne mozliwosci jakie daje komunikacja zbiorowa tworzac
mechanizm zachg¢ty ekonomicznej. Trudno sobie tez wyobrazi¢, azeby np. kierowcy
korzystajac z parkingdw podziemnych, ktére mam nadzieje, ze beda powstawaly, byli
zachwyceni, iz muszg jeden przystanek czy dwa przystanki pokonywaé ponoszac koszty
rzedu 5 zt w obie strony, koszt parkingu plus droga komunikacja zbiorowa niewatpliwie ich
nie bedzie zachecata do tego, azeby korzysta¢ ze systemu parkingéw podziemnych, ktore —
mam nadzieje, ze beda w koncu powstawac. Nie osiggniemy tego celu polegajac na tym, iz
pasazerowie beda coraz czesciej korzysta¢ z komunikacji zbiorowej jezeli bilety beda drogie.
Dlaczego proponujemy bilety 15-minutowe i1 5-cio przystankowe. Ot6z bilety 15-minutowe
sg bardzo wrazliwe na korki przy czym podstawowg formg kontroli powinno by¢ sprawdzenie
przejazdu zgodnie z rozktadem jazdy. Niemniej jednak pasazer musi mie¢ prawo wyboru
takiego biletu, ktory bardziej mu odpowiada pod wzgledem finansowym, ale takze bardziej
mu odpowiada pod wzgledem pokonywanego dystansu. Stad tez ta oferta musi by¢ niezwykle
szeroka. Pamigtajmy tez, ze ta zmiana nie jest zmiang rewolucyjng, tego rodzaju pomysty
funkcjonuja z powodzeniem w innych miastach w Polsce, w Gdansku, w Poznaniu.

W zwiazku z powyzszym Krakow jedynie dofgczy do tego grona miast gdzie tego rodzaju
udogodnienia funkcjonuja. W Poznaniu bilet przystankowy zostat wprowadzony ze wzgledu
na naciski pasazeroOw, tam pasazerowie dostrzegli duze walory tego rodzaju oferty.
Proponujemy, azeby oba bilety zostaly wdrozone z dniem 1 stycznia roku 2010 ze wzgledu na
budzet tak aby miasto moglo przygotowac si¢ do tej operacji od strony finansowej, ale takze
ta data wynika z faktu, iz nowa taryfa wymaga pewnych zmian technicznych. Dlatego
wolalbym azeby zmiana taryfy nie odbywata si¢ w pospiechu tylko byta zgodna z
mozliwo$ciami organizacyjnymi i finansowymi miasta. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Mamy dwie opinie Komisji Infrastruktury pozytywna opinia, wynik
glosowania 5 za, przeciw 0, wstrzymaty si¢ 3 osoby, Komisja Rodziny 1 Polityki negatywna
wydata opini¢, glosowanie 3 za, przeciw 1, wstrzymato si¢ 0. Odnos$nie zwigzkow
zawodowych, ze mamy opini¢ Zarzadu Regionu Malopolskiego 1 mamy negatywna opini¢
OPZZ dorgczong 25 marca 2009 r. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa, bardzo prosze¢ Pan
Zygmunt Wiodarczyk si¢ zglasza.



Radny — p. Z. Wlodarczyk

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!
Otoz z tematem jakby blizej zapoznalem si¢ wczoraj na Komisji Infrastruktury 1 dosy¢
ozywiona dyskusja, odnios¢ si¢ do kolegiktory to referowal. Moje watpliwosci, mysle, ze
rowniez potem, ktore potwierdzi Pan Prezydent Starowicz sg nastepujace. Otd6z w celu tego
typu ruchu, ktéry spowoduje niechybnie zmniejszenie dochodéw z biletéw nalezy zobaczy¢
jaka to bedzie skala. Skoro ok. 15 miln zt s3 wplywy z biletow jednorazowych 1
prawdopodobnie tak jak si¢ pokazuje w innych miastach okoto potowg ten wplyw z biletéw
jednorazowych musi spa$¢ nalezy pokaza¢ zrodta finansowania. Na dzisiaj dofinansowanie
komunikacji zbiorowej z budzetu miasta wynosi 90 min zh. Jezeli, ja juz nie chce uzywaé
stowa kryzys, zmniejszenie wptywow bo na pewno zmniejszone wptywy do budzetu miasta o
ile jeszcze nie wiemy bo zmniejsza si¢ wplywy do miasta z budzetu panstwa i
prawdopodobnie z podatkow, prositbym wnioskodawcow o wskazanie zrodet finansowania
tego typu dziatan, aczkolwiek one na pewno spowoduja pewnego rodzaju udogodnienie dla
mieszkancoéw, ale trzeba by¢ swiadomym, ze kosztowne. Otéz wydaje si¢, ze w takim
rachunku ciggnionym, patrzac z perspektywy, przynajmniej jak ja tutaj patrz¢ dwodch lat, sg
pewne dziatania typu zmniejszanie budzetu miasta, mySmy to obliczali na koniec roku
tamtego ok. 80 — 70 mln zi, to jest najnizszy podatek od nieruchomosci w tej czesci Polski, to
jest pozbywanie si¢ podatkow cho¢by nawet od psow, mozna powiedzie¢ co to jest 100 tys.
zl, ale te 100 tys. zt/.../

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Bardzo prosze o wyciszenie si¢ bo Pan nie moze przemawiac.

Radny — p. Z. Wlodarczyk

Znaczy ja moge przemawia¢ tylko nie chee przeszkadzac, i jest to pozbywanie si¢ dochodow
gminy. Z jednej strony zmniejszamy mozliwosci dochodu gminy, obnizamy podatki,
zmniejszamy fiskalizm, ale z drugiej strony zwigkszamy wydatki W zwigzku z tym zeby
bilans jak tu zapewne Pan Skarbnik si¢ wypowie w tej sprawie bo to sprawa, albo i nie, bo
sprawa dotyczy finansoOw budzet nie jest z gumy, nalezy pokaza¢ zrodta finansowania, albo z
czego rezygnujemy bo z jednej strony chcielibySmy rozbudowywaé proces inwestycyjny w
miescie, chcielibySmy, aby miasto bylo coraz pigkniejsze, remontowa¢ ulice w Starym
Miescie, budowa¢ dwa nowe stadiony,wszyscy moéwimy no wszystko jest wazne, ale
najwazniejsza infrastruktura, bez drog, bez komunikacji, bez stanu nawierzchni nie
pociggniemy daleko, pytanie czy na wszystko wystarczy. A z drugiej strony zmniejszamy
dochody do Gminy. Trzeba réwniez powiedzie¢, ze od 3-ch lat nie zmienialiSmy biletow
MPK jezeli chodzi o ceny, paliwo w tym samym czasie poszlo znacznie do gory, poszly inne
oplaty w zwigzku z powyzszym mysle, ze temu pomystowi — tak si¢ patrze tutaj na referenta,
z takim niepokojem chodzi — trzeba powiedzie¢ tak, natomiast trzeba przeprowadzi¢
naprawde gleboka analizg 1 obecnie biletow MPK 1 jakie to mozemy ponies¢ skutki, zeby do
sprawy podejs¢ kompleksowo zeby si¢ nie okazalo, ze za§ z waznych rzeczy w miescie
trzeba bedzie $cigé. Ja styszatem na Komisji, Ze bedziemy na pewno cig¢ z kultury, ze na
pewno kultura, ze mozemy dwa Sylwestry poswigcié, ale jest tylko jeden Sylwester w roku w
zwigzku z tym dwa nie mozemy od razu poswigci¢ bo jest jeden, to wystarczy pot Sylwestra.
W zwigzku z tym nalezaloby odby¢ taka dyskusje, jakby wnioskodawca od razu pokazat,
ktore to bo padlo wczoraj na Komisji, ze Biuro Festiwalowe, wielkie bicie w duzy begbenek
za duze pienigdze, to prosze zebySmy powiedzieli czy Krakdéw, rozumiem, ze nie dlugo
bedzie stolica sportu bo bedziemy mie¢ dwa potgzne stadiony, jest na pewno stolicg kultury,
stolicag nauki, nie da si¢ zrobi¢ wszystkich dziedzin — 1 komunikacji jest tez — prositbym o



rozwage, doglebng dyskusje nie dogmatyczng, ale takg otwartg szukajaca dobrych rozwigzan
jak rowniez chodzacym twardo po ziemi rachunku ekonomicznym. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Mirostaw Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo Radni!

Ja rzeczywiscie chciatbym tutaj merytorycznie dyskutowa¢ na ten temat, mam pewne
obiekcje dotyczace tego biletu 15-minutowego nie dlatego, ze to moze jest zle rozwigzanie,
wrecz przeciwnie, ale z pewno$ciag w Krakowie bedzie bardzo duzy problem zeby to
rozwigzanie si¢ sprawdzilo ze wzgledu na okolicznosci, a jakie one sg to wszyscy wiemy,
nieustajace korki nie tylko w centrum, ale 1 na peryferiach juz w tej chwili, bilet 15-minutowy
moze wystarczy¢ czasami na przemieszczenie si¢ na jakims$ krotkim odcinku, czasami jedynie
dwoéch przystankow. Natomiast kwote, ktorg tutaj Panstwo proponujecie o ile zwykty bilet
normalny kosztuje 2,50 a ten bilet 15-minutowy mialtby kosztowa¢ 1,80 jest tez jakby nie
adekwatna w zwigzku z tym, ze ze wzgledu na przemieszczanie si¢ nie na duzg odlegtos¢ w
zwigzku z korkami, o ktérych wspomnialem nie jest to atrakcyjna propozycja. Ja wiem, ze
musimy uatrakcyjni¢ ofert¢ przewozowag 1 biletows, ale w tym kontekscie korkoéw 1 specyfiki
Krakowa ten bilet nie do konca mnie przekonuje. Druga propozycja biletu 5-cio
przystankowego to wydaje si¢ bardziej rozsadne rozwigzanie, natomiast tu tez z tym wigzg si¢
pewne $rodki, ktore nalezy uruchomi¢ aby mozna bylo weryfikowac¢ te 5 przystankow tak
zeby si¢ nie okazalo, ze kontroler czy ktokolwiek kto chcialby sprawdzi¢ na ktorym
przystanku zostal skasowany bilet mogt to szybko i sprawnie zrobi¢ 1 wiedzie¢ czy dany
klient, pasazer nie jedzie juz na szostym czy na siddmym przystanku, a skoro posiada bilet
5-cio przystankowy, wigc tu tez z tym wigzg si¢ pewne naktady i1 koszty. Natomiast ja ze
swojej strony ze wzgledu na to co juz powiedziatem mianowicie na korki nieustajace 1 coraz
wicksze w Krakowie i to, ze Prezydent mimo uchwaty kierunkowej podj¢tej przez Rade
Miasta nie raczyl przedstawi¢ nam pewnych analiz 1 informacji w tym zakresie zaproponuj¢
Panstwu 1 zlozg taka poprawke, aby bilet godzinny, ktéry w tej chwili obowigzuje za tg samg
cene, w ktorej obecnie jest wydtuzy¢ do pottora godziny jego waznos$¢. Niejednokrotnie
jezdzac autobusami wiem, ze w ciggu godziny tutaj z centrum miasta nie mozna dojecha¢ do
roznych osiedli gdzie§ na peryferiach, czgsto potrzeba na to godziny pigtnascie czy godziny
dwadziescia. W zwigzku z tym mieszkancy nie sg winni temu, ze mamy do czynienia z tego
typu sytuacjami w Krakowie 1 uwazam, ze bilet, wydtuzenie waznosci biletu godzinnego na
pottora godziny jest tutaj uzasadnione. Dlatego tez sprobuje taka poprawke do tego projektu
uchwaty ztozy¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Wojciech Hausner.

Radny — p. W. Hausner

Zaczne optymistycznie, tak, mnie si¢ podobajg bilety czasowe, w Poznaniu chyba 10
minutowe funkcjonuja, ale to tyle optymizmu. Poniewaz, ja powiem dlaczego, ten projekt
uchwaty wpisuje si¢ w kolejny cigg uchwat, dyskusja tez pokazuje to, ktore sa uchwatami
takimi futurystycznymi nie w znaczeniu takim, ze rozmawiamy o przysziosci tylko w
znaczeniu takim, ze tak naprawde nie wiemy o niczym. Pan Przewodniczacy Sularz referujac
ten projekt przedstawil w zasadzie dwa argumenty. Argument pierwszy to byl taki, ze jeden
przystanek to sg takie koszty w tej chwili wysokie biletu, ze wiele 0s6b nie kasuje w zwigzku



z tym trzeba zrobi¢ co$ zeby zmobilizowac te osoby do kasowania biletow 1 rbwnoczesnie
przejechania tego jednego przystanku. Argument drugi to jest zachgcenie kierowcow, ktorzy
zaparkujg 1 dojada. Z tym drugim argumentem mozna si¢ oczywiscie zgodzi€, pierwszy to jest
gdybanie bo nie wiemy co to znaczy wiele osob, nie wiemy skad taka wiedza o tym, ze wiele
osob nie kasuje, mlodzi ludzie zawsze nie kasowali biletow odkad pamietam, jak tramwaje
miaty recznie otwierane drzwi to po prostu przed kontrolerami uciekali 1 wyskakiwali z
tramwajow hamujacych na zakrecie, takie rondo w Nowej Hucie chyba Czyzynskie bylo
doskonatym miejscem chyba uciekania przed kontrolerami. No wigc to jest gdybanie.
Podstawowy zarzut jaki ja mam to jest uzasadnienie do tej uchwaty. Tak naprawde¢ nic z
niego nie wynika, nie ma absolutnie zadnej symulacji kosztéw, zadnej symulacji rozwigzan,
mam watpliwosci co do tego czy czas zaproponowany bo to wszystko zalezy od tego co si¢ za
tym kryje, czy czas zaproponowany na przygotowanie bylby wilasciwy 1 przez chwilg miatem
taka mysl czy nie zaproponowac odrzucenie tego w I czytaniu, ale tego nie zrobi¢. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Potomski.

Radny — p. J. Polomski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pomyst jest dobry, natomiast jezeli nie bedzie tutaj weryfikacji momentu skasowania biletu to
ta propozycja moim zdaniem jest nie do przyjecia. Dlatego ja mam pytanie do przedstawicieli
MPK, do Urzedu Miasta jakie s3 techniczne mozliwosci wprowadzenia oznaczen w
kasownikach tak zeby kontroler wiedziat doktadnie, na ktorym przystanku bilet zostal
skasowany. Podam przyklad taki, musimy zapewni¢ osobie, ktora skasuje pierwszy
przystanek pewna pewnos¢, jezeli to ma by¢ 15 minut to moim zdaniem powinno to si¢
odnosi¢ do rozkladu jazdy. Np. jezeli ten system bedzie tak dziatat to osoba, ktora wsigdzie na
Wzgorzach Krzestawickich do tramwaju numer 1 ona begdzie w stanie wedlug rozkladu jazdy
przez 15 minut przejecha¢ 10 przystankow. Tak samo ta pewnos$¢ musi by¢ w przypadku tych
biletow przystankowych na wypadek kontroli bo wiadomo, ze — to co mowit Pan Wojciech
Hausner — kontroler moze uprze¢ si¢, ze ten bilet zostal skasowany gdzie indziej 1 bedziemy
mie¢ tutaj bardzo duzo problemow. Dlatego powtarzam pytanie jakie sg te techniczne
mozliwosci wprowadzenia tego systemu do kasownikow 1 jakie beda koszty wykonania tej
pracy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Pawet Sularz.

Radny — p. P. Sularz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Po tej dogmatycznej, twardej, agresywnej krytyce jaka koledzy z PiS-u poddali pomyst
wprowadzenia biletow moge tylko powiedzie¢ jedno, ze nie chcecie ludziom ulatwia¢ zycia.
Panstwo z jednego powodu nie popieracie tego pomystu, bo zglasza go Platforma, budujecie
swoja tozsamos$¢ polityczng za sprawag Platformy, to jest tez niepokojace. Malo tego.
Lewicowy PiS z lewicowym zwigzkiem OPZZ front przeciwko wprowadzeniu biletow
krétkoterminowych, krotkodystansowych, tu urasta do rangi pewnej symboliki, ktorej juz
chyba nie trzeba thumaczy¢. A odpowiadajac na Panstwa pytania, rzeczg naturalng jest to, ze
podstawowymi zadaniami samorzadu jest utatwianie ludziom zycia, jest niewiele zadan, ktore
sg mniej zaprzeczalne 1 oczywiste, ale do nich zaliczam migdzy innymi transport publiczny.



W tym obszarze kazde wydatki, kazde wydatki sag wydatkami uzasadnionymi. Trudno sobie
wyobrazi¢, azeby gmina funkcjonowala w sposob prawidtowy jezeli transport publiczny nie
spetnia oczekiwan mieszkancow. Jest niewiele sfer w odniesieniu, do ktorych, przez pryzmat
ktorych mieszkancy oceniajg skutecznos¢ samorzadu, to jest stan drdg, to jest szkolnictwo, ale
takze transport publiczny. Nieskuteczny samorzad to ten, ktéry nie jest w stanie swoim
mieszkancom zapewni¢ atrakcyjnej komunikacji zbiorowej. Mozna wiele rzeczy, wiele
fanaberii odsuna¢ na plan dalszy, mozna bylo nie budowac¢ tego Pawilonu Wyspianskiego,
ktory tutaj stoi, on jest oczywiscie tadny, ale nie powiem, ze jest najpotrzebniejszg rzeczg w
gminie, a czy Panstwo chcecie powiedzie¢, ze Pawilon Wyspianskiego jest wazniejszy z
punktu widzenia miasta niz uatrakcyjnienie taryfy przewozowe] o tanie bilety
krétkoterminowe 1 krotkodystansowe, ja nie miatbym takiej odwagi, ja nie mam takiej
odwagi. Mieszkancy chcg podrozowac nie tylko w warunkach komfortowych, chcg takze aby
te bilety odpowiadaty ich oczekiwaniom co do uslug jakie $wiadczy gmina w zakresie
transportu publicznego. Z tego powodu wprowadzenie rozwigzan, ktore z powodzeniem
funkcjonuja w innych miastach — w Gdansku, w Poznaniu, w Lodzi — nie jest niczym
odkrywczym. Oczywiscie Panstwo si¢ martwicie o warunki techniczne, jezeli w Gdansku, w
Lodzi 1 w Poznaniu moze to funkcjonowac¢ z powodzeniem no to w Krakowie rowniez,
Krakéw nie jest jaka$s osobng wyspa cywilizacyjng, do ktorej nie docierajg rozwigzania
techniczne, to nie jest naprawd¢ zaden problem. Ale zgadzam si¢ z tym 1 tu glos Pana
Radnego Wlodarczyka byta bardzo shuszny, warto wszystkie dziatania robi¢ z namystem, nie
nalezy, ale takze z namystem trzeba krytykowac. O ile Zygmunt Wlodarczyk z namyslem, z
duzym spokojem zwracat uwage na konsekwencje, implikacje tego pomystu o tyle koledzy z
PiS-u poddali ten pomyst zlosliwe; krytyce. 1 to jest oczywiste. Z Zygmuntem
Wiodarczykiem zgadzam si¢, kazdy, kazda nowinka wymaga okreslenia konsekwencji
finansowych, ale takze z tego powodu stwarzamy pewien bezpieczny w postaci daty
wprowadzania tych biletow czyli 1 styczen roku 2010. Z tego powodu jestesmy otwarci na to,
aby dyskutowac¢ o wysokosci taryf. Mozna dyskutowa¢ z Panem Radnym Gilarskim czy nie
nalezy dokona¢ pewnej korekty wysokosci takich taryf, oczywiscie, ze tak, ja rozumiem taki
glos. Nie rozumiem Panskiego wystgpienia, kiedy Pan si¢ martwi o to czy kasownik od strony
technicznej bedzie mogt by¢ dostosowany. Dzigkuje.

Przewodniczqgcy obrad — p. St.
Rachwat

Ad vocem, bardzo proszg. Nastepnie zabierze gltos Pan Lukasz Osmenda.

Radny — p. W. Hausner

Ja rzadko si¢ denerwuj¢ ale Pan Radny Sularz po prostu nie shuchat co jest obyczajem
standardowym przy wnoszeniu r6znych projektéw, na posiedzeniach Komisji Edukacji, na
posiedzeniach Rady Miasta, najlepiej wychodzi¢, nie stucha¢. Nie moéwitem nic o
kasownikach, powiedziatem, ze jest pomyst dobry jedynie moje pytanie brzmiato ile to bedzie
kosztowac nic wigcej nie zapytatem. Jezeli pan uwaza, ze to jest mato konkretnie, dzigkuje
bardzo widzg, ze bardzo wolnorynkowe pan ma.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal



Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Lukasz Osmenda.

Radny — p. £. Osmenda

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Po wystapieniu Pana Przewodniczacego Sularza ja moze odpowiem Panu Mirostawowi
Gilarskiemu, ktory siedzi tam z tylu prosz¢ nie martwi¢ Panie Radny poniewaz caty ten
system oparty jest na kodeksie cywilnym, wchodzac dzi§ do tramwaju zawiera pan umowg z
MPK, wiem, ze dla Pana Radnego Sutowskiego prawo jest nic nie warte, no ale, przepraszam
dla Pana Radnego tukasza prawo jest nic nie warte. Ja mam tylko jedno pytanie Panie Radny
Gilarski nie wiem czy pan wie ale to jest umowa jednorodzinna pan umowe¢ podpisuje
wchodzac do tramwaju, jezeli pan kupi bilet 15-minutowy ale rozumiem, ze pan go nie kupi
bo pan teraz rozmawia przez telefon, pan jest nie zainteresowany sesjag 0 czym wspominat
panski kolega Radny Hausner, prawda. To naprawdg nie stanowi zadnego problemu bo jezeli
z winy przewoznika bedzie opdznienie to bedzie to z winy przewoznika. Dzi§ na bilecie MPK
kasowanym mamy dat¢, mamy godzing 1 nawet mamy sekundy, w ktorych ten bilet jest
kasowany 1 tak samo o przewoznika prywatnego jakim jest mobilis. Wigc wydaje mi si¢, ze
szukanie tutaj problemu jest troszke dziwne 1 chyba wartaloby si¢ zastanowi¢ czym jest tak
naprawde dzisiaj juz kasowanie biletu i1 czy to jest w ogole jakas forma umowy, czy tez to nie
jest forma umowy bo jesli jest no to chyba sprawa jest jasna, oczywista 1 nie ma o czym
rozmawia¢. Nie martwilbym si¢ tez o tym, o czym tu byla mowa mianowicie, ze Pan Radny
Polomski podnosit sprawe ewentualnego oznacza miejsca, w ktorym osoba wsiada 1 kasuje
swoj bilet to naprawde ze wzgledow technicznych nie stanowi zadng ucigzliwo$¢ poniewaz
juz dzis wszystkie kasowniki sg elektroniczne, to jest tak naprawde zaprogramowanie
systemu pod nowe rozwigzanie. To nie jest tez trudno$¢ techniczna, znaczy dzi§ kasowniki w
stanie wydrukowac jezeli bedzie takie zyczenie Rady Miasta Krakowa rowniez poza godzing
na przyktad nazwisko Przewodniczacego Klubu PiS, prawda, znaczy to dzi§ juz nie stanowi
zadnego problemu, albo przewodniczacego, bo Pan Radny si¢ podniost, albo
Przewodniczacego Klubu Platformy Obywatelskiej. Naprawde to dzi§ nie stanowi problemu i
to jest kwestia zaprogramowania urzadzen, nie trzeba kupowa¢ naprawde zadnych
kasownikow. To Pan Radny moze ewentualnie.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Proszg nie przeszkadzac.

Radny — p. £. Osmenda

Takze Szanowni Panstwo poszukiwanie problemow w tym miejscu jest dziwne. Podoba mi
si¢ glos Pana Radnego Gilarskiego méwigcy o tym, ze trzeba rozszerza¢ taryfe, bardzo
shuszna uwaga taryfa powinna by¢ szeroka, powinna by¢ otwarta dla wszystkich, jedni ludzie
korzystaja z biletdw godzinnego, jedni z 1,5-godzinnego, z 15-minutowego, z 5-cio
przystankowego no warto tg taryfe upowszechnia¢ tak zeby byta dostosowana dla wszystkich.
Tyle ile miasto, ile gmina, ile Pan Prezydent robi zachodu w sprawie tego aby zmusic,
uzywam okre$lenia zmusi¢ bo ono jest adekwatne zmusi¢ na przyktad kierowcow
samochodow do porzucenia aut i1 zmusi¢ ich poprzez administracyjne naciski zeby si¢
przesiedli na tramwaj, czy na autobus. Naprawde¢ nie trzeba nikogo zmuszaé, trzeba zrobi¢
takg taryfe, ktora bedzie na tyle ciekawa, Zze spowoduje, ze kierowca sam zostawi ten
samochdd bo dla niego bedzie to atrakcyjna oferta. Dzi§ ta oferta nie jest atrakcyjna bo jak



jedzie 4-osobowa rodzina i ma ponies¢ koszty przejazdu biletem to nie jest tani przejazd,
naprawde nie jest tani przejazd. Wydaje si¢, a jesli kto§ ma jeszcze wigksza rodzing na
przyktad Pan Radny to tym bardziej odczuwa to jak to nie jest tanie prawda. Zmuszanie
kierowcoéw poprzez administracyjne naciski, poprzez administracyjne blokowanie drog do
tego zeby przesiadali si¢ na tramwaj nie jest alternatywa. Alternatywng ma by¢ przyjazne
MPK z tanimi biletami, a do tego no $wiadczace uslugi na czas, to jest rzecz, ktéra mam
nadziej¢ kiedy§ w Krakowie bedzie 1 spowoduje, ze ludzie beda korzysta¢ z tych srodkoéw
transportu publicznego 1 wcale nie trzeba bedzie zamykac ulic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Pawet Bystrowski.

Radny — p. P. Bystrowski

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie Wysoka Rado!

Bardzo zaluj¢, Ze nie ma tutaj na sali wsrodd nas Pana Prezesa Juliana Pilszczka Zatluj¢ bardzo
poniewaz wiekszo$§¢ swojego wystgpienia bede kierowat w zasadzie do niego, no jest
prezesem zarzadu MPK. Prosze Panstwa ja sobie porownatem tak dla pewnego przyktadu
zobrazowania koszty funkcjonowania przedsigbiorstwa MPK w todzi 1 koszty
przedsigbiorstwa w Krakowie, miasta porownywalne co do wielkosci ludnos$ci, aglomeracji
zobaczylem jak w 2000 r. punkt startu, powiedzmy rok 2002 koszty w MPK SA Krakow,
koszty Spotka z o.0. w Lodzi. Koszty dziatalnosci podstawowej 2002 r. Krakéw 246
milionéow zlotych, £6dz 279 milionéow zlotych. Mamy teraz rok 2007 w Lodzi koszty
dziatalnos$ci podstawowej 250 milionow zlotych, zmniejszone o 30 miliondw zlotych, w
Krakowie z 246 wzrosto na 284, zwigkszone oczywiscie 7 miliondw zlotych koszty
dziatalnosci podstawowej. Koszty wozokilometru w tramwaju 2002 r. Krakow — 3,79, £.6dz
2002 r. 4,23. Co mamy po kilka latach w Krakowie koszt wozokilometru 4,59, w Lodzi 3,64.
Mam tutaj szereg danych wozokilometr autobusu, $rednia placa, ale skupmy si¢ teraz na
bilecie sieciowym, wybrany przyktad biletu sieciowego rok 2002 r. Krakéw — 71 zi, w Lodzi
89 zt. Rok 2007 w Krakowie 92 zt, w Lodzi 88 zt. W Lodzi spadlo o 1 zl, w Krakowie
wzrosto o 21 zt. Prosze Panstwa podobne aglomeracje oczywiscie fachowcy zawsze bedg w
stanie wyliczy¢ tysigc przestanek dla, ktorych to moze si¢ r6zni¢ tym niemniej fakt pozostaje
faktem Miejskie Przedsigbiorstwo Komunikacyjne w Lodzi wdrozylo pewien program
naprawczy majace bardzo konkretne skutki dla mieszkancow, dla budzetu miasta, dla
mieszkancoéw, ktorzy na ten budzet toza i ktérzy placg bilety, w Krakowie nic takiego nie
byto. Danych jest znacznie wigcej, bardzo chetnie si¢ podziele tym z Panstwem zeby nie bylo
tak, ze to byl jaki§ wycinek jedynie, nie. Tak naprawd¢ wycinkowe dane pokazujace obraz
sytuacji tych dwoch przedsigbiorstw 1 tego jak przez te kilka lat dziataly i1 co robity. Jakie sg
wnioski z tego plyngce, nie najpierw jedna uwaga odno$nie pomystu tego biletu
krétkookresowego krok w dobrym kierunku z catg pewnoscig. Oczywiscie mozna si¢ spierac
czy to jest wystarczajgce mniej, czy bardziej, jakie inne formy moze wdrozy¢, dlaczego 15-
minutowy, a nie wiem, 21 itd. itd. Krok w drobnym kierunku, krok w stron¢ mieszkahcow.
Natomiast wnioski z tych danych 1 z tej dyskusji poniekad rowniez, wnioski dla nas, dla
mieszkancow, dla tych, ktorzy nadzorujg bezposrednio MPK SA czyli Pana Prezydenta no 1
nas poniekad. Pierwszy wniosek to jest taki mieszkancy Krakowa sg drenowani finansowo
przez nieudolnie zarzadzang spolke miejska MPK S.A. dokladamy wiecej z budzetu
bezposredniego z pieniedzy podatnikdw 1 podatnicy ptacg wiecej za ustugi MPK SA niz
powinni placi¢ gdyby ta spolka byla dobrze zarzadzana. Uwagi kieruj¢ bezposrednio do Pana
Juliana Pilszczka. Informuje, Ze nie pobilem kolezanki w przedszkolu ani w podstawowce



gdyby chciat sprawdzi¢, nie popetitem plagiatu pracy dyplomowe;j itd. itd. Moja przeszitos¢
jest w pelni transparentna 1 z wszystkiego si¢ wytlumacze, gdyby co$ jeszcze 1 w przypadku
zbierania grzybow staram si¢ grzybni nie zostawia¢ w podscidice, nie zrywam grzybow razem
z grzybnig. MPK S.A. jest Zle zarzadzane przez nieudolny zarzad, ktory jest zaimpregnowany
na wszelkie zmiany. Te dane pokazuja jedno z tej dziatalnos$ci z lat 80-tych sposdb myslenia,
drenowanie spofeczenstwo krakowskiego jest niestety dalej kultywowane przez samorzad
spotki miejskiej. Niestety z obawg stwierdzam, ze proby reformy, ktore tutaj ze strony
Platformy padaja niestety nie sa wspierane przez Klub Radnych PiS, nie sg wspierane niestety
1 mamy tutaj kolejny przyklad, a my dzialamy w interesie mieszkancow a nie jakiejs spotki
miejskiej. Bedziemy za chwile przezywali 1 wspolnie mam nadziej¢ obchody 60-lecia Nowej
Huty, obchody przez Panstwo wymys$lone, na ktére bedziemy lozy¢ ile§ tam milionow
zlotych. Jest takie miejsce w Nowej Hucie puste po pewnym pomniku, pewnego pana,
ktorego imienia 1 nazwiska nie bed¢ wymieniat bo to przeciez w koncu przestepca powaznej
rangi, bandyta i1 osoba, ktora przyczynila si¢ do wymordowania wielu milionéw ludzi na
wschod od naszych granic, jest takie puste miejsce po tym pomniku ja mysle, ze Zarzad MPK
1 popierajacy go PiS zastuguje na to by to miejsce wypetni¢ nowym pomnikiem. Ja pamigtam
z czasOw dziecinstwa te filmy produkowane przez Zwigzek Radziecki gdzie byla taka
czolowka taka pani z takim panem trzymali si¢ sierp 1 miot ja mysle, ze PiS wspdlnie z
Prezesem Pilszczkiem powinni si¢ ustawi¢ do takiego pomnika w Nowej Hucie i to bytaby
swietna koncowka obchodow 60-lecia Nowej Huty 1 jednocze$nie przypomnienie
mieszkancom Krakowa, ktorzy sg dojeni przez MPK S.A. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja zaczne od tego, ze jezeli chodzi o MPK to proponuje koledzy przygladna¢ poprzednim
uchwatg budzetowym gdzie wyprowadziliScie inwestycje z budzetu przerzucajac na MPK by¢
moze tez sg pienigdze tam, mozna by je poszukac ale to tak jak kto$ robi sledztwo to moze do
konca niech zrobi. Ja do projektu uchwaly mam taka uwage, ze po pierwsze jest to chyba
drugie podejscie jezeli pamigtam w sprawie tych biletow 15-minutowych no cel si¢ wydaje
shuszny tylko, ze ten projekt uchwaly powinien by¢ raczej uchwatg kierunkowg to znaczy, ze
Prezydent powinien przygotowaé w zakresie swojej wiedzy bo ostatnio mamy taka dyskusje
czy radni powinni znajdywac¢ konkretne rozwigzania dla pewnych dziedzin Zycia w miescie
wyreczajac w tym Prezydenta, czy tez instytucje miasta, czy tez zaja¢ si¢ pewnymi swoimi
zadaniami czyli ukierunkowywaniem Prezydenta lub wskazywaniem w projektach uchwaty
tego na czym my si¢ znamy. Natomiast wydaje mi si¢, ze ta propozycja jest zupehie tak
wzigta o, na zasadzie by¢ moze analogii do jakiego$ miasta. Nie wierz¢ zeby kto$ tutaj si¢
podpisat, ze te wyliczenia beda sprawdzac¢ si¢ w zycie 1 w zwigzku z tym jezeli tu koledzy z
Platformy Obywatelskiej przeglosuja ten projekt to sadzg, ze wrdécimy do tego projektu za
jakas chwile, ze bedziemy musieli — 1 kolezanki tak — ze bedziemy musieli modyfikowa¢ ten
projekt zapewne poniewaz on jest zupetnie wyrwany z kontekstu, jest to jakas tam luzno
rzucona propozycja, ktora podejrzewam ani nie jest skonfrontowana z MPK, ani z Zarzadem
Infrastruktury Komunalnej, ani z Prezydent to, to jest po prostu takie propozycje tym bardziej,
ze nie widzg tutaj propozycji oddzielnej dla biletéw aglomeracyjnych, jest tutaj zrOwnanie
tych cen, moze jest taka intencja projektodawcow ale podsumowujac, oczywiscie na szczescie
projekt ma wejs¢ ewentualnie w zycie na poczatku przysztego roku i do tego czasu moze si¢
uda wypracowa¢ wlasciwe kwoty ale na dzien dzisiejszy uwazam, ze jest to tylko proba



wprowadzenia tematu zeby co$ si¢ z tym dalej dzialo, bo ja na pewno bym si¢ nie podpisat
pod tym dokumentem dlatego, ze te dane nie sg dla mnie wiarygodne. No jezeli kto$ si¢ pod
tym podpisze, ze finansowo si¢ to potem bilansuje to jestem gotow to przyjac ale na pewno
nikt tego nie bedzie rgczyl glowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Stanistaw Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Ja moze tak ostatnie zdanie Pana Radnego Wtodzimierza co$ z tym trzeba zrobi¢ a wigc jakby
zgoda jest na to, tak zrozumiatem, ze trzeba wychodzi¢ do spoleczenstwa, ja si¢ zgadzam z
tymi glosami, ktore mowi, ze trzeba bylo to obliczy¢, przeliczy¢, skad to wzigé nie sugerowaé
zeSmy tu dali, a to trzeba wzig¢ bo to jest przepraszam ja tych stow nie uzywam ale tu
powiem to jest demagogia, bo dzisiaj jezeli ktos, najpierw méwiono, ze beda to koszty 20
par¢ milionéw akurat pasowato do tego cosmy dali ale na Komisji Rodziny wczoraj, wole
atmosfery nie odtwarza¢, chociaz z catym szacunkiem do wszystkich radnych tej komisji
powiem, ze 1 tu si¢ polityka chyba wkradla bo nie wystarczylo glosowanie jedno, ktore nie
uzyskata opinii bo jeden glos byl za, trzy przeciw, kto byl obecny to wiemy, nie bede
wymieniat to jeszcze trzeba bylo jeden wniosek zeby negatywnie. Ale tak sobie koledzy
zyczyli 1 po to jest przewodniczacy zeby si¢ do tego ustosunkowywat, ja to tez szanuje.
Natomiast po pierwsze czy idea jest stuszna? Ja mysle, ze tak i chyba te glosy, ktore tutaj byty
1 pewnie bedg idea jest stuszna. Czy beda wielki straty? Ja bym tu nie prorokowal, ze az takie.
Ja powiem krétko moze to zabrzmi tak jak to wczoraj bylo odebrane, ze zwigkszy ilos¢
jezdzacych, zwigkszy si¢. OczywiScie mozna powiedzie¢ a niech placi ten prawda, nawet jak
trzy przystanki jedzie to niech placi za caly, a co. Wigc oczywiscie MPK musi tak
gospodarowac aby ta kondycje miato dobrg tylko jest pytanie jaka jest kondycja spoleczna, a
to juz raczej si¢ zle shucha, stupki nie wychodzg itd. Wigc ja bym prosit o takie stanowisko
zeby w sprawach, ktore chyba nie budzg kontrowersji popracowac jeszcze, tak, popracowac
ale nie odbiera¢ szansy tym ludziom 1 tych ostatni groszy gdzie, ja powiem tak jak zycie
mowi 1 wskazuje nieraz ludzie starsi idg na druga, trzecig ulicg aby kupi¢ tansza butke, taka
babcia, czy dziadek, ktérzy maja — ja tez jestem dziadek trochg wigcej mam emerytury niz ci,
ktorzy juz sa po 70-cie wczesniej poszli na emerytury w niekorzystnych, pojechaliby kawek
jedne, dwa przystanki ale nie pojada bo za to sobie kupig chleb, prawda za caly bilet, a tu by
zostato jeszcze na bulki. Czy to kolegom, kolezankom si¢ zle stucha ale jeszcze raz dzisiaj
powtorze to co powtorze prawdopodobnie mamy stuzy¢, dopracujmy ta uchwale,
wnioskodawcy sg otwarci na poprawki. Dziekuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Lukasz Stoniowski.

Radny — p. L. Sloniowski

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo!



No mnie wyrwat do odpowiedzi Pan Radny Osmenda, ktory mowit, ze dla Pana Radnego
Lukasza prawo jest niczym wigc z tego co wiem jest dwoch Lukaszy jeden przemawial, a
drugi to bylem ja, chciatem o$wiadczy¢, ze mam prawo w duzo wigkszym poszanowaniu
zwlaszcza, ze jest to przedmiot na studiowanie, ktorego poswigcitem pie¢ lat wiec od razu
reaguj¢ 1 prostuje zeby nawet w ,,Prima Aprilis” nie bylo co do tego watpliwosci. Druga
rzecz, no kiedy dla Pana Przewodniczacego Sularza to, ze w innych miastach co$ dziala to, ze
bardzo duzo kosztuje to nie byly, znaczy to, ze co$ dziata w innych miastach to nie byt
argument w wypadku telewizji internetowej to, ze co$ bedzie kosztowac zaledwie kilka
tysiecy to nie byl argument dla niego to, ze co§ ma kosztowac kilkadziesiat, kilkanascie
milionéw zlotych przestaje by¢ argument, kiedys$ koszty go bardzo niepokoity teraz wyjscie
do ludzie staje si¢ wazniejsze, to mnie jakby koszty, w jego wypowiedzi nie graja roli, to
mnie zastanawia, dziwi ta zmiana stanowiska tym niemniej 1 nie zgadzam si¢ tez ze
stwierdzeniem Pana Radnego Bystrowskiego, ktory twierdzi, ze to jest reforma, ktorg
proponuje Platforma Obywatelska mysle, Zze to jest co najwyzej przyczynek reformy nie
mozna wyjmowac jednej cegietki 1 mowi¢ tu przeprowadziliSmy wielkg przebudowe i ten
przyczynek by¢ moze idzie w dobrym kierunku to znaczy to co moim zdaniem w tym
projekcie zaslugiwaloby na pochwale, czy na uznanie to nie sposéb w jaki jest to robione ale
by¢ moze intencje. Znaczy intencje takiego zreformowania taryf zeby one byly bardziej
przyjazne dla mieszkancow by¢ moze trzeba w ten sposob na taryfy spojrzeé, by¢ moze
mozna rozwazy¢ wprowadzenie stref to jest pomyst, ktory mi przyszedi, jesli nie liczy¢
przystankow moze bilety strefowe Krakow tak jak Londyn w metrze podzielony na strefy i
przejazd w jednej strefie kosztuje mniej, w dwoch strefach wigcej, w trzech jeszcze wigce;.
Moze mozna wymysli¢ jeszcze jakie$ inne rozwigzania ale wydaje mi si¢, ze nie jest to
zadanie dla radnych tylko dla urzednikow tego niechetnie przez Radnego Bystrowskiego
ocenianego MPK. Pamig¢tam jak sam zaproponowal zmiang¢ biletow dziennych na 24-
godzinne 1 wiem, ze to wywotato pewne klopoty 1 konieczno$¢ obliczen tym niemniej wiem,
ze wtedy przyjeto 1 zareagowano na to pozytywnie dlatego nie sadze, zeby MPK bytlo tak na
te zmiany jak niektorzy twierdza odporne i sadze, ze te zmiany powinny by¢ wprowadzone
ewentualnie uchwatg kierunkowa w kierunku przygotowania jednej, czy kilku propozycji
taryf zgodnie z wytycznymi ewentualnie przez projektodawcow zaproponowanymi w takiej
ewentualnej uchwale dlatego sadze, ze ten projekt no nie da si¢ go dopracowac co by¢ moze
nalezaloby go wycofa¢ 1 zlozy¢ nowy projekt, ktory by dawal takie mozliwosci 1 tyle.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Ja tylko dwa zdania, ja chcialem zwrdci¢ na takg rzecz uwage, ze problem
jest rodzin wielodzietnych one zglaszaja problem mianowicie w naszych uchwatach jest tak,
ze biletach aglomeracyjnych przyjeto chyba gdzie jest rodzina zastepcza, ktéra jest rodzing
zarazem wielodzietng tam dzieci moga bezplatnie jezdzi¢ przez caly rok, nie okresla si¢ tam
wielkos$ci, ilo$ci dzieci. Natomiast w tej uchwale drugiej to jest tak, ze jest rodzina
wielodzietna ustaliliSmy, ze to musi by¢ powyzej S5-cioro dzieci 1 ze oni moga tylko
przejezdzac nie przez caty rok tylko z wylaczeniem wakacji. Ja jednak bardzo proszg i tu bede
tak wnioskowat aby mogty jezdzi¢ przez caty rok dlatego, ze te rodziny wieloletnich z rodzin
naturalnych, ze tak to okreslone one po prostu nie wyjezdzaja, sg ubogie w zwigzku z tym
nawet chcac w czasie wakacji po prostu korzysta¢ z ustug, ktoére proponuje miasto, ,,Wakacje
w miescie” one muszg placi¢ bilety wiec ja bede jednak prosit zeby w czasie wakacji te
rodziny wielodzietne réwniez przez caty rok mogly jezdzi¢ tak jak z rodzin zastepczych.
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pan Przewodniczacy Kosmider.



Radny — p. B. Kosmider

Prosze Panstwa tak, po pierwsze to powiem bo Pan chyba Radny Zigba powiedzial to znaczy
co do idei idea jest stuszna bo trzeba taryfe uelastycznia¢ 1 modyfikowanie pod katem potrzeb
mieszkancoéw jest wlasciwe 1 co do tego, no trudno dyskutowac. Druga kwestia ile to bedzie
kosztowac¢? No c6z obawiam si¢, ze bardzo trudno jest zasymulowa¢ kwote stratg, czy
potencjalnej straty poniewaz nie wiemy ilu bedzie tych, ktorzy dotychczas korzystali z
jednorazowego przejdzie na te 5-przystankowe, a ilu nowych bedzie. Nie wiem jakie moga
by¢ podstawy takiej symulacji wiec jedynym sposobem jest przygotowanie si¢ od strony
ekonomicznej takie, ze bedziemy wiedzieli, ze begdzie z tego jakis debet mozna powiedzie¢ i
bedziemy ten debet musieli zabezpieczy¢ w budzecie 1 to jest trzecia sprawa problem nie jest
w MPK tu jest jakie$ nieporozumienie my moéwimy o biletach, ktdére emituje miasto i Zarzad
Transportu Publicznego 1 dyskusja na temat jakosci i1 standardu MPK jest troche dyskusja
uboczng. 1 po trzecie jak juz zaczeliSmy dyskusje o standardach i1 kwotach MPK to trzeba
sobie jasno powiedziec, ja tu wystgpi¢ mimo tego, ze jestem z tego samego klubu ja uwazam i
mam na to dowody, ekonomiczne dowody czyli takie niepodwazalne, ze nasze MPK nalezy
do jednych z najlepszych w Polsce poniewaz nie wzi¢liscie Panstwo pod uwage jednej rzeczy,
ktora jest kluczowa 1 ktorg niestety my jako budzet, jako osoby decydujace o budzecie
bedziemy musieli za chwile tez brak, caly czas bierzemy pod uwage ale mocniej wzig¢ pod
uwage doptaty. Otoz krakowskie MPK w stosunku do swoich, znaczy inaczej miasto w
stosunku do swoich dochodéw z biletow doptaca w poréwnaniu z innymi miastami najmnie;j.
Ja mam zestawienie, ktore zebralem jest taka Izba Komunikacji, czy czego$ takiego
Komunikacji Publicznej czyli co§ w czym biorg udziat przedstawiciele wszystkich wigkszych
miast 1 tam takie zestawienie jest dostepne na stronie internetowej i to zestawienie i to tez
powiem obrazoburczego dla co poniektorych pokazuje, ze nasze MPK, gdzie sa oceniane
przedsigbiorstwa pod wzgledem inwestycyjnym, pod wzgledem standardu, punktualnos$ci,
jakosci pojazdoéw itd. nalezy do najlepszych w Polsce albo jednych z najlepszych. Wigc
rozdzielmy dyskusje MPK bo nie o tym de facto mowimy od spraw biletow. Jezeli chodzi o
bilety moje stanowisko jest takie taryfe trzeba uelastyczniaé, trzeba mie¢ pojecie bo raczej
pewnosci nie bedziemy mieli jakie skutki tego beda, trzeba mie¢ tez Swiadomos¢ bo jezeli
prawa reka mi zmieniamy biletu to lewa musi powiedzie¢ tak zaglosujemy za dotacja nie do
MPK tylko do ZIKiT do Transportu Publicznego bo to dotyczy¢ bedzie przeciez wszystkich
innych przewoznikow. Tu jest jakby gtéwny problem. Natomiast oczywiscie czwarta sprawa
moim zdaniem MPK takze dla swojego dobra powinno by¢ poddane pewnej restrukturyzacji,
o tej restrukturyzacji wielokrotnie mowilismy cho¢by prosta rzecz, ktora by¢ moze si¢ dzieje
ale wydzielenie czesci dotyczacej przystankow poza MPK po to zeby mie¢ rowne pordéwnanie
migdzy MPK a na przyktad mobilisem, ktory nie ma przystankow 1 szereg tego typu rzeczy.
Wiem, ze w MPK cos$ takiego robiono natomiast no ta reforma gdzies si¢ zatrzymata 1 mysle,
ze warto dla czysto$ci spraw takze ekonomicznych 1 migdzy przewoznikami bo przeciez
celem deregulacji byto wprowadzenie na wigksza skale innych przewoznikow niz tylko MPK
do transportu publicznego czy mobilis ale takze inni. Prosze¢ Panstwa dlatego w tej dyskusji
jakby wzigtem strong¢ MPK bo co prawda uwazalem, ze nalezy stopniowacé dotacje i nalezy
patrze¢ na to w sposob bardzo ekonomiczny ale tez co racja, to racja. Jezeli niezalezne zrodta,
jezeli ta izba, czy dane izby pokazuja, ze nasze MPK nalezy do jednych z najlepszych no to
nie wstydzmy si¢ tego wcale nie znaczy, ze moze by¢ lepiej 1 tu uwazam, ze na ten temat
dyskusja pewnie bedzie przydatna. Podsumowujac robmy to, podsumowujac sprawdzmy ile
to moze kosztowac, podsumowujac badzmy przygotowani na to, ze bedzie nas to kosztowato
takze dodatkowo z budzetu ale persaldo i tak nasi mieszkancy moga na tym skorzystac.



Techniczne sprawy sg drugorzedne, rzeczywiscie technika jest teraz taka, ze juz wszystko
prawie mozna zrobi¢. Dziekuj¢. Zmiescitem si¢ bez 4 sekund.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Jakub Bator, rezygnuje tak. Bardzo prosze Pan Barttomiej Kocurek.

Radny — p. B. Kocurek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowni Radni!

Ja chcialem na wstegpie Panstwu Radnym przypomnie¢, Radnym z PiS, ze w zesztym roku byt
taki pomyst zeby wprowadzi¢ 15-minutowe bilety 1 wowczas Panstwo Radni glosowali za,
Pan Prezydent zdjat ten projekt uchwaly wiec ja rozumiem, ze Panstwo zmienili zdanie od
tego czasu, nie rozumiem dlaczego ale widze, ze zmieniacie zdanie pod wplywem rozumiem,
pod wptywem tego co méwi Panstwu, Pan Prezydent czyli w jaki$ sposob stajecie po stronie
Pana Prezydenta, no gratulacje, a my jako Platforma Obywatelska wynika z tego realizujemy
program wyborczy Pana Prezydenta Majchrowskiego jeszcze z czasoéw, ho, ho, 2002 roku
kiedy to Pan Prezydent obiecywal w swojej kampanii przedwyborczej, ze tego rodzaju bilety
chce wprowadzi¢ 1 jak wida¢ mamy juz potowe II kadencji i zmian nie widaé. Warto tez
przypomnie¢, ze Panstwo Radni PiS nie tyle, ze przychylaja si¢ do tego co sadzi na ten temat
Pan Prezydenta ale réwniez co sadzi na ten temat OPZZ czyli chyba tez nie za bardzo po
drodze Panstwu. Natomiast nie wiem czy Panstwo widzieli opini¢ Zwigzku Zawodowego
Solidarnos¢, do ktérego Panstwu jest tak blisko i tam z tego co widzialem opinia jest raczej
pozytywna z drobnymi uwagami. Prosz¢ Panstwa wydaje mi si¢, ze rolg samorzadu 1 rolg
Rady Miasta, a tak przynajmniej mnie si¢ wydaje jako wybranemu radnemu jest to aby stuzy¢
mieszkancom a nie shuzy¢ radnym, czyli nie stuzy¢ samym sobie czyli ja chciatbym da¢ kltam
tego co mowit Pan Radny Stoniowski, ktory twierdzi, ze jezeli w innych miastach jest
telewizja internetowa transmitujgca obrady rady miasta to my tez musimy mieé, nie, nie
musimy mie¢ bo to nie shuzy mieszkancom, ktorzy shuzy radnym, ktorzy cheg si¢ pokazywac 1
cale szczescie, ze ta uchwala zostata odrzucona natomiast dobre wzorce nalezy kopiowac, a
dobrym wzorcem byloby wprowadzenie tego rodzaju rozwigzan zwigzanych z biletami.
Warto tez zwrdci¢ uwage na jedng rzecz Pan Przewodniczacy Ko$mider tutaj podnosil, ze
standard, jakos$¢ obstugi komunikacji miejskiej jest coraz wyzsza w Krakowie, owszem mamy
rzeczywiscie tabor, ktory przewyzsza kilkakrotnie mozna powiedzie¢ jakos¢ taboru na
przyktad jaki jest w takim miescie jak Wroclaw do, ktérego czesto sie¢ porownujemy. Prosze
Panstwa wydaje mi si¢, ze tak naprawde dla przecigtnego mieszkanca, ktory jezdzi
tramwajem czy autobusem dla niego nie ma wi¢kszego znaczenia, on woli jecha¢ starym
tramwajem ale zaptaci¢ mniej za bilet niz jezdzi¢ w superkomfortowym bombardierze ale
placi¢ po prostu jak za zboze za ten bilet zeby przejecha¢ dwa przystanki, zeby ptaci¢ 2,5 zt to
jest po prostu bardzo duzo tak mi si¢ wydaje. Dlatego idzmy w kierunku, idzmy jakby
naprzeciw mieszkancom, ktoérzy naprawde tego od nas potrzebuja, jezeli mozemy im w czyms$
pomoc, jezeli mozemy utatwi¢ zycie obywateli, ktory nas wybrat to utatwmy je w ten sposob
a nie kupujac mu nowego bombardiera, ktory jak zreszta otrzymalem odpowiedZz na
interpelacje jeszcze w zesztym roku miasto Krakow ze wszystkich autobusow, ze wszystkich
tramwajow, ktore posiadalo MPK, ktore jezdzitlo po naszym miescie na kilkaset sztuk tego
taboru 6 posiadalo klimatyzacje bo dopiero niedawno Pan Prezydent zorientowat sig, ze jest
ciepta 1 ze trzeba ludziom da¢ klimatyzacje no bo przeciez inaczej si¢ nie da, natomiast kiedy
juz to zostalo wprowadzone to przewoznik, czyli firma Mobilis ma oczywiscie obowigzek
mie¢ klimatyzacje no bo jasne, to jest standard, ktory powinien funkcjonowa¢ od dawna



natomiast MPK no bardzo, bardzo odbiega od tego standardu. Takze Szanowni Panstwo ja
jestem za tym aby$my przyjeli ta uchwaly, abySmy poszli na reke mieszkahcom natomiast
jedng mam uwage co do uchwaly, co do takiej, ze ewentualnie moglibySmy jeszcze
podyskutowac przy poprawkach ze wzgledu na to, ze moim zdaniem powinni$my tam nieco
zmodyfikowac te ceny, krotko mowigc bylbym jeszcze za obnizeniem tej ceny za bilety 15-
minutowe 1 5-przystankowe. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych? Bardzo prosz¢ Pan Jozef Pilch.

Radny — p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Szanowna Rado!

Mnie si¢ przypominajg czasy jak jeszcze socjalizm byl, propaganda sukcesow, jeszcze nie
zaczeliScie nic 1 juz uwazacie, ze jest u was sukces. Kiedy Prawo 1 Sprawiedliwos$¢ pyta si¢ a
ile to bedzie kosztowalo to wy od razu apelujecie, ze Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ jest przeciw,
my si¢ tylko grzecznie pytamy ile to bedzie budzet kosztowato miasta. Grzecznie pytamy bo
tak jak wy zeszlym razem byliscie, staraliScie si¢ pilnowac¢ tego budzetu jacy to jestescie
wspaniali tak teraz my jesteSmy wspaniali 1 chcemy si¢ dowiedzie¢ ile to budzet bedzie
kosztowalo ten projekt, bo projekt uwazam, ze powinien by¢ dokladnie przygotowany,
przeanalizowany, a hasta no to znamy z lat 60-tych, 70-tych kiedy najpierw szlty hasta a
potem za glowe si¢ tapali. Wiec dlatego prosze nam nie wciskac¢ kitu, ze my jesteSmy przeciw
bo my jesteSmy roéwniez za 1 kazdy kolega, ktory tu zabieral glos powiedzial, ze owszem
Prawo 1 Sprawiedliwos$¢ jest za tym ale to trzeba rzetelnie przygotowac, naprawde rzetelnie 1
wprowadzi¢, jestesmy podwojnie za tylko troszeczke pracy Szanowni Panowie Radni a nie
hasta, bo tylko hastami i przeciwko Prawo i Sprawiedliwos$ci probujecie nas to wepchac jako,
ze my jestesmy przeciw kolwiek zasadami, jesteSmy za tylko rzetelna praca panowie, a
potem.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? W takim razie ja
zamykam dyskusje. Ja wiem, to wiedzialem. Natomiast zamykam dyskusj¢. Bardzo prosze o
ustosunkowanie si¢ Pana Prezydenta Starowicza do zgltoszonych uwag.

Zastepca Prezydenta Miasta
Krakowa — p. W. Starowiczg

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chce powiedzie¢ tak, ze generalnie opinia Pana Prezydenta do samej idei wprowadzenia
biletu, ktory bedzie krotkookresowym, czy krotkoczasowym biletem jest pozytywna,
natomiast w opinii do projektu uchwaty musi by¢ wskazanie negatywne, w ktérym to
Prezydent poda wiedze¢, ktérg ma na ten temat abysScie Panstwo jako radni mogli podjaé



decyzje z wykorzystaniem tej wiedzy i te negatywne to sg trzy problemy. Pierwszy problem
to jest taki, ze punktowo podejmuje si¢ jeden element taryfy korzystny dla mieszkancoéw ale
jeden bez spojrzenia na calg taryfe. Prosze pamigtac, zresztg to Panstwo pamietaja, ze od 4 lat
taryfa w miescie nie byta zmieniana w zwigzku z tym mieszkancy miasta przyzwyczaili si¢ do
statej ceny biletow, a koszty funkcjonowania wszystkiego ludzi, miasta rosng. W zwigzku z
tym ten element powoduje, ze ruszenie jednego elementu taryfy wprowadzenie taniego biletu
musi spowodowac¢ zmniejszenie wplywow. Pan Prezydent ma szacunek jaka to jest wielkos¢ i
jaka to jest kwota przygotowujac si¢ do tego przez ZIKiT przeprowadzona ankieta wsrod
pasazerow korzystajacych z biletow jednorazowych z tego ankiety wyszlo, ze 50 %
korzystajacych definiuje swoj czas przejazdu jako krotszy niz 15 minut co oznacza, ze 50 %
korzystajacych w tej chwili z biletéw jednorazowych no deklaruje, ze bedzie korzystata z
biletu krétszego. Nie ma badan, ktére pokazg o ile wzros$nie ilo$¢ zrealizowanych przejazdow
moge powiedzie¢, ze wedlug mojej wiedzy to moze by¢ kilka procent natomiast ten element
nie jest uwzgledniony gdyby ten pierwszy tylko uwzgledni¢ bedzie oznaczalo, ze
prognozowany wplyw ze sprzedazy biletow zmniejszy si¢ okolo 15 milionow ztotych. I to jest
rzecz, ktorg trzeba wiedzie€, trzeba mie¢ $wiadomos$¢, ze ten zmniejszony przychod o te
kwote bedzie elementem, ktory bedzie brany pod uwage, jesli tak no to wtedy wiedza bedzie
o tym pela. Drugi powdd, ktéry moze by¢ pokazywany jako element negatywny to jest
problem, czy grupa problemow technicznych badZz koszty wynikajace z problemami
technicznymi mianowicie gdyby wprowadza¢ bilet odcinkowy 5-przystankowy to trzeba by
mie¢ mozliwo$¢ identyfikacji przystanku, dzi§ ten system nie ma takiej mozliwosci. Wedtug
oceny, ktora zostala zrobiona przez firmy, ktore sprzedajg kasowniki 1 system informatyczny
byltby to koszt okoto 10 milionéw zlotych. W zwigzku z tym gdyby chcie¢ dostosowal
obecny system kasowania do mozliwosci identyfikowania miejsca rozpoczecia podrozy to jest
ten koszt 1 jeszcze czas realizacji, on jest szacowany na od 30 do 50 tygodni zeby modgt by¢
wdrozony. W zwigzku z tym tez trzeba bra¢ to pod uwage, ze to sg kolejne pieniagdze, ktore
miasto by musiato wyda¢, nie da si¢ tego przerzuci¢ na przewoznika i czas trwania tej
operacji. I wreszcie trzeci problem to sg sprawy zwigzane z egzekucja. Jesli chodzi o bilet
odcinkowy to juz powiedziatem, gdyby ten system wdrozy¢ to nie ma problemu ta si¢ to
identyfikowa¢ natomiast bilet czasowy no trzeba by mie¢ mozliwos¢ identyfikacji 1 préba
interpretowania taka jak wnioskodawcy mowia, ze bylby to czas rozktadowy przejazdu no nie
wiem czy moze by¢ uwzgledniany bo jednak w centrum w szczeg6lnosci miasta sg
opoznienia 1 w zwigzku z tym gdyby probowac rozdziela¢ rzeczywisty czas od rozktadowego
czas to narodzi si¢ mnostwo problemoéw z kontrolg biletow 1 egzekucja. Gdyby chcie¢ patrzec
tak jak Pan Przewodniczacy Osmenda, ze opdznienie to jest wina przewoznika to ja mysle, ze
tu trzeba zastosowaé prawo, prawo stwarza mozliwo$¢ egzekucji opdznienia ale tylko w
sadzie, natomiast nie administracyjne. Dzi$§ jest tylko rezolucja Komisji Europejskiej aby
uprawnienia, ktore funkcjonuja w transporcie lotniczym, Panstwo wiecie tam, ze za
odwolanie lotu, badz opdznienie ale tez powyzej 4 godzin sg okreslone gratyfikacje, tu jest to
rezolucja o przedtuzenie na transport drogowy ale tez méwi si¢ o opdznieniu 2-godzinnym.
Wigc teoretycznie nie bedzie to mialo zastosowania w przewozach miejskich tylko w
przewozach regionalnych. Wigc jesli nie da si¢ wprost zastosowa¢ administracyjnych dziatan
to sg jedynie sadowne stad nazwalem to problemami z egzekucjag. W zwigzku z tym
podejmujac decyzje trzeba by to bra¢ pod uwage. Teraz refleksja taka ogdlna. Oczywiscie w
Polsce w roéznych miastach mamy roézne systemy taryfowe, sg systemy tylko czasowe na
przyktad Poznan, £6dz, sa systemy w zasadzie jednorazowe tak jak Krakow, sa mieszane.
Wprowadzenie czasowego tak jak powiedziatem w interpretacji, czy w odczuciu Prezydenta
to jest dobra rzecz natomiast powigzanie z calg taryfowg i patrzenie na wszystko jest to wazna
rzecz. Moge¢ przyktad todzki w Lodzi jest tylko czasowa taryfa, tam 60 % mieszkancow
jezdzi na podstawie biletow tychze czasowych w Krakowie 50 % jednorazowych, ale w Lodzi



az 90 % korzysta z najtanszego biletu tego 10-minutowego. My szacujemy, ze w Krakowie 50
% zadeklarowato 1 tyle bedzie ale prognozujac wptywy nalezy tez mie¢ na uwadze to, a moze
by¢ inaczej. Oczywiscie jest to dzialanie w obszarze masowym no i1 duza elastyczno$¢ w
prognozowaniu moze da¢ odpowiedz na to czy tak rzeczywiscie bedzie. W zwigzku z tym ja
mysle zeby popatrze¢ na uktad miasta w taki sposob aby stwarza¢ mieszkancom, czy ulatwiac¢
mieszkancom funkcjonowanie tak jak Pan Przewodniczacy Sularz powiedziat mysle, ze 1
Rada 1 Miasto, Pan Prezydent Miasta rzeczywiscie jest od tego ale ja mysle, ze ulatwiaé
globalnie to znaczy wszystkie dzialania majg stuzy¢ ulatwianiu, poprawianiu. Jesli zaczniemy
poprawia¢ punktowo to oznacza, ze w innych punktach mozemy utrudni¢ no bo jesli
szacujemy 15 miliondw straty wplywu z biletu, 10 milionow koszt dostosowania to juz jest
25, budzet mamy jeden czyli 25 w budzecie braknie, braknie na co, na chodniki, na drogi, na
kulture, nie wiem, w zwigzku z tym ulatwimy punktowo w tym miejscu utrudnimy punktowo
w innym miejscu. W zwigzku z tym ja mowitem na Komisji Infrastruktury wczoraj, ze
przydatoby sie taka debate zrobi¢ szerszg na temat skutkow taryty, symulacji, ja udostepnitem
wnioskodawcom symulacje, ktére wynikaja ze sprzedazy biletow jak mozna by patrze¢ na
catos¢ 1 wtedy dopiero podejmowac decyzje bo decyzja globalna na pewno bedzie lepsza niz
decyzja tylko punktowa. Czyli podsumowujac ten watek dobry pomyst ale powinien by¢
opakowany w postrzeganie taryfy jako calo$¢ 1 tu wigkszo$¢ z tych wypowiedzi Panstwa
Radnych szta w tym kierunku. Gdybym miat popatrze¢ na te watki dotyczace MPK. Macie
Panstwo §wiadomos¢, ze za taryfe odpowiada miasto, Prezydent Miasta, ZIKiT a nie MPK,
MPK jest przewoznikiem 1 w wyniku umowy jedynie sprzedaje bilety. W zwigzku z tym ta
zlo$¢ w szczegdlnosci u pana przewodniczacego byla na MPK no rozumiem, ze to nie przy
dyskus;ji o taryfie bo to nie MPK decyduje o taryfie, nie MPK drenuje kieszen bo jest to nasza
decyzja radnych, wniosek Prezydenta Miasta. Natomiast kazdy benchmarking, bo pan uzyt
tego benchmarkingu w paru miarach jest wtedy dobry jesli si¢ wie co si¢ kryje pod tym.
Akurat £6dZ jest mi doskonale znana 1 moge panu powiedzie¢, ze w 2002 wtedy kiedy 26
milionéow byly koszty MPK, a w Lodzi 279 tam tkwilo 30 milionéw kosztow utrzymania
infrastruktury tramwajowej. W MPK L6dz inaczej jest uksztaltowana w Krakowie robi to
zarzadca, a w Lodzi robi to MPK. Jak odejmie te 30 milionow to, to sg takie same koszty.
Dzi$ jak pan popatrzy na koszty to jest tak jak mowit Pan Przewodniczacy Kosmider iles tam
rzeczy przerzuciliSmy na MPK, ktére realizowalo w naszym imieniu w zwigzku z tym
podchodzac do ustalenia ceny wozokilometra nalezalo to wlozy¢ 1 w zwigzku z tym koszty si¢
zwigkszyly w Krakowie 1 wiemy jaki byt powod. Takze zachgcam do stosowania
benchmarkingu ale zastanawiania si¢ co w nim tkwi bo wtedy uczciwe jest porownanie, a tak
to jest przejaskrawione badz nieuczciwe 1 wtedy jest to problem. No mi moze to tyle.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Ale to rozumiem, ze pan, ad vocem, bardzo prosze¢ Pan Pawet Bystrowski.

Radny — p. P. Bystrowski

Udam si¢ do todzi, porozmawiam tam z tamtym MPK, z tamtym przedsigbiorstwem 1 z
osobami 1 zobacze co si¢ faktycznie pod tym kryje. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje¢ bardzo. Czy w imieniu wnioskodawcow Pan Pawet Sularz chce si¢ jeszcze
ustosunkowa¢, czy nie? Nie no pytam poniewaz pan jest wnioskodawca wigc zawsze
podsumowanie. Natomiast prosz¢ Panstwa ja mam taki dylemat bo mam dwie mozliwosci



whniesienia poprawek 1 autopoprawek czy termin, bo jest albo termin mozliwy to jest 7, 8
kwietnia przed sesja, albo termin 21, 23 kwietnia ze wzgledu na $wigta, to jest taka
propozycja. Dobrze. W zwigzku z tym stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie
projektu uchwaty wedtug druku nr 1045. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 21
kwietnia, godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 23 kwietnia, godzina
15,00. Kolejny druk:

USTALENIE KIERUNKOW DZALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
W ZAKRESIE PRZYSTAPIENIA GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW DO REALIZACJI
PROJEKTU ,,WISLANA TRASA ROWEROWA”

Projekt Grupy Radnych, druk nr 1048, pierwsze czytanie, referuje Pan Radny Pawet
Bystrowski, bardzo proszg.

Radny — p. P. Bystrowski

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Bardzo krétko postaram si¢ zreferowac ten druk mysle, ze temat nie jest bardzo obszerny pod
wzgledem merytorycznym, dwa kierunki dzialan kryja si¢ pod wyznaczeniem kierunku
dziatania dla Prezydenta, dwa glowne nurty, ze tak powiem. Pierwszy realizacja trasy
rowerowe] walami Wisty do Niepotomic. Jak Panstwo wiedzag w tej chwili istnieje trasa
rowerowa od stopnia Dabie do Tynca, do Opactwa Benedyktynow. Brakujacy fragment
nazwijmy to tej pigknej trasy to jest od stopnia Dabie do granic Gminy do Niepotomic. Nie
ukrywam, ze od poczatku kadencji wielokrotnie mowitem, staralem si¢ forsowac ten projekt
udato si¢ do Strategii Rozwoju Turystyki wprowadzi¢ zapis mowigcy o utworzeniu takiej
drogi rowerowej do Niepolomic wilasnie watami Wisly. Przyznam, Zze po pewnym czasie
przyszta mi refleksja, Zze tak przekonywanie, mowienie to troche za mato trzeba byloby nada¢
jaki$ wyrazny ton temu sposobowi myslenia, stad ten projekt uchwaty. I teraz tak pierwszym
nurtem sprawy czyli realizacja drogi rowerowej, ktéra oczywiscie bedzie shuzyta celom
rekreacyjnym, rekreacji rodzinnej, rekreacji sportowej rowniez celom turystycznym, jest taka
galaz turystyki zwana turystykg kwalifikowang czyli aktywne prawie, ze sportowe spedzanie
wolne czasu, chodzenie po goérach, piesze wycieczki, wyprawy rowerowe. Niewatpliwie
turystyka kwalifikowana w wymiarze takiej pelnej zrealizowanej trasy rowerowej od Tynca
po Puszcze Niepotomicka moze by¢ jedng z istotnych atrakcji turystycznej, czyli mozliwosé¢
przejechania si¢ rowerem z widokami na Opactwo Tynieckie, Opactwo Kamedulow, Stare
Miasto w Krakowie, Nowa Hute i1 na koncu Puszcz¢ Niepotomicka jest to jakis przeglad
naszej picknej historii 1 zabytkow. Czyli pierwszy aspekt sportowo-rekreacyjno-turystyczny
drugi aspekt, ktory musi by¢ bardzo mocno zwigzany z procesem realizacji tej uchwaty to jest
wzmocnienie walow wislanych, postgp prac musi by¢ oczywiScie powigzany ze
wzmocnieniem tych watéw tak aby utworzy¢ pewien efekt synergii, czyli zapewnienie
bezpieczenstwa dla ludnos$ci lokalnej, wielokrotnie przy okazji powodzi byty sytuacje duzego
zagrozenia, ze waly w Mogile pekng. Kazdy z nas pewnie gdzies ma znajomych, rodzin¢ z
tamtych okolic wigc pamigta 2001 rok jak niektorzy z pracy wyskakiwali z samochodéw i
pedzili do domow bo si¢ wydaje, ze zaraz tam pozalewa. Mysle, ze trzeba wycigga¢ wnioski z
przesztosci 1 stara¢ si¢ unika¢ bledow. U nas czgsto jest tak, ze jesli si¢ zdarzy juz co$
powaznego wtedy bierzemy si¢ do pracy 1 ja mysle, ze tak ja wzmacnialismy waly na innych
odcinkach Krakowa tak trzeba zanim nastgpi ta tragedia zaja¢ si¢ wilasnie tymi waltami w tej
wschodniej czgSci miasta. Jest tutaj dobry, pozytywne efekt synergii migdzy



bezpieczenstwem dla obywateli, jest to pewien koszt, nie maly na pewno wzmocnienie watow
w tym rejonie 1 promocja rekreacji i turystyki z tym, ze moze pewnego rodzaju ciekawostki,
atrakcji turystycznej samej w sobie, taka trasa rowerowa by¢ moze jedna z najdtuzszych w
Polsce w ogole, a na pewno najciekawsza z catg pewnos$cig. Dwa aspekty tej uchwaty, ja licze
na to, ze te terminy, ktore tam sg zaproponowane w uchwale one sg mozliwe do realizacji.
Mysle, ze najmniejszy problem powinien by¢ z tym I etapem realizacji tej inwestycji czyli
wykoszenie trawy na walach, wysypanie jakiej$ nawierzchni szutrowej, oznakowanie to na
pewno wymaga oczywiscie wspolnego przedsigwziecia Zarzad Wodny, przepraszam nazwa
mi wyleciala ale w kazdym razie z tg wojewo6dzka instytucja, ktora ma to w swojej gestii, ale
mysle, ze to wszystko jest do uzgodnienia i do przejscia. Takze moze I etap moze w
przysztym roku to wyciecie tych krzakow, ktore sa na walach wysypanie szutru, takze
umozliwienie no moze niezbyt komfortowej ale jednak juz jazdy w tamtym kierunku, kolejne
etapy wigzace si¢ ze wzmocnieniem waldow, ze wspolng inwestycja nie tylko samorzadu
krakowskiego no to juz w kolejnych latach. W przypadku procedowania tej uchwaly
prositbym Pana Przewodniczacego o wyznaczenie drugiego terminu drugiego czytania w
nieco pozniejszym terminie nie najblizsza sesja ale nieco pozniej w kazdym razie tak aby
mozna bylo ta uchwale skonsultowa¢ z organizacjami pozarzadowymi, ktore zajmujg si¢
sprawami rowerowymi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Chciatem poinformowaé, ze Komisja Sportu i1 Turystyki pozytywnie
zaopiniowala druk gloséw 9 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Otwieram dyskusje.
Bardzo prosze¢ Pan Wojciech Hausner, p6zniej Pan Zygmunt Wiodarczyk.

Radny — p. W. Hausner

Pomyst oczywiscie bardzo dobry poniewaz pamigtam na jakie schody trafiali inicjatorzy
budowy tego krotkiego odcinka do Tynca od Mostu Debnickiego natomiast tu trzeba chyba
pomysle¢ nad tymi terminami zwlaszcza nad tym terminem, ktore zaklada wiaczenie do tego
innych jednostek samorzadu terytorialnego no bo tutaj moze by¢ pewna przeszkoda, jednak
takie negocjacje, rozmowy troche¢ trwaja a jezeli my tak naprawde ta uchwale przyjmiemy w
drugiej polowie kwietnia to de facto zostanie bardzo krotki okres czasu wiec tutaj ewentualnie
bym szedt w kierunku urealnienia moze tych terminow, a to chyba jest czas na zastanowienie
si¢ jak to zrobi¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze Pan Zygmunt Wtlodarczyk, o przepraszam. To prosze bardzo
Pan Zygmunt Wlodarczyk przepraszam Pana Wlodzimierza Pietrusa.

Radny — p. Z. Wilodarczyk

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Przeswietna Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Otoz temat jest tatwy 1 prostu a jednocze$nie skomplikowany, gdyby byt tak tatwy i prostu w
tej czesci to tak jak powiedzial tutaj projektodawca zreszta stusznie zwracajac na to uwage to
pewnie bylby dawno zrealizowany. Ot6z ja tu w kuluarach méwitem bo miato to by¢ wczoraj
na Komisji Infrastruktury no niestety nie bylo kolegi zeby wprowadzi¢ go pod porzadek
obrad. Sprawy dotyczy po pierwsze to jest tak wszystkimi wodnymi, czyli rzeki, wszystkie



strumienie oprocz rowOw przeciwpowodziowych, ktére sa na terenie miasta zarzadza
Wojewddzki Zarzad Melioracji jest to instytucja podlegajaca Marszatkowi. Gminie Krakow
nie wolno nic robi¢ przy tego typu urzadzeniach, tam jeszcze jest w odleglosci od watow, od
korony walow chyba jest kilka metréw w zwigzku z czym wchodzenie bez porozumienia w
urzadzenia wodne jest niedopuszczalne, to jest po pierwsze. Po drugie istnieje juz takie
porozumienie w zwigzku z tym tutaj jakby nie odkryjemy dodatkowo rzeczy, ze w sytuacji
modernizacji walow przeciwpowodziowych na Wisle, a w tym roku z mojego stanu wiedzy
wyglada na to, ze od stopnia wodnego Dabie do mostu na Wisle Wandy od strony Mogily
bedzie modernizowany 1 utwardzany wal przeciwpowodziowy 1 nic nie stoi na przeszkodzie
zeby na tym odcinku taka sciezke zrobi¢. Otdz nie mozemy bo ten problem byt rozpatrywany
w poprzednich kadencjach 1 akurat Pan Prezydent Starowicz wyszedl ale nie mozemy z
pienigdzy podatnika doktadac niestety, albo i stety bo to nie jest nasze zadanie kompetencyjne
do utwardzenia, wzmocnienia waldw, robienie, wyrOwnywanie walow u gory, nie wiem
przeprostowanie zeby je udrozni¢ jako $ciezka rowerowa jest niedopuszczalne bo to jest
ingerowanie w urzadzenia wodne. W zwiazku z powyzszym nalezatoby w ZIKiT z panig
dyrektor Niedziatkowska przeprowadzi¢ konsultacje, nie wiem czy bylo to robione i
sprawdzi¢ jakie jest porozumienie 1 na tych odcinkach gdzie s3 modernizowane waty nalezy
oczywiscie robi¢ $Sciezki rowerowe, one sg pozytywne oprocz tego, ze poprawiaja, sg trasy
widokowe, komunikacyjne poprawiaja rowniez bezpieczenstwo przeciwpowodziowe z prostej
przyczyny dlatego, ze jest szybki dostep sprzetu mozna watl u gory, korona watu u gory nie
rozmaka ze wszech miar jest to korzystne. W zwigzku z powyzszym nalezaloby do tej
uchwaty zwroci¢ si¢ do Pana Prezydenta o sprawdzenie podpisanych uméw zespotu Sciezek
rowerowych miedzy Prezydentem Miasta, a Marszatkiem Wojewodztwa Matopolskiego,
czytaj tutaj jego instytucjom czyli Wojewodzkim Zarzadem Melioracji odnosnie planow
inwestycyjnych wzmocnienia walow bo nie wyobrazam sobie tez wlozenia miejskich
pienigdzy tam gdzie nie mozemy wilozy¢ a za pottora roku, za dwa, czy za trzy po prostu
wzmocnienia watdw cata ta inwestycja sigdzie pottora metra w dot to bedzie niegospodarnos¢
pieniedzy. Temat wazki 1 wazny 1 wydaje si¢, ze po winno si¢ uzgodni¢ wieloletni program z
Marszatkiem modernizacji watéw wislanych to jest kwestia z jednej strony ochrony
przeciwpowodziowej, z drugiej strony przystgpienia, czy wpisania tego do budzetu miasta
projekcji budowy $ciezek rowerowych. Mdj stan wiedzy jest nastepujacy, ze umowy jest taka,
ze podczas modernizowanych walow otdz to Zarzad Wojewddzki wzmacnia korong watow
thuczniem, my ktadzie nawierzchni¢, oznakujemy i wprowadzamy tam ruch rowerowy, to jest
modj stan wiedzy. Uchwata w dobrym kierunku aczkolwiek moéwie troche szczegdtow,
potrzebny jest harmonogram termin dla mnie od razu powiem, odnios¢ si¢ rOwniez tutaj do
kolegi radnego, ktory wczesniej wystepowat nierealny dlatego, ze za krétko termin i1 prosba
jakby o wydtuzenie tego terminu bo on jest po prostu nierealny po to zeby uchwata nie poszia
na polke tylko zeby byla realizowana. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje. Pan Radny Wlodzimierz Pietrus, bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Akurat tg tras¢ znam z autopsji poniewaz 1 rowerem 1 konno tg tras¢ przynajmniej kilka razy
przebytem 1 chce powiedzie¢, ze shuszna jest oczywiscie intencja tylko ja mam jednak
watpliwosci co do natury wiasnie formalnej czy taka Sciezke mozna pusci¢ po watach bo ja
mam jednak takie sygnaty, ze to jest malo realne ale by¢ moze jest jaki$ przepis, ktory to



umozliwia 1 wlasciwie tylko tu widze takie niebezpieczenstwo formalne, ze na koronie watow
takiej Sciezki moze nie by¢. Dziekuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje. Pan Radny Jerzy WozZniakiewicz.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

To bardzo dobra koncepcja, o ktorej moéwi si¢ zresztg nie od dzi$ ale rzeczywiscie brakowalo
chyba takiego aktu prawnego, ktory nadawalby jej range nieco wyzsza niz w ogolnej
koncepcji wiec jak najbardziej jestem za tym projektem uchwaly no zwlaszcza duza czgsé
watow, ktére zreszta w najblizszym czasie bedg modernizowane przebiega na terenie bliskiej
mi Nowej Huty 1 mam tez nadzieje, ze te Sciezki rowerowe tam pojawityby si¢ w najblizszym
czasie. Natomiast tutaj musze si¢ zgodzi¢ z Radnym Wilodarczykiem, ktoéry mial bardzo
shuszne moim zdaniem uwagi do tego projektu. Wydaje mi si¢, Zze ten sztywny podziat
czasowy na Il etapy, czy na IIl etapy nawet mozna nieco inaczej zaplanowac 1 ja bym
proponowal aby w I lub w II ale to w zalezno$ci od uzyskania odpowiedzi od Matopolskiego
Zarzadu tam Melioracji 1 Urzadzen Wodnych odno$nie planowanego ostatecznego terminu
modernizacji watldw bo wiem, ze jest na ukonczeniu dokumentacji natomiast no ile to jeszcze
potrwa, o tym konczeniu dokumentacji mowi si¢ od kilku tadnych lat bo si¢ tym co roku
interesuj¢ szczegoOlnie przy wiosennych powodziach. Wigc nalezaloby si¢ dowiedzie¢ kiedy
tak naprawde bedzie prowadzona modernizacja przynajmniej od stopnia Dabie w strong¢ no
wschodniej granicy miasta 1 to bylby jeden etap 1 mozna by przeprowadza¢ wspodlnie
modernizacj¢ 1 budowe natomiast innym etapem tam gdzie te waly juz s3 zmodernizowane
albo nie przewiduje si¢ ich modernizacji no to pewno przebudowe i dostosowanie istniejagcego
stanu do potrzeb ruchu rowerowego, bo ta trasa naprawdg jest bardzo atrakcyjna a obecnie,
moze niektorzy koledzy zdaje si¢ tam jezdza rowerem to chyba jazda rowerem, pedzie
zwierzat po wale teraz jest wykroczeniem jezeli nie ma tam wytyczonej trasy rowerowej wigc
lepiej umozliwi¢ mieszkancom taki ruch turystyczny bez popehiania tego wykroczenia.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje. Pan w imieniu wnioskodawcow? A nie ma wiecej glosow? Nie. Zapraszam Panie
Radny. Pan Radny Pawet Bystrowski bardzo prosze.

Radny — p. P. Bystrowski

W miar¢ krotko postaram si¢ odpowiedz na wszystkie watpliwosci moze nie wedhug
kolejnosci zadawanych pytan i1 zgloszenia tych uwag ale w miar¢ na wszystkie. Co do
konsultacji czynitem takie z panig dyrektor Niedzialkowska, jest tutaj deklarowana
pozytywna opinia odno$nie tej inwestycji, odnosnie spraw zwigzanych czy to jest mozliwe,
czy nie istniejg drogi rowerowe w Krakowie po watach co mniej wigcej od mostu
Zwierzynieckiego do wlasnie Tynca 1 robi si¢ tak to nie jest po prostu niezgodne z prawem,
tak si¢ po prostu robi, jest taka mozliwos¢ 1 jest tez mozliwo$¢ zrobienia na tym kierunku
drugim czy w stron¢ wschodnig Krakowa. Odnos$nie terminéw niewatpliwie te terminy, ktore
sg okreslone konsultacji nawigzywania wspOlpracy z innymi organami samorzadu wynikaja,
te dos¢ bliskie, teraz czasowo terminy wynikajg z tego, ze uchwate pisatem juz kilka miesigcy



temu, wigc jak zlozylem zanim ona si¢ przeprocesowala i trafita na pierwsze czytanie troche
te terminy nam si¢ skrocily ale oczywiscie to zostanie poprawione, czy tez w toku poprawek
od Pana Prezydenta czy po prostu moja autopoprawka w wyniku konsultacji z panig dyrektor
1 innymi zainteresowanymi osobami. Co do pozostalych kwestii oczywiscie ta inwestycja nie
moze przebiegac sita samorzadu Krakowa, znaczy moze ale tylko w tym wymiarze drogi
rowerowej to jest oczywiste wymaga konsultacji ze wojewddztwem matopolskim 1 z jego
organami to jest tez oczywiste. Mamy takie dobre modele, dobre przyklady z lat poprzednich
czego wilasnie efektem jest ta droga rowerowa od mostu Zwierzynieckiego do Tynca, wigc
mysle, ze mamy na czym budowaé drogg rowerowg majac na mys$li 1 waty jak 1 réwniez
formy wspolpracy i porozumienia, ktore wczesniej byly wykorzystywane. Tak jak méwitem
efekt synergii, sport, rekreacja i turystyka i bezpieczenstwo mysle, ze tutaj jest bardzo istotny
1 mysle, ze bedzie brany dos¢ mocno pod uwage jesli chodzi o naciskanie na te organy
samorzadu wojewddzkiego, ktore maja te waty wzmacnia¢ jak 1 na uwage Pana Prezydenta i
Wysokiej Rady by ta inwestycje traktowaé priorytetowo wiasnie z tych wszystkich
wzgledow, ktore wymienitem. Chyba mniej wigcej odpowiedziatem na wszystkie uwagi, tak
jak mowie ta uchwata jak i ta druga, o ktorej za chwilg bede mowit bedzie konsultowana
rowniez z organizacjami pozarzagdowymi 1 dlatego proszg tutaj o dhluzszy termin drugiego
czytania, czyli nie najblizsza sesja ale za dwie sesje na przyktad. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Panie Przewodniczacy chwileczke moment, za dwie sesje to bedzie absolutoryjna czyli moze
to by¢ na 20 maja, czy na 29 kwietnia, bo tak pierwsza jest 15 kwietnia najblizsza, p6zniej
jest 29 kwietnia to bedzie absolutoryjna.

Radny — p. P. Bystrowski
Moze ten 20 maja.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena

20 maja, dobrze. A zatem tak jezeli na 20 maja. Poniewaz wyczerpalismy dyskusje
stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu i okreslam termin wprowadzania
autopoprawek na 12 maja 2009 r. to jest wtorek, godzina 15,00, ostateczny termin zgtaszania
poprawek na 14 maja, to jest czwartek, godzina 15,00. Przechodzimy do nastepnego punktu
porzadku obrad:

USTALENIE KIERUNKOW DZALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
W ZAKRESIE REALIZACJI ZADAN INWESTYCYJNYCH W LATACH 2010-2015
OPARTYCH O STUDIUM TRAS ROWEROWYCH MIASTA KRAKOWA

Projekt Grupy Radnych, projekt wedlug druku 1049 i referuje Pan Radny Pawet
Bystrowski, zapraszam.

Radny — p. P. Bystrowski

Szanowni Panstwo ponownie sprawy rowerowe. Szanowni Panstwo co roku wspdlnymi
sitami wolg Rady Miasta Krakowa 1 przy wspotpracy z Prezydentem uchwalamy jakie$ srodki
na inwestycje zwigzane z budowa dréog rowerowych, moéwi¢ tutaj nie o tych inwestycjach,
ktore sg robione przy okazji wigkszych inwestycji drogowych ale o nazwijmy po prostu
programie budowy $ciezek rowerowych to jest jednego roku jeden milion, to dwa miliony 1
jest to niewatpliwie progres w stosunku nie tylko wedlug mojego zdania ale stabej
poprzedniej kadencji Rady Miasta kiedy to tych inwestycji rowerowych byto znaczaco mniej,
to mysle, ze tutaj wspolnymi sitami te inwestycje poprawiamy. Ale jaka jest moja konkluzja z



corocznych mini batalii o te drogi rowerowe? Konkluzja jest taka, ze tak naprawde walczymy
o0 te inwestycje rowerowe w sposob nazwijmy o rozproszony, kazdy z radnych z osobna tak
naprawde o jakie$§ wyszczegbdlnione, pojedyncze odcinki drog rowerowych. Brakuje tutaj
pewnej systematyki 1 wspolnego dzialania po prostu. Jak Panstwo wiedza jest opracowany
dokument studium tras rowerowych opracowany juz chyba wiele lat temu, nowelizowany,
poprawiany. Dotyczy to kilkudziesieciu tras rowerowych w Krakowie tworzacych spojng sie¢
komunikacyjng. Przed chwila méwiliSmy o aspekcie sportowo-rekreacyjno-turystycznym
budowy trasy rowerowej walami Wislty w tej chwili mowimy o komunikacji rowerowe;j
wewnatrz miasta 1 te studium tras rowerowych jest wyrazem takiego logicznego, spdjnego
skomunikowania wszystkich miejsc Krakowa, skomunikowania poprzez transport, poprzez
ruch rowerowy. To skomunikowanie ma shuzy¢ w tym przypadku moze mniej rekreacji ale
tak naprawdg¢ temu bySmy si¢ przesiedli z samochodow na rower. I teraz ta konkluzja juz taka
koncowa tego mojego dos$¢ przydlugiego wstepu. Studium tras rowerowych nie jest
dokumentem, ktéry jest umocowany czy to zarzadzeniem, czy to uchwala, czy ma
jakiekolwiek poparcie o dokumenty, ktore by obligowaly do realizacji tego studium. Tak jak
w przypadku inwestycji sportowych zwlaszcza remontow obiektow  sportowych
wspominatem o tym, ze brakuje tak naprawdg logicznego programu wieloletniego tak 1 w
przypadku drog rowerowych réwniez brakuje stad ten dokument ma tak naprawde dwojakie
znaczenie. Pierwsze znaczenie ma takie, ze w wyniku uchwalenia tej uchwaty oczekiwalismy
od Prezydenta studium inwestycyjne tras rowerowych z wyszczegolnionymi etapami ich
realizacji poszczegdlnych tras rowerowych. W gronie Radnych Miasta, komisji
merytorycznych jak 1 organizacji pozarzadowych ale przede wszystkim fachowcow
moglibySmy dyskutowa¢ kolejno$¢ inwestycji tych tras w dlugim wieloletnim planie
inwestycyjnym na lata 2010-2015. Otrzymaliby$§my dokument méwigc tak wprost, w ktorym
jest pokazane, ze trasa nr 10, 12, 13, 1, 7, 8 to jest priorytet numer 1, trasy takie 1 takie
priorytet nr 2, 3, 4 a osobna pula tras to sg te, ktére beda realizowane wspdlnie z duzymi
inwestycjami drogowymi. | teraz toczac dyskusje w gronie radnych, specjalistow pochylajac
si¢ nad tym stwierdzimy, nie te trasy powinny mie¢ tak, ten pierwszy priorytet te spas¢ do
drugiego 1 po uchwaleniu takiego wydyskutowanego wspolnego studium tras rowerowych ale
w wymiarze kolejnosci inwestycji co roku tak naprawde wiedzieliby$Smy, ze dajac kwote ,,X”
czy to bedzie milion, dwa, czy pig¢dziesigt miliondw, zartuje w tej chwili ale jaka$ konkretna
kwote zostanie tyle, a tyle tras rowerowych w danej kolejnosci zrealizowane. Czyli jednym
slowem licze¢ na to, ze inwestycje budowy drég rowerowych stang si¢ naszym wspolnym
zadaniem, w naszym wspOlnym interesie 1 bardzo transparentnym dlugim planem
inwestycyjnym gdzie bedziemy wiedzieli, ze jesli damy takg okreslong kwot¢ beda dwie trasy
zrobione, damy kwote wigksza to cztery trasy w tym roku, a jesli nie damy nic to nie bedzie
nic oczywiscie. Mam nadziejg, ze to spowoduje, ze jesli to bedzie nasz wspolny cel 1 zadanie,
ze te trasy rowerowe bedg faktycznie realizowane, to jest jakby pierwszy cel transparentnos¢,
dlugofalowos$¢ dziatania 1 wspdlnota interesow w tym przypadku. Drugi cel niezwykle wazny
to jest to co wielu radnych podkresla, ze niekiedy te drogi rowerowe powstajg tam gdzie nie
powinny, powstaja jako nielogiczny system transportu rowerowego miejskiego ale jako jakie$
oderwane chciejstwo nie wiem, radnego, grupy radnych, rady dzielnicy, ktérzy konieczne
chca co$ zrobi¢ 1 akurat w danym miejscu jest zrobienia drogi rowerowej, nie, to musi by¢
logiczny spojny system, ktory ma ulatwia¢ komunikacje rowerowa w dos¢ skomplikowane;
naszej krakowskiej siatce ulic jak Panstwo wiedza, stare miasto czyli Srodmiescie, Podgorze,
Nowa Huta 1 to wszystko razem zlepione w ten fenomen naszego miasta, ktory zwie si¢
Krakéw. Tym niemniej dwa efekty pierwsze dlugofalowos¢ dziatania, nasza wspolna interesu,
drugi cel logicznos$¢ 1 zdrowy rozsadek podejmowanych dziatan. To ile to bedzie kosztowalo
to juz zalezy wylacznie od Panstwa Radnych co roku 1 od Pana Prezydenta na tyle ile



przeznaczymy $rodkdéw natomiast bedziemy przynajmniej sens, logike i pewng strategie.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Patena

Dzigkuje. Czy moglby sie odnie$¢ do uwag w opinii prawnej, no to moze pdzniej, pod koniec,
a tez tuta) mam tg opini¢. Informuj¢ Panstwa, ze Komisja Sportu i Turystyki Rady Miasta
Krakowa opiniuje pozytywnie projekt uchwaty wedtug druku 1049, glosowano 8 glosow za, 0
przeciw, 1 wstrzymujacy. Otwieram dyskusj¢. Kto z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?
Bardzo prosze o zglaszanie elektroniczne. Pan Radny Jakub Bator, prosze¢ bardzo.

Radny - p. J. Bator

Dwie uwagi do tej uchwaty, po pierwsze o czym pan sam radny powiedziat tak naprawde ile
wydamy na te drogi, a co za tym idzie ile tych drog rowerowych powstanie tak naprawde
zalezy od tego ile przekazemy pieniedzy na te rzeczy. W tym roku Wysoka Rada 1 wigkszose¢,
ktoéra pan reprezentuje postanowita przekaza¢ 1 milion zlotych na budowe tych drog. Ta
uchwala, ktora pan zaproponowal jest niczym innym jak tylko takim gestem, checig
zamachania, pokazanie si¢ o to jestem, chciatbym zeby byly drogi rowerowe 1 tyle, jest to
uchwata kierunkowa. Co stoi na przeszkodzie zeby w tej chwili budowac te drogi rowerowe
po pierwsze mamy juz plan i1 koncepcje jak te drogi rowerowe w Krakowie maja wygladac
zupetnie nierealizowany, po drugie byl juz powolywany zespot ds. tras rowerowych przez
pana kolege przewodniczacego Klimowicza, ktéry nawet si¢ nie zbiera i teraz robi trzecig
rzecz taka zupehie jaka$ deklaratywng uchwate kierunkowa, wymys$lmy jaki$ plan, polityke
ja proponuje prosz¢ Panstwa tworzmy trasy rowerowe, nie tworzmy kolejnych tworow, ktore
sg nierealizowane, po co kolejna polityka, czy kolejny plan, ktory nie bedzie realizowany
skoro ten, ktory jest nie jest realizowany, nie przeznacza si¢ pienigdzy na budowe tych drég.
Po co kolejny zespol, ktory juz jest jeden powolany przez Platforme Obywatelskg 1 z jej
inicjatywy, ktory si¢ nie zbiera no 1 po nic wigcej tylko ta uchwala jest po to zeby Pan
Bystrowski mogt powiedzie¢, ze cheiatby zeby w miescie byto duzo drég rowerowych i tyle i
na tym si¢ skonczy, przyjmiemy ta uchwale 1 Pan Prezydent powie, Ze tez by chcial ale nic
nowego niestety nie powstanie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje. Pan Radny Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

No ja tym tematem si¢ tak srednio interesuje ale korzystajac z okazji chciatem zapyta¢ Pana
Przewodniczacego poniewaz jest to komisja merytoryczna czy w sprawach tras rowerowych
juz komisja ma wiedz¢ na co przeznaczone zostanie milion zlotych na Sciezki rowerowe to
jest pierwsze takie pytanie, bo to jest jaki§ punkt odniesienia do tego co bedziemy robi¢ w
tym zakresie, a po drugie jak sg traktowane $ciezki rowerowe, dla mnie sg jakby dwa tematy
jeden temat to jest Sciezki rowerowe turystyczne 1 rekreacyjne a drugi, ktore stuza
mieszkancom w ich codziennym zyciu to znaczy dzieci dojezdzajg do szkoly, sg to tak zwane
peryferia, obrzeza miasta Krakowa 1 dla nich to jest wilasciwie priorytet funkcjonowania
poniewaz jest to jedyny srodek komunikacji, z ktorego korzystaja no i sg takie miejsca w
Krakowie. W zwigzku z tym mam pytanie czy dwa aspekty sprawy sg brane pod uwage?

Przewodniczgca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze? Nie widzg. Jest. Zapraszam Pan Radny
Grzegorz Stawowy.



Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Radny Bator jak zwykle co$ tu nakrzyczal, nakrzyczal, naplut 1 poszedl porozmawia¢ przez
telefon albo zazwyczaj wychodzi. Problem tylko zaczyna by¢ taki, ze pan kolega radny nic
innego nie robi tylko wszystkich krytykuje po drodze pojawia si¢ pomyst i zawsze jest zly,
tylko pomyst konsultacji spotecznych byl dobry i cudowny szkoda tylko, ze PiS pokazal
pOzniej, ze konsultacje ma po prostu gdzie$ bo nic z nich nie wynika wprost, wprowadza si¢
poprawke spopielarnie zwlok do planu miejscowego na ostatnim etapie uchwalania, ale
najwazniejsze jest wyjs¢ nakrzycze¢ na kogo$, skrytykowaé pomysl, a nastgpnie i8¢ i
zadzwoni¢, pewnie do pryncypata i si¢ pochwali¢. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje. Dzigkujemy za oklaski. Zapraszam referenta Pan Pawel Bystrowski, prosze Panie
Przewodniczacy.

Radny — p. P. Bystrowski

Ja na poczatek odnios¢ si¢ do Pana Radnego Batora tylko krotkim przypomnieniem w
odr6znieniu od pana radnego moje uchwaty uchwalonego autorstwa nigdy nie uchylil organ
nadzorczy, ale to ze stenogramu sobie to przeczyta. Odnosnie pozostatych pierwsze odniose
si¢ do opinil prawnej, istotnie nie ma podstaw prawnych dla podejmowania przez Rade
Gminy wskazéwek co do budzetu, tak zgadza si¢, to zostanie poprawione w projekcie
uchwaty autopoprawka. Odrobing si¢ zagalopowatem oczywiscie ale to tez byl wyraz tego by
skonkretyzowa¢ to moze tak odpowiadajac Panu Batorowi, by skonkretyzowac ten program,
program inwestycyjny. Odno$nie uwag Pana Radnego Pietrusa to co mowilem w trakcie
prezentacji tego druku, studium tras rowerowych jest dokumentem, ktory tak naprawde ma
tworzy¢ ciggi komunikacyjne wewnatrz miejskie, nie sg to trasy rekreacyjne, moga by¢
oczywiscie ale tak naprawde gldwnym zadaniem jest komunikowanie miasta dla spojnego
systemu nazwijmy to transportu rowerowego, przemieszczania si¢ rowerami. W miescie jest
w tej chwili jak podaja najnowsze dane bodajze okoto 70 kilometrow drég rowerowych, bo
okoto 50 kilometrow drég rowerowych gdy rozpoczynali§my tg inwestycj¢. To nie uwazam
tego za jaki$ ogromny postep, czy jaki§ ogromny sukces tym niemniej wydaje si¢, ze w tej
kadencji przetamaliSmy pewien impas to znaczy w mysl powiedzenia kropla drazy kamien, ze
utworzyliSmy juz pewng szczeling, skale, utworzyliSmy pewng szczeling w tej o to rzeczonej
skale. Drogi rowerowe powstaja r6zne w miescie, w roznych miejscach tak jak powiedziatem
one bardzo czgsto nie odnosza si¢ do jednego spdjnego studium tras rowerowych, ktore
istnieje 1 ktore wlasnie, tu odpowiadajagc Panu Radnemu Batorowi ono jest to studium tras
rowerowych 1 nie wymys$lamy nic innego, a ten druk ma by¢ narzgdziem do tego by
skonkretyzowac, by przenies¢ gdzies z kregow utopijnych ten pomyst stworzenia faktycznych
tras rowerowych spojnych, by przenies¢ ten poziom dyskusji z rozméw na konkretny czyli na
dokument inwestycyjny studium tras rowerowych gdzie wspolnie pochylimy si¢ nad tym,
ktora trasa powinna mie¢, jaki priorytet i kolejnos¢ realizacji inwestycji gdzie wspolnie to
wydyskutujemy w dlugim przedziale dziatan, uporzadkujemy tak naprawde wedtug pewnego
sensu 1 logiki caty projekt budowy spdjnego systemu tras rowerowych. I to tyle, jesli beda
kolejne zastrzezenia to wilasnie w toku konsultacji z organizacjami pozarzadowymi, ktore
zajmujg si¢ tg problematyke mys$le, ze zostang wyjasnione 1 autopoprawce naniesione i
rowniez Panig Przewodniczaca prositbym by termin drugiego czytania wyznaczy¢ w tym
terminie, ktory byl przypisany do tej poprzedniej uchwaty. Dzigkuje.



Przewodniczgca obrad — p. M. Patena
Dobrze, oczywiscie. Jeszcze Pan Prezydent Wiestaw Starowicz, zapraszam.

Radny — p. P. Bystrowski

Odnosnie tego na co bedzie spozytkowane milion zlotych no tutaj z panig dyrektor
Niedziatkowska no to toczymy po prostu rozmowy co jest najbardziej celowe ale wlasnie po
aby nie zastanawia¢ si¢ w relacjach jeden lub dwu radnych a pani dyrektor, badz Pan
Prezydent i lobbowac¢, czy forsowac jaka droga rowerowa jest wazniejsza z punktu widzenia
jakie$ tam radnego 1 jego okregu, z tego punktu widzenia uwazam, ze powinni$my uchwali¢
dlugofalowy 1 przejrzysty program inwestycyjny, to wiasnie jakby odpowiadajac panu.
Natomiast problematyka rowerowa w ogole byla poruszona na Komisji Sportu kilkakrotnie z
czego pierwsza komisja trwata no zdecydowanie za dlugo w odczuciu radnych, bylo wiele
tematow podczas tej komisji poruszonych, potem odbyto si¢ jeszcze kilka spotkan w roznych
wybranych segmentach spraw rowerowych takze moglbym wymieniaé zreszta rzeczy,
ktorymi si¢ zajmowatem dotychczas w bardzo konkretny sposéb odnosnie spraw
rowerowych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje bardzo. Pan Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. W. Starowicz

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Chce powiedzie¢, ze generalnie opinia Pana Prezydenta co do idei jest pozytywna wyraza
wiar¢ w to, ze zajmowanie si¢ harmonogramem tras rowerowych priorytetami w ich realizacji
bedzie natozone na to na co nas w miescie sta¢, system rowerowy jest elementem systemu
transportowego miasta 1 powinnismy postepowac zgodnie z europejska zasada, ze podejmuje
si¢ inwestycje te, ktore shuza jak najwickszej ilosci uzytkownikéw. W zwiazku z tym
istniejgce opracowanie studium tras rowerowych bylo robione w oderwaniu od
funkcjonowania systemu transportowego miasta, to przystuzy si¢ temu, ze bedziemy mieli
$swiadomos¢ na co 1 w jakim momencie nas sta¢. Uwaga negatywna byta do3 punktu ale pan
to skorygowat nie moze kierunkowa ingerowac, czy oczekiwa¢ od Prezydenta wskazania
zabezpieczenia Srodkow budzetowych 1 to jeszcze na takie lata. Do wypowiedzi Pana
Radnego Batora bym chciat odnies¢ si¢ poruszal tu pan chyba jakies medialne, badz
zastyszane informacje. Nie ma go. Jest. Aha jest pan tutaj. Otdz istnieje zespot zadaniowy ds.
sciezek rowerowych 1 bezpieczenstwa ruchu chronionych uzytkownikéw ruchu, ten zespdt w
zakresie audytow rowerowych spotka si¢ mniej wigcej raz w miesigcu, rocznie jest
audytowanych kilkadziesiagt rozwigzah w zwigzku z tym to jest, gdyby pan chciat si¢ z tym
zapozna¢ w ZIKiT jest dokumentacja. Postugiwanie si¢ tym co gazety pisza nie do konca
moze przystoi, rocznie w miescie jest realizowanych okoto 10 kilometrow Sciezek
rowerowych, tak bylo w roku 2008, tak byto w roku 2007. Oceniam to, ze to jest tyle na co
nas sta¢ natomiast jak to bedzie robione w latach nastepnych no bgdzie zalezato od poziomu
catego budzetu, od pieniedzy przeznaczonych na caly system transportowy 1 tej czastki na
system rowerowy. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Patena

Dzigkuje bardzo. Nie widze wigcej zgloszen. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie
projektu uchwaly wedtug druku 1049 i okreslam termin wprowadzania autopoprawek na 12
maja 2009 r. to wtorek, godzina 15,00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na 14 maja
20009 r. to jest czwartek, godzina 15,00. Przechodzimy do nast¢pnego punktu porzadku obrad,
projekt uchwaty wedtug druku 1051 to jest:



PODPISANIE OSWIADCZENIA 0] KONTYNUACJI WSPOLPRACY
STOLECZNEGO KROLEWSKIEGO MIASTA KRKAOWA I STOLICY REPUBLIKI
AUSTRII - WIEDNIA NA LATA 2009 - 2013

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa 1 referuje Pan Dyrektor Krzysztof Griiner,
bardzo zapraszam.

Dyrektor Biura Wspoélpracy Zagranicznej — p. K. Griiner

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Przedstawiam projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa druk nr 1051 podpisania oswiadczenia
o kontynuacji wspolpracy Stotecznego Kroélewskiego Miasta Krakowa i Stolicy Republiki
Austrii — Wiednia na lata 20009-2013. Miasto Krakéw oraz Miasto Wieden wspolpracujg ze
sobg wzorowo od 2000 roku. W zwigzku z faktem, iz statut Miasta Wiednia pozwala na
zawieranie umow o partnerstwie w dniu 1 lipca 2005 r. Prezydent Miasta Krakowa oraz
Burmistrz 1 Gubernator kraju zwigzkowego Wiednia podpisali zawarte na okres 4 lat tzw.
wspolne oswiadczenie Stoltecznego Krolewskiego Miasta Krakowa 1 Stolicy Republiki Austrii
1 Wiednia. W lipcu 2005 r. o$wiadczenie to zostato przedtuzone na 4 lata. Oswiadczenie na
lata 2009-2013 jest deklaracja woli kontynuowania wspotpracy Krakowa 1 Wiednia w
dotychczasowych dziedzinach w szczegdlnosci w dziedzinie gospodarki komunalnej i1
transportu, kultury a takze w zakresie nowo podjetych inicjatyw jak wymiana doswiadczen
dotyczacych organizacji masowych imprez sportowych, Euro-2008. Przypominam bylo to
Euro organizowane przez Austrie 1 Szwajcarie oraz wspOlpraca w dziedzinie architektury i
planowania urbanistycznego. Uwazam, ze podpisanie o$wiadczenia o kontynuacji 1
wspolpracy z Wiedniem jest uzasadnione. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena

Dzigkuje. Otwieram dyskusje. Informuje Panstwa, ze Komisja Kultury, Promocji i Ochrony
Zabytkow Rady Miasta Krakowa pozytywnie zaopiniowata projekt tej uchwaty, wyniki
glosowania: 7 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Czy kto$ z Panstwa chciatby
zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odbyla pierwsze czytanie
projektu i okre§lam termin wprowadzania autopoprawek na 7 kwietnia to jest wtorek, godzina
15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 8 kwietnia, to jest §roda, godzina 15,00.
Nastepny punkt porzadku obrad naszej dzisiejszej sesji to jest projekt uchwaly wedhug druku
1052 to jest:

WYRAZENIE 7ZGODY WOJEWODZTWU MALOPOLSKIEMU -
MALOPOLSKEMU CENTRUM DOSKONALENIA NAUCZYCIELI Z SIEDZIBA
PRZY UL. LUBELSKIEJ 23, NA NIEODPLATNE UMIESZCZENIE HERBU 1
FLAGI STOLECZNEGO KROLEWSKIEGO MIASTA KRAKOWA NA
ROZWIAZANIACH DYDAKTYCZNYCH W MIEDZYNARODOWYM PROJEKCIE
EDUKACYJNYM pt. ,EUROPEJSKIE STOLICE KULTURY - BLASKI I CENIE
HISTORIIL TRZY STUDIA PRZYPADKOW: KRAKOW, ESSEN, WILNO”

Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa 1 referuje Pan Sekretarz Pawel Stanczyk,
zapraszam.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk
Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!



Projekt uchwaly pod tytulem przytoczonym przez Panig Przewodniczaca przewiduje
wyrazenie zgody dla tej jednostki na uzywanie herbu miasta co nalezy do kompetencji Rady
Gminy. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje. Ja chcialam tylko zapyta¢ co to znaczy rozwigzania dydaktyczne w tytule, na
rozwigzanie dydaktyczne.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja wlasciwie tez nie wiedzialem co to oznacza i1 przy podpisywaniu tego dokumentu
wyjasniono mi, ze tak przeznaczenie tego herbu, znaczy tam gdzie on bedzie umieszczony
okreslili wnioskodawcy 1 rozumiejg przez to w szerokim tego stowa znaczeniu rdéznego
rodzaju na pomocy naukowe, tam sg jakie§ materialy dla uczniow, materiaty dla nauczycieli,
podreczniki 1 powiedziano mi, Ze ten termin w taki wlasnie sposob funkcjonuje to przytaczam
za innymi bo ja si¢ pierwszy raz w zyciu spotkatem.

Przewodniczaca obrad — p. M. Patena

Tak ja tez pierwszy raz, zaczyna funkcjonowa¢ znaczy si¢. Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto$ z
Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Moze Pani Barbara Mirek-Mikuta. Rozumiem, ze nie
chetnych do dyskusji. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu i
okreslam termin wprowadzania autopoprawek na 7 kwietnia 2009 r. to jest wtorek, godzina
15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 8 kwietnia 2009 r. to jest czwartek takze
godzina 15,00. Nastepny punkt porzadku obrad projekt uchwaty wedtug druku. W nastepnym
stwierdzeniu si¢ pomylitam mamy 7 kwietnia, wtorek oczywiscie 1 8 kwietnia to jest $roda,
zle powiedziatam, zle zapisatam, Sroda. Prosze Panstwa 8 kwietnia to jest sroda w przysztym
tygodniu 1 do tego czasu do godziny 15,00 trzeba sktada¢, mozna sktada¢ poprawki. Nastepny
punkt porzadku obrad uchwata wedtug druku 1053:

WYRAZENIE ZGODY STOWARZYSZENIU CHEMIKOW WOJSKOWYCH
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ Z SIEDZIBA WE WROCLAWIU PRZY UL.
OBORNICKIEJ 130, NA  NIEODPLATNE UMIESZCZENIE HERBU
STOLECZNEGO KROLEWSKIEGO MIASTA KRAKOWA NA ODZNACE
PAMIATKOWEJ BYLEJ WYZSZEJ SZKOLY OFICERSKIEJ WOJSK
CHEMICZNYCH W KRAKOWIE

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Sekretarz Pawet Stanczyk,
zapraszam.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

To jest podobna sytuacja tym razem jest to wyrazenie zgody dla Stowarzyszenia Chemikow
Wojskowych z siedzibg we Wroclawiu na uzywanie w odznace pamigtkowej bytej] Wyzszej
Szkoty Oficerskiej. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Patena

Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa chce zabra¢ glos? Nie ma tu opinii wigc nie mam co
przytaczaC. Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odbyla pierwsze czytanie
projektu 1 okreslam termin wprowadzania autopoprawek na 7 kwietnia, to jest wtorek,



godzina 15,00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na 8 kwietnia 2009 r. to jest $roda,
godzina 15,00. Nastgpny punkt porzadku obrad projekt uchwaty wedtug druku 1053:

USTANOWIENIE = PROGRAMU ZDROWOTNEGO ,POPRAWA  STANU
BEZPIECZENSTWA ZDROWOTNEGO MIESZKANCOW MIASTA KRAKOWA W
ZAKRESIE DOSTEPNOSCI POMOCY PRZEDMEDYCZNEJ”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Michat Marszalek,
zapraszam.

Dyrektor Biura ds. Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek

Pani Przewodniczaca! Panie 1 Panowie Radni!

W imieniu Pana Prezydenta chciatbym przedstawi¢ projekt uchwaty w sprawie ustanowienia
programu zdrowotnego, poprawa stanu bezpieczenstwa zdrowotnego dla mieszkancoéw
Krakowa w zakresie dostepnosci pomocy przedmedycznej wedtug druku 1053, tej projekt
zostal doreczony Panstwu do skrytek w dniu 16 marca, posiada pozytywng opini¢ Komisji
Zdrowia 1 Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej Rady Miasta Krakowa. Ten projekt jest w
pewnym sensie zwienczeniem 1 uszczegOlowieniem uchwaty kierunkowej dla Pana
Prezydenta w sprawie podjecia dzialan dotyczacych ustalenia sieci AED, krakowskiej sieci
AED ,,Impuls zycia”, ktorg Rada podjeta w 2007 r. Ta uchwata precyzuje kierunki, ktére byty
wtedy okreslone w postaci programu zdrowotnego, ten program bedzie realizowany ze
srodkdw zabezpieczonych w budzecie Miasta Krakowa 1 jego realizatorem bedzie
Krakowskie Pogotowie Ratunkowe. Jezeli sg jakie$§ uwagi 1 pytania to oczywiscie jestem do
dyspozycji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje. Kto z Panstwa Radnych? Pan dyrektor wspomnial o pozytywnej opinii Komisji
Zdrowia, Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej dodam tylko, ze jednomyslnie 5 glosow za. Pan
Radny Jerzy WozZniakiewicz zapraszam.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Szanowni Panstwo!

Cieszg, ze program krakowska sie¢ AED ,,Impuls zycia” zyskat pewne odzwierciedlenie w
programie zdrowotnym, ktéry ma za zadanie umozliwi¢ jego dalszg realizacje. Mysle, ze
sama koncepcja powierzenia realizacji programu Krakowskiemu Pogotowiu Ratunkowemu
jest dobra jako najbardziej fachowej mozna powiedzie¢ jednostce na terenie miasta Krakowa,
ktéra moglaby dalej realizowa¢ program cho¢ pewnie nie wszystkie zadania. Natomiast
odnoszac si¢ do samego druku to w mojej opinii wymaga on kilku drobnych poprawek, ktore
oczywiscie zglosze na piSmie w przewidzianym terminie natomiast jak najbardziej zachgcam
tez Panstwa do jego poparcia. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Patena

Dzigkuje. Kto z Panstwa radnych jeszcze? Nie widzg. Zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze
Rada odbyla pierwsze czytanie projektu i okreslam termin wprowadzania autopoprawek na 7
kwietnia 2009 r. to jest wtorek, godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 8
kwietnia to jest $roda, godzina 15,00. Nastepny punkt porzadku obrad projekt uchwaty
wedhug druku 1067:



ZMIANA UCHWALY RADY MIASTA KRAKOWA NR LX/778/08 Z DNIA 17
GRUDNI 2008 ROKU W SPRAWIE WYPLATY I WYSOKOSCI EKWIWALENTU
ZA UDZIAL W AKCJACH RATOWNICZO - GASNICZYCH, WYPLACANEGO
CZE.ONKOM OCHOTNICZYCH STRAZY POZARNYCH

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Antoni Nawrot, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego - p. A. Nawrot

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt poprawy tejze uchwaty wynika prosze Panstwa tylko 1 wylacznie ze stanowiska Pana
Wojewody, ktory uznat, ze po prostu ten akt prawa miejscowego powinien by¢ ogloszony w
Dzienniku Urzedowym Wojewoddztwa Malopolskiego nie wnoszac jednoczes$nie zadnych
uwag co do tresci merytorycznej 1 tylko w tym zakresie jest poprawiana. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Patena
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Jerzy WozZniakiewicz zapraszam do dyskus;ji.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Rzeczywiscie projekt przedstawiony przez pana dyrektora reguluje kwesti¢ techniczng znaczy
obowigzywania daty wprowadzenia, a wydaje mi si¢, ze istotnym jest aby jak najszybciej
zostat opublikowany zgodnie ze stanowiskiem Wojewody dlatego tez sktadam wniosek z
odpowiednig iloscig podpisOw o odstgpienie od drugiego czytania i1 juz dzisiaj podjecia tej
uchwaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Patena

Dzigkuje. Wobec ztozonego wniosku o odstgpienie od drugiego czytania okreslam termin
wprowadzania autopoprawek na dzisiaj, na godzing 17,00 i ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzisiaj, godzina 17,30. Jezeli nie odstagpimy to wtedy okresle inny termin
zglaszania. Stwierdzam, ze Rada oczywiscie odbyta pierwsze czytanie projektu omawianej
uchwatly. Moze zbyt pochopnie, czy kto§ moze jeszcze z Panstwa? Nie widziatam Zeby kto$
chciat zabra¢ glos 1 w imieniu wnioskodawcy tez nie. Dzigkuje. Przechodzimy do nastepnego
punktu, punkt 39 naszego porzadku obrad to jest projekt uchwaty wedlug druku 1068:

ZMIANA UCHWALY NR LVII/740/08 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 19
LISTOPADA 2008 R. W SPRAWIE WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ W
TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NIERUCHOMOSCI OZNACZONEJ JAKO
DZIALKA NR 13/2 OBR. 216 JEDNOSTKA EWIDENCYJNA SRODMIESCIE
POLOZONEJ W KRAKOWIE PRZY UL. AUGUSTIANSKIEJ 19 I SKAWINSKIEJ 5
STANOWIACEJ WELASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW NIEZBEDNEJ DO
POPRAWY WARUNKOW ZAGOSPODAROWNAIA NIERUCHOMOSCI
PRZYLEGLEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz,
zapraszam.

Dyrektor Wydzial Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty tak naprawde dotyczy pewnej zmiany formalnej mianowicie w poprzedniej
uchwale Rady Miasta Krakowa ta uchwala zostata uznana jako akt prawa miejscowego 1 w



zwigzku z tym znalazt si¢ tam w uchwale zapis mowigcy o opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym wejsciu w zycie uchwaty w dniu kiedy to si¢ znajdzie w tym Dzienniku
Urzedowym. Wydziat Prawny 1 Nadzoru Malopolskiego Urzgdu Wojewodzkiego
przeprowadzajac ocen¢ nadzorczg uchwat Rady Miasta Krakowa uznal, ze wlasnie w tresci
tych uchwat wystepuja pewne uchybienia mianowicie Malopolski Urzad Wojewddzki
Wydzial Spraw 1 Nadzoru uznal, Ze odpowiednie organy gminy winny rozwazy¢ usunigcie
tych wlasnie we wlasnym zakresie 1 takie stanowisko uzasadniono wlasnie z sprzecznoscia
brzmienia wspomnianego paragrafu z przepisami obowigzujgcego prawa, a w szczegdlnosci z
ustawg o oglaszaniu aktow normatywnych i niektoérych aktow prawnych. Zdaniem wias$nie
Wydzialu Prawnego Malopolskiego Urzedu Wojewddzkiego przywotlany przepis zawiera
katalog aktow prawnych ogtaszanych w Wojewddzkim Dzienniku Urzedowym i wsrdd tych
aktoéw uznal, ze ten akt nie jest aktem prawa miejscowego stad poprawa tak jak powiedziata
wynikajaca z wlasciwie takich przyczyn natury proceduralnej, formalnej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Chciatem tylko poinformowaé, ze Komisja Mienia 1 Rozwoju
Gospodarczego pozytywnie zaopiniowata druk, glosowanie 9 za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych si¢. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie uchwaty
wedhug druku Nr 1068. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 7 kwietnia godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 8 kwietnia godzina 15.00. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR LIX/758/08 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 3
GRUDNIA 2008 R. W SPRAWIE WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W
UZYTKWANIE WIECZYSTE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM
NIERUCHOMOSCI PRZYLEGLEJ OZNACZONEJ JAKO DZIALKA NR 268/4
OBR. 6 JEDNOSTKA EWIDENCYJNA SRODMIESCIE POLOZONEJ W
KRAKOWIE PRZY UL. GROCHOWSKIEJ STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY
MIEJSKIE] KRAKOW, KTORA WRAZ Z DOTYCHCZAS WYDZIELONA
DZIALKA NR 286/3 OBR. 6 JEDNOSTKA EWIDENCYJNA SRODMIESCIE
SPEENIAC BEDZIE WYMOGI DZIALKI

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1069, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt tej uchwaty dotyczy bardzo podobnej sytuacji mianowicie tak samo w trybie wtasnie
oceny nadzorczej uchwal Rady Miasta Krakowa Wojewoda Matopolski, Urzad Wojewddzki
w Krakowie Wydziat Prawny réwniez uznal, ze 1 roGwniez ta uchwata nie nosi znamion aktu
prawa miejscowego, podobna sytuacja stad poprawiamy zeby sprosta¢ wymaganiom tutaj w
ocenie nadzorczym Wojewody. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego pozytywnie zaopiniowata druk,
wynik glosowania 9 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze
Rada odbyta pierwsze czytanie projektu uchwaty wedlug druku nr 1069. Okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na 7 kwietnia 2009 r. godzina 15,00, ostateczny termin
zglaszania poprawek na 8 kwietnia, godzina 15,00. Kolejny druk:

PROGRAM PN. ,POZNANIE DAWNYCH KRESOW WSCHODNICH
RZECZYPOSPOLITEJ PRZEZ KRAKOWSKICH GIMNAZJALISTOW”



Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1070, pierwsze czytanie, referuje Pan
Dyrektor Zadlo. Nie ma. W takim razie pozwalam sobie zawiesi¢ ten projekt. Przechodzimy
do kolejnego projektu:

ZABEZPIECZENIE SRODKOW FINANSOWYCH NA REALIZACJE ZADANIA PN.
»PRODUKT MUZEALNY W WYBRANYCH MIASTACH SWIATA” W ZWIAZKU
7Z.  UBIEGANIEM SIE PRZEZ GMINE MIEJSKA KRAKOW O
WSPOLFINANSOWANIE W RAMACH MALOPOLSKIEGO REGIONALNEGO
PROGAMU OPERACYJNEGO NA LATA 2007 - 2013, DZIALANIE 8.1.
PROMOCJA MALOPOLSKI NA ARENIE MIEDZYNARODOWEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1071, pierwsze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Katarzyna Gadek, bardzo proszg.

Dyrektor Biura ds. Turystyki — p. K. Gadek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczacy promocji krakowskiego produktu muzealnego na arenie miedzynarodowej
ma by¢ realizowany w ramach priorytetu 8.1. Promocja Malopolski na arenie
migdzynarodowe] z dzialania MRPO — Malopolski Regionalny Program Operacyjny.
Warunkiem formalnym zlozenia wniosku o dofinansowanie w ramach tego projektu jest
konieczno$¢ powzigcia przez Rade Miasta Krakowa uchwaly zabezpieczajace Srodki na
pokrycie czg$ci nie inwestycyjnej wkladu wiasnego projektu w budzetach kolejnych lat
projektu. Sam projekt jest o tyle innowacyjny, ze dotyczy on po pierwsze stworzenia nowego
produktu turystycznego Krakowa zwigzanego z muzeami 1 w tym aspekcie kompleksowe;j
promocji Krakowa na arenie regionalnej a takze migedzynarodowej dlatego istotne jest juz w
tym momencie zabezpieczenie srodkow finansowych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Chcialem poinformowac, ze Komisja Budzetowa pozytywnie zaopiniowata
druk, wynik glosowania 9 za, jednomyslnie. Otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta
pierwsze czytanie projektu uchwaly wedtug druku nr 1071. Okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na 7 kwietnia 2009 r. godzina 15,00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na
8 kwietnia, godzina 15,00. Kolejny druk:

ZAWARCIE UMOWY O KONTYNUACJI WSPOLPRACY PARTNERSKIEJ
MIEDZY MIASTEM KRAKOW W RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ A MIASTEM
EDYNBURG W WIELKIEJ BRYTANII

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1076, pierwsze czytanie, referuje Pan
Krzysztof Griiner, bardzo prosz¢ Panie Dyrektorze.

Dyrektor Biura Wspoélpracy Zagranicznej — p. K. Griiner

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedstawiam projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa, druk nr 1076 zawarcie umowy o
kontynuacji wspolpracy partnerskiej miedzy Miastem Krakow w Rzeczypospolitej Polskiej a
Miastem Edynburg w Wielkiej Brytanii. Umowa o wspdlpracy migdzy Krakowem i
Edynburgiem zostala podpisana 3 kwietnia 1995 r. a nastepne dokumenty wyrazajace wole
kontynuacji 1 wspotpracy podpisywane byly przez prezydentow obydwu miasta kolejno w
marcu 1999 r. i sierpniu 2004 roku. W 2009 r. uptywa 5 lat od podpisania poprzedniej umowy



zawartej na 5 lat, w tym czasie Krakéw 1 Edynburg zrealizowat kilka cennych przedsiewzigc¢
jak na przyktad seminarium turystycznej dla krakowskiej branzy turoperatorow, projekt
,Denos”, czy wizyta studyjna niepelnosprawnej artystki krakowskiej w Edynburgu, ktorej
efektem jest wystawa malarstwa poswiecona stolicy Szkocji. W kwietniu 2009 roku
planowany jest w Edynburgu pierwszy festiwal kultury polskiej z udziatem krakowskich
artystow, prowadzone sg rowniez uzgodnienia dotyczace nowych wspdlnych projektow.
Ponadto Edynburg to wazne skupisko Polonii tzw. nowej emigracji. W zwiazku z powyzszym
przyjecie uchwaly uwazam za uzasadnione. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Chcialem Panstwa poinformowac, ze Komisja Kultury i Promocji Rady
Miasta pozytywnie zaopiniowata ten druk 11 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych.
Otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu uchwaty wedtug
druku nr 1076. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 7 kwietnia, godzina 15,00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek na 8 kwietnia, godzina 15,00. Kolejny druk:

UPOWAZNIENIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA DO ZACIAGANIA
ZOBOWIAZAN FINANSOWYCH PRZEKRACZAJACYCH ROK BUDZETOWY

Druk nr 1077, pierwsze czytanie, referuje Pani Dyrektor Malgorzata Banas, bardzo
prosze.

Dyrektor Wydzialu Obstugi Urzedu — p. M. Banas$

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przedstawiam projekt uchwaly Rady Miasta Krakowa druk 1077 upowaznienie Prezydenta
Miasta Krakowa do zaciggania zobowigzan przekraczajacych rok budzetowy. Upowaznienie
to umozliwi zawarcie na kolejny okres umowy ubezpieczenia majatku Gminy, majatkowego
komunikacyjnego 1 odpowiedzialnosci cywilnej. Bedzie to kontynuacja dziatan, ktore zostaty
podjete trzy lata temu 1 pozwolilty na stworzenie jednolitego programu ubezpieczen,
zoptymalizowanie tresci umow 1 polis 1 obnizenie stawek ubezpieczeniowych majatku gminy
co dalo trzy lata temu efekt w wysokosci 2,5 miliona ztotych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Chcialem poinformowac, ze Komisja Budzetowa pozytywnie zaopiniowata
druk, wynik glosowania 8 za, przeciw 9, wstrzymaty si¢ 2 osoby. Otwieram dyskusje.
Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu uchwaty wedlug druku nr 1077.
Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 7 kwietnia, godzina 15,00, ostateczny
termin wprowadzenia poprawek na 8 kwietnia, godzina 15,00. Kolejny druk:

ZMIANA UCHWALY NR LXIV/816/09 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 4
LUTEGO 2009 R. W SPRAWIE OKRESLENIA RODZAJOW ZADAN 1
WYSOKOSCI SRODKOW PANSTWOWEGO FUNDUSZU REHABILITACJI OSOB
NIEPEENOSPRAWNYCH PRZYPADAJACYCH WEDLUG ALGORYTMU W 2009
ROKU NA REALIZACJE ZADAN Z ZAKRESU REHABILITACJI ZAWODOWEJ 1
SPOLECZNEJ OSOB NIEPELNOSPRAWNYCH W GMINIE MIEJSKIEJ KRAKOW

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1079, pierwsze czytanie, referuje Pani
Dyrektor Jolanta Chrzanowska, bardzo prosze.



Zastepca Dyrektora MOPS — p. J. Chrzanowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ostatnia informacja o wysokosci $rodkéw finansowych z Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych jest nizsza od tej, ktéra zostata podzielona uchwata
Rady w dniu 4 lutego jest nizsza o kwotg 192.547 zt. Propozycja zmiany w podziale srodkow
ze zmniejszeniem na forma rehabilitacji spolecznej miedzy innymi ze sprzetu
rehabilitacyjnego 1 ortopedycznego a zwigkszenie o 266.000 zl na likwidacje barier
architektonicznych czyli tych barier po usunigciu, ktéorych osoby niepelosprawne beda
mogly bardziej funkcjonowa¢ w swoich domach, mieszkaniach i tez wychodzi¢ na zewnatrz.
Proponuje si¢ takze zmniejszenie Srodkéw na zlecenie nowego zadania dla organizacji
pozarzagdowych w konkursie, ktory bedzie ogloszony w miesigcu kwietniu 1 zadanie bedzie
moglo by¢ realizowane od czerwca, w sumie zmniejszenie 192.547 zi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo pani dyrektor. Informuje, ze Komisja Budzetowa pozytywnie zaopiniowata
druk, jednomyslnie, 9 za. Otwieram dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze czytanie
projektu uchwaty wedtug druku nr 1077. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 7
kwietnia, godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 8 kwietnia, godzina
15,00. Wrécimy teraz do druku:

PROGRAM PN. ,POZNANIE DAWNYCH KRESOW WSCHODNICH
RZECZYPOSPOLITEJ PRZEZ KRAKOWSKICH GIMNAZJALISTOW

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1070. Pierwsze czytanie, referuje Pan
Dyrektor Jan Zadlo, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedktadam Panstwu projekt uchwaly w sprawie druku nr 1070 dotyczacym programu
poznawanie dawnych kresow wschodnich w Rzeczypospolitej przez krakowskich
gimnazjalistow. Jest to projekt uchwaly, ktory zostal przygotowany w odpowiedzi na uchwate
kierunkowg jaka Panstwo Radni podjeliScie zobowigzujac Prezydenta do przygotowania
takiego programu. Ten program zawarty w projekcie uchwaty jest takim programem
ramowym obejmujacym te najwazniejsze obszary kresow wschodnich. Poniewaz ten program
wymaga zaplanowania pewnych $rodkéw finansowych na jego realizacje stad w tym
programie proponujemy zeby corocznie kwota na jego realizacje byta ustalana w uchwale
budzetowej, na miar¢ oczywiscie mozliwosci finansowych budzetu miasta. Jak Panstwo
czytaliScie w uzasadnieniu zakladajac, ze bedziemy teoretycznie, pewnym przykladzie
bedziemy dofinansowywac taki wyjazd kazdemu gimnazjaliscie klasy III w wysokosci 100 zt
to wowczas taki koszt dofinansowania bylby w wysokos$ci okoto 6 tysiecy ztotych doliczajac
do tego jeszcze koszty nauczycieli 1 opiekundow ten koszt to jest kwota juz blisko 7 tysiecy
zlotych. Gdyby$Smy planowali oczywiScie dofinansowanie w wyzszej wysokosci no to te
wydatki na ten program proporcjonalnie bedg rosty. Zaklady tutaj w tym projekcie uchwaty,
ze szczegOlowy regulamin dofinansowania okresli Prezydent Miasta Krakowa tak jak to
dotychczas si¢ dzieje w przypadku innych programoéw, ktore sg realizowane przez miasto
gdzie ramowy program uchwalony w postaci uchwaty Rady Miasta szczegétowo jest ustalany
przez Prezydenta. Tu oczywiscie mamy pewne propozycje dotyczace pewnych szczegdtow
wczoraj na Komisji Edukacji rowniez to bylo dyskutowane, ja deklarowalem Panstwu
Radnym, Ze takie propozycje regulaminu Komisja Edukacji moze tez otrzymaé i1 moze



rowniez zglosi¢ tutaj swoje propozycje. W tym regulaminie na dzisiaj ramowym zaktadamy,
ze dofinansowaniem objete bytyby tylko wyjazdy, ktore sg nie krotsze niz 4 dni 1 nie dluzsze
niz 7 dni no i1 obejmujace wiasnie te obszary, ktore sg wyszczegdlnione w projekcie uchwaty.
Tam rowniez sa dwie propozycje regulaminu do dyskusji ewentualnie, jedna propozycja
moéwi o tym, ze $rodki zaplanowane w budzecie miasta bylyby dzielone proporcjonalnie do
kazdej szkoty do liczby uczniéw 1 jest druga propozycja zeby te srodki byty dzielone wedtug
wnioskoéw sktadanych przez poszczeg6dlne szkotly. Oczywiscie w tym regulaminie zaktada sie,
ze kazde gimnazjum taki wniosek powinno ztozy¢ do Wydziatlu Edukacji z zalaczeniem
programu tego wyjazdu jak réwniez listy uczestnikow 1 kosztow jakie z tego tytulu beda
ponoszone. Z naszego rozeznanie poniewaz takie wyjazdy sg juz organizowane przez niektore
gimnazja w szczegdlnosci Gimnazjum nr 1 taki dotychczas, koszt takiego wyjazdu to byltby
okoto 700 zt na tydzien szacunkowo tak to mozna po prostu o tym powiedzie¢c. W tym
projekcie réwniez proponujemy zeby program rozpoczat si¢ w roku 2010, planujac budzet
roku 2010 zeby mozna bylo te srodki zaplanowa¢ tym bardziej, ze rok 2009 jak Panstwo
Radni wiecie no jest do$¢ trudnym rokiem i wiele tutaj wydatkow w zakresie dzialan
podstawowych edukacji jeszcze nie jest na 100 procent zabezpieczonych. Bardzo dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje. Informujg, ze Komisja Edukacji 1 Kultury Fizycznej pozytywnie zaopiniowata 6
glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze Pani
Przewodniczaca Patena.

Radna — p. M. Patena

Szanowni Panstwo ja do projektu tej uchwaty mam dwie rzeczy po pierwsze zlozg poprawke,
ktora bedzie w zataczniku do projektu uchwaty w punkcie 3 — realizacja programu rozpocznie
sic¢ w 2010, o czym przed chwilg pan dyrektor mowil, zaproponuj¢ zmiang na 2009 r.
poniewaz Srodki finansowe w wysokosci 200 tysiecy ztotych sg zarezerwowane na realizacje
tego programu w budzecie tegorocznym, a zatem najwazniejsze aby zaczal program
chociazby aby wykona¢ te pilotazowe wyjazdy dyrektorow krakowskich gimnazjow i
nauczycieli historii. Ponadto sam wyjazd tych oséb moze si¢ przyczyni¢ do dyskusji nad
regulaminem pdzniej co do wykonywania tej uchwaly, co do przyznawania $rodkoéw w
nastepnych etapach dla kolejnych gimnazjéw. I jeszcze druga sprawa mianowicie to juz chyba
muszg przedyskutowac¢ z panem dyrektorem bo albo poprosze zeby ten regulamin, o ktorym
pan dyrektor mowit po pierwsze byt przedktadany przed realizacja Komisji Edukacji aby$my
si¢ mogli z nim zapozna¢ ewentualnie mie¢ do niego uwagi jezeli to bedzie mozliwe, a
regulamin bedzie przygotowywany przez Pana Prezydenta no i albo umie$cimy to na przyktad
w zalaczniku w programie, ze regulamin bedzie przedktadany przed realizacja Radzie Miasta
no albo znajdziemy jaka$ inng forme¢. Te dwie rzeczy mam, pierwszy od 2009 roku rozpocza¢
juz czyli bardzo prosze, znaczy jezeli moge prosi¢ bo projektodawca jest Pan Prezydent o
termin poprawek ten 7 1 8 kwietnia tak aby jak najszybciej weszta w zycie ta uchwata bo jak
wejdzie w zycie to fatwiej bedzie juz zmienia¢ istniejacg uchwale niz poprawiac co$ czego
jeszcze nie ma, a by¢ moze w trakcie realizacji nasung si¢ jeszcze jakie§s wnioski. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych chcial zabra¢ glos? Bardzo prosze czy pan
dyrektor chciat co§ odpowiedzie¢, nie. Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie
projektu uchwaty wedtug druku nr 1070. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 7
kwietnia, godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 8 kwietnia, godzina
15,00. Kolejny druk:



REZOLUCJA W SPRAWIE WPROWADZENIA ZMIAN W USTAWIE O
GOSPODARCE NIERUCHOMOSCIAMI W ZAKRESIE OPLAT Z TYTULU
UZYTKOWANIA WIECZYSTEO

Projekt Grupy Radnych, druk nr 1065-R, referuje w imieniu wnioskodawcow Pan
Wojciech Kozdronkiewicz, bardzo proszg.

Radny — p. W. Kozdronkiewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Rezolucja do Prezydenta Rzeczypospolitej, do Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej 1 do
Premiera Rzadu Rzeczypospolitej 1 Ministra Infrastruktury w sprawie wprowadzenia zmian w
ustawie o gospodarce nieruchomos$ciami 1 w zakresie oplat z tytutu uzytkowania wieczystego.
Panstwo macie ta rezolucj¢ wigc nie bed¢ tutaj cytowat tych zmian zapisu artykutu tylko
powiem w tym sensie, w uzasadnieniu iz w ostatnim okresie czasu kilkaset procentowym
wzrostem opfat z tytulu uzytkowania wieczystego wzrosty te optaty, skutki mocno odczuwaja
osoby przede wszystkim fizyczne, ktore uzytkowane s3 w nieruchomosciach przeznaczonych
na cele mieszkaniowe, w tym przystuguje spoldzielcze prawa do lokali, mieszkania jak 1
podmioty, ktérych uzytkowanie nieruchomosci przeznaczone do prowadzenia dziatalnos$ci
gospodarczej. Zatem aby stworzy¢ sprawiedliwy 1 bezkosztowy aktualizacji wartosci
nieruchomos$¢ podlegajacej oplacie z tego tytulu uzytkowania wieczystego proponujemy tutaj
uzupehni¢ zapis o zastrzezenie, ze korekty wartosci nieruchomosci dokonuje si¢ tylko wtedy
gdy zmiana wynosi co najmniej na przyktad 5 % w poréwnaniu wedtug, ktérej jest wyliczana
dotychczasowa optata. W ust. 2, ktorego tutaj zmian¢ art. 23 wprowadzi¢ réwniez taka
mozliwos¢ aby wysoko$¢ tych dochodow byta do 25 % wptywu z tego tytutu i aby poprzez
uzytkowanie wieczyste nieruchomosci Skarbu Panstwa oddanych w uzytkowanie wieczyste
rezygnacja ze swoich wyzej dochodéw mogta nastapi¢ w drodze uchwaty samorzadu, powiatu
w okoliczno$ciach, ktére uznataby za uzasadnione. Prosimy Panstwa jednak o przyjecie tej
rezolucji pozwolilaby to na obnizenie, czy tez rozlozenie tych oplat od osdéb przede
wszystkim fizycznych, ktore nie sg w stanie w tej chwili ptaci¢ po kilka tysiecy, a wzrosto z
90 zt na dwa, pig¢ tysiecy ztotych. Dla wielu osob jednorazowa taka oplata za uzytkowanie
jest drastyczna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusj¢. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Kosmider, pdZniej
Pan Grzegorz Stawowy.

Radny - p. B. Kosmider

Prosze¢ Panstwa no rzeczywiscie podwyzka jest drastyczna tylko ona wynika z prostego
mechanizmu kto$ zaplacit drobny procent wartosci nieruchomosci a reszt¢ sptaca w ratach 1
taka jest jakby zasada uzytkowania wieczyste. Po pierwsze moim zdaniem, tak jak nasza
gmina powinna wnioskowac takze w trybie rezolucji o przyspieszenie przeksztalcenia prawa
uzytkowania wieczystego we wlasno$¢ zwykla poniewaz to jest realne 1 najlepszy sposob na
przekazana prawa do nieruchomosci to jest po pierwsze i z punktu widzenia osoby, ktora jest
wiasdciciela 1 z punktu widzenia gminy. Po drugie trzeba sobie jasno powiedzie¢, ze
nieruchomos¢, no jezeli kto$ kupuje co$§ warte sto tysiecy i ptaci dwadziescia pig¢ w pierwszej
racie no to reszt¢ musi zaptaci¢ bo jezeli nie zaptaci i musi by¢ uwzgledniona indeksacja, bo
jezeli nie zaplaci no to kto$ inny bedzie mial z tego tytutu uszczerbek. Po trzecie kwestia
bonifikat, znaczy bonifikaty powinny by¢ realne dla tych osob, ktore rzeczywiscie z roznych,
ekonomicznych wzgledow nie sg w stanie podota¢ tego typu rzeczom, a tak naprawde za



chwile sprzedadza ta nieruchomos¢ 1 zauwazcie Panstwo kupia za kwote z bonifikatg a
sprzedadza za cen¢ rynkowa. Natomiast moim zdaniem najlepszym rozwigzaniem jest po
prostu przyspieszenie procesu zamiany uzytkowania wieczystego na wlasnosc¢ jak to si¢ mowi
fadnie hipoteczng bo wtedy te problemy przestang mie¢ miejsce cho¢ niewatpliwie takie
przeksztalcenie spowoduje, ze te osoby, ktore sg wlascicielami beda musiaty za to zaptacic,
ale na dluzsza mete¢ no w =zasadzie uzytkowanie wieczyste jest jakim reliktem
postkomunistycznym w Polsce 1 w paru krajach, no postkomunistycznej Europy de facto nie
funkcjonuje takie prawo wilasnosci w normalnym $wiecie 1 najwyzszy czas zeby ta
nienormalno$¢ zostata zlikwidowana. Szczerze méwigc o ile w tej sprawie no mam takie
zastrzezenia, ktore podalem o tyle mysle, ze predzej czy pdzniej powinnisSmy prosi¢ naszych
przedstawicieli w wiladzach panstwowych, rzadowych 1 sejmowych aby proces
przeksztalcenia wlasnos$ci jak najszybciej nastgpit. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosze¢ Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zgadzajac si¢ z przedméwca wydaje mi si¢, ze rezolucja stara si¢ rozwigzaé polowiczny
problem, problemem jest uzytkowanie wieczyste jako takie, taka wlasnos¢ a nie wlasnosc,
dostanie na 99 lat czyli tak naprawde na dwa pokolenia ale tak de facto nikt nie bedzie do
konca wiascicielem. Czgsto jest tak, ze oplata pierwszoroczna i czynsze roczne, czy oplaty
roczne za uzytkowanie wieczyste w sposob znaczacy przewyzszajg warto$¢ nieruchomosci.
Kwestia jest sporzadzenia operatu szacunkowego 1 tylko jaka sytuacja jest w otoczeniu danej
nieruchomosci. Ale ja w pracy zawodowej miatem przypadek z taka nieruchomoscia, ktora
byta warta 120 milionéw, a wycena przy uzytkowaniu wieczystym wyniosta prawie 300
milionéw w ciggu 100 lat, wigc moim zdaniem ta rezolucja nie dotyka sedna sprawy. Sedno
sprawy to jest zlikwidowanie uzytkowania wieczystego, to jest pierwsza sprawa. Druga
sprawa juz a propos bezposrednio zapisow. W Krakowie jest okolo 60 tysiecy umow
uzytkowania wieczystego, okoto, pewnie plus, minus 10 tysiecy, trzeba pamigtac, ze kazda,
wiekszo$¢ spoitdzielni mieszkaniowych, ktore maja budynki majg je na uzytkowaniu
wieczystym czyli kazda spdldzielnia mieszkaniowa sprzedajac lokal zgodnie z ustawag do
konca roku mozna robi¢ wykupy, prawda, czyli kazdy kolejny sprzedany lokal zwigksza ilos¢
osOb, ktore maja udzialy w uzytkowaniu wieczystym na danym obszarze gdzie kupily
mieszkanie, to samo jest z lokalami uzytkowymi nie tylko mieszkalnymi, w zwiazku z czym
ta liczba okolo 60 tysiecy bedzie si¢ rozrastaC. Teraz jaka jest konsekwencja zapisu, ktory
znajduje si¢ w tej rezolucji ot6z waloryzacja GUS polega na tym, ze na poczatku roku po
pojawieniu si¢ wskaznikow GUS kazdemu interesantowi, kazdemu zainteresowanemu wysyta
si¢ zawiadomienie o zmianie oplaty w zwigzku z tym dzisia) musimy wysta¢ 60 tysigcy pism
z potwierdzeniem odbioru do kazdego podmiotu 1 do kazdej osoby, ktora korzysta z
uzytkowania wieczystego. Z biegiem czasu jak te mieszkania bedg sprzedawane, uzytkowanie
wieczyste czgsciowo sprzedawane bo uzytkowaniem wieczystym przeciez wolno handlowac
to ta grupa si¢ bedzie powigksza¢ w zwigzku z tym za chwile dojdziemy do absurdalnej
wielkosci dajmy 100 tysigcy ztotych list polecony niech kosztuje 3, 4 zt 1 sobie mozna
policzy¢ jakie sg koszty tylko zawiadomien o waloryzacji GUS, a zawiadomienie trzeba
wysta¢ na pisSmie jako aneks, przynajmniej tak si¢ dzieje w instytucjach, ktére si¢ tym
zajmujg. | ostatnia sprawa to jest kwestia bonifikat, znaczy ja uwazam, ze bonifikata to jest
poczatek wejscia na ztg droge po pierwsze dlatego, ze tak jak méwit Bogustaw Kosmider
osoby kupujace z bonifikata maja tendencje do natychmiastowego podniesienia wartosci do
wartosci rynkowej 1 sprzedania. Nastepnym krokiem jakim bgdziemy musieli podnies¢ to jest



dochodzenie zwrotu bonifikat z tak sprzedanej nieruchomosci tym bardziej, ze ustawa jasno 1
wyraznie reguluje zapisy sprzedazy z bonifikatg 1 budynkow 1 gruntow. Budynki do lat 5 nie
wolno pozbywa¢é, gruntow do lat 10. W zwigzku z tym bedziemy musieli wszcza¢ iles§ dziesiat
tysiecy postepowan sprawdzajace czy transakcje miaty miejsce, czy nie, a to znaczy trzeba
przyja¢ pewnie kilkudziesieciu urzgednikow, ktorzy beda siedzieli w ksiggach wieczystych i1
sprawdzali czy si¢ co$ zmienilo na danym obszarze. Panie Radny jeszcze minuta, ale dzigkuje
za pokazanie czasu. Pomyst jest dobry tylko nie rozwigzuje w sposoOb systemowy,
rozwigzanie systemowe jest po prostu likwidacja uzytkowania wieczystego. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych? Wlodzimierz Pietrus bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy ja jako projektodawca bo de facto jestem tworca tej rezolucji kilka
wyjasnien to znaczy Pani Dyrektor Witkowicz, ktora zapoznata si¢ dwa tygodnie temu z tym
projektem nie wnosita zastrzezen jedyne co faktycznie, ze moze nie kazdy zrozumie tres¢
tych zapisOw w zwiazku z tym ja moze jednak jeszcze raz powiem jaka jest intencja 1 zapisy
zarOwno punktu pierwszego jak 1 drugiego. Punkt pierwszy dotyczy takiej sytuacji, ze jezeli
mamy mieszkanca Krakowa, ktory optaca w wieczyste uzytkowanie, ja nie méwi¢ o wykupie
pierwotnym tylko ptaconych ratach corocznych to on w tej chwili jest w takiej sytuacji, ze
mamy etap urealniania cen w zaleznos$ci jak Skarb Panstwa przesyla pienigdze to te wyceny
sg dokonywane bo tylko wtedy ta wycena jezeli chodzi o obiekty Skarbu Panstwa jest
dokonywana 1 ta wycena spowoduje przewaznie, bo to sg uregulowania po kilka latach no
drastyczny wzrost tych cen 1 w zwigzku z tym no niestety jest tak, ze druga strona zeby
dokona¢ ewentualnie korekty na przyktad po roku, czy po dwoch latach no to musi poddac si¢
takiej procedurze jaka ona jest w ustawie wypisana to znaczy musi powotac rzeczoznawce,
zaplaci¢ tysigc zlotych 1 wtedy dopiero sg powody do na przyktad obnizenia wyceny tej
nieruchomosci, oczywiscie wycena nieruchomosci uzalezniona jest od wyceny rzeczoznawcy,
natomiast ten zapis by powodowal, ze jest mozliwa korekta wyceny nieruchomosci w
zaleznosci od, tutaj pan radny zreszta przywotywal, od wskaznikow zmiany cen
nieruchomosci wyglaszanych przez Prezesa GUS. OczywiScie w uzasadnieniu jest
stwierdzenie takie, ze to jest jeden z przykladow, ze mozna dokonywac takiej korekty jezeli ta
korekta zmieni si¢ na przyklad o 5 % wzgledem tej pierwotnej wyceny, to jest wszystko do
ustalenia. To jest pierwsza sprawa, to znaczy w tej chwili mamy taka sytuacje, ze
mieszkaniec, ktory chciatby ewentualnie uzyska¢ obnizenie bo zmienity si¢ wysokosci cen
nieruchomosci na rynku no to musi powola¢ rzeczoznawceg 1 zaptaci¢ tysigc ztotych. Tak
samo jest z gming, czy starostwem jezeli chce dokonaé si¢ korekty to musi powolaé sig¢
rzeczoznawce. Ten punkt wlasciwie nie powoduje tego, ze rzeczoznawca zostaje jakby
wyrzucony poza margines funkcjonowania wyceny ale jest to dopuszczenie rownolegle
zawsze rzeczoznawc¢ mozna powolaé tylko, ze to kosztuje, to jest pierwszy punkt. Jezeli
chodzi o drugi punkt on dotyczy takiej mozliwosci dopuszczenia przez ustawe zeby powiat,
ktory zbiera pienigdze za obshuge optaty corocznej w wysokosci 25 % mogt w ramach tych 25
% ewentualnie dokona¢ bonifikaty czasowej, nie stalej tylko w danym roku ze wzglgdu na
trudng sytuacje gospodarczg na przyktad, tak jak mamy teraz. Jak to jest dotkliwe podam taki
najbardziej drastyczny przyktad jest to warszawska fabryka FSO wlasciwie wczoraj mingt
termin 31 marca do zaptaty, ona placita rok temu miastu kwote 1.900.000 natomiast w tym
roku po zmianie wyceny 22.300.000 no powoduje, ze firma praktycznie moze si¢
zlikwidowa¢. Przyktad drastyczny ale by¢ moze, ja nie wiem jaka jest sytuacja doktadna bo
pewnie kryzys pokaze a w takiej sytuacji mogg si¢ znajdowac réwniez podmioty gospodarcze
w tym miescie ale my jako Rada Miasta nie mozemy im w tym pomodc dlatego, ze ustawa



tego nie przewiduje na dzien dzisiejszy dokonywania takiej bonifikaty. Oczywiscie sg co tutaj
radny powiedziat, sg bonifikaty dotyczace spotdzielcow ale one przy odpowiednich
dochodach mozliwe, kiedy mieszkaniec si¢ zglosi, ze ma takie dochody i1 wtedy taka
bonifikate ustawowg moze dostac¢. I ja bym tutaj raczej nie traktowal tego, ze te wyceny w
jakis$ sposob, nie bratem pod uwage faktycznie wyceny tych spotdzielcow tylko bratem przede
wszystkim wyceny te globalne czyli przedsigbiorcy i1 duze podmioty, domki jednorodzinne i
osoby, ktore w ten sposob funkcjonuja. Spotdzielnie no by¢ moze nie jest to najlepsza tutaj
alternatywa ale moja intencja jest to zeby podmioty, ktére zajmujg si¢ ustawodawstwem
wziety pod uwage te dwa aspekty sprawy.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? Stwierdzam, ze Rada odbyta
czytanie projektu rezolucji. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing 17,15,
ostateczny termin zgtaszania poprawek na 17,20. Kolejny druk:

REZOLUCJA W SPRAWIE CEN ENERGII ELEKTRYCZNEJ

Projekt Grupy Radnych, druk nr 1073-R, referuje Pan Radny Mirostaw Gilarski,
bardzo prosze.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Panie Skarbniku!

Chcialbym Panstwu przedstawi¢ projekt rezolucji skierowanej do Prezesa Rady Ministrow
dotyczacej cen energii elektrycznej. W zwigzku z tym, ze od jakiego$ czasu pojawiajg si¢
informacji o dosy¢ duzych procentowo kilkudziesi¢ciu procentowych wzrostach cen energii ta
sytuacja wywotata pewnego rodzaju obawy, rowniez te obawy wsrdd samorzadowcoOw
przedktada si¢ miedzy innymi podobnymi w tresci rezolucjami do Prezesa Rady Ministrow z
prosba o interwencje w tym zakresie aby w ramach posiadanych kompetencji przez rzad
chociaz wiadomo, ze nie rzad ustala ceny energii jedna ma pewne mozliwosci wpltywania na
wilasciwy urzad, ktory te ceny energii elektrycznej ksztattuje. Dlatego tez mysle, ze sprawa
jest oczywista, ze podwyzka cen energii wigze si¢ z innymi kosztami, a w szczegdlnosci jesli
chodzi o samorzad to wptywa zasadniczo na wysoko$¢ kosztow ponoszonych przez szkoty,
zlobki, placowki kulturalne, urzedy administracji samorzadowej jak réwniez wplywa na
kondycje finansowg przedsigbiorstw 1 firm z terenu Krakowa, ktore odprowadzaja w czesci
firmy CIT podatek do budzetu Miasta Krakowa a takze o samych mieszkancow, ktorzy juz
dzi§ podnosza kwesti¢ réznorodnych 1 réznorakich podwyzek cen. Podwyzszenie cen energii
tak jak 1 na przyklad podwyzszenie cen paliw jest w konsekwencji — przenosi si¢ na wzrost
inflacji a takze na wzrost innych produktéw, czy ustug. Dlatego tez chcialbym aby Panstwo
poparli ten projekt tej rezolucji majac na uwadze interes 1 mieszkancéw Krakowa, ktérzy
ostatecznie poniosg konsekwencje zbyt duzego wzrostu na cen energii i przedsiebiorcoOw czy
tez innych, ze tak powiem podmiotoéw w obrocie gospodarczym. I to tyle. Jak rozumiem tres$¢
rezolucji Panstwo macie moze juz nie bede powtarzal jej natomiast o tych glownych
zalozeniach 1 w sensie tej rezolucji Panstwo przed chwilg opowiedziatem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusj¢. Bardzo proszg Pan Grzegorz Stawowy. No nikt si¢ nie

zglosil elektronicznie.

Radny — p. G. Stawowy



Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Drogi Mirku!

Niestety potwierdza si¢ moje potwierdzenie sprzed dwoch tygodni nad zapamigtywaniem
nazwisk, kiedy mowitem do Pawla Sularza, Pawel Sulorz, teraz mowisz Donalda Tuska,
Donalda Tusku ale to jest, zdarza si¢, ja bym prosit zeby ta literowke skorygowaé
wypadaloby jednak uzy¢ dodatkowo zwrotu grzeczno$ciowego szanowny panie w koncu
Prezes Rady Ministrow, niezalezne co o nim s3adzimy. Natomiast a propos juz tresci
merytorycznej rezolucji jest oczywiste, ja rozumiem, ze Pan Radny ma tg wiedzg, ze Urzad
Regulacji Energetyki nie wptywa na cen¢ dla przedsigbiorstw czyli urzad panstwowy, ktory
nadzoruje zmiany cen energii nie ma wplywu na to jak firmy energetyczne produkujace, czy
przesylajace energi¢ ustalaja ceny dla przedsiebiorcow w zwigzku z tym tutaj apel bytby
klasycznym apelem poniewaz rowniez premier moze tylko 1 wylacznie apelowac, a zresztg to
nie jest za czasoOw tego rzadu, za poprzedniego Urzad Regulacji juz nie miat wptywu na cene
dla przedsiebiorcoéw. I to faktycznie jest problem bo cz¢$¢, firma, wzrost cen energii od 30 do
60 %, ostatnio duzy odbiorca jakim jest gdanska firma ,,Lotos” oglosita w ogole przetarg na
to kto bedzie dostarczat energi¢ elektryczng probujac wlasnie obnizy¢ i rekompensowac sobie
te podwyzki cen. Natomiast z tego co wiem wydaje mi si¢, ze zapamig¢tatem dobrze Urzad
Regulacji nie wyrazit zgode na drastyczng podwyzke cen dla mieszkancow. Rozumiem, ze
obawa jest o to, ze podnoszone ceny energii dla przedsiebiorcow spowoduja podniesienie
pewnych, wzrost kosztoéw ustug §wiadczonych przez te firmy, rozumiem, ze Pan Radny nad
tym si¢ pochyla i tutaj ja rozumiem, ze apelujemy a propos 0sob fizycznych to jest realny apel
gdzie jest urzad publiczny 1 ma na niego wpltyw rzad, a propos przedsigbiorcow to jest apel o
to zeby premier zaapelowat bo nie ma wplywu na regulacje cen. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Ko$mider.

Radny - p. B. Kosmider

Cze$¢ mojego wystgpienia zostala jakby powiedziana ale ja to troche poszerze. Otdz prosze
Panstwa w tej chwili sytuacja polskiej energetyki jest taka, ze wymaga kilkuset
prawdopodobnie migdzy 500 a 800 miliardow zlotych na inwestycje, to jest kwota mozna
powiedzie¢ niewyobrazalna bo to jest kwota kilkuset miliardéw dolaréw, bo to sa kwoty,
ktore nie jesteSmy w stanie znalez¢ w sposob taki prosty. I teraz ktokolwiek podejmie si¢ tych
inwestycji czy bo beda spotki gieldowe, panstwowe, czy zagraniczne finansujac to
zewngetrznie bedzie musiat mie¢ zrodla splaty tego. Stad moim zdaniem 1 to jest nie tylko
moje zdanie to jest zdanie wszystkich, ktorzy si¢ ta sprawa energetyczng zajmuja podwyzki
niestety sg nieuniknione natomiast pytanie kogo chroni¢ wtedy, czy chroni¢ najbiedniejszych
1 osoby fizyczne, czy tez rozkladaé te obcigzenia rowno. Otoz przyjeto w Polsce strategie,
strategi¢, ktora jest generalnie strategia europejska w programie energetycznym, ze chroni si¢
osoby fizyczne, wrgcz jest przygotowywana o czym byla mowa tzw. taryfa socjalna, ktora jest
po to zeby dla oso6b najbiedniejszych dawa¢ mozliwos¢ no jakby zaptacenia za tg energi¢ i to
jest pierwsza sprawa. | druga sprawa my oczywiscie mozemy apelowa¢ do pana premiera
troche w tym trybie, o ktérym moéwit Pan Grzegorz Stawowy ale mamy tez inng mozliwos¢,
ktora jest w naszej jakby dyspozycji. Tu byla mowa o organizowanych na rdzne rzeczy
przetargach celowych na pozyskiwanie energii nie tylko ,,Enion” jest w Krakowie ale jeszcze
szereg innych firm moze przekazywac zgodnie z prawem energetycznym energi¢ na przyktad
do instytucji miejskich. Roéznica w Krakowie cen energii jest od 6 do 8 % w poréwnaniu z
Enionem to dla miasta przy kilkudziesieciu milionach zlotych jest par¢ milionow
oszczednosci. 1 druga sprawa niektore miasta w sytuacji kryzysu przygotowaly co$ takiego
jak polityka energetyczna miasta, ktory okresla dywersyfikacje Zrddet energii na energie
elektryczne a takze energie cieplne. W Krakowie mozemy to mie¢ zdywersyfikowane i to jest



rzecz, ktora jest po naszej stronie, nie trzeba z tej materii apelowa¢ do pana premiera. Stad
rozumiejac intencje jakby no tez mysle, ze warto podjac te dwie pozostale kwestie, ktore sg w
dyspozycji wladz samorzadowych, w tym Pana Prezydenta i przygotowa¢ dzialania miasta,
ktore uwzgledniajg to, ze ceny energii beda rosng¢. My mozemy apelowaé, z tego apelu nic
nie wyniknie bo apelem ekonomii nie zmienimy natomiast dziataniami realnymi jesteSmy
zmieni¢ bo 6 % w rdznicy cen to juz jest na tyle duzo, ze znaczenie ma. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku!

Ja jeszcze a propos wczesniejsze] wypowiedzi ja mam troche inne zdanie poniewaz po
pierwsze jeszcze pot roku temu mozna by powiedzie¢, ze ceny energii, to znaczy ilo$¢ energii
jest za malo 1 trzeba szybko budowac elektrownie zebySmy zdazyli z tym, zeby nagle nas nie
zastat kryzys. Natomiast teraz jest sytuacja inna, mamy za duzo energii elektrycznej dlatego,
ze odbiorcy ograniczajg jej odbior 1 jest nadprodukcja, to jest jedna sprawa. Natomiast jezeli
chodzi o wysokos$¢ cen energii elektrycznej Polska juz do takich cen jak za zachodnig granica
czyli w Niemczech a jest to jeden z naszych dostawcoOw energii jezeli braknie u nas Polsce
wiec patrzac na zdrowy rozum energia juz powinna w zasadzie stang¢ w miejscu bo wiadomo,
ze za zachodniej granicy mozna bedzie Sciagnaé jezeli bedzie brakowac. W zwigzku z tym
jezeli te podwyzki dalej beda szly w gore to one naprawde beda nieuzasadnione 1 tutaj
thumaczenie, ze potrzeba na elektrownie, no wiadomo jest potrzebna budowa nowych
elektrowni, modernizacja ale te elektrownie funkcjonuja i maja na to swoje budzety
odktadane corocznie w swoich zyskach jezeli takowe oczywiscie majg, bo prad jest na razie
jak wiemy jedng z bardziej dochodowych inwestycji gdzie sg najwyzsze zarobki praktycznie
w branzy energetycznej. Wiec nasz apel jest w tym kierunku zeby nie doszlo do takiej
paranoi, ze u nas w Polsce energia bedzie znacznie drozsza niz na przyklad w Niemczech
gdzie mozemy bez zadnego problemu takg energi¢ stamtad importowac¢ i konsumowac.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Pan Przewodniczacy Ko$mider.

Radny - p. B. Kosmider

Prosze Panstwa problem nie jest w energii, problem jest w przesylaniu energii, 80 % sieci
przesylowych w Polsce jest starsze niz 20 lat to oznacza, ze blegalty, ktore nastgpity czyli
wylaczenia pradu na przyktad, ktore nastgpity w Szczecinie wcale nie wziglty si¢ stad, ze
brakuje pradu, wzigty si¢ stad, ze strzelity stacje przekaznikowe, ze strzelity shupy, ze strzelity
kable, ktore to taczyly. Prosze Panstwa i dlatego nie bardzo mozemy $ciggac energi¢ czy z
Ukrainy, czy Niemiec, czy ze Slowacji, znaczy nie mozemy wystarczajacej ilosci. Tzw.
sprzegla energetyczne, ktore w zakresie na przyklad energii ukrainskiej mialy by¢ robione
beda kosztowal 80, 100 miliardow zlotych i1 prosze Panstwa bez tych pieniedzy mozemy
mowic¢ o dywersyfikacji zrodlem energii ale po prostu z tym sobie jako kraj nie poradzimy.
Natomiast jako miasto troche¢ mozemy sobie poradzi¢ bo mamy tutaj mozliwos¢ §ciggnigcia
przynajmniej okoto 40, 50 % energii z innych Zrddet niz tylko Enion cho¢ przez ich
przesylowe trasy. Mysle, ze to trzeba po prostu wykorzysta¢ cho¢by po to zeby Enion tez brat
pod uwage realia rynkowe, a no nie uciekniemy przed ekonomig 1 wlasnie po to zeby
kupowac tansza energi¢ musimy wydatkowac¢ pienigdze na siedzi. Dzigkuje.



Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Czy ktos z Panstwa Radnych chcial jeszcze zabraé glos? Stwierdzam, ze
Rada odbyla czytanie projektu rezolucji projektu nr 1073-R. Okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na 17,25, ostateczny termin zglaszania poprawek na 17,30. Kolejny projekt:

REZOLUCJA W SPRAWIE SKARGI DO WSA
Projekt Grupy Radnych, druk nr 1087-R, referuje Pan Bogustaw Kosmider.

Radny - p. B. Kosmider

Prosze Panstwa ja tg sprawe tlhumaczylem przy wprowadzeniu, 7 stycznia zlozyliSmy jako
Rada skarge na decyzje Regionalnej Izby Obrachunkowej w miedzyczasie ta skarga do WSA,
termin trudno do okreslenia, z rozmoéw, ktore przeprowadziliSmy wynikalo, ze zgodnie z
prawem jako strona mamy prawo wnie$¢ interwencje w celu przyspieszenia tego i ta uchwata,
czy tez ta rezolucja jest wiasnie takim wnioskiem. Przypomne, ze w przypadku podobne;j
rezolucji dotyczacej sprzedazy mieszkan przyspieszyliSmy wyrok sadu okolo 6 miesiecy,
wiec warto. Po trzecie chciatem Panstwu powiedzie¢, ze podobna uchwata zawarta w innym
duzym miescie wojewddzkim w Polsce zostala zaakceptowana przez Regionalng Izbe
Obrachunkowa stad decyzja krakowskiego Sadu Administracyjnego bedzie miata dos¢
powazne znaczenie to znaczy nie tylko w kontekscie tej uchwaty pozyczkowej ale takze w
kontekscie no jakby pewnej interpretacji prawa. I po piate chcialem Panstwu powiedzie¢, ze
ostatnio mieliSmy okazj¢ podejmowac rezolucje w kilku sprawach na przyktad przypomne w
sprawie Intercity. Czy kto§ mnie stluch? Nikt mnie nie sucha, ale ja bede asertywny. W
sprawie Intercity 1 dzigki temu pozostat w Krakowie zaklad potudniowy Intercity i1 bardzo
dobrze. MieliSmy rezolucje w sprawie reklam, bedzie rozporzadzenie Prezesa Rady
Ministréw zmieniajagce zasady reklam wielkopowierzchniowych w centrach miast, wiec
troche to jest tak, mieliSmy rezolucj¢ w sprawie przyspieszenia wyroku w Naczelnym Sadzie
Administracyjnym 1 przyspieszyliSmy o ponad 6 miesiecy, a wigc to nie jest tak, ze to sg tylko
rezolucje takie troche na zasadzie do Pana Boga natomiast co$ z tego wynika. Stad uprzejmie
Panstwa prosze o przyjecie tej rezolucji wlasnie po to zeby wyrazi¢, ze jako gmina chcemy
przyspieszenia, oczywiscie nie wptywamy na wyrok bo na to nie mamy prawa, ale mamy
prawo zgodnie z przepisami o ustroju sgdu prosi¢ o przyspieszenie 1 ta rezolucja jest po to
zeby taka prosba przez Rade zostata wyrazona. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Kto z Panstwa Radnych chcial zabra¢ glos?
Stwierdzam, ze Rada odbyta czytanie projektu rezolucji wedtug druku 1087-R. Okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek na 17,25, ostateczny termin zglaszania poprawek na
17,30. Kolejny druk:

REZOLUCJA SKIEROWANA DO WOJEWODY MALOPOLSKIEGO W SPRAWIE
PRZYSZEOSCI KAMIENICY POLOZONEJ PRZY ULICY BATOREGO 3

Projekt Grupy Radnych, druk nr 1088-R, referuje bardzo prosze podpisat rowniez Pan
Kos$mider Przewodniczacy, bardzo prosze, bo byt pan jedyny tutaj na sali.

Radny - p. B. Kosmider

No nie jedyny ale tak trafito. Prosze Panstwa tre$¢ rezolucji jest Panstwu znana byla
omowiona przy wprowadzeniu do porzadku obrad. Intencja tej rezolucji jest to aby Wojewoda
rozwazyl nie uwzglednianie roszczen Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych odnoszacych si¢ do



kamienicy przy ul. Batorego 3. Ewentualnym efektem uwzglednienia roszczen moze byc¢
spowodowane iz dziatajace tam Niepubliczne ZOZ-y czyli mowigc po prostu roznego rodzaju
pracownie, przychodnie, poradnie medyczne beda si¢ musiaty wynies¢. No zle si¢ dzieje
jezeli panstwowa jednostka jaka jest Zaklad Ubezpieczen Spotecznych de facto powoduje
problemy jednostek publicznych bo te publiczne ZOZ-y no dzialaja dla mieszkancow 1
powodujg utrudnienie dla mieszkancow biorgc pod uwage strukture lokalowa w tamtym
rejonie bedzie bardzo trudno wygospodarowac inne miejsca na te jednostki i co spowoduje, ze
ludzie zamiast chodzi¢ na Batorego beda musieli chodzi¢, nie wiem, w inne miejsca 1 to o
wiele bardziej oddalone od tego. Stad prosba do Pana Wojewody aby uwzglednil nasza
rezolucje 1 nie uwzglednit roszczen ZUS, ktory tam si¢ powotuje na rozne historyczne rzeczy.
To tyle, mysle, ze sprawa jest oczywista 1 prosze Panstwa o zaakceptowanie.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal

Dzigkuje. Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla czytanie rezolucji wedlug druku
nr 1088-R. Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 17,25, ostateczny termin
zglaszania poprawek na 17,30. Oglaszam teraz przerwe¢ do 17,30 — 10 .minut, p6Zniej
odbedzie si¢ blok glosowan, pierwsze bedzie glosowanie nad wprowadzeniem do porzadku
obrad powotania Komisji Dorazne;.

PRZERWA /10 minut/

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Przepraszam za ten brzydki dzwigk. Przepraszam czy kluby sg gotowe do glosowan? W takim
razie rozpoczynamy. Wznawiam sesj¢ po przerwie. Przystepujemy do bloku glosowan.
Wznowienie umowy o wspOtpracy miedzy Miastem Krakéw Rzeczypospolitej Polskiej a
Miastem Sewilla w Krolestwie Hiszpanii, jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr
1015, odbyliSmy drugie czytanie. Przystepujemy do glosowania. Nr druku 1015.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

37 glosow
0 przeciw
1 osoba si¢ wstrzymata

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku nr 1015. Kolejny druk. Nadanie
imienia Samorzadowemu Przedszkolu Nr 133, w Krakowie ul. Benedyktynska 4, druk nr
1022, odbyliSmy pierwsze czytanie. Przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

34 glosy za

0 przeciw

0 wstrzymujacych

2 osoby nie braty udziatu w glosowaniu



Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1022.

Kolejny druk: Nadanie imienia Szkole Podstawowej nr 141, Gimnazjum nr 77 oraz
Zespotowi Szkot Ogdlnoksztatcacych nr 52 w Krakowie ul,. J. Sawy Calinskiego 12 druk nr
1023. Nie bylo autopoprawek ani poprawek, przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

Jednogtosnie — 37 za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

37 za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1023.

Kolejny druk: Nadanie imienia Szkole Muzycznej I 1 II stopnia w Krakowie ul.
Jozefinska 10, druk nr 1043. Nie ma poprawek ani autopoprawek, przystgpujemy do
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o podanie wyniku glosowania.

Jednoglos$nie — 38 glosow za
0 przecie
0 wstrzymujacych si¢

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1043.

Kolejny druk: Zmiana uchwaty Nr XII/95/99 Rady Miasta Krakowa z dnia 3 marca
1999 r. w sprawie ustalenia sieci szkot podstawowych, gimnazjow 1 zespolow szkot
ogolnoksztatcacych oraz utworzenia granic obwodow w Krakowie. Druk nr 1024, nie bylo ani
poprawek ani autopoprawek, przystepujemy do gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

Jednoglos$nie — 36 glosow za
0 przeciw

0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1024.



Kolejny druk: Zalozenie Szkoty Specjalnej Przysposabiajacej do Pracy nr 9 w
Specjalnym Osrodku Szkolno-Wychowawczym nr 3 w Krakowie ul. Praska 64, druk nr 1041.
Nie ma poprawek ani autopoprawek, przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

Jednoglosnie — 39 glosow za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1041.

Kolejny druk: Zmiana uchwaty nr CV/991/02 z dnia 20 marca 2002 r. w sprawie
ustalenia nazw szkdt ponadgimnazjalnych z p6zn. zm./. Druk Nr 1042, nie ma poprawek ani
autopoprawek, przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

Jednoglos$nie — 36 glosow za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1042.

Kolejny druk: Wyrazenie zgody na udzielenie bonifikaty w wysokosci 90 % dla
Zespotu Placowek Opiekunczo-Wychowawczych Nr 1 z siedzibg w Krakowie os. Szkolne 27
od opflaty rocznej z tytulu trwalego zarzadu ustanowionego na nieruchomosci bedace;j
wiasnoscig Gminy Miejskiej Krakéw. Druk nr 1031, nie bylo poprawek ani autopoprawek,
przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

40 glosow za

0 przeciw

0 wstrzymujacych

1 osoba nie brata udziatu

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku nr 1031.

Kolejny druk: Nazwy placu 1 ulicy, druk nr 1032. Nie ma poprawek ani autopoprawek,
przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.



Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

Jednoglos$nie — 36 glosow za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1032.

Kolejny druk: Zabezpieczenie srodkéw finansowych na realizacje zadania pn. ,,Second
Chance” w zwiazku z ubieganiem si¢ przez Gmin¢ Miejska Krakow oraz Muzeum Inzynierii
Miejskiej o wspoHinansowanie w ramach Programu Europejska Wspolnota Terytorialna —
Program dla Europy Srodkowej, projekt Prezydenta Miasta Krakowa druk nr 1036, drugie
czytanie odbylismy. Przyst¢pujemy do glosowania. Nie ma poprawek ani autopoprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

39 gloséw za
0 przeciw
1 osoba si¢ wstrzymata

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1036.

Zabezpieczenie srodkow finansowych na realizacj¢ zadania pn. ,,ReNewTown” w
zwigzku z ubieganiem si¢ przez Osrodek Kultury im. Cypriana Kamila Norwida w Krakowie
o wspoHinansowanie realizacji migdzynarodowego projektu w ramach Programu Europejska
Wspdlnota Terytorialna — Program dla Europy Srodkowej, projekt Prezydenta, druk nr 1037.
Odbylismy drugie czytanie, nie ma poprawek ani autopoprawek. A jest przepraszam, jest
autopoprawka czyli glosujemy druk Igcznie z autopoprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wraz z autopoprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

39 gloséw za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku 1037.

Kolejny druk. A przepraszam bardzo, bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Ko$mider
rozumiem, mys$latem, ze votum separatum.

Radny - p. B. Kosmider

Korzystajac ze stosownego paragrafu statutu chcialem zlozy¢ wniosek formalny o
wprowadzenie do porzadku projektu uchwaly w sprawie powotania doraznej Komisji Rady
Miasta Krakowa do spraw oceny prawidlowosci dzialan Prezydenta Miasta Krakowa w
sprawie budowy inwestycji spopielarni zwlok w okolicy szpitala im. Zeromskiego, jest to
druk 1089. Stosowne podpisy sg ztozone. Prosz¢ Panstwa powotanie tej komisji wedlug



Grupy Radnych zglaszajacych projekt jest niezbedne poniewaz sprawa jest na tyle powazna,
ze powinna by¢ w sposob indywidualny zbadana. Komisja Rewizyjna jest bardzo mocno
obcigzona ré6znymi rzeczami, ktore w tej chwili musi wykonywa¢ a Rada Miasta Krakowa
dotychczas w ten sposOb rozpatrywala powazne kontrowersyjne sprawy. Jezeli mamy
Komisje Dorazng ds. przeciwdzialania zagrozeniom wynikajacych z nielegalnego poboru
energii to tym bardziej powinniSmy mie¢ komisje dorazng, ktora cos takiego w zwiazku z tg
inwestycja sprawdzi. Mam prosbe do Panstwa aby ten punkt wprowadzi¢ do porzadku obrad i
pokaza¢, ze powaznie traktujemy wszystko co tutaj bylo méwione, te protesty ludzi, ktére
byly skladane te informacje, ktére nas w jaki§ sposob wzbudzity. Skilad, wielkos$¢,
przewodnictwo komisji pozostawiamy do ustalenia w zwigzku z tym odstepujemy od
odstgpienia od drugiego czytania, przepraszam, ze mi si¢ tak powiedzialo ale wiecie Panstwo
o co chodzi, dzisiaj odbyloby si¢ tylko pierwsze czytanie, ze tak prawo tym, ktorzy chca do
tej sprawy wprowadzi¢ jakie§ zmiany lub tez uzgodni¢ sktad i zasady funkcjonowania komisji
zeby dac czas, stad uprzejmie Panstwa prosze o rozwazenie wprowadzenia tego punktu do
porzadku obrad wiasnie w takim trybie bez odstgpienia od drugiego czytania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Glos ,,za”, glos ,przeciw” temu wnioskowi? W takim razie przystepujemy
do glosowania oczywiscie o wprowadzenie do porzadku dzisiejszej sesji druk 1089.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego druku do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje. Proszg o podanie wyniku glosowania.

23 glosy za
5 przeciw
1 osoba si¢ wstrzymata

Stwierdzam, ze Rada wprowadzita do porzadku obrad druk 1089. Prosz¢ o wydruk.
Dzigkuje.

Kolejny druk: Zabezpieczenie srodkow finansowych na realizacje¢ zadania pn. ,,Frote
Cultura” w zwigzku z ubieganiem si¢ przez Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie o
wspotfinansowanie realizacji migdzynarodowego projektu w ramach Programu Europejska
Wspdlnota Terytorialna — Program dla Europy Srodkowej, druk nr 1038. Nie byto poprawek
ani autopoprawek, przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

28 glosow za

0 przeciw

1 osoba si¢ wstrzymata

1 nie brata udziatu w glosowaniu

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwatle wedtug druku nr 1038.



Kolejny druk: Udzielenie dotacji z budzetu Gminy Miejskiej Krakow z
przeznaczeniem na realizowane w 2009 roku prace konserwatorskie, restauratorskie lub
roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow, potozonych na obszarze
Gminy Miejskiej Krakdéw, nie stanowigcych jej wytacznej wlasnosci, druk nr 1050. Tutaj byta
autopoprawka czyli glosujemy druk lacznie z autopoprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

34 glosy za

0 przeciw

0 wstrzymujacych

1 osoba nie brata udziatu

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwalte wedtug druku nr 1050.

Kolejny druk to jest: Odstgpienie od sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Obszaru ,,Strzelnica” na Woli Justowskiej w Krakowie,
jest to druk nr 1039, odbyliSmy drugie czytanie, mieliSmy tutaj dwie poprawki poprawke
Radnej Grazyny Fijatkowskiej zostala wycofana 1 Lukasza Stoniowskiego zostala wycofana
glosujemy w takim razie druk.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

36 glosoéw za
1 przeciw
3 osoby si¢ wstrzymaty

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwatle wedtug druku nr 1039.

I kolejny druk: Odstgpienie od sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Obszaru ,,Kasztanowa” na Woli Justowskiej w Krakowie, druk nr 1040. Tutaj
mieli$my dwie poprawki Radnej Grazyny Fijalkowskiej 1 Radnego Stoniowskiego zostaty one
wycofane stad przystepujemy do glosowania projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

33 glosy za

0 przeciw

3 osoby si¢ wstrzymaty

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1040.

Kolejny druk: Zmiany uchwaly Rady Miasta Krakowa nr XXX/370/07 z dnia 5
grudnia 2007 r. w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia pomi¢dzy Gming



Miejska Krakow a Samorzadem Wojewddztwa Matopolskiego celem przekazywania srodkow
finansowych Gminy Miejskiej Krakow na dofinansowanie kosztow rehabilitacji uczestnikow
Warsztatow Terapii Zajeciowe] dzialajacych na terenie Gminy, prowadzonych przez
Publiczne Zaktady Opieki Zdrowotnej, dla ktorych organem prowadzacym jest Samorzad
Wojewddztwa Malopolskiego w czesci nie objetej dofinansowaniem ze $rodkéw
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych, druk nr 1056. Nie bylo ani
poprawek ani autopoprawek, przystepujemy do gltosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

40 glosow za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1056.

Kolejny druk: Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2009 /dot. zwigkszenia
planu dochodow, przychodow 1 wydatkow, zmian w planie wydatkow w dziatach: 600, 700,
710, 750, 754, 851, 852, 853, 921 1 926 oraz zmian w planie wydatkow w dziatach: 750, 801,
854, 900 1 921 — zadania priorytetowe dzielnic/ druk nr 1058. Byta autopoprawka 1 nie byto
zgloszonych poprawek glosujemy w takim razie projekt uchwaty tacznie z autopoprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

29 glosow za
0 przeciw
4 osoby si¢ wstrzymatly

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwalte wedtug druku nr 1058.

Kolejny druk: Zmiany w stalych obwodach glosowania na terenie Miasta Krakowa w
wyborach do Parlamentu Europejskiego w 2009 r. druk nr 1059, nie bylo poprawek ani
autopoprawek, przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

39 gloséw za

1 przeciw

0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada przyjeta uchwale wedtug nr 1059. Prosze o wydruk. Dzigkuje.

Przystepujemy do kolejnego druku, prosze teraz uwaza¢: Utworzenie obwodow
glosowania w szpitalach, zaktadach pomocy spolecznej, zaktadach karnych i aresztach



sledczych na terenie Miasta Krakowa w wyborach do Parlamentu Europejskiego w 2009 roku,
druk nr 1060, nie byto poprawek ani autopoprawek przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o podanie wyniku glosowania.

42 glosy za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1060.

Kolejny druk: Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w
zakresie wzmocnienia promocji Krakowa, projekt Grupy Radnych, druk nr 1044. Mamy tutaj
autopoprawke, nie ma poprawek. Przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu facznie z autopoprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

34 glosy za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1044.

I teraz prosz¢ Panstwa mamy odstapienia, czyli jest: Udzielenie dotacji miejskim
instytucjom kultury: Teatrowi Lalki, Maski 1 Aktora ,,Groteska” 1 Capelli Cracoviensis, jest to
druk nr 1066. Mamy glosowac teraz wniosek o odstgpienie od drugiego czytania, jest
stosowna 1lo$¢ podpisow.

Kto z Panstwa Radnych jest za odstgpieniem od drugiego czytania?

A przepraszam. Kto jest z glosem ,,za”, kto jest ,przeciw”? Nie ma. W takim razie
przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

32 glosy za

2 przeciw

1 osoba si¢ wstrzymata

1 nie brata udziatu w glosowaniu

Stwierdzam, ze Rada odstgpila od drugiego czytania omawianego projektu uchwaty.
Nie byto poprawek ani autopoprawek, przystepujemy do glosowania projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o podanie wyniku glosowania.



36 glosoéw za
2 przeciw
1 osoba si¢ wstrzymata

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwatle wedtug druku nr 1066.

Kolejny druk: Zmiana w budzecie Miasta Krakowa na rok 2009 /dot. zmian w planie
wydatkéw w dziatach: 600, 700, 754, 853, 900 1 921/ jest to druk 1080. Mamy teraz wniosek
o odstgpienie od drugiego czytania.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem?

A jeszcze przepraszam glos ,,przeciw”, glos ,,za” bo jeszcze moze by¢ taka sytuacja,
za bardzo si¢ spiesz¢. Dziekuje. Przystepujemy do glosowania wniosku.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

23 glosy za

12 przeciw

2 osoby si¢ wstrzymaty
1 nie wzigta udzialu

Stwierdzam, ze Rada odstapita od drugiego czytania omawianego projektu uchwaty.
W takim razie:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o podanie wyniku glosowania.

24 glosy za
0 przeciw
6 0s0b si¢ wstrzymalo

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1080.

Kolejny druk: Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2009 /dot. zwigkszenia
planu dochodow 1 wydatkéw w dziale 750/ druk nr 1081. Mamy wniosek o odstgpienie od
drugiego czytania. Kto z glosem ,,za”, z glosem ,,przeciw”? Przyst¢pujemy do glosowania
whniosku.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

24 glosy za
9 przeciw
3 osoby si¢ wstrzymaty



Stwierdzam, ze Rada odstgpita od drugiego czytania projektu uchwaty. Nie bylo ani
autopoprawek, ani poprawek. Przystepujemy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o podanie wyniku glosowania.

18 glosow za
2 osoby przeciw
4 si¢ wstrzymaty

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1081.

Kolejny: Skarga na Prezydenta Miasta, druk 1055. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek, mamy odstagpienie od drugiego czytania. Glos ,,za”, glos ,,przeciw”4

Kto z Panstwa Radnych jest za wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

29 glosow za
4 przeciw
0 si¢ wstrzymato

Stwierdzam, ze Rada odstgpila od drugiego czytania omawianego projektu uchwaty.
Nie bylo ani poprawek, ani autopoprawek. Przystepujemy do glosowania omawianego
projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o podanie wyniku glosowania.

28 glosow za

0 przeciw

2 osoby si¢ wstrzymaty

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale wedtug druku nr 1055.

Kolejny druk: Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1061, mamy wniosek o
odstapienie od drugiego czytania. Kto z glosem ,,za”, kto ,,przeciw”? Glosujemy wniosek.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

27 glosow za
4 przeciw
2 osoby si¢ wstrzymaty

Stwierdzam, ze Rada odstgpila od drugiego czytania omawianego projektu uchwaty.
Nie byto poprawek ani autopoprawek, przystepujemy do glosowania projektu uchwaty.



Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

27 glosow za

0 przeciw

4 osoby si¢ wstrzymaty

1 osoba nie brata udzialu w glosowaniu

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwatle wedtug druku nr 1061.

Kolejny druk: Skarga na Prezydenta Miasta Krakowa druk nr 1064, mamy wniosek o
odstgpienie od drugiego czytania. Kto z Panstwa z glosem ,,za”, kto ,,przeciw”? Glosujemy
ten wniosek.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o podanie wyniku glosowania.

37 gloséw za
2 przeciw
0 si¢ wstrzymato

Stwierdzam, ze Rada odstgpila od drugiego czytania omawianego projektu uchwaty.
Nie byto poprawek ani autopoprawek, przystepujemy do glosowania projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

34 glosy za
0 przeciw
1 osoba si¢ wstrzymata

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku 1064.

Kolejny druk: Zmiana uchwaty Nr LX/778/08 z dnia 17 grudnia 2008 r. w sprawie
wyplaty 1 wysokosci ekwiwalentu za udzial w akcjach ratowniczo-gasniczych wyptacanego
cztonkom Ochotniczych Strazy Pozarnych, druk nr 1067. Mamy wniosek o odstgpienie od
drugiego czytania. Kto z glosem ,,za”, z glosem ,,przeciw”? Przyst¢pujemy do glosowania
whniosku.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

33 glosy za
0 przeciw
2 osoby si¢ wstrzymaty



2 nie braty udziatu

Stwierdzam, ze Rada odstgpila od drugiego czytania omawianego projektu uchwaty.
W zwiazku z tym nie ma poprawek ani autopoprawek przystepujemy do glosowania projektu
uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosze o podanie wyniku glosowania.

32 glosy za

przeciw 0

1 osoba si¢ wstrzymata

1 nie brata udzialu

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwalte wedtug druku nr 1067.

Przystepujemy do glosowania rezolucji w sprawie wprowadzenia zmian w ustawie o
gospodarce nieruchomosciami w zakresie oplat z tytutu uzytkowania wieczystego druk nr
1065-R. Nie wptynely ani poprawki ani autopoprawki, przystepujemy do glosowania projektu
rezolucji.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

35 gloséw za
przeciw 1 osoba
2 si¢ wstrzymaty

Stwierdzam, ze Rada uchwalila rezolucje wedtug druku nr 1065-R.

Kolejny druk: Rezolucja w sprawie cen energii elektrycznej, druk nr 1073-R, nie
wplynety poprawki ani autopoprawki, przystepujemy do glosowania druku.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego druku rezolucji?

Ja tu mam poprawione jest dobrze napisane Donalda Tuska.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

22 glosy za

6 przeciw

6 si¢ wstrzymato

2 osoby nie braly udziatu

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku nr 1073-R.
Rezolucja w sprawie skargi do WSA, projekt Grupy Radnych druk nr 1087-R, nie

bylo poprawek ani autopoprawek, przystepujemy do glosowania projektu rezolucji.
Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem?



Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.
Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

32 glosy za
6 przeciw
1 osoba si¢ wstrzymata

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate wedtug druku nr 1087-R.

Kolejny druk: Rezolucja skierowana do Wojewody Malopolskiego w sprawie
przysztosci kamienicy potozonej przy ul. Batorego 3, druk nr 1088-R. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek, przystepujemy do glosowania projektu rezolucji.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym projektem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dziekuje.

Prosz¢ o podanie wyniku glosowania.

41 glosow za
0 przeciw
0 wstrzymujacych

Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwale rezolucji wedtug druku nr 1088-R.
I teraz prosze Panstwa przystepujemy do pierwszego czytania:

POWOLANIE DORAZNEJ KOMISJI RADY MIASTA KRAKOWA DO SPRAW
OCENY PRAWIDLOWOSCI DZIALAN PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W
SPRAWIE BUDOWY INWESTYCJI SPOPIELARNI ZWLOK W OKOLICY
SZPITALA IM. ZEROMSKIEGO

Projekt Grupy Radnych, druk nr 1089, pierwsze czytanie referuje Pan Przewodniczacy
Kos$mider.

Radny - p. B. Kosmider

Prosz¢ Panstwa znaczng cz¢$§¢ wprowadzenia przedstawitem wtedy kiedy prositem Panstwa o
przyjecie tego do porzadku obrad i jeszcze raz tylko chciatbym zwroci¢ uwage na to, ze Rada
Miasta Krakowa na przestrzeni ostatnich paru kadencji do spraw, ktére bulwersowaty
mieszkancoéw, do spraw, ktore mialy charakter szerszy niz tylko charakter dotyczacy jednej
komisji powotywata komisje dorazne po to aby w sposob wilasciwy skorzysta¢ ze swojego
prawa do kontroli, bynajmniej nie jest to zadne votum nieufno$ci wobec Komisji Rewizyjnej
tylko mamy $wiadomos$¢, ze Komisja Rewizyjna ma bardzo duzo zaje¢ 1 nie bylaby w stanie
w sposob wiasciwy zaja¢ sie tym tematem ze wzgledow czasowych, przede wszystkim
czasowych 1 zajecia si¢ wieloma innymi tematami, ktore Komisja Rewizyjna w swoim planie
miata. Sprawa inwestycji bardzo wzbudzita mieszkancow z tego co bylo wida¢ dwa tygodnie
temu 1 dzisiaj wzbudzita takze Panstwa Radnych stad wydaje si¢, ze nalezy skorzysta¢ z tego
prawa, ktore ma Rada Miasta Krakowa 1 w sposdb bardzo powazny skorzysta¢ z prawa do
kontroli, ktérym jest Komisja Dorazna. Stad uprzejma prosba do Panstwa aby ten punkt we
wiasciwy sposob potraktowac, zgodnie z tym co méwitem nie bedzie odstapienia od drugiego



czytania 1 prosimy o to, zeby nast¢pny termin odpowiednio — termin sktadania poprawek i1
autopoprawek byt taki zeSmy mogli za dwa tygodnie to przegtosowaé. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy sg stanowisko klubowe? Nie ma. Otwieram dyskusj¢. Bardzo prosze
Pan Stanistaw Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Krotko tu kolega mowit jakie bedzie miata uprawnienia takie jakie w ustawie jest zapisane o
kontroli Rady Miasta nad prawidlowym funkcjonowaniem Urzedu. To tak najkrocej. Ja
powiem troszke inaczej niz kolega Bogustaw to znaczy uwazam, ze Komisje Rewizyjng tutaj
nie zwalniamy calkowicie z tego tematu bo by¢ moze, ja nie przesagdzam, ze idg takie
sytuacje, ktore beda w szczegdlnosci w kompetencji Komisji Rewizyjnej 1 mysle, ze w
tematach, o ktorych wtasnie no czujemy, c6z tutaj drugi raz powtarzac to co bylo powiedziane
powinny pracowac te komisje, wspolpracowac z tg dorazng, ktdore maja kompetencje i wiedze
a na dzi§ tej wiedzy nie mamy. Tak sobie mysle po dzisiejszej dyskusji, a takze po
wypowiedziach Prezydenta, ze ta komisja dlugo nie popracuje bo decyzje pewnie, tak
przynajmniej zrozumiatem beda podtrzymane te, ktore kiedys$ juz byty, ale jak to mowig na
wszelki wypadek. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? Dziekuje.
Stwierdzam, ze Rada odbyla pierwsze czytanie projektu uchwaty wedtlug druku nr 1089.
Okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 7 kwietnia, godzina 15,00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na 8 kwietnia, godzina 15,00.

Przechodzimy do kolejnego waznego punktu:

OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY

A przepraszam bardzo, ja przepraszam nie zobaczylem, Pan Przewodniczacy Klubu
PiS Bolestaw Kosior, przepraszam nie zauwazytem.

Radny — p. B. Kosior

Nie ma co Pan Przewodniczacy przepraszac.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przed nami $wigta, Zycze w imieniu Klubu Prawa 1 Sprawiedliwosci, dla Panstwa.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
A to sg o$wiadczenia. Ja przepraszam ale myslatem, ze dotyczy poprzedniego punktu. Prosze
Panie Przewodniczacy.

Radny — p. B. Kosior

Wszystkiego najlepszego, dystansu do wielu rzeczy, ktorag chyba tutaj przegrzewamy czasami
1 rzeczywiscie przy tym stole rodzinnym spgdzenia dobry dni no 1 spotkania si¢ w lepszej
kondycji 1 z lepszymi pomystami na rozw6j Krakowa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Stoniowski.



Radny - p. L. Stoniowski

Przylaczam si¢ do zyczenia, przylaczam, na Boga przylagczam po poparcie Pani Radnej. Nie
chciatem teraz do protokotu stwierdzi¢, ze propozycja zmiany nazwy Podgorza jednak byta
zartem Prima Aprilisowym. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chcial zabra¢ gltos? Bardzo prosze Pani Przewodniczaca
Radwan-Ballada, bardzo prosze.

Radna — p. M. Radwan-Ballada

Nie prosze Panstwa nie bede juz sesji nadzwyczajnej zwotywac niemniej jednak podpisujac
si¢ pod tymi zyczeniami, ktore juz zlozyt wczesniej Bolestaw, proszg Panstwa wszystkiego
najlepszego takich spokojnych radosnych $wiat, ktore beda nas przede wszystkim
wewngetrznie odnawia¢ 1 czego? No nie za mokrego zeby dziewczynom wlosy si¢ nie
pomierzwity. Wszystkiego najlepszego.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
Dzigkuje bardzo. Prosz¢ bardzo Pan Przewodniczacy Kosmider.

Radny — p. B. KoSmider

Oczywiscie do zyczen si¢ dofgczam natomiast jakby w kwestii formalnej potwierdzam odbior
napoju energetyzujacego od Pana Skarbnika, ktéry jest efektem przegranego przez niego
zakladu dotyczacego wysokos$ci wartosci euro przed $wigtami. Niestety wtedy mowitem o
przekroczeniu 4,5, teraz mowi¢ o przekroczeniu 5,0 1 obawiam si¢, ze znowu wygram.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. St. Rachwal
O dzigkuj¢. Prosz¢ Panstwa to ja jakby tez w imieniu prowadzacego sktadam najlepsze
zyczenia, duzo pomys$lnosci ale Panstwu Radnym, wszystkim paniom tu z obstugi Rady
Miasta 1 wszystkim pracownikom Strazy Miejskiej tutaj obecnych i tym poza. Kto§ z Panstwa
chciat jeszcze zabra¢ glos? W takim razie prosze bardzo sprawdzamy obecno$¢. Zaraz bedzie
dziatato. Dzigkuje bardzo. Proszg sprawdzi¢ obecno$¢. Prosze o wydruk.

Zamykam obrady LXVII Zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa.

Dzigkuje. Mam nadziejg, ze zdazyliSmy.

Stenogram na podstawie
tasm magnetofonowych
sporzadzily:

Maria Du$

Maria Kurek



