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Pani Barbara Wakulicz

Witam Panstwa serdecznie, jestem pracownikiem Biura Planowania Przestrzennego i dzisiaj
poprowadze dyskusje publiczna, razem ze mna jest Pani Dyrektor Biura Planowania
Przestrzennego Elzbieta Szczepinska oraz osoba, ktéra nadzoruje sporzadzanie tego planu w
Biurze Planowania Pani Joanna Karas — Janik. Je$li chodzi o sporzadzany projekt planu
Zakopianska — Zawita sporzadzany jest przez firmg zewngtrzng Biuro Rozwoju Krakowa, jest
tutaj caly zespot z glownym projektantem Pania Beata Cichy, spotkali§my si¢ dzisiaj na
dyskusji publicznej na okoliczno$¢ wylozenia do publicznego wgladu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Zakopianska — Zawita. Dyskusja publiczna jest nagrywana
1w zwiazku z tym prosze o Panstwa udziat i wypowiadanie si¢ do mikrofonu i prosz¢ réwniez
0o wpisanie si¢ na list¢ obecnosci. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
Zakopianska — Zawila jest sporzadzany na podstawie uchwaty Rady Miasta Krakowa z dnia
26 pazdziernika 2011 roku. Tak jak juz wczesniej powiedziatam w drodze przetargu zostat
wyloniony wykonawca i jest tym wykonawca Biuro Rozwoju Krakowa. Dyskusja publiczna
jest to element procedury planistycznej, o ktérym mowa w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z 27 marca 2003 roku i prawodawca okre$lajac procedure
planistyczna wyznaczyt etapy, w ktorych czynnie bierze udzial spoteczenstwo i tak w ramach
procedury planistycznej zostaly przeprowadzone kolejno dziatania: 2 grudnia 2011 roku
ukazato si¢ ogloszenie 1 obwieszczenie Prezydenta Miasta Krakowa o przystapieniu do
sporzadzania wtasnie tego planu, w ktorym wyznaczono nieprzekraczalny termin sktadania
wnioskow do planu na 9 stycznia 2012 roku i w tym terminie wptyngto 11 wnioskdw.
Wszystkie wnioski zostaly rozpatrzone przez Pana Prezydenta zrzadzeniem Nr 2005/2012,
wptyneto 11 wnioskéw, 1 wniosek uwzgledniono, 4 uwzgledniono czg$ciowo 1 6 tych
wnioskéw zostato nieuwzglednionych. Nastgpnie zostal przygotowany projekt planu i
zgodnie z procedura planistyczng zostat wystany do uzgodnien i1 opiniowania. Projekt planu
uzyskat wszystkie niezbedne, wymagane prawem uzgodnienia i opinie i zostal wylozony do
publicznego wgladu. Wlasnie teraz jesteSmy w trakcie wytozenia, ktore trwa od 20 listopada
do 18 grudnia 2012 roku. Procedura planistyczna zobowiazuje Prezydenta do zorganizowania
dyskusji publicznej w trakcie trwania wylozenia planu do publicznego wgladu. Z uwagi na
charakter dyskusji publicznej wszystkie uwagi 1 postulaty, ktore Panstwo poruszycie na
dzisiejszym spotkaniu nie bgda stanowity uwagi do planu. Wszystkie zastrzezenia, uwagi,
musza Panstwo niezaleznie zlozy¢ na piSmie w nieprzekraczalny terminie do dnia 4 stycznia
2013 roku, ktore nastgpnie zostang rozpatrzone przez Pana Prezydenta rowniez zarzadzeniem.
Teraz oddam glos projektantowi planu, ktéry przestawi rozwigzania przyjete w planie
Zakopianska — Zawita.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Chcialam jeszcze przedstawi¢ kierownika Pana Jana Pacha oraz Pania Ann¢ Grzejdziak —
cztonka zespotu jak rowniez Ewg Chyzy, rodwniez czlonka zespolu. Moze przejde do
prezentacji. Zostalo powiedziane wczesniej odno$nie uchwaly, na podstawie ktorej
opracowywany jest ten plan, obszar planu zlokalizowany jest w oparciu o ulicg Zakopianska,
powierzchnia catego planu wynosi 22 ha 60 aréw, caty obszar zlokalizowany jest w dzielnicy
IX Lagiewniki — Borek Falecki. Na poczatku okreslono podstawowe cele planu przed
przystapieniem do jego sporzadzenia. Jednym z nich jest kontynuacja zabudowy
mieszkaniowej zlokalizowanej w granicach obszaru planu przy jednoczesnym zapewnieniu
ochrony 1 uwzglednieniu wszelkich warto$ci przyrodniczych wystgpujacych w danym
obszarze. Kolejnym celem jest wprowadzenie funkcji ustlugowej, gtownie zlokalizowanej
wzdhuz ulicy Zakopianskiej oraz kolejny celem rowniez odnosi si¢ to do lokalizacji zabudowy
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ushlugowej, chodzi tutaj o wytworzenie przestrzeni majacej charakter ulicy miejskiej. Na tej
planszy widzimy charakter terenu w stanie istniejacym, widzimy tutaj zlokalizowane tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w wigkszosci wolnostojacej jak réwniez obszary z
zabudowa istniejaca, zabudowa uslugowa oraz w podinocnej czeéci terenu bogate tereny
zieleni nieurzadzonej. Jesli chodzi o materialty geodezyjne czyli podkiady i rowniez
klasyfikacja gruntow teren ten nie jest lasem, dlatego moéwimy tutaj o, ja postaram si¢ bardzo
krotko. Kolejnym celem planu jest ochrona wysokiej jakosci zieleni oraz istniejacego w
terenie potoku Rzewnego, sytuacja planistyczna w otoczeniu planu wyglada nastepujaco,
bezposrednio z naszym obszarem dzisiaj omawianym styka si¢ obszar Libanu, w niedalekim
sasiedztwie zlokalizowany jest obszar sporzadzanego rowniez planu Polana Zywiecka,
potocna czg$¢ nie graniczy z zadnym sporzadzanym badz uchwalonym planem. Waznym
uwarunkowaniem dla projektu planu jest obowiazujace Studium i wyznaczone w nim
kierunku, jak wida¢ wigkszo$¢ terenow jest przeznaczona pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinna oraz potnocne granice terenu przeznaczone sa pod zielen lesna oraz tereny
zieleni na fragmentach zieleni publicznej. Wida¢ tutaj rOwniez wspomniane przeze mnie
glowne ciagi miejskie zlokalizowane wzdluz ulicy Zakopianskiej. Kolejna plansza jesli
chodzi o uwarunkowania Studium, tutaj mamy wskazanie strefy ksztaltowania systemu
przyrodniczego wlasnie obejmujace istniejace zasoby przyrodnicze. Je§li chodzi o
uwarunkowania komunikacyjne dla tego obszaru w jego wnegtrzu nie przewiduje sig
lokalizacji nowego uktadu znaczacego dla skali calego miasta. Ta plansza przedstawia
inwentaryzacj¢ urbanistyczna, mysle, ze mozemy ja omina¢. Jesli chodzi o bilans terenu,
ktéry wynikl wlasnie z przeprowadzonej inwentaryzacji jak wida¢ przewazajaca funkcja w
obszarze jest teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Ta plansza przedstawia nam
sytuacje wlasnosci gruntdw, ta sytuacja przedstawia si¢ w sposob nastgpujacy, iz ponad 81 %
stanowia grunty osob fizycznych czyli wlasno$¢ prywatna, ta plansza obrazuje wnioski
ztozone do projektu planu, tak jak wczesniej Pani wspomniata jest tych wnioskow 11,
natomiast na planszy mamy zaznaczonych zaledwie 6 z tego wzgledu, ze pozostata czesé¢
dotyczyla catego obszaru, charakter tych wnioskow zmierzat do tego, aby utrzymac istniejaca
zabudowg jednorodzinng oraz nowa struktura, ktora bedzie powstawata w oparciu o ten plan
rowniez aby nawiazywata swoim charakterem do zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.
Doszlismy do projektu planu, ktory przedstawia si¢ nastgpujaco: wzdluz gléwnych arterii
komunikacyjnych czyli Zakopianska — Zawila wyksztalcone zostaly tereny zabudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej z ushugami, sa to te obszary w paski, w tych obszarach
glownym przeznaczeniem jest zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna wolnostojaca,
zabudowa mieszkaniowo — ustugowa czyli skladajaca si¢ z lokali mieszkaniowych i
ustugowych jak rowniez zabudowa ustugowa. Czyli tak naprawde trzy rodzaje przeznaczenia
podstawowego zawarte w tym jednym terenie oznaczonym symbolem MNU. W
bezposrednim sasiedztwie réwniez ulicy Zawitej 1 Zakopianskiej zlokalizowane zostaty dwa
tereny zabudowy ustugowej, ten tu zlokalizowany w narozniku jest to istniejacy teren salonu
samochodowego, w tym obszarze roéwniez jest istniejaca zabudowa ustugowa,
przeznaczeniem takim dajemy mozliwo$¢ nieznacznej rozbudowy tych istniejacych obiektow.
W dalszej cze$ci obszaru czyli przy granicy potnocno — zachodniej lokalizujemy wczesniej
wspomniane tereny zieleni. S to tereny zieleni nieurzadzonej, ktore maja stanowi¢ swego
rodzaju otuling do uzytku czyli do lasu zlokalizowanego poza granicami planu. Wyznaczamy
réwniez wzdluz potoku Rzewny tereny zieleni urzadzonej, maja one stanowi¢ rowniez
obudowe¢ nieorurowanego jego odcinka w tym terenie 1 maja pelni¢ rowniez rolg terendow
rekreacyjnych. Brazem mamy zaznaczone tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
zostaty one wykazane poprzez zgodnos¢ ze Studium jak rdwniez poprzez zinwentaryzowany
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wiasnie taki rodzaj zagospodarowania w tym obszarze. Moze jeszcze na sam koniec wskaze
Panstwu jakie parametry moze osiaga¢ zabudowa w tych terenach, jesli chodzi o zabudowg
mieszkaniowa jednorodzinng wysoko$¢ maksymalna to jest od 9 — 12 m, powierzchnia
biologicznie czynna ksztaltuje si¢ od 70 do 50 %, natomiast nowo wydzielane dziatki w
poszczegbdlnych terenach roéwniez ksztattuja si¢ od 700 m2 do 500 m2, zabudowa ustugowa w
tych dwoch obszarach, maksymalna wysokos$¢ jaka jest przewidywana w tym terenie to 15 m,
przy powierzchni biologicznie czynnej 20 %. Jeszcze tutaj moze parametry dotyczace
terenow zabudowy mieszkaniowej 1 uslugowej to powierzchnia biologicznie czynna
przewidziana dla tych terenow to 50 %, powierzchnia nowo wydzielanych dziatek to 5 ardéw 1
wysokos$¢ do 12 m. Ja mysle, ze zakonczg przedstawianie planu, mysle, ze wigcej problemow
zostanie ujawnionych podczas dyskusji, zapraszam do zadawania pytan.

Pani Barbara Wakulicz

Zanim rozpoczniemy dyskusj¢ nad tym projektem chcialam jeszcze powiedzie¢, dyskusja
publiczna jest nagrywana i w zwiazku z tym bardzo proszeg, aby osoba, ktora bedzie zabierata
glos o przedstawienie si¢ z imienia i nazwiska, a nastgpnie cala wypowiedz zeby byta
kierowana do mikrofonu, z dyskusji publicznej sporzadzany jest stenogram, ktory nastgpnie
wraz z lista obecno$ci, ktoéra Panstwo podpisaliScie beda dotaczone jako element
dokumentacji planistycznej do planu. Kto z Panstwa chciatby zabra¢ gtos?

Moéwczyni

Jestem wspotwlascicielem dziatki 132/2, na naszym terenach prywatnych jest narysowana
droga jako droga publiczna, to sa tereny prywatne, ktore idq az do lasu. Chcialabym sig
dowiedzie¢ dlaczego jest wyszczegdlniona droga na naszym terenie prywatnym, ktéra idzie
do lasu, to jest ta droga. Na samym poczatku stoi nasz dom, ktory jest $cigty i1 droga idzie tak,
bedg musiata wychodzi¢ na droge, a droga jest stuzebna, prywatna. Tereny zielone od dziatki
133/4 az do dziatki 133/7, tereny zielone to tez s tereny prywatne i zagospodarowane przez
nas, nie ma terendw zielonych, mySmy sami sadzili drzewka, sami zesmy ogrodki na tym
terenie zagospodarowali. Jest potok Rzewny oczywiscie, ale potok Rzewny jest tylko przez
nas czyszczony, nikt z Urzedu Miasta jeszcze przez tyle lat nie przyszedt 1 ani go nie
zagospodarowal ani nie ma zainteresowania. Na zakonczeniu tej drogi, ktéra idzie do lasu
stoja dwa dgby, pomniki przyrody, ktore beda naruszone bo nie ma innej rady. Jeszcze jezeli
plany byty robione w 2011 roku wszystkie dziatki poczawszy od dziatki 132/2 do konca to
jest dziatka 139 sa przeznaczone, sa wuzetki zatwierdzone i jest sze$¢ domkow
jednorodzinnych wolnostojacych, a teraz jest droga o szerokos$ci 10 m zorganizowana.
Dzigkuje bardzo.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Ja od razu bgd¢ odpowiada¢, moze zacznijmy od ukladu komunikacyjnego, ja rozumiem
Panstwa wykazanie braku aprobaty dla takiego uktadu komunikacyjnego, ale proszg
popatrzy¢ jak duza ilos¢ terenéw jest wskazana pod nowa zabudowe. Uktad komunikacyjny
jesli chodzi o uktad drog publicznych zostat wskazany jako zalecenie do projektu planu przez
Komisj¢ Planowania Przestrzennego, wczesniejsza poczatkowa wersja przekazana do
opiniowania wewnetrznego zawierala taki sam uktad, moze nieznacznie zmieniony w czesci
potudniowe;j, ale drog wewngtrznych, czyli te drogi pojawityby sig. Natomiast prosz¢ sobie
zdawac sprawg, ze przy maksymalnym zainwestowaniu tego terenu wystapi problem dojazdu
karetki, wywozu $mieci, od$niezania, stad te drogi musza by¢ drogami publicznymi o petnych
parametrach, natomiast parametr 10 m jest ustalony przez przepisy odrgbne czyli o drogi
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publiczne. Chciatam tylko jeszcze dodaé, ze droga ta nie zmierza do lasu, tylko taczy si¢ juz z
istniejacymi drogami w terenie. Druga odpowiedz jesli chodzi o tereny zieleni/.../

Pani Barbara Wakulicz
Nie udzielitam Panu glosu, bardzo prosze o wypowiedz do mikrofonu.,

Glosy z Sali.

Pani Barbara Wakulicz
Proszg sig przedstawi¢ do mikrofonu i powtorzy¢ cala wypowiedz, nie zostato nagrane.

Mowca

Jestem zainteresowany KKD6, ja mieszkam wtasnie przy tej ulicy, droga w tej chwili, caly
ten odcinek od Sielskiej do domu 19¢/ gdzie mieszka Pan Curylo jest droga shuzebna,
stuzebno$¢ tej drogi jest wydzielana z poszczeg6élnych dziatek na zasadzie wzajemnego wpisu
do ksiggi wieczystej, w tym momencie to jest droga 4,5 m, zatwierdzona przez Urzad Miasta,
to sa dziatki prywatne. W tej chwili z tego sig¢ robi 10 m drogi prowadzacej do lasu, na jakiej
zasadzie chcecie odzyskaé ziemig pod ta drogg. Dlaczego nie mamy pomocy w kanalizacji,
zorganizowania kanalizacji na tym odcinku drogi, méwimy o przyrodzie, caly ten odcinek jest
cichym zakatkiem os6b mieszkajacych tam, wzdluz pasa zieleni, co tam jest tak tadnie
namalowany, to jest moj teren réwniez prywatny, wycina mi si¢ pas zieleni obcinajac dwie
dziatki do uzytku niby publicznego z tego, co czytatem, obcinajac mi z dwoch stron, bede
mieszkal na krzyzowce. Mowimy o przyrodzie dalej, potok Rzewny jest pod ochrona, wiemy
czemu, na koncu niby tej drogi przechodzacej przez parcele naszego znajomego, jest
przesunigta, bo droga idzie wigcej w lewo, do szczytu do Orzechowej, w sumie nawet do
Jeleniogorskiej, jest przesunigta w prawo czyli mu zabiera si¢ dziatkg¢ prywatna zostawiajac
droge stuzebna na tym odcinku i1 po lewej stronie sa bagna, ktore teoretycznie sa tez pod
ochrona. Na koncowce tej drogi sa dwa deby ze znakiem pomnik przyrody. To si¢ kasuje, a
moéwimy o przyrodzie. Idac dalej, tam na Orzechowej u szczytu namalowany jest kawatek
drogi, ktory w tej chwili jest laskiem, robi si¢ wycinke zeby potaczy¢ z Orzechowa. Czy my
do tej pory narzekaliSmy, Ze si¢ nie mozemy potaczy¢ i w kotko sig¢ goni¢ na rowerze. Nasz
problem to tylko jest woda, kanalizacja 1 gaz przy KKD6, Orzechowa, Jeleniogorska tez nie
ma kanalizacji, gdzie tu jest Urzad Miasta starajacy si¢ o to, ale prywatne tereny
zagospodarowac, zarzadzi¢ jak najbardziej, wigc chcialem sig¢ zapyta¢ jak sobie Panstwo
wyobrazacie wykupienie tych dzialek czy zagospodarowanie bez naszej zgody. Gorski
Marek, nie uwzgledniony jest rowniez stup elektryczny istniejacy zaraz koto mojego domu, to
jest dom na rogu.

Pani Barbara Wakulicz
Mam rozumie¢, ze w tym temacie 1 w temacie drogi KDL, ktora jest projektowana wszyscy
Panstwo si¢ juz wypowiedzieliscie czy Pani jeszcze chciata co$ doda¢ w tym temacie. Prosz¢
projektanta o odpowiedz.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Wigc ja konczac, bo muszg zachowac¢ kolejnos$¢, odnosnie drég Pani odpowiedziatam, jesli
chodzi o zielen urzadzona oczywiscie bgdzie to zielen prywatna, nie jest to przewidziane jako
zielen publiczna czyli tak jak Panie powiedzialy bgdziecie sobie mogli Panstwo w ramach tej
zieleni utrzymywac zespoty drzew, krzewdw, nikt nie nakazuje pozbycia si¢ tego terenu.
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Zostal on wprowadzony tak jak Pan stusznie powiedzial, ze wzgledu na ochrong potoku
Rzewny i jego otuliny, nigdzie nie jest powiedziane, ze jest to przestrzen ogdlnodostgpna
czyli przestrzen taka gdzie mozemy teraz wstac i sobie wyjs¢ do tego terenu.

Moéwca
Jest w uchwale, ze uzytku publicznego. I druga kwestia, jezeli si¢ planuje takie tereny i ten
teren zielony jest na mojej dzialce to sq jakie$ ograniczenia pdzniej.

Pani Barbara Wakulicz
Bardzo proszg, poniewaz Panstwo wprowadzacie niesamowity chaos, Panstwo si¢
wypowiedzieliscie w temacie, pozwolcie si¢ wypowiedzie¢ projektantowi.

Glos z Sali.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Czy jest uzyte stowo ogélnodostepny.

Glos z Sali.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Ja skoncze odpowiadac i zaraz zweryfikujemy to gdzie znajduje si¢ to w tekscie. Jesli chodzi
o pomniki przyrody tak jak Pani méwita $ledzicie Panstwo tekst, w paragrafie 10 dotyczacym
ochrony $rodowiska jest mowa o pomnikach, ktore niestety znajduja si¢ poza granicami planu
1 nie moga zosta¢ wprowadzone do planu. Sa to materiaty wynikajace z danych Wydziatu
Ksztattowania Srodowiska jak réowniez Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska oraz
naszej wizji w terenie, to nie jest omylka i nie jest celowym nie pokazywanie na rysunku
planu tak cennych elementéw przyrodniczych. Jesli chodzi o odcinek ulicy Orzechowe;,
chcieliSmy tutaj wprowadzi¢ ptynnos¢ ruchu kotowego, a jesli chodzi o wnioski ztozone przez
rad¢ dzielnicy domniemamy, ze w przyszto$ci bedzie istniata che¢ przedtuzenia ukladow
komunikacyjnych. Dlatego tez staramy si¢ tutaj zachowaé pewna pltynnos¢ 1 uksztattowanie
uktadu komunikacyjnego, ktory bedzie dogodny dla Panstwa w przysztosci rowniez. Jezeli
chodzi o stupy elektryczne projekt planu przeznacza tereny pod przeznaczenie podstawowe,
elementy dotyczace infrastruktury sa tylko 1 wylacznie elementami informacyjnymi, projekt
planu nie ma obowiazku uwzgledniania wszystkich stupéw elektrycznych zlokalizowanych w
terenie, natomiast ustalenia planu moéwia oczywiscie o mozliwosci rozwoju infrastruktury 1
lokalizacji takich urzadzen. To zgodnie z ustaleniami planu dopuszczamy mozliwos¢
rozbudowy, przebudowy i remontu, przeniesienia sieci i urzadzen.

Glosy z Sali.

Pani Barbara Wakulicz

Drodzy Panstwo ja witasnie chcg Panu odpowiedzie¢ na pytanie. W tym momencie
prezentujemy Panstwu projekt planu, ten projekt planu jest w tym celu Panstwu prezentowany
zebyscie Panstwo na pismie mogli ztozy¢ uwage do ewentualnych rozwiazan. Jezeli Panstwo
uwazacie, ze te rozwiazania, ktore projektant tutaj przedstawil nie spelniaja Panstwa
oczekiwan prosze ztozy¢ uwage na piSmie. Taka uwaga zostanie rozpatrzona przez Pania
Prezydent i1 taka uwaga jest, powoduje ewentualna zmiang projektu. Tutaj dzisiaj mozemy
rozmawia¢ na temat przekonan projektanta o tym, ze poprowadzenie tej drogi w tym, a nie w
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innym miejscu jest stuszne i nalezyte, ale Panstwo nie musicie si¢ z tym zgadzac i mozecie
ztozy¢ uwagg do planu. Myslg, ze w tym momencie pani projektant stara si¢ — i robi to bardzo
profesjonalnie — ukaza¢ Panstwu sens istnienia tej drogi w przysztosci, uruchomienie nowych
terenéw zabudowy nie jest bez znaczenia na oddziatywanie rowniez w przysztosci i dla
Panstwa, ktorzy tam dzisiaj mieszkacie. Wigc tak jak mowig, pani projektant uzasadnia dzisiaj
przedstawione rozwigzania, natomiast te rozwiazania moga ulec zmianie i by¢ moze wtedy
Panstwo rowniez bgdziecie innego zdania. Prosze ztozy¢ uwage do planu.

Glosy z Sali.

Pani Barbara Wakulicz
Do 4 stycznia 2013 roku. Czy kto$ z Panstwa chciatby jeszcze zabra¢ glos? Bardzo proszg.

Mowca

Ja chciatem zapytac o ulice, o dziatke 124 i 125, ktéra mieSci si¢ w narozniku ulicy Sielskiej z
Jeleniogorska, zainteresowany jestem linia zabudowy, Panstwo pozbawiacie mnie dziatki
catkowicie przez ta lini¢ zabudowy bo patrzac dalej w ulicg Jeleniogdrska poza potokiem ta
linia zabudowy jest duzo we¢zsza jak linia zabudowy mieszczaca si¢ od potoku do ulicy
Sielskiej. Druga rzecz, linia zabudowy biegnaca wzdtuz ulicy Sielskiej w gornym kierunku po
lewej stronie jest dalej cofnigta w dziatki prywatne, natomiast nastgpny obszar, ktory jest poza
ulica Jeleniogorska jest linia zabudowy przesunigta w prawo do ulicy. Jak si¢ to ma
prywatnych dziatek, ja jestem pozbawiony tak rozbudowy czy remontu swojego budynku na
dzialce 125 jak i budowy jakiejkolwiek na dzialce 124, dlaczego tak jest, to jest zabudowa
istniejaca od przeszto 100 lat, wigc dlaczego w ten sposdb sig niszczy komus jego wlasnos¢.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Rozumiem, ze méwimy o tej dzialce, staraliSmy si¢ ujednolici¢ lini¢ zabudowy, niestety w
wigkszos$ci przypadkéw nie w dostosowaniu do istniejacej zabudowy bo tak jak Pan widzi,
Panstwo doktadnie znacie ten teren, ta zabudowa maksymalnie wchodzi w teren ukladu
komunikacyjnego, natomiast chciatam powiedzie¢, aby ztozyt Pan uwagg, poniewaz w tej
chwili taka skala materialu nie pozwoli nam na doktadne przeanalizowanie i1 by§ moze
przychylenie si¢ do Pana uwagi, ale tak jak moéowig, w tej chwili nie jesteSmy w stanie
szczegdtowo odpowiedzie¢ jaka jest mozliwos¢ przesunigta tej granicy linii zabudowy bytaby
ewentualnie mozliwa.

Glos z Sali.

Mowca

To nie w porzadku jest, jak Panstwo planuja nowe zabudowania, nowe obszary, owszem,
mozna tak rozszerzy¢ to, ale istniejace budynki i stara zabudowa gdzie w tym wiasnie
obszarze jest ona bardzo ciasno zlokalizowana.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Chciatam tylko powiedzie¢, ze projektowanie przestrzeni czyli plany miejscowe nie maja by¢
planami honorujacymi stan istniejacy czyli typowa inwentaryzacj¢ urbanistyczna, one sa
przysziosciowe 1 zeby Panstwo w niedlugim czasie nie mieli uciazliwosci ze wzgledu na
uktad komunikacyjny staramy si¢ te linie zabudowy odsuna¢. Ale tak jak powiedzialam,
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bardzo prosze zlozy¢, jesli Pan ztozyt bardzo si¢ cieszymy, ten przypadek bedzie
przeanalizowany jak rdwniez inne i poddany oczywiscie tutaj rozstrzygnigciu Pani Prezydent.

Pani Barbara Wakulicz
Czy kto$ z Panstwa chciatby jeszcze zabra¢ glos? Moze najpierw Pan, a potem Pani.

Mowca

Mieszkam przy ulicy Zakopianskiej /.../, to jest dziatka 218/8. Plan na celu miat chronié¢
istniejaca zabudowe mieszkalna, wedtug planu i tym bardziej wedtug Studium, wptywu na
srodowisko jest tam stwierdzenie, ze posiadam dziatke ustugowa, podobnie jak mdj ojciec tez
tam posiada dziatkg, jest to dziatka budowlana, ja posiadam decyzje Prezydenta
przeksztalcajaca ta dziatke moja z 1994 roku jako dzialke rolna na dziatke budowlana
mieszkaniowa. W studium wptywu na Srodowisko jest stwierdzone, ze nie jest to nowa
dziatka ustugowa wchodzaca w sktad tego obszaru ustugowego Ul tylko istniejaca dziatka za
zabudowa ustugowa, jest to falszywe stwierdzenie i teraz chciatbym si¢ zapytac jak si¢ ma to
przeksztalcanie dzialek mieszkalnych z budynkami mieszkalnymi gdzie mieszkaja ludzie, sa
zameldowani, na teren ustugowy. To jest pierwsze pytanie. Drugi pytanie, co plan rozumie
pod pojeciem dopuszcza si¢ zachowanie istniejacej zabudowy, jak mamy rozumieé to, czy
mozemy sobie remontowac ta zabudoweg czy mamy czekaé az nam si¢ zawali na glowg. Czy
Pani moze wréci¢ do poprzedniego slajdu gdzie jest inwentaryzacja geodezyjna dzialek, tam
te dziatki sa zaznaczone jako dziatki mieszkaniowe. To sa te dwie dziatki po prawej stronie u
gory, ten zielony obszar.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Obszar pod ustugi zostat wskazany, tak jak Panstwo widzieli wcze$niej, mogg poprosi¢
plansz¢ Studium, ze wzgledu na wskazanie w tym miejscu konieczno$ci wytworzenia
gldwnego ciagu miejskiego, jest to kontynuacja, po pdtnocnej stronie tego obszaru mamy
obszar Liban, jest to bezposrednie sasiedztwo w tym rejonie z zabudowa ustugowa, dlatego
tez nastgpuje tu swego rodzaju kontynuacja, co jeszcze, jesli chodzi o opinie uzyskane do
planu rowniez byly wskazania, aby caty ten obszar stat si¢ zabudowa ustugowa o wysokiej
intensywnosci czyli rowniez zabudowa do 25 m czyli niestety w tym rejonie mieszana funkcja
nie bylaby mozliwa. To, co Pan wspomniat tutaj, utrzymanie zabudowy, mamy w ustaleniach
projektu planu co$ takiego, iz istniejace obiekty budowlane i tereny juz zainwestowane moga
by¢ uzytkowane w sposdb dotychczasowy do czasu zagospodarowania zgodnie z planem.
Wiec jesli zabudowa mieszkaniowa akurat w tym planie zlokalizowana jest w terenie
uslugowym moze sobie ona tam trwa¢ do czasu realizacji zabudowy ustugowej czyli do 15 m
z odpowiednimi parametrami, z funkcja wylacznie ushugowa. Jesli znajduje si¢ ona w terenie
mieszkaniowo — ustugowym czyli w terenie tym graficznie pokazanym jako obszary w paski
jest tam mozliwos¢ trzech funkcji, czyli moze by¢ mieszkaniowka, mieszkaniowo — ustugowa
1 sama ustugowa, to mowi¢ o tych paskach. Dlatego tez jesli szczegotowe ustalenia planu
czyli w rozdziale III badz tez odnoszace si¢ do fadu przestrzennego nie moéwia nam o tym, ze
mozemy przeprowadza¢ remonty, nadbudowy, rozbudowy ta zabudowa bedzie musiata by¢
dostosowana do funkcji wyznaczonej w planie.

Mowca
Plan stwierdza, ze mam zabudowe ustugowa, bo to stwierdza Studium, ze tam istnieje
zabudowa ustugowa, jezeli posiadam zabudowe ustugowa, §wiadczg sobie sam ushlugi
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mieszkalne czyli teoretycznie moge remontowa¢ bo mam zgodna zabudowe, Panstwo macie
jakie$ zafalszowania tej inwentaryzacji.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Raczej Pan sobie sam nie moze §wiadczy¢ ustlug mieszkaniowych i trzeba to skatalogowac,
albo jest to zabudowa mieszkaniowa czyli miejsce Pana zamieszkania badz tez hotel gdzie
Pan $wiadczy ustugi noclegowe hotelarskie badz tez pensjonaty.

Moéwca

Nie wiem czy Pani rozumie ironig, ja moéwig, ze macie Panstwo dokumenty i powinny by¢
spojne, na jednym dokumencie macie Panstwo zaznaczone, ze tam jest zabudowa
mieszkaniowa z funkcja mieszkaniowa, na wpltywie na Srodowisko na tej planszy macie
Panstwo zaznaczone, ze tam nie wnosi si¢ planem zadnych nowych dziatek ustugowych gdyz
taka funkcj¢ one petnia wigc mamy tutaj sprzecznosé, bo albo pelnia funkcje ustugowa, albo
nie pelnia funkcji ustugowe;.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Prosze planszg Studium bo wydaje mi sig, ze nie jestem w stanie odczyta¢ Pana ironii, wigc
prosz¢ konkretnie, méwimy o tym obszarze.

Mowca
Moéwimy o tym Studium wptywu na srodowisko.

Projektant planu Pani Beata Cichy
To jest prognoza.

Mowca

Ale prognozujemy co$, co chcemy zatwierdzi¢, prognozujemy, nowa dziatka uslugowa, ktora
si¢ pojawia 1 nowa dziatka ustugowa, nie ma dziatki tej, na ktorej ja mieszkam ani dziatki
sasiedniej czyli one sa de facto traktowane jako obecnie juz ustugowe, to jest jedna rzecz,
prosz¢ nie robi¢ odno$nikow do planu Liban bo nie rozmawiamy o planie Liban tylko
Zakopianska — Zawila, ciekawym ewenementem jest wycigcie tego obszaru znajdujacego sig
migdzy petla w Borku, ulica Sielska, a ulica Zakopianska, ktora funkcjonuje w planie
Zakopianska — Zawila, a jakim§ dziwnym trafem wyladowala w planie Liban. Wigc mowienie
tutaj, ze to jest kontynuacja planu Liban, troszk¢ proba naciagania. Kolejna rzecz jesli chodzi
0 ogolne planowanie, prosze przyjrze¢ si¢ jak wyglada ruch komunikacyjny na ulicy
Zakopianskiej, od godziny 14.00 do godziny 18.00, ta ulica nie wyrabia komunikacyjnie,
proponowanie lokalizowania tam nastgpnych obiektow ustugowych, ktore bgda generowatly
ruch, prosi si¢ o jakie$§ rozsadne rozwiazania komunikacyjne. Co ciekawe, ze strony Urz¢du
Miasta, ze strony ZIKiT jakiekolwiek wuzetki dotyczace lokalizacji tam obiektow
ustugowych sa temperowane, ze ZIKiT nie zezwala na zjazd z ulicy Zakopianskiej, jest to
ulica szybkiego ruchu o charakterze tranzytowym, to nie bedzie nigdy ulica Grodzka czy
Kalwaryjska.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Chciatam tylko nadmieni¢, ze projekt planu uzyskat pozytywne uzgodnienia i1 opinie z ZIKiT
dlatego tez wydaje mi sig, ze jest zgodny z zapotrzebowaniem tego terenu na obszary
ushugowe.
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Mowca
Jak to si¢ ma do wuzetek, ktore opiniuje ZIKiT.

Glos z Sali.

Pani Barbara Wakulicz
Nie udzielitam Panu glosu, prosze¢ swoja wypowiedz ponowi¢ do mikrofonu.

Mowca

Problem ulicy Sielskiej, tak pigknie ZIKiT proponuje, uzgadnia nasze prywatne tereny,
wracajac do ulicy Sielskiej, kiedy$ jezdzil autobus 201, wstrzasy autobusu, droga jest
niedostosowana do samochoddéw powyzej 3,5 tony, bo to jest gleba ubita, polozony asfalt. A
poza tym to jest, Borkowska jest gora stojaca na ciecku wodnym, wiec wszystkie drgania sa
przenoszone przez wode na okolice, to jest teren podmokty, wracajac do Sielskiej, walczono
lata o skasowanie autobusu 141, 201, moze ze 4 lata temu zalatwiliSmy to, byly wariacje ludzi
zjezdzajacych z Borkowskiej do petli, zatatwili§my progi, w tej chwili pojawila si¢ Smietanka
chyba na drugim koncu Krakowa, Czerwone Marki, ludzie jadacy z parku Solvay na
rowerach, poruszajacy si¢ w kierunku Zawitej i w osiedle Kliny, nie ma mozliwosci jecha¢ na
rowerze, jest jedyna opcja Zakopianka, zatatwiliSmy sobie kontrapas zatwierdzony,
wymagany, uzytkowany po6t roku bo Maki to sa Maki, autobusy zatozono z powrotem i
panowie co$ moéwicie, macie jakie$§ problemy, nikt nie zwraca uwagi, ze na dole jest
zwezenie, prawa strona praktycznie rzecz biorac stoja auta osobowe, kto odpowie jak potraci
rowerzystg¢ albo pieszego, walczymy o zakonczenie chodnika u gory Sielskiej, nie ma
pieniedzy, na plan, ktéry nie ma sensu sa pieniadze, kto nam to wyjasni, jak si¢ to ma do
rzeczywistosci, czy miasto ma pieniadze na zrealizowanie tych wszystkich fadnych planéw
tutaj, wykup tych drog, zalozenie kanalizacji, wody, jak przekrdj kanalizacji Zakopianki jest
za maly zeby zebra¢ $cieki z tych ulic, o czym mowimy, zastanawiajace.

Pani Barbara Wakulicz

Dzigkujemy za gleboka wypowiedz, niemniej jednak wigkszos¢ watkow nie dotyczyla
absolutnie rozwiazan planu, nie dotyczyla poniewaz projekt planu nie rozwaza kwestii
rozwigzan komunikacyjnych, wyznacza jedynie linie rozgraniczajace drogi, organizacja
ruchu, o ktorej Pan mowi lezy w gestii ZIKiT. Dzigkujg bardzo.

Mowczyni

Chcialabym zapyta¢ o tereny zielone przy ulicy Zawitej, poniewaz w 1984 roku ja staralam
si¢ i dostatam pismo, Ze tereny sa, wiem, ze to byt inny ustroj itd., tereny sa przeznaczone pod
zielen przy ulicy Zawilej z tym, ze poniewaz tam byly domy wigc napisano mi, ze pozostaja
do pelnej amortyzacji, do przeksztalcenia w zielen. Tymczasem okazuje sig, ze pobudowano
tam wzdluz ulicy Zawitej caty szereg domow, ktorych przedtem gdy ja mieszkatam nie bylo,
widze, ze jest 41a, 45, 45b, 45a, 47 i w zwiazku z tym nie moga zrozumie¢ dlaczego, jak to
tak mozna, tutaj mozecie Panstwo da¢ pozwolenie na budowe, a nastgpna dziatka juz nie,
przeznaczyli Panstwo na zielen. Jezeli Panstwo chcecie tam zalozy¢ jakie$ zielence, prosze
bardzo, tylko ja mam tam dwie prywatne dziatki i chciatabym zapyta¢ czy miasto jest w
stanie wykupi¢ te dzialki bo na razie ja z tych dzialek nie mam naprawdg Zadnej korzysci
poza tym, ze ptacg podatki, jak w ogole Panstwo macie zamiar po prostu to rozwigzac, bo ja
rozumiem, ze ta druga dziatka jest tuz przy tym potoku Rzewnym, dobrze, mogg darowac, ale
druga dziatka, 154, wigc wydaje mi sig, ze skoro obok sa domy to nie rozumiem dlaczego ja
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nie moge tam dosta¢ pozwolenia na budowe, dlaczego w tym miejscu kto$ postawit kreske, a
nie 20 m dalej na péinoc.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Ten obszar znajduje si¢ poza granica terendOw przeznaczonych do zainwestowania, to jest
powodem. Teren Pani dziatki nie jest wskazany w oparciu pod nazwa prognoza finansowa,
nie jest wskazany do wykupu przez miasto, czyli bedzie on stanowit w zalozeniach do
aktualnie omawianego projektu Pani wiasno$¢ w postaci terenow zieleni nie urzadzone;.

Mowczyni
Zielen ogrodowa, jak postawi¢ sobie dom 1 posadze zielen to bedzie to zielen ogrodowa.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Bardzo prosze ztozy¢ uwage do 4 stycznia i zostanie poddana analizie, wszystkie ztozone
uwagi.

Mowca

Proszg Pani sprawa granic migdzy terenami przeznaczonymi do zabudowy, a terenami nie
przeznaczonymi do zabudowy jest decyzja, ktora zapadla w 2003 roku w uchwalonym
Studium. Czy si¢ to nam podoba, czy nie, my jako projektanci, miasto i Prezydent tej linii nie
moze zmienié, nie moze wyjs¢ z zasiggiem dlatego, ze tak stanowi prawo, tak stanowi ustawa
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i w tym stanie prawnym w jakim si¢
znajdujemy czyli w tym momencie, kiedy obowigzuje obecne Studium zasigg terendw
budowlanych jest $cisle ograniczony do tego zasiggu ustalonego w Studium. Pani dziatka
akurat znajduje si¢ poza tym, zreszta sasiaduje z terenami tez nie przewidzianymi do
zabudowy wedlug Studium, a wigc tutaj sprawa jest bardzo trudna, oczywiscie to nie
przekresla mozliwos$ci ztozenia uwagi, natomiast w takim przypadku Prezydent ma zwigzane
rece dokumentem 1 oczywiscie ja nie moge wyprzeda¢ rozwigzan Prezydenta, ale z gory na
podstawie wyrokoéw sadowych, ktore w tego typu sprawach zapadaja mogg Pani powiedzie¢,
ze praktycznie niemozliwe jest uwzglednienie tego. Nie ma to nic wspdlnego z kolei z
jakimkolwiek wywtlaszczaniem Pani z tej dzialki czy wykup tylko na zasadach takich gdyby
miasto bylo zainteresowane, miasto nie przewiduje w projekcie planu 1 w opracowaniach
towarzyszacych tego terenu do wykupu, po prostu one moga by¢ uzytkowane tak jak sa jako
tereny zielone, tak jak je plan stanowi. Nigdy nie byty terenami zabudowy, a wigc wartos$¢ ich
nie ulega zmianie w zwiazku z tym tutaj po prostu nawet jakich$ roszczen Pani z tego tytulu
nie przystuguja bo to nie jest sytuacja taka, ze ktos by Pania pozbawiatl terenu budowlanego,
to nie byt teren budowlany, Pani na poczatku swojej wypowiedzi jeszcze wskazywala, ze w
1984 roku to byto tak i tak, ale prosze zwroci¢ uwage na fakt, ze od 1984 roku byly — nie
ustrdj, ustrdj tu ma drugorzedne znaczenie — byly sporzadzone dwa plany zagospodarowania
przestrzennego, jeden z 1988 roku, drugi z 1994 roku, ktory obowiazywal do 2003 roku 1
wedhug tych planéw teren mogt by¢ zabudowany do tych granic, ktére te plany okreslaty. Na
tej zasadzie rozwijata si¢ zabudowa i stad ona istnieje w tych granicach.

Mowczyni

A poniewaz od przysziego roku bgda bardzo duze stawki za wywoz $mieci bgdzie tam
Smietnisko bo jestem przekonana, ze jezeli Panstwo tego nie zagospodarujecie, ja nie moge
tez z tym nic zrobi¢, wigc jako$ by trzeba bylo to zagospodarowac.

10
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Moéwca

To jest Pani teren prywatny, ale nie przeznaczony pod zabudowe, Pani moéwi o wysypisku,
przeciez chyba nie wyobrazamy sobie, ze miasto bedzie organizowa¢ dzikie wysypisko
$mieci, myslg, ze jest bardziej sprawy mieszkancow, kultury, tych spraw przeciez w planie
zagospodarowania nie rozstrzygamy. W takich przypadkach sa stluzby odpowiednie, takiej
sytuacji tym planem nie uregulujemy.

Pani Barbara Wakulicz

Ja jeszcze tutaj dodam moze dwa stowa mianowicie takie, ze ten plan, ktéry dzisiaj
projektanci projektuja faktycznie jest zgodny 1 musi by¢ zgodny =z ustaleniami
obowiazujacego Studium. Studium to jest taki dokument kierunkowy, ktory wyznacza jakby
drogi rozwoju miasta. Obecnie jest w Biurze Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta
Krakowa sporzadzane nowe Studium 1 mysle, ze tutaj Pani w momencie, kiedy nowe Studium
bedzie wytozone do publicznego wgladu powinna Pani wzia¢ udziat w tym wylozeniu i
ztozy¢ ewentualng uwage 1 by¢ moze w przyszto$ci rowniez Pani Prezydent rozwiaze to w
inny sposob. Dzisiaj jakby nie ma mozliwo$ci innej, musi by¢ projekt planu zgodny z
obowiazujacym Studium.

Moéwczyni
Tutaj jest dom 45b, a potem juz jest nastgpna moja dziatka, 45b moze sta¢, a juz nast¢pna
dzialka nie, tego nie mogg pojac.

Pani Barbara Wakulicz

Proszg nam wierzy¢, ze sporzadzajac Studium w 2003 roku byty zapisy dotyczace mozliwosci
ewentualnych korekt linii pomigdzy linia terendw do zainwestowania oraz terenOw
zainwestowanych, pomigdzy terenami nie wskazanymi do zainwestowania czyli migdzy
innymi takimi terenami, ktore ma Pani. Niemniej jednak sady, ktére uniewaznily szereg
planow gdzie dopusciliSmy taka niewielka korekte, wyrokami sadow po prostu nauczyliSmy
sig, ze nie ma mozliwos$ci robienia takich korekt i musimy by¢ $cisle zgodni z linia, ktora jest
wyznaczona w Studium. Wigc jedyna jakby rada z naszej strony dla Pani to pilnowanie, kiedy
bedzie wylozenie Studium, a ma si¢ odby¢ niebawem.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Jest opracowywany obecnie projekt Studium, ale jest on jeszcze przed opiniowaniem i
uzgodnieniami ustawowymi, wigc dopiero I, II kwartal nastgpnego roku, proszg sig
interesowac czy w Biurze Planowania czy w prasie, na pewno to bedzie naglasniane, tak, ze
na pewno ta informacja do Panstwa dotrze, bedzie wykladany projekt Studium, obecne
Studium, ktére obowiazuje bylo przygotowywane pod rzadami poprzedniej ustawy o
zagospodarowaniu przestrzennym 1 nie bylo wykladane do publicznego wgladu. Ten
dokument, ktéry jest obecnie opracowywany bedzie wyktadany, kazdy bedzie mogt przyjse,
zobaczy¢, zapozna¢ sig, w wypadku gdy rozstrzygnigcia Studium nie beda go
satysfakcjonowa¢ moze ztozy¢ uwage czyli I, 11 kwartal nastepnego roku. Jest oglaszany
poprzez internet, poprzez ogloszenia prasowe, w Biurze Planowania mozna uzyskac
informacje, mozna tez uzyska¢ w radzie dzielnicy bo na ogot wszystkie rady dzielnic
informujemy 1 planach, a o Studium to juz na pewno bo jest to bardzo powazny dokument.
Teraz nie obowiazuje informowanie indywidualne, w poprzedniej ustawie bylo tak, ze jezeli
byt plan opracowany nalezato poinformowac pisemnie kazdego wtasciciela. Ta ustawa, ktora
nas obecnie obowiazuje o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym zniosta taka forme
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informowania wtlascicieli, wilasciciel jakby jest zobowiazany sam czuwa¢ nad swoja
wiasnoscia czyli informowac sig, albo na Sarego, albo sprawdza¢ w Internecie, pyta¢ w radzie
dzielnicy, bardzo Pana prosze¢ niech Pan nie przeszkadza kazdej wypowiedzi, mozna tak si¢
informowac telefonicznie w Biurze Planowania tez.

Mowczyni

Poniewaz tu jest powiedziane 1 napisane, ze jest zgodne z obowigzujacym Studium, nie na
pisane jakim, na rysunku jest u dotu Studium z 2003 roku z pdzZniejszymi zmianami, zmiana
byta tylko jedna w 2010 roku, mam pytanie, bo nie jest nigdzie to napisane, my rozpatrujemy
tacznie rysunki te plus obowiazujace w tym momencie Studium. Jezeli wejdzie, nie jest
nigdzie napisane, ktore to jest Studium, jezeli nowe Studium wejdzie, bo informowatam sig,
ze to ma by¢ zmiana do tego Studium, jezeli wejdzie do planu, ktére bedzie obowiazywalo,
bo jest zgodnie ze Studium, nie pisze nic.

Pani Barbara Wakulicz

Jak Panstwo zauwazyliscie z tego, co mowita Pani Dyrektor wytozenie do publicznego
wgladu projektu Studium zagospodarowania przestrzennego jest przewidziane na II kwartat
2013 roku, procedura planistyczna czy przy sporzadzaniu planu czy przy sporzadzaniu
Studium jest taka sama. W zwiazku z tym projekt planu jest ta procedura duzo wczesniej niz
projekt sporzadzonego Studium, poniewaz my juz uzyskaliSmy wszystkie opiniowania i
uzgodnienia jesteSmy w trakcie wytozenia projektu planu do publicznego wgladu, wigc jest
bardzo duze prawdopodobienstwo i na pewno tak si¢ stanie, ze projekt ten, ktory dzisiaj
omawiamy Zakopianska — Zawila wejdzie w zycie przed wejsciem w zycie korekty czy
zmiany obecnie obowiazujacego Studium. Wigc na dzien dzisiejszy w momencie
przystapienia do sporzadzania planu Zakopianska — Zawita obowiazuje Studium z 2003 roku i
ono bedzie obowiazujace zawsze dla tego planu.

Mowczyni
A jezeli nie zostanie uchwalony ten plan przed wej$ciem nowego Studium to co.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Jezeliby zaszla taka sytuacja, ze ten projekt planu nie bylby uchwalony przed wejsciem
Studium to ta procedura musi si¢ cofna¢ do samego poczatku, poniewaz wedtug orzeczen i
stanowiska prawnego planu musi by¢ od poczatku do konca sporzadzany przy
obowigzywaniu jednego Studium czyli tego samego, nie moze by¢ tak, zeby zaczgte przy
obowiazywaniu jednego Studium, po czym Studium zmienione w trakcie procedury planu.
Czyli tak jak tutaj kolezanka mowi, my bedziemy sig starali ten projekt planu przedstawié
Radzie przed wejsciem w zycie tamtego Studium bo w wypadku gdyby si¢ stalo, ze Studium
zostanie uchwalone wczesniej to procedura tego planu musi si¢ cofna¢ do samego poczatku,
az do przystapienia do opracowywania planu.

Moéwezyni

Jeszcze jedno, tam jest we wszystkich punktach, ze jest wedlug odrgbnych przepisow, w tej
chwili aktualnie sa takie przepisy, jezeli si¢ zmienia za rok, dwa, bgda obowiazywac nowe,
prawo zabrania wstecz.
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Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Przepisy odrebne to sa tzw. przepisy szczegdlne branzowe, ktére obowiazuja w planowaniu
przestrzennym, np. ustawa o drogach, ustawa o ochronie przyrody, to jest bardzo duzy pakiet,
poniewaz sa to przepisy ogolnokrajowe czyli maja moc silniejsza niz przepisy planu, plan jest
prawem miejscowy, czyli jezeli zmieni si¢ przepis odrebny to jego obowiazywanie jest jakby
mocniejsze przed obowigzywaniem planu np. z ustawy o ochronie przyrody wesztaby
ochrona jakiego$ terenu, a w planie nie bylby ten teren chroniony, jaki$ rezerwat np., to on
obowiazuje przed ustaleniami Studium, ma silniejsze dzialanie.

Pani Barbara Wakulicz
Czy kto$ z Panstwa chciatby jeszcze zabra¢ glos?

Mowca

Chciatbym wréci¢ do tej drogi KD6 i1 zapyta¢ dlaczego ona jest taka szeroka bo jak
zobaczymy na Jeleniogoérska czy na Orzechowa to one pozostaja dalej waskie 1 nie sa
modernizowane, po drugie jaki jest tonaz tej drogi przewidziany, po trzecie czy ta droga
podlega od specustawg dotyczaca budowy drog oczywiscie.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Ta droga ma szerokos¢ zgodnie z przepisami odrgbnymi czyli o drogach publicznych, w
liniach rozgraniczajacych jest to 10 m, tonaz nie jest okreslany w planie miejscowym podczas
procedury, niemniej jednak mysle, ze przepisy z zakresu lokalizacji budynkéw, czyli tez
dostgpnosci, tam jest bodajze 2,5 tony, niestety plan nie okresla. To jest akurat je§li méwimy
o takich przebiegu, taki przebieg jest przewidziany w projekcie planu, nie dotyczy to innych
odrebnych procedur.

Mowcea
Czy jakby doszto do budowy drogi czy podlega ona pod specustawe.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Tak dlatego, ze w Malopolsce, w innych regionach styszeliSmy, ze troszkg inaczej jest
interpretowany ten przepis, natomiast tutaj kazda droga winna by¢ realizowana poprzez ta
specustawe, projekt planu robi tylko rezerwg terenu, po ktorej ta droga moze i$¢. Natomiast
pozniej realizacja to wiasnie ta ustawa, tym ZRID-em. Czyli moze iS¢ niezgodnie z
ustaleniami planu tez, bo jest to wlasnie przepis odrgbny, ktory jakby w planowaniu jest
nadrzednym przepisem.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Czyli w przypadku rezygnacji drog wyznaczonych np. w planie moga one rowniez przebiegac
W inny sposob, nie koniecznie zgodny z Panstwa oczekiwaniem.

Pani Barbara Wakulicz

Czy kto§ z Panstwa chciatby jeszcze zabra¢ glos? Nie widzg. W takim razie moze jeszcze
kilka informacji takich porzadkowych, a wigc wyltozenie do publicznego wgladu planu
Zakopianska — Zawita trwa od 20 listopada do 18 grudnia 2012 roku, szczegdétowych
informacji na temat planu udziela projektant planu w poniedziatki od 14.00 do 16.00, a w
pozostate dni tygodnia od 8.00 do 10.00 w Biurze Planowania Przestrzennego na ulicy Sarego
4. Wszystkie te uwagi, te postulaty, ktore dzisiaj Panstwo tutaj zglosili, o ktorych
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rozmawialiS$my, bardzo prosimy o ztozenie na piSmie do dnia 4 stycznia 2013 roku. Taka
uwaga zostanie rozpatrzona zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa, takie zarzadzenie
bedzie opublikowane w Biuletynie Informacji Publicznej czyli na stronie internetowej,
odpowiedz réwniez Pastwo moga uzyska¢ dzwoniac do Biura Planowania Przestrzennego i
wtedy Panstwu informacje przekazemy, natomiast zadne z Panstwa na taka uwage nie dostana
odpowiedzi na pismie jako list do domu, poniewaz ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym nie przewiduje tego typu korespondencji z Panstwem. Wszystko w ramach
Biuletynu Informacji Publicznej lub ewentualnie przychodza Panstwo do Biura Planowania
Przestrzennego 1 petna informacja jest Panstwu przekazywana.

Mowczyni

Ja w tym momencie mam pytanie odno$nie tej drogi, ktora ma by¢ 10 m, bgdzie zabierana
droga, w tym momencie jest droga prywatna nasza do tych, tam jest 6 dziatek 1 tylko do 6
dzialek bo nam nie potrzebna jest droga wkoto, bo tam nikt si¢ nie buduje i kazdy ma dojazd.
Ja mam pytanie odnos$nie tego jak Panstwo bgda wykupywac te dziatki i tam czg$¢ drogi idzie
przez srodek dziatki sasiada, jak Panstwo beda wykupywaé te dzialki odnosnie do nas i
powigkszaé ta droge bo my nie wnioskowaliSmy o to, ze ma by¢ powigkszona dzialka, ta
dzialka jest 4 m od 100 lat, publiczna i nikt w tym momencie nie wnioskowat o to, zeby byta
wigksza droga, kazdy ma dojazd i nikt nie daje sprzeciwu na to, zeby ta droga byla
poszerzona, nikt.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Ja postaram si¢ odpowiedzie¢ na temat realizacji drog publicznych, w planie sa wyznaczone
linie rozgraniczajace dla przeprowadzenia drogi, w tym wypadku publicznej, w planie jest ta
droga wyznaczona jako droga publiczna, sa to linie rozgraniczajace, co nie jest rOwnoznaczne
z szerokoscia tej drogi, jezdni plus chodnikéw, sa to linie rozgraniczajace w ktorych, jezeliby
ta droga byla realizowana, powinna ona si¢ zmie$ci¢, to znaczy ona moze w tych liniach
troszeczke jakby meandrowac.

Glosy z Sali.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

| teraz dalej odpowiadam, w projekcie planu jest ta droga wskazana jako publiczna, w
projekcie planu, wigc odpowiadam, w projekcie planu jest ona wskazana jako droga publiczna
czyli zgodnie z ustawa o drogach ten teren moze by¢ wywlaszczony bo tak Pani prywatny
teren pod cel publiczny moze by¢ wywlaszczony, a droga publiczna jest celem publicznym.

Glosy z Sali.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Czy Pani bedzie wigcej krzycze¢ na mnie razem z Panem, odpowiedz si¢ tu nie zmieni, bo tak
moéwia przepisy, ja przedstawiam Panstwu jak moéwia przepisy, pod droge publiczng moze
by¢ teren wywlaszczony. Jezeli Panstwo by chcieli wykup tego terenu to mozecie si¢
wczesniej, po uchwaleniu planu zwroci¢, 1 wtedy gmina ma obowiazek wykupi¢ ten teren.
Tak wyglada sytuacja w wypadku dréog publicznych. Natomiast w wypadku drog
wewngtrznych, ktore sa bardzo czesto 1 moga by¢ prywatne, gmina nie ma obowiazku ich
realizacji jak rowniez na niej nie spoczywa obowiazek realizacji tej drogi i1 tez drogi
wewngtrzne nie ulegaja wlasnie tym przepisom czyli nie sa wywlaszczane, nie sa
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wykupywane, tak jest w wypadku drog publicznych, realizacja spoczywa na gminie, gmina
wykupuje, a w wypadku nie wyrazenia zgody jest cala procedura, ktora jakby w efekcie moze
doprowadzi¢ do wywlaszczenia pod droge. To jest zmudna, dtuga droga.

Glosy z Sali.

Moéwca

Proszg Panstwa kluczowym tutaj rozpatrywanym jest ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, Stup Tomasz, ta ustawa mowi, ze gmina tworzac plan
moze zaplanowa¢ wszystko, nasze wnioski, co Panstwo nas zachgcaja do sktadania, owszem,
one moga by¢ wzigte pod uwage, a moga zupeklie nie by¢ wzigte pod uwage bo nie ma
obowiazku takiego okreslonego w ustawie, ze nasze wnioski wcale nie musza uwzglednione.
Jedyna nasza szansa jest znalezienie uchybien prawnych w planie i zaskarzenie go do
Wojewody z wnioskiem niech odrzuci plan lub préoba, u§wiadomienie gminie bo widzg, ze nie
ma tej §wiadomosci ile narusza, ta ustawa o planowaniu przestrzennym moéwi, jezeli zgodnie
z uchwalonym planem nasze dziatki straca na funkcjonalno$ci, na wartosci lub po prostu nie
bedziemy w stanie moc z nich korzystaé tak jak z dotychczasowym przeznaczeniem, mamy
prawo zwroci¢ si¢ do gminy o wykup dziatek lub pokrycie 100 % roznicy utraty wartosci.
Jezeli zbierzemy 1 przedstawimy na Radzie Miasta ile moze kosztowa¢ gming taki plan by¢
moze nasi Radni p6jda po rozum do glowy i zdecyduja czy ten plan jest potrzebny i komu on
jest potrzebny. Natomiast wszelkie dyskusje prowadzone tutaj to jest tylko dobra wola drugiej
strony czy zostang wystuchane lub nie. Dzigkujg.

Pani Barbara Wakulicz

Ja tutaj musze odpowiedzie¢ na kilka kwestii. Ustawodawca ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym w procesie planistycznym daje mozliwo$¢ i nakazuje
gminie kontaktowac si¢ ze spotecznoscia, ktora jest zainteresowana. | jest sytuacja taka, ze
Panstwo mieliscie mozliwo$¢ sktadania wnioskéw do planu i1 te wnioski zostaly rozpatrzone
przez Pana Prezydenta projektem planu. Wnioski rozpatrywane sa a/ zgodnie z
obowiazujacymi przepisami prawa czyli wszystkimi nadrzegdnymi ustawami o czym
mowiliSmy wczesniej, b/ zgodnie z obowiazujacym Studium. I to Studium w zasadzie
wyznacza gltéwne kierunki zagospodarowania wskazane i potem zrealizowane mi¢dzy innymi
projektem planu. Wigc tutaj jest tego typu kwestia, ze to nie jest tak, ze Prezydent ma takie
widzimisi¢ 1 uwzglednia wnioski, albo nie, tylko po prostu musi rozpatrzy¢ te wnioski
zgodnie z przepisami prawa. Kolejna rzecz, ktora Pan tutaj poruszyt to jest kwestia jakby
utraty wartosci nieruchomosci 1 faktycznie ustawodawca w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym migdzy innymi w art. 36 mowi o tym przypadku, ze jezeli
w wyniku uchwalenia planu warto$¢ nieruchomosci ulegnie zmianie wtedy a/ jezeli warto$¢
wzrosnie na plus czyli z zielonych terenéw czyli nie wskazanych do zainwestowania zostana
te tereny przeksztatcone w tereny do zainwestowania wtedy kazdy wtasciciel nieruchomosci
w ciagu 5 lat od uchwalenia planu w momencie, kiedy zbedzie ta nieruchomo$¢ bedzie musiat
ponies¢ koszt, tzw. renta planistyczna, ale b/ jezeli Panstwo stwierdzicie, ze w wyniku
uchwalenia planu wasza nieruchomos$¢ stracita na warto$ci wtedy mozecie Panstwo uzyskac
od gminy odszkodowanie. O takie odszkodowanie moga si¢ Panstwo ubiega¢ po uchwaleniu
planu i po wejsciu tego planu w zycie czyli w momencie, kiedy plan wejdzie w zycie,
zostanie ogloszony w Dzienniku Urzedowym, bedzie tam opublikowany przez 14 dni, po tym
okresie wejdzie w zycie 1 wtedy Panstwo moga ztozy¢ do Wydzialu Geodezji Urzedu Miasta
Krakowa wniosek o rozpoczecie postgpowania, ktére wskaze czy takie odszkodowanie
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Panstwu przystuguje czy nie. W takie postgpowanie jest zaangazowany rzeczoznawca
majatkowy, ktory robi operat i stwierdza czy taka warto$¢ jest na plus, na minus czy zostaje
bez zmian. I trzecia kwestia, ktéra Pan poruszyt /.../

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Pan powiedziat jakby tez nie do konca prawdg, poniewaz powiedziat Pan, ze mozna zwrécic¢
si¢ do Wojewody po uchwaleniu planu i ten plan do Wojewody zaskarzy¢. Wojewoda bada
tylko po uchwaleniu planu kazdy plan jest skierowany do Wojewody i on bada zgodnos¢
procedury przeprowadzonej przez gming czyli zgodno$¢ tej uchwaty z przepisami prawa.
Natomiast jezeli Panstwo uznaja, ze ich interes prawny zostat tym planem naruszony moga
ztozy¢ skarge, pierwsze wezwac¢ gming do usunig¢cia naruszenia, a pozniej ztozy¢ skarge do
sadu administracyjnego, to jest I instancja rozpatrujaca ta skargg, nastgpnie w wyniku
rozpatrzenia przez Wojewoddzki Sad mozna jeszcze ztozy¢ skarge kasacyjna czyli do
Naczelnego Sadu Administracyjnego, taka jest procedura po uchwaleniu planu w wypadku
gdy Panstwo uznaja, ze przepisy prawa zostaly naruszone, czyli interes prawny musicie
Panstwo wykazaé, ze interes prawny, ktoéry Panstwo prezentujecie zostat naruszony. To jest
procedura odwotawcza, poniewaz od planu, od uchwal Rady Miasta, ktore stanowia prawo
miejscowe nie ma odwotlania takiego jak od decyzji administracyjnej, Wojewoda bada tylko
zgodno$¢ z przepisami prawa kazdej uchwaty, takze i uchwatly, ktéra Rada podejmuje
dotyczaca uchwalenia planu. To tyle wyjasnienia do Pana wypowiedzi.

Pani Barbara Wakulicz
Czy jeszcze co$ w tej kwestii?

Mowca

Pani w odpowiedzi mowita, ze uchwalamy plan zgodnie ze Studium, proszg znalezé w
Studium dziatkg 218/8 1 co moéwi Studium o tych terenach, Studium moéwi, Ze to sa tereny
mieszkalne, a tu dalej w planie i Panistwo uparcie twierdzicie, ustugowe, tylko ustugowe.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Tereny o przewazajacej funkcji mieszkaniowej niskiej intensywnosci MN oczywiscie, ale
rowniez gltowna funkcja, bo mamy zabudoweg mieszkaniowa jednorodzinng wraz z
niezbgdnymi obiektami i1 urzadzeniami stuzacymi realizacji celow publicznych na poziomie
lokalnym, jak rowniez obiektami i urzadzeniami ustug komercyjnych stuzacymi zaspokajaniu
potrzeb mieszkancow na poziomie lokalnym. Dlatego tez ustalenia tekstowe obowiazujacego
Studium daja nam mozliwos¢ wydzielenia takiej funkcji.

Mowca
Dlaczego akurat tak, a nie inaczej.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Bardzo proszg wszelkie swoje uwagi zawrze¢ w uwadze wilasnie na piSmie bo mysle, ze
dalsza tutaj dyskusja jest bezcelowa.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Ja jeszcze bym chciala wyjasni¢ bo czgsto Panstwo na dyskusjach publicznych pytaja jak
wyglada dalsza procedura. Bo Prezydent rozpatruje uwagi w tym terminie, ktory tutaj
kolezanka wymienita, gdy w wyniku rozpatrzenia uwag projekt planu ulega zmianie to znaczy
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uwagi zostaly rozpatrzone pozytywnie i zostaja wprowadzone zmiany do projektu planu
procedura planu jest powtarzana to znaczy w zalezno$ci jezeli wymaga to zaopiniowania i
uzgodnienia to cofamy si¢ do opinii i uzgodnien, a nast¢pnie do wytozenia lub w wypadku
gdy nie ma potrzeby tej pierwszej do wyltozenia. Czyli jezeli projekt planu ulegtby w wyniku
rozpatrzenia przez Prezydenta uwag zmianie, Panstwo jakby spotkaja si¢ z ta procedura
jeszcze raz, jest ponownie oglaszane, po prostu te same kroki sa ustawowe przeprowadzone. |
dopiero pozniej czyli po zakonczeniu tej procedury i w tym ponownym wytozeniu Panstwo
tak samo macie prawo jeszcze zlozy¢ uwage do tych fragmentoéw, ktére sa wyktadane
ponownie bo bardzo czgsto jest ten projekt planu wyktadany tylko w tych fragmentach, ktore
ulegly zmianie. Dopiero wtedy projekt planu po przej$ciu tych ponownych czynno$ci jest
kierowany do Rady Miasta. Rada Miasta ma rowniez praw0 wprowadzenia zmian do projektu
planu i wtedy ten projekt planu jest cofnigty znowu do Prezydenta i znowu jest powtarzana
procedura. W tym momencie nie jesteSmy w stanie oceni¢, kiedy ten plan moze by¢
uchwalony bo moze by¢ ta procedura powtarzana dopoki wiasnie Rada nie uchwali. Po
uchwaleniu gminy ma obowiazek, przedktada uchwal¢ Rady Miasta Wojewodzie, Wojewoda
bada i 14 dni po ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa projekt planu staje si¢
przepisem prawa, dopiero po 14 dniach i dopiero wtedy jest mozliwo$¢ ztozenia skarg do
sadu.

Pani Barbara Wakulicz
Pan jeszcze chcial? Dzigkuje Panstwu za przybycie 1 do widzenia.

Na tym stenogram zakonczono.
Na podstawie kasety magnetofonowej,

stenogram wykonata:
Maria Dus
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