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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

W pracowni urbanistycznej jest sporzadzany i1 wykonywany plan zagospodarowania
przestrzennego Wzgorze §w. Bronistawy 11, gtldwnym projektantem planu jest Pani Katarzyna
Kaczorowska, ktora bedzie udziela¢ informacji 1 odpowiedzi na Panstwa pytania
szczegotowe. Ta dyskusja publiczna jest zorganizowana po to zebyScie Panstwo mogli
zadawac¢ pytania, swoje watpliwosci wyglasza¢ 1 zeby mozna bylo udzieli¢ Panstwu
odpowiedzi na te pytania. Jest to element przewidziany ustawg o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym. Z tej dyskusji musi by¢ sporzadzony protokot w zwigzku z
czym ta dyskusja jest nagrywana i bedzie sporzadzony stenogram dotaczony do protokotu.
Dlatego bardzo Panstwa prosz¢ o wypowiedzi do mikrofonu i przedstawianie si¢ przed
zabraniem glosu. Bedzie rowniez lista obecnosci, prosze si¢ wpisa¢. Prosze¢ Pana nie wiem
czy kopia, ale stenogram jest potem dolaczany do protokotu i jest jak najbardziej dostepny.

Glos z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Lista obecnosci jest dotaczona, protokot jest taki standardowy, ze odbyla si¢ dyskusja 1 z tego
powodu zeby nie mnozy¢ tutaj problemow technicznych jest sporzadzany stenogram, ktory
SciSle odzwierciedla Panstwa wypowiedzi czyli wszystko, co zostalo powiedziane jest
dotaczone do protokotu i stanowi wypowiedz zawarta w protokole. Oczywiscie jezeli
Panstwo macie takg potrzebe to mozna, jezeli si¢ nie zgadzacie z wypowiedziami to mozna
taki protokot potem jeszcze korygowac.

Glos z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Prosze Panstwa jesteSmy w szczegdlnej sytuacji i w momencie procedury planistycznej,
mianowicie projekt tego planu byt sporzadzany na podstawie uchwaty z 2006 roku, w
zesztym roku bylo pierwsze wylozenie do publicznego wgladu tego wgladu, w wyniku tego
wylozenia Panstwo skladaliscie uwagi do projektu planu, te uwagi zostaty rozpatrzone przez
Prezydenta Miasta Krakowa 1 w pewnym zakresie uwzglednione. I to wylozenie obecne
obejmuje zmiany wprowadzone w wyniku uwzglednienia uwag i rowniez tego zakresu zmian
w projekcie planu bedzie dotyczy¢ dyskusja publiczna. Dlatego prosze Panstwa bardzo prosze
o zadawanie pytan dotyczacych Scisle zakresu wytozenia i tej dyskusji publicznej, a zakres
wytozenia byl wskazany w ogloszeniu prasowym, prosze jeszcze Panig Kaczorowska zeby
Panstwu, robigc matg prezentacje, pokazata na mapie jakie tereny w tej chwili podlegaja
wytozeniu, co do ktorych ma si¢ odbywa¢ nasza dyskusja publiczna. Ja oddaje glos
projektantowi, potem Panstwa bedg prosi¢ o glos.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Jestem glownym projektantem tego planu, plan sporzadzany jest w Biurze Planowania
Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa razem z zespolem, tu jest mdj wspolpracownik przy
planie Pan Michat Kowalski, tak jak juz zostalo zaznaczone nasza dyskusja, a takze drugie
wylozenie dotyczy zmian wprowadzonych w wyniku uwzglednienia czesci uwag. W ramach
przypomnienia zasadniczych termindéw dla Panstwa, wylozenie planu odbywa si¢ od 25
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lutego do 25 marca, w poniedziatki 14.00 do 16.00, w pozostale dni 10,30 do 12,30.
Wylozenie odbywa si¢ na ulicy Sarego 4 w siedzibie Biura Planowania Przestrzennego.
Uwagi do projektu planu, zaznaczam, ze w zakresie ustalen przyjetych w wyniku
wprowadzonych zmian czyli nie kolejne uwagi bo tamto wytozenie dla calosci planu juz
odbylo si¢ w I potowie ub. roku, wigc uwagi do projektu planu nalezy sktada¢ na pismie z
podaniem imienia i nazwiska lub nazwy jednostki organizacyjnej oraz z oznaczeniem
nieruchomosci, ktorej uwaga dotyczy. Uwagi te nalezy sktada¢ w nieprzekraczalnym terminie
do dnia 8 kwietnia, albo na adres Biura droga pocztowa albo bezposrednio w Biurze
Planowania Przestrzennego. Chcialam Panstwu zwrdci¢ uwage na fakt, ze dzisiaj tutaj
zgloszone pewnego rodzaju uwagi nie s3 tym samym co uwaga zgloszona do planu
podlegajaca rozpatrzeniu przez zarzadzenie Prezydenta to znaczy, ze niezaleznie od Panstwa
dzisiejszych informacji czy sygnaldéw muszg Panstwo ztozy¢ uwage na pismie jezeli bedzie to
Panstwa wolg. Uwagi do planu beda publikowane, ich rozpatrzenie bgdzie publikowane po 21
dniach od uptywu terminu ich sktadania i publikowane w Biuletynie Informacji Publicznej
tutaj wskazanym 1 w podanym zakresie. Rozpatrzenie uwag nastepuje w formie zarzadzenia
Prezydenta Miasta Krakowa. Teraz zeby przyblizy¢ Panstwu w jakim zakresie dotycza
zmiany w tym planie. Wizualnie to wyglada tak, te ciemniejsze plamy oznaczajg tereny, w
ktérym nastgpity zmiany. Moéwigc dokladniej, sa to tereny dotyczace zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej z tym, ze tu zmiana dotyczy tylko i wylacznie nazewnictwa
terendéw w czesci graficznej, to samo dotyczy zabudowy w Kolonii Willowej na Salwatorze
rowniez w zakresie rysunku zmiana dotyczy tylko oznaczenia terenu, wreszcie w zespole
obiektow sakralnych i w zespole budownictwa zabytkowego zmiana dotyczy oznaczenia
obiektéw zabytkowych na tym obszarze, uscislenia tego oznaczenia, w terenach parkéw i
zielency zmiany wynikajace z czgsci graficznej planu wynikaja ze zmian liii lokalizacyjnych
lub likwidacji pewnych linii lokalizacyjnych czy tez zaznaczenia terenow osuwiskowych, to
w terenach zieleni ogrodowej i towarzyszacej obicktom budowlanym. Ta plansza jest rowniez
powieszone obok planu w wersji papierowe] zeby Panstwu bylo tatwiej identyfikowaé te
miejsca w planie, ktore ulegly zmianie 1 rowniez zmiany dotyczg czesci tekstowej ustalen
projektu planu. Dotycza czgsci paragrafu 5 w zakresie oznaczen przeznaczenia terenéw czyli
jest to taka porzadkowa zmiana, w paragrafie 7 ustalenia z zakresu ochrony i ksztattowania
tadu przestrzennego, jezeli Panstwo beda chcieli blizszych informacji na ten temat to w
wyniku Panstwa zapytan udziele chetnie takich informacji, w paragrafie 8 w zakresie
warunkéw gruntowych, a w zasadzie na skutek uwzglednienia jednej z uwag pewnej jakby
zmniejszenia obcigzen w wyniku wystepowania, obcigzen w zakresie wymagan ustalen planu
w wyniku przyjecia tej uwagi w zakresie terendw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych.
Wreszcie ustalenia w zakresie ochrony 1 dziedzictwa kulturowego zabytkow, przede
wszystkim sg to tutaj porzadkowe zmiany wynikajace z pewnych zmian czy uscislenia
wlasnie w terenie ustug sakralnych, to spowodowato, ze trzeba bylo przenumerowa¢ pewne
obiekty zabytkowe, nazewnictwo ich zmieni¢. W paragrafie 11 zapisu ulegly zmianie zasady
obstugi parkingowej dla zabudowy mieszkaniowej, ulegly zmniejszeniu rygory wymaganych
miejsc parkingowych w terenach zabudowy mieszkaniowe;j istniejacej, szczeg6lnie dotyczy to
Kolonii Willowej na Salwatorze. W paragrafie 13 zmianie ulegt zapis dotyczacy Kolonii
Willowej na Salwatorze, nastapito doprecyzowanie zasad mozliwosci uzupetnienia zabudowy
w tym obszarze, a takze dopuszczono mozliwo$¢ przebudowy obiektow budowlanych
istniejagcych w tym obszarze. Wreszcie w paragrafie 14 dotyczacym zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej zmieniono mozliwosci terenu, ktéry moze ulec zabudowie z 200 m2 do 250
m2, w paragrafie 19 zmieniono zasady dotyczace zagospodarowania terenu ustug sakralnych
oraz zespotu budownictwa zabytkowego, przede wszystkim uwzglednieniu potrzeb istniejacej
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parafii w tym miejscu dajacej mozliwos¢ budowy nowego kosciola w tym terenie, a takze
budowy obiektu plebani lub adaptacji obiektow istniejacych, przebudowy obiektu istniejgcego
na cele plebani. Wreszcie w paragrafic 24, to jest w zakresie terendw parkow i zielency ZP
25, zostata zlikwidowana mozliwo$¢ parkowania samochodow w tym obszarze. Tak
wygladaja w takim ogbélnym zarysie te zmiany, zeby tutaj nie przedluza¢ bo nie wiem czy
kazdy z Panstwa jest zainteresowany szczegdélowymi zmianami to po prostu na skutek
Panstwa pytan postaram si¢ odpowiedzie¢. Tak wyglada rysunek planu do drugiego
wylozenia z naniesionymi juz wszystkimi zmianami to znaczy scalony rysunek projektu
planu, tutaj wskazanie, ze uleglo tylko nazewnictwo tych obszaréw w zakresie zabudowy
mieszkaniowej zmianie, tak samo tutaj w zakresie Kolonii Willowej na Salwatorze nazwy
terenéw ulegly zmianie, pozostate zapisy rysunku pozostalty bez zmian. Rowniez tutaj w
obszarze zespotu budownictwa zabytkowego zostaly uscis§lone pewne informacje ze strony
konserwatora miejskiego i konserwatora wojewddzkiego zabytkdéw, ktore wezesniej nie byly
catkowicie precyzyjne, w zwigzku z tym zostaty te wszystkie sprawy wyczyszczone do stanu
faktycznego, stanu prawnego w obecnej chwili. Przesunigcie, likwidacja linii lokalizacyjnej, o
czym byla wczesSniej mowa, to dotyczy terenu ZP25, ulokowanego przy alei spacerowej
Wzgodrza Sikornik tam gdzie istniejg budynku Agencji Mieszkaniowej Wojskowej, ktore sa
mozliwe do zagospodarowania na cele rekreacyjne i byta tam mozliwos$¢ parkowania, ale po
analizie, po uwadze i analizie dodatkowej stwierdziliSmy, ze bytoby to stymulowanie ruchu
juz na $ciezce spacerowej, w zwiagzku z tym faktem zlikwidowaliSmy tg mozliwo$é, w zamian
za to w terenie ZPP3, w ktorym byla mozliwo$¢ dopuszczenia parkowania powigkszyliSmy
ten teren zeby te mozliwosci parkowania samochodéw w tym rejonie byty wicksze. Jeszcze
jedna uwaga uwzgledniona w zakresie parkoéw 1 zieleni, to jest teren ZPP17 polozony tutaj w
okolicy ulicy Poniedziatkowego Dotu przy juz granicy Lasu Wolskiego, na terenie tym
przewidywana jest mozliwo$¢ budowy wyciagu narciarskiego, jedna z uwag dotyczyla
mozliwo$ci wlaczenia dziatki do tego terenu, to jest ta dziatka i w wyniku rozpatrzenia uwagi
zostata wlaczona w zakres tej mozliwosci zagospodarowania, wyciggu narciarskiego, to jest
szczegblowy zapis w planie, czy pani sobie zyczy zeby go zacytowac? To jest ogolna, ja juz
konczg, pozostawi¢ tutaj ta plansze gtdéwna wyswietlong 1 po prostu jezeli Panstwo maja
pytania szczegdtowe to bardzo proszg.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Zapraszam Panstwa do dyskusji, pierwsza si¢ pani zglaszata.

Moweczyni

Chcialam zlozy¢ pytanie 1 wniosek jednocze$nie dotyczacy zapisu planu rozdziat 11, paragraf
13 dotyczy to Kolonii Willowej na Salwatorze, w poréwnaniu z pierwotnymi zapisami te,
ktore sa obecnie sa wedlug mojej oceny bardzo prawidtowo sformutowane, zostaty
wyczyszczone wszelkie niescistosci, natomiast brakuje mi jednego zapisu. Mianowicie
rozumiem, ze intencja projektantow planu jest to, zeby umozliwi¢ w tejze zabudowie
willowej adaptacje przestrzeni strychowych na mieszkania i tak tez te zapisy zostaty w tej
chwili sformutowane, brakuje niestety jednego punktu, czy przeczyta¢ cato$¢ czy konkretng
propozycje? Ja przeczytam jakie sg dopuszczenia: przebudowy obiektow istniejacych,
remontu obiektow istniejacych, budowy garazy wbudowanych badz rozbudowy, budowy na
terenie MNW3 jednego budynku mieszkalnego jednorodzinnej, budowy i przebudowy sieci i
urzadzen infrastruktury technicznej. I teraz przebudowa niestety zgodnie z naszym prawem
nie obejmuje adaptacji strychu, poniewaz adaptacja strychu to jest stworzenie nowej
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kondygnacji, czyli to nazewnictwo jest niewystarczajace, przebudowa. Ja rozumiem, ze
obawe przed wprowadzeniem nazewnictwa nadbudowa bo faktycznie to jest nadbudowa
jednej kondygnacji, ale zeby by¢ w zgodzie z przepisami czyli z prawem budowlanym i z
warunkami technicznymi nalezatoby wprowadzi¢ taki zapis jako punkt e/, ze dopuszcza si¢
budowy w celu przeksztalcenia poddaszy nieuzytkowych na mieszkania, w tym réwniez
wykonanie do$wietlenia poddaszy oknami potaciowymi lub lukarnami. Taki zapis nie
spowodowatby tego, ze np. ja idac z projektem przebudowy strychu i adaptacji na cele
mieszkalne, stworzenia nowej kondygnacji nie spotkam si¢ z odrzuceniem tego w Wydziale
Architektury. Wigc w celu tej spojnosci zapisow proponowatabym wprowadzenie takiego
zapisu. Czy zacytowac tres¢ paragrafu z prawa budowlanego.

Pani Elzbieta Szczepinska

Pozwole sobie odpowiedzie¢, rozumiem, ze Pani bedzie sktada¢ taka uwage do projektu planu
1 moze bym zaproponowata zeby juz nie prowadzi¢ tutaj dyskusji na ten temat, mysmy do$¢
dlugo analizowali wlasnie te zapisy, Pani Katarzyna Kaczorowska starata si¢ wiasnie jak
najbardziej doprowadzi¢ do mozliwosci, jak Pani wie jest to rzeczywiscie trudno$é
wynikajaca z zapisow planu ustawowych, prawa budowlanego, tam rzeczywiscie ta
nadbudowa, adaptacja, to wszystko jest tak, ze si¢ zapetla, a chodzitoby o to zeby utrzymac ta
kubatur¢ tych budynkéw i nie doprowadza¢ do jakby przeksztalcen takich, ktére moglyby
naruszy¢ tad w tym rejonie. Jezeli Panstwo, Pani ma taka propozycje, ktora by jeszcze
utatwita, a nie spowodowataby nadmiernych przeksztatcen to bardzo prosimy o ta uwage, a
my si¢ nad tym pochylimy i jeszcze bedziemy to analizowac.

Moweczyni
Ja mogg dzisiaj zlozy¢ ten tekst, a oczywiscie formalnie ztoze réwniez.

Pani Elzbieta Szczepinska

Formalnie bardzo prosimy dlatego, ze tylko uwagi ztozone pisemnie, zlozone, albo przestane
poczta, albo ztozone w jakimkolwiek oddziale Urzedu, ktore docieraja i tak do Biura
Planowania sg pdzniej rozpatrywane zarzadzeniem Prezydenta. Przypominamy jeszcze, ze
uwagi ztozone tu jakby do protokotu ustawowo nie moga by¢ rozpatrywane przez Prezydenta,
wiec prosimy o tym pamigtac, nawet jak Pastwo tutaj zlozg tg uwage to pdzniej ja powieli¢ w
formie pisemnej 1 zeby jeszcze wplyneta w odpowiednim terminie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Pan prosze bardzo.

Mowca

Chodzi mi o dziatke 434/27 obreb 10 Krakéw — Krowodrza przy Starowolskiej. Otéz o co
chodzi, jest dzialka bezposrednio przy pasie drogowym, uzbrojona, ma symbol budowlany,
niemniej jednak tym planem jest blokowana jako niebudowlana, to znaczy bez prawa
zabudowy. Teraz ten przepis, ze ona jest niebudowlana ten plan to jest oparty o jakie prawo,
lokalne, panstwowe czy inne bo w gruncie rzeczy jest to zawlaszczenie dziatki, kto tg dziatke
zawlaszcza, chcialbym wiedziec.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Poprosze projektanta o odpowiedz.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

To znaczy taka chciatabym uwage powiedzie¢ ogolng na poczatek, ze w zakresie takich pytan
szczegdlowych dotyczacych Panstwa nieruchomosci najlepsza formga jest wytozenie projektu
planu bo wtedy mozemy rozmawia¢ rzeczywiscie doktadnie i szczegdtowo 1 wyczerpujaco o
Panstwa nieruchomosci. Jezeli pytanie o prawo to prawo jest prawem lokalnym wynikajacym
z prawa powszechnego to znaczy prawo powszechne moéwi, ze gmina posiada tzw. wtadztwo
planistyczne czyli zadaniem gminy jest ustalanie warunkéw w zakresie polityki przestrzennej,
a takze w zakresie przeznaczenia terenu. Polityka przestrzenna to jest dokument Studium
uwarunkowan, a przeznaczenie terenow to jest plan zagospodarowania. Ustawy powszechne
czyli prawo powszechne czyli panstwowe mowi, ze te dwa dokumenty muszg ze sobg by¢
zgodne to znaczy nasz plan zagospodarowania musi by¢ zgodny ze Studium. Tu jest
odpowiedz na wigkszos¢ z Panstwa pytan na temat mozliwosci przeksztalcania przeznaczenia
obecnego Panstwa terenow, zapisy Studium do$¢ sztywno reguluja ta sprawe. Natomiast
odnoszac si¢ do Pana szczegdtowego zapytania nalezy powiedzieé, ze w tym planie
przewidziano sytuacje, ze Panstwo macie niektére, na niektérych nieruchomos$ciach macie
istniejace zabudowania. Po pierwsze plan moéwi, ze tereny moga byé zagospodarowane w
sposob dotychczasowy do czasu zagospodarowania zgodnego z planem. Ponadto plan odnosi
si¢ rowniez wlasnie do tej istniejacej zabudowy i ta zabudowa moze by¢ przebudowywana,
remontowana — to wrecz jest to obowiazek — czy rézne inne roboty budowlane moga by¢
prowadzone w ramach tych obiektow, ktore nie spowoduja, ze bedzie on wigkszy zardowno w
powierzchni swojej zabudowy jak i w swojej wysokosci.

Mowca

Ja jeszcze chcialem do tego dolozy¢, nie chodzi o polemike, jezeli gmina czuje si¢
wlascicielem tej dziatki, o ktérej mowitem, a przynajmniej dysponentem to niech zaptaci za ta
dzialke, ja sobie kupi¢ w innym miejscu 1 bede budowal, a nie blokuje dziatke¢ budowlang
nawet na zabudowe¢ jednorodzinng. Dziekuje.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Ustawa przewiduje w razie sytuacji takiej, jezeli Panstwo co$§ w wyniku ustalen planu tracicie,
ustawa przewiduje réwniez odszkodowawcze dziatania w stosunku do planow
obowigzujacych.

Mowca
To znaczy, ze sobie mozna wystapic o pienigdze.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Jezeli nastapi rzeczywisty uszczerbek w uzytkowaniu, mozliwosci uzytkowania Pana dziatki,
natomiast Pan prawdopodobnie nie posiada dziatki w terenie budowlanym w zwigzku z tym
tu nie zachodzi sytuacja taka, ze dla Pana jako$ ta sytuacja planistyczna si¢ zmienia.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie zaw¢zajag Panu
katalogu mozliwo$ci Pana wniosku, wigc Pan moze do gminy wystepowaé z wnioskiem o
zamiang czy z wnioskiem o odszkodowanie lub z wnioskiem o dziatke zamienng, to nalezy do
wyboru przez osobe, ktora taki wniosek chce ztozy¢, to jest art. 36 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Mowca
A czy to si¢ odbywa na drodze administracyjnej czy po prostu polemika mi¢dzy Urzedem, a
wiascicielem dziatki.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

To si¢ odbywa na drodze administracyjnej, natomiast w obecnych realiach politycznych to nie
jest w takim trybie jak dawniej bywalo, ze jest Pan wywtlaszczany, tylko po prostu na zasadzie
dojscia do porozumienia mig¢dzy stronami. Oczywiscie w gre wchodza operaty szacunkowe
wykonane przez rzeczoznawcdéw uprawnionych i to nie jest na tej zasadzie, ze Panu jest
narzucona jaka$ konkretna cena, Pan to negocjuje z Urzgdem.

Mowca
Jest pewna roznica bo to nie jest uwtaszczenie tylko zawlaszczenie, ale ja juz nic wigcej nie
moéwie. Dzigkuje.

Mowca

Jak si¢ zorientowalem w planie, ktory Panstwo proponujecie tak to zostalo ujete, ze z racji na
brak mozliwosci zabudowy nie przewidujecie Panstwo budowy infrastruktury typu
kanalizacja, woda badZz prad. Natomiast jak widzg cze$¢ terendw uznajecie za rolnicze.
Wobec tego przy nowoczesnym rolnictwie brak mozliwosci doprowadzenia pradu, kanalizacji
czy wody to dla mnie si¢ wyklucza, cokolwiek by si¢ chcialo zrobi¢, to jest stok potudniowy,
woda jest niezbgdna, nie mozna liczy¢ w tej chwili wylacznie na opady deszczu. Roéwniez
unijne prawa, ktora badz weszly badz wejda przewiduja odprowadzenie $ciekdéw, recykling
tych Sciekow itd.,, rowniez prad, ktory jest niezbedny absolutnie do prowadzenia
jakiejkolwiek dziatalnosci, czy to jest rolnicza, czy rekreacyjna, czy cokolwiek zwigzane w tej
chwili z produkcja wymaga tego pradu. Panstwo w planie nie, po prostu zamykacie
mozliwo$¢ prowadzenia jakiejkolwiek dzialalnosci, nawet rolniczej na tych terenach.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Zanim oddam glos projektantowi to chciatam Panstwu jeszcze raz przypomnieé, ze ta
dyskusja toczy si¢ nad szczegdlnymi przypadkami w tej chwili to znaczy tymi fragmentami
planu, ktore ulegaja zmianie. Natomiast nie dotyczy, ta cala procedura, ktéra si¢ odbywa,
wylozZenia, tudziez rozpatrywania uwag do planu, nie bedzie dotyczyta catosci ustalen planu.
Pani projektant Panu odpowie bo w tym zakresie w jakim to dotyczy przedmiotu wytozenia
jezeli Pan taka uwagg zglosi to ona bedzie rozpatrywana.
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Mowca

Odpowiem na to pytanie skad ono si¢ wzieto, wzieto sie stad, ze w zesztym roku bylem na
Sarego w Pani Urzedzie i prositem o dat¢ wylozenia planu, poniewaz chcialem zglosi¢
wnioski, bylem na tydzien przed wylozeniem i urzgdnik z Pani Urzgdu poinformowat mnie,
ze nie wie, kiedy to wyltozenie bedzie. Wobec tego w jakim$ sensie zostato to przeze mnie
przegapione. Natomiast konsultowalem si¢ juz z ludzmi, ktérzy si¢ zajmujg tymi planami,
okazuje si¢, ze ja nie mam mozliwosci wrocenia do tej procedury, po prostu zostala
zablokowana moja mozliwo$¢ ztozenia wniosku do planu przez to, ze, niekompetencje
urzednika z ulicy Sarego. To jest tak gwoli $cistosci. Dzigkuje.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Nie umiem odpowiedzie¢ na tg czgs¢ Pana pytania procz tego, ze jest tez obwieszczenie na
budynku czyli to obwieszczenie juz musiato si¢ znajdowaé na tydzien przed wylozeniem,
réwniez ogloszenie w prasie. Nie wiem kto tej informacji Panu udzielat.

Mowca

Jak si¢ wchodzi do pokoju po schodach po lewej stronie, pierwszy pokoj na lewo pani tam
siedzi, ja nie wiem jak si¢ pani nazywa, ja po prostu jako zwyktly petent przyszedtem do
Urzedu 1 zostatem oklamany.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Rozumiemy Pana klopot, natomiast w zakresie tej sprawy dotyczacej infrastruktury w
terenach rolnych mozna powiedzie¢, ze w sensie logiki rozumiem Pana i zgadzam si¢ z Pana
zdaniem, natomiast mamy sprzeczno$¢ ustawowg w polskim ustawodawstwie, ktora nie
dopuszcza w terenach rolnych niczego. Prosz¢ przyja¢ do wiadomosci, ze poprzedni plan
Wzgbérze $w. Bronistawy zostat wylaczony przez Naczelny Sad Administracyjny i
Wojewddzki Sad Administracyjny z obrotu prawnego to znaczy uniewazniony wilasnie na
skutek tego, ze byta mozliwos¢ prowadzenia ciggéw infrastruktury oraz $ciezek spacerowych
po istniejacych drogach polnych. To byl powdd uchylenia poprzedniego planu. Plan
zagospodarowania musi by¢ zgodny z przepisami odrgbnymi, tak wyglada przepis odrebny w
Polsce w zakresie ochrony gruntéw rolnych i lesnych.

Méwca
Chroni si¢ je przed jakakolwiek dzialalnos$cig rozumiem, rolnicza.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
To jest juz pytanie do Sejmu Rzeczpospolitej Polskie;.

Mowca

To jest sprawa personalna, chodzi mi o to zeby po prostu Pani jako wladna tworzaca plan
moze zna Pani jaka$ mozliwos$¢ Zeby jednak jakakolwiek dzialalno$¢ rolnicza mozna bylo
prowadzi¢ na ziemi rolniczej] w mie$cie bo w miescie, ale dziatalno$¢ rolnicza, jak mowie
prad, kanalizacja lada chwila tez bedzie prawdopodobnie narzucana przez Uni¢, woda jest
niezbedna, wszystkie inne $rodki sobie mozna dowies¢, natomiast nazywajac ziemi¢ rolnicza
trzeba da¢ wilascicielom tej ziemi mozliwo$¢ wykorzystania tej ziemi w charakterze
rolniczym. Wobec tego ja bym bardzo prosit zeby, czy prawdopodobnie musze si¢ zwrdci¢ na
pismie do Pan, chociaz to podejrzewam tez bedzie odrzucone bo tak jak méwie furtka zostata
zamknieta w zesztym roku w czerwcu, zeby kto§ przewidziat infrastrukture techniczng
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pozwalajaca korzysta¢ wihascicielom z ziemi, ktéra, ja rozumiem, ze Panstwo bronicie rekami
1 nogami zeby tam nikt nic nie wybudowal, to przyjmuje do wiadomosci, natomiast logika
pomimo tego, ze prawo jest jakie jest, na pewno powinna zadziala¢ w tym kierunku zeby
wiasciciele mogli wykorzystac¢ tg ziemi¢ w jakikolwiek sposdb, cho¢by zgodnie z planem
rolniczy i chciatem si¢ zwroci¢ do Pani, zeby po prostu Urzad Planowania wziat to pod uwage
1 znalazt mozliwo$¢ czy przynajmniej nie zamknat zupetnie mozliwosci rozbudowy sieci
infrastruktury, ktéra spowoduje to, ze chociazby winogrona bedzie mozna sobie tam sadzic.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Mogg powtoérzy¢ to co powiedziatam wceze$niej, naprawdg takie mamy prawo w Polsce, czy
ono jest logiczne czy nie, ale to nie jest, prosz¢ Panstwa prosz¢ bra¢ udziat w wyborach
powszechnych i wybieraé, prosz¢ Pana nie mam tutaj ruchu proceduralnego, Pana uwaga
gdyby Pan ja zlozyt bytaby odrzucona, informuj¢ ponownie, ze poprzedni plan, nie
sporzadzaliby$my tego planu ponownie, poprzedni plan zostal uniewazniony witasnie z tego
powodu.

Mowca

Rozumiem, to nastepne pytanie bedzie takie, po co i dla kogo ten plan jest ustanawiany bo ja
rozumiem, ze Panstwo pracujecie dla mieszkancow Krakowa i chcecie zeby ci mieszkancy
Krakowa mieli mozliwo$¢ wykorzystania ziemi, ktora jest jakim$ dobrej wspolnym.
Zastanawiam si¢ w ktora strong idziecie zeby to stato odtogiem i tak jak w tej chwili na wielu
dziatkach, ktéore maja domki dochodzi do witaman, tam po prostu nie ma mozliwosci
zabezpieczy¢ tego bez pradu czy, ja nie rozumiem idei powstania tego planu po prostu bo on
w tej chwili nie shuzy ani przecigtnemu mieszkancowi Krakowa, ani wiascicielowi ziemi, ani
Urzedowi Miasta, co z tego planu wyniknie w tej chwili tak patrzac potocznie, albo z
perspektywy zwyklego Krakowianina to jest to, ze idac tam w godzinach wieczornych czy
wracajac ze spaceru w godzinach wieczornych bedzie si¢ mozna natkng¢ na przestepcow,
ktoérzy po prostu znajda sobie schronienie w tych altanach dziatkowych, ktore tam sa, co
spowoduje zagrozenie zycia dla przecigtnego spacerowicza. Wobec tego ja nie widzg
logicznego uzasadnienia tego planu.

Pani Elzbieta Szczepinska

Proszg Panstwa plany sa sporzadzane na podstawie uchwaty Rady Miasta, ktéra podejmuje
takg uchwale jakby inicjujaca sporzadzanie planu. Kolezanka juz mowita, ze w Studium,
ktére mowi o polityce miasta dotyczacej zagospodarowania sg tez wskazane tereny, ktore
maja by¢ objete planem wigc kieruje si¢ tez tym wskazaniem jak réwniez analizami przed
sporzadzaniem planu, ktore tereny powinny by¢. Ten plan jest wynikiem juz jakby kolejnych
decyzji, ktore zostaty podjete, pierwsze jest Studium, p6zniej uchwata bylta o przystapieniu do
planu dla Wzgorza §w. Bronislawy I, nastepnie byta uchwata o parku kulturowym na tym
terenie, jezeli jest uchwalony park kulturowy 1 gmina ma obowigzek sporzadzi¢ plan dla tego
terenu, w zwiazku z tym byla podjeta uchwata o planie dla Wzgoérza §w. Bronistawy II gdyz
toczyly si¢ procesy dotyczace poprzedniego planu i ten plan jest jakby tego kontynuacja, czyli
na Pana pytanie to nie jest odpowiedZz taka prosta, jest to po prostu wynikiem podjetej
uchwaty 1 my ja realizujemy. Zostanie ten projekt planu przekazany pod obrady Rady Miasta i
to Rada Miasta bedzie decydowac czy plan zostanie uchwalony czy nie.
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Mowca

Czy wobec tego z racji tego, ze jest to nagrywane to ja mam goracg prosbe i apel do
wszystkich, ktorzy si¢ zajmuja tym planem 1 majg wiladze do tego, zeby zmienia¢ nasze
miasto, zeby to zostato zrobione dla ludzi, a nie przeciwko nim bo sg pewne uwarunkowania
ludzkie i1 tak jak moéwie w tym momencie te altany, ktore tam s3 miasto zrzuca
odpowiedzialno$¢ na wiascicieli za plantowanie tej ziemi, utrzymywanie tych altan itd. bo
takie jest prawo, sama Pani powiedziala, ze remonty trzeba przeprowadzac, trzeba, ja si¢ z
tym zgadzam, natomiast ja jako wlasciciel swojej altany fizycznie bez pradu nie jestem w
stanie zabezpieczy¢ bezpieczenstwa na dzialce, na ktorg sobie moze wejs¢ kazdy, jezeli si¢
co$ wydarzy na tej dzialce to ja fizycznie zostan¢ pociggniety do odpowiedzialno$ci przez
kogo$ kto mnie odda do zwyktego sadu za to, ze ztamal nog¢ na mojej dzialce czy zostat
zakuty nozem w mojej altanie. Miasto umyje od tego rece i1 si¢ wykreci, takie mamy prawo.
Wobec tego ja mam apel zebysScie Panstwo mysleli o pewnych sytuacjach, ktore si¢ zdarzajg
bo podpalenia tez si¢ zdarzaja, zeby po prostu mechanicznie niejako zabezpieczyC i
wiascicieli 1 przecigtnych krakowian, ktérzy chcieliby z tego terenu pewnie korzystaé, zeby
po prostu nie dochodzito do paradoksalnych sytuacji przez wprowadzenie planu, wlasciciel
dzialki zostat zapgdzony w kozi rdg i prawnie zostanie doprowadzony przed sad za to, ze co$
si¢ stalo przez to, ze plan zaistniat taki, a nie inny. Chcialbym goraco zaapelowac zebyscie
Panstwo mieli na uwadze zwykle rzeczy, ktore si¢ dzieja na ulicach, w parkach czy na
otwartych terenach w miastach, zeby kto$ po prostu wzigl pod uwage co$ wiecej niz tylko
zwykte kruczki prawne, ktore ja rozumiem sa, jakie sg w tej chwili. Dzigkuj¢ bardzo.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Moze jeszcze tak w uzupetnieniu, rozdziat 1 w przepisach ogélnych rozpoczyna si¢ od tego,
ze thumaczy cel planu. Poza tym na dyskusji publicznej w czerwcu zesztego roku, na ktorej
przedstawialiSmy ten plan przedstawiliSmy bardzo szeroko uwarunkowania, ktére powoduja,
ze ten plan jest sporzadzany, a nie w jakim zakresie, uwarunkowania dotyczace walorow
krajobrazowych, przyrodniczych, kulturowych tego obszaru, to jest przede wszystkim powdd
sporzadzania tego planu, ten plan zawiera si¢ w tzw. zachodnim klinie zieleni, ktory jest
bardzo istotnym elementem catej cigglej struktury przyrodniczej miasta i zachowanie tych
terenéw w stanie mozliwie niezainwestowanym lezy w interesie catego miasta. Natomiast
rzeczywiscie trudno jest tutaj w czasie naszej dzisiejszej dyskusji unikngé¢ powrotu do
og6lnych spraw bo Panstwo do tego wracacie, natomiast ta rozmowa na temat powodow i
bardzo szczegotowego przedstawienia uwarunkowan dla tego planu juz odbytla sie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Jeszcze dopowiadajac, na pewno jezeli Pan bedzie zainteresowany w dalszym ciggu to na
pewno ponownie taka dyskusja odbgdzie si¢ jak plan bedzie prezentowany dla Rady Miasta
Krakowa 1 wtedy tez bedzie odbywata si¢ dyskusja na temat ogdlnych celow planu i
problemow, ktore on ma rozwigza¢. W zwigzku z tym tak jakby od strony takiej formalnej
bedzie jeszcze jeden moment, kiedy taka dyskusja nad celowoscig bedzie podejmowana przez
organ, ktory ma prawo ten plan uchwali¢ badz nie, zostanie przedstawiony Radzie Miasta i
Rada Miasta zadecyduje czy te cele, ktore postawita nam kilka lat temu podejmujac uchwate
0 przystapieniu zostaly spelnione, badz zadecyduje, ze w tej chwili sg inne cele, inne
priorytety i nie podejmie tego planu, czyli go nie uchwali. Tutaj jakby kwestia dyskusji nad
celem, potrzeba i1 rozwigzaniami planistycznymi jeszcze w dalszym ciggu jest otwarta,
poniewaz caty czas dyskutujemy na temat projekt planu, to jeszcze nie jest dokument
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uchwalony, nie jest to prawo miejscowe, jeszcze jest w dalszym ciggu ten dokument
tworzony. Obrady Rady Miasta sg powszechnie dostepne, nie sg zamknigte dla mieszkancow,
sg ogloszenia w prasie, rowniez na stronach internetowych jaki jest porzadek obrad Rady
Miasta, jezeli Pan by chcial przyj$¢ na dyskusje dotyczaca naszego planu to prosz¢ dzwonié
do biura, pyta¢ si¢ kiedy planujemy przedktada¢ Radzie Miasta, jak bedziemy mie¢ konkretny
termin Sesji, daty, kiedy bedzie Sesja Rady Miasta to wtedy oczywiscie podamy. Informacje
sg rowniez publikowane na stronie internetowej BIP Rady Miasta Krakowa gdzie sg
publikowane porzadki Sesji Rady Miasta na 7 dni przed Sesja jest obowiagzek publikowania
takiego porzadku obrad. 12 6168531 Pani Katarzyna Kaczorowska, projekt planu i osoba
opiekujaca si¢ rowniez tym planem.

Mowca

Jestem wilascicielem dzialek tez na tym terenie i poznaj¢ tutaj wielu sgsiadow 1 po pierwsze
chciatem si¢ ustosunkowaé do przemoéwienia Pana wczesniej i wlasnie chetnie podpisze sie
pod kazdym Pana zapytaniem. Przeciez to jest zupelnie niepokojace, my jako wiasciciele tej
ziemi, tych terendw, tych dzialek od szeregu lat nie jesteSmy brani pod uwagg, nikt nas nie
pyta o zdanie, ptacimy przez dziesiatki lat podatki, natomiast nie robi si¢ nic zeby nam pomoc
i w kolejnych tych planach zagospodarowania w ogdle nas zawsze si¢ ignorowato. Tylko
jednak panuje tu jaka$ absurdalna sprawa, wlasnie pierwsza rzecz to co Pan poruszyl, ze nie
wzigto pod uwage, ze w mys$l obecnych przepisow unijnych to prawo rolnika przede
wszystkim trzeba tez szanowac, jezeli nam si¢ narzuca, ze nasze dziatki moga by¢ tylko rolne,
a nie moga by¢ terenami zabudowanymi to wtasnie przynajmniej do tego poziomu nalezatoby
nam pomoc w sensie, absurdalna sprawa, jesteSmy w sgsiedztwie wodociggow tylko nie
mamy wody, przeciez to jest juz jaki§ kabaret juz nie mowigc o pradzie czy kanalizacji.
Natomiast najwazniejszg sprawg w tym wszystkim jest to, ze jezeli w poprzednich planach
brano pod uwagg to, ze jest to teren szczegbélny, wyjatkowy, wilasnie Wzgorze $w.
Bronistawy, Salwator bo jak pamigtamy 1 Dabrowka i Mieszko tamtedy przejezdzali na
Chrzest Polski czy w okolicach, od 1000-letniej historii tego miejsca to znaczy Polski i
Krakowa to ja zupelie rozumiem, Ze za czasOw okupanta to znaczy w czasach rozbioréw te
tereny byl traktowane jako zupelne przedmiescia, a 1 tak traktowano na tyle powaznie, ze
przynajmniej architektura wodociaggdéw jest na wysokim poziomie, ale pdzniej za czasOw
Hitlera czy Stalina z wiadomych powodow te tereny byly pomijane i tam nie mogliSmy nic
jako wiasciciele. Ale tez bylo to uzasadnione, Zze okupant nam zabrania czegokolwiek poza
tym, ze budowano tam baz¢ wojskowa 1 wiadomo logicznie czasem mogliSmy ustyszec, ze z
tego powodu, Ze jest tam baza to dlatego nic nie mozemy. Ale dlaczego nie mozemy dzisiaj,
kiedy jesteSmy juz 20 lat od czasu przemian ustrojowych gdzie prawo wtasnosci ma by¢ w
szczegblnym poszanowaniu to znaczy nas wiascicieli lekcewazy sig, ignoruje, natomiast ten
plan niestety on nie dorasta do poziomu Krakowianina, pomniejsza wilasnie jak gdyby
wyjatkowos$¢ tego miejsca. Wiec dlaczego na catym $wiecie wlasciciele dziatek dla przyktadu
dam Wieden, caty ten zielony Wieden, ja juz Panstwu dawalem ten przyktad 15 lat temu w
pismach do Panstwa, zaréwno do Prezydenta jak i do planowania, wigc dlaczego, w ogoéle nie
istniatby turystyczny Wieden gdyby nie ten zielony Wieden czyli przedmiescia Wiednia gdzie
wiasciciele moga budowa¢ domki, moga zagospodarowa¢ dziatki na winnice, moga miec
wlasne jakie§ male pensjonaty 1 dzigki temu ten stary Wieden, ktory ma zbyt mato hoteli
moze przyjmowaé turystow z catego S$wiata. Jest rzecza oczywista, ze zarowno Wola
Justowska, jak Salwator jak 1 Wzgo6rze sw. Bronistawy idealnie nadaje si¢ na to zeby wtasnie
te dziatki byly zagospodarowane w taki sposob, zeby przy zachowaniu i poszanowaniu zieleni
1 terenéw rolnych jednoczes$nie zebySmy mogli budowa¢ tam domy, po co, po to abysSmy

10
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mogli broni¢ swojej wlasnosci bo Pan stusznie zauwazyl, poki co to te tereny stajg si¢ jednym
wielkim wysypiskiem $mieci dlatego, ze ja nie moge wlasnej dzialki ogrodzi¢ czy jej
dopilnowa¢ bo wiele firmy, ktére nie maja co zrobi¢ ze $mieciami to na nasze dziatki, Pan
tutaj, sasiedzi chyba mi przytakna, to na nasze dzialki wysypuja. Wiec my jestesmy do
ptacenia podatkéw, do porzadkowania pod rygorem grzywny, natomiast plan
zagospodarowania w ogole nie bierze naszych racji pod uwage. Ja zadaj¢ pytanie, zreszta
podobnie jak my wszyscy tutaj tych dziatek, kogo si¢ w ogole prezentuje tym planem, kto, bo
tu si¢ mowi o spoteczenstwie, o mieszkancach Krakowa, ale przeciez nie bierze si¢
najwazniejszego, nie bierze si¢ wiascicieli dziatek pod uwage. I ja zadaj¢ pytanie dlaczego ja
przez 20 lat na swojej dzialce, ktora chciatbym uprawia¢ jednocze$nie nie mogg chocby
najmniejszego domu wybudowa¢, dlaczego ja jezeli prowadze dziatalno$¢ artystyczng
kulturalng dlaczego ja np. nie moge sobie tam wybudowac schroniska turystycznego dla
artystow, dla studentdow na plenery, zeby to miejsce szczegdlnie byto w $wiadomosci
mieszkancow i spoleczenstwa Polski szanowane, dlaczego my nic nie mozemy i poza/.../, czy
prad bo od lat si¢ tam zlotowki na ten cel nie wydaje, wigc to wszystko jest bardzo podejrzane
1 prosz¢ pami¢ta, ze Radnych to wybieramy my, my mieszkancy Krakowa, Prezydentow tez
wybieramy i wydaje mi si¢, ze dzisiaj juz mamy taki klimat §wiatowy, ze w ogdle caly Swiat
si¢ przebudza i tak jak Egipt, czy Tunezja czy Libia si¢ przebudza to i Polacy si¢ tez
przebudzajg i nie bedzie tak, ze w dobie prywatyzacji, w dobie przemian ustrojowych i
poszanowana prawa wtasnosci bedzie si¢ nas skrajnie lekcewazy¢ i przes§ladowac bo gdyby to
robit zaborca by to bylo w pelni zrozumiate, gdyby to nam czyniono za czaséw Hitlera tez
datoby si¢ to wytlumaczyé, czy za czasow Stalina, ale dzisiaj, przez 20 lat ostatnich
rzekomych przemian ustrojowych my nie mozemy nic. I prositbym o to logiczne, o logiczng
odpowiedz w tej sprawie, dlaczego my wlasciciele tych dziatek nic nie mozemy i przez 20 lat
we wczesniejszych pismach, ktore do Panstwa kierowaliSmy zeby$Smy tylko nie mogli
najmniejszego domu tam wybudowaé, to nam odpisywano, ze to w planie ma by¢ teren
rolniczy, a teraz ten plan nawet prawo rolnicze lekcewazy 1 pomija, czyli po prostu nadal
spycha nas na peryferia, natomiast z doswiadczef, afer ogdlnopolskich wiemy, ze tych
matych, drobnych wtascicieli lekcewazy sie po to zeby$Smy si¢ wycofali, Zeby nas
wywlaszczy¢, a po to tylko, ze pdzniej znajdzie si¢ jaki§ potezny inwestor, ktory hurtem
wykupi te hektary 1 bedzie mogl wszystko, w 5 minut np. bedzie mogt zrobi¢ osiedle, 200
domoéw jednorodzinnych, on bedzie mogt wszystko. Dlatego mowie, to jest mocno podejrzane
1 prosze Panstwa prosze zwroci¢ uwaga, ze tak nie bedzie bez konca, ze albo tu w Polsce
zaszly jakie$ przemiany ustrojowe, albo nie zaszyt zadne, jezeli nie zaszly to znaczy, ze ten
plan jest prezentowany przez kogo, przez jakie$ sity z czaséw Stalina, prosz¢ o logiczna
odpowiedz, prosze o odpowiedz bo ja zapytuje konkretnie o dziatki 114, 115/3 1 w tym
sasiedztwie, ja tu rozpoznaje¢ co najmniej 20 wlasdcicieli tych dziatek, my chcemy wiedzie¢
konkretnie co Panstwo tam planujecie i co my mozemy. Bo tak jak mowi¢ na przyktadzie
Wiednia czy calej Europy Zachodniej wiadomo, takie tereny bylyby zielonymi ptucami
miasta, dzigki temu Krakow nie tongtby w dtugach tylko bytyby nie dos¢, ze sypialnig dla
turystow, a jednoczes$nie miejscem rekreacji, przeciez ja doskonale znam zagadnienia od
wielu lat, przeciez swego czasu Pan Prof. Purchla, ktory byl Wiceprezydentem pisat tez w
ksigzkach swoich, pisal tez na temat planu zagospodarowania Salwatora, Pan Senator Boron
roOwniez pisat plany 1 przypominam, ze na tych terenach kiedy$ wielcy arty$ci mieli
pracownie, Jacek Malczewski czy wielu innych i te tereny maja by¢ zielona rekreacja,
powigzang z kulturg, wigc na tych terenach powinny by¢ przede wszystkim zielone domy z
zywymi ludZmi mieszkajacymi i pilnujacymi tych domoéw i jak Pan chce sobie zatozy¢ np.
plantacje winorosli to sobie mogt Pan zrobi¢ mi zeby tam woda byla podlaczona, a
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jednoczesnie gdyby kto$ z nas np. na drodze kultury, np, tak jak ja, wybudowa¢ schronisko
dla artystow.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Przepraszam bardzo Pana chciatam si¢ zapyta¢ czy Pan ma zgod¢ na rejestrowanie, prosze
Pana zadaj¢ Panu pytanie, prosz¢ mi odpowiedzie¢, Panstwo mogg si¢ nie zgodzi¢. Prosz¢ mi
odpowiedzie¢ czyja ma Pan zgode, chodzi mi o administratora, zarzadce tego budynku, czy
wystapit Pan o takg zgode do Urzgdu Miasta. Panstwo mogg si¢ nie zgodzi¢ na rejestrowanie
Panstwa wizerunku.

Mowca
Pan reprezentuje firme 1 w tej chwili mnie filmuje.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosz¢ Pana przed chwila Pan filmowal nasze wypowiedzi, my jesteSmy osobami
urzedowymi, prosz¢ na mnie nie krzycze¢, ja na Pana nie krzycze, wiem, ze Dzien Kobiet byt
wczoraj 1 dzisiaj juz Pan moze sobie pozwoli¢ na takie uwagi, a bardzo apeluje o to zebySmy
byli dla siebie grzeczni nawzajem. Prosze dokonczy¢ swojg wypowiedz.

Mowca
Nieco blizej przytozylem mikrofon i moze Pani tak odebrata, gdziezbym $mial krzycze¢ nad
Paniami.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wistocka — Miarecka
Wtasnie Pan zmienit ton, bardzo Panu dzigkuje za uprzejmosc.

Mowca
Proszg¢ o logiczng odpowiedz.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Tak jak Panstwu mowig, Panstwo mozecie nie wyrazi¢ zgody na filmowanie, prosze¢ udzieli¢
Panu odpowiedzi.

Glos z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK - p.
Oliwia Wislocka — Miarecka

Prosze teraz si¢ przedstawi¢ w takim razie 1 do mikrofonu powiedzie¢ z jakiego tytulu Pan
filmuje dlatego, ze jezeli to si¢ gdzie§ ukaze w internecie czy gdziekolwiek indziej to zeby
Panstwo wiedzieli, kto Panstwa nagrat. Musimy wiedzie¢ z jakiego tytutu 1/.../

Glos z Sali.
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Mowca

Ja reprezentuje mieszkancow Krakowa z tego wzgledu, ze media odmowity dzisiaj przybycia
na to spotkanie postanowilem dla opinii publicznej przekaza¢ relacje z tego spotkania. I
jeszcze raz zapytuj¢ czy kto$ si¢ sprzeciwia filmowaniu tego?

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Bardzo Panu dzickuje, to tytutem tego jezeli si¢ ta dyskusja pojawi w mediach badz w
internecie zebyscie Panstwo wiedzieli do kogo sie zglosi¢ gdybyscie mieli jakiekolwiek
pretensje w tym zakresie. Prosze Pana odpowiadajac pokrdtce na Pana pytanie, pierwsza
kwestia jest taka, caty czas do Panstwa apeluje i przypominam, ze dyskusja odbywa si¢ dla
poszczegblnych fragmentow tego projektu planu, nie dotyczy rozwigzan cato$ciowych i nie
zostala w tym celu zorganizowana 1 nie jest to tez cel naszej debaty. Pan poruszyt bardzo
wiele roznych problemdéw i naswietlit swoja wizje i wedlug swojej wiedzy, sytuacji
przestrzennej i urbanistycznej tego terenu, natomiast szczegotowa prezentacja w tym zakresie
byla do Panstwa dyspozycji prezentowana w czasie dyskusji publicznej w czasie pierwszego
wylozenia, kiedy byl wyktadany do wgladu caty projekt planu i kiedy dyskusja nasza
publiczna, dyskusja, wylozenie, sktadanie uwag mialy dotyczy¢ wilasnie rozwigzan catego
projektu planu. Oczywiscie dzisiaj jak najbardziej mozecie si¢ Panstwo wypowiadac,
natomiast caly czas Panstwu zwracam uwage, ze ze strony formalnej w tej chwili Panstwa
uwagi, wypowiedzi beda mogly by¢ rozpatrywane, brane pod uwage przez Prezydenta Miasta
Krakowa pod wzglegdem tym, ktéry dotyczy S$cisle zakresu wylozenia ogloszonego w
obwieszczeniu i ogloszeniu. [ w tym zakresie rowniez caly czas apeluje do Panstwa, toczy sie
nasza dyskusja i te wszystkie bardzo szerokie kwestie, ktore Panstwo poruszacie w pewnym
zakresie nie moga by¢ przedmiotem tej dyskusji. Natomiast nie wiem czy Pani projektant
przedstawi Panstwu pokrétce uwarunkowania przestrzenne, historyczne i wszelakie, ktore
byly badane przy tworzeniu tego projektu planu i miejmy nadzieje, Zze przynajmniej czes¢
Panstwa watpliwosci zostanie w tym zakresie rozwiana.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Postaram si¢ przedstawi¢ fragment prezentacji, ktéra miata miejsce na pierwszej dyskusji
publicznej, gdyz jest to tutaj wywotywany temat chociaz nie powinien by¢ przedmiotem
dzisiejszej dyskusji, poniewaz jest taka potrzeba wigc postaram si¢ krotko przedstawié
uwarunkowania tego obszaru. To jest dokument Studium uwarunkowan, tak jak
wspomniatam plany zagospodarowania przestrzennego musza by¢ ze Studium zgodne,
jesteSmy w tym fragmencie miasta, jak wida¢ na tym dokumencie jest to teren do$¢ na zielono
zaznaczony, to jest mapa hipsometryczna to znaczy wysoko$ciowa wykonana dla miasta
Krakowa. Oznacza to, ze jest to najwyzej wyniesiony punkt w Krakowie tzw. zrgb Sowinca,
potozony w dolinie, pomi¢dzy dwoma dolinami rzecznymi, doling Rudawy i doling Wisty.
Obszar ten tzw. krakowski klin zieleni swoja taka wyjatkowos¢ czerpie z wielu wzgledow.
Jednym z wazniejszych, tu jest taka mapa, ktora pokazuje jakby powigzanie tego obszaru z
obszarami sgsiednimi, jednym z wazniejszych zagadnien w tym terenie jest fakt, ze z tego
miejsca do Rynku Krakowskiego jest zaledwie 3 km, posiadanie terendow zielonych, terenéw
naturalnej przyrody w takiej niestychanej bliskosci do centrum miasta jest bardzo duzym
osiggnigciem i zachowanie tych terenéw jako pewnego rezerwuaru zieleni dla miasta jest
bardzo istotne z punktu widzenia polityki miasta. Ja wréce do tego rysunku, prosze zauwazy¢
jak miasto nasze jest przewartosciowane w tym kierunku zachodnim jezeli chodzi o zielen.
Ale ta zieleh na zachodzie Krakowa ona stuzy¢ musi wszystkim mieszkancom, widza
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Panstwo, ze tutaj jednak tych terenow zielonych nie ma za bardzo duzo, po prostu Krakow
jest troszeczke nierownomierny w tej dziedzinie. Natomiast zachowanie tych terenow
zielonych jest bardzo istotne. Od strony zachodniej ten obszar opracowania graniczy z catym
zespotem Lasu Wolskiego, co réwniez ten teren dodatkowo uatrakcyjnia. Jak juz méwitam,
wlasnie to konotacja tego terenu, powigzanie jego poprzez Btonia Krakowskie z centrum
miasta jest bardzo silnym uwarunkowaniem determinujagcym proby ochrony tego terenu przed
zabudowg. To jest ortofotomapa czyli zdjecie lotnicze obszaru, ktore pokazuje, ze teren ten
jest stosunkowo niewiele zainwestowany, przyblizenie rysunku Studium dla tego obszaru ze
wskazaniami wlasnie, ze ten obszar powinien pozosta¢ wolny od zabudowy, w Studium
znajduje si¢ ten obszar w strefie przedmies¢, w strefie ksztaltowania systemu przyrodniczego,
wreszcie w strefie ochrony sylwety miasta, a takze ochrony wartosci kulturowych. Rowniez
do opracowania planu zagospodarowania wykonuje si¢ opracowanie ekofizjograficzne, ktore
wskazuje przyrodnicze uwarunkowania dla ochrony danego terenu i takie opracowanie
zostatlo wykonane dla tego obszaru, ze wskazaniem, ze wigkszo$¢ fragmentu tego obszaru
winna by¢ §cisle chroniona lub mocno chroniona z uwagi na swoje wartosci przyrodnicze lub
przyrodniczo krajobrazowe. Wreszcie uwarunkowania kulturowe w tym obszarze,
uwarunkowania kulturowe tego obszaru wynikaja z roznych konotacji symbolicznych, albo
wprost kulturowych. Z jednej strony w tym obszarze mamy Kopiec Kos$ciuszki, wiadomo
Kopiec Kos$ciuszki zwigzany jest z kolei z symboliczng postacia Tadeusza Ko$ciuszki, ma
pewng konotacj¢ narodowosciowa bo powstal w polowie XIX wieku, z drugiej strony sa tu
zabytki zwigzane z Twierdzg Krakéw rowniez bardzo charakterystycznym i wyjatkowym
charakterze, Fort Cytadelowy Ko$ciuszko gdzie zreszta nawet zaborca uszanowal istnienie
Kopca i zbudowat wokot Kopca ten Fort nie naruszajac jakby mogily Kosciuszki, takiej
wowczas nazwy uzywano. Wreszcie z tym terenem zwigzane sg rézne symboliczne czy
tradycyjne zachowania dla Krakowa typu kult §w. Bronistawy, wymarz Lajkonika czy Emaus
W rejonie Salwatora. Walory kulturowe w tym obszarze razem z walorami $rodowiska i
krajobrazu silnie si¢ przenikaja. Stad ten teren jest stosunkowo istotny dla w ogole
zachowania atrakcyjnosci 1 pewnej roOwnowagi réwnowazenia w ogole rozwoju miasta.
Krotka analiza wartosci krajobrazowych tego terenu. Ten teren stanowi fragment znaczacy
sylwety miasta Krakowa, tej zielonej sylwety chyba najbardziej rozpoznawanej czesci
sylwety miasta w dzisiejszym zagospodarowaniu, widoczne niemalze z kazdego punktu
Krakowa. Kopiec Tadeusza Kosciuszki stanowi tutaj znakomity punkt widokowy dla tego
obszaru, to s3 powigzania z obszarami, wreszcie zachowanie walorow widokowych. Proszg
zauwazy¢ to jest zestawienie rycin XIX wiecznych z obecnymi widokami, proszg zwrocicé
uwage na ile te walory zostaly po prostu zachowane, to znaczy, ze istnieje jaka§ ponad
pokoleniowa, ponad ustrojowa $wiadomo$¢ jednak pewnej potrzeby uszanowania tych
terenéw 1 ich ochrony bez wzgledu na to wlasnie czy mamy Stalina, czy Hitlera czy
Austriakow, jednak jak widzg Panstwo wiele z tych waloréw zostato zachowanych. To jest
widok z kolei z Kopca Ko$ciuszki w kierunku miasta. Wreszcie wspomniane wcze$niej
uwarunkowania kulturowe wystepujace w obszarze, czy Kolonia, np. Kolonia zabudowy na
Salwatorze, ktora tez jest jednym z przyktadow urbanistyki.

Glos z Sali.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
One powstaty w §cistym powigzaniu z terenami zamieszkatymi.

Glos z Sali.
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Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Pan porusza dyskusje na poziomie szerokim to znaczy wykonujac plan zagospodarowania
wykonujemy pewna dyspozycje¢ z jednej strony Rady Miasta Krakowa, ktora chce w danym
obszarze ustali¢ przeznaczenie terenu i ta dyspozycja musi by¢ zgodna z polityka
przestrzenng miasta zapisang w Studium, Pan w tej chwili dyskutuje o Studium, co w ogdle
nie moze by¢ tutaj, ale nie mozemy/.../

Mowca

/...] jak wybudowano wiez¢ Eiffla w Paryzu to tak jakby nie mozna bylo p6zniej wokot
kilometra nic wybudowa¢. Caty czas si¢ buduje w Paryzu i nikogo nic nie dziwi w centrum i
co ma piernik do wiatraka, co ma Kopiec Kosciuszki wspolnego z tym, ze ponizej sg nasze
dziatki, ktére chcielibySmy zagospodarowaé zeby nie byly — tak jak powiedzialem —
$mietnikiem tylko zeby byly w pelni rekreacyjne i1 zielone, wigc co ma jedno z drugim
wspolnego, a powiedzmy sobie szczerze, tu dochodzi jeszcze do takich spekulacji, ze jak
weszlismy na satelite i z lotu ptaka ogladaliémy nasze dzialki to np. na dzialce mojego sgsiada
Pana Szczupaka jest wlasnie Kopiec Kos$ciuszki zaznaczony, nie wiem czy Panstwo wiecie,
moze pozniej jest odpowiedz, ze Pan Szczupak nic nie moze na dzialce bo, a jego dziatka jest
akurat dosy¢ daleko usytuowana, tak, ze to nie jest tak jak na tych zdj¢ciach widzimy, my nie
mamy dzialek na Kopcu Kosciuszki czy przy Kopcu, to sg duze odleglosci, zupelnie w innym
kierunku, sa akurat potozone ponizej, a mysl tego co tu styszymy to ja bym bardzo chciat
zeby pot Nowej Huty wyburzy¢ bo tez bloki zastonily czy kominy wiele pigknych
rekreacyjnych terenow.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Przepraszam moze Pani projektant skonczy prezentacje, moze inni Panstwo sg zainteresowani
zeby zakonczy¢ ten watek.

Glos z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Pan poruszyl bardzo szeroki problem.

Glos z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Przepraszam bardzo Panstwa, prosz¢ Panstwa albo Panstwo sobie zyczycie, aby przedstawic
szerokie uwarunkowania tak jak Pan wywotat temat 1 Pan, co nie jest przedmiotem tej
dyskusji, albo zawezamy ja $ci$le do przedmiotu wylozenia i tak naprawde prawie nie mamy
zadnego pola do dyskusji, poniewaz to sg fragmenty mate, ktore w tej chwili podlegaja
wylozeniu 1 bardzo S$cisle konkretne zmiany. Jezeli Panstwo macie pytania co do tych
zakresOw to w takim zakresie powinni$my dyskutowac. Panowie wywotali szeroki temat, w
zwigzku z tym odpowiadamy Panstwu.
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Moéwca

Ja nie chciatem przerywaé¢ Pani wypowiedzi tylko chcialem dodaé, ze wlasnie bardzo
ciekawie tutaj w tym programie nam przedstawia si¢ jak na przestrzeni wiekow te tereny byty
zagospodarowane i wlasnie teraz jest pytanie numer 1, to byl czas, kiedy np. wzgorze
Salwator mozna bylo przepicknie zagospodarowywaé w pigkng architekture, przepigckne
wille, ktore pomimo tego, ze sa duzo, duzo blizej np. Kopca czy od strony miasta mogtyby
zastania¢ Kopiec, niemniej jednak nie przeszkadzato przed wojng w budowaniu tych willi i
tylko okupacja przeszkodzita jak gdyby rozbudowie Salwatora wtasnie w strong tam Wzgorza
$w. Bronistawy. To jest bardzo interesujgce co Pani mowi.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Przepraszam bardzo, mam tylko jedno pytanie, czy Pan sktadal uwagi 1 wnioski do planu?
Pana si¢ pytam konkretnie.

Mowca
Ja od 20 ilus lat pisze.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Pytam si¢ czy do tego konkretnego planu.

Mowca
Oczywiscie, w ostatnim czasie roéwniez.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

I sktadat Pan nie tylko na swojg dziatke tylko na to zeby pewne tereny przeksztatci¢ w
obszary kolonii willowych, rozumiem, ze w takim zakresie byty te wnioski.

Mowca
Prosze Panstwa mnie, ja przyszedtem tylko tutaj po to zeby pomdc 1 wspdlng dyskusje, zeby
powstat dobry 1 madry plan zagospodarowania Wzgorza §w. Bronistawy.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Bardzo Panu dzigkujemy, ale poniekad proceduralnie i ustawowo spdznit si¢ Pan o rok.

Mowca
To ja nie wiem kto si¢ sp6znit bo byt czas, kiedy ja pisatem pisma 20 lat temu 1 te pisma byty
chyba wyrzucane do $mietnika.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosze¢ Pana pisma do planu jak jest sporzadzany plan nalezy pisa¢ w tym czasokresie, kiedy
sa pewne konkretna dziatania podejmowane.
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Moéwca

Kiedy Wzgorze §w. Bronistawy i Salwator bylo zagospodarowywane wedlug mojej wizji
sprzed 20 lat, prosze¢ mi uwierzy¢, bo bylaby wizytowka na skalg europejska czy $wiata.
Natomiast nie dos¢, ze byto skladane i przez Dziennik Podawczy, mam dokumenty,
odpowiedzi zadnej niestety nie uzyskatem.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Ja mam taka prosbe, poprosimy zeby Pani projektant skonczyta temat bo by¢ moze Panstwo
jestescie zainteresowani.

Mowca

Ja tylko chciatem zada¢ jedno krotkie pytanie, ja jestem peten podziwu dla tego obrazu, ktéry
tu widz¢ i1 ja nie sugeruje, ze my chcemy burzy¢ np. budowle wokét pickne, stylowe,
zabytkowe. Wrecz przeciwnie, prosz¢ uwierzy¢, ze wspotczesnymi budowlami mozna tez
doréwnywaé, gdybysmy mieli wedlug jakich§ przepisow, co juz nawet Panstwo tutaj
zauwazyliscie, ze sg niezrozumiane przez nas wszystkich to znaczy i przez Urzedy jak i
mieszkancow czy wiascicieli, ale znalezliSmy si¢ w jakim$ kanale, ze nikt nie wie dlaczego,
dlaczego powstaje jaki$ plan, ktory nie bierze naszego stanowiska pod uwage, nikt tego nie
zrozumie, to jest tak jak puszczona jakas lokomotywa w ruch, natomiast /.../

Glos z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Bardzo Panu dzigkuje w tym momencie, pozwolmy Pani projektant skonczy¢ zeby
przedstawila uwarunkowania tym Panstwu, ktérzy sg zainteresowani, a potem wrdcimy
najwyzej dalej do tego watku dyskusji. Oddaje gtos Pani Katarzynie Kaczorowskie;.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Jeden ze sposobow uzytkowania tego obszaru rowniez byt jak byta funkcja rekreacyjne i to
juz byto réwniez takim punktem honoru Prezydenta Juliusza Leo, zeby sprobowac zachowac
tereny Lasu Wolskiego i tereny Woli Justowskiej jako tzw. zielone ptuca Krakowa, te obszary
jeszcze wowczas nie znajdowaty si¢ w granicach miasta. Jak widac istnieje pewna cigglos$¢
uzytkowania wtasnie tego obszaru w ten sposob, to sa zdjecia wspdtczesne w potaczeniu z
rycinami dawnymi i w tym terenie sporo ludzie, tam nie doslownie jest tak jak Panstwo
mowicie, ze jest tylko niebezpiecznie, tam naprawd¢ bardzo duzo ludzi i to ludzi starszych
spaceruje zarowno w dni powszednie jak 1 w dni $wigteczne, naprawde ten teren jest
stosunkowo mocno uzytkowany, czy studenci np. Natomiast nie mozna tez mowic tak, ze
Panstwo nie mozecie zagospodarowaé swoich terenéw, np. ogrodzi¢, oczywiscie, ze mozecie,
nie ma takiego zakazu. Nie ma Pan zakazu grodzenia terendw, tu w planie jest przewidziany
zakaz ogrodzen zamknietych lub ogrodzen powyzej 2,20. W kazdym razie jakby syntetyzujac
te uwarunkowania, ze dla §rodowiska przyrodniczego powinna to by¢ proba utrzymania
dotychczasowego uzytkowania terenu i tworzenia i utrzymywania strefy posredniej pomig¢dzy
najwarto$ciowszymi przyrodniczo fragmentami obszaru bo w tym obszarze mamy jeszcze
teren Sikornika, Lasu Sikornik, teren Lisich Jam i sg to naprawd¢ bardzo warto§ciowe zespoty
lesne o czysto naturalnym charakterze. Dla krajobrazu oznaczatoby to zakaz zabudowy
terenu, dla utrzymania wartosci krajobrazowych obszaru, zakaz zabudowy terenow otwartych,
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zachowanie istniejgcej konfiguracji terenu i walorow wizualnych na obszar i z obszaru bo
mamy tu zjawiska takie, ze ten obszar jest atrakcyjny widokowo z zewnatrz jak i atrakcyjny
widokowo na zewnatrz to znaczy rowniez jako punkt widokowy na inne fragmenty miasta.
Wreszcie dla $rodowiska kulturowego racjonalne zagospodarowanie obiektéow Twierdzy
Krakéw przy zachowaniu ich zabytkowej historycznej wartosci 1 proba tworzenia nowych
warto$ci kulturowych. To co juz wczesniej wspomniatam, ze nalezatoby pokresli¢ ta dobra
dostepnosé, niewielka odlegtos¢ od miasta tych terendow, wreszcie silng presje inwestycyjng
na te obszary i to réwniez jest powodem sporzadzania tych plandéw. Panstwo wiecie, ze
zyjemy w pewnym dualizmie prawnym w tym kraju jezeli chodzi o uzyskiwanie pozwolen na
budowe, utrata warto$ci tego obszaru poprzez fakt, ze bedzie mozna np. uzyskaé warunki
zabudowy 1 mozliwos¢ budowy jakiej§ duzej ilosci domoéw i powolne jakby gryzienie tego
terenu, pelzanie tej zabudowy z czasem moze prowadzi¢ do utraty tych walorow, o ktorych
tutaj moéwimy 1 stad tez rowniez mie¢dzy innymi jest ten plan sporzadzany. I to jest chyba
pokrotce tyle jezeli chodzi o uwarunkowania, ktore tutaj zostaly wywotane.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos?

Mowca

Po pierwsze chciatem si¢ odnie$¢ bo caly czas Pani tutaj sugeruje o wnioskach, uwagach,
byly takie skladane w tamtym roku, 11-stronicowe uwagi o razacym naruszeniu prawa
odno$nie sporzadzania tego planu. Nie odpowiedzieliscie Panstwo nic, jedynie, Ze jest
niezgodno$¢ ze Studium. Przeciez wiadomo, ze 3 listopada bylta, odbyla si¢ i debata w Radzie
Miasta 1 bylo uchwalone niezgodno$¢, czesciowa niezgodno$¢ ze Studium, pytanie i co
chodzi, a teraz druga sprawa. Pani Kaczorowska tutaj caly czas, jak nie 3 listopada, mam tu
przeczytac.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Nie kojarze daty tej jak Pan mowi.

Mowca
3 listopada uchwata o czgsciowej nie zgodnosci ze Studium, raz na kadencj¢ Rada Miasta
musi/.../

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Moéwi Pan o uchwale, o analizie aktualnosci.

Mowca
Tak jest, o tym mowig i byto czesciowol.../

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
[ tez jest wlasnie sporzadzana zmiana Studium z tego powodu, mi¢dzy innymi.
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Mowca
Ktora juz z kolei, ktora juz z kolei.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Proszg Pana ale tutaj dyskutujemy o projekcie planu konkretnym, a nie o wszystkich
dokumentach.

Mowca

Ja za chwile bedg mowit, sprytnie Pani wywotala temat, Swietnie bo o tym bgdg mowit, ale o
tym bede mowit, chcialem si¢ zapyta¢ dlaczego Pani Kaczorowska wprowadza w btad z
terenami rolniczymi. Nie mozna si¢ powotywaé na wyrok WSA odno$nie Wzgorza §w.
Bronistawy, ktory zapadt w kwietniu 2008 roku bo NSA byt zwigzany skarga kasacyjng
odno$nie naruszenia prawa bo tak jest w ustawie prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi. Natomiast nikt sobie nie zdaje sprawy, ze 1 stycznia 2009 roku nastgpity
zmiany w ustawie o ochronie gruntéw rolnych i le§nych. Nie dos¢, ze punkt d/ dodali, ze nie
dotyczy to terenow rolnych znajdujacych si¢ w miastach to w artykule 7 ust.2 pkt 3 1 4 zostat
wykreslony, to znaczy, ze grunty do klasy III do pét hektara przeksztalca normalnie
Prezydent. Powyzej tego musi do Ministerstwa Rolnictwa, a najlepszym tego dowodem to jest
uchwata w skladzie 7 sgdzidow NSA z 29 listopada tamtego roku, prosze sobie zajrzeé,
sygnatura 11.0PS.1/10, to jest przy udziale prokuratora krajowego, art. 184 Konstytucji
wyraznie moéwi, wyraznie moéwi, ze decyzje podlegaja kontroli tylko sadom
administracyjnym, a nie innego. Nast¢gpna sprawa, powiedziala Pani Kaczorowska —
wladztwo planistyczne — co to jest to wladztwo planistyczne, ja jeden z ostatnich na ten temat
zacytuje¢ tutaj wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 31 maja 2010 roku, sygnatura II
/...l 575/10, samodzielno$¢ gminy nie moze jednak niweczyé praw jednostkowych
indywidualnych. Wprawdzie przepis art. 1 ust. 2 pkt 1 1 9 tej ustawy przewiduje, ze w
zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednia si¢ wymagania tadu przestrzennego, w tym
urbanistyki 1 architektury oraz potrzeb interesu publicznego lecz nakazuje takze uwzglednié
prawo wilasnosci. Art. 1 ust. 2 pkt 7: brzmienie przepisOw ustawy o planowaniu 1
zagospodarowaniu przestrzennym jednoznacznie wskazuje, ze interes publiczny nie uzyskat
prymatu pierwszenstwa. | tutaj jest caly czas uwaga, ze granicg samodzielnos$ci gminy jest
oczywiscie wladztwo planistyczne, ale to wladztwo jest ograniczone art. 2 ust. 1 1 3 ustawy o
samorzadzie gminnym czyli samodzielno$¢ moze byc¢ realizowana tylko w granicach prawem
dozwolonym stosownie do art. 7 Konstytucji, a teraz chcialem przejs¢ — bo to jest
najwazniejsza sprawa — projekt planu. Tu sg bardzo duze niezgodnos$ci prawne, prosze mi
wytlumaczy¢ jedna sprawe, w paragrafie 20: wyznacza si¢ — ja moOwi¢ teraz o czeSci
tekstowej, w paragrafie 20: wyznacza si¢ tereny rolnicze okreslajac ich przeznaczenie pod
grunty orne, sady, taki i pastwiska trwate i oznacza si¢ symbolem od R1 do R15. Czy tu nie
jest naruszenie rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie wymaganego zakresu
projektu planu, art. 7 ust. 7, przeciez to trzeba rozdzieli¢ bo co to znaczy sady, taki, pastwiska
trwale, grunty orne. To definiuje rozporzadzenie Rady Ministrow Rozwoju Regionalnego i
Budownictwa.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosze Pana ja mysle, ze to sg na tyle szczegotowe, prosz¢ mi pozwoli¢ powiedzie¢, nie
prosze Pana, ja mysle, Ze to s3 na tyle szczegdtowe pytania, ze wlasciwym i celowym byloby
gdyby Pan przyszedt do nas 1 te kwestie mozna byloby w czasie wytozenia poruszy¢.

Mowca
Ale to nie mozna, jezeli wy nie odpowiadacie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Ja Pana zapraszam na indywidualng rozmowe zeby Pan przyszedt do Biura dlatego, ze to sa
na tyle szczegdlowe kwestie, ktore by$s moze Panstwa nuza i1 Panstwo chcielibysScie
dowiedzie¢ si¢.

Mowca

Wszystkich tu interesujg. Przestrzeganie prawa wszystkich interesuje, a Panstwa jeszcze
bardziej bo was wiaze art. 15 ust. 1 i 2 ustawy o pracownikach samorzadowych. Ja chcialem
tylko tutaj odno$nie tego rozporzadzenia.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Dobrze, juz bedziemy Panstwu odpowiadac¢ skoro Panstwo jestescie tak zainteresowani.

Mowca

Ja jeszcze nie skonczylem, zeby$my doktadnie wiedzieli. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju
Regionalnego 1 Budownictwa w sprawie ewidencji gruntow i budynkéw wydane z podstawie
art. 26 ustawy prawo geodezyjne 1 kartograficzne, paragraf 68: uzytki rolne dzielg si¢ na
grunty orne oznaczone symbolem R, sady oznaczone symbolem S, dalej taki trwale
oznaczone L., pastwiska trwate oznaczone symbolem PS. Tutaj nie ma tego na planie, a jaka
jest definicja tego, do gruntdw ornych, prosze¢ posluchaé, sa podane trwalej uprawie
mechanicznej majacej na celu produkcje ziemioptodow rolniczych lub ogrodniczych, w tym
grunty, na ktorych urzadzone zostaly ogrody dzialkowe oraz szklarnie i inspekty. Ja mowi¢ o
terenach przy Benedyktowicza, to jest rownolegta do Wodociggowej, ktora zostata zupetnie
rozbudowana, to sg tereny, ktore byty bo musiaty byé, w latach 60-tych, 70-tych uprawiane
bo inaczej komunisci odbierali, bo trzeba byto po prostu te ptody odstawia¢ i mie¢ stosowne
zaswiadczenie. To s3 po prostu obecnie ugory, zreszta tutaj juz nie chcg dyskutowaé bo na
niektoérych mapach to wychodzi. Ja si¢ chciatem zapyta¢ dlaczego nie ma takiego oznaczenia.
A z kolei sady, do sadow zalicza si¢ grunty o powierzchni co najmniej 1/10 ha obsadzone
drzewami i krzewami owocowym 0 zwartym nasadzeniu. Minimum 600 drzew i 2000
krzewoéw na hektar. Prosz¢ mi pokazaé, ja moéwie konkretnie, tylko dotykam sprawy
Benedyktowicza, pokazcie Panstwo tam w okolicy co$, ja nie dotykam Sikornika. Lisich Jam
itd., tego nie dotykam, natomiast tu catly problem na utomnosci Studium i opracowan
ekofizjograficznych bo prosz¢ zauwazyc¢ co jest w ocenie oddziatywania na srodowisko, ktore
si¢ dotacza do tego, gleby, bo tam jest caty rozdziat odnosnie gleb, co tu jest najwazniejsze:
zestawienie typow gleb w tabeli pierwszej dotyczy obszaru znajdujacego si¢ w granicach
dawnych gmin katastralnych Wola Justowska, Przegorzaty. Dla terenu znajdujacego si¢ w
gminie Zwierzyniec nie odnaleziono map glebowo rolniczych. Ze wzgledu na zblizona
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budowe geologiczng mozna przyjaé, ze w pozostatej cze¢sci opracowania wystepuja podobne
jednostki. Nie mozna przyjaé prawnie bo to trzeba zrobi¢ i co jest najwazniejsze tutaj, bo tam
jest cala tabelka zaznaczona obreb Przegorzat i Wola Justowska, 1 co si¢ do tego dopisuje, tu
si¢ do tego dopisuje, ze odnosnie Przegorzal, to dotyczy potudniowej czesci Starowolskiej,
ktora dochodzi do Ksigcia Jozefa, a jesli chodzi o Strzelnice to jest przy Krolowej Jadwigi,
prosz¢ Panstwa juz na tej podstawie trzeba wykluczy¢, ze opracowanie ekofizjograficzne
zostalo prawnie zrobione, nie ma tego opracowania. Ja tu nie chc¢ glowy zawracaé bo
naprawde tu jest masg¢ niescistosci prawnych. Tutaj Pani dobrze powiedziata, ze przystapiono
do planu bo byt taki mus, bo byt uchwalony park, nie, Pak Zwierzyniecki Kulturowy decyzja
sadu w kwietniu, kazdy wie co si¢ stato i nie tylko przystapiono do Wzgorza $w. Bronistawy,
przystapiono do Lasu Wolskiego, do Olszanicy przystagpiono i przystapiono do Fortu Skata.
Tylko jest tu jeden mankament, tutaj przystapiono na podstawie art. 14 ust. 1 czyli to jest tryb
zwykly, a w uzasadnieniu, ja mam te uzasadnienia wszystkie, tam jest podstawg prawnag
przystapienia art. 16 ust. 6 ustawy o ochronie zabytkow w zwigzku z art. 14 ust. 7 ustawy o
planowaniu przestrzennym, bo to jest plan szczegétowy 1 obligatoryjny. Dlatego jak juz tak
Pani poruszyla to zostal naruszony art. 14 ust. 2, blednie wyznaczone granice bo w trybie
zwykltym zostaly granice wyznaczone gdzie juz przystapiono w 2000 roku do planu
Wodociggowa — Benedyktowicza, dopiero uniewazniono we wrzesniu 2008 roku i do
Salwatora, przeciez plan calego obszaru Salwator zostal we wrzesniu 2004. Prosz¢ Pastwa nie
mozna, mozna do szczegblowego planu, a nie zwyklym planem i procedowaé plan, ktory juz
zostat uchwalony, wzbrania tego przepis art. 27 ustawy o planowaniu przestrzennym, tam jest
wyraznie o zmianach tak jak Studiow, tak jak planow, a nie plan na planie. To bylo
dopuszczalne, ja si¢ zgodze, wowczas, kiedy trzeba byloby procedowaé po prostu plan
szczegotowy obowigzkowy.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Proszg¢ Pana jestem petna szacunku dla Pana wiedzy, zaangazowania 1 §wiadomosci.

Mowca
Prosze Panistwa ten plan nie bedzie procedowany w takim ksztalcie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wistocka — Miarecka

Naprawdeg, co do skrupulatno$ci odnajdywania r6znych danych, informacji, natomiast kwestia
granic planu /.../

Mowca
To sa dokumenty, o czym ja méwig.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Tak, ale nie kazdy sobie zadaje taki trud jak Pan Zeby tak szczegétowo si¢ zapoznaé, znalez¢ i
przeczyta¢ jeszcze na dodatek opaste tomy. Prosze Pana kwestia granic planu to jest uchwata
Rady Miasta, wiec ona jakby nie podlega naszej dyskusji w tym momencie, w tej chwili jako
mieszkancoOw 1 naszej jako realizatoréw uchwaty Rady Miasta Krakowa. Natomiast mowit
Pan o planach szczegdlowych i ogélnych, to jest nomenklatura, ktora byla uzywana w
poprzednio obowigzujacej ustawie o zagospodarowaniu przestrzennym, w tej chwili nie ma
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takiego podziatu, sporzadza si¢ tylko plan miejscowy i niezaleznie od tego jaki on obejmuje
obszar hektarowo nazywa si¢ po prostu planem miejscowym.

Meéwca
Dlaczego ustawodawca ust. 7 z 14 nie wyrzucit.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Ale u ktorej ustawy?

Méwca
O planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z 27 marca 2003, art. 14 ust. 7.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Tam nie ma mowy prosze¢ Pana o planach szczegétowych i ogdlnych.

Mowca

Jest mowa bo jest odniesienie do art. 10 ust. 3, ktory dotyczy Studium, to jest plan
szczegotowy i to jest zawsze i to jest wszedzie artykulowane przez orzecznictwa, to nie jest
tak. Ja mam inne pytanie, chcieliSmy si¢ umoéwi¢ z Panstwem na Sarego, z Dyrektor
Jaskiewicz 1 konkretnie porozmawia¢ tutaj o pewnych rozwigzaniach, bo jest pewne
dopuszczalne.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosz¢ Pana ja nie moge dysponowa¢ kalendarzem Pani Dyrektor, natomiast prosz¢
zadzwoni¢ do sekretariatu, nie moge Panu wskaza¢ konkretnego terminu, natomiast na pewno
nie bedzie problemu.

Mowca
Pani Kaczorowska tez jako projektant.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Prosze Pana jezeli Pani Dyrektor dysponuje wolnym czasem w sensie swoich obowigzkow to
jest umawiane spotkanie z Panstwem, a my jako pracownicy jesteSmy zobowigzani bra¢
udziat w tym spotkaniu jezeli Pani Dyrektor nas o to poprosi. Natomiast méwi¢ w tym
kontekscie, ze nie moge ja Panu wyznaczy¢ w tej chwili konkretnej daty, to jest najlepsza
droga zadzwoni¢ do sekretariatu.

Mowca
Sama Pani zaproponowala, ze pewne sprawy trzeba przyjs$¢ na Sarego.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Tak, ale ja zaproponowalam z naszej strony, ze strony wylozenia, jezeli Pan chce z Pania
Dyrektor rozmawiac to tak jak mowig droga jest taka, ze nalezy si¢ umowic¢ przez sekretariat.
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Mowca
Jezeli Pani Dyrektor pewnych rzeczy nie poprze to nie bedzie, o to chodzi zeby byta Pani
Dyrektor.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Z tego co si¢ orientuj¢ to nie ma problemu umawiania si¢ z Panig Dyrektor, natomiast jest
tylko kwestia ograniczen, innych obowiazkéw, dlatego tak jak moéwie, ja ze swojej strony
moge si¢ umowi¢ z Panem i z Panig Kaczorowska w tej chwili np. na jutro na konkretng
godzing, natomiast jezeli chodzi o kalendarz Pani Dyrektor to musimy poprzez sekretariat.

Mowca
Panig Dyrektor to na Komisji spotkam.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Mysle, ze wskazane byloby w okresie wylozenia, ze jezeli Pan by mogt jakie$ uwagi sktadaé
to zeby mozna je byto sformutowac.

Mowca
Prosz¢ Panstwa my$my sktadali po 11 stron.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Ja mysle, Ze rzecz polega bardzo czesto nie na ilosci tylko na jako$ci, znaczy zeby doktadnie
uchwyci¢ sedno problemu. Jezeli Panstwo sktadacie do nas uwagi w takim przedmiocie, ktére
nie dotyczy rozstrzygnie¢ planistycznych to sita rzeczy, np. kwestia wykupu bezposrednio,
ktora czesto jest artykulowana w uwadze do planu nie jest etapem procesu planistycznych, po
prostu na tym etapie nie moze by¢ rozpatrzona przez Prezydenta, to sa pewne uwarunkowania
prawne 1 stad potem jest taka komedia pomyltek, ze Panstwo zglaszacie, piszecie wiele rzeczy,
a czujecie si¢ w tym zakresie nie usatysfakcjonowani.

Mowca
Nie prosze Panstwa, problem jest w paragrafie/.../

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Czy Pan ad vocem czy jeszcze jaka$ nowa kwestia bo jeszcze pani projektant chciala si¢
ustosunkowac.

Glos z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Ja ze swojej strony zwrdce uwaga, natomiast tez do Panstwa apeluje, ze wszystkie informacje
dotyczace planéw zagospodarowania przestrzennego sg a/ publikowane w prasie, jezeli jest
zbieranie wnioskow, wytozenie do publicznego wgladu, sa publikowane w internecie w BIP i
rowniez Biuro Planowania Przestrzennego ma swoja stron¢ internetowg, ktora jest podobno
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jedng z najlepszych czy najbardziej czytelnych w Polsce i te wszystkie informacje 1 dane sa
jak najbardziej dostepne. RoOwniez polecam zawsze bezposredni kontakt z osobg prowadzaca
temat czy projektujagcg bezposrednio 1 w tym zakresie tez nie ma zadnego problemu.
Natomiast jezeli taka sytuacja w Pana przypadku rzeczywiscie zaistniata to trudno si¢ w tym
momencie ustosunkowac bo brak konkretnych danych.

Glos z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosze Pana to nie chodzi, mowi¢ Panstwu, ze jest taka sytuacja i jak mowit kiedys jeden z
naszych kolegow jak si¢ posiada dziatk¢ w Krakowie to jest to skarb i warto$¢ i na pewno
trzeba bardzo pilnowa¢ swoich interesow ze wszech miar. Ja ze swojej strony najbardziej bym
wierzyla swojemu wzrokowi czyli przeczytalabym ogloszenie w prasie badz na stronie
internetowej, poniewaz czlowiek moze si¢ pomyli¢ przekazujagc nawet informacje
telefoniczng, mozna tez zle ustyszec.

Glos z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Proszg Panstwa pewne rzeczy Panstwu mowi¢ dlatego, ze nasze spoteczenstwo si¢ coraz
bardziej informatyzuje, pewne formy dziatania sg réwniez narzucone na gming przez
ustawodawce, miedzy innymi ten BIP i ten dostep do informacji publicznej poprzez strong
internetowa. Natomiast formy tradycyjne w dalszym ciaggu jak najbardziej funkcjonuja, w
zwigzku z tym tutaj jest wielo$¢ mozliwosci dostepu do planu jak rowniez Panstwo wiecie w
obecnej chwili nawet istnieje mozliwos$¢ sktadania poprzez internet wnioskow czy uwag, w
zwigzku z tym zakladajac, ze plan w okresie wylozenia jest rowniez publikowany w
internecie nawet bgdac na drugim koncu §wiata mozna go sobie ogladna¢ i mozna ztozy¢
uwage do tego planu jezeli kto§ ma tylko taka mozliwos¢ techniczng. Wigc w zakresie tego
jak byto kiedys, ile§ lat temu to naprawde jest bardzo szeroka mozliwos¢ zapewniona dla
Panstwa dostepu i informacji we wszystkich elementach.

Mowca

Ja mam tylko jedno pytanie, dlaczego Panstwo nie zamieszczacie kosztow dla gminy
uchwalania plandéw, a jestescie zobligowani paragrafem 11 rozporzadzenia w sprawie
wymogow zakresu projektu planu, jest paragraf 11, tam sa trzy punkty, a nie ma tego.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Pan mowi o kosztach realizacji planu czy kosztach /.../

Moéwca
Kosztow dla gminy uchwalenia.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Nie kojarze w tej chwili takiego brzmienia przepisu, jezeli jest taki wymog to mamy
zatgcznik.

Mowca
Najlepiej nie kojarzyc¢, co jest./.../, to nie jest tak, ze nic nie ma.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Pan méwi najprawdopodobniej o zatgczniku do uchwaty.

Mowca
Nie o zataczniku, ja méwi¢ o rozporzadzeniu wydanym na podstawie art. 16 ust. 2.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

A mam Pan sobie, przepraszam, ale nie wzigtam tekstu ustawy ze soba, nie sadzitam, ze w
takim zakresie prawnym pytania b¢da do Panstwa. Ja sobie przeczytam w spokoju, Panu
odpowiem za chwilg, Panstwo si¢ domagacie z Sali, Pani Kaczorowska odpowie jeszcze na
Pana pytania, a potem jeszcze innym osobom udzielimy glosu.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Ja si¢ odniose do tych Pana stwierdzen, ktore odnosza si¢ wprost do tego planu posrednio lub
bezposrednio. Plan jezeli jest uchwalonym w jakich§ granicach, a rowniez w granicach tego
planu obowigzywat jaki$ plan to wowczas ten plan wczesniej obowigzujacy traci waznos$é, nie
ma tu sprzecznosci ustawowej. Sprawa dotyczaca, plan zagospodarowania Wzgorze Sw.
Bronistawy sporzadzany jest w granicach przyjetych przez Rade Miasta Krakowa 1 wszystko
odbywa si¢ zgodnie z obowigzujacym prawem. Prosz¢ Panstwa w zakresie Oznaczania
terenow, w tym przypadku terenow rolniczych, oznaczenia przyjete w tym planie sg Scisle
powigzane z zalacznikiem Ministra Infrastruktury w sprawie zakresu jaki powinien mie¢ plan
zagospodarowania przestrzennego. Jest to oznaczenie R. Natomiast oznaczenia, o ktorych Pan
mowi typu PS itd. to sa oznaczenia wynikajace z prawa geodezyjnego i kartograficznego, to
sg kategorie gruntéw, a nie przeznaczenie terendw, to sg inne oznaczenia. Dzigkuje.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Ja odpowiadam na Pana pytanie, Pan tutaj przywotat prognoze skutkow finansowych
uchwalenia miejscowego planu. Taka prognoza jest oczywiscie sporzadzana do projektu
planu, nie jest publikowana 1 wykladana do publicznego wgladu w takim sensie, ze
ustawodawca przewidziat, ze wyktada si¢ projekt planu wraz z prognoza oddzialywania na
srodowisko. Natomiast ta prognoza skutkéw finansowych, ona jest fizycznie dostepna, kazda
osoba zainteresowana jezeli chce si¢ z nig zapozna¢ to jak najbardziej ma mozliwos$¢ si¢ z nig
zapozna¢ skladajac do nas wniosek. Prosze Pana przy sporzadzaniu planow jest wymog
przygotowania bardzo duzej ilosci ré6znego rodzaju dokumentow. W momencie, kiedy bySmy
te wszystkie dokumenty publikowali w internecie to w bardzo wielu momentach by to
doprowadzato do szumu informacyjnego i osoby, ktore nie sa biegle w czytaniu réznych
rzeczy, mowi¢ to z mojego doswiadczenia, kontaktow z Panstwem, w zwigzku z tym jest
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publikowane i upowszechniane to bezposrednio jaki naktada na nas wymog ustawodawca i co
méwi, natomiast wszystkie pozostate dokumenty oczywiscie sa do wgladu i nie ma
najmniejszego problemu, zeby je Panstwu udostepni¢ na wniosek w trybie tzw. dostepu do
informacji publicznej. Jezeli Pan jest zainteresowany prognoza skutkéw finansowych to jest
ona dostgpna w trakcie wylozenia.

Mowca

Ja zwroce na co innego uwagg, tam w tym paragrafie 11 jest — dochody i wydatki bo tu chodzi
o budzet gminy, to jest zawarte gdzie, w ustawie o finansach publicznych. Art. 34 ustawy o
finansach publicznych méwi, ze finanse publiczne s3a jawne, tam jest caly rozdziat
poswiecony, ja sie dziwie dlaczego skutki uchwalania, ja nic méwie bez kozery, tylko tu
trzeba bedzie ogromne potacie gruntdow wykupi¢ jezeli ten plan by przeszedl, wy sobie
Panstwo nie zdajecie sprawy jaka jest sytuacja finansowa gminy.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

W pelni sobie zdajemy sprawe 1 mysle, ze odpowiedZ na Pana pytania jest w tej prognozie
skutkow finansowych.

Mowca

Nie mozna robi¢ planu przeciw wiascicielom nie biorgc naszych spraw pod uwage i jeszcze
bra¢ pod uwage to, ze bedzie si¢ nas wywlaszczaé. Przeciez to jest jakie§ paranoiczne
nieporozumienie, juz nie méwiac, ze nie otrzymatem odpowiedzi.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Prosz¢ Panstwa caty czas apeluj¢ i wracam do tego, Zze to nie jest przedmiotem naszej
dyskusji publiczne;j, nie jestesmy Panstwu w stanie udzieli¢ odpowiedzi na wszystkie pytania,
ktore Panstwo generalnie zadajecie.

Mowca

Na przestrzeni 20 kilku lat jak poruszatem swojq sprawe dziwnie teren mojej dziatki mylono z
innymi dziatkami i chcialbym zZebySmy si¢ do tego ustosunkowali bo w migdzyczasie
zadatem kilka bardzo powaznych pytan, nie otrzymatem odpowiedzi na ani jedno zapytanie.
Jedno z tych pytan byto to, ze jak jest to mozliwe, Ze sztab, tak olbrzymi sztab, przeciez to
miliony idg na taki plan, popetnia takie pomylki, ze np. dziatka Pana, na Pan dzialce jest
usadowiony Kopiec Kosciuszki. No wigc gdzie my zyjemy, zapytatem czy to jest satyra,
kpina z nas, a rok za rokiem mija.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosze Pana ale Pan mowil o zdjeciach satelitarnych, a zdjgcia satelitarne nie s3 wykonywane
przez Urzad Miasta Krakowa na cele planistyczne. W zwigzku z tym jezeli Pan gdzie$ ogladat
w internecie zdjecia z satelity 1 ponaktadata si¢ ewidencja z rzeczywistymi obiektami to nie
jest kwestia procedury planistycznej. W zwiazku z tym na to pytanie nie mozemy Panu
udzieli¢ odpowiedzi, natomiast — prosz¢ Pana to nie chodzi o cywilizowany §wiat, to chodzi o
konkretne dziatania, ktére ma podejmowaé administracja przy sporzadzaniu planu
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zagospodarowania przestrzennego, dzialania tego typu to nalezg do mieszkanca w zakresie
ewentualnie wyjas$niania informacji dotyczacej swojej dziatki.

Glos z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Chciatam Pana uspokoi¢.

Glos z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Juz Panu odpowiadam na to pytanie. Sytuacja wyglada w ten sposob, projekt planu jest
sporzadzany na podstawie pewnych konkretnych wymaganych ustawa czy rozporzadzeniem
dokumentéw, nie na podstawie zdjaé satelitarnych. W zwigzku z tym na podstawie map
ewidencyjnych, na podstawie inwentaryzacji urbanistycznej, przejscia i zrobienia
inwentaryzacji w terenie przez osoby sporzadzajace projekt planu. W zwigzku z tym w tym
zakresie mozecie Panstwo by¢ absolutnie spokojni, ze jezeli sa jakie§ przeklamania w
zdjeciach lotniczych, satelitarnych to na pewno nie sa one podstawa sporzadzania planu.

Mowca
Dobrze, ale w takiej sytuacji chce wiedziec jak to jest mozliwe, Krakow dzisiaj jest zadtuzony
na olbrzymie kwoty, jak w tych czasach, przeciez to jest w ogole podejrzane.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Proszg¢ Pana, ale to sg inne kwestie, prosz¢ Pana przepraszam, ale ja prowadz¢ dyskusje 1
chcialam Panu udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie.

Glosy z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosze Panstwa ta dyskusja dotyczy konkretnych rozwigzan planistycznych 1 przestrzennych,
caly czas do Panstwa apeluj¢ 1 Panstwu przypominam, ze ta dyskusja odbywa si¢ nad
projektem pewnego dokumentu, ten dokument nie jest jeszcze przesadzony, te wszystkie
kwestie, ktore Pan podnosi, kwestie spraw finansowych, odszkodowawczych to wszystko
bedzie tez przedmiotem rozwazania przez Rade Miasta w momencie, kiedy Rada bedzie
podejmowac taka uchwale. Sg dwa czytania, sg prace w komisjach, Radni si¢ bardzo
powaznie interesujg tego typu wszystkimi sprawami i musimy przedktada¢ dokumenty,
wnikliwie badajg wszystko 1 podejmuja decyzje §wiadomie. W zwigzku z tym jezeli podejma
decyzje, ze wlasciwym jest chronienie tych terenéw i uchwalanie w takim przeznaczeniu to
taki plan uchwalg. Natomiast jezeli bedg uwazali, ze to sg zbytnie koszty 1 zbytnie obcigzenie
dla gminy w obecnej sytuacji budzetowej to takiego planu nie podejma. Natomiast my w tej
chwili mozemy rozmawiaé¢ na temat rozwigzan planistycznych i przestrzennych, poniewaz nie
jesteSmy uprawnieni do tego zeby rozmawia¢ o kwestiach finansowych w realizacji tego
planu.
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Glos z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosz¢ Panstwa to nie jest dyskusja publiczna o czymkolwiek, to jest dyskusja o
rozwigzaniach przestrzennych projektu planu, a nie o wszystkich bolaczkach, ktoére sg /.../

Glosy z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosze Pana jezeli Pan ma takie bolgczki to zapraszam serdecznie jezeli bedg obrady Rady
Miasta, sg to rOwniez otwarte obrady, Przewodniczacy dopuszcza do glosu, jezeli bedzie /.../

Glos z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Prosze Pana na wiele pytan padty konkretne odpowiedzi. To prosz¢ powiedzie¢, ktére Pan
chce konkretnie pytanie z zakresu przedmiotu tej dyskusji, z zakresu zmian planu, ktory jest
przedmiotem wytozenia.

Mowca
To tak wyglada jednostronnie, Pani trzymajac mikrofon/.../

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Usituj¢ nada¢ sens tej dyskusji, jak Pan zada pytanie to potem oddaj¢ glos Pani poniewaz od
dhuzszego czasu si¢ zgtasza.

Mowca

Jestem obywatelem tego miasta, tej ziemi i mam prawo zada¢ logiczne pytanie jak to jest
mozliwe, ze Krakoéw tongc w coraz wigkszych dtugach sili si¢ na jakie$ plany bez pokrycia, to
jest podejrzane, to jest nielegalne i to jest bezprawie. Albo uwierzyliSmy w jakiej$ przemiany
ustrojowe sprzed 20 lat, uwierzyliSmy, czy zaszta tu w ogole jaka§ przemiana ustrojowa czy
nie. Jezeli zaszta to podstawowa sprawg tych przemian ustrojowych bylo poszanowanie
prawa wlasnosci, a tutaj poprzez probe wcielenia w zycie tego planu narusza si¢ prawo naszej
wlasnosci, przeciez nas tu wlascicieli jest ilu$ 1 czy wszyscy jesteSmy zgodni, Ze narusza si¢
prawo naszej wilasno$ci, na pewno tak. Natomiast, ze my$my tu zobaczyli w migdzyczasie
Kopiec Kosciuszki - jak to Pani pigknie powiedziata — mogite Ko$ciuszki, to jest wszystko
pickne tylko w jednej Kosciuszko przewraca si¢ w grobie bo on przeciez pod Ractawicami z
chtopami walczyl o niepodleglo$¢ Polski, a teraz widzi jak nas chlopow si¢ tu gnebi i
przesladuje, ze my na swojej ziemi nie mozemy nic. Nawet ten biedny Drzymata z wozem to
mogl cokolwiek wykombinowa¢ bo przynajmniej woz sobie mogt, te plany sa nielegalne
prosze Pani, wigc prosze zeby$Smy sobie uswiadomili, ze mamy prawo tylko czyni¢ plany
logiczne, na miar¢ naszych mozliwos$ci. Jezeli Krakow tonie w dlugach to zarowno Rada jak i
Prezydent, wszyscy jestesmy odpowiedzialni, rowniez mieszkancy, przeciez to z naszych
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podatkow, ja place przez 30 lat podatki od tego gruntu i ja na swoim gruncie nic nie moge,
przeciez ja Panstwu mogg¢ przynie$¢ pisma jakie otrzymalem przed 20 laty.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wistocka — Miarecka

Miat Pan zada¢ jedno konkretne pytanie, ktore Pan zadal na poczatku, pozwoli Pan, ze Panu
odpowiem.

Mowca
Przede wszystkim bytbym szczesliwy jakbyscie Panstwo mi pokazali moja dziatke na tej
mapie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Zadat Pan jedno pytanie, uméwiliSmy si¢ na to jedno pytanie, a potem oddamy glos Pani,
bardzo Pana przepraszam, ale Pan determinuje dyskusje, a inne osoby chca zabraé glos. Pani
zabierze glos, za chwile wrocimy do dyskusji w Pana kwestii. Prosz¢ Pana nie jesteScie
Panstwo ubezwlasnowolnieni w dziedzinie swojej wiasnoséci dlatego, bo macie prawo
uzytkowac tg ziemie, uprawia¢, bra¢ z niej pozytki. Ustalenie przeznaczenia terenu nie jest
odebraniem Panstwu prawa wlasnosci bo przymiotem wilasnosci, tego, ze si¢ jest
wiascicielem, przede wszystkim jest kwestia mozliwo$ci dysponowania takg nieruchomoscia.
Sami Panstwo wiecie, ze w okresie PRL w tym zakresie byly rowniez ograniczenia, nie
mozna bylo dysponowac ziemig rolng bo trzeba byto mie¢ albo wyksztalcenie rolnicze, albo
trzeba bylo to gospodarstwo rolne prowadzi¢. A w tej chwili nie ma problemu zeby takie
nieruchomosci wydzierzawi¢, uprawiaé, sprzedac itd. Natomiast ja oddam mikrofon Pani.

Mowczyni

Ja chce powiedzied, ze jestem zbulwersowana traktowaniem nas jako wiascicieli dziatek przy
ulicy Benedyktowicza — moje nazwisko Baranska - /.../, jestem wtascicielkg dziatki Nr 103,
dziatka nie jest na tyle duza zeby mozna bylo uzna¢ j3 za rolng, jest duzo mniejsza, jest
odrobing powyzej 20 aréw czyli do pot hektara jest bardzo daleko, Kiedy wiele lat temu
zostalam wiascicielka, szczesliwa wlascicielka tej dziatki, bo jestem biologiem i bardzo mnie
cieszylto, ze bed¢ miata kawatek wltasnego miejsca na tej ziemi w Krakowie, probowatam ja
uprawiac, to nie jest ziemia, ktorg da si¢ uwazac za rolng. Wczesng wiosng tam bylo grzasko
bo mndstwo terendw to byta glina, byt maty moment, kiedy dalo si¢ wjecha¢ i co§ z tym
zrobi¢, za chwile byta kamienna pustynia, taka jest ta ziemia. To co udato mi si¢ na tym
posadzi¢, kilka drzewek to nie udato mi si¢ jeszcze, nie zdarzyto zebym mogla co$ z tego
uzyska¢ bo przede mnag przyszli poranni ztodzieje i wszystko ukradli, altana tez bardzo
krotko, wybudowana przez nas, zostata zniszczona, spalona, cate moje szcze$cie, ze nikt tam
nie splonat bo ja bym byla postawiona przed sagdem i ja bym odpowiadata, to nie jest sprawa
obojetna dla nas co si¢ dzieje z naszymi dzialkami, to jest nasza wlasnos¢, to nie moze
wyglada¢ jak teren zielony dopoki jest terenem gdzie cztowiek nie moze mieszkaé, nie moze
tego pilnowaé, nie moze gospodarowac, nie ma czym podla¢ roslin, ktore w tym kamiennym
terenie ging, Panie chyba si¢ nie orientujg jak wygladajg realia uzytkowania tej dziatki. W tej
chwili moja dzialka wyglada niestety tak jak wigkszo$¢, bo nikt nie jest w stanie /.../, Zeby to
uprawia¢ bez zadnych mozliwosci zrobienia tego, my absolutnie domagamy si¢ zeby nasze
prawa, ktore mamy do tej dziatki byly respektowane w sposob ludzki, nie biurokratyczny, nie
taki, ze sobie kto§ wymysli co$, ze to bedzie, to sa wszystko mrzonki Biura Planowania tutaj
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bo zrealizowaé tego nikt nie jest w stanie dopoki nie bedzie mial wielkich pienigdzy zeby
wykupi¢ dziatki, zeby je zrekultywowaé, zeby posadzi¢ drzewa i zeby doprowadzi¢
oswietlenie 1 inne rzeczy, nie ma pieniedzy na wykup. My jesteSmy wiascicielami i tez trzeba
by nas zapyta¢ czy my je chcemy sprzeda¢ bo my chcemy tam mieszka¢, my nie chcemy
wecale ich si¢ wyzbywac i prosze wzig¢ to pod uwage bo ja nie bede mowi¢ o paragrafach.
Pan bardzo tadnie i dobrze przytoczyt wszystkie nasze aspekty prawne, ja tez wystosowatam
odpowiednie pismo do Biura, do Rynku Podgorskiego w obronie swoich praw wytykajac
wszystkie bardzo brzydkie rzeczy, ktore sg robione przez Biuro Planowania tutaj w stosunku
do wiascicieli bo jesli mi si¢ daje dwa razy tego samego pana, ktory robi ekspertyze, tzw.
analiz¢ na starych planach w 2008 roku, teraz jest 2011 rok, wtedy juz tamta analiza byta na
starych planach. Zostaly dostarczone plany poszerzone, chodzi o dostosowanie do jakiej
grupy budynkéw my mamy mie¢ to bliskie sasiedztwo bo my walczymy o to zeby mieszkac,
to nie jest nasza wymys$lona sytuacja, ja w tej chwili mam 3-pokoleniowag rodzing w
nieduzym mieszkaniu i niebawem bedzie czwarte pokolenie, jak zy¢é w ciasnocie majac
dzialke przy ulicy Benedyktowicza, to sa wszystko ludzkie sprawy, tego nikt nie chce wzig¢
pod uwage. Pan, ktory robit w 2008 roku ekspertyze, zrobit ekspertyze, ktora absolutnie nie
jest rzecza, ktéra mozna by zaakceptowaé, teraz nawet nie pofatygowat si¢ tyle napisac, ten
sam plan i dat to samo, to zostato zupelnie potraktowane tak jak by$my byli pretekstem po to
zeby Biuro Urbanistyczne, my jesteSmy po to zeby ono istniato, ale nie istnieje dla nas, dla
wlasnego obiegu. Jak dlugo to bedzie trwato, ja nie wiem czy ja doczekam w koncu tego zeby
moja dzialka zostala przekwalifikowana, to sg sprawy drastyczne, to sg sprawy, na ktére my
wilasciciele w nowym ustroju nie mozemy w ogole si¢ zgodzic, to jest wbrew prawu, wbhrew
naszym prawom, wbrew naszym oczekiwaniom, urzgdy sa dla obywateli, a nie my dla
urzednikow zeby oni mieli przerzucanie pateczki od jednego biura do drugiego. Ja bardzo
prosze zeby Panie do tego si¢ ustosunkowatly bo to — ja nie uwazam w sumie, ze moja dziatka
jest dziatka rolng chociaz probowatam ja uprawiac¢ bo 20 kilka aréw to nie jest pot hektara, od
pot hektara zdaje sie liczy si¢ dziatka rolna, jak my mozemy by¢ na dziatki rolne traktowani,
to sg rzeczy absurdalne, bez wody, bez §wiatta, bez kanalizacji tez nikt nic nie zrobi bo jesli
chodzi o ochrong srodowiska to niestety te wszystkie rzeczy sa podstawowe, a w tej chwili co,
co roku przychodze 1 zbieram $mieci, ktore przechodzacy ludzie wrzucaja mi na dziatke 1 tego
jest duzo. Poza tym rzeczywiscie bycie tam samemu jest bardzo trudne, dlatego, ze wcale nie
ma tak jak si¢ méwi, a ludzie tu wam chodza, tam przechodzg w niedzielg pojedyncze osoby,
a w ciagu tygodnia raz na kilka dni kto$ przejdzie i to jest tyle, bo ja tam bywam. Te tereny
nigdy nie beda ozdobng Kopca ani Krakowa bo to jest wlasciwie co$ czego nalezaloby si¢
wstydzi€. I chcialam zeby Panie, ktore planujg zastanowity si¢ nad tym, Ze nie mozna robi¢
wszystkiego dlatego, ze si¢ co$ wymyslito, trzeba brac realia, trzeba bra¢ potrzeby ludzkie i
trzeba ustosunkowac si¢ do nich w sposob ludzki. Dziekuje.

Pani Elzbieta Szczepinska

Pani poruszyta bardzo wiele problemoéw dotyczacych i decyzji o warunkach zabudowy, ktora
rozumiem Pani proceduje w Wydziale Architektury i dotyczaca jakby ustalen planu. Ja mysle,
ze juz nie begdziemy do tego wraca¢ bo kolezanka juz moéwila jest wyglada procedura
ustalenia przeznaczen w planie, Ze musi by¢ w oparciu o Studium, w zwiazku z tym ja moze
dorzuce nowg informacje, ktorg Panstwo wiedza, jest opracowywane nowe Studium i wiele
Panstwa glosow, ktore tutaj sg poruszane to sg tematy, ktére powinny by¢ przeanalizowane w
tym nowym Sudium. Studium jest obecnie na etapie, zmiany Studium czyli jakby
opracowywanie nowego Studium, jest obecnie na etapie przed uzgodnieniami i
opiniowaniem. Nastepnie bedzie ten projekt Studium bedzie wykladany do publicznego
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wgladu. 1 gdyby Panstwa uwagi, ktére Panstwo kierujecie do Pani Kaczorowskiej, do planu
powinny by¢ analizowane na etapie tego Studium gdyz teraz nas obowigzuje to Studium,
ktore jest 1 zgodno$¢ planu z tym Studium musi by¢ zachowana. Natomiast jezeli dojdzie do
tego, tego, ze w nowym Studium beda inne dyspozycje przestrzenne, ze beda zmienione te
tereny na tereny, o ktore Panstwo wnosicie to Rada Miasta moze podja¢ wtedy uchwate o
zmianie tego planu lub o robieniu nowego planu i o zachowaniu zgodno$ci z nowym
Studium. To jakby ku przypomnieniu i wyjasnieniu.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Pierwszy Pan si¢ zglaszal z pierwszego rzedu, potem z drugiego, a potem z trzeciego,
dyskutujemy juz dwie godziny, w zwigzku z tym bardzo prosz¢ dyskutujmy o planie i o
zmianie planu i rowniez prosze jeszcze o zabranie glosu ewentualnie te osoby, ktore glosu nie
zabieraty, a potem w nastgpnej kolejnosci bede oddawaé z powrotem mikrofon tym osobom,
ktoére gltos zabieraty, tak, zeby kazdy mogt sie wypowiedzie¢ i zabra¢ glos.

Glos z Sali

Pani Elzbieta Szczepinska

Ja jeszcze takie proceduralne wyjasnienie, prosze Panstwa tu padajg jakby jakie$ zarzuty albo
twierdzenia, to co Pan bardzo duzo méwil o niezgodno$ci z prawem. Prosze Panstwa obecnie
my mozemy odpowiedzie¢, naszym zdaniem to prawo jest przestrzegane w tym planie. Jezeli
Pafstwo uwazajg inaczej to organem, ktory sprawdza te rzeczy jest po pierwsze Wojewoda po
uchwaleniu planu, sprawdza zgodno$¢ dokumentu z przepisami prawa, a nastgpnie zajmujg
si¢ tym sady. W zwigzku z tym mysle, Zze przerzucanie si¢ teraz argumentami, ze my
zachowujemy prawo, a Panstwo, ze nie to chyba nie ma sensu dalsza ta dyskusja. Natomiast
jezeli Panstwo macie pytanie dotyczace wlasnie tych zmian, ktore tutaj kolezanka
przedstawiala 1 wyjasnien dotyczacych tego planu to zapraszam.

Mowca

Dziatka Nr 48, tutaj Pani daje dowdd, to jest 130 pare odpowiedzi Prezydenta Miasta, ani
jedna nie zostala uwzgledniona, a wigc co to jest, debata, odpowiedZz na uwagi, ktore
zwrdcono mi uwage, ze takich nie zrobitem i bylem przez to wyrzucony po prostu, dobrze, ze
mnie obronil dr Pytko wtedy bo mnie chciano wyrzuci¢ z narady. Pytam si¢ czy to jest
dyktatura czy to jest demokracja, bo jezeli na 150 wnioskow wszystkie si¢ odrzuca, wszystko
jest negatywne to jest dyktatura. Przeciez Prezydent Miasta jako$ ostatnio wszedzie robi parki
widokowe, park widokowy tu, parki rzeczne, potokowe, ja mieszkam przy ulicy
Zyblikiewicza 1 polecam co$ nowego, park podworkowy bo u nas tez rosnie pare¢ drzew,
niepotrzebnych zreszta. Poza tym wroce do tego, ze Krakoéw bije rekord planowania, ja tylko
wycinki gazet, ze Krakow placi 30 tys. miesiecznie jakiej§ Komisji Urbanistycznej, ktora nic
nie robi, ale miesigcznie wyptaca im 30 tys., pdzniej chcg kupi¢ polang, byli tacy, ktdrzy
chcieli kupi¢ Wesota Polane 1 po 100 zt si¢ sktadali, a wlasciciel mowi jak dacie 100 mln to
bedziemy gada¢, a jak sktadacie si¢ po 100 to gdzie$ spotkamy si¢ miedzy 100 zt a 100 min
posrodku 1 bedziemy rozmawia¢ bo to jest wlasno$¢ prywatna, a ze jest to wtasnos¢ prywatna
to ja wyciggnatem Las Wolski, wykupit to Juliusz Leo, Prezydent Miasta Krakowa, patriota
za okupacji austriackiej, panowat w 1904 — 1918 1 wykupit, pienigdze od Czartoryskich, 419
ha Lasu Wolskiego dla obywateli miasta Krakowa jako teren wypoczynkowy, a wy tu nic nie
mowicie o tym, wykupit to i darowal to mieszkancom Krakowa jako tereny rekreacyjne z
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zastrzezeniem, ze nie wolno na tym terenie nic budowac¢, jak nie PZPR to inne ugrupowanie
partyjne by to zagospodarowato, wigc tutaj wracam do tego. Ale wtedy ludnosci Krakowa
byto 160 tys. i Prezydent Leo majgc kas¢ miejska, tak jak dzisiaj mamy na Kasprowicza i
mamy duzo bankow rdéznych zagranicznych, on mial jedng kas¢ na Szpitalnej, Kasa
Oszczednosci Miasta Krakowa 1 to mu wystarczytlo zeby wykupi¢ tyle gruntu. A nasz
Prezydent co robi, chce uwlaszczy¢ siebie czy caty zespot ludzi, ktorych zatrudnia bo
przyktadowo Prof. Gotas, ktory poprzednio zatrudnial w administracji Krakowa 1700 oséb,
dzisiejszy nasz Prezydent ma 3500, na to pieni¢dzy trzeba. Wigc proponuj¢ przyktadowo/.../

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Przepraszam bardzo jakie Pan ma konkretne pytania do planu, poniewaz to sg kwestie, ktore
nie sg kwestiami planistycznymi.

Mowca

Do planu mam takie, ze wszystkie negatywne byly opinie, poza tym co moge powiedzie¢,
plan jest nieaktualny w tym sensie, ze grunty rolne sg - jak tutaj kolega powiedzial —
wylaczone i to jest zrobione, dlaczego te grunty rolne sg zrobione w ten sposob, ze sa rolne,
bo grunt rolny kosztuje 10 tys. ha, a gdyby si¢ go pdzniej, jak si¢ uwlaszczy to bedzie 10 min
kosztowat.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Nie bardzo rozumiem tutaj pojecie uwlaszczenie bo nie ma czego$ takiego, ale nie o tym chce
powiedzie¢, chce powiedzie¢ o tych gruntach rolnych bo tutaj nieporozumienie zachodzi.
Ustawa o ochronie gruntow rolnych i lesSnych wylaczyta grunty rolne w miastach w tym
sensie, ze w przypadku przeznaczania tych gruntow na cele nierolnicze nie potrzeba
przeprowadzac odrolnienia tzw. czyli sktada¢ wniosku rolnego, co nie znaczy, przy planie, co
nie znaczy, ze grunty rolne w miescie automatycznie przestajg by¢ rolne. W stosunku do tych
gruntow, ktorych przeznaczenia si¢ nie zmienia obowigzujg nadal restrykcje ustawy o
ochronie gruntow rolnych 1 le§nych.

Mowca
Pani powiedziata o nowym Studium, jakie tereny to Studium miatoby obja¢ bo to rozumiem,
ze to jest, czy jest taka ustawa, bo ja nie rozumiem.

Pani Elzbieta Szczepinska

Studium uwarunkowan i kierunkéw rozwoju to jest dokument planistyczny, ktory mowi o
polityce przestrzennej dla danej gminy, jest opracowywane dla catej gminy czyli dla catego
Krakowa i takie Studium gmina posiada uchwalone w 2003 roku. Nastepnie Rada Miasta
poprzedniej kadencji podjeta uchwate o zmianie obowigzujacego Studium w granicach catych
czyli nie we fragmencie tylko dla catosci i obejmujacych problematyke, ktora wyczerpuje
wlasciwie calg problematyke okre§long ustawowo. Taki dokument jest opracowywany, jest
przygotowywany, on obecnie jest na etapie, ustawa okres$la catg procedure przygotowywania
tego dokumentu, jest obecnie na etapie przed wystgpieniem o uzyskanie opinii i uzgodnien,
jest przygotowywany do skierowania do Miejskiej Komisji Urbanistyczno -
Architektonicznej, zreszta ta Komisja juz pracowata nad tym dokumentem i ma by¢ jeszcze
raz skierowany, poniewaz Komisja miata uwagi. Nastepnie procedura po uzyskaniu opinii
Miejskiej Komisji jest kierowany do opiniowania 1 uzgodnien ustawowych, s3 wymienione
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organy, do ktorych si¢ wysyla ten dokument, nast¢gpnie jest wyktadany do publicznego
wgladu czyli dla calego Krakowa, wszyscy mieszkancy, wszyscy zainteresowani beda mogli
si¢ zapozna¢ z tym dokumentem i sklada¢ uwagi tak jak do planu i jest to tez poprzez
obwieszczenie podobnie jak przy planie, jest to ogloszenie, obwieszczenie, w internecie,
bedzie informacja o tym, bedzie mozna sktada¢ uwagi. Rdéznica tylko polega na tym, ze te
uwagi nie rozpatruje Prezydent i nie ma terminu dla rozpatrzenia, natomiast te uwagi sa
przedstawiane Radzie i to Rada bgdzie rozstrzyga¢ w jakim zakresie. Ten teren jest tez objety
tym Studium poniewaz lezy w granicach Krakowa wigc to jest jasne, ze w calosci. Byt tez
termin sktadania wnioskow do Studium, to bylo chyba dwa lata temu, wptynelo 6 tys.
wnioskow, one byly analizowane przez projektantow, byto zarzadzenie o rozpatrzeniu
wnioskow. Jezeli Pan chce jakby blizsze informacje to zapraszam tez na naszg strone
internetowa lub do Biura zeby Panu bardziej precyzyjnie informacji udzielil zespot, ktéry to
opracowuje, to jest Pani Agnieszka Brzosko — Sermak, ktora pracuje w Biurze Planowania, na
jest przedstawicielem zespotu projektowego, ktora jest wlasnie w Krakowie, poniewaz to
opracowuje zespot z Warszawy. Ale ona jest tutaj na Sarego 1 mozna si¢ wszystkich
szczegdtow dowiedzied.

Mowca
Jak to Studium zostanie opracowane, pdzniej bedzie nowy plan.

Pani Elzbieta Szczepinska

Nie jest to automatycznie, ustawodawca nie zobowigzuje gming jezeli opracuje nowe Studium
zeby automatycznie zmienia¢ plany, ale daje to mozliwo$¢ Radzie, s3 mozliwe wtedy nowe
uchwaty o przystapieniu do zmiany planu gdyz to Studium tez wskazuje, ktore plany winny
by¢ aktualizowane. I jezeli wtedy mamy to co Pan pyta, niezgodno$¢ Studium z planem to
Rada Miasta moze podja¢ uchwate, gmina moze przystapi¢ do opracowywania nowego planu
gdyz wtedy ma jakby inng t3 sytuacje wyjsciowa dla tego planu. To co tu teraz kolezanka
opowiadata, ze takie sg ustalenia Studium 1 musi by¢ zachowana zgodno$¢ Studium przy tym
planie to jezeli Studium zostanie dla tego terenu zmienione to automatycznie moze by¢ tez
podjeta uchwala o przystgpieniu do zmiany planu 1 opracowywany nowy plan jezeli
oczywiscie Rada Miasta bedzie miata taka wole.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Jeszcze Pan jest w kolejce.

Mowca

Ja chcialem w kwestii formalnej, dlaczego tu nie ma nikogo dzisiaj z Rady Miasta,
szczegblnie Przewodniczacego, ktory bedzie ten plan uchwalata. Druga sprawa, mam do
Panow tutaj taka prosbe, jezeli sg jakie§ wnioski to juz w tej chwili pewien etap
rozpatrywania zostat zakonczony, w tej chwili musimy kierowa¢ wnioski do Rady Miasta,
Rada Miasta, ktéra bedzie rozpatrywaé, taka procedura powinna by¢, a szczegolnie to
dlaczego nie ma nikogo z Rady Miasta tutaj, moje pytanie.

Pani Elzbieta Szczepinska

Ustawodawca jakby okreslil doktadnie role organu inicjujagcego sporzadzanie planu i pdzniej
uchwalajacego jak rowniez wykonujacego ta uchwale. My obecnie jesteSmy na tym etapie
sporzadzania planu i ten etap jest w rekach Prezydenta, Prezydent odpowiada, Prezydent ma
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obowigzek przeprowadzi¢ dyskusj¢ publiczng w ramach wylozenia projektu planu do
publicznego wgladu i1 udzieli¢ Panstwu informacji. Natomiast Prezydent, nie ma takiej
ustawowo okreslonej funkcji zeby w tym momencie zaprasza¢ Rade, zeby Rada uczestniczyta
w tej dyskusji publicznej. Oczywiscie Radni wiedzg o takich dyskusjach publicznych, sa
informowani tak jak wszyscy Panstwo i1 bardzo czesto w takich dyskusjach biorg udziat,
uczestnicza, przychodza, ale na zasadzie takiej jak Panstwo czyli zainteresowanych dyskusja.
tematem, oczywiscie nic nie stoi na przeszkodzie zeby Radni uczestniczyli. Natomiast
obowigzek przygotowania i przeprowadzenia dyskusji publicznej spoczywa na Prezydencie i
na stuzbach Prezydenta. Rada Miasta w ramach calej procedury sporzadzania planu jest
informowana o rozwigzaniach planistycznych gdyz podjeta taka uchwale, ze podczas
procedury sporzadzania planu chce si¢ zapozna¢ Komisja Planowania i Komisji Planowania
przed wylozeniem projektu planu do publicznego wgladu jest ten plan przedstawiany.
Natomiast pézniej juz po catej tej procedurze, po wylozeniu, po wprowadzeniu zmian w
wyniku wprowadzenia uwag projekt planu jest kierowany do Rady i to wtedy jest rola Rady
do uchwalania, do wprowadzania zmian w projekcie planu i w efekcie jakby zakonczenia
catej procedury, ktéra pézniej bada Wojewoda.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Ja jeszcze uzupehli¢ poniewaz Pan moéwi o wnioskach do Rady, wlasnie w momencie
zakonczenia tej procedury to znaczy tych czynnosci po stronie Prezydenta Prezydent
przekazuje ten projekt Radzie wraz z nie uwzglednionymi uwagami, przekazuje, taki jest
obowigzek ustawowy, przekazuje nie uwzglednione uwagi i wowczas Rada ma prawo
decydowac¢ w sprawie tych uwag.

Pani Elzbieta Szczepinska

Te uwagi, ktore nie rozpatrzyt pozytywnie Prezydent sa przedstawiane przy przedstawieniu
projektu planu Radzie, sa przedstawiane Radzie i1 Rada moze zmieni¢ rozstrzygniecie
Prezydenta, moze wnies¢ swoje zmiany do projektu planu 1 wtedy Prezydent jest
zobowigzany powtérzy¢ procedure uchwalania w zakresie takim jaki jest potrzebny.
Natomiast oczywiscie kazdy obywatel moze si¢ kontaktowa¢ z Radnymi, ktorzy sa wybrani
glosami Panstwa, Radni maja swoje godziny przyjmowania, zajmuja si¢, Komisje Planowania
Przestrzennego sg otwarte, mozna przyjs¢ i si¢ zapoznac.

Mowca

Ja mam pytanie szczegdétowe dotyczace parkingu. Chodzi o t¢ dziatke i chcialem sig
dowiedzie¢ konkretnie jaki jest zapis dotyczacy tej dziatki, prawodopodobnie ona jest
zwigzana z komunikacja, tu jest jaki§ symbol, jest inny zapis niz tuta;.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

To jest pytanie szczegdlowe, najlepiej na wytozeniu na to pytanie odpowiadac, natomiast to o
co Pan pyta to jest oznaczenie stanowiska archeologicznego, to jest obowigzek oznaczenia
przez nas, ten skrot to jest zdjecie Polski, dla calej Polski opracowanie. Bardzo bym Panstwa
prosita, jednak w sprawach indywidualnych wytozenie jest najlepsza forma rozmowy.

Mowca
Czy to jest jaki$ teren parkingowy?
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Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Nie.

Mowca
Szczegblowe pytania zapraszamy na Sarego, przy mapie opowiadanie o szczegdlnych
ustaleniach nie dla wszystkich jest czytelne.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Nic nie zanotowalam, dwie osoby méwily na raz.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Chcialabym zeby$my w tej chwili nie omawiali szczegétowych ustalen planistycznych tylko
zapraszamy na Sarego.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Mozliwo$¢ obstugi tego terenu jezeli chodzi o dojazd to jest istniejacy dojazd, natomiast nie
ma mozliwosci parkowania na tym terenie, byta wczedniej, zostata zlikwidowana na skutek
uwagi, ta uwaga zostata uwzgledniona, chodzi o to zeby tutaj nie prowadzi¢ kolizji ruchu
pieszego i zostata powickszona mozliwo$¢ parkowania w terenie ZPB3.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Jezeli kto$ z Panstwa chciatby zadac jeszcze jakie$ pytanie to albo zapraszamy na wyltozenie,
jezeli nikt z Pafstwa nie ma juz pytan ogoélnych. Kto z Panstwa jeszcze ogoélnie.

Moéwczyni

Prezydent Majchrowski uzgodnit przekwalifikowanie mojej dziatki, wtedy Pan Wojewoda to
oprotestowat i ta sprawa si¢ toczy w kotko. Czy to, ze juz kiedy$ ja miatam uzgodnione,
zmiang¢ uzytkowania dzialki czy to moze mie¢ jaki§ wplyw na to, jak teraz si¢ staram to w
koncu kto§ mi to uwzgledni, przeciez Prezydent miat jakie§ zdanie w tej kwestii, teraz tez
chyba ma. Ja bym chciata si¢ dowiedzie¢ jak ta sprawa wyglada.

Pani Elzbieta Szczepinska
Ja nie umiem Pani tak odpowiedzie¢ precyzyjnie, to nie wiem jakim dokumentem, jakim
aktem prawnym Pan Prezydent zmienil Pani przeznaczenie czy uzytkowanie dziatki.

Glos z Sali.

Pani Elzbieta Szczepinska

Bo ja tak zorientowatam si¢ w Pani poprzedniej wypowiedzi, ze Pani moéwila o dwoch
postepowaniach.Jedno to jest postepowanie dotyczace uzyskania decyzji o warunkach
zabudowy bo Pani wymieniala analiz¢ urbanistyczng, a drugie to byty problemy, ktore Pani
wnosita do planu. Tez juz Pani Kaczorowska wspomniala, Zze obecne prawo, ktore nas
obowigzuje /.../ tereny przeznaczone pod zabudowe¢ to nie musi wystepowaé o decyzje o
warunkach zabudowy tylko od razu o pozwolenie na budowg. Na podstawie planu jest
wydawana decyzja o pozwoleniu na budowe. Jezeli natomiast plan nie obowiazuje, a ktos ma
jaki§ zamyst inwestycyjny wystepuje o decyzje o warunkach zabudowy. Ta decyzja o
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warunkach zabudowy ma cata swojg procedure, ale ona jest wydawana nie dajac zgodnosci ze
Studium, w zwigzku z tym bardzo czesto sa takie sytuacje, ze Panstwo otrzymujecie decyzj¢ o
warunkach zabudowy, natomiast plan tych decyzji nie moze usankcjonowa¢ w zapisach
dlatego, ze plan musi by¢ zgodny ze Studium. W zwiazku z tym jezeli decyzja zostala wydana
niezgodnie ze Studium to plan jej nie wprowadzi. Inna sytuacja jest gdy jest juz pozwolenie
na budowg lub sg obiekty wybudowane, to w zaleznos$ci na ile Studium daje te mozliwosci to
albo si¢ wprowadza te zapisy jako rzecz zastang albo nie dlatego, ze badanie zgodnosci ze
Studium jest podstawowym jakby takim /.../

Glos z Sali.

Pani Elzbieta Szczepinska

Ale obowigzuje od 2003 roku Studium i na podstawie tego Studium opracowywany jest plan.
Jezeli Pani uzyskata decyzje o warunkach zabudowy i jezeli Pani na podstawie tej decyzji o
warunkach zabudowy uzyska pozwolenie na budowe to decyzja o pozwoleniu na budowe, ten
dokument jest wazniejszy i silniejszy i ma wigksza moc prawng niz ustalenia planu. Bo jezeli
zostanie uchwalony plan i decyzje o warunkach zabudowy, ktore sa wydane wcze$niej sa
niezgodne z tym planem zostaja umarzane, natomiast to nie dotyczy pozwolen na budowe.
Jezeli kto§ uzyskatl pozwolenie na budowe, ktore jest niezgodne ze Studium, a jest ono
prawomocne to ono pozostaje i mozna zgodnie z ta decyzja o pozwoleniu na budowe
budowa¢, a plan jakby przeznacza tam inne przeznaczenie i jest to po prostu decyzja
mocniejsza.Jezeli Pani ma decyzj¢ pozwolenia na budowe to moze Pani na podstawie tej
decyzji budowac.

Glos z Sali.

Pani Elzbieta Szczepinska
Nie wiem co Wojewoda oprotestowat.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

To nie jest temat na dyskusj¢ publiczng dla wszystkich, moze w indywidualnej rozmowie.
Czy kto$ z Panstwa jeszcze pragnie zabra¢ glos w tej dyskusji w sprawach ogo6lnych? Jezeli
nie to zamkniemy dyskusje, natomiast jesteSmy jeszcze do dyspozycji w jakich$ pytaniach
indywidualnych, a jak nie to jesteSmy do dyspozycji Panstwa w trakcie wylozenia rowniez.

Mowca

Wracam dalej do tematu bo wyszta ustawa 24 wrzesnia 2010 roku o zmianie ustawy o
gospodarce nieruchomosciami i co si¢ tu dzieje bo tam sg zmiany i1 okazuje si¢ tak, Zze nawet
w Urzedzie Miasta uslyszeliSmy, ze bardziej oczekiwano zwigkszenia katalogu inwestycji
celu publicznego bo w nim nie miesci si¢ np. park. A wiec jezeli wlasciciel nie zgodzi si¢
sprzeda¢ dziatki to parku nie mozna stworzyc.

Glos z Sali.
Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Czy ktos jeszcze z Panstwa chce w kwestiach ogolnych zabraé¢ glos?

36



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
WZGORZE SW. BRONISEAWY II odbytej w dniu 9 marca 2011 roku

Mowca

Jeszcze tutaj wchodzi w gre sprawa moralnej wagi i rangi, Pani tu stusznie powiedziala ile lat
z naszej strony jako witascicieli dziatek bylo zaangazowania, ile lat pracy, sadzenia drzew,
ktore pozniej byly wyrywane, niszczone przez wandali, dlatego zesmy nie mogli ogrodzi¢
naszych dziatek, wywozenie przez jakie$ podejrzane firmy gruzu, ktére pozniej trzeba byto
znowu wywozié, ile kosztow, w mojej sytuacji 30 ile$ lat rocznie ile ptacg podatku od gruntu,
ile pracy wlozylismy zeby tam sadzi¢ krzewy, to wszystko zostato zniszczone 1 dzisiaj jest
tylko jeden wielki chwast. Z catym szacunkiem do wizji picknego planu zagospodarowania
bo ja tez jestem za tym, zeby kazdy kawalek ziemi polskiej byt madrze zagospodarowany, ale
co nam przyjdzie z wizji czy nazwy parku jak poprzez zatwierdzenie tych rzeczy wtasciciel
nic nie moze na swojej dzialce 1 wtedy jest $mietnik, a w miejsce tego cho¢by pozwolono
nam na wybudowanie tego domku, ale dzigki temu bytoby tam wigcej zieleni i czysto$¢ 1 nie
byloby to miejsce ztoczyncéw. A jeszcze ma jedno pytanie, w zesztym roku wrecz bytem
zaszokowany z zong bo otrzymywaliSmy co tydzien pismo w sprawie mozliwosci
zagospodarowania czy zabudowy dziatki, wczesniej tyle lat zadnych odpowiedzi i nagle co
tydzien, za kazdym razem z innego urzg¢du tylko niestety za kazdym razem ataki, wiec
jednym razem wypowiadat si¢ Wojewodzki Konserwator, ktory z kolei w innym miejscu jest
mi bardzo przychylny, wiec nie rozumialem tego stanowiska, innym razem tak jak Pani
zauwazyla, ze nagle nasze dziatki, ktore zupelnie sa oddalone od terenow tych gdzie sa
osuwiska ziemi nagle byly wlaczone w to 1 mySmy si¢ musieli thumaczy¢ 1 pisa¢ pisma, ze to
jest jaka$ pomytka, a innym razem ku pomylce nasze tereny wigczano tak jakby byty terenami
Kopca. Moja dziatka konkretnie jest w odleglosci co najmniej 1 km od Kopca, budujac tam
parterowy czy pietrowy domek niczym nie zastoni Kopca bo nie jest od strony miasta i jest w
dolinie i dlatego nie rozumiem, bo ta ulica Benedyktowicza si¢ tak dziwnie zakreca, czy kto$
mylnie te nasze dziatki wlaczat w inng czg$¢ Benedyktowicza, chcielibySmy po tylu latach
nadziei, jakie koszty i jaka nadzieja, tudzilem si¢, ze jak nie ja to przynajmniej nasze dzieci
wybuduja tam dom, jezeli nie to wnuki nasze, a teraz gdzie nasze stracone pienigdze,
przeciez ja gdybym to 30 lat temu wiedziat to ziemia byta tania, kupitbym na przedmiesciach
Krakowa kawatek ziemi 1 miatbym dzisiaj dom, miatbym garaz, mialbym ogrod, a tak to ja
si¢ ludzitem przez 30 lat, ze w tym miejscu bede miat kawatek ogrodka 1 wychodzi na to, ze
nie mam do tego prawa, na wlasnym terenie, co ustawowo 1 przez przemiany ustrojowe nam
si¢ to wszystko gwarantuje. W tych dziwnie czasach stale si¢ oddala mozliwo$¢ i teraz Pani
stusznie zauwazyla czy nam Zycia wystarczy na to, wieczne czekanie 1 odbijanie tej pateczki,
no wiegc prositbym odnosnie tych naszych dziatek bo dla mnie to jest niepowazne, czy tu nie
zaszta jaka$ pomylka, ze nasze dziatki s3 mylnie zbyt blisko Kopca.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Caly czas obracamy si¢ wokot problemu sporzadzania planu, ktéry musi by¢ zgody ze
Studium, méwimy w kotko sga samg rzecz, prositabym zeby Panstwo starali si¢ dziata¢
skutecznie, skuteczno$¢ dziatania bedzie polegata na tym jezeli Panstwo bedziecie
uczestniczy¢ aktywnie w procesie sporzadzania zmiany Studium bo to jest jedyna mozliwos¢
do tego zeby Panstwa tereny byly kwalifikowane w sposob inny niz w tej chwili. Nie ma innej
mozliwo$ci prawnej. Tam sg wypisy, wyrysy ze Studium wywieszone i wiadomo jakie jest
przeznaczenie tych terenow w Studiu, to przeznaczenie musi by¢ zgodne w planach. W Polsce
jest dwutorowo$¢ wydawania decyzji o pozwoleniu na budowe, co troch¢ wprowadza w btad,
ale te decyzje wydawane w oparciu o wuzetki nie muszg by¢ zgodne ze Studium.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Czy kto$ z Panstwa jeszcze pragnie zabra¢ glos w naszej dyskusji?

Glos z Sali.

Moéwczyni

Zrobity wszystko zeby dosta¢ uzgodnienie, przekwalifikowanie dziatek, jesteSmy zmuszani
do tego zeby to byto robione, np. ulica Benedyktowicza w stosunku do ulicy Malczewskiego,
na ktoérej nie ma zadnych budynkéw, natomiast ulica Benedyktowicza jest waska ulica od
ulicy Wodociggowej na ktorej jest cate osiedle wrecz domow i Pan, ktory robit analize moje;j
dziatki czy ona si¢ nadaje do przekwalifikowania czy nie, chociaz miat dane, poszerzone
plany, ktore obejmuja Wodociggowa, cale otoczenie to z maniackim uporem zrobit kotko
przez kilkadziesigt metrow koto naszej dziatki, a tego w ogole, ze jest ulica Benedyktowicza,
ktora jest naszym punktem odniesienia w ogodle to nie zostato wzigte pod uwage. Ja pytam sie,
tutaj Panie jestescie mi wiladne odpowiedzie¢ dlaczego tak si¢ dzieje, dlaczego robi si¢
wszystko zeby nas utracic.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

To jest pytanie do Wydzialu Architektury, ktéry proceduje wuzetki, natomiast Pani jako
osoba inicjujaca wydanie tych warunkéw zabudowy ma prawo skarzy¢ takie decyzje jezeli
one sg dla Pani niekorzystne do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego i my tu wigecej w
tej kwestii nie odpowiemy.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Te wszystkie kwestie, ktore Pani porusza one dotyczg decyzji o warunkach zabudowy czyli sa
zwigzane z konkretnym Pani programem inwestycyjnym i konkretnym Pani wnioskiem,
natomiast nie sg zwigzane z planem zagospodarowania, o ktérym dzisiaj rozmawiamy. Czy
kto§ z Panstwa ma jeszcze jakie§ pytania ogdlne? Bardzo Panstwu dzigkuje, zamykam
dzisiejsza dyskusje, dzigkuje za wszystkie informacje 1 bardzo ciekawa dyskusj¢ z Panstwa
strony ni zaangazowanie 1 zainteresowanie problemami tej czgsci miasta.

Na tym stenogram zakonczono.

Na podstawie kaset magnetofonowych
stenogram wykonata
Maria Dus
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