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Pan Grzegorz Janyga - Biuro Planowania Przestrzennego

Witam Panstwa na dyskusji publicznej, spotykamy si¢ dzisiaj nad projektem planu dla
obszaru Wadow-Wegrzynowice, projekt planu jest wyktadany po raz drugi do publicznego
wgladu w zakresie, w jakim zostaty wprowadzone do niego zmiany wynikajace ze zlozenia
uwag przez Panstwa przy poprzednim wylozeniu projektu planu. Uwagi te zostaty
rozpatrzone przez Prezydenta zarzadzeniem, nastepnie projekt podlegat opiniowaniu
I uzgodnieniu z wilasciwymi organami, teraz jest kolejny etap, dyskusja publiczna nad
rozwigzaniami, ktore zostaty przyjete. Projekt planu jest wylozony w Biurze Planowania
Przestrzennego przy ulicy Sarego w terminie do 23 sierpnia 2010 roku, projekt planu mozna
oglada¢ we wszystkie dni robocze z wyjatkiem czwartku, termin zapoznania si¢ z projektem
planu to jest godzina 8.30 do 10.30, a w czwartek jest od 14.00 do 16.00, do tego wylozonego
projektu planu w zakresie wprowadzonych poprawek mozna sktada¢ uwagi, nieprzekraczalny
termin skladania uwag to jest do dnia 6 wrzesnia, uwagi podobnie jak te uwagi poprzednie
zostang rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa, zarzadzenie to zostanie
opublikowane na stronie internetowej w BIP. Wraz ze mng jest gtéwny projektant planu Pani
Ewa Goras, kolezanka z Biura Pani Justyna Kozik, prosz¢ Panstwa dyskusja publiczna bedzie
sktadata si¢ z dwoch czesci, w pierwszej czgsci pani projektant przedstawi zatozenia, ktore
legly u Zrédet wprowadzonych zmian w projekcie planu, wyjasni, dlaczego zostaty
wprowadzone te, dlaczego nie zostaty wprowadzone inne, nastepnie Panstwo beda zadawac
pytania, bardzo prosze¢ przy zadawaniu pytan o przedstawienie si¢ z imienia i nazwiska,
Z niniejszej dyskusji bedzie sporzadzony protokot celem dotaczenia do dokumentacji
planistycznej. Jeszcze prosze si¢ podpisa¢ na liScie obecnos$ci, to jest zalacznikiem do
protokotu. Oddaje glos pani projektant, a potem przystgpimy do zadawania pytan.

Projektant planu Pani Ewa Goras

Wylozenie planu i dzisiejsza dyskusja i ewentualne sktadanie uwag przez Pafistwa moze
dotyczy¢ tylko tych zmienionych terenow, ktére podlegaja obecnemu wylozeniu, bo nie
wyktadamy catego planu tylko to, co jest w internecie, na rysunkach obwiedzione linia
niebieskg. W wigkszosci te uwagi, ktore zostaty uwzglednione przez Pana Prezydenta sg to
uwagi zwigzane generalnie z komunikacja, par¢ uwag to byly prosby o zmian¢ funkcji np.
Z terendw zabudowy jednorodzinnej na tereny ustug, tam chodzilo o przedszkole, tereny
produkcji ustug 1 do tych uwag Pan Prezydent si¢ przychylit. Uwag w ogodle mielismy
ztozonych po pierwszym wylozeniu do$¢ duzo bo tych uwag bylo jezeli chodzi o osoby,
a odniesieniu do dzialek to wigcej, to bylo okoto 160 uwag, Pan Prezydent przyjal taka
polityke, ze rozpatrzyl pozytywnie wszystkie te uwagi, ktore byly zgodnie ze Studium
uwarunkowan. Pozostate uwagi nie zostaly uwzglednione, byto to koniecznoscia zeby to nie
rodzito nawet w sytuacjach gdzie moze jaka$ dziatka bylta blisko terenow zabudowy, zeby nie
rodzito to niepotrzebnych konfliktow. Czyli jest bardzo jednoznaczny sposdb rozpatrzenia
uwag. W tym momencie to, co w ogloszeniu o wytozeniu bylo moze Panstwu przyblize,
pierwsza uwaga to bytlo zawezenie odcinka ulicy zbiorczej w rejonie ulicy Glinik. Rzecz
polegata na tym, Ze tam zostata wydana, to jest bardzo niekorzystne miejsce, bo zakidca nam
podstawowy uklad komunikacyjny w obszarze objetym planem, natomiast nie bylo innego
wyjscia, bo osoba, ktora ztozyla tam wuzetke dostata dwa pozwolenia na zabudowe 1 niestety
w tej sytuacji nie byto wyjscia, udalo si¢ jeszcze zgodnie z przepisami odno$nie realizacji
budowy drég dokonac takiej korekty, ktorg Panstwo widzicie. Nastgpnie zmiana przebiegu
odcinka drogi dojazdowej zakonczonej nawrotka w rejonie ulicy Wadowskiej, Zonkilowej
I Kosow, wiaczenie do drogi lokalnej od ulicy Glinik. Ci z Panstwa, ktorzy byli na
poprzedniej dyskusji pamigtaja ile tutaj bylo negatywnych wystapien odnosnie
zaproponowanego w projekcie polaczenia 1 w zwigzku z tym zostalo ono zlikwidowane
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I przedstawione tak jak jest to na obecnym rysunku planu. Rezygnacji z odcinka ulicy
dojazdowej zakonczonej nawrotka na przedtuzeniu ulicy Jaskrowej. Tutaj Panstwo maja
wewnetrzny uktad drog inny i plan robi si¢ czwarty rok i podczas tego okresu tutaj rézne
zmiany w terenie powstaly i w zwigzku z tym ten teren jest obstugiwany przez drogi
wewnetrzne nie kolidujagce z takim wyznaczeniem, jaki byl pierwotnie proponowany.
Przesunigcia w kierunku potnocnym drogi dojazdowej biegnacej od ulicy Za Ogrodem
w rejonie ulicy Wadowskiej. To jest tutaj, tutaj tez jest inny sposdb rozwigzania tego terenu
drogg wewnetrzng. Rezygnacja z odcinka drogi dojazdowej taczacej ulice Za Ogrodem z ulica
Godebskiego, tu jest podobnie, wewnatrz terendw budowlanych sg drogi prywatne
wewnetrzne i tam Panstwo sa zadowoleni z tej swojej obstugi i kompromisu, jaki uzyskali
przy podziale terenu na dziatki, korekty linii rozgraniczajacej drogi dojazdowej zakretu ulicy
Trzech Kroli, rezygnacji z czgsci drog wewnetrznych. 1 to zostalo zrobione, korekty
wlaczenia w ulice Godebskiego nowej drogi dojazdowej biegnacej od ulicy Jaskrowej oraz
wlaczenia w ulice Wadowska ulicy Za Ogrodem, to s3 dwa miejsca, jedno wtasnie to jest tu, a
drugie jest wyzej w kierunku poétnocno-wschodnim. Tam udato si¢ uwzgledni¢ ztozone
uwagi. Wydzielenia liniami rozgraniczajacymi oznaczenia odpowiednim Symbolem
istniejagcych rowow melioracyjnych, dotychczas nie objetych odrgbnymi zapisami w projekcie
planu. Tutaj wielki ukton dla panéw z dzielnicy, rzeczywiscie okazala si¢ bardzo stuszna ich
uwaga, potrzebna i zostata uwzgledniona, zreszta bardzo picknie uwaga zostata przez pandéw
przygotowana, wystarczylo to przerysowaé. Korekty linii zabudowy w sasiedztwie ulicy
Kosow oraz w rejonach zmian przebiegu drog. To w terenie zostato odpowiednio dopasowane
do pasoéw rozgraniczajacych drdg i przesunigcia granic pomig¢dzy terenami rolnymi i terenami
przeznaczonymi pod zabudowe przy zapewnieniu zgodnos$ci ze Studium uwarunkowan. Tutaj
w pelni zostala wykorzystana mozliwo$¢ oferowana przez Studium 1 zostaly znacznie
poszerzone tereny budowlane. Tam pierwotne nie byto wnioskow o zmian¢ przeznaczenia
przy przygotowywaniu projektu planu, w zwigzku z tym nie byly wyznaczone tam tereny
budowlane, ale ostatecznie juz przy wylozeniu do publicznego wgladu te uwagi si¢ pokazaty
I mozliwos¢ byla i to zostato uwzglednione. To sa te rzeczy, ktore ulegly zmianie.

Pan Grzegorz Janyga - Biuro Planowania Przestrzennego
To ja jeszcze tylko powtdrze jezeli ktos z Panstwa ma jakie$ pytania do tego co przedstawila
Pani projektant to bardzo prosze zadawac, prosze si¢ przedstawic.

Moéwca

Ja mieszkam na ulicy Glinik /.../ i tam jest ulica Zonkilowa miedzy blokami, a dziatka /.../, ta
biata strefa A, ktora mnie bardzo martwi, bo cala strefa jest tam zabudowana, a tu u nas teren
powiem nie zalewowy bo tam gdzie wy zaprojektowaliscie te budynki na Ilagkach
w Luczanowicach prosze i§¢ zobaczy¢, tam jest wszystko zalane, ja mieszkam przy Glinik
/.1, pisatem juz wielokrotnie o przyznanie tam terenu budowlanego, nic na ten temat mi nie
odpowiedziano, nie bo nie, nie wiem dlaczego, od Luczanowic droge wybudowano do paru
dziatek, ktére przekraczajg kilkakrotnie koszt budowy samej drogi do tych dziatek, nie wiem
kto tam te dziatki ma, ale nie chcg wiedzie¢ nawet, a tu przy drodze to nie wiem dlaczego po
prostu pisane i nic nie jest.

Projektant planu Pani Ewa Goras

To jest ten problem, o ktérym wspominaliSmy, plan musi by¢ zgodny ze Studium
uwarunkowan uchwalonym przez miasto i1 w tym momencie to nie ode mnie zalezy. Nic nie
jesteSmy w stanie na to poradzi¢, poki nie bedzie zmienione Studium nie jesteSmy w stanie
nic zmienic.
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Mowca
Wchodzi Studium.

Projektant planu Pani Ewa Goras
Jest przygotowywane nowe Studium i weryfikacja tego, ktére obecnie obowigzuje i jakas
szansa w przysztosci pewnie zmiany bedzie.

Mowca

Ale ci ludzie co tam kiedy$ wykupig dzialki to beda jak ci teraz co tam sg pompowac te wody
caty czas, zaplanowany jaki$§ wal przeciwpowodziowy jest? Zmieniona jest trasa drogi, ktorg
pisaliémy, na dzialce /.../ i pisaliSmy o droge dalsza, do pdl powinien by¢ dojazd i tam ten
dojazd byt, nawet jest ten dojazd i wyznaczyli$cie tylko kawatek drogi, a w polach juz drogi
nikt nie wyznaczyl, nie wiem, czemu tak jest.

Projektant planu Pani Ewa Goras

Nic nie zagraza tej drodze wewnetrznej, w planie sa pokazane wylacznie drogi publiczne,
ktérymi opiekuje si¢ gmina, robi nawierzchni¢, od$niezanie i to sg po prostu koszty.
Wewnetrzne drogi nie znaczymy na planach, one zawsze maja prawo by¢, zreszta zapisy
odpowiednie w tekécie planu sg takie, Ze mozna je bez ograniczen zgodnie z potrzebami
mieszkancow wyznaczac.

Mowca
Ale jak juz bedzie w Studium to juz bedzie ta droga, tam jest 30 spadkobiercow.

Projektant planu Pani Ewa Goras

Plan w ogole odnosi si¢ do przeznaczenia terenu jako takiego, nie do konkretnych dzialek,
podziat dziatek, sprzedaz dziatek, one dzieja si¢ w trakcie obowigzywania planu, czyli plan
nie odnosi si¢ do konkretnych dziatek.

Mowca
Ale plany sa dla was, a nie dla ludzi.

Projektant planu Pani Ewa Goras
Plany sg dla Panstwa.

Moéwca
Ale zadowoleni s3?

Projektant planu Pani Ewa Goras
Jedni sa, drudzy nie sg. Nie zawsze jest tak, ze da si¢ wszystkich pogodzic.

Moéwca

Ja jestem akurat z osiedla Lubocza, ale pierwsza dziatka, ktora, moje zdanie jest inne, jezeli
chodzi o podzial w ogodle tych planéw przestrzennego zagospodarowania, dlaczego np.
W jednym planie dzieli si¢ dzialki np. jedna budowlana, nalezy, jedna dziatka nalezy do planu
Gregbaléw-Lubocza, druga do Wadow-Wegrzynowice. Wiem, ze nie Panstwo decydowaliscie,
chyba Radni Miasta Krakowa.
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Projektant planu Pani Ewa Goras
Chyba juz rozmawialiSmy o tym na poprzedniej dyskusji o ile pamigtam.

Moéwca

Ja do czego zdazam, tego nikt nie zmieni tylko, ze sg tak fatalne podzialy bo dostajemy od
Panstwa réwniez, nie akurat od panstwa projektantow mapy, gdzie jako zatdézmy osiedle
Wadéw, osiedle Luczanowice, osiedle Lubocza ma swoje granice, a tu jest tak, ani nie
dzielone, ani obrebami, nie wiadomo czym to jest powodowane, np. jeden plan przestrzenny
rozcigga si¢ na 2 km, a drugi na 17 km, nie znam przepisoOw, ja z panig tez nie bede
dyskutowat bo zgadzam si¢ w 100 %, ze wszystkie miejscowe plany majg by¢ zgodne ze
Studium z 2003 r., nieszczg$cie, ze mieszkancy nie mogli si¢ zapoznaé, a jakby nawet
popatrzyli to za bardzo nie wiedzieli. Pytam tak, Panstwo odpowiadacie za to co jest
w Studium, zeby projekt miejscowy byt zgodny ze Studium.

Projektant planu Pani Ewa Goras
Prezydent bierze odpowiedzialno$¢ 1 Wojewoda go sprawdza.

Méwca

Ale Panstwo tez robicie na podstawie Studium plan miejscowy, tylko szkoda, ze tu nie ma,
kto odpowiada za robienie planéw w Studium bo jezeli si¢ plany w Studium robi wedlug
siebie, mimo, ze si¢ spotyka bo jak Pani zaznaczyta, ze powstaje nowy projekt Studium,
wiemy o tym, jezeli si¢ powiela dane udokumentowane na mapach sprzed 22 lat, a jeszcze si¢
czyta pozniej odnosnie np. tej drogi gtownej co tam udzie, KDZ, ze ta inwestycja w tym
projekcie jest zaznaczona nie powstanie juz do 2019 roku, a ta druga czes¢ jest od 50-tych lat
to pytanie, nie do Panstwa, ale chcialem Zzeby to glosno bylo stychaé, kto bierze
odpowiedzialno$¢ za blokady dzialek przez 50 — 60 lat bo w Zakopanem si¢ skarza po
30 latach, u nas, ja jestem dowodem od 50 lat, bedzie 60 lat i nie ma realizacji tych drog.
W koncu chociaz dwie wersje, ludzie nie rezygnuja, tg droge zlikwidowacé, inny bieg jej nadac
zeby nie przechodzila przez tereny zabudowane. Dochodz¢ do wniosku ogolnie, Panstwo
konczycie to, ale pozostali panowie to tylko po to nas zbiera si¢ zebySmy tylko popatrzyli,
podyskutowali, 160 uwag bylo, uwzgledniona jedna uwaga, zgadzam si¢ z Panstwem, tu
macie Panstwo 100 % racji, ze musza to by¢ uwagi, ktdre si¢ mieszcza w ramach Studium
I od Studium si¢ wszystko zaczyna. Poza tym to po prostu z nikim si¢ nikt nie liczy, Pan tu
zwrocil uwagg, nie powiem bo tego roku sg tereny, ze si¢ tereny budowlane — panowie, ktorzy
robig Studium planuja na terenach podmokiych, wodnych, zalewowych, nie wiem, moze
bedzie spotkanie z projektantami, ale to tez Panstwo ze Sarego beda, ktérzy robig projekt
Studium gdzie si¢ spotyka z Prezydentem, z Panem Chmielewskim i pdzniej o si¢ okazuje,
groch o $ciang, dalej w tym projekcie Studium nie uwzglednia 1 pdzniej si¢ dziwié, jak moze
by¢ w planie miejscowym co$ uwzglednione jak si¢ w Studium uwag tych ludzi nie
uwzglednia. No to wro¢my do dawnych czasoéw, nie pytajmy ludzi, mniej odpowiedzialnosci,
dzisiaj jest jak dawniej byto bo tak ludzie moga powiedzie¢ starsi. Ja do Panstwa nie moge
mie¢ zadnych pretensji.

Projektant planu Pani Ewa Goras

Od czasu zrobienia poprzedniego Studium, ono bylo robione w ramach starej ustawy
o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w tej chwili ustawa obliguje, Studium jest
wyktadane do publicznego wgladu, Panstwo tez bedziecie sktada¢ uwagi do tego Studium i
one beda rowniez rozpatrywane czyli moze to mie¢ wigksze przelozenie na konkretne
potrzeby.
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Moéwca

Dzigkuje, ale przypominam Fort 49, Pan Prezydent Bujakowski, Pan Prof. Chmielewski to co
podalismy tam nie zostato uwzglednione juz nawet w tym nowym projekcie Studium, to
pytanie proste, jezeli si¢ robi projekt, nie chcemy cudéw, ale czastkowe jakiez uwzglednienia
bo pozniej powiedzg, plan miejscowy musi by¢ zgodny ze Studium, jak juz si¢ nie
uwzglednia to do kogo mamy, ja uwazam, bo w Luboczy si¢ coraz bardziej buntuja pojdzie
sprawa do sadu i kto$ zaptaci wielkie odszkodowanie za 50 lat blokady dziatek niektorych
budowlanych, to moze wtenczas pojdzie w $wiat, moze Pani Jaworowicz przyjedzie i pokaze
jak to tadnie ludziom si¢ w obrebie kombinatu zyje bo kombinat zniszczyt, a teraz nas
demokracja niszczy. Dzigkuj¢ bardzo.

Mowczyni

Ja chciatam tutaj poruszy¢ temat likwidacji odcinka drogi dojazdowej, chodzi mi tutaj o tg
droge zakonczong nawrotka od ulicy Wadowskiej, no wigc tutaj jestesmy z mezem w sytuacji
takiej, tutaj jest nasza dziatka trzecia od ulicy Wadowskiej, zostaliSmy w tym momencie
kompletnie odcieci od §wiata, a cheieliby$my si¢ budowacé, zglaszaliSmy zapotrzebowanie na
dokument WZ 1 w tym dokumencie chcieliSmy utworzy¢ taka droge wewngtrzng tutaj w
rejonie tej rzeczki, ktdra tam ptynie na terenach rolnych, niestety odmowiono nam wydania
tego dokumentu wiec z tej strony zostaliSmy odcieci. W tym momencie trudno nam jest
znalez¢ jakiekolwiek inne wejscie z sytuacji, poniewaz bez drogi dojazdowej nie dostaniemy
zadnego pozwolenia na budowe tak, Ze nie chcemy si¢ tutaj absolutnie z nikim ktoci¢, bo tutaj
wiem, ze Panstwo mieliscie bardzo duzo zastrzezen, natomiast prosimy o wskazanie
jakiekolwiek innego wyjscia z sytuacji. DostaliSmy dokument WZ na podstawie takiej, ze
zglosilismy dojazd od ulicy Glinik poprzez posesje, tak jak tutaj Pan stusznie wskazuje, ciotki
mojego meza, natomiast sytuacja w tym momencie jest taka, ze ta dziatka zostata podzielona
I wlasciciel dziatki buduje tam dom, zglosit juz wniosek o pozwolenie na budowe, a poniewaz
ta dziatka tak samo jak i1 nasza jest bardzo waska, to jest 14,5 m 1 zgloszony projekt budynku
jest taki, a nie inny, nie podpisze nam stluzebnosci drogi dojazdowej, bo po prostu nie ma na
to miejsca 1 w tym momencie my rowniez nie dostaniemy pozwolenia na budowe, bo sasiad
tej stuzebnos$ci nie podpisze. Bardzo prosze, jezeli jest inna mozliwos¢ o wskazanie takiej
mozliwos$ci, nie sta¢ nas na kupno innej dziatki, tej tez nie zbgdziemy bez dojazdu, bo nikt
przy zdrowych zmystach nie kupi dziatki bez dojazdu kompletnie, jest to nasza jedyna
mozliwo$¢, jedyna nieruchomosé, jaka posiadamy. Dzigkuje.

Glos z Sali.

Mowczyni

Kilka osoéb jest w podobnej sytuacji tak jak my, wigc na pewno bedziemy pisa¢ uwagi, na
pewno bedziemy tutaj wnioskowaé, albo o przywrocenie tego odcinka, a w poprzednich
wnioskach sktadalismy.

Glos z Sali.

Mowczyni

W uwagach tez zgtaszaliSmy che¢¢ poprowadzenia drogi na koncu pasa budowlanego, uwagi
te zostaty odrzucone, my$my si¢ tez nie upierali tutaj przy tym, aby ta droga biegla w ten
sposob, w jaki byla poprzednio zaproponowana, ale niestety tak to wyglada na dzien
dzisiejszy, ze kompletnie tego dojazdu jesteSmy pozbawieni.



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO PLANU
’ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
WADOW-WEGRZYNOWICE przeprowadzonej w dniu 29 lipca 2010 roku

Pan Grzegorz Janyga - Biuro Planowania Przestrzennego

Ja moze powiem, poniewaz ten uktad drogowy w tym obszarze zostal zmieniony to
nalezatoby zlozy¢ uwage w nieprzekraczalnym terminie do 6 wrzesnia, Prezydent Miasta
Krakowa przy takiej uwadze jeszcze raz bedzie si¢ zastanawial czy jest mozliwo$¢ innego
sposobu zagospodarowania tego uktadu komunikacyjnego w tamtym obszarze, jezeli to
zostanie wprowadzone, jezeli uwaga by byta rozpatrzona pozytywnie czy w jaki$ sposob to
bedzie wskazane w tym zarzadzeniu Prezydenta Miasta Krakowa i1 procedura w tym zakresie
zostanie powtorzona, jezeli nie to projekt zostanie przekazany Radzie Miasta Krakowa i to
ona bedzie decydowala w oparciu o wszystkie uwagi, rowniez te, ktore nie zostaty
rozpatrzone pozytywnie przez Prezydenta jaki dalszy bieg nada¢ uchwale w tym zakresie,
temu projektowi, ktory zostal przedstawiony.

Projektant planu Pani Ewa Goras

Sprawa planu, tak jak wspomniatam plan nie odnosi si¢ do konkretnych dziatek tylko do
przeznaczenia terenu, te dziatki mozna scala¢, mozna dzieli¢, mogg mie¢ inny ksztalt, zreszta
tak si¢ dzieje przez lata jak plan obowigzuje bo zwykle 10 lat jest obowigzywania planu
i Panstwo dzielicie, wyznaczacie sobie, jest zapewnienie w planie, ze mozna drogi
wewnetrzne zgodnie z potrzebami budowac wszedzie, jest straszliwie trudng sprawe i nie do
rozstrzygnigcia przez autordw planu, a nie przez Pana Prezydenta doj$cie do kompromisu
migdzy wilascicielami, pogodzenie trudnych stron ze sobg i tu podejrzewam, ze jest caly
ktopot tego wszystkiego. Uwage koniecznie prosz¢ napisac.

Mowezyni

Ja jestem wiascicielem dzialki obok, to znaczy prawda jest taka, ze te dziatki obydwie sa
bardzo waskie i ja jestem akurat budowlancem z wyksztatcenia, wiec doskonale wiem o czym
moéwie, trzeba by bylo po prostu scali¢ te dziatki i zbudowaé dwie w poprzek, Panstwo
jestescie w najblizszej rodzinie jakby nie bylo 1 mysle, ze szybciej si¢ dogadacie migdzy soba
niz kto$ obcy tym bardziej, ze problem jest zarowno z woda w tym momencie jak i
Z puszczeniem kanalizacji, z wszystkimi mediami wigc uwazam, ze bez zadnych zto§liwosci
chyba najlepiej by byto to scalic.

Mowca

To co Pani przed chwileczka powiedziata jak Pani czytala dokumentacj¢ to dzisiaj najwezsza
dziatka budowlana moze mie¢ 16 m, taki jest przepis, ewentualnie 12 m, jezeli dwie sasiednie
sa po 12 m i dom bedzie w granicy wybudowany tzw. blizniak, tak mowia przepisy w opisie.
To co Pani tam pokazuje od konca, Pani wedtug nowych przepisow jak bedzie miata 14 m nie
dostanie Pani w ogdle planu na budowe, ale nie wiem jaka uwage, nie wiem co tu jest bo Pani
mowi, ze tu Pani ma dzialke, a tu jest dojazd od przodu, a Pani ma z tylu 1 wszyscy po kolei
tez maja z tytlu, moze byscie si¢ Panstwo dogadali i1 z tylu sobie robili dojazd, tak jak Pani
powiedziata, a tu tez jest zablokowana.

Glos z Sali.
Mowca

Jezeli po kolei sasiedzi by sie dogadali to mozna by wspdlng droge poprowadzic,
powiedziatem tylko, jakie sg przepisy, jakie sg warunki. Dzigkuje.
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Mowczyni

Tak tym bardziej, ze Pani mowi, ze te dziatki zostaty zbyte od przodu, tutaj od tej drogi, ktora
w tym momencie istnieje tak, ze tutaj nie bedzie mozliwosci si¢ dogadania. Jezeli chodzi
0sasiada z jednej strony, tu juz probowaliSmy zrobi¢, nawet byl geodeta wynajety,
probowali$my podzieli¢ te dziatki, niestety do kompromisu nie doszto, uktad musi zostaé taki
jaki jest, chcieliSmy dzieli¢ te dzialtki, tutaj ci¢zko to zrobi¢ poniewaz cze$¢ terenu tez jest
rolna i wynikaja kontrowersje z tego tytutu.

Pan Grzegorz Janyga - Biuro Planowania Przestrzennego
Czy jeszcze kto$ z Panstwa chcialby zabraé glos.

Mowca

Ale Szanowni Panstwo z tego, co wiadomo, to jest droga zlikwidowana, ten teren jest
zablokowany, ta droga jest konieczna, ta droga jest zasadna i nie wiem, dlaczego zostata
zlikwidowana, tu nie stoi dom i po prostu ja teraz styszac Panig bede wnioskowal w Radzie
Dzielnicy o pozostawienie tej drogi, blokuja caty ten teren budowlany. Tu sg dwie dziatki, tu
sg dzialki i ta droga jest konieczna.

Glosy z Sali.

Mowca

Ja widz¢ teren, znaczy teren widz¢ 1 tu tak samo nie skomunikowany, tu jest wskazane
wkroczenie Urzedu Miasta do tego bo migdzy sobg widze, ze nie dogadajg si¢, my bedziemy
wnioskowac.

Glosy z Sali.

Pan Grzegorz Janyga - Biuro Planowania Przestrzennego
Czy ktos z Panstwa chce zabra¢ glos?

Mowca

Prosze do dziatki tam przy blokach /.../ bodajze przy ulicy Glinik i Zonkilowa, prosze Panig ja
tutaj z dwoma osobami z tym wiascicielem mi z tym wilascicielem w zwiagzku z tym, ze ta
Pani nie zgodzita si¢ na tg droge wewnetrzng prositem o puszczenie tutaj drogi wewnetrznej
ta strong, tutaj jeszcze dwie osy wnioskowaty o zamiang tego na dziatki budowlane i Pani tak
jak tu powiedziala, ze to wszystko musi by¢ zgodne ze Studium, no wigc jezeli mamy tutaj
dziatke Pana /.../, byty uwagi zgtaszane do Studium nie tak dawno, ten Pan /.../ dostat zgodg
na czeSciowa zamiane swojej dziatki, w tych uwagach rozpatrzong pozytywnie przez
Prezydenta Miasta Krakowa tego obecnego, 2008 czy 2007 i jezeli dostat zgode to znaczy
cze$¢ tej dziatki powinna by$ budowlana. Ja, tu drugi Pan /.../ zapewniamy droge tak, ze
bedzie tu jeszcze wniosek o ponowne rozpatrzenie tego z uwagi na pomini¢cie aspektow
prawnych, nie uwzglednienie stanu faktycznego.

Projektant planu Pani Ewa Goras

Obowigzujacy dokument Studium jest doktadnie taki jak jest plan, by¢ moze, ze Pan méwi
0 sporzadzanym obecnie dokumencie Studium, ale to Studium jeszcze nie obowigzuje czyli
nie moze wej$¢ co$ z dokument nie uchwalonego przez Rad¢ Miasta do planu, ktéry w tej
chwili jest procedowany. Jezeli to tak jest to w niedalekiej przysztosci tak bedzie mogto si¢
sta¢, ale w tym planie by¢ ujete nie moze.
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Moéwca
Ja si¢ jeszcze temu przyjrze, ale jezeli bedzie tak jak jest to ponowimy wnioski.

Pan Grzegorz Janyga - Biuro Planowania Przestrzennego
Czy kto$ jeszcze z Panstwa ma pytanie?

Moéwca
Ja bym bardzo prosit zeby,stan mapowy nie odpowiada stanowi faktycznemu, tam jest réznica
chyba 1,5 do 2 m, prositbym zeby to skorygowac.

Pan Grzegorz Janyga - Biuro Planowania Przestrzennego

Jezeli sa jakie$ uwagi to niestety zeby byly wprowadzone do projektu planu musza zostaé
zgloszone, w przeciwnym przypadku projektant sam na tym etapie niczego juz wprowadzad
do planu nie moze.

Glos z Sali.

Projektant planu Pani Ewa Goras

To znaczy tak, zaktad energetyczny uwaza, ze skoro infrastrukture ma przygotowang pod
prowadzenie napigcia 110 to to jest 110 mimo, ze tamtedy ptynie 15 pdki co, oni muszg to
przebudowywac w sytuacji gdyby tamtedy poszta ta linia wysokiego napiecia Niepotomice —
Lubocza i do tego si¢ zobowigzali ze absolutnie w terenach wyznaczonych jako budowlane
ona bedzie schowana pod ziemi¢ na catej dlugosci. Oprécz zmian na rysunku zmiany, bardzo
nieliczne, ale w tekScie planu 1 wlasnie jedna z tych uwag to jest wtasnie zwigzana z ta linig
wysokiego napigcia, ponadto w zwigzku z nowa ustawg, ktéra obowigzuje od okoto 3-ch
tygodni musieliSmy skasowac zapis, ktory byl uniemozliwiajacy budowy wiez radiowych na
terenie gminy, to byl zakaz lokalizacji stacji bazowych telefonii komodrkowej, niestety
zgodnie z t3 ustawg obecnie nowg jest to tzw. cel publiczny 1 wolno te wieze stawiad
wszedzie, a takich zakazow nam nie wolno wprowadza¢ i jeszcze byly zlozone uwagi od
Panstwa o mozliwos¢ udostgpnienia — to chyba ten plan, ktéry ostatni zabierat glos —
0 mozliwo$¢ zabudowy jednorodzinnej szeregowej badz grupowej w terenach zabudowy
jednorodzinnej 1 to zostato zaakceptowane przez Pana Prezydenta, to sg te uwagi, ktore
weszty do tekstu.

Pan Grzegorz Janyga - Biuro Planowania Przestrzennego
Wydaje mi si¢, ze juz nikt z Panstwa nie ma pytan do tych poprawek, ktore zostaty
wprowadzone do projektu planu. Prosz¢ uprzejmie.

Mowca
Gdzie si¢ odwotywac jezeli te uwagi, ktére sktadamy dzisiaj nic nie pomoga, do jakiego
urzedu.

Pan Grzegorz Janyga - Biuro Planowania Przestrzennego

Teraz mozna, jest jeszcze czas sktadania uwag w zakresie tych wprowadzonych poprawek,
ktére sa zaznaczone na tej mapie. Prezydent te uwagi bedzie rozpatrywat, jezeli je rozpatrzy
pozytywnie to projekt planu ponownie bedzie uzgadniany i ponownie bedzie wyktadany.
Jezeli rozpatrzy negatywnie to organem, ktory bedzie si¢ zajmowat tym projektem planu jest
Rada Miasta Krakowa i to ona decyduje czy uchwala ten projekt w takiej wersji w jakiej
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przedstawil Prezydent czy ta wersja jej nie odpowiada i kieruje ten projekt ponownie,
ponownie Prezydent musi si¢ zastanowi¢ nad wprowadzonymi poprawkami i Prezydent
jeszcze raz ocenia czy ten projekt z wprowadzonymi poprawkami przez Radnych Miasta
Krakowa moze zosta¢ tak opublikowany w takiej wersji, w jakiej wersji chcg Radni. Te
poprawki wprowadzone przez Radnych nie gwarantuja, ze w efekcie znowu zostanie
przedstawiony taki projekt jaki zazyczyla sobie Rada Miasta Krakowa poprawki
wprowadzone przez Radnych musza by¢ zaopiniowane i uzgodnione przez wtasciwe organy
w tym zakresie i muszg tez odpowiada¢ w jakim$ zakresie Panstwu czyli ten projekt znowu
bedzie podlegat wtedy wylozeniu 1 bedzie mozna, taka jest konkluzja tego.

Projektant planu Pani Ewa Goras

A kontrola zgodno$ci Studium i planu nalezy do Pana Wojewody, ktory w sytuacji
niezgodno$ci ze Studium uchyla uchwale Rady Miasta Krakowa w zakresie planu i dalej
planu nie ma.

Pan Grzegorz Janyga - Biuro Planowania Przestrzennego

Bardzo Panstwu dziekuje za dzisiejszg obecnos¢, przypominam, ze nieprzekraczalny termin
sktadania uwag do projektu planu w zakresie wprowadzonych zmian uptywa 6 wrzesnia, po
tym terminie te pisma Panstwa nie zostang rozpatrzone. Dzigkuje, mam nadzieje, ze plan
zostanie uchwalony.

Na tym stenogram zakonczono.
Na podstawie kasety magnetofonowej

stenogram wykonata:
Maria Du$



