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Wnosi uwage, W ktorej wyraza dezaprobate dla
rozwigzan ujetych w projekcie planu
(niesprawiedliwe traktowanie mieszkancow):
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowg¢ mieszkaniowg
W uzasadnieniu podaje, ze:
— dziatka znajduje si¢ w sgsiedztwie
budynkéw
— dziatka jest wlasnos$ciag prywatna
— polityka prowadzona przez miasto w
stosunku do 0s6b starajacych si¢ cos
wybudowac jest niesprawiedliwa i
kontrowersyjna- nie wydawanie pozwolen
na budowe z nieznanych przyczyn
niektérym mieszkancom.

dz. nr 267/10
obr. 4

2ZPw

Tereny zieleni Parkowej
doliny Wisly z
podstawowym
przeznaczeniem pod
ogolnie dostgpna zielen
parkowa w obszarze
weztowym Kkorytarza
ekologicznego rzeki Wisty

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 267/10 obr. 4 jest polozona w oderwaniu od zainwestowania
osiedla Bodzow, w terenie projektowanej zieleni parkowej Doliny Wisty -
w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym na
podtopienia, w zasiggu potencjalnego zalewu wody stuletniej Q 1%
i tysigcletniej Q0.1% w przypadku awarii watlu przeciwpowodziowego lub
przelania si¢ przez niego wody.

Catos$¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po potnocnej
stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow. Powierzchni¢ terenu
stanowi kompleks pol uprawnych i iak, ktory w catosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrebowego wzgoérza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista 1 jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Teren (2ZPw) potozony na potnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzig; potencjalnego zasiggu zalewu wody
stuletniej Q 1% i wody tysiacletniej Q 0,1%;

Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw, aby wyznaczyé teren budowlany
i uszczupli¢ zaséb przyrodniczy.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowe pozostawia si¢
z mozliwos$cig remontdw i przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).

Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Ponadto:

- zgodnie z § 6 ust. 3 ustalen projektu planu istniejacg zabudowe w
terenach, w ktorych obowiazuje zakaz zabudowy pozostawia si¢ z
mozliwos$cig remontow i przebudowy z zachowaniem
dotychczasowych gabarytow;

- do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie
ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania
nieruchomosci;

w terenie, w ktorym nie obowiazuje plan miejscowy, pozwolenia na budowe
sa wydawane na podstawie waznych decyzji o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu, ktore sa wydawane zgodnie z przepisami ustawy.
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Wnosi uwage, W ktorej wyraza dezaprobate dla
rozwiazan ujg¢tych w projekcie planu
(niesprawiedliwe traktowanie mieszkancow):
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatek pod
Ogréd Botaniczny
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowe mieszkaniowa
W uzasadnieniu podaje, ze:
— dzialka znajduje sie¢ w sgsiedztwie
budynkow
— dziatka jest wlasnos$cia prywatna
- polityka prowadzona przez miasto w
stosunku do oséb starajacych si¢ co$
wybudowac jest niesprawiedliwa i
kontrowersyjna- nie wydawanie pozwolen na
budowe z nieznanych przyczyn niektorym
mieszkancom.

dz. nr 190, 212
obr. 3

1IR(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepisdéw
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - R(Z)n — Teren ogrodu

botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla

miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest
docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terendéw

podmigjskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w

strefie ,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni

Klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatkg nr: 190, 212 obr. 3, uzasadniajace jej nie

inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo -  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);




Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Ponadto:

- zgodnie z § 6 ust. 3 ustalen projektu planu istniejacg zabudowe w
terenach, w ktorych obowiazuje zakaz zabudowy pozostawia si¢ z
mozliwoscia remontow i przebudowy z zachowaniem
dotychczasowych gabarytow;

- do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie
ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania
nieruchomosci;

- w terenie, w ktorym nie obowigzuje plan miejscowy, pozwolenia na
budowe sa wydawane na podstawie waznych decyzji o warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu, ktére sg wydawane zgodnie z
przepisami ustawy.
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Whnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrone
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportOw w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki ro$lin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chronic aki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdhiz Wisty.

Caly obszar
objety
granicami planu

uwaga uwzgledniona
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Whnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzglgdem
widokowym terené6w — otwierajac
mozliwo$ci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pieknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowa tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki ro$lin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ tgki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkoéw
rzecznych wzdtuz Wisty.

Caly obszar

objety
granicami planu

uwaga uwzgledniona
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Wnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrone
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pieknym otoczeniu

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona




— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ Iaki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdhuz Wisty.
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Whnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w piecknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzoéw —
Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ aki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkoéw
rzecznych wzdtuz Wisty.

Caly obszar
objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona
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Whnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwo$ci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzoéw —
Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ taki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdhiz Wisty.

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona
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Whnosi uwagg, w ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaklada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzglgdem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwo$ci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pieknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki ro$lin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ tgki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona
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Wnosi uwage, W ktore;j:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwo$ci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ tgki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdhuiz Wisty.

Caly obszar

objety
granicami planu

uwaga uwzgledniona
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Wnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w picknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzoéw —
Kostrze ze wzglgdu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki ro$lin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ aki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.

Caly obszar
objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona
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Whnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzglgdem
widokowym terenow — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportOw w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowa tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ tagki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona
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Whnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzglgdem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona




— stwierdza ze nalezy chroni¢ tgki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.
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Whnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzglgdem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzoéw —
Kostrze ze wzglgdu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chronic¢ aki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdhuiz Wisty.

Caly obszar
objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona
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Wnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportOw w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny obj¢te planem Bodzoéw —
Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ aki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdhuz Wisty.

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona
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Whnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ taki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisly.

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona
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Wnosi uwage, W ktore;j:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwo$ci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki ro$lin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ tgki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdhuz Wisty.

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona
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15.06.2007

[T

Whnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w picknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzoéw —
Kostrze ze wzglgdu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki ro$lin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ aki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdhiz Wisty.

Caly obszar
objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona
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[T

Wnosi uwage, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenow — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportOw w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowa tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki ro$lin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ tagki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona
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Wnosi uwagg, W ktore;j:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzglgdem
widokowym terenow — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona




— stwierdza ze nalezy chroni¢ tgki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdhuz Wisty.
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Wnosi uwage, w ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzoéw —
Kostrze ze wzglgdu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chronic¢ aki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdhuiz Wisty.

Caly obszar
objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona

471

471

15.06.2007

[T

Whnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenow — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportOw w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny obj¢te planem Bodzoéw —
Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ aki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona

472

472

15.06.2007

[.]*

Wnosi uwage, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzglgdem
widokowym terendow — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ taki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona

473

473

15.06.2007

[.]*

Whnosi uwagg, w ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaklada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzglgdem
widokowym terendw — otwierajac
mozliwo$ci wypoczynku, rekreacji i

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona




uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ Iaki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdhuz Wisty.

474

474

15.06.2007

[.]*

Wnosi uwage, W Ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaklada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwo$ci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzoéw —
Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

stwierdza ze nalezy chronic taki kostrzynskie,

fort Bodzow, uzytki, ekologiczne, lasy i

otwarte tereny parkow rzecznych wzdhuz

Wisty.

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona

475

475

15.06.2007

[.]*

Wnosi uwage, w ktorej (na powielonym
druku):
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw
— prosi 0 przeznaczenie dziatki pod
zabudowe mieszkaniowa (matej
intensywnos$ci, wys. 7 m)
W uzasadnieniu podaje, ze:
— dziatki znajduja si¢ w bezposrednim
sasiedztwie zabudowy
— dziakki spetniaja wymogi Dz. BUD. WG
DZ. U. NR 80, poz. 707
— dziatki sg prywatng wlasnoscia

dz. nr 82, 83
obr. 4

2ZPw

Tereny zieleni Parkowej
doliny Wisly z
podstawowym
przeznaczeniem pod
ogolnie dostepna zielen
parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki Wisty

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatki nr 82 i 83 obr, 4 sg potozone w oderwaniu od zainwestowania osiedla
Bodzow, w kompleksie gruntéw chronionych przed zabudowa, na poétnoc od
ulicy Widtakowe;j.

Cato$¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po poocnej
stronie Wisly posiadajg istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancéw. Powierzchni¢ terenu
stanowi kompleks pdl uprawnych i 1ak, ktory w caloéci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zr¢bowego wzgérza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Teren (2ZPw) polozony na potnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzig; potencjalnego zasiggu zalewu wody
stuletniej Q 1% i wody tysiacletniej Q 0,1%;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - hie
znaleziono wystarczajacych podstaw, aby wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zaséb przyrodniczy.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowg pozostawia si¢
z mozliwosécia remontdow i przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).

Przeznaczenie dzialki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Ponadto:

- zgodnie z § 6 ust. 3 ustalen projektu planu istniejaca zabudowe w
terenach, w ktorych obowiazuje zakaz zabudowy pozostawia si¢ z
mozliwoscia remontow i przebudowy z zachowaniem
dotychczasowych gabarytow;

w terenie, w ktorym nie obowiazuje plan miejscowy, pozwolenia na budowe
sa wydawane na podstawie waznych decyzji o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu, ktore sa wydawane zgodnie z przepisami ustawy.




476 | 476 | 15.06.2007 |[...]* Wnosi uwage, w ktorej (na powielonym dz. nr 76 2R(Z)n uwaga Dziatka nr 76 obr. 6 potozona jest po poludniowe;j stronie ul. Tynieckiej,
druku): obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona W sgsiedztwie lasu Gory Pychowickiej - u jej podndza, w obszarze nie
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod botanicznego zainwestowanym na dtugosci okoto 1300m wzdhuz ulicy, poza jednym
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw 2?7 z przeznaczeniem pod budynkiem m!eszkalnym zreallz.owanym w 2006 r. oparciu 0 Wz wydang na
_ prosi o przeznaczenie dziatki pod ogrod botaniczny mocy przepisow art. 61 gstawy 1 pozwoleme na budgwq. Dz;alka z uwf'zlgl na
. . . . . . jej potozenie w oddaleniu od osiedla Pychowice nie spelnia wymogéw na
zabudovs_/e; r_meszka_mowq jednorodzinng W rozumieniu przepisow lokalizacje przedszkola.
W uzasadnieniu podaje, ze: 0 OCh_rome prz_erdy’ W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy ww.
— dziatka ma dostep do drogi publicznej Jako_'nweStyCJ' celu dziatke posiadat zawsze kategorie terenéw rolniczych o funkcji: ki, pola
— dziatka sgsiaduje z domem publicznego uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy.
— po przeciwnej stronie drogi znajduje sig Przyj@tf; w projf_:kcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawaﬁq
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna wStudium polityky przestrzenny dla miasta Krakowa, a ustalenie
. lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
Ora.z budynki przemyslowe (ﬁrma A_KA_RI) tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
— whniosek o zmiang przeznaczenia dziatki realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
ztozony w dniach 5.11.2001 i 8. 08. 2005 przyrodniczego”, stanowigc tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
nie zostal uwzgledniony element systemu przyrodniczego Krakowa;
Uwarunkowania, ktore byly podstawag przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatke nr: 76 obr. 6, uzasadniajace jej nieinwestycyjny
charakter, to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo -  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

- w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy De¢bnicko-Tyniecki”(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w
zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

- W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo Ww zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% (w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody).

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
Ponadto nalezy wyjasni¢, ze Rada Miasta Krakowa odstapita od realizacji
Uchwaly Nr LXXXVII/812/01 z dnia 10 pazdziernika 2001 r., na ktéra
powoluje si¢ wnoszacy uwage.
477 | 477 |15.06.2007 |[..]* Whnosi uwagg, W ktorej: Caly obszar Caly plan uwaga uwzgledniona
— popiera zatozenia projektu planu Bodzow- | objety
Kostrze, ktory zaklada generalnie ochrone | granicami planu
cennych przyrodniczo i pod wzglgdem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu
— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,
— stwierdza ze nalezy chroni¢ taki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.
478 | 478 | 15.06.2007 |[...]* Wnosi uwage, W ktorej: Caly obszar Caly plan uwaga uwzgledniona
— popiera zatozenia projektu planu Bodzow- | objety

Kostrze, ktory zaklada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem

granicami planu




widokowym terenow — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki roslin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ tgki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.

479

479

15.06.2007

[.]*

Wnosi uwage, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwo$ci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzoéw —
Kostrze ze wzglgdu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki ro$lin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ taki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisty.

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona

480

480

15.06.2007

[T

Whnosi uwagg, w ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzgledem
widokowym terenow — otwierajac
mozliwosci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportOw w pigknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowg tereny objete planem Bodzoéw —
Kostrze ze wzgledu na wystgpujace w tym
terenie rzadkie gatunki ro$lin i zwierzat,

— stwierdza ze nalezy chroni¢ taki
kostrzynskie, fort Bodzow, uzytki,
ekologiczne, lasy i otwarte tereny parkow
rzecznych wzdtuz Wisly.

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona

481

481

15.06.2007

[.]*

Whnosi uwagg, W ktorej:

— popiera zatozenia projektu planu Bodzow-
Kostrze, ktory zaktada generalnie ochrong
cennych przyrodniczo i pod wzglgdem
widokowym terenéw — otwierajac
mozliwo$ci wypoczynku, rekreacji i
uprawiania sportow w picknym otoczeniu

— stwierdza, ze nalezy chroni¢ przed
zabudowa tereny objete planem Bodzow —
Kostrze ze wzgledu na wystepujace w tym
terenie rzadkie gatunki ro$lin i zwierzat,

stwierdza ze nalezy chroni¢ faki kostrzynskie,

fort Bodzow, uzytki, ekologiczne, lasy i

otwarte tereny parkow zecznych wzdtuz

Wisty.

Caly obszar

objety
granicami planu

Caly plan

uwaga uwzgledniona




482

482

15.06.2007

[.]*

Wnosi uwage, w ktorej (na powielonym

druku):

— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty-2ZPw ?7?

— prosi 0 przeznaczenie dziatki pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng

W uzasadnieniu podaje, ze:

— dziatka ma dostep do drogi publicznej

— dziatka sgsiaduje z terenem gdzie w
budowie jest jeden dom

— po przeciwnej stronie drogi znajduje si¢
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna
oraz budynki przemystowe (firma AKARI)

— wniosek o zmiang przeznaczenia dziatki
ztozony w dniach 5.11.2001 i 8. 08. 2005
nie zostal uwzgledniony.

dz. nr 86
obr. 6

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepiséw
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Wnoszacy uwage btednie okreslili potozenie dziatki 86 obr. 6 w terenie
oznaczonym w projekcie planu symbolem 2ZPw. Wskazana dziatka lezg w
terenie 2R(Z)n.

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pdinocnej
stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow. Powierzchnie terenu
stanowi kompleks pol uprawnych i tak, ktory w catoéci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrgbowego wzgorza po lewej stronie Wisly
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Teren (2ZPw) polozony na potnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzig; potencjalnego zasiggu zalewu wody
stuletniej Q 1% i wody tysigcletniej Q 0,1%;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie

znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany

i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istnicjaca zabudowe pozostawia sig¢

z mozliwos$cig remontdw i przebudowy z zachowaniem dotychczasowych

gabarytow (§ 6 ust. 3).

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 2R(Z)n — Teren ogrodu

botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla

miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest
docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenow

podmiejskich potozonych w sgsiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w

strefie ,,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowigc tzw. ,,zachodni

Klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajgcego dziatke nr: 86 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Malopolskiego =z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia formag ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar 1akowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie 0 wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia,

Uwarunkowania te s nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - hie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Ponadto:

- We wszystkich dotychczasowych dokumentach planistycznych
wskazana dzialka znajdowata si¢ terenach nieinwestycyjnych.

- Wniosek o zmiang przeznaczenia dzialki, ztozony do sporzadzanego
planu Bodzéw — Kostrze zostat rozpatrzony przez Prezydenta Miasta
Krakowa Zarzadzeniem Nr 1945/2005 z dnia 21 pazdziernika 2005 r.
w sprawie rozpatrzenia wnioskow do sporzadzanego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Bodzéw — Kostrze.

- wterenie, w ktorym nie obowiazuje plan miejscowy, pozwolenia na
budowe sa wydawane na podstawie waznych decyzji o warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu, ktore sa wydawane zgodnie z
przepisami ustawy.




483 | 483 | 15.06.2007 |[...]* Wnoszacy uwage (na powielonym druku) dz. nr 232/2 2R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terendw zainwestowanych, w terenach
—  Kwestionuje ustalenia przyjete w obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otwartych, znajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostepu
projekcie planu. Przyjete w projekcie botanicznego do drogi publicznej. Nie spetnia parametréw dziatki budowlane;j,
planu ustalenia dotyczgce przeznaczenia i z przeznaczeniem pod zgodnie z przepisami odrebnymi.
sposobu zagospodarowania ocenia jako ogréd botaniczny Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami W rozumieniu przepisow z zawartg w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a
prawa, a w szczegolnosci z przepisami o0 ochronie przyrody, ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym
art. 17 ustawy o planowaniu i jako inwestycji celu kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenéw
zagospodarowaniu przestrzennym oraz publicznego podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu
art. 64 konstytucji RP, a takze przepis art. UJ — w strefie ,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac
140 Kodeksu cywilnego. tzw. ,zachodni Kklin zieleni” podstawowy element systemu
—  Wnosi o zmiang ustalen przyjetych w przyrodniczego Krakowa;
projekcie przedmiotowego planu, tj. o Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
przeznaczenie dziatki nr 232/2 pod tereny zawierajacego dziatk¢ nr: 232/2 obr. 6, uzasadniajace jej nie
mieszkaniowe z przeznaczeniem inwestycyjny charakter to jej potozenie:
przewidzianym w projekcie planu pod — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
zabudowe mieszkaniowa w zakresie walorach krajobrazowo — przyrodniczych objetych ochrona
funkcji podstawowych, tak w czesci prawng Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z
graficznej jak i tekstowej. dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
Pismo zawierajace uwage obejmuje 654 poz. 3997);
réwniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia — w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
wywiedzionego z przepisow: przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Debnicko-
- Konstytucji RP (art.64) Tyniecki”(wniosek  zlozony w  Ministerstwie  ochrony
- Kodeksu cywilnego (art.140) Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
- ustawy (art.17) MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);
oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone
W procesie sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zaséb przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi
by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu
planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie
ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie
zostal naruszony ustaleniami projektu planu.
484 | 484 |15.06.2007 |[...]* Wnoszacy uwage (na powielonym druku) dz. nr 263 2R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terendw zainwestowanych, w terenach
— Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie | obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otwartych, znajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostepu

planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia
dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa, a w szczegolnosci z przepisami art.
17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art.
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140
Kodeksu cywilnego.

Wnosi o zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatki nr 263 pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudowe mieszkaniowa w zakresie funkcji
podstawowych, tak w czg$ci graficznej jak i

botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepisdéw
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

do drogi publicznej.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne
z zawartg w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a
ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym
kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenow
podmiejskich polozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu
UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac
tzw. ,zachodni Klin zieleni” podstawowy element systemu
przyrodniczego Krakowa;
Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatk¢ nr: 263 obr. 6, uzasadniajace jej nie
inwestycyjny charakter to jej potozenie:
— w Bielafisko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objetych ochrong
prawna Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z




tekstowej.
Pismo zawierajace uwage obejmuje
rowniez tres¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)
oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Dgbnicko-
Tyniecki”’(wniosek  zlozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te s3 nadal aktualne, zostaly potwierdzone

W procesie sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi
by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu
planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie
ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie
zostat naruszony ustaleniami projektu planu.

485

485

15.06.2007

[.]*

Wnoszacy uwage (na powielonym druku)

— Kwestionuje ustalenia przyjg¢te w projekcie
planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia
dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa, a w szczego6lnosci z przepisami art.
17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art.
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140
Kodeksu cywilnego.

— Whnosi o zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatki nr 415 pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod

zabudowe mieszkaniowa w zakresie funkcji
podstawowych, tak w czgsci graficznej jak i

tekstowej.
Pismo zawierajace uwage obejmuje
rowniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)
oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego

dz. nr 415
obr. 6

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepiséw
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, w terenach
otwartych, znajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostepu
do drogi publicznej.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne
z zawartg w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a
ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym
kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terendw
podmiejskich potozonych w sgsiedztwie realizowanego Kampusu

UJ — w strefie ,,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowigc

tzw. ,zachodni Kklin zieleni” podstawowy element systemu

przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byty podstawg przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 415 obr. 6, uzasadniajace jej nie

inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objetych ochrona
prawna Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z
dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Dgbnicko-
Tyniecki”’(wniosek  zlozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te s3 nadal aktualne, zostaly potwierdzone

W procesie sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi
by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu
planu Rada Miasta Krakowa.




Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie
ograniczcono  prawa  dotychczasowego  dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisOw prawa nie
zostal naruszony ustaleniami projektu planu.

486 | 486 |15.06.2007 |[...]* Wnoszacy uwagg (na powielonym druku) dz. nr 447 6R(Z)n uwaga Dziatka nr 447 obr, 6 jest potozona w oddaleniu od zainwestowania
— Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie | obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzglgdniona osiedli Pychowice i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o
planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia botanicznego szczegolnych walorach przyrodniczych i krajobrazowych
dotyczgce przeznaczenia i sposobu z przeznaczeniem pod Dziatka znajduje si¢ w terenach otwartych, podmoktych bez dostgpu
zagospodarowania ocenia jako ogréd botaniczny do drogi publicznej.
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami W rozumieniu przepisow Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne
prawa, a w szczegolnosci z przepisami art. o0 ochronie przyrody, z zawarta w Studium politykg przestrzenng dla miasta Krakowa, a
17 ustawy o planowaniu i jako inwestycji celu ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art. publicznego rozwoju dla tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140 potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie
Kodeksu cywilnego. »ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni
— Whnosi o zmiang ustalen przyjetych w klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;
projekcie przedmiotowego planu, tj. o Uwarunkowania, ktore byty podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
przeznaczenie dziatki nr 447 pod tereny zawierajacego ww. dzialke, uzasadniajace jej nieinwestycyjny
mieszkaniowe z przeznaczeniem charakter to jej potozenie:
przewidzianym w projekcie planu pod — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
zabudowe mieszkaniowa w zakresie funkc;ji walorach krajobrazowo — przyrodniczych objg¢tych ochrong
podstawowych, tak w czgsci graficznej jak i prawng Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z
tekstowej. dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
Pismo zawierajace uwage obejmuje rowniez 654 poz. 3997);
tres¢ o charakterze uzasadnienia — w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
wywiedzionego z przepisow: przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Debnicko-
- Konstytucji RP (art.64) Tyniecki”’(wniosek  zlozony ~w  Ministerstwie  ochrony
- Kodeksu cywilnego (art.140) Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
- ustawy (art.17) MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);
oraz z wyrokow NSA i1 Sadu Najwyzszego Uwarunkowania te s3 nadal aktualne, zostaly potwierdzone
W procesie sporzadzania planu.
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - hie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi
by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu
planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie
ograniczono  prawa  dotychczasowego  dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto Zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie
zostal naruszony ustaleniami projektu planu.
487 | 487 |15.06.2007 |[..]* Wnoszaca uwage (na powielonym druku) dz. nr 406 2R(Z)n uwaga Dziatka nr 406 obr. 6 sa potozone w oddaleniu od zainwestowania
— Kwestionuje ustalenia przyjete w obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona osiedli Pychowice i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o

projekcie planu. Przyjete w projekcie
planu ustalenia dotyczace przeznaczenia i
sposobu zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa, a w szczegolnosci z przepisami
art. 17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz
art. 64 konstytucji RP, a takze przepis art.
140 Kodeksu cywilnego.

botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

szczegolnych walorach przyrodniczych i krajobrazowych

Dziatka znajduje si¢ w terenach otwartych, podmoktych bez dostgpu
do drogi publiczne;.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne
z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a
ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem
rozwoju dla tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich
potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie
»ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni




— Whnosi o zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatki nr 406 pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudowe mieszkaniowg w zakresie
funkcji podstawowych, tak w czesci
graficznej jak i tekstowej.

Pismo zawierajgce uwage obejmuje rowniez
tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)
oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajagcego ww. dziatki, uzasadniajace jej nieinwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielafisko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objetych ochrong
prawna Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z
dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Dgbnicko-
Tyniecki”’(wniosek  zlozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone

W procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany

i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi

by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu

planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie

ograniczono  prawa  dotychczasowego  dysponowania i

uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie
zostal naruszony ustaleniami projektu planu.

488

488

15.06.2007

[T

Wnoszaca uwage (na powielonym druku)

— Kwestionuje ustalenia przyje¢te w projekcie
planu. Przyje¢te w projekcie planu ustalenia
dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa, a w szczegolnosci z przepisami art.
17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art.
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140
Kodeksu cywilnego.

— Whnosi o zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatki nr 382 pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod

zabudowe mieszkaniowa w zakresie funkcji
podstawowych, tak w czg$ci graficznej jak i

tekstowej.
Pismo zawierajace uwage obejmuje
rowniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)
oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

dz. nr 382
obr.7

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 382 obr. 7 lezy po potudniowej stronie ul. Zakrzowieckiej w
terenach niezainwestowanych, podmoktych, narazonych na podtapianie, w
zasiggu potencjalnego zalewu wody stuletniej Q 1% i wody tysiacletniej Q
0,1%. Sa to tereny udokumentowanych zasobéw przyrodniczych.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenow podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni Kklin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 382 obr. 7, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong prawng
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia formag ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar 1akowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie 0 wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasOb przyrodniczy.




Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.

489 | 489 |15.06.2007 |[...]* Wnoszaca uwage (na powielonym druku) dz. nr 279 2R(Z)n uwaga Dzialka nr 279 obr. 6 sa polozone w oddaleniu od zainwestowania osiedli
— Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie | 0br.6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona Pychowice i Skotniki w duzym kompleksie rolnym o szczegdlnych walorach
planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia botanicznego przyrodniczych i krajobrazowych )
dotyczace przeznaczenia i sposobu z przeznaczeniem pod l;;é?ilé(;ni?ajduje si¢ w terenach otwartych, podmoktych bez dostgpu do drogi
zggospodar_owar_ua ocenia jako . . 0grod boFan}czny ., Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
nieuzasadnione i sprzeczpe z przgplsaml w rozZumieniu przepisow w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji
prawa, a w szczegolnosci z przepisami art. 0 ochronie przyrody, ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle
17 ustawy o planowaniu i jako inwestycji celu cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art. publicznego Kampusu UJ — w strefie ,,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowigc
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140 tzw. ,,zachodni Klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego
Kodeksu cywilnego. Krakowa; .
— Wnosi o zmiang ustalen przyjetych w Uwa}runAkowanla, kt()r.e bﬂy podsf[a.wa, pr.zyjlgtych ustal.er'l dla terenu,
projekcie przedmiotowego plany, tj. o zawierajacego ww. dziatki, uzasadniajace jej nieinwestycyjny charakter to
: 1010 4. jej potozenie:
przeznaczenie dziatki nr 279 _pod tereny — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
m'eSZI_(an_'owe z przez_nacz_enlem krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong prawng
przewidzianym w projekcie planu pod Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
zabudoweg mieszkaniowg w zakresie funkcji 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
podstawowych, tak w czesci graficznej jak i 3997);
tekstowe;j. — W granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony
Pismo Zawierajqce uwage Obejmuje przerdy NATURA 2000 - ,,obszar h}kOWy ’qunicko-
réwniez treéé o charakterze uzasadnienia Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
wywiedzionego z przepisow: w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
- Konstytucji RP (art.64) U lutym 2006 r.); . .
. warunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
- Kodeksu cywilnego (art.140) sporzadzania planu.
- ustawy (art.17) Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
oraz z wyrokdw NSA i Sadu Najwyzszego wystarczajgcych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasOb przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.

490 | 490 |15.06.2007 |[...]* Whnosi uwage, W ktorej zgtasza protest do Ad. 1 Ad. 1 uwaga Dziatki nr 5 obr, 4 sa potozone w oderwaniu od zainwestowania osiedla
projektu planu, poniewaz w ogble nie dz. nr5 2ZPw _ _ ) nieuwzgledniona Bodzé_w, w kompleksie gruntdw chronionych przed zabudowa, na wschod od
uwzglednia on potrzeb mieszkaniowych obr. 4 Tereny zieleni Parkowej ul. Falistej.
ludnosci, nie wyznaczajgc praktycznie zadnych do:;ny Wisly z Calo$¢ terenu 2ZPw p010201_1a j;st w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
nowych terenéw pod zabudowe mieszkaniowa poastawowym d ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po potnocnej
i jest zrodtem konfliktu spotecznego, Ad. 2 Eri’)elfl?giizoesrlle? p;ieleﬁ stronie Wisty posiadaja 1§tom§ znaczenie QIa funlfclonowamg przyrqdmczego

1) wnioskuje o przcualfkouanie ki |02, 4551 | s o
na teren pod zabudowe mieszkaniows. obr 37 P POl up 4 ax, Koy Jest przedp

2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek
oznaczonych jako 7R(Z)

weztowym korytarza
ekologicznego rzeki Wisty
I

7R(2)

Tereny rolnicze

Z przeznaczeniem
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem pod taki

widokowym dla panoramy zrgbowego wzgdrza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zarbwno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Teren (2ZPw) potozony na potnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzig; potencjalnego zasiggu zalewu wody
stuletniej Q 1% i wody tysiacletniej Q 0,1%;




i pastwiska oraz
zadrzewienia i
zakrzewienia §rodpolne

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw, aby wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowe¢ pozostawia si¢
z mozliwoscig remontdw i przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).

Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Ad. 2.

Dz. nr. 45-61 obr. 37 - leza po pdtnocnej stronie ul. Unruga w terenach
niezainwestowanych.

Teren 7R(Z) w calosci jest potozony w obszarze Lak Skotnickich
o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia ochrong - wg
przepisow odrebnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
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Whnoszaca uwagg (na powielonym druku)

— Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie
planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia
dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa, a w szczegolnosci z przepisami art.
17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art.
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140
Kodeksu cywilnego.

— Wnosi o zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. 0
przeznaczenie dziatki nr 313/6 pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod

zabudowe mieszkaniowg w zakresie funkcji
podstawowych, tak w czgsci graficznej jak i

tekstowej.
Pismo zawierajace uwage obejmuje
réwniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)
oraz z wyrokoOw NSA i Sadu Najwyzszego

dz. nr 313/6
obr. 6

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka jest polozona w terenach niezabudowanych, podmoktych, w
centralnej czesci terendw udokumentowanych zasobow
przyrodniczych — , t.ak Kostrzewskich”.
W  dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy
dziatke¢ nr: 313/6 obreb 6 posiadatl zawsze kategori¢ terendw rolniczych
o funkcji: 1gki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenow podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawg przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 313/6 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong prawng
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar 1akowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewoddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— w terenie 0 wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czeSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - hie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza t¢ zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji, ktéra moze nastapic tylko na
zasadzie wykupu nieruchomosci - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto Zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.




492 | 492 |15.06.2007 |[...]* Wnoszaca uwagg (na powielonym druku) dz. nr 363 7TR(Z)n uwaga Dziatka nr 363 obr. 7 lezy w terenach poza zainwestowaniem osiedla

— Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie |obr. 7 Tereny ogrodu nieuwzgledniona PyChQWice, W terenach otwartych, podmoktych, narazonych na podtapianie,
planu. Przyjcte w projekcie planu ustalenia botanicznego w z(;asm;gu potencjalnego zalewu. wody stuletniej Q 1.% i wody tysiacletniej Q
dotyczace przeznaczenia i sposobu z przeznaczeniem pod 0,1%, w 15,0m strefie ochrf)nnej pOtOkl:l Pychow1ck1eg9. Sa to tereny

. L . . udokumentowanych zasobow przyrodniczych o szczegblnych walorach

zagospodarowania ocenia jako ogrod botaniczny krajobrazowych
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami W rozumieniu przepisow '
prawa, a w szczegolnosci z przepisami art. 0 OCh_rome prZ_YrOdy' Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
17 ustawy o planowaniu i jako inwestycji celu w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art. publicznego lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140 tych niezwykle cennych terenéow podmiejskich potozonych w sasiedztwie
Kodeksu cywilnego. realizowanego Kampusu UJ - w stref_ie _,,ksztahowania systemu

— Whosi 0 zmiane ustalen przyjetych w przyrodniczego”, stanowi_qc tzw. ,,zachodni Kklin zieleni” podstawowy
projekcie przedmiotowego planu, tj. o element systemu przyrodniczego Krakowa;

) . s Uwarunkowania, ktore byly podstawg przyjetych ustalen dla terenu,
przeznaczenie dziatki nr 363 _pod tereny zawierajacego ww. dzialke, uzasadniajgce jej nieinwestycyjny charakter to
mieszkaniowe z przeznaczeniem jej potozenie:
przewidzianym w projekcie planu pod — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
zabudowe mieszkaniowa w zakresie funkcji krajobrazowo -  przyrodniczych  objetych  ochrong prawng
podstawowych, tak w czg$ci graficznej jak i Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
tekstowej. 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.

Pismo zawierajace uwage obejmuje 3997);
réwniez tre$é o charakterze uzasadnienia — w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
wywiedzionego z przepisow: przyrody’, NATURA ' 2000 - . .,,obszar. Takowy ,qunlgko-
- Konstytucji RP (art.64) Tyniecki”(wniosek ztozony w Mlnlste_rsthe ochrony Srodow_lska
. w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
- Kodeksu cywilnego (art.140) lutym 2006 1.):;
- ustawy (art.17) . ) — w terenie 0 wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego na podtopienia, czeSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu przeciwpowodziowego
Iub przelania si¢ przez niego wody
— w strefie ochronnej wolnej od zabudowy dla ciekow naturalnych — 15m
po obu stronach Potoku Pychowickiego.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto Zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.
493 | 493 |15.06.2007 |[...]* Whnoszaca uwagg (na powielonym druku) dz. nr 453 6R(Z)n uwaga Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 6R(Z)n — Teren ogrodu
— Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie | obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla

planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia
dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa, a w szczegdlnosci z przepisami art.
17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art.
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140
Kodeksu cywilnego.

— Whnosi o zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dzialki nr 453 pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudowe mieszkaniowa w zakresie funkcji
podstawowych, tak w czg$ci graficznej jak i

botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepiséw
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest

docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenow

podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w

strefie ,.ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni

klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatk¢ nr: 453 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar 1akowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);




tekstowej.

Pismo zawierajace uwage obejmuje
rowniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:

- Konstytucji RP (art.64)

- Kodeksu cywilnego (art.140)

- ustawy (art.17)

oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - hie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasOb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.

494 | 494 | 15.06.2007 |[...]* Wnoszaca uwage (na powielonym druku) dz. nr 455 6R(Z)n uwaga Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 6R(Z)n — Teren ogrodu
— Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie | obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona bo_tanicznego - jest zgodne z zawartg w Stu.c_iium polityka przestrzenng dla
planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia botanicznego miasta Krakqwa, a ustalemg lokalizacji _ogrodu botanicznego jgst
dotyczace przeznaczenia i sposobu z przeznaczeniem pod docelgvyytp klerun'klem rozwoju dla.tych p1ezwykle cennych terenow
darowania ocenia iako o0ordd botaniczn podmiejskich polozgnych w se}&edZthq reallzowanegol Kampusu UJ — w
Z"."QOSpO R X J . . g .. Y ., strefie ,,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami W rozumieniu przepisow Klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa:
prawa, a w szczegolnosci z przepisami art. o ochronie przyrody, Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
17 ustawy o planowaniu i jako inwestycji celu zawierajacego dziatke nr: 455 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art. publicznego charakter to jej potoZenie:
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140 — w Bielafisko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
Kodeksu cywilnego. krajobrazowo - przyrodniczych objetych ochronq prawna
— Whnosi o zmiang ustalen przyjetych w Rozpc?rzafdzeplem Nr 81/06 Wojewody Malopolskiego  z  dnia
projekcie przedmiotowego pianu, tj. 0 é;g;a)z.dzwrmka 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
przeznaczenie dziatki nr 453 pod tereny . i .

. ; : — w granicach obszaru przewidzianego do objgcia formg ochrony
mieszkaniowe z przeznaczeniem przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Debnicko-
przewidzianym w projekcie planu pod Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
zabudowe mieszkaniowg w zakresie funkcji 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
podstawowych, tak w cz¢sci graficznej jak i lutym 2006 r.);
tekstowe;j. — w terenie 0 wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym

Pismo zawierajgce uwage obejmuje na podtopienia, czeSciowo w zasiegu potencjalnego zalewu wody
réwniez treéé o charakterze uzasadnienia tysiacletniej Q.O.l% w .przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
wywiedzionego z przepisow: lub przelan}a si¢ przez niego wody. . _
- Konstytucji RP (art.64) Uwaru(rilkov_vamla te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
- Kodeksu cywilnego (art.140) sporzaczania planu
- ustawy (art.17) ) ) Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - hie  znaleziono
oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto Zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.
495 495 | 15.06.2007 |[...]* Whnoszaca uwagg (na powielonym druku) dz. nr 451 6R(Z)n uwaga
— Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie | obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 6R(Z)n — Teren ogrodu

planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia
dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa, a w szczegolnosci z przepisami art.
17 ustawy o planowaniu i

botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepisdéw
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu

botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenna dla
miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest
docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenow
podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w
strefie ,,ksztattowania systemu przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni
Klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;




zagospodarowaniu przestrzennym oraz art. publicznego Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140 zawieraja,ceg_o_dziqu nr: 451 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
Kodeksu cywilnego. charakter to jej potozenie:
— Wnosi o zmiane ustalef przyjetych w — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
P - - krajobrazowo -  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
projekcie przedmiotowego planu, tj. o R . . : .

. . ozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
przeznaczenie dziatki nr 453 pod tereny 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
mieszkaniowe z przeznaczeniem 3997):
przewidzianym w projekcie planu pod — W granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony
zabudowe mieszkaniowa w zakresie funkcji przyrody NATURA 2000 - ,obszar 1gkowy Dgbnicko-
podstawowych, tak w czgs$ci graficznej jak i Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
tekstowej. 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w

Pismo zawierajace uwagg obejmuje lutym 2006 r.);
rowniez tre$é o charakterze uzasadnienia — W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
wywiedzionego z przepisow: na .podtoplfznla, cozqscmwo W zasiggu potenqalnego zalewu. wody
- Konstytucji RP (art.64) tysmcletmg Q.O.l % W przypadku awarii walu przeciwpowodziowego
. lub przelania si¢ przez niego wody.
- Kodeksu cywilnego (art.140) Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
- ustawy (art.17) sporzadzania planu
oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.
496 | 496 |15.06.2007 |[...]* Wnoszaca uwage (na powielonym druku) dz. nr 450 6R(Z)n uwaga Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 6R(Z)n — Teren ogrodu
— Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie | obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla

planu. Przyje¢te w projekcie planu ustalenia
dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa, a w szczego6lnosci z przepisami art.
17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art.
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140
Kodeksu cywilnego.

— Wnhnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatki nr 453 pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudowe mieszkaniowa w zakresie funkcji
podstawowych, tak w cz¢sci graficznej jak i
tekstowej.

Pismo zawierajace uwagg obejmuje
réwniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)

oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest

docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenow

podmiejskich potozonych w sgsiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w

strefie ,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowigc tzw. ,,zachodni

Kklin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajgcego dziatke nr: 450 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia formag ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar 1akowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie 0 wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czedciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - hie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasOb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono




prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.

497 497 |15.06.2007 |[...]* Whnoszaca uwagg (na powielonym druku) dz. nr 457/1 5R(Z)n uwaga Dzialka lezy w oddaleniu od terenow zainwestowanych, w terenach
— Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie | obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otwartych, przeznaczonych pod stuchy zbiornik matej retencji. '
planu. Przyjcte w projekcie planu ustalenia botanicznego Dz1a_1ka zr_1aJduJe si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostepu do drogi
dotyczace przeznaczenia i sposobu z przeznaczeniem pod publicznej.
zggospodar_owar?la ocenia jako . . ogréd boFan}czny ., Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg
nieuzasadnione i Sprzeczne z przepisami W rozumieniu przepisow w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
prawa, a w szczego6lnosci z przepisami art. 0 och_ronle prz_yrody, lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
17 ustawy o planowaniu i jako inwestycji celu tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sgsiedztwie
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art. publicznego realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140 przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
Kodeksu cywilnego. element systemu przyrodniczego Krakowa;
— Whosi o zmiane ustalen przyjetych w Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
P . - zawierajacego dziatke nr: 457/1 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
projekcie przedmiotowego planu, tj. 0 - v
; . charakter to jej potozenie:
przeznaczenie dzialki nr 453 pod tereny — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
mleszlfan.lowe z przez.nacz_enlem krajobrazowo -  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
przewidzianym w projekcie planu pod Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
zabudowe mieszkaniowa w zakresie funkcji 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
podstawowych, tak w czesci graficznej jak i 3997);
tekstowej. — w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
Pismo Zawierajqce uwage Obejmuje przyrody NATURA 2000 - ,,ObSZar lqkowy DanickO'
réwniez tre$é o charakterze uzasadnienia Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
wywiedzionego z przepisow: 2005 r. — skor}/gowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
. lutym 2006 r.);
- Konstytucji RP (art.64) . L _—
. — w terenie przeznaczonym pod lokalizacje zbiornika suchego
- Kodeksu cywilnego (art.140) przeciwpowodziowego ,,Pychowice” wg programu malej retencji
- ustawy (art.17) . ) Wojewddztwa Malopolskiego zgodnie z przepisami odrgbnymi;
oraz z wyrokOw NSA i Sadu Najwyzszego Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostat
naruszony ustaleniami projektu planu.
498 | 498 | 15.06.2007 |[..]* Wnoszaca uwagg (na powielonym druku) dz. nr 437/2 6R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, w terenach
— Kwestionuje ustalenia przyjete w projekcie | obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otwartych, w sgsiedztwie terendw przeznaczonych pod stuchy zbiornik matej

planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia
dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa, a w szczegolnosci z przepisami art.
17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art.
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140
Kodeksu cywilnego.

— Wnhnosi o zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatki nr 453 pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod

zabudowe mieszkaniowa w zakresie funkcji

botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepisdéw
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

retencji.
Dziatka znajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostepu do drogi
publicznej.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;
Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatke nr: 437/2 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej potozenie:
— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo -  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia




podstawowych, tak w czgsci graficznej jak i
tekstowej.
Pismo zawierajace uwage obejmuje
réwniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)

oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— W granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar 1akowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasOb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisOw prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.

499

499

15.06.2007

[.]*

Whnoszaca uwagg (na powielonym druku)
— Kwestionuje ustalenia przyje¢te w projekcie

planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia
dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa, a w szczego6lnosci z przepisami art.
17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art.
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140
Kodeksu cywilnego.
Whnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatki nr 453 pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudowe mieszkaniowg w zakresie funkcji
podstawowych, tak w czg$ci graficznej jak i
tekstowe;j.

Pismo zawierajace uwage obejmuje

rowniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia

wywiedzionego z przepisow:

- Konstytucji RP (art.64)

- Kodeksu cywilnego (art.140)

- ustawy (art.17)

oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego

dz. nr 455
obr. 6

6R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dzialka lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, w terenach
otwartych, bez dostepu do drogi publicznej. Przeznaczenie w
dotychczasowych dokumentach planistycznych — ZP — obszar miejskiej
zieleni publicznej.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenow podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 455 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia formag ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar 1akowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie 0 wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - hie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepiséw prawa nie zostat
naruszony ustaleniami projektu planu.
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Wnoszaca uwage (na powielonym druku)

— Kwestionuje ustalenia przyjg¢te w projekcie
planu. Przyjete w projekcie planu ustalenia
dotyczace przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania ocenia jako
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa, a w szczegblnosci z przepisami art.
17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz art.
64 konstytucji RP, a takze przepis art. 140
Kodeksu cywilnego.

— Whnosi o zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj. o
przeznaczenie dziatki nr 453 pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod

zabudowe mieszkaniowa w zakresie funkcji
podstawowych, tak w czg$ci graficznej jak i

tekstowe;j.
Pismo zawierajace uwage obejmuje
rowniez tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)
oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego

dz. nr 438
obr. 6

6R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepiséw
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka lezy w oddaleniu od terendow zainwestowanych, w terenach
otwartych, w sasiedztwie terenéw przeznaczonych pod stuchy zbiornik matej
retencji.

Dziatka znajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostgpu do drogi
publicznej. Przeznaczenie w dotychczasowych dokumentach planistycznych
— ZP — obszar miejskiej zieleni publicznej.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéow podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni Klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktoére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajgcego dziatke nr: 438 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo -  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar 1akowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie 0 wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia;

Uwarunkowania te sga nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisOw prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.

* wylgczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawnos$¢ wytaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK




