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Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢edu Miasta Krakowa

Witam Panstwa w imieniu Pana Prezydenta na dyskusji publicznej w sprawie projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Luczanowice. Prosz¢ Panstwa
ten plan, ten projekt jest sporzadzany przez firme zewngtrzng, przez Instytut Rozwoju Miast,
projektantem planu jest pan Antoni Matuszko i zgodnie z przepisami ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym w okresie wylozenia do publicznego wgladu Prezydent
jako organ sporzadzajgcy formalnie plan organizuje dyskusj¢ publiczng. Ja chcialem parg
spraw porzadkowych panstwu przekaza¢ mianowicie po pierwsze dyskusja jest nagrywana po
to zeby pdzniej mozna bylo do$¢ precyzyjny protokédt z niej napisaé, z tego wzgledu prosimy
panstwa o podchodzenie do mikrofonu w zwigzku z tym poniewaz projekt planu doszedt do
tego etapu publicznego wytozenia ja chcialem przypomnieé, ze to wylozenie zgodnie z
obwieszczeniem i ogloszeniem w prasie trwa od 20 kwietnia do 19 maja w poniedziatki od
1430 do 16.30, w pozostate dni tygodnia od 13.00 do 15.00 w Biurze Planowania
Przestrzennego przy ulicy Sarego 4, w tych godzinach mozna uzyskaé szczegdtowe
wyjasnienia od projektanta planu. Dyskusja publiczna stuzy generalnie do wymiany pogladow
panstwa nad rozwigzaniami planu kwestii przez panstwa podnoszonych. Natomiast dyskusja
publiczna nie zastepuje zlozenia indywidualnych uwag. Jezeli panstwo beda mieli w stosunku
do swoich nieruchomosci czy w stosunku do rozwigzan planu jakie§ negatywne czy
pozytywne oczekiwania to nalezy je ztozy¢ w formie pisemnej w terminie okre§lonym takze
w obwieszczeniu i ten termin to jest 2 czerwca 2009 r. Po ostatnim dniu wytozenia czyli po
19 maja ustawodawca przewidzial jeszcze 14 dni na sktadanie uwag. Dyskusja publiczna jest
organizowana w trakcie wylozenia tak, zeby do$¢ wystarczajaca ilo$¢ czasu byla do tego zeby
panstwo mogli swoje ewentualne uwagi ztozy¢ w tym terminie jaki okreslitem. Z tych
porzadkowych spraw bardzo prosimy zeby wypowiadaé si¢ do mikrofonu podajac imig,
nazwisko, wzglednie firm¢ jesli taka pafstwo reprezentuja po to zeby w stenogramie mozna
bylo panstwa stanowiska zidentyfikowac. Jest lista obecnosci réwniez po to zeby byla
pomocna przy odczytaniu panstwa nazwisk. Projekt planu podjety razem, jak panstwo widza
na tej zielono czerwonej mapce, razem z planami w s3gsiedztwie od strony zachodniej
Grebalow — Lubocza, od strony wschodniej Wadéw — Wegrzynowice w catym kompleksie
planéw potozonych we wschodniej czesci Krakowa dotychczas planami dos¢ dlugo nie
objetej ze wzgledu na stref¢ huty Lenina, teraz Sendzimira, ale ta strefa zostala juz
zlikwidowana w zwigzku z tym w zgodnos$ci ze Studium uwarunkowan bo taki wymog jest
ustawowy zostaly przygotowane projekty planow kolejno, dzisiaj mamy tuczanowice, za
kilka dni bedzie Grebatow — Lubocza. Juz ogloszenia w tym zakresie si¢ ukazaly. Natomiast
Wadéw — Wegrzynowice jest wstrzymanie poniewaz tam wymagaja rozwiklania jeszcze
kwestie ogrodow dzialkowych i ich statusu prawnego. Tyle tytulem wstepu, jeszcze jedna
rzecz, otdz do sporzadzania planu przystapiono w ostatni dzien lutego 2007 r. Dlaczego
mamy dwa 1 p6t roku prawie, dlaczego to tak dtugo trwato. Prosz¢ panstwa w obszarze tego
planu wystepuja wartosciowe klasyfikacyjnie gleby i grunty rolne w zwiazku z tym ustawa
wymagata uzyskania zgody na przeznaczenie gruntdow rolnych na cele nierolnicze jezeliby
realizowa¢ cel planu, a wigc wyznaczenie zgodnie ze Studium terenow budowlanych jakie
byly mozliwe do wyznaczenia. Na t¢ zgode rolnicza czekaliSmy do konca ubieglego roku
bowiem Minister Rolnictwa przed wydaniem tej zgody widzac jak olbrzymie obszary s3
przeznaczane na cele nie rolnicze zazadal dodatkowych analiz, takie analizy zostaly
wykonane, niemniej jak z tego wynika Ministerstwo Rolnictwa doczekato do zmiany ustawy
o ochronie gruntéw rolnych, z dniem 1 stycznia taka zgoda w obszarach rolnych nie jest
wymagana. W zwigzku z tym mozna bylo z tym planem zaczaé prowadzi¢ dalsza procedure.
Teraz projektant planu przedstawi Panstwu ogélnie zasady i zalozenia tego projektu planu,
bedziemy pdzniej odpowiadaé na panstwa uwagi, wypowiedzi, pytania. Od razu chciatem
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jedna rzecz powiedzieé¢, ustawodawca nie okreslit do czego ma w sumie prowadzi¢ dyskusja
publiczna to znaczy do jakiego efektu dlatego, ze umocowat najwyzej kwestie pisemnych
uwag sktadanych przez panstwa, ktore to uwagi tak ztozone i w terminie zlozone rozpatruje
Prezydent Miasta czyli dopiero to formalne ztozenie uwag na piSmie powoduje, ze taka range
rozpatrzenia te uwagi uzyskuja. Natomiast ta dyskusja stuzy wyjasnieniu panstwa ogdlnie
podnoszonych kwestii, zasad rozwigzan projektu planu, wystuchania jakie panstwo maja
zdanie na ten temat i pozniej bedziemy oczekiwaé na te pisemne uwagi. Poprosz¢ pana inz.
Antoniego Matuszko o opis generalnych rozwigzan planu.

Pan Antoni Matuszko

Szanowni Panstwo!

Tutaj widzicie rysunek planu, zatacznik Nr 1, jest to rysunek planu przeznaczenie i zasady
zagospodarowania, mysle, ze pozniej w trakcie dyskusji bedzie mozna podej$¢ zeby jakies
indywidualne sprawy przedyskutowac. Tak jak powiedzial Pan Jacek Piorecki jest to jeden z
plandw, ktory znajduje si¢ w tej potudniowo wschodniej czg$ci, tutaj mamy fuczanowice, te
plany w kolorze zielonym to sg plany obecnie opracowywane. Na poczatek chcialem
powiedziec¢ co byto zasadniczym celem planu. Celem tego planu i rowniez innych opracowan
planistycznych jest zapewnienie warunkow przestrzennych dla rozwoju mieszkalnictwa i
ustlug z zachowaniem wymogoéw tadu przestrzennego, warto$ci Srodowiska kulturowego i
przyrodniczego oraz krajobrazu. Rzeczywiscie ten plan charakteryzuje si¢ tym, Ze jest to
osiedle gdzie przewaza zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, roéwniez sa enklawy
zabudowy zagrodowej. StaraliSmy si¢ w tym planie uwzgledni¢ szereg wnioskéw co
spowodowato poszerzenie zabudowy czyli ten plan, o ktorym mowitem przed chwilg
zrealizowaliSmy poprzez nastgpujace czynniki, zostaly wyznaczone nowe tereny
przeznaczone pod zabudowg. Jezeli panstwo popatrzycie na tg plansz¢ to wlasnie te brazowe
tereny, ktore znajdujg si¢ w srodkowej 1 we wschodniej czegsci tego osiedla to sg tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Gtéwnie jest to poszerzenie istniejacych terendow.
Jezeli bySmy popatrzyli na strukture terenu to okazuje si¢, ze obecnie na osiedlu znajduje si¢
ok. 34 ha istniejacej zabudowy mieszkaniowej tj. ok. 11 % powierzchni osiedla. Natomiast
uwzgledniajac poszerzenie terendw 1 ten projekt, ktory tutaj jest przed panstwem przyrost
terenow wynosi ok. 50 ha, ok. 50 ha to s3 nowe tereny przeznaczone pod zabudowg, to sg
nowe tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej czyli w sumie w projekcie planu jest
ok. 84 ha tej zabudowy czyli przyrost jest bardzo duzy. Gdyby$my popatrzyli na strukture
tych terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne; to w ramach terenow, ktore
oznaczylisSmy MN, a wyznaczaliSmy tereny MN1, MN2, MN3, te tereny rdznia si¢ glownie
powierzchnig zabudowy. Jezeli chodzi o tereny MN1, ktore przewazajg na tym obszarze to
charakteryzuja si¢ tym, ze jest dopuszczona zabudowa wolnostojaca 1 blizniacza na dziatkach
600 m2 minimum, mowi¢ teraz o parametrach minimalnych, minimalna powierzchnia
zabudowy to 600 m2 dla zabudowy wolnostojacej i 450 dla blizniaczej. Jezeli chodzi o tereny
MN?2 to sg tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej gdzie dopuszczona jest zabudowa
zwigzana z produkcja ogrodniczg. Panstwo doskonale wiecie, ze znajduja si¢ réwniez
gospodarstwa rolne czy pozostatos$ci gospodarstw w zwigzku z tym te tereny MN2, jezeli
popatrzymy na zabudowe to ta zabudowa jest MN1, MN2, MN1, to jest poprzeplatane, chodzi
o to, ze staraliSmy si¢ wyznaczyC tereny w zaleznosci od charakteru miejsca. Jezeli byta
istniejaca zabudowa tzw. zagrodowa to ta zabudowa jest utrzymana i mozliwos¢ rozbudowy
tej zabudowy rowniez jest. Trzeci typ zabudowy jednorodzinnej mieszkaniowej to MN3, to
jest zabudowa gdzie okresliliSmy minimalng powierzchni¢ dziatki na 1000 m2. Zauwazcie
panstwo tam byto 600 m 1 450, tutaj jest 1000. To 1000 m2 ze wzgledu na dwa czynniki, po
pierwsze to chodzi o to zeby w pdinocnej czgéci terendow wzdhuz ulicy Soczyny na tych
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terenach eksponowanych krajobrazowo byla mozliwo$¢ wgladu na potudnie. W zwiazku z
tym wigksza powierzchnia dziatki umozliwi takie wglady. Jest to zapewnienie wtasnie tego
tadu przestrzennego zgodnie z warto$ciami srodowiska przyrodniczego. Ponadto réwniez te
wieksze dziatki wiasnie o pow. 1000 m2 zostaly wyznaczone na terenach - tutaj sg te tereny o
wigkszych spadkach pochytych powyzej 8 stopni, sg fragmenty wlasnie takich obszarow,
ktore sg, gdzie te wyzsze spadki powodujg, ze potrzebna jest wigksza powierzchnia do
zabudowy. Stad zwigkszenie tej minimalnej powierzchni dziatki do 1000 m. Ponadto poza
zabudowg mieszkaniowg jednorodzinng zostaly wyznaczone tereny zabudowy mieszkaniowo
uslugowej, tutaj macie panstwo w centrum oraz ustugowej, a takze zachowano caly kompleks
patacowo parkowy w centrum jako teren ZT1 oczywiscie z pewnymi rygorami ochrony ze
wzgledu na to, ze ten patac znajduje si¢ w rejestrze zabytkdéw. To sg takie gldéwne zatozenia
tego planu. Oczywiscie nie mozna wyznacza¢ terendw bez drég, w zwigzku z tym
wyznaczyliSmy szereg nowych drog, ktére znajduja si¢ wewnatrz terendOw przeznaczonych
pod zabudoweg. Generalnie staraliSmy si¢ wyznaczy¢ takie minimum aby umozliwi¢ dojazd do
dzialek budowlanych, bardzo rzadko wyznaczaliémy drogi wewnetrzne. Ustalenia planu
umozliwiaja wyznaczanie tych drog wewnetrznych w zwiazku z tym panstwo begdziecie to
mogli robi¢ na zasadzie dogadania si¢ chociazby z sgsiadem. Natomiast wiemy, ze
wyznaczanie takich drég powoduje konflikty, stad staraliSmy si¢ wyznaczy¢ gtownie drogi
dojazdowe, sa to drogi publiczne, te drogi gmina bedzie zobowigzana wykupié. Caly
zachodni, cata zachodnia czg$¢ to sg istniejagce kompleksy rolne, ktore pozostaty w
dotychczasowym uzytkowaniu. Dzigkuje bardzo.

Mowca
Proszg¢ pana interesujg mnie tereny zabudowy w obrebie 14, dziatka /.../

Pan /...I*

Ja dokonywatem wyjasnien dlaczego negatywnie otrzymaliSmy po raz trzeci sktadaliSmy
dokumenty 1 byto powiedziane, ze w nastgpnym jeszcze terminie beda rozpatrzone 1 odtozone
ad akta do szuflady w Biurze Projektowym. To jest tutaj 63 i 64, to sa te dwie dziatki, ktore sa
moje, tu jest pas zabudowy natomiast sgsiad juz buduje, tutaj w tym miejscu sg cztery dziatki
wyznaczone i od potnocy tez sg cztery dziatki i po prostu na wuzetki mozna, a dlaczego ja nie
moge co ubiegam si¢ juz ktorys raz z kolei, dostaje negatywnie, jest po prostu klasa gruntu
III, IV, teren gorzysty, jest trudny do uprawy 1 uwazam, ze taki teren powinien by¢ wzigty
pod uwage 1 chcialbym wyjasnienie w zwigzku z tym.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Prosze pana kwestia, to chcialbym bardzo og6lnie oméwi¢ bo na pewno panstwo w zwigzku z
tymi wuzetkami dlaczego kto$ moze dosta¢, a w planie nie mozna. Prosz¢ panstwa ustawa o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie uwarunkowata wydania decyzji o
warunkach zabudowy zgodno$cig ze Studium uwarunkowan. Tutaj panstwo maja wyrysy ze
Studium, ktore jest obowiazujace natomiast ustawa wymaga zgodnosci ze Studium planu
miejscowego. Na tym polega jakby dwutorowos$¢ i niesprawiedliwos¢, ktora wynika z tego, ze
taka mamy ustawg¢ o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. W zwigzku z tym jezeli
kto$ ztozyt o wuzetke, jezeli byto to opiniowane negatywnie, a uptyneto 12 miesigcy to
Prezydent nie moze odmowic tej decyzji o warunkach zabudowy mimo, ze jest niezgodna ze
Studium, a plan musi by¢ zgodny ze Studium, stad ten pana wniosek nie poszedt do szuflady
bo pan go na pewno w internecie sposob rozpatrzenia zobaczyt, ten pana wniosek jesli byt
sktadany do planu w 2007 r. bo tak przypuszczam, w 2002 to byt wniosek o sporzadzenie
planu, o zmian¢ przeznaczenia dzialek na tereny /.../ i na to pan dostal odpowiedz, ze jak
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bedzie sporzadzany plan miejscowy to bedzie mozna ztozy¢ wnioski do planu. Nie byto
zadnej deklaracji, ze te pana wnioski bedg uwzglednione, prosze spojrze¢ na to pismo bo ja
pamietam te odpowiedzi, to byl nasz problem olbrzymi, ze w terenach wschodnich nie mozna
bylo wowczas podja¢ planu. I teraz jak plany zostaty podjete to zgodnie z ustawg zostalo to
publicznie ogloszone, obwieszczone i byly przyjmowane wnioski do planu wigc teraz nie
bardzo wiem, o ktérym momencie pan mowi, czy pan do planu sktadat ponownie wniosek w
2007 r.

Glos z sali.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

W ktérym roku, to na to pan dostal odpowiedz, mam taka propozycje, jesteSmy na etapie
sktadania uwag do planu, pan moze zlozy¢ uwage, ale ja wyjasniam, ze wyjscie, jakie$
zdecydowane wyjscie poza granice obszaro6w wskazanych w Studium, te popielate, z terenami
zabudowy w planie nie jest mozliwe, nie jest mozliwe dlatego, ze jak tu pan projektant
powiedzial w tym momencie mamy o 400 % prawie zwickszong powierzchni¢ zabudowy w
stosunku do tego co bylo, natomiast ostatnio pojawily si¢ juz dwa rozstrzygniecia Wojewody
gdzie jakkolwiek wcze$niej tego nie kwestionowano to w tej chwili przy rozstrzygnigciu
Wojewody, ktory stwierdza zgodno$¢ procedury z ustawg zakwestionowano zgodno$¢ ze
Studium 1 Wojewoda w rozstrzygnigciu nadzorczym nakazal wykreslenie 3-ch terenow
budowlanych, o ktore powigkszono to co bylo w Studium. Wigc to jest to wyjasnienie
dlaczego. Natomiast powiedzialem panstwu, ze problem zawsze polega na tym, ze na dyskusji
publicznej my si¢ spotykamy z panstwa uwagami jakby indywidualnymi, natomiast tych
uwag indywidualnych nie rozstrzygniemy bo bedzie je rozstrzygal Prezydent. Prosze ztozy¢
uwage 1 w jakim zakresie zgodnosci ze Studium to bgdzie mozliwe to Pan Prezydent sadze
bedzie si¢ przychylat.

Glos z sali.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
Konkretnie tylko w stosunku do granic, ja powiedziatem tylko o tych procentach, Ze tereny
si¢ zwigkszyty.

Pan Antoni Matuszko

Sytuacja wyglada tak, jezeli pan popatrzy na rysunek Studium, tutaj jest pomniejszony
rysunek Studium prosze¢ zauwazy¢, ze ta zabudowa 1 mowil przed chwilg pan kierownik o
tym, ze projekt tego planu, ktory tutaj przedstawiamy panstwu musi by¢ zgodny ze Studium.
Jezeli w Studium byty tereny rolne to one pozostaja rolne, jezeli byly przeznaczone pod
zabudowe to w tych ramach moglis$my si¢ porusza¢, tak naprawde w tym co tutaj jest szare, to
0 czym pan mowi to tutaj jest zielone, w zwigzku z tym jezeli to jest granica, mySmy tg
granic¢ uszczegdtawiali dlatego, Ze wiadomo, ze projekt planu robimy na mapach
ewidencyjnych w zwigzku z czym w Studium to sg tereny, ktore sg wskazane do ochrony
przed zabudowa, natomiast te tereny sa wskazane do rozwoju. I w ramach tych terenéw byta
mozliwo$¢ poszerzenia o te kilkadziesigt hektarow. Tak jest ustawione w Polsce prawo, ze
jest dokument wyzszego rzedu jakim jest Studium i pdzniej plan miejscowy. Tak, Ze tutaj
musieliSmy si¢ jako projektanci liczy¢ z tym dokumentem jakim jest Studium, my nie
mozemy wyznaczaé na terenach rolnych gdzie jest zakaz zabudowy nowych terenow.

Glos z sali.
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Pan Antoni Matuszko

Co innego tereny budowlane w starym planie, a co innego w Studium, ja caty czas si¢
odnosz¢ do Studium, a nie do starego planu. Prosze pyta¢ Prezydenta Miasta, ja zostalem
wynajety i nasza firma jako eksperci do opracowania planu. Mamy pewne uwarunkowania
formalnoprawne i my nie mozemy poza nie wyjsc.

Pan /...[*

Powinny by¢ wzigte pod uwage tereny, ktore sg gorzyste i1 kiepskiej gleby, jak jest III, IV
klasa gruntu to jest trudna pod uprawy. Ziemie, ktore sa o lepszej klasie poszly pod
zabudowg, a gorsze zostaty.

Pan Antoni Matuszko
To powinien by¢ wniosek do Studium, niestety to jest bardzo trudne, dla nas tez.

Glos z sali.

Pan Antoni Matuszko

Pan Pidrecki ttumaczyl, ja thumacze panstwu, niestety jest pewna ciaglo$¢ planowania, tak
kto§ ustawit system planowania w Polsce, takie sg ustawy i my si¢ z tym musimy liczy¢.
Moze pan ztozy¢ uwage w terminie do 2 czerwca i pdzniej te uwagi beda przez Pana
Prezydenta rozpatrywane.

Pani /.../[*

Ja w sprawie sasiadujacej wiasnie dziatki, tutaj mamy juz dziatki podzielone i teraz przyszty
nam wuzetki, mamy dzialki do podzialu teraz w maju 1 jezeli ja np. dostan¢ pozwolenie na
budowg zanim wejdzie plan to znaczy,ze ja si¢ tam bedg stawiac¢ nielegalne.

Pan Antoni Matuszko

Nie ma tu pewnej rGwnowagi, mozna dosta¢ wuzetke, decyzj¢ o warunkach zabudowy, ktéra
jest niezgodna ze Studium, czyli jezeli panstwo uzyskacie decyzje o warunkach zabudowy 1
na tej podstawie pozwolenie na budowe to mozecie si¢ wybudowac bo to pozwolenie bedzie
prawomocne.

Pani /...[*
Skoro tutaj jest caty pas zabudowy dlaczego sasiadujace dziatki nie majg tego skoro tu juz
podzielone, jeden dom stoi, dlaczego reszta nie jest budowlana.

Pan Antoni Matuszko

Nie chce sie¢ powtarza¢, dokladnie niestety taka sama argumentacja jak poprzednio, to
rzeczywiscie jest gldowny problem tego planu i kazdego wtasciwie, on musi by¢ zgodny ten
projekt planu ze Studium, jezeli Studium nie przewiduje poszerzenia tych terenow to my w
planie wlasciwie nie mozemy tego zrobic¢ i stad taka /.../

Pani /...I*
A jak ja tam dom wystawie to dalej beda te dziatki nie budowlane.



STENOGRAM Z PUBLICZNEJ DYSKUSJI W SPRAWIE MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU LUCZANOWICE
11 maja 2009 r.

Pan Antoni Matuszko
Na podstawie prawomocnej decyzji o pozwoleniu na budow¢ bedzie pani tam funkcjonowac,
natomiast w planie miejscowym bedzie to teren rolny.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢edu Miasta Krakowa

Ja dlatego uprzedzitem i powiedzialem o tym klopocie pomie¢dzy planem, a decyzjami
administracyjnymi, ze to jest wada tej ustawy i dlatego panstwo odbierajg to jako wrazenie
nierownosci, ze niektorzy nie moga dosta¢ tej wuzetki bo nie spehili warunkéw dobrego
sgsiedztwa, za to natomiast wedlug planu ten warunek dobrego sgsiedztwa juz nie jest
wymagany w tych terenach, ktore sg przeznaczone pod zabudowg, tutaj panstwo wystepujecie
od razu o pozwolenie na budowe, chcialem powiedzie¢, ze/.../, pani chciata.

Pani /.../[*

Nasze dzialki znajdujg sie przy ul. Izykowskiego i chodzi mi o to, ten plan jest przeznaczony
do 60 m w glab dzialki i1 jezeli tak jak pan moéwil o Studium czyli te nastgpne dziatki
bedziemy mogli stara¢ si¢ o budowlane czy nie, kiedykolwiek, czy to juz jest ucicta dyskusja i
jezeli jest to rolne to zostanie rolne na cate zycie.

Pan Antoni Matuszko
Na pewno nie. Jak panstwo wiecie z ogloszen prasowych i nie tylko obecnie miasto
opracowuje nowe Studium.

Pani /...I*
Jezeli tu powstang nowe domy to wtedy bez problemu mozemy stara¢ si¢ i w jakim czasie o
nastepne dziatki budowlane.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Tutaj nie ma ani terminu, ani ograniczenia, natomiast uchwalony plan oznacza, ze tylko na
tym terenie mogg panstwo wystepowaé o pozwolenia na budowe. Jezeli bedzie nowe
Studium, ktore przewidzi poszerzenie terenow zabudowy to moze by¢ podjeta zmiana planu
czy z inicjatywy Rady Dzielnicy czy na wniosek mieszkancow, moze by¢ podjeta zmiana
planu, ale to jest sprawa kilku lat. Ustawodawca nie powiedziat, ze plan jest wazny ile$ lat, on
jest wazny dotad dopdki nie zostanie zmieniony, albo nie zostanie uchylony albo nie zostanie
sporzadzony ja jego obszarze nowy plan, ktory bedzie analizowatl nowe uwarunkowania,
nowe mozliwosci np. rozszerzenia terenéw zabudowy. Na razie ja powiem panstwu tak, tak
zawsze jest, ze na dyskusje publiczng przychodza przewaznie te osoby, ktére raczej oczekuja
poszerzenia terenow budowlanych, ale dlatego tutaj projektant panstwu powiedzial na
poczatku w jakim stopniu, w jakiej wielkosci te tereny jako nowe w ogole zostaly
wyznaczone i prosz¢ panstwa zeby mie¢ pewnos¢, ze kiedy$s w jakich§ komfortowych
warunkach tutaj bedzie mozna dalej cos budowac to najpierw powinny si¢ jednak wypetnic te
tereny, ktore tu sa bo prosz¢ panstwa tej infrastruktury drogowej i komunalnej nie da si¢
wybudowa¢ za dwa, za trzy lata, to bedzie bardzo sukcesywnie ale dlugo na pewno
postepujacy proces. W zwigzku z tym robienie kolejnych dalszych jeszcze terenéw zabudowy
to powiem, ze raczej powstrzyma taki proces realnego i1 realnego w czasie uzbrojenia tych
terenéw w infrastrukture techniczng i w komunikacje¢. Na jednym planie zycie si¢ nie konczy,
po drugie my mowimy o skali takiej najczesciej panstwa interesuje skala roku, dwoch lat czyli
taka skala w jakiej si¢ da co$ wybudowa¢, zrealizowa¢, natomiast planowanie przestrzenne
jak panstwo wiedza, strefa ochronna Huty Sendzimira trwata 40 lat wiec to sg procesy, ktore
dos¢ dlugo trwaja, zmienito si¢ wiele, zmienit si¢ system planowania przestrzennego, jak
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bedzie miasto moglo podota¢ jak chodzi o komunikacje¢, rozwigzanie, realizacj¢ bo spotkamy
si¢ z takimi glosami tez, ze plan uchwalony 5 lat temu, a ani kawatka nowej drogi nie
wybudowano. Najpierw trzeba przygotowaé ten plan, przetestowac troche jak szybko bedzie
realizacja tej infrastruktury nastgpowala i czy w jakiej$ kolejnej przysziosci bedzie mozliwe
dalsze rozszerzenie terendw.

Pani /...I*

Chciatam si¢ zorientowaé poniewaz sprawdzatam projekt planu zagospodarowania w trakcie
opracowywania tego projektu wiec byly przeznaczone tereny pod zabudowe o wiele szersze,
co spowodowalo, ze zawgzono. Np. zachodnia cz¢$¢ tu byta przeznaczona, o ile si¢ nie myle
tu tez byto, w potowie ubieglego roku.

Pan Antoni Matuszko
Przede wszystkim plan nie byl dotychczas wyktadany w potowie ubiegtego roku.

Pani /.../[*
W trakcie opracowywania, projekt planu.

Pan Antoni Matuszko

To co pani mowi nie wiem skad pani ma takie informacje, moge panig zapewni¢ jest to do
sprawdzenia w dokumentacji Urzgdu 1 pracowni, zZe te tereny, ktore pani wskazuje i tutaj nie
byty wskazane pod zabudowg rok temu, kto by je mial teraz/.../

Pani /.../[*
Sa przewidywane bo nie byty to nie bylo projektu, one ostatecznie nie byty.

Pan Antoni Matuszko
Jezeli pani nie widziata projektu to nie wiem na jakiej podstawie pani mowi, ze jednak te
tereny byly.

Pani /...I*
W oparciu o informacje robocze.

Pan Antoni Matuszko
Od kogo.

Pani /...I*

Uzyskane w Biurze Planowania Przestrzennego, uzyskane w trakcie opracowywania projektu
planu, co si¢ przewiduje, wigc przewidywano, tak mnie poinformowano, szerszy zakres
terenéw pod zabudowe.

Pan Antoni Matuszko
Jezeli pani dobrze stuchata to powiedzialem wyraznie, ze o 50 ha tereny pod zabudowg
zostaty zwiekszone 1 jest ten szerszy.

Pani /.../[*
No nie wiem, moze w innym miejscu bo akurat mnie interesowaty inne.
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Pan Antoni Matuszko

Z pewnoscig tak, natomiast jeszcze raz powtorze, ze w przeciggu roku czasu ten projekt byt
poddawany opiniowaniu, uzgadnianiu, natomiast z pewnos$ciag te tereny rolne nie byty
opiniowane w innym wygladzie i to jest do sprawdzenia w pracowni.

Pani /...[*

To co po prostu sprawdzalam, a interesowatam sie, a teraz mam pytanie bo pan opracowywal,
jezeli ja mam tutaj wuzetke prawomocna, tutaj dziatka ta nie przewiduje innego, projekt planu
nie przewiduje innego przeznaczenia dziatki, anizeli ta, ktora jest czyli rolny i wuzetka,
dlaczego nie zostata uwzgledniona wuzetka jezeli mam drogg publiczng, mam obudowane
terenami przewidzianymi pod zabudowe jednorodzinng, a tu si¢ robi teren pod uprawy rolne,
ochrona $rodkow chemicznych roslin, przeciez to jest tez skazenie srodowiska i projektuje si¢
pod budownictwo, natomiast tu si¢ pozostawia taki teren pod uprawe rolng. Moim zdanie jest
to nielogiczne.

Pan Antoni Matuszko

Jezeli pani wrdci do sytuacji, o ktorej mowilismy kilkana$cie minut temu 1 do tego, ze jednak
bralismy pod uwage te ustalenia Studium to na etapie rozpoczecia, przystegpowania do
opracowania planu na tych terenach nie bylo Zadnej decyzji o warunkach zabudowy ani
pozwolenia na budowe. BralisSmy pod uwage wytacznie wydane prawomocne pozwolenia na
budowe czyli przed rozpocze¢ciem prac nad tym planem jezeli z Urzedu Miasta Krakowa
otrzymali$§my prawomocne decyzje konczace si¢ wtasnie pozwoleniem na budowe te decyzje
zostaty uwzglednione. Natomiast od 2 lat, nawet jezeli w ciggu tych 2 lat pojawitly si¢ decyzje
o warunkach zabudowy konczace si¢ to te decyzje nie s3 brane pod uwage, rowniez nie sg
brane pod uwage nawet te, ktore skonczyly si¢ prawomocnym pozwoleniem na budowe
dlatego, ze nie jest to zgodne ze Studium, niestety tak to wyglada.

Pani /.../[*
Ale dlaczego tak to opracowano, kto za to odpowiada bo jest to nielogiczne, tutaj w tym
przypadku zupetnie.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Prosze¢ spojrze¢ na Studium, prosze¢ zlozy¢ uwage 1 to jest panstwa prawo, jak
pokazywaliSmy w tej czesci to sg tereny tutaj nie przeznaczone do zabudowy 1 wyjasni¢ teraz
z ta wuzetka, caly czas jest ten problem, dlaczego nie uwzgledniamy w tym momencie
dlatego, ze ta wuzetka jezeli zostala wydana albo zostanie wydana, jezeli bedzie prawomocna
pani na jej podstawie wystapi o pozwolenie na budowe, jezeli w migdzyczasie, mowimy o
pozwoleniu na budowe 1 wtedy pozwolenie na budowe jako prawomocne, pani wybuduje
budynek natomiast jezeli pan bgdzie uchwalony wczes$niej niz pani uzyska/.../

Pani /...I*

Przepraszam bardzo bo po prostu szkoda czasu, ja to wszystko rozumiem tylko uwazam, ja to
wszystko rozumiem, ja wcale nie zamierzam wystapi¢ o pozwolenie na budowe, natomiast
chce przeznaczy¢ te tereny pod budownictwo jednorodzinne i z logicznego punktu widzenia
biorgc pod uwage skazenie srodowiska, ludzi tam, ktérzy zamieszkaja bo wewnatrz si¢ bedzie
stosowa¢ opryski poniewaz bedg to tereny rolne bo si¢ musi jeszcze w obecnych czasach,
dlaczego si¢ pozostawia mimo, ze tu wkolo jest wszystko zabudowane, tu jest droga
publiczna, jako rolne, jest to zupehie nielogiczne opracowanie Studium bo to jest maty teren.
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Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢edu Miasta Krakowa
Pani ma zarzut do Studium, ztozenie uwagi do planu nie jest uwagg do Studium.

Pani /...I*
Co w tej chwili jeszcze mozna zrobic.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Moze pani ztozy¢ uwage do planu w zakresie oczekiwania w jakim zasiggu pani chciataby
zeby byly tereny budowlane. Natomiast z uzywaniem opryskéw bym polemizowat troch¢ bo
pani patrzy w tej chwili na granice planu, ale przeciez tam ta granica si¢ nie konczy jakim$
parawanem, ze tam nie ma przewietrzania. W zwiazku z tym w kazdym innym terenie
mozemy mowic tez o tym, ze tutaj tez moga by¢ uzywane opryski. Tu ma pani granice planu,
a nie fizyczna granica zabudowy. Jezeli plan zostanie uchwalony bo pani mowi, Ze pani si¢
nie zamierza stara¢ o pozwolenie na budowe, to jezeli ma pani t¢ wuzetke i ona bedzie
niezgodna z planem, a pani uwaga by nie zostala uwzgledniona to wuzetka zostanie
wygaszona zgodnie z ustawa czyli wazno$¢ tej wuzetki zostanie skasowana.

Pani /.../*
Czyli jezeli plan zostanie zatwierdzony moge go zaskarzy¢ do Kolegium Odwotawczego.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Nie, do Sadu Administracyjnego, ale kwestia jest taka, wyczerpa¢ swoje mozliwosci czyli
ztozenie uwagi bo nie jest powiedziane, ze to jest absolutnie niemozliwe, to jest kwestia
rozstrzygnigcia Prezydenta. Mozna to w jakim$§ zakresie probowa¢ skorygowaé, Pan
Prezydent jak pani zlozy uwage bedzie zapewne nad si¢ zastanawiat.

Pani /...I*
Chcialam zapyta¢ w jakim wzgledzie beda uwzglednione te nasze uwagi pisemne, czy jest
szansa na jakie$ zmiany.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢du Miasta Krakowa
Uwazam, ze jak pani zada takie pytanie to co ja mam na to odpowiedz czy, Ze nie ma szansy,
czy sa szanse. Kazda uwaga jest indywidualna, panstwo zloza i ja w tym momencie nie
odpowiem w jakim stopniu, panstwa prawo jest ztozenie tych uwag, inaczej jezeli panstwo
ich nie ztoza to Pan Prezydent nie bedzie wiedzial kto ma jakie uwagi. Natomiast kwestia
skali, zakresu i mozliwosci to jest kwestia, ktora bedzie rozstrzygnigta, tu panstwu powiem,
informuj¢ od tego ostatniego dnia sktadania uwag czyli od 2 czerwca Prezydent ma 21 dni na
rozpatrzenie uwag, ten sposob rozpatrzenia bedzie zamieszczony w internecie, natomiast
réwniez moga panstwo telefonicznie o takg informacj¢ si¢ z nami porozumiec.

Pani /...[*
Ja chciatabym zapyta¢ o ta dzialke, ktora tu jest, tak zostata tu akurat, jest to przy gldwnej
ulicy, wszystkie media i co z tym zrobi¢ teraz.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
To sg pani dziatki, to prosze zlozy¢ uwage, sens jest taki



STENOGRAM Z PUBLICZNEJ DYSKUSJI W SPRAWIE MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU LUCZANOWICE
11 maja 2009 r.

Mowczyni

Od 1991 roku piszemy takie pisma, dostalam, ze moge postawi¢ kort, basen, jakie$ hale
sportowe, bar z piwem, nie bedzie to zaktocato spokoju a dom jednorodzinny zakloci,
wszystkie media, o§wietlenie uliczne.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢edu Miasta Krakowa
Panstwo przywotujg korespondencije z 1991 roku, jestesmy w 2009 roku, mamy projekt planu,
mozna ztozy¢ uwagi, byta strefa ochronna Huty Sendzimira, byt plan z roku 1988 zamrozony
planem 1994. Ja rozumiem, my tutaj ani projektant nie jest w stanie rozpatrywaé panstwa
pism ztozonych w 1991 roku wigc wyjasnijmy sobie kwestie, ze na dzi§ mamy taka sytuacje
planistyczng, panstwo beda sktada¢ uwagi, ja tutaj nie powiem w jakim stopniu. Uzgodnienia
i wskazania, ktére otrzymujemy mi¢dzy innymi od Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego
jako w trybie realizacji w ogole polityki przestrzennej w wojewddztwie to jednym z wielu
wskaza¢ jest nie obudowywanie drog z obydwu stron, to si¢ tworzy korytarz i pani tam si¢
obawia o opryski, a tutaj droga obudowana z dwoéch stron zamyka jakby przestrzen. Druga
rzecz jako zasad¢ w planowaniu przestrzennym przyjmuje si¢ prowadzenie mediéw przede
wszystkim po trasie drog co nie oznacza, ze one muszg by¢ obudowane z dwoch stron, ja
wiem, ze taka jest ekonomika dojazdu, ja mam do panstwa prosbe jak panstwo beda sktadaé
uwagi to prosze¢ je formutowaé w sposob taki zeby byla mozliwo$¢ konstruktywnego
podejscia do nich bo uwagi typu, ze caty plan jest do niczego, skad to si¢ wzieto /.../ Prosze
spojrze¢ na Studium, a skad si¢ wzigl ten pomysl, pan prof. Juchnowicz, nie wiem czy
panstwo pamigtajg zresztg bardzo lubit tg wschodnig cze¢$¢ Krakowa, w swoim tzw. Studium
dla Krakowa Wschod wskazat olbrzymie tereny zabudowy mieszkaniowej i to jest sukcesja
po tym opracowaniu, nie mogto tamto by¢ uznane za Studium uwarunkowan bo obejmowato
tylko czgs¢ Gminy Krakow, a ustawa stanowi, ze Studium to jest co$ co /.../. O wuzetki, teraz
wyjasni¢ panstwu bardzo wazng rzecz, dlaczego tych wuzetek ani tych pozwolen na budowg,
ktore teraz zostang wydane nie wprowadza si¢ do planu. Dlatego, Ze jezeli pozwolenie na
budowe bedzie prawomocne to ta inwestycja zostanie wybudowana 1 bedzie, wprowadzanie
tego w kolejnych podejsciach do planu co to powoduje, to powoduje, ze Prezydent preferuje
wyscig na zasadzie kto pierwszy ten lepszy, po prostu kto z panstwa si¢ zdecydowat ztozy¢ o
wuzetke, uzyska pozwolenie na budowe to bedzie budowal budynek ale to nie znaczy, ze
projekt planu musi by¢ zmieniony, nie musi by¢, to nie jest powdd do zmiany. Po prostu
bedzie mial wybudowany dom czy bedzie go budowat, natomiast projekt planu gdyby go tak
zmienia¢ powoduje to,ze dopiero by pomiedzy panstwem byty kontrowersje, ze kto$ dostat i
mu tutaj jakby ,,zalegalizowano”, czy zaakceptowano, a komus$ innemu nie. W zwigzku z tym
takie jest generalne ustalenie, ze tych decyzji si¢ do projektu planu nie wprowadza. Jak
panstwo ztoza uwagi i z tych uwag bedzie/.../

Mowczyni
A te uwagi to do kogo sktadac?

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Uwagi do Prezydenta, w ogloszeniu jest powiedziane wszystko, najlepiej na adres Biura
Planowania Przestrzennego na Sarego 4, natomiast mozna je sktada¢ bezposrednio na adres
Prezydenta Miasta Krakowa, mozna sktada¢ rowniez droga pocztowa i jak mowie przyjeto, ze
uzupetnianie planu o kolejne wuzetki czy o pozwolenia na budowg¢ nie jest wlasciwym
momentem, jak panstwo zloza uwage, z ktorej bedzie wynikaé, ze kto§ ma prawomocne
pozwolenie na budowe i ono w granicach, nie w szczerych polach, ale w granicach logiki tej
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struktury bedzie si¢ miesci¢ to Prezydent zdecyduje czy wiasnie takie pozwolenie w trybie
rozpatrywania uwag wprowadzic.

Moéwczyni
Ci co maja wuzetki to jeszcze moga cos zatatwic, a ci co jeszcze nie maja/.../

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
Dlatego méwie nie wprowadzamy tych wuzetek bo tak to byl taki argument jak pani méwi, ci
co maja to juz sg lepsi, a ci co nie majg to sg gorsi.

Pani /.../[*
Chcialam si¢ zapyta¢ czy droga Pankiewicza i Izykowskiego to jest droga zaznaczona na
mapie asfaltowa czy jakas$ bo trudno si¢ wyznac.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Proszg¢ panstwa jeszcze przy tej okazji mam prosbe zeby takie bardzo precyzyjne rzeczy
wyjasnia¢ sobie w trybie wylozenia bo wtedy mozna spokojnie zapyta¢ projektanta, zmierzy¢
odleglos¢, tutaj to jest trudne, ale jak mowi¢ na Sarego 4 wszystkie takie indywidualne
pytania sg lepsze do odpowiedzi.

Pan Antoni Matuszko

Pani pytata czy drogi sg asfaltowe, te, ktére sg, my nie znaczymy drég asfaltowych, sg tez
projektowane drogi, ktére sa3 w szczerych polach wyznaczone, one maja by¢ drogami
zrealizowanymi. Natomiast te drogi, o ktérych pani mowi to one sg istniejace tylko na
projekcie planu macie panstwo oznaczone w liniach rozgraniczajacych czyli taka szeroko$¢
jak zgodnie z przepisami droga publiczna powinna mie¢. Tak wyglada sytuacja, wlasciwie
wiekszos$¢ tych uwag panstwa dotyczy tej niezgodnosci ze Studium i stad mozecie panstwo
ztozy¢ uwagge, ktora bedzie rozpatrywana przez Prezydenta.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Prosze sklada¢ uwagi, to nie jest taka zacheta, a pdzniej panstwo powiedza po co skladac¢
uwagi jak nie sg uwzglednione. Ale jak panstwo ich nie zloza to moze w tej czesci w jakiej
moga by¢ uwzglednione w ogoéle o nich nie bedzie wiadomo.

Pani /...[*

Mnie chodzi doktadnie o tg dziatke 1 to co sgsiadka mowita bo tu jest domek, tu jest domek,
podobna sytuacja i tu nie jest taki obojetny program ochrony roslin, bo np. ja sadz¢ kapuste 1
trzeba wapnowac, nie wiem czy panowie chcieli jak ja bym posypala wapnem jak wieje, ja
czekam nie raz dwa tygodnie albo od jesieni do wiosny bo tutaj sa domy. I nastgpna sprawa,
Luczanowice to jest miasto nie wie$ 1 tu bym raczej bardziej na budownictwo, kto chce niech
sobie orze, kto chce budowa¢ niech buduje, przeciez beda mieli prace urbanisci, architekci,
geodeci, firmy budowlane.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
Proszg ztozy¢ uwage.

Pani /...[*

Na Sarego juz bytam, prosze ztozy¢ uwagg, ja nie wiem po CO Wy nas ganiacie bo to jest takie
denerwujace, upokarzajace dla nas.
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Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
Jak panstwo nie ztozg uwag.

Pani /...[*
Ztozytam, ale mnie si¢ wydaje, Ze to jest takie odcigganie, przesypywanie, ponad rok czasu
dzwonitam, nikt nic nie wiedziat i dalej nikt nic nie wie.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
Thlumaczylem na samym poczatku dlaczego przez ponad rok czasu nikt nic nie wiedziat bo
Minister Rolnictwa nie wydawat zgody/.../

Pani /...I*
Ale czy jestesmy pod jedng wzigci — wie$ 1 miasto — pod jedng ustawg bo to chyba powinno
by¢ troszeczke inaczej.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
Panstwo nie s3 na wsi tylko w miescie i teraz od 1 stycznia tego roku dopiero tej zgody nie
trzeba byto.

Pani /.../[*
Ale ja o co innego pytam, czy jesteSmy pod jedng ustawe wzigci miasto i wie$ bo caly czas
nam si¢ mowi tereny rolne, tereny rolne.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
Ale pani mowi — jesteSmy to znaczy gdzie pani mieszka.

Pani /.../[*
Luczanowice to jest miasto i caly czas nam si¢ mowi Ze tereny rolne i tereny rolne.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

I tereny rolne nadal sg, przeciez ustawa, nikt panig nie zmusza, przeciez nie te czasy, kiedy
chodzity kontrole i sprawdzaty czy kto$ uzytkuje, czy nie trzyma pustakdw na tym, ustawa
dotyczy terenow gruntdéw rolnych w granicach administracyjnych miast 1 czy panstwo si¢
czuja bardziej w osiedlach podmiejskich czy w centrum miasta to nie ma tutaj znaczenia.
Natomiast istotne jest, ze ta zmiana ustawy, ktoéra weszta od 1 stycznia nie powoduje, ze w
ewidencji gruntow pani zmieniono tereny, grunty rolne na budowlane bo by pani placita
podatek siedem razy taki.

Pani /...I*
Jezeli ludzie chca z rolnego na budowlane to jest problem przeksztatci¢ skoro i tak ptacimy
wieksze podatki.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
Przeksztatcenie z rolnego na budowlane nie bierze si¢ tak samo od siebie, ze pan projektant
usiadl i wymyslit gdzie by tu zrobi¢ budowlane, prosze ztozy¢ uwage w jakim zakresie.

Pani /.../[*
Obawiam sig, ze bedzie to odciggane i nie wiem czy nam to co$ da. Dzigkuje.
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Pani /.../[*

Chcialam si¢ zapyta¢ bo mnie intryguja te na rézowo miejsca bo tam moéwili panstwo, ze to sa
pod sklepy, a ja chciatam zauwazy¢, ze tu wszedzie stojg budynki, domy mieszkalne wigc nie
wiem dlaczego to jest akurat tam, bym bardziej mnie to interesuje, ze ja tam tez mieszkam.

Pan Antoni Matuszko

Prosze¢ panstwa to jest zabudowa zaznaczona jako MU a nie MN czyli zabudowa
mieszkaniowa 1 uslugowa, nikt tej zabudowy mieszkaniowej nie bedzie zmieniat, to jest
réwnolegle mozliwo$¢ uzytkowania jako zabudowy mieszkaniowej i jezeli kto$ zechce
wybudowac jaka$ ustuge to moze to zrobi¢ dlatego, ze sami panstwo najlepiej wiecie, ze to
jest jednak centrum tego osiedla w sasiedztwie tego zespolu parkowego, az si¢ prosi zeby taka
zabudowa si¢ pojawita, to jest plan do przodu w zwigzku z tym mysle Ze to raczej dla panstwa
powinno by¢ pozytywne, ze taka mozliwo$¢ innego rodzaju uzytkowania rowniez istnieje.

Pani /...[*

Ja mam pytanie odnos$nie poszerzenia drog, interesuje mnie odcinek Braci Polskich 1
Orlowskiego w kierunku gérnym. I tutaj z tego co si¢ dowiedzialam jest planowane
poszerzenie tej drogi bo to byla waska droga, 3 m, do 10 m i zabiera si¢, planowane jest
poszerzenie tej drogi w obydwu kierunkach. Ja jestem wiascicielkg takiej niefortunnej dziatki,
tego trojkata 1 tutaj jest wyraznie zaznaczone, tu stoi dom, tu nie ma tego domu naniesionego i
z chwila, kiedy z dwoch stron okroimy dziatkg w ksztalcie trojkata tak jak pan powiedziat, ze
nawet trzeba si¢ odsung¢ 7 m od osi jezdni z 17 ard6w zostanie 7 aréw co jest bardzo
krzywdzace w tym wypadku. I teraz taka sugestia. Po drugiej stronie tej ulicy Ortowskiego sa
dzialki orne, nie sg tam zabudowane, nie ma tam nic, po prostu pole orne i az by si¢ prosito
zeby ta dziatka nie stracita warto$ci bo tu jeszcze mato tego, ze z dwodch stron to jeszcze
trzeba ten kat ostry $ciag¢ zeby tam mozna bylo zakreca¢ bo w tej chwili kazdy przejezdza
sobie jak chce z chwilg kiedy ta dziatka 7 x 100 m to jest 700, tutaj 50 x 7 bo z obydwu stron
jest planowane poszerzenie to nawet polowy dziatki nie zostaje. I dom, ktory jest
wybudowany z chwilg kiedy si¢ poszerzy tutaj, poniewaz to jest dziatka na terenie pochytym,
jezeli si¢ jeszcze zblizy ulica w kierunku budynku to zostanie 3 m od budynku, ta dziatka traci
wartos¢ dziatki budowlanej, wybudowany jest zgodnie z projektem, zgodnie z uzyskanym
zezwoleniem. I taka propozycja czy nie daloby si¢ po prostu, droga wiadomo, zZe jest za
waska, po prostu poszerzy¢ ja do pewnego miejsca czy w ogole wzig¢ pod uwage te tereny
rolne, tam wielkiego uszczerbku nie bedzie, nawet psa nie bedzie mozna mie¢ na
odpowiedniej dtugosci tancuchu bo pies wyjdzie na ulice.

Pan Antoni Matuszko

Nie wiem skad si¢ pani wzigto 7 m. Sytuacja wyglada nastgpujaco, mysle, ze to dla innych
panstwa tez moze by¢ informacja istotna, to co panstwo tutaj widzicie na biato to sg drogi w
liniach rozgraniczajacych, ta sytuacja, o ktérej pani wspomniala to jest fragment drogi
publicznej dojazdowej oznaczonej KDD, taka droga ma 10 m szeroko$ci w liniach
rozgraniczajacych, po 5 m od osi, w zwiagzku z tym jezeli jest istniejaca droga nawet 3 — 4 m
to w jedng strong jest 5 m od osi 1 w drugg strong, a nie zadne 7 m. Inng sprawg jest odleglos¢
czyli tzw. nieprzekraczalna linia zabudowy czyli tam gdzie panstwo mozecie si¢ budowac
czyli nieprzekraczalna linia zabudowy oznacza, ze nie moze pani wybudowac¢ si¢ tutaj gdzie
konczy sie ten teren drogi tylko kilka metréw dalej. To o czym pani moéwi to jest tylko
zabezpieczenie pewnych podstawowych parametrow, panstwo dobrze wiecie, nie mozna
budowa¢ budynku na drodze czy w linii zabudowy, natomiast ta sytuacja, jezeli pani
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doktadnie pomierzy bo my$my to sprawdzili, panstwo ztozyliscie uwage, ten budynek, ktory,
pozwolenie na budowe zostato wydane on si¢ mies$ci bardzo dobrze w tych parametrach nie
naruszajac absolutnie tego planu, nie widze tutaj jakiegokolwiek zagrozenia. Natomiast
dlaczego nie ma mozliwos$ci przesuni¢cia na drugg strone, poniewaz jak panstwo widzicie po
tej stronie juz jest istniejaca pod zabudowe w zwigzku z tym zrobiliSmy to centralnie, w jedng
strong 5 m od osi i w drugg i pani tam spokojnie moze wybudowaé¢ dom zgodnie z
pozwoleniem na budowe, te argumenty, ktére pani przedstawiata nie sg prawdziwe.
Wyznaczenie tej drogi nie spowoduje niemozliwosci realizacji tej inwestycji. ZtozyliScie
panstwo uwage, bedziemy tag uwage rozpatrywac najpierw my jako projektanci, a pdzniej Pan
Prezydent i w odpowiednim czasie musi to rozstrzygnaé i bedzie odpowiedz.

Pani /...[*

Chciatabym zwréci¢ uwage na te tereny poniewaz tutaj nikogo nie bylo z o0sob
zainteresowanych, natomiast chciatam zapyta¢ o kwestie standardowa, ktdra juz tutaj panstwo
podnosili, dlaczego dotad si¢ dato, a dlaczego dalej si¢ nie da i dlaczego sa np. takie twory jak
tutaj bo pewnie panstwo dostali wuzetki, zdazyli wybudowaé¢ dom wiec sytuacja juz byla
istniejaca. Rozumiem oczywiscie, ze jest to niezgodne ze Studium, ale chc¢ jakby tylko
zwr6ci¢ uwage na te tereny, ze tutaj zainteresowanie kazdej z tych osob zeby poszerzy¢, moja
dzialka jest tutaj, zeby poszerzyc¢ te tereny budowlane i réwniez gotowo$¢ do oddania terenow
pod droge istnieje bo juz zrobili§my wywiad §rodowiskowy, rozumiem, ze tutaj winnym jest
catej sytuacji ustawodawca, na ktoérego wszystko spada teraz, ale jest taki problem, ze kazda z
tych osob po kolei jest gotowa oddaé teren pod poszerzenie drogi i tez do kosztow tego si¢
dotozy¢, uzasadnienie pewnie bytoby takie jak wszedzie tutaj, Ze jest niezgodne ze Studium,
rozumiem, ze trzeba sklada¢ do Studium uwagi 1 tutaj o Studium si¢ staraé, tutaj tez
ztozyliSmy uwagg.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢du Miasta Krakowa

Termin sktadania uwag do Studium juz minal, do konca czerwca, do Studium 1 tu jesli kto$ z
panstwa byl zainteresowany to moze skladat takie uwagi, natomiast tu moéwimy o uwagach do
planu, nie o uwagach do Studium.

Pani /...[*

Uwagg do planu zlozyli wszyscy tutaj, a jezeli nie to zloza, jeszcze bgdzie wylozenie Studium
za jaki$ czas, ja mOwie juz teraz moze nie na temat, ale chciatam zwrdci¢ uwagg na te tereny 1
rozumiem, ze tutaj pewnie nic si¢ nie da zrobi¢ w zwigzku z tym, Ze sg one niezgodne ze
Studium 1 nawet ta gotowo$¢ tych osob wszystkich, zeby tutaj, bo to nie jest tak, ze to jest
jedna osoba tylko tutaj wszyscy sa zainteresowani, jest duze zainteresowanie tym zeby tutaj
powstaly domy 1 chcialam zwrdci¢ uwage na to 1 zapyta¢ ewentualnie czy co$§ moge si¢
dowiedzie¢ na ten temat, jak to jest widziane, oprdocz tego, ze jest niezgodne ze Studium.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢du Miasta Krakowa

Panstwo ztozg te uwagi, natomiast musze¢ powiedzie¢, ze to jest troch¢ inna sytuacja niz
gdzie§ w jakiej$§ niewielkiej enklawie jaki$ fragment tutaj jak sama pani méwi to jakby to
pytanie dalej, jezeli tutaj te osoby ztozg uwagi, a ta ostatnia nie zlozy bo nie wiedziata to jest
po prostu sytuacja, w ktdrej nie ma ograniczenia, trudno uzasadni¢ to ograniczenie dlaczego
miatoby si¢ skonczy¢ np. o tg dziatke wigcej czy o tg jezeli to jest jakby pewien uklad
podobny i tez na tej samej zasadzie mozna by kontynuowaé droge wewnetrzng tutaj jako
dojazd. Wigc sadze, ze tego rodzaju powigkszenia terendw nie beda mogly by¢ uwzglednione,
ale moéwi¢ uwagi prosze sklada¢ bo to jest panstwa prawo i w jakim stopniu beda
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uwzglednione no to zobaczymy. Uwagi prosze sktada¢ bo to jest panstwa prawo i w jakim
stopniu bedg uwzglednione to zobaczymy.

Pani /...I*
Ja juz nie méwie¢ o tych argumentach,ktore panstwo juz tutaj mowi, ze jakos¢ tych terenow
pod uprawg jest watpliwa i to pewnie juz byto badane przez ekspertow.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢edu Miasta Krakowa

Mamy uwagi roOwniez panstwa, nie jest tych uwag tak wiele i nie koniecznie akurat do
Luczanowic i do innych plandw w tej cze$ci wschodniej Krakowa gdzie niektorzy pisza, ze
nie zycza sobie zadnej tam drogi w poprzek swojego pola bo chce uprawia¢ gospodarstwo i
chce uprawia¢ gospodarstwo rolne nadal. To jest do§¢ jednostronny poglad, ja nie twierdze,
ze Gmina Miejska Krakoéw zyje z rolnictwa 1 ze rolnictwo to jest jaka$ znaczaca dochodowa
galaz gospodarki, natomiast z drugiej strony to nie oznacza, ze nie ma gruntow rolnych, sa i
wiele, sami panstwo wiedza, ze jednak te tereny sa uzytkowane i nie jest to argument do tego
zeby nie uwzgledni¢ uwagi tylko argument, ze jednak te tereny rolne, prosz¢ pamigtaé, ze
dzialajg nie tylko jako teren, ktory komu$ moze stuzy¢ do produkcji rolniczej czy sadownicze;j
czy cho¢by ogrodniczej, ale jest to teren, ktory rOwniez gwarantuje pewng przestrzen otwarta,
zeby$my si¢ wszyscy nie udusili przy petnej zabudowie od granicy miasta do granicy miasta,
to sg te tzw. zasady zrownowazonego rozwoju. Tu chcialem powiedzieé, ze my si¢ tutaj tej
argumentacji zgodnosci ze Studium nie trzymamy na zasadzie bo tak i juz tylko dlatego, ze w
ramach prac nad projektem planu na etapie uwarunkowan to co byto w Studium, to co
wynikato ze Studium zostato sprawdzone 1 zweryfikowane 1 potwierdzone, ze taka przestrzen
jest potrzebna i tu mowie kwestia zgodnosci ze Studium jest tym argumentem formalnym.
Prosze sktada¢ uwagi.

Pani /.../[*

Kwestie wuzetek, ktore tutaj tez sg do uzyskania 1 to tez jakby kwestia juz takich dywagacji,
wymieniamy si¢ argumentami, ale to tez jest dziwna sprawa, ze wuzetk¢ mozna otrzymac,
wiem z wlasnego doswiadczenia i zacza¢ budowe 1 wtedy to jest nie do ruszenia, a tutaj nie
mozna. Tutaj jeszcze jest taka ciekawa sytuacja, ze naprzeciwko tej dzialki jest taka
wymurowana altanka, ktéra — dowiedziatam si¢ od sgsiada — ma wiasnie dostaé teraz numer
jako budynek mieszkalny 1 ma by¢ budynkiem mieszkalnym, myslg, Zze do czasu terminu
sktadania uwag, wigc to tez jeszcze napiszemy bedzie tutaj budynek mieszkalny.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Plan tego nie przewiduje jak pani widzi, natomiast jezeli taki budynek istnieje jakie sg zasady
wydawania numerdw, zasady sg takie, ze nie wydaje si¢ teraz na budynek mieszkalny tylko
wydaje si¢ na nieruchomos$¢, powiem, ja mam stodote daleko na wsi i mam numer tez, ale nie
jest to dom mieszkalny, to jest gospodarczy budynek 1 tutaj jest taka sytuacja, ze gdzie$ kto$
kiedy§ wybudowal i ten budynek jest, plan go nie likwiduje, a o wuzetkach to wilasciwie
powiedzieliSmy wszystko co na dzi§ mozna bylo powiedzie¢, natomiast wlasnie rowniez z
tego wzgledu jak tlumaczylem, te wuzetki w planie nie sg uwzglednione, jezeli plan bedzie
uchwalony, a decyzje o warunkach zabudowy nie zakonczg si¢ w dalszym etapie pozwolenia
na budow¢ prawomocnym to one moga zosta¢ wygaszone. TO przewiduje ustawa czyli
ustawodawca z gory przewidzial, ze moze byC sytuacja, kiedy decyzja o warunkach
zabudowy jest niezgodna z projektem planu bo przewidzial instrument pod tytutem
postanowienie o wygasnieciu wuzetki jesli plan zostal uchwalony, a jego rozwigzania, czy
odwrotnie, a wuzetka nie jest zgodna z jego rozwigzaniami.
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Pani /...I*
Kiedy bedzie prawomocny plan zagospodarowania, kiedy ostateczny termin bedzie
prawomocnego planu.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Wigc scenariusz wyglada mniej wigcej w taki sposob, jesteSmy dzisiaj na dyskusji publiczne;,
do 2 czerwca mamy sktadanie uwag, do 23 czerwca Prezydent musi rozpatrzy¢ uwagi, potem
mamy 5 tygodni po rozpatrzeniu uwag na edycj¢ projektu planu do uchwalenia czyli jezeli
jestesmy 23 czerwca to 5 tygodni to mamy lipiec, przygotowany projekt planu do uchwalenia
razem z zatgcznikami, weryfikacja prawna do 4-ch tygodni bo jeszcze najwczesniej na dwa
tygodnie przed Sesjg mozna ztozy¢ do Rady projekt planu w zwigzku z tym mamy jeszcze
sierpien, wiec mozna mowi¢ o wrzesniu.

Pani /...I*
A jezeli si¢ beda ludzie odwolywaé do sadu, jak to bedzie wygladato, czy w tym momencie
tez panstwo /.../

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Po pierwsze to jest kwestia rozpatrywania uwag. Jezeli w wyniku rozpatrzenia — bo moze by¢
i taka sytuacja — do sagdu mozna skarzy¢ dopiero uchwate podjeta, moze by¢ nieobowigzujaca
czyli nie ogloszona, ale dopiero uchwale podjeta. Na zadnym etapie lacznie z tym
rozpatrzeniem uwagi co ustawodawca zapisal w ustawie, ze na nieuwzglednione uwagi i na
nieuwzglednione wnioski nie przystuguje skarga do sagdu administracyjnego bo w poprzedniej
ustawie bylo to, panstwo byli poza tym bo w ogole tutaj planu nie byto robione, Ze
rozstrzygnigcie o rozpatrzeniu uwag, ktore si¢ wtedy nazywaly protestami i1 zarzutami
nastepowato w formie uchwaly Rady Miasta i1 tg3 uchwalg¢ mozna byto zaskarzy¢ do sadu 1
powiem panstwu plan Kasztanowa, ktory na tym etapie byt w 1997 roku do tej pory skarge na
uchwate w sprawie odrzucenia zarzutéw dotychczas sad nie rozstrzygnat i dlatego sadze
ustawodawca powiedziat nie, dajmy ludziom prawo skarzenia, ale na koncu procedury zeby
nie bylo tak, ze z powodu skargi — nawet z petna racja — ale, Ze plan nie idzie dalej i nie ma
dla innych warunkéw jakby gospodarowania, mozliwosci budowy bo jak mowie uchwalenie
planu przede wszystkim daje to, Zze panstwo nie czekacie tymi dziesigtkami miesigcy na
decyzje o warunkach zabudowy, pozwolenie na budowg — jasne reguly gry — a nie pewna
jednak jakby nie bylo uznaniowo$¢ tej analizy — sasiedztwo — natomiast tutaj sg jasne reguty
gry, z ktorymi nawet mozna si¢ nie zgadzac, ale sg jasne, jest powiedziane jakie parametry,
jaka dzialka, jaka wysoko$¢, jaki rodzaj przeznaczenia.

Pani /...I*
Moze by¢ taka sytuacja, ze Prezydent si¢ odwotla pozytywnie do jakiego$ wniosku 1 wtedy
zostang /.../

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢du Miasta Krakowa

Moze by¢ taka sytuacja, ze jezeli w jakim$ stopniu uwagi panstwa beda uwzglednione to
bedzie potrzebna dos$¢ glgboka analiza czy powoduje to konieczno$¢ ponownego wytozenia
do publicznego wgladu, ewentualnie dokonania uzgodnien. Jezeli gdzie§ zrezygnujemy z
drogi, zmienimy jej przebieg albo dodamy kolejng droge to zapewne trzeba begdzie ponowic
uzgodnienie z zarzadcami drog i ponownie wyltozy¢ jezeli na skutek uwzglednienia uwag
czyj$ interes moze by¢ naruszony, a tutaj jest naprawdg¢ trudno oceni¢ co to jest naruszenie
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interesu prawnego bo dla jednego to bedzie jezeli mu pod oknami si¢ sgsiad wybuduje bo
wiasnie nie chcial, dla drugiego to bedzie wiasnie tak jak dla pani ta kwestia wejscia tam z
kilkoma metrami na teren dziatki zeby poszerzy¢ droge. Przy czym od razu ta kwesti¢ z ta
droga chcialem wyjasni¢, to si¢ nie dzieje zaraz, szybko, to panstwo prawdopodobnie po
takiej drodze jaka tam jest w tej chwili te 4 m beda dtugo jeszcze tam jezdzi¢ bo po pierwsze
wykup te tereny, po drugie wykonac¢ to jest kwestia kilku, kilkunastu lat, na pewno to nie jest,
tutaj sie¢ drogowa ma taka role, ze jezeli panstwo tam majg ogrodzenie to nikt nie przyjdzie
tego ogrodzenia w tym momencie rozbiera¢, natomiast jezeli bgdzie mial realizowac droge i
bedzie trzeba wykupic¢ ten teren to za to ogrodzenie tacznie z jego rozbiorka i tym terenem to
nie bedzie za symboliczng zlotowke jak kiedy$ bylo tylko po prostu normalne negocjacje o
wykup takich terenéw. Na pewno postep realizacji sieci drogowej nie bedzie szybki i to trzeba
po prostu przyjaé, ze jest droga i trzeba to traktowac, ze ten pas biaty terenu to jest rezerwa
nie dlatego, zeby panstwu zabra¢ kawatek dziatki tylko zeby kto$ troche¢ dalej nie wybudowat
si¢ na srodku tego zeby ta droga kiedy$s w przysztosci mogla by¢ zrealizowana.

Pani /.../[*
Jezeli okaze si¢ faktycznie, Zze te wnioski zostaly pozytywnie rozpatrzone to wtedy
automatycznie przesunie si¢ termin.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Tak moze by¢, ze to w przypadku ponownych uzgodnien i ponownego wylozenia do
publicznego wgladu to jest skala 6-ciu miesigcy przesunigcia terminu kierowania do
uchwalenia.

Pani /...I*
Czyli jezeli sktadam skargg do sadu administracyjnego na dang sprawe czy kilka oséb sktada
to teraz plan zostaje zatwierdzony plan.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢du Miasta Krakowa

Nie, pani skargi do sadu nie moze teraz sktadac, jak bedzie uchwalony to po pierwsze muszg
panstwo wezwa¢ gmine do usunig¢cia naruszenia interesu prawnego to znaczy wykaza¢ na
czym to polega, ta krzywda po prostu, wykaza¢ na czym to polega, na to Prezydent w ciggu
30 dni musi da¢ odpowiedz 1 wowczas jezeli ta odpowiedz panstwa nie satysfakcjonuje czy
wyjasnienie panstwo macie prawo zlozy¢ skarge do sadu administracyjnego. W tym
momencie skarga w sadzie administracyjnym to jest pytanie jak dtugo sad bedzie rozpatrywat.

Pani /...I*
Ale czy to wstrzymuje realizacje w tym punkcie tego planu.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Nie wstrzymuje. Uchwata jezeli zostaje podjeta i ogloszona przez Wojewodg¢ Matopolskiego
w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa to uchwata obowigzuje. Ztozenie skargi nie
powoduje wstrzymania, natomiast tylko w jednej sytuacji, jezeli sad administracyjny by
orzekt w jakiej§ czesci albo w calosci niewaznos¢ uchwaty 1 wstrzymat jej wykonanie bo
musiatby taki element zawrze¢ réwniez w tym to wowczas ta uchwata nie moze by¢
wykonywana, ale to nie znaczy, ze proces si¢ zakonczyt. Gmina sklada skarge kasacyjng do
sadu naczelnego, w ten sposob rejon Fortu Skala dopiero po prawie 4-ch latach zostat przez
Sad Naczelny w pewnej czesci uniewazniony.
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Pani /...[*
Ale jezeli chodzi o przekwalifikowanie to zat6zmy wstrzymanie czy nie wstrzymanie nic nie
da, a po tych latach by si¢ okazalo, zeby si¢ przychylit sad.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢edu Miasta Krakowa

Pani ma dzialke i taka dziatke, ktora umozliwia pani wybudowanie czy teraz czy po ztozeniu
uwag jakby takie zmiany byly wprowadzone i na tej dzialce jezeli w stosunku do innych
dziatek czy do innych kwestii rozwigzan planistycznych kto$ po uchwaleniu by zlozyt skarge
to to nie ma zadnego skutku dla pani, niezaleznie od tego co sad zrobi.

Pani /.../[*

Chodzi mi o to, ze jest dziatka i nie zgadzam si¢ z uchwala zatwierdzajaca projekt planu i
teraz zatozmy wiem, ze nie wstrzymuje ztozenie ustalen tego planu, natomiast gdyby si¢ tak
zdarzyto gdyby sad po tych 3-ch, 4-ch latach przychylit si¢ do mojej skargi czyli pdzniej w
tym punkcie bym zostala, gdyby o kasacje nie wystapil Prezydent bylby plan zmieniany.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Sad ma r6zne mozliwos$ci sentencji wyroku, moze to by¢ tak, ze albo stwierdza niewazno$¢ w
tej czesci, ktora dotyczy pani dziatki 1 tam si¢ w tej chwili pojawia jezeli bedzie wszystko
prawomocne biata dziura, nie ma planu i teoretycznie bo nie wiem jak praktyka wyglada,
moze pani sktada¢ o wuzetke na tym biatym terenie bo tam nie ma planu.

Moéwczyni

Jezeli si¢ okaze, ze nie dostajemy odpowiedzi na swoje skargi, ktore ztozymy po 2 czerwca
czy jezeli w dalszym ciagu beda si¢ ludzie odwotywaé od decyzji Prezydenta czy w dalszym
ciggu, czy po prostu ten termin podpisania/.../

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Nie ma trybu odwotywania sig, to co powiedziatem 1 w tym zarzadzeniu panstwo to zobacza
tam jest rowniez napisane to wyjasnienie, ze na rozpatrzenie, na nieuwzglednienie uwag nie
przystuguje skarga do sadu administracyjnego czyli inaczej mowiac nie ma instancyjnego
postgpowania, Prezydent mowi, rozpatrzytem, uwazam, ze tylko tyle moge zrobi¢, wigcej nie
moge, uzasadnia to, natomiast majg panstwo jeszcze jeden element, Rad¢ Miasta Krakowa bo
Prezydent jak nie uwzgledni uwag obojetne czy one bedg catkiem stuszne jak nie uwzgledni
to ich wykaz wraz z wyjasnieniem przedstawia Radzie Miasta Krakowa razem z planem
kierowanym do uchwalenia. I to jest ta instancja stanowigca prawo, ktéra moze zmienic
rozstrzygnigcie Prezydenta, moze to zmieni¢ albo w formie poprawek Radnych, albo w
formie odrzucenia i to jest ten formalny czynnik. I wowczas jezeli taka sytuacja by miata
miejsce to wracamy, mianowicie jezeli Rada stwierdzi poprzez uwzglednienie jednak
niektorych uwag to znaczy, ze stwierdza konieczno$¢ wprowadzenia zmian w tym projekcie
planu w takim zakresie jak to wynika z uwag i w zwiagzku z tym ma zastosowanie przepis
artykutu 19 z ustawy, ze Prezydent ponawia wtedy czynnosci, troszke podobnie tu jakby
Prezydent uwzglednit sposéb naruszajacy interes prawny i wtedy tez wedrujemy w te 6
miesiecy.

Pani /...[*
Jeszcze jedno pytanie, chodzi o teren ré6zowy, jezeli teraz chce rozpocza¢ budowe to mam
czekac na plan, czy o wuzetke si¢ musze starac.
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Pan Antoni Matuszko
Bez wzgledu na to jaki jest kolor w tym momencie moze pani zlozy¢ wniosek, dopoki plan
nie jest uchwalony to mozecie panstwo korzysta¢ z tej mozliwosci.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢edu Miasta Krakowa
To jest naprawde osobista decyzja, jak pani tu shtyszata o ile si¢ moze przeciggnaé to jak
mowig trzeba podejs$¢/.../, wlasnie dlatego méwie, ze ustawodawca dat mozliwos¢ taka.

Pan /.../*

Prosze panstwa ja miatem nie zabiera¢ czasu, ale ta pani, my jako Rada bo ja jestem Radnym
Dzielnicy XVII w trakcie planu sktadaliSmy tez uwagi, ten enklawy wszystkie tez
wnosiliSmy, ale jak panowie tutaj mowia, ze to wszystko jest zgodne ze Studium, ale Studium
zostalo, to nowe Studium bo jest nowe Studium, przedtuzone byto przez Prezydenta.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
Prosze pana nic nie jest przedtuzone.

Pan /.../*
Przedtuzone przez Prezydenta bylo,przyszto do Rady zeby sktada¢ poprawki do Studium,
przedtuzone.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
Proszg¢ pana nie ma nic przedtuzone, nie ma jeszcze rozpatrzonych wnioskow do konca.

Pan /...I*
Przeciez do Rady przyszio 1 opracowaliSmy jako Rada Dzielnicy wszystkie te enklawy,
wszystko to wzielismy.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
Proszg¢ pana dostali panstwo /.../

Pan/..I*
/.../ ulice, calg tu wszystko 1 jest, to mamy udokumentowane.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢du Miasta Krakowa

Dostali panstwo w trybie konsultacji z Radami Dzielnic, to nie jest Zaden formalny publiczny
proces, wiec prosze nie wprowadza¢ w btad, ze jest Studium, to jest w ogole wersja robocza,
nad ktorg panstwo si¢ mieli pochyli¢, pan profesor /.../

Pan /...I*
Do nastgpnego Studium, tak wyraznie przyszto do Rady, nie do tego Studium.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢du Miasta Krakowa
Ale to nie jest Studium, to jest plan.

Pan/...I*

Ale opracowane na podstawie Studium — tego nie wiem — z ktorego$ roku, z 2002 jak panstwo
mowig, do Rady przyszto, ze nowe Studium o poszerzenie terenow budowlanych.
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Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urz¢edu Miasta Krakowa

Nie. Studium to ktore obowigzuje zostalo uchwalone 16 kwietnia 2003 roku i to jest jedyny
dokument Studium jaki obowigzuje. Rada Miasta Krakowa podj¢ta decyzje w formie uchwaty
o przystapieniu do zmiany Studium i to czy nazwiemy go nowym Studium i ta zmiana jest w
trakcie procedury, jest dopiero obecnie na etapie roboczego projektu Studium, ktore Rady
Dzielnic dostaty, nikt jeszcze nikomu nie wykladal i nie zbierat ani uwag.

Pan /...[*

Zrobilismy to juz, to co ta pani méwi tutaj, cala ulica Jasetkowa wszystkie te zotte tereny, tu
jest ulica /.../, ja bardzo zabiegatem od lat Zeby to zrobié, w latach 70-tych moze ten kopiec,
ktory tu jest on byt jako caty ten teren ochrony ze wzgledu na ten kopiec, tu jest ulica
asfaltowa do Soczyny, do tego momentu jest kanalizacja, Braci Polskich jest wykupione pod
przepompowni¢ od Pana Zigby i wszystko to beda rozprowadzaé¢ i my wiasnie do tej zmiany
nanie$lismy juz jako Rada Dzielnicy cale ten enklawy te z6ite do tego nowego Studium.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Wigc bedzie mozna nastepng sekwencje planowania w przyszto$ci. Pan ma racje bo to
rzeczywiscie jak popatrzymy na samo ustawodawstwo w Polsce,ustawa z 1982 roku o
planowaniu, ustawa z 1994, potem zmiana z 2003 ustawa i planowanie przestrzenne coraz to
podlega innym przepisom. Gdyby byta jedna konsekwentnie jako$ nowelizowana by¢ moze,
ze byliby$Smy pare krokow dalej 1 nie co 10 lat systematycznie zmieniali, prawo si¢ zmienia
na $wiecie i zapewne z tego powodu réwniez i polskie si¢ musi zmieniaé.

Pan /...I*

Ja tylko chcialem spyta¢ bo tu przewidziany jest teren ZP3, przypuszczam, ze to wyszto w
poprzednim planie, jaki cel jest zeby ten teren przeznaczy¢ chyba na niskg zielen, teren
zieleni urzadzonej, jak to ma wyglada¢, jaki to w ogole miato cel Zeby taki pasek wycia¢, ja
rozumiem park, a nagle jakas $ciezka typu zielen miejska urzadzona.

Pan Antoni Matuszko

Tu jest obnizenie 1 nawet czgsciowo tereny podmokle, jak byliSmy tutaj na inwentaryzacji
tutaj jest ptynagcy potok w zwigzku z tym tereny zieleni nie tylko w tym rejonie, ale to jest
caly ciag, jest to fragment takiego ciagu ekologicznego, ktory zostal przeznaczony wlasnie
pod zielen urzadzona, chodzi o ochrong¢ tego terenu przed zabudowa. Jak wczes$niej
mowiliSmy plan to nie tylko tereny przeznaczone pod zabudowg, ale rowniez tereny, ktore
nalezy chroni¢ oraz tereny rolne. To jest wlasnie fragment, ktéry ciggnie si¢ w kierunku
nastepnej dzielnicy Wadoéw - Wegrzynowice, w zwiazku z tym mozna dyskutowaé o
szerokosci tzw. ciggu ekologicznego, zostal wlasnie w tym celu tutaj wyznaczony dla
pozostawienia tego pasa. Ja mysle,ze caly czas dyskutujemy tutaj o tym, zeby jeszcze wigcej
terendw przeznaczy¢ pod zabudowe natomiast proszg¢ si¢ zastanowi¢ prosze panstwa nad tym,
ze jednak wolne tereny, to, ze nie wszystkie tereny beda zabudowane, to jest odpowiednia
jakos¢ przestrzeni, to z czasem bedzie odpowiednia warto$¢ tych terendw, na razie jest taka
tendencja zabudowywania wszystkiego. Oczywiscie ja sobie pozwolilem teraz na ten wkret,
to jest do cato$ci tego obszaru, natomiast uwazamy, ze jednak my$Smy na etapie opracowania
tego planu badali pewne uwarunkowania przyrodnicze, kulturowe i to wynika z uwarunkowan
przyrodniczych, ze nalezatoby wzdhuz tego cieku pozostawi¢ taki pas wolny od zabudowy,
ktory bylby pewnym wgladem w tereny otwarte, tereny niezabudowane sasiednie.
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Mowczyni
Ja chciatam tylko zapyta¢ o negatywny scenariusz to znaczy jaki bytby przewidywany okres
gdyby wszystkie negatywne rzeczy si¢ wydarzyty, kiedy plan bedzie uchwalony.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa
Nie ma mozliwos$ci przewidzie¢ wszystkich mozliwych zjawisk.

Mowczyni

/.../, ktore teraz si¢ starajg o wuzetki, to jest dosy¢ istotna kwestia, czy moze si¢ okazac, ze np.
to si¢ wydhuzy jeszcze o pot roku przez jakie§ nieprzewidziane rzeczy czy to juz jest na
pewno kwestia 4-ch miesiecy.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Jak bedzie plan uchwalony i obowigzujacy to on wprowadza jasne reguly gry i na pewno
cz¢s$¢, nie koniecznie z panstwa tu obecnych, ale z wlascicieli bytaby zadowolona gdyby ten
plan byl uchwalony jak najszybciej. O tym jak procedura powinna wyglada¢ do konca bedzie
w koncu decydowa¢ Rada Miasta Krakowa. Prezydent po pierwsze w tym jak pani zapytata
negatywnym scenariuszu oczywiscie mozna powiedzie¢, ze moze by¢ ponowne wytozenie
sze$¢ miesigcy, potem Rada moze wprowadzi¢ zmiany, kolejne 6 miesigcy to mozemy mowic
o roku. Ale trzeba patrze¢ rowniez na to tak, ze zakladamy konstruktywne podjscie z tym
planem czyli tam gdzie — tak jak pan przedstawiciel dzielnicy powiedziat — dzielnica zatozyta
swoje uwagi do Studium, powiedzmy sobie, ze w skali 5-ciu lat takie zmiany i kolejne
rozszerzenie terenow zabudowy bedzie mozliwe. Natomiast patrzac na dzi§ intencja, po to
Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate o przystapieniu do planu zaktadam, zeby go uchwali¢
1 czy lepiej uchwali¢ ten plan z niewielkimi zmianami jesli takie miatyby by¢ wprowadzone
czy tez wrocic¢ sie do tej procedury i nie mie¢ planu, tu scenariusze moga by¢ rézne, natomiast
ten jeden podstawowy, o ktorym powiedziatem jezeli na skutek teraz istotnych zmian trzeba
bedzie wylozy¢ projekt planu do ponownego wgladu jeszcze raz to moze by¢ skala 6 miesiecy
przedluzenia tej procedury.

Pan Antoni Matuszko

Gdyby$smy popatrzyli na ten pozytywny scenariusz to panstwo przychodzicie, wigkszo$¢ z
panstwa jest niezadowolonych z tych rozwigzan. Natomiast gdyby$my popatrzyli globalnie,
bede wracat do tego bo uwazam, Ze to jest duzy sukces, ze takie duze tereny jednak si¢ udato
przeznaczy¢ pod zabudowe, gdyby$Smy tutaj zaprosili tych wszystkich, ktorzy sa zadowoleni,
oni nie przychodza to bySmy zobaczyli jaka jest ich jednak znakomita wigkszo$¢. To po
prostu pokazuje, ze jednak plan spelnia swoje zadanie, ze jednak tereny sa rozwojowe i
osiedle moze si¢ rozwija¢ i mozna tam budowac.

Pan Jacek Piorecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Mozna powiedzie¢ tak, ze moze zbyt mocno w Studium zostaty zapisane warunki zgodnos$ci
projektu planu, ze gdyby one byly troszke bardziej luzne moze by bylo korzystniej dla
panstwa, na pewno nie tatwiej w planowaniu przestrzennym bo dopiero wtedy byloby
wybieranie kto komu zrobit wigcej terenéw budowlanych, dlaczego a innym nie bo jakby nie
ostre zapisanie warunkéw 1 granic terenéw do zainwestowania powoduje nadmiar swobody.
Mamy — jak nowe Studium bedzie, na ile ono bedzie nowe — tez nie potrafi¢ powiedzie¢ w
tym momencie.
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Pan Antoni Matuszko
Czy jeszcze ktos z Panstwa chce zabra¢ glos?

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa

Jesli nie to bardzo panstwu dzigkujemy, jeszcze raz przypominam do 2 czerwca sktadanie
uwag, zachecam do przyjrzenia si¢ swoim terenom na wylozeniu przy ulicy Sarego 4.
Dzi¢kuje bardzo.

Na tym stenogram zakonczono.

Stenogram na podstawie
kaset magnetofonowych
wykonata
Maria Dus

* wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawno$¢ wylaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania
Przestrzennego UMK
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