Zalacznik Nr 4 do Uchwaty Nr........
Rady Miasta Krakowa z dnia.............

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG DOTYCZACYCH
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,CHELM - ZAKAMYCZE 1I”

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Chetm —
Zakamycze II” zostal wylozony do publicznego wgladu w okresie od 29 marca 2007 r.
do 27 kwietnia 2007 r. W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu
planu, tj. do dnia 11 maja 2007 r., wplynely 64 uwagi.

llekro¢ w niniejszym Rozstrzygnieciu mowa o:

- planie” - nalezy przez to rozumie¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Chetm — Zakamycze 11",

-, ustawie” - nalezy przez to rozumie¢ Ustawe z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80 poz. 717 z pozniejszymi zmianami),

- Studium” - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 1210/2007 z dnia 1 czerwca 2007 r.
rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu. Niniejsze Rozstrzygnigcie, zgodnie z przepisami
art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ nieuwzglednionych i nieuwzglednionych czesciowo
uwag.

W zakresie uwag uwzglednionych Iub uwzglednionych cz¢$ciowo zostaty
wprowadzone odpowiednie zmiany w projekcie planu.

W  zakresie uwag nieuwzglednionych 1 nieuwzglednionych czg$ciowo przez
Prezydenta Miasta Krakowa, Rada Miasta Krakowa postanawia przyja¢ nastepujacy sposob
ich rozpatrzenia.

1. Uwaga Nr 1
dotyczy dzialki nr 114/4 obr. 8, ktora w projekcie planu wytozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:
14 MNI - Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w wolno stojacym
uktadzie budynkow

Pani /.../*

whniosta uwage, ktora dotyczyta:

1) uwzglednienia w nowym planie mozliwosci wydzielenia i1 zabudowy domem
jednorodzinnym dzialki o powierzchni 405 m?, ktéra powstanie z podzialu dziatki
numer 114/4 obreb 8, przy ulicy Chetmskiej 33 w Krakowie;

2) dopuszczenia lokalizacji garazu poza wrysowang linig zabudowy, w zblizeniu do ulicy
Chetmskie;j.



Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad. 1)

Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ ksztattowania w obszarze objetym
planem fadu przestrzennego, ktory wyrazony zostal przez zastosowanie odpowiednich
parametrow 1 wskaznikow ksztattowania zabudowy, w tym okreslenie minimalnych
powierzchni dla nowo wydzielanych dzialek.

Ad?2)

Uwaga nieuwzgledniona, poniewaz wyznaczenie na rysunku planu nieprzekraczalnych linii
zabudowy od drég publicznych dla lokalizacji obiektow kubaturowych jest istotnym
elementem ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu.

2. Uwaga Nr 2
dotyczy dziatki nr 51/3 obr. 8, ktora w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Pani /.../*
whniosta uwage dotyczacg przeznaczenia dziatki rolnej na cele budowlane

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - polozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwo$cig dotychczasowego ich uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka potozona
jest w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntéw nie zainwestowanych, bez dostepu
do drog publicznych.

3. Uwaga Nr 3
dotyczy dziatki nr 50/1 obr. 8, ktora w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Pan /.../*
wniost uwage dotyczacg przeznaczenia dziatki rolnej na cele budowlane

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.



Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - polozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwo$cig dotychczasowego ich uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka potozona
jest w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntéw nie zainwestowanych, bez dostepu
do drog publicznych.

4. Uwaga Nr 5
dotyczy dziatek nr 305, 4/10, 5/7, 6/7,7/4, 8, 9/4, 70/5, 70/6, 60/1, 60/2, 68/1, 67/1, 66/4,
66/6 obr.8, ktére w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu znajdowaty sie w
terenie:

3R — Tereny rolnicze

Pan /.../*

wnidst uwage dotyczaca:

1) przeznaczenia dziatki drogowej nr 305 (ul. Przysztosci) pod ciag spacerowo-pieszy;

2) przeznaczenia dziatek nr nr 4/10, 5/7, 6/7, 7/4, 8, 9/4, 70/5 70/6, 60/1, 60/2, 68/1,
67/1, 66/4, 66/6 (potozonych przy ul. Przysziosci) na cele budowlane jak w terenach
MN1 - zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w wolno stojacym ukladzie
budynkow.

Prezydent Miasta Krakowa:
- czesciowo nie uwzglednil uwagi w zakresie pkt 1)
- nie uwzglednil uwagi w zakresie pkt 2)

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie pkt 2) oraz cz¢Sciowo nieuwzgledniona w
zakresie pkt 1).

Wyjasnienie:

Ad 1) W projekcie planu dopuszcza si¢ lokalizacje pieszego ciagu spacerowego po $ladzie

istniejagcej drogi gruntowej (ul. Przyszlosci), natomiast nie zachodzi konieczno$é

wydzielenia go w postaci odrebnego terenu w projekcie rysunku planu, poniewaz obstuga

komunikacyjna terenu 3R mozliwa jest w oparciu o zapisy zawarte w projekcie ustalen

planu.

Ad 2) Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - potozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwos$cia dotychczasowego uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dzialtka potoZona jest w
terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntow nie zainwestowanych, bez dostepu do drog
publicznych.



S. Uwaga Nr 8
dotyczy dzialek nr 58/2, 50/3 obr. 8 ktére w projekcie planu wylozonym do publicznego
wgladu znajdowaly si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Pan /.../*
wniost uwage dotyczacg przeznaczenia dziatki rolnej na cele budowlane

Prezydent Miasta Krakowa cz¢sciowo nie uwzglednil uwagi.
Uwaga pozostaje cz¢sciowo nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona - dla zachodniej czesci dziatki nr 58/2 i dla dziatki nr 50/3 - ze
wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodno$ci opracowywanego projektu planu ze
studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowe dziatki — wg studium — polozone s3a poza
terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W projekcie planu znajduja si¢ w
terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z mozliwoscia dotychczasowego ich
uzytkowania.

6. Uwaga Nr 9
dotyczy dziatki nr 43/1 obr. 8, ktora w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenach:
16 MNI1 - Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w wolno stojacym
uktadzie budynkoéw
3R — Tereny rolnicze

Pan /.../*
wnidst uwage dotyczaca powigkszenia terendOw przeznaczonych pod zabudoweg przez
przesunigcia linii rozgraniczajacej o przynajmniej 25 do 30 m.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - polozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwoscig dotychczasowego ich uzytkowania.

7. Uwaga Nr 10
dotyczy dziatki nr 43/1 obr. 8, ktora w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenach:




16 MNI1 - Tereny zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej w wolno stojacym
uktadzie budynkow
3R — Tereny rolnicze

Pan /.../*
wniost uwage dotyczaca powigkszenia terendw przeznaczonych pod zabudoweg przez
przesunigcie linii rozgraniczajacej pomig¢dzy terenem 16MNI1 a 3R na dziatce 43/1.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona ze wzglegdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - polozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwoscig dotychczasowego ich uzytkowania.

8. Uwaga Nr 11
dotyczy dziatki nr 9/3 obr.8, ktora w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Firma GD&K GROUP (/.../*)

wniosta uwagge dotyczaca:

1) doprowadzenia do spojnosci planu zagospodarowania z prawomocna decyzja nr 123
/07, znak sprawy: AU-01-3 APR.73531-615/06 o zatwierdzeniu projektu budowlanego 1
udzieleniu pozwolenia na budowe, z dnia 22 stycznia 2007 roku

2) wyznaczenia linii rozgraniczajacych ulice Wyzgi - z uwagi na zabudowg istniejaca oraz
planowana, do ktorej dojazd zapewnia ul. Wyzgi potozona na dzialce drogowej o
numerze 293, lezaca na skraju planu zagospodarowania, Wnioskodawca wnosi o
wyznaczenie wlasciwych linii rozgraniczajacych dla tejze ulicy;

3) rozszerzenia obszaru w granicach planu zagospodarowania.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w zakresie okreslonym w
pkt 2) i pkt 3).
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad 2) Ul. Wyzgi znajduje si¢ poza granicami obszaru objetego projektem planu — wobec
powyzszego nie jest mozliwe ustalenie dla niej linii rozgraniczajacych.

Ad 3) Granice obszaru objetego projektem planu zostaty ustalone uchwata nr LXIII/578/04
Rady Miasta Krakowa z dnia 20 pazdziernika 2004 roku w sprawie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Chetm-



Zakamycze II” oraz odstgpienia od sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Chelm-Zakamycze”. Zasigg granic obszaru planu, okreslony w
uchwale nie moze ulec zmianie w trakcie sporzadzania planu.

9. Uwaga Nr 12
dotyczy dziatek nr 91, 64/16, 62/6, 61/7, 61/9, 65/2, 60/16, 59/6, 58/6, 56/6, 54/48, 54/49,
52, 51/13 obr. 7 (dziatka 51/13 zostata podzielona na dziatki nr 51/48 i 51/49), ktore
w projekcie planu wytozonym do publicznego wgladu znajdowaty si¢ w terenach:

IR — Tereny rolnicze

1ZL — Tereny lasow i zadrzewien

1UN — Tereny zabudowy ushug publicznych - nauka

Pan /.../*

wnidst uwage dotyczaca:

1) wniosku o to by tereny nieruchomosci sktadajacej si¢ z dzialek nr 91, 64/16, 62/6, 61/7,
61/9, 65/2, 60/16, 59/6, czesciowo 58/6 1 56/6 oraz 54/49 oraz 54/48 oznaczone na
rysunku projektu planu miejscowego jako 1 R, stanowigce zgodnie z trescig § 21 tereny
rolnicze, oraz tereny nieruchomosci sktadajacej si¢ z dziatki nr 54/49 oznaczone na
rysunku projektu planu miejscowego jako 1 ZL, stanowigce zgodnie z trescig § 20
tereny lasoOw i1 zadrzewien zostaly przeksztalcone w tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej o warunkach okreslonych § 121 § 13 projektu planu;

2) wniosku o to, by tereny nieruchomosci sktadajacej si¢ z czesci dzialek nr 51/13, 52,
oznaczone na rysunku projektu planu miejscowego jako UN, stanowigce zgodnie z
trescig § 17 Tereny zabudowy ustug publicznych - nauka, zostaly przeksztalcone w
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej o warunkach okreslonych §12 1 §13
projektu planu.

Prezydent Miasta Krakowa cz¢Sciowo nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje cz¢Sciowo nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad 1) Uwaga nieuwzgledniona w zakresie dziatek 91, 64/16, 65/2, 60/16, 59/6, 54/48,
54/49, 58/6, 56/6 oraz w czesci dzialek 62/6 1 61/9, ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania
zgodnosci ustalen projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Dziatki te - wg studium
- polozone sa poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W projekcie
planu znajduja si¢ w terenach: 1R z przeznaczeniem pod tereny rolnicze, 1ZL z
przeznaczeniem pod tereny lasow i zadrzewien.

Ad 2) Uwaga nieuwzgledniona w zakresie dziatki nr 51/49 (powstatej w wyniku podziatu
dz. nr. 51/13). Uzyskane informacje wykazuja, ze Akademia Rolnicza zainteresowana jest
utrzymaniem 1 uzytkowaniem tego terenu, jako ushug nauki. Bioragc pod uwage
racjonalno$¢ kompleksowego zagospodarowania otaczajacych terendw — zostanie
przeanalizowana mozliwo$¢ uzupehienia zapisow dla terenow UN tak, aby wlaczy¢ je do
terendw sasiednich.



10. Uwaga Nr 13
dotyczy dziatki nr 10/1 obr.8, ktora w projekcie planu wytozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Panstwo /.../*

wniesli uwage dotyczaca:

1) zmiany przeznaczenia dziatki nr 10/1 z rolnej na budowlang;

2) wytyczenia ul. Przysztosci po $ladzie drogi gruntowej na dzialce nr 305 do polaczenia z
ul. Chelmska.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad 1) Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnos$ci

opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —

wg studium - polozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W

projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z

mozliwo$cig dotychczasowego uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka polozona jest

w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntdw nie zainwestowanych, bez dost¢gpu do

drog publicznych.

Ad 2) Obstuga komunikacyjna terenu 3R mozliwa jest w oparciu o droge gruntowag na
dzialce nr 305 1 nie wymaga urzadzania drogi publicznej w klasie drogi dojazdowe;.

11. Uwaga Nr 14
dotyczy dziatki nr 49 obr.8, ktéra w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Panstwo /.../*
whniesli uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia dzialki nr 49 obr. 8 z rolnej na budowlang

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - polozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwo$cig dotychczasowego uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka polozona jest
w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntdw nie zainwestowanych, bez dost¢gpu do
drog publicznych.



12. Uwaga Nr 15
dotyczy dziatkek nr 62/3, 62/4, 62/5, 62/6 obr. 7, ktére w projekcie planu wylozonym do
publicznego wgladu znajdowaty si¢ w terenach:
IR — Tereny rolnicze
2 MNI1 - Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w wolno stojacym
uktadzie budynkow

Pan /.../*

wnidst uwage dotyczaca:

1) wlaczenia do terendw budowlanych 2MN1 dziatki 62/6 (dotychczas 1R);

2) dopuszczenia na terenach 2MNI1 zabudowy jednorodzinnej blizniaczej

3) powigkszenia procentowego udzialu powierzchni zabudowy do 35% - przy zachowaniu
dotychczasowego wymogu co do minimalnej wielko$ci dziatki;

4) zmiany zapisu o minimalnej wielko$ci powierzchni biologicznie czynnej na brzmienie "
... nie mniej niz 60% powierzchni dziatki .. "

5) zwickszenie dopuszczalnej wysokosci nowoprojektowanych budynkéw do wysokosci
I1m.

Prezydent Miasta Krakowa:
- nie uwzglednil wniesionej uwagi w zakresie okreslonym w pkt 3) i pkt 4),
- czeSciowo nie uwzglednil uwagi w zakresie pkt 1) — w odniesieniu do
poludniowej czeSci dzialki 62/6.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie pkt 3) i pkt 4) oraz czesciowo
nieuwzgledniona w zakresie pkt 1).

Wyjasnienie:

Uwaga nie uwzglgdniona w zakresie okreslonym w pkt 3) i 4) ze wzgledu na konieczno$¢
zachowania zgodnosci ustalen projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy) — studium
okresla wielko$¢ powierzchni biologicznie czynnej — co najmniej 70 % pow. dziatki, a co
za tym idzie, dla wlasciwego ksztaltowania zagospodarowania dzialek dopuszczono 25 %
powierzchni zabudowy w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j.

Na etapie rozpatrywania uwag przez Prezydenta Miasta Krakowa uznano mozliwo$¢
uwzglednienia pkt 1) uwagi. W trakcie wprowadzania zmian w projekcie planu —
wynikajacych z rozpatrzenia uwag — po przeprowadzeniu analizy uwzgledniajacej
uwarunkowania, w tym otoczenie dziatki nr 62/6 stanowigce zwarty kompleks gruntow
niezainwestowanych, uznano, ze wigczenie do terenéw budowlanych 2 MN1 moze nastgpic
w odniesieniu do poinocnej czgsci dziatki. Tak wigc w projekcie planu kierowanym do
uchwalenia takze w zakresie pkt 1) uwagi — zostata czesciowo nieuwzgledniona.

13. Uwaga Nr 16
dotyczy obszaru objetego projektem planu

ENION Oddzial w Krakowie
Zaklad Energetyczny Krakow
wnidst uwage dotyczaca:



wykonywania nowej sieci wylacznie jako kablowej doziemnej oraz kablowania
istniejacych linii §redniego i niskiego napigcia w ramach prowadzonej przebudowy.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

W  obszarze objetym planem nie przewiduje si¢ nowych sieci uzbrojenia
elektroenergetycznego z wyjatkiem terenéw zabudowy mieszkaniowej. Jako zasade w
zabudowie jednorodzinnej realizowanej w obszarze miasta Krakowa przyjmuje si¢
realizowanie tego uzbrojenia wylacznie w postaci kabli doziemnych.

14. Uwaga Nr 17
dotyczy dziatek nr 91, 64/16,62/6, 61/7, 61/9, 65/2, 60/16, 59/6, czgs$ciowo: 58/6,
56/6,54/49, 54/48 obr. 7 oraz; 52,5 1/13 obr. 8 (dziatka 51/13 zostata podzielona
na dziatki nr 51/48 i 51/49)
ktére w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu znajdowaty si¢ w terenach:
IR — Tereny rolnicze
1ZL — Tereny lasow i zadrzewien
1UN — Tereny zabudowy ustug publicznych - nauka

Firma KLA Investment Spolka z o.o.

wniosta uwagi dotyczace:

1) przeksztalcenia terendéw nieruchomosdci sktadajacej si¢ z dziatek nr nr 91, 64/16,
62/6, 61/7, 61/9, 65/2, 60/16, 59/6, czg¢sciowo 58/6 1 56/6 oraz 54/49 1 54/48,
oznaczonych na rysunku projektu planu miejscowego jako 1R - tereny rolnicze,
oraz tereny nieruchomos$ci sktadajacej si¢ z dzialki nr 54/49 oznaczone na
rysunku projektu planu miejscowego jako 1ZL, stanowigce tereny lasow 1
zadrzewien w tereny zabudowy mieszkaniow ej jed norodzinn ej o oznaczeniu MN 1,
oraz MN2 i warunkach okreslonych § 12 1 § 13 projektu planu;

2) przeznaczenie dziatek 51/13 i 52 znajdujac ych si¢ w projekcie planu w terenie
UN pod zabudow¢ mieszkaniow g jed norodzinn 3.

Prezydent Miasta Krakowa cz¢Sciowo nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje cz¢sciowo nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad 1) Uwaga nieuwzgledniona w zakresie dziatek 91, 64/16, 65/2, 60/16, 59/6, 58/6, 56/6,
54/48, 54/49, oraz cze$ciowo w zakresie dzialek 62/6, 61/9 ze wzgledu na koniecznos¢
zachowania zgodno$ci ustalen projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Dziatki te -
wg studium - potozone s3 poza terenami przeznaczonymi do zabudowy i zainwestowania.
W projekcie planu znajdujg si¢ w terenach 1R z przeznaczeniem pod tereny rolnicze, 1ZL z
przeznaczeniem pod tereny lasow i zadrzewien.

Ad 2) Uwaga nieuwzgledniona w zakresie dziatki dz. 51/49 (powstalej w wyniku podziatu
dz. nr. 51/13). Uzyskane informacje wykazuja, ze Akademia Rolnicza zainteresowana jest
utrzymaniem i uzytkowaniem tego terenu, jako ustug nauki.



W zakresie dzialek nr 52 i 51/48 (powstalej w wyniku podzialu dz. nr. 51/13) uwaga
czeSciowo uwzgledniona z zastrzezeniem zgodno$ci ze studium oraz zapewnienia obstugi
komunikacyjnej i infrastruktury w ramach realizowanej kompleksowo inwestycji.

15. Uwaga Nr 18
dotyczy dziatek nr 51/6, 51/5, 51/4, 51/3 obr. 8, ktére w projekcie planu wylozonym do
publicznego wgladu znajdowaly si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Pani /.../*
whniosta uwage dotyczacg przeznaczenia dziatek rolnych na cele budowlane

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowe dziatki —
wg studium - potozone sg poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduja si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwoscig dotychczasowego uzytkowania. Ponadto przedmiotowe dziatki potozone sg w
terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntow nie zainwestowanych, bez dostgpu do drog
publicznych.

16. Uwaga Nr 19
dotyczy dziatki nr 50/1 obr. 8, ktora w projekcie planu wylozonym do publicznego
wgladu znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Pan /.../*
wniost uwage dotyczacg przeznaczenia dziatki rolnej na cele budowlane

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - polozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwo$cig dotychczasowego uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka polozona jest
w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntdw nie zainwestowanych, bez dost¢gpu do
drog publicznych.
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17. Uwaga Nr 21
dotyczy dziatki nr 9/2 obr. 8, ktéra w projekcie planu wytozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Pani /.../*

wniosta uwage dotyczaca

1) zmiany przeznaczenia dziatki 9/2 obr. 8 Krakéw-Krowodrza w projekcie planu
zagospodarowania przestrzennego z rolnej (3R) na budowlang (MNI);

2) wytyczenia ul. Przysztosci (w projekcie mpzp oznaczonej 10KDW), zgodnie z planem
ulic Miasta Krakowa, od ul. Rzepichy w kierunku wschodnim do ul. Chetmskie;.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad 1) Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci ustalen
projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka — wg studium -
polozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W projekcie
planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z mozliwos$cia
dotychczasowego uzytkowania.

Ad 2) Obstuga komunikacyjna terenu 3R mozliwa jest w oparciu o droge gruntowag na
dzialce nr 305 1 nie wymaga urzadzania drogi publicznej w klasie drogi dojazdowe;.

18. Uwaga Nr 22
dotyczy dziatki nr 47 obr. 8, ktora w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Pani /.../*

wniosta uwage dotyczaca:
protestu przeciwko zakwalifikowaniu dziatki nr 47 obr. 8 Krakow-Krowodrza jako
rolniczej, przekwalifikowanie w/w dziatki na teren MNI (teren zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej w wolno stojacym uktadzie budynkoéw).

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglegdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - polozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwo$cig dotychczasowego uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka polozona jest
w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntdw nie zainwestowanych, bez dost¢gpu do
drog publicznych.
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19. Uwaga Nr 23
dotyczy dziatki nr 64/16 obr. 7, ktora w projekcie planu wylozonym do publicznego
wgladu znajdowata si¢ w terenie:

IR — Tereny rolnicze

Panstwo /.../*

wniesli uwage dotyczaca:

zmiany przeznaczenia na tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w wolno
stojacym uktadzie budynkéw (kategoria MN 1) potnocnego pasa dziatki 64/16 o szerokosci
co najmniej 55 metrow od granicy lub tez pasa o szerokosci od 60 do 85 metrow
(rozszerzajacego si¢ w kierunku wschodnim w sposdb pozwalajacy uzyskac prostokatnosé
terenu przeznaczonego pod zabudowg.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci ustalen projektu
planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka — wg studium — potozona jest
poza granica terenéw przeznaczonych do zabudowy i zainwestowania. W projekcie planu
znajduja si¢ w terenie 1R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z mozliwoscia
dotychczasowego uzytkowania.

20. Uwaga Nr 24
dotyczy dziatki nr 51/4 obr. 8, ktora w projekcie planu wytozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Pani /.../*
wniosta uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia dziatki rolnej na cele budowlane

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglegdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - polozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwo$cig dotychczasowego uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka polozona jest
w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntdw nie zainwestowanych, bez dost¢gpu do
drog publicznych.
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21. Uwaga Nr 25
dotyczy dziatki nr 51/5 obr. 8, ktéra w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Pani /.../*
wniosta uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia dziatki rolnej na cele budowlane

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglegdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - polozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwo$cig dotychczasowego uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka potozona jest
w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntdw nie zainwestowanych, bez dost¢gpu do
drog publicznych. Teren ten wymaga kompleksowego rozwigzania komunikacji
wewngtrznej i polaczenia jej z istniejacym uktadem drog publicznych.

22. Uwaga Nr 26
dotyczy dzialek nr 56/6, 57/15, 58/6 obr. 7, ktore w projekcie planu wylozonym do
publicznego wgladu znajdowaly si¢ w terenie:

IR — Tereny rolnicze

Pan /.../*
wnidst uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia czg$ci dziatek o numerach 56/6, 57/15 i 58/6 przy ul.
Malowniczej z rolnych na budowlane.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglegdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowe dziatki —
wg studium — potozone s3 poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduja si¢ w terenie 1R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwos$cig dotychczasowego uzytkowania.
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23. Uwaga Nr 27
dotyczy dzialek nr 56/6, 57/15, 58/6 obr. 7, ktore w projekcie planu wylozonym do
publicznego wgladu znajdowaly si¢ w terenie:

IR — Tereny rolnicze

Pan /.../*
wnidst uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia czg¢sci dzialek o numerach 56/6, 57/15 1 58/6 przy ul.
Malowniczej z rolnych na budowlane.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowe dziatki —
wg studium — potozone s3 poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduja si¢ w terenie 1R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwos$cig dotychczasowego uzytkowania.

24. Uwaga Nr 28
dotyczy dziatki nr 75 obr. 8, ktora w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

5R — Tereny rolnicze

Pan /.../*
i
Pan /.../*

wniesli uwage dotyczaca:
wyznaczenia na dzialce 75 obr. 8 obszarow pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowe dziatki —
wg studium — potozone s3 poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduja si¢ w terenie SR, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwos$cig dotychczasowego uzytkowania.

Do czasu realizacji ustalen planu utrzymuje si¢ istniejacag w przedmiotowym terenie
zabudowe z mozliwosciag jej remontow i przebudowy bez mozliwo$ci zmiany parametrow
powierzchni zabudowy, kubatury i wysokosci.
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25. Uwaga Nr 29

dotyczy dziatek dziatki potozonych w terenie 3R obr. 8 (nie podano numeréw dziatek)

ktére w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu znajdowaty si¢ w terenie:
IR — Tereny rolnicze

AN
AN
AR
AR
AR
AN
AN
A
AR
AN
AN
AR
AR
AN
AR
A
AR
AR
AR

W)*

~ S S SN~~~ ~
e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e

whniesli uwage dotyczaca:

przekwalifikowania terenu potozonego pomiedzy ul. Chetmska a ul. Wyzgi z kategorii
R na kategoric MNI tj. tereny o przewazajacej funkcji mieszkaniowe] niskiej
intensywnosci

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci ustalen projektu
planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowy teren (w projekcie rysunku planu
oznaczony symbolem 3R)- wg studium potozony jest poza terenami wskazanymi do
zabudowy i zainwestowania, wobec powyzszego w projekcie planu zostat przeznaczony pod
tereny rolnicze z mozliwoscia dotychczasowego ich uzytkowania.

dotyczy dziatki nr 19 obr. 19, ktéra w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu

znajdowata si¢ w terenie:
11KDW — Tereny drog wewnetrznych
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Pani /.../*
wniosta uwage dotyczaca:
braku zgody na przebieg drogi 11 KDW przez dziatk¢ nr 19 obr. 19 i wniosku o jej
przesunigcie

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona w zwiazku z konieczno$cig zapewnienia obstugi komunikacyjnej
duzych terendow przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa (3MN3, 4MN3, SMN3).
Uktad dréog wewnetrznych 11KDW zostal rozwigzany racjonalnie — odpowiednio do
struktury wilasnosci 1 ukladu dzialek. Wyznaczona droga 11KDW daje mozliwos¢
skomunikowania wyznaczonych terenow zabudowy. Jezeli z ustaleh planu wynika
ograniczenie w wykonywaniu prawa wlasnosci, zainteresowanym przystuguja roszczenia
okreslone w art. 36 ustawy (po uchwaleniu planu).

27. Uwaga Nr 32
dotyczy dzialek nr 56/6, 57/15, 58/6 obr. 7, ktore w projekcie planu wylozonym do
publicznego wgladu znajdowaly si¢ w terenie:

IR — Tereny rolnicze

Pan /.../*
wnidst uwage dotyczaca:
zmiany w projekcie mpzp, przeznaczenia fragmentu dziatek w jednostce ewidencyjnej
Krowodrza, obr. 7 przy ulicy Malowniczej o numerach 56/6, 57/15 i 58/6, ktore zostaty

okreslone jako rolne na budowlane i tym samym ujednolicenia przeznaczenia tychze
dziatek

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowe dziatki —
wg studium — potozone s3 poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduja si¢ w terenie 1R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwos$cig dotychczasowego uzytkowania.

28. Uwaga Nr 33
dotyczy dziatki nr 51/3 obr. 8, ktora w projekcie planu wytozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze
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Pani /.../*
wniosta uwage dotyczaca:
przekwalifikowania dziatki rolnej na cele budowlane

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - potozona jest poza terenami przeznaczonymi do zabudowy i zainwestowania.
W projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwo$cig dotychczasowego ich uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka potozona
jest w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntdw nie zainwestowanych, bez dostepu
do drog publicznych.

29. Uwaga Nr 34
dotyczy dziatek nr 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr. 7, ktére w projekcie planu wylozonym do
publicznego wgladu znajdowaly si¢ w terenie:

IR — Tereny rolnicze

Panstwo /.../*
wniesli uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia dzialek 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr.7 Krowodrza - bedacymi
wspoOiwlasnoscia mieszkancoOw ul. Malowniczej - z rolnych na dziatki pod zabudowg
mieszkaniowg jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowe dziatki —
wg studium — polozone sg poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduja si¢ w terenie 1R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwos$cig dotychczasowego uzytkowania

30. Uwaga Nr 35
dotyczy dziatek nr 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr. 7, ktére w projekcie planu wylozonym do
publicznego wgladu znajdowaty si¢ w terenie:

IR — Tereny rolnicze

Panstwo /.../*
wniesli uwage dotyczaca:
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zmiany przeznaczenia dzialek 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr.7 Krowodrza - bedacymi
wspoOiwlasnoscia mieszkancoOw ul. Malowniczej - z rolnych na dziatki pod zabudowg
mieszkaniowg jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowe dziatki —
wg studium — polozone sg poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduja si¢ w terenie 1R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwos$cia dotychczasowego uzytkowania

31. Uwaga Nr 36
dotyczy dziatek nr 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr. 7, ktére w projekcie planu wylozonym do
publicznego wgladu znajdowaly si¢ w terenie:

IR — Tereny rolnicze

Panstwo /.../*
wniesli uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia dziatek 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr.7 Krowodrza - bedacymi
wspOiwlasnoscia mieszkancoOw ul. Malowniczej - z rolnych na dziatki pod zabudowg
mieszkaniowg jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowe dziatki —
wg studium — polozone sg poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduja si¢ w terenie 1R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwo$cig dotychczasowego uzytkowania

32. Uwaga Nr 37
dotyczy dziatek nr 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr. 7, ktére w projekcie planu wylozonym do
publicznego wgladu znajdowaly si¢ w terenie:

IR — Tereny rolnicze

Pan /.../*
wnidst uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia dzialek 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr.7 Krowodrza - bedacymi
wspoOiwlasnoscia mieszkancoOw ul. Malowniczej - z rolnych na dziatki pod zabudowg
mieszkaniowg jednorodzinng.
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Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowe dziatki —
wg studium — polozone sg poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduja si¢ w terenie 1R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwo$cig dotychczasowego uzytkowania

33. Uwaga Nr 38
dotyczy dziatek nr 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr. 7, ktére w projekcie planu wylozonym do
publicznego wgladu znajdowaly si¢ w terenie:

IR — Tereny rolnicze

Pani /.../*
wniosta uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia dzialek 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr.7 Krowodrza - bedacymi
wspoOiwlasnoscia mieszkancow ul. Malowniczej - z rolnych na dziatki pod zabudowg
mieszkaniowg jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona ze wzglegdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowe dziatki —
wg studium — polozone sg poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduja si¢ w terenie 1R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwos$cig dotychczasowego uzytkowania

34. Uwaga Nr 39
dotyczy dziatek nr 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr. 7, ktére w projekcie planu wylozonym do
publicznego wgladu znajdowaly si¢ w terenie:

IR — Tereny rolnicze

Panstwo /.../*
wniesli uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia dzialek 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr.7 Krowodrza - bedacymi
wspoOiwlasnoscia mieszkancoOw ul. Malowniczej - z rolnych na dziatki pod zabudowg
mieszkaniowg jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.
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Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowe dziatki —
wg studium — polozone sg poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduja si¢ w terenie 1R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwos$cig dotychczasowego uzytkowania.

3S. Uwaga Nr 40
dotyczy dziatki nr 73/3 obr. 8, ktora w projekcie planu wytozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

5R — Tereny rolnicze

Pani /.../*
wniosta uwage dotyczaca:
przeksztalcenia dziatki 73/3 obr. 8 na dziatk¢ budowlana, jako kontynuacje zabudowy
uzupeiajacej do dziatki nr 76.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - potozona jest poza terenami przeznaczonymi do zabudowy i zainwestowania.
W projekcie planu znajduje si¢ w terenie SR, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwoscig dotychczasowego ich uzytkowania.

36. Uwaga Nr 41
dotyczy dziatek nr 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr. 7, ktére w projekcie planu wylozonym do
publicznego wgladu znajdowaly si¢ w terenie:

IR — Tereny rolnicze

Panstwo /.../*
wniesli uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia dzialek 56/6, 57/14, 57/15, 58/6 obr.7 Krowodrza - bedacymi
wspoOiwlasnoscig mieszkancoOw ul. Malowniczej - z rolnych na dziatki pod zabudowg
mieszkaniowg jednorodzinng.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowe dziatki —
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wg studium — polozone sg poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. W
projekcie planu znajduja si¢ w terenie 1R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwos$cig dotychczasowego uzytkowania.

37. Uwaga Nr 44
dotyczy dziatek nr 60/12, 60/14, 59/4 obr. 7, ktére w projekcie planu wylozonym do
publicznego wgladu znajdowaly si¢ w terenie:
IMNI — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w wolno stojacym
uktadzie budynkow

Pani /.../*
wniosta uwage dotyczaca dopuszczenia wysokosci zabudowy 11,5 m

Prezydent Miasta Krakowa cz¢Sciowo nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje cz¢sciowo nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga cz¢$ciowo uwzgledniona przez dopuszczenie maksymalnej wysokosci zabudowy —
11,0 m, w zwiagzku ze stanowiskiem wyrazonym na etapie uzgadniania projektu planu z
Zarzadem Jurajskich Parkéw Krajobrazowych, w ktorym zawarty zostal warunek
okreslajacy maksymalng wysoko$¢ zabudowy — 11,0 m.

38. Uwaga Nr 45
dotyczy dziatki nr 6/7 obr. 8, ktéra w projekcie planu wytozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Panstwo /.../*

wniesli uwage dotyczaca:
wprowadzenia mozliwosci realizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej o
charakterze zabudowy wolnostojacej na dziatce nr 6/7 obr. 8 w terenie 3R.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - potozona jest poza terenami przeznaczonymi do zabudowy i zainwestowania.
W projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwo$cig dotychczasowego ich uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka potozona
jest w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntdw nie zainwestowanych, bez dostepu
do drég publicznych. Teren ten wymaga kompleksowego rozwigzania komunikacji
wewngtrznej i polaczenia jej z istniejacym uktadem drég publicznych.
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39. Uwaga Nr 46
dotyczy dziatki nr 61/9 obr. 7, ktora w projekcie planu wytozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

IR — Tereny rolnicze

Firma KING DOM P.P.H.U. s.c. reprezentowana przez STUDIO PROJEKTOWE
OLEKSY & POLACZEK

wniosta uwage dotyczaca:

1) zmiany przeznaczenia terendw rolniczych oznaczonych symbolem 1R na tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j;

2) zmiany parametrow w zakresie wymaganej ilo$ci miejsc parkingowych - z 1.5 miejsca
postojowego na 1 mieszkanie - na | miejsce postojowe na 1 mieszkanie oraz w zakresie
ksztaltowania nowej zabudowy wielorodzinne;j.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad 1) Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - potozona jest poza granica terendw przeznaczonych do zabudowy i
zainwestowania. W projekcie planu znajduje si¢ w przewazajacej poludniowej czgsci w
terenie 1R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze oraz w pozostalej pdinocnej czgsci w
terenie MN1 z przeznaczeniem pod zabudowe¢ mieszkaniowg jednorodzinng w wolno
stojacym uktadzie budynkow.

Ad 2) Uwaga nieuwzgledniona poniewaz przeznaczenie w projekcie planu terenéw pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng naklada ustawowy obowigzek dbalosci o tad
przestrzenny, ktory wyrazony zostat przez zastosowanie odpowiednich parametrow i
wskaznikow ksztaltowania zabudowy, w tym dotyczacych wskaznika miejsc postojowych i
garazowych w stosunku do ilosci lokali mieszkalnych i powierzchni ustug.

40. Uwaga Nr 47

dotyczy dziatek nr 51/4-8, 51/10, 51/48, 51/50, 54/3-4, 54/8-9, 54/43-50, 57/1-11,
57/15, 57/14, 58/1-6, 69/1-3, 90/1-45, 90/48-52, 95/16, 192/3-5, 195/1-2, 196/2,
196/3 obr. 7

oraz

19/2-7, 19/16-32, 19/34, 19/42-43, 19/45, 296/2-3, 313/6,428/1-37 obr. 8,

ktére w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu znajdowaty si¢ w terenach:
IMN1, 3MN1, 4MN1, 5SMN1, 6MN1, 7MN1, 9MN1, 15MN1,

IMN2,

IMN3, 2MN3,

IMW,

1UN,

1KDZ, 2KDZ,

1KDD, 2KDD,
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1KDW,2KDW, 8KDW,
1KDX, 3KDX,

IR,

1WS,

1ZL, 27ZL

1ZP

Pani /.../* i Pani /.../*

wniosly uwage dotyczaca:

przeznaczenia dziatek nr nr 1/22, 1/23, 1/32-33, 1/37, 1/42, 50/8-26, 51/4-8, 51/10,
51/14-48, 51/50, 54/3-4, 54/8-9, 54/12-50, 55/1-11, 55/16-17, 57/1-11, 57/14-15,
58/1-6, 63/1, 69/1-3, 90/1-45, 90/48-52, 95/4, 95/11, 95/14-16, 192/3-5, 193/2,
195/1-2, 196/2-3, obr. 7

oraz

dziatek nr nr 19/2-7, 19/16-32, 19/34, 19/42-43, 19/45, 296/2-3, 313/6, 428/1-37,
obr. 8

pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng i jednorodzinng w szeregowym i
blizniaczym uktadzie budynkéw z dopuszczeniem ustug i odpowiednim uktadem
komunikacyjnym.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi dla czesci dzialek.
Uwaga pozostaje w tym zakresie nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:
Uwaga moze podlega¢ rozpatrzeniu w procedurze planistycznej sporzadzanego planu tylko
w stosunku do dziatek, znajdujacych si¢ w granicach planu.

Uwaga uwzgledniona w zakresie czesci dziatek, ktore wg studium polozone w
terenach wskazanych do zabudowy i1 zainwestowania, z wyjatkiem dziatek nr 19/6, 19/7,
19/42, 19/43 obr. 8, ktore w projekcie planu zostaly przeznaczone na tereny zieleni
parkowej (1ZP) — tereny te powinny stanowi¢ zielen w sgsiedztwie ustug i przestrzeni
publicznych.

W zakresie dziatki 51/48 obr. 7 uwaga czgSciowo uwzgledniona z zastrzezeniem
zgodnosci ze studium oraz zapewnienia obslugi komunikacyjnej 1 infrastruktury w ramach
realizowanej kompleksowo inwestycji.

Dla fragmentow dziatek nr 54/43, 54/44, 54/45, 54/46, 54/47 obr. 7, ktore znajduja
si¢ w granicach planu uwaga uwzgledniona z zastrzezeniem. Dla ww fragmentow dziatek
(czes¢ obszaru objetego przeprowadzong procedurg scaleniowg ,,Pylna”) wyodrebniony
zostanie teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, o formie, odpowiednich
parametrach 1 wskaznikach odpowiadajacych zatozeniom przeprowadzonego scalania 1
podzialu nieruchomosci.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie czesci dziatek, ktore wg studium potozone sg
poza terenami wskazanymi do zabudowy 1 zainwestowania - ze wzgledu na koniecznos¢
zachowania zgodnoS$ci opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy).

W zakresie dziatek polozonych poza granicami planu uwaga nie zostata rozpatrzona ze

wzgledow formalnych.
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41. Uwaga Nr 48
dotyczy dziatki nr 19 obr. 19, ktoéra w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenach:
4MN3 — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na dziatkach z dominacja
zieleni urzadzonej
11KDW — Tereny drég wewnetrznych

Pani /.../*
i
Pani /.../*

wniosty uwage dotyczaca:

1) zredukowania ukfadu drogowego do niezb¢dnego minimum, z zachowaniem zasady
prowadzenia osi drog po granicach geodezyjnych;

2) usuni¢cia wskazania dla stacji transformatorowej z dziatki nr 19, wraz z planowanym
okablowaniem;

3) skorygowania ustalen planu w taki sposob, aby podtrzymane byty warunki zabudowy
okreslone w prawomocnej decyzji WZiZT.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad 1) Uwaga nieuwzgledniona z uwagi na koniecznos¢ ksztaltowania racjonalnego uktadu
komunikacyjnego majacego zapewni¢ dostgp do ukladu drog publicznych z dziatek
znajdujacych si¢ w wyznaczonych w projekcie planu terenach zabudowy mieszkaniowej
3MN3, 4MN3 i 5MN3. Wyznaczona ulica wewnetrzna 11KDW stanowi mozliwos¢
skomunikowania powyzszych terendw a jej wyznaczenie nie jest obligacja do realizacji.

Ad 2) Na projekcie rysunku planu okre§lajacym zasady wyposazenia obszaru w
infrastruktur¢ techniczng pokazano rejony lokalizacji stacji transformatorowych i
orientacyjne usytuowanie kablowych linii elektroenergetycznych. Inna niz pokazana na
rysunku lokalizacja urzadzen i sieci infrastruktury technicznej jest mozliwa bez potrzeby
zmiany ustalen planu (tekstu i zalacznika nr 2 do uchwaty). Jezeli z ustalen planu wynika
ograniczenie w wykonywaniu prawa wlasnosci, zainteresowanym przystuguja roszczenia
okreslone w art. 36 ustawy (po uchwaleniu planu).

Ad 3) Uwaga nieuwzgledniona z uwagi na ustawowy obowiazek dbatosci o tad
przestrzenny, ktory w projekcie niniejszego planu, wyrazony zostal przez zastosowanie
odpowiednich parametréow i wskaznikow ksztaltowania zabudowy, w tym dotyczacych
wysokos$ci zabudowy 1 ksztattu dachow, wskaznika powierzchni biologicznie czynnej i
dopuszczalnej powierzchni zabudowy a takze wskaznika miejsc postojowych i garazowych
w stosunku do ilosci lokali mieszkalnych i powierzchni ushug.

42. Uwaga Nr 49
dotyczy dziatki nr 24/2 obr. 8, ktora w projekcie planu wytozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

11KDW — Tereny drog wewnetrznych
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Pani /.../*
i
Pan /.../*

wniesli uwage dotyczaca:
likwidacji - z ukladu drég wewnetrznych - drogi 11KDW przechodzacej przez dziatke
nr 24/2.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona w zwigzku z konieczno$cia zapewnienia obstugi komunikacyjnej
duzych terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa (3MN3, 4MN3, 5SMN3).
Uktad drég wewnetrznych 11KDW zostat rozwigzany racjonalnie — odpowiednio do
struktury wlasnosci 1 ukladu dziatek. Wyznaczona droga 11KDW daje mozliwosé
skomunikowania wyznaczonych terendw zabudowy. Jezeli z ustalen planu wynika
ograniczenie w wykonywaniu prawa wlasnosci, zainteresowanym przystuguja roszczenia
okreslone w art. 36 ustawy (po uchwaleniu planu).

43. Uwaga Nr 50
dotyczy dziatki nr 48/2 obr. 8, ktora w projekcie planu wytozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:
3R — Tereny rolnicze
Pan /.../*
i
Pani /.../*

wniesli uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia dziatki nr 48/2 obr. 8 Chetm z uzytku rolnego na budowlany.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - potozona jest poza terenami przeznaczonymi do zabudowy i zainwestowania.
W projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwo$cig dotychczasowego ich uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka potozona
jest w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntéw nie zainwestowanych, bez dostepu
do drog publicznych.
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44. Uwaga Nr 51
dotyczy dziatki nr 21/1 obr. 8, ktéra w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Pan /.../*

wnidst uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia dziatki 21/1 obr. 8 i dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej w wolnostojacym ukladzie budynkow.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglegdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - potozona jest poza terenami przeznaczonymi do zabudowy i zainwestowania.
W projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwoscia dotychczasowego ich uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka potozona
jest w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntéw nie zainwestowanych, bez dostepu
do drog publicznych.

45. Uwaga Nr 52
dotyczy dziatki nr 53, 17/5, 17/6, 11/2, 21/1 obr. 8, ktére w projekcie planu wytozonym do
publicznego wgladu znajdowaty si¢ w terenach:
3R — Tereny rolnicze
3MN3 — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na dziatkach z dominacja
zieleni urzadzonej
11KDW — Tereny drog wengtrznych

Pan /.../*

wnidst uwage dotyczaca:

1) zmiany przeznaczenia dziatki nr 53, obr. 8 — na tereny zabudowy mieszkaniowej - jak
tereny zabudowy mieszkaniowej MN1;

2) zmiany przeznaczenia dziatek nr nr 17/51 17/6 — jak tereny zabudowy mieszkaniowe;j
MN2;

3) zmiany przeznaczenia dziatki nr 11/2 — na tereny zabudowy mieszkaniowej jak MN1;

4) zmiany przeznaczenia dziatki nr 21/1 — na tereny zabudowy mieszkaniowej jak MN1.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w zakresie pkt 2), pkt 3) i

pkt 4).
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w tym zakresie.
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Wyjasnienie:

Ad 2) Przeznaczenie w projekcie planu terenow pod zabudowe¢ mieszkaniowa
jednorodzinng naklada ustawowy obowigzek dbatosci o tad przestrzenny, ktory w
projekcie niniejszego planu, dla przedmiotowego terenu 3MN3 (nie zainwestowanego)
wyrazony zostal przez zastosowanie odpowiednich parametréw 1 wskaznikow
ksztattowania zabudowy. Migdzy innymi w terenie 3MN3 wykluczona zostata zabudowa
szeregowa.

Ad 3), 4) Uwaga nieuwzglgdniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - poloZzona jest poza granica terendOw przeznaczonych do zabudowy i
zainwestowania. W projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny
rolnicze z mozliwoscig dotychczasowego uzytkowania

46. Uwaga Nr 53
dotyczy dziatki nr 21/1 obr. 8, ktéra w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Pan /.../*

wnidst uwage dotyczaca:
zmiany przeznaczenia dziatki 21/1 obr. 8 1 dopuszczenie na niej zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej w wolnostojacym uktadzie budynkow.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglgdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - potozona jest poza terenami przeznaczonymi do zabudowy i zainwestowania.
W projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwoscig dotychczasowego ich uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka potozona
jest w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntéw nie zainwestowanych, bez dostepu
do drog publicznych.

47. Uwaga Nr 54
dotyczy dziatki nr 11/2 obr. 8, ktéra w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

3R — Tereny rolnicze

Pan /.../*

wnidst uwage dotyczaca:
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zmiany przeznaczenia dzialtki 11/2 obr. 8 1 dopuszczenie na niej zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej w wolnostojacym uktadzie budynkow.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzglgdniona ze wzglegdu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci
opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —
wg studium - potozona jest poza terenami przeznaczonymi do zabudowy i zainwestowania.
W projekcie planu znajduje si¢ w terenie 3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z
mozliwo$cig dotychczasowego ich uzytkowania. Ponadto przedmiotowa dziatka potozona
jest w terenie stanowigcym zwarty kompleks gruntéw nie zainwestowanych, bez dostepu
do drog publicznych. Teren ten wymaga kompleksowego rozwigzania komunikacji
wewngtrznej i polaczenia jej z istniejacym uktadem drég publicznych.

48. Uwaga Nr S5
dotyczy dzialek nr 17/5117/6 obr. 19, ktére w projekcie planu wylozonym do publicznego
wgladu znajdowata si¢ w terenie:
3MN3 — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na dziatkach z dominacja
zieleni urzadzonej

Pan /.../*

wnidst uwage dotyczaca:
dopuszczenia zabudowy szeregowej na dziatkach nr 17/5 1 17/6 obr. 19, potozonych w
terenie oznaczonym symbolem 3MN3, jak w terenie 3MN2

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Przeznaczenie w projekcie planu terenow pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng
naktada ustawowy obowigzek dbatosci o tad przestrzenny, ktéry w projekcie niniejszego
planu, dla przedmiotowego terenu 3MN3 (nie zainwestowanego) wyrazony zostal przez
zastosowanie odpowiednich parametrow i wskaznikow ksztaltowania zabudowy. Miedzy
innymi w terenie 3MN3 wykluczona zostata zabudowa szeregowa.

49. Uwaga Nr 58
dotyczy dziatki nr 100 obr. 8, ktora w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenie:

5ZL — Tereny lasow i1 zadrzewien

Pani /.../*
wniosta uwage dotyczaca:
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1) przeznaczenia dziatki pod zabudowe mieszkaniowa o symbolu 6MN3;
2) usytuowanie planowanego ciagu pieszo-jezdnego poza dziatka nr 100 obr. 8.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Ad 1) Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania zgodnosci

opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Przedmiotowa dziatka —

wg studium - poloZzona jest poza granica terendéw przeznaczonych do zabudowy i

zainwestowania. W projekcie planu znajduje si¢ w terenie 5 ZL, z przeznaczeniem pod

tereny lasow i1 zadrzewien.

Ad 2) Uwaga nieuwzglgdniona z uwagi na konieczno$¢ ksztaltowania racjonalnego uktadu
komunikacyjnego majacego zapewni¢ dostep do ukladu drog publicznych z dzialek
znajdujacych si¢ w wyznaczonych w projekcie planu terenach zabudowy mieszkaniowe;.

50. Uwaga Nr 60
dotyczy dziatki nr 9 obr. 19, ktéra w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenach:
3MN3 — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na dziatkach z dominacja
zieleni urzadzonej
11KDW — Tereny drég wengtrznych

Pani /.../*
wniosta uwage dotyczaca:
zmiany wielko$ci nowo wydzielonej dziatki w terenie 3MN3 z 9 aréw na 6 aréw oraz
dopuszczenia zabudowy szeregowe;j

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona. Przeznaczenie w projekcie planu terendow pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng nakfada ustawowy obowigzek dbatos$ci o fad przestrzenny,
ktory w projekcie niniejszego planu, dla przedmiotowego terenu 3MN3 (nie
zainwestowanego) wyrazony zostal przez zastosowanie odpowiednich parametréw i
wskaznikow ksztaltowania zabudowy. Migdzy innymi w terenie 3MN3 wykluczona zostala
zabudowa szeregowa.

S1. Uwaga Nr 61
dotyczy dziatki nr 30/3 obr. 19, ktéora w projekcie planu wylozonym do publicznego
wgladu znajdowata si¢ w terenie:
SMN3 — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na dziatkach z dominacja
zieleni urzadzonej
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Pani /.../*
wniosta uwage dotyczaca:
1) dopuszczenia lokalizowania budynkéw w zabudowie bliZniaczej;
2) dopuszczenia minimalnej pow. nowo-wydzielanej dzialki — nie mniej niz 750 m?;
3) obnizenia wskaznika maksymalnej powierzchni ushug wbudowanych — do 30% pow.
wewngtrznej;
4) obnizenia maksymalnej wysokosci zabudowy do nie wigcej niz 9,0 m;
5) obnizenia wskaznik powierzchni biologicznie czynnej do 70 %.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w zakresie pkt 3), pkt 4) i
pkt 5)
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie pkt 3), pkt 4) i pkt 5).

Wyjasnienie:

Przeznaczenie w projekcie planu terenow pod zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng
naktada ustawowy obowigzek dbatosci o tad przestrzenny, ktéry w projekcie niniejszego
planu, dla przedmiotowego terenu SMN3 (nie zainwestowanego) wyrazony zostal przez
zastosowanie odpowiednich parametréw 1 wskaznikow ksztaltowania zabudowy, w tym
dotyczacych wysokosci zabudowy i powierzchni biologicznie czynne;j.

52. Uwaga Nr 62
dotyczy dzialek 66/3, 66/2, 66/5, 83/8, 83/7, 83/6, 83/5, 83/4, 84/1, 85, 86, 87, 88
obr. 7, ktore w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu znajdowala si¢ w
terenach:
3MNI1, 4MNI - Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w wolno
stojacym uktadzie budynkow

Pan /.../*
reprezentujacy ,,Felbud” sp. z o.0.

wnidst uwage dotyczaca:

1) zmiany przeznaczenia podstawowego: zabudowa  mieszkaniowa jednorodzinna w
uktadzie zabudowy wolnostojacej i blizniaczej”;

2) dopuszczenia zabudowy wysokosci do 11 m, z mozliwos$cig lokalnego podniesienia
wysokosci kalenic w formie akcentéw do 13 m;

3) dopuszczenia stosowania dachoéw ptaskich jako tarasow;

4) powigkszenia powierzchni zabudowy do 30 % powierzchni dziatki lub terenu
inwestycji;

5) obnizenia wskaznika powierzchni biologicznie czynnej do 50 % powierzchni dziatki
lub terenu inwestycji;

6) obnizenia wskaznika miejsc garazowych lub postojowych przypadajacych na jeden
budynek mieszkalny i co najmniej jednego miejsca postojowego na kazde 25 m’
powierzchni ustug.
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Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi w zakresie pkt 1), pkt 3),
pkt 4), pkt 5) i pkt 6).
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie pkt 1), pkt 3), pkt 4), pkt 5) i pkt 6).

Wyjasnienie:

Przeznaczenie w projekcie planu terenow pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng
naktada ustawowy obowigzek dbatosci o tad przestrzenny, ktéry w projekcie niniejszego
planu, dla przedmiotowych terenéw 3MN1 1 4MNI (nie zainwestowanych) wyrazony zostat
przez zastosowanie odpowiednich parametréw i wskaznikow ksztattowania zabudowy, w
tym dotyczacych wysokosci zabudowy 1 ksztaltu dachow, wskaznika powierzchni
biologicznie czynnej i dopuszczalnej powierzchni zabudowy a takze wskaznika miejsc
postojowych i garazowych w stosunku do ilo$ci lokali mieszkalnych i powierzchni ushug.

53. Uwaga Nr 63
dotyczy dziatki nr 20 obr. 8, ktéra w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu
znajdowata si¢ w terenach:

11KDW — Tereny drog wewnetrznych

Pan /.../*
wnidst uwage dotyczaca:
likwidacji siggaczy dojazdowych po wschodniej i zachodnie stronie dziatki nr 20 z
drogi oznaczonej symbolem 11KDW.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:

Uwaga nieuwzgledniona w zwigzku z konieczno$cia zapewnienia obstugi komunikacyjnej
duzych terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa (3MN3, 4MN3, 5SMN3).
Uktad drég wewnetrznych 11KDW zostat rozwigzany racjonalnie — odpowiednio do
struktury wlasnosci 1 ukladu dziatek. Wyznaczona droga 11KDW daje mozliwosé
skomunikowania wyznaczonych terendw zabudowy. Jezeli z ustalen planu wynika
ograniczenie w wykonywaniu prawa wlasnosci, zainteresowanym przystuguja roszczenia
okreslone w art. 36 ustawy (po uchwaleniu planu).

54. Uwaga Nr 64
dotyczy terenéw: 17MN1, 2MW, 3MN2, 2MN2 w obszarze objetym planem

RADA 1 ZARZAD DZIELNICY VII ZWIERZYNIEC
wniosta uwage dotyczaca:
1) wlaczenia do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w wolnostojacym
ukladzie budynkéw oznaczonych symbolem 17MN1 obszaréw sgsiadujacych z
dziatkami, na ktore zostalo wydane prawomocne pozwolenie na budowe, co jest zgodne
z wnioskami wiascicieli dziatek przy ul. Przysztosci i ul. Wyzgi;
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2) skorygowania projektowanego ukladu komunikacyjnego w dostosowaniu do
istniejacych w terenie tradycyjnych ciaggdw komunikacyjnych;

3) uwzglednienia istniejacego dojazdu do zabudowy wielorodzinnej w terenie2MW i do
zabudowy jednorodzinnej w terenie 3MN2;

4) wyznaczenia dla drég publicznych i1 wewngtrznych szerokosci w  liniach
rozgraniczajagcych zgodnie z obowigzujagcymi wymaganiami w celu stworzenia
mozliwo$ci ich modernizacji;

5) przeanalizowania przez projektanta zagadnien komunikacyjnych;

6) braku w projekcie planu korytarzy ekologicznych dla naturalnego potaczenia
terenow lesnych;

7) zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego w projekcie planu symbolem 2MN2 na
tereny zabudowy ustugowo-handlowe;.

Prezydent Miasta Krakowa:

- czesciowo nie uwzglednil uwagi w zakresie pkt 1)

- nie uwzglednil uwagi w zakresie pkt 2), pkt 3), pkt 5) pkt 6), pkt7)

Uwaga pozostaje czesciowo nieuwzgledniona w zakresie pkt 1) i nieuwzgledniona w
zakresie pkt 2), pkt 3), pkt 5) pkt 6) i pkt 7).

Wyjasnienie:

Ad 1) uwaga uwzgledniona wylacznie w zakresie dziatki nr 9/3 1 czg$ci dziatki nr 9/4 obr. 8.
W pozostatym zakresie uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania
zgodnos$ci opracowywanego projektu planu ze studium (art. 20 ust 1 ustawy). Cze$¢ terenu
pomigdzy ul. Wyzgi i ul. Przysziosci - wg studium - polozona jest poza granica terendw
przeznaczonych do zabudowy i zainwestowania. W projekcie planu znajduje si¢ w terenie
3R, z przeznaczeniem pod tereny rolnicze z utrzymaniem dotychczasowego uzytkowania.
Ad 2) Uwaga nieuwzgledniona. Uklad komunikacyjny oparty zostal na kanwie istniejacych
ulic, z niezb¢dnym rozwini¢gciem w terenach do chwili obecnej nie zainwestowanych a
przeznaczonych w projekcie planu pod zabudowe¢ mieszkaniowa (3MN3, 4MN3, SMN3).
Zatem dokonywanie korekty planowanego uktadu komunikacyjnego jest bezzasadne.

Ad 3) Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na istniejacy sposob skomunikowania terendw
2MW i 3MN2 w oparciu o istniejace (niewyznaczone na projekcie rysunku planu) dojazdy
wewnetrzne.

Ad 5) Uwaga nieuwzgledniona — w wyniku ponownie przeprowadzonej wnikliwej analizy
zinwentaryzowanego uktadu istniejacych drég, utrzymano rozwigzania komunikacyjne
przyjete w uzgodnionym i nast¢pnie przedtozonym do publicznego wgladu projekcie planu.
Ad 6) Uwaga nieuwzgledniona z powodu braku nie zainwestowanych dziatek potozonych
przy ul. Chetmskiej i ul. Rzepichy, przez ktore moglaby dokonywa¢ si¢ migracja zwierzat
wyznaczonymi korytarzami ekologicznymi pomig¢dzy kompleksem lesnym Lasu Wolskiego
a potozonymi w znacznym oddaleniu innymi terenami lasow.

Ad 7) Uwaga czeSciowo nieuwzgledniona. Po przeanalizowaniu istniejacego 1
projektowanego zagospodarowania terenu uznano, ze wilasciwe wyposazenie terenu w
ustugi zapewnione jest ustaleniami projektu planu. Utrzymano dotychczasowy zapis dla
Terenu 2MN2, przeznaczonego w projekcie planu pod zabudowe mieszkaniowa z
dopuszczeniem ustug, gdzie powierzchnia przeznaczona pod ustugi moze wynosi¢ do 45%
powierzchni wewnetrznej budynkdow.

* wyiNczenie jawnoSci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p-¥n. zm.); jawnoST wyiNiczyj Tomasz Gdula
- podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
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