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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Chciatam przywita¢ Panstwa w swoim imieniu, nazywam si¢ Bozena Kaczmarska — Michniak
1 pelni¢ obowigzki Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego, réwniez chcialam Panstwa
powita¢ w imieniu pani kierownik pracowni urbanistycznej Pani Oliwi Wistockiej i w imieniu
projektantek Pani Justyny Kozik 1 Pani Aleksandry Rembowskiej. Plan tenze jest
opracowywany w Biurze Planowania Przestrzennego sitami naszymi wewngtrznymi, autorami
catego opracowania sg pracownicy Biura Planowania. PrzystgpiliSmy do opracowania tego
planu w zwiazku z podjeta przez Urzad Miasta, przez Rade Miasta Krakowa uchwata z dnia
21 pazdziernika 2009 roku i obszar planu obejmuje teren, ktory jest potozony pomiedzy ulicag
Radzikowskiego, a ulica Armii Krajowej i w uzasadnieniu do przystapienia do tego planu
Rada Miasta Krakowa stwierdzita, ze jest to bardzo istotny fragment miasta, ktory winien
szczegolnie mie¢ przemyslane ustalenia dotyczace ksztaltowania przyszilej zabudowy ze
wzgledu na to, ze jest przy ulicach, przy arteriach, ktore sg arteriami wylotowymi z jedne;j
strony na gming Wielka — Wie§ — Olkusz, a z drugiej strony w kierunku Zabierzowa, Balic,
Katowic, a poza tym jest to obszar, w poblizu ktorego usytuowane juz w tej chwili sg istotne
inwestycje takie kompleksy ustugowe i dlatego migdzy innymi zostata podjeta ta uchwata,
aby ta zabudowa, ktora tam jest ksztatltowana nie ksztattowala si¢ w sposob przypadkowy na
podstawie decyzji ustalajacej warunki zabudowy, kiedy niekiedy sasiedztwo powoduje, ze
nowa zabudowa jest zabudowa chaotyczna. Opracowujac ten miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego, ktory jest opracowany na bazie ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym i ta procedura, przechodzimy ja kolejno, jestesmy dzisiaj
na etapie dyskusji publicznej, dyskusji, ktora odbywa si¢ podczas wytozenia projektu planu
do publicznego wgladu, to wylozenie odbywa si¢ miedzy 28 maja i bedzie trwato do 26
czerwca 2012 roku, podczas opracowania tego projektu planu, to jest zreszta drugie
wylozenie, jest to drugie wylozenie czgSciowe, podczas catej procedury, ktérg w tej chwili
przechodzimy projekt planu uzyskat pozytywna opini¢ Miejskiej Komisji Urbanistyczno —
Architektonicznej, to miato miejsce w sierpniu 2011 roku, w sierpniu réwniez uzyskal
pozytywna opini¢ Miejskiej Komisji Urbanistyczno — Architektonicznej. W tej chwili ja
oddam glos pani kierownik, ktdra poprowadzi tg dzisiejsza dyskusj¢ publiczng, a dyskusja ma
na celu to, abyScie Panstwo zapoznali si¢ z obecng wersjg projektu planu, abys$cie Panstwo
mogli ustysze¢ informacje od projektantéw, zada¢ pytania i wyrazi¢ swoje poglady dotyczace
tego projektu planu.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Bardzo serdecznie witam Panstwa, bed¢ prowadzi¢ ta dyskusje 1 udziela¢ Panstwu gtosu. Na
poczatku ta cze$¢ projektu planu, ktora podlega wylozeniu i na temat, ktérej bedziemy
dyskutowa¢ przedstawig Panstwu panie projektantki, ja jeszcze na samym wstepie tytutem
informacji technicznych przekaze Panstwu taka wiadomos$¢, ze ta dyskusja jest nagrywana
dlatego, ze bedzie z niej sporzadzony protokdt 1 do tego protokotu dotaczany jest stenogram z
przeprowadzenia dyskusji, dlatego bardzo prosz¢ o przedstawianie si¢ do mikrofonu przed
zabraniem glosu 1 bardzo prosz¢ o wpisanie si¢ na liste obecnosci, ta lista obecnosci jest
réwniez zalacznikiem do protokotu. Ja w tej chwili oddaje glos pani, a potem bede Panstwu
udziela¢ glos.
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Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Serdecznie witam Panstwa, pokrétce opowiem Panstwu kilka informacji przypominajacych,
co dziato si¢ z projektem planu i1 kilka informacji wyjasniajagcych na jakiem etapie teraz
jestesmy. Dla przypomnienia, wedtug Studium zgodnie z ktérym projekt planu musi by¢ w
peni zgodny obszar opracowania podzielony jest na dwie czgsci, zachodnig, ktéra potozona
jest w terenach o przewazajacej funkcji mieszkaniowej niskiej intensywnosci oraz na czes¢
wschodnig potozong w terenach o przewazajacej funkcji ustug komercyjnych. Jednoczesnie ta
wschodnia cze$¢ potozona jest w granicach miejskiego centrum wielofunkcyjnego Bronowice
Wielkie — Wschod. Rzut oka na projekt, ktory juz na pewno Panstwo widzieliscie, ktory byt
wykladany na poczatku tego roku, zgodnie ze Studium przeznaczyliSmy wschodnig czgsé
terenu pod intensywng zabudowe ustugowa oraz zabudowe wielorodzinng z ushugami,
natomiast zachodnia cz¢$¢ oddzielona nowo projektowanag ulicag o klasie lokalnej zostala
przeznaczona na zabudowg¢ niskiej intensywnosci jednorodzinng, wielorodzinng oraz wzdtuz
ciggéw komunikacyjnych czyli wzdtuz ulicy Radzikowskiego oraz na potudniu wzdhuz toréw
pod zabudowe mieszkaniowo ustugowa. Ta intensyfikacja zagospodarowania przejawiata si¢
nie tylko w intensyfikacji przeznaczen, ale tez byta zwigzana z intensyfikacjg wskaznikow
oraz parametréw okreSlonych dla zabudowy, stad to stopniowe wzrastanie wysoko$ci
zabudowy od 10 m poprzez 13 i 16, cala tutaj cze$¢ zachodnia to jest zabudowa 25 m,
natomiast wzdtuz gtownych ulic zostaty wyznaczone strefy wyzszej zabudowy z budynkami,
ktére moga osigga¢ 35 m. To wylozenie, mozna byto sktada¢ uwagi, tych uwag wptynegto do
planu 13, obejmowaly one wiasciwie caty obszar planu i jezeli chodzi o tekst dotyczyly one
nastepujacych zagadnien. Po pierwsze wnioskowano o zmiang¢ parametrow 1 wskaznikow
okreslonych do zabudowy, uwagi réwniez dotyczyly ustalen komunikacyjnych i kwestii
parkowania zaréwno jezeli chodzi o ilo$¢ miejsc postojowych jak 1 o zasady dotyczace
obstugi parkingowej, ponadto wnioskowano o dopuszczenie lokalizacji zabudowy szeregowej
w terenie MN1, o zmiang zapisow dotyczacych szerokos$ci 1 powierzchni nowo wydzielonych
dzialek  pod zabudowe szeregowa, dopuszczenie wielkopowierzchniowych obiektow
handlowych, zmiany zapiséw dotyczacych zasad ochrony 1 ksztattowania tadu
przestrzennego, ponadto wnioskowano o wprowadzenie zakazu lokalizacji stacji bazowych
telefonii komorkowej, a takze stacji benzynowych 1 stacji tankowania gazu LPG. Dodatkowe
pojedyncze uwagi do tekstu planu odnosily si¢ do zapisow dotyczacych nieprzekraczalnej
linii zabudowy, terenu biologicznie czynnego 1 wysokosci zabudowy, takze wnioski, uwagi
dotyczyly zmniejszenia stawki procentowej do 20 % 1 wnioskowano o zmian¢ zapisOw
dotyczacych przestrzeni publicznej, takze poruszano kwestie problematyki przewietrzania
oraz rozwigzan komunikacyjnych. Jezeli chodzi natomiast o rysunek planu uwagi dotyczyly
wydzielania z terenow MNU terenéw zabudowy wielorodzinnej niskiej intensywnosci, takze
zmiany komunikacyjnej, gtownie chodzilo o wlaczenie ulicy Katowickiej do nowo
projektowanej drogi KDL, uwagi takze odnosity si¢ do kwestii nieprzekraczalnej linii
zabudowy oraz powigzan pieszych i wskazanych szpaleréw drzew. W tym momencie projekt
planu, ktory jest wyktadany ponownie obejmuje kwestie rysunkowe — tylko czes¢ — co sig
zmienito. Otdz zgodnie z uwagami z tych terendéw MNU zostaly wydzielone nowe tereny
zabudowy mieszkaniowej, gdzie moze by¢ lokalizowana zaréwno zabudowa jednorodzinna
jak 1 wielorodzinna, takze na potudniu w terenie MNU powstatl nowy teren takiej wtasnie
zabudowy mieszkaniowej, natomiast teren, ktéry podczas pierwszego wylozenia zostal
przeznaczony pod ustugi zyskat dodatkowe funkcje, tutaj dopuszczono zabudowe
wielorodzinng, stad zmiana przeznaczenia i zmiana oznaczenia tego terenu. Jezeli chodzi o
tekst, nastapily w tek$cie nastgpujace zmiany, zostaly doprecyzowane zapisy dotyczace zasad



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
BRONOWICE MALE - RONDO OFIAR KATYNIA — przeprowadzonej w
dniu 6 czerwca 2012 roku

ochrony 1 ksztatltowania tadu przestrzennego, wprowadzono zakaz lokalizacji stacji paliw,
gazu plynnego, dodatkowo zmieniono parametry dla dzialek, ktére maja nowe powstaé i maja
by¢ przeznaczone pod zabudowg szeregowg, dodatkowo zmieniono parametry i zasade
obstugi parkingowej dla zabudowy wielorodzinnej, ten parametr zostat zmniejszony z 1,5 na
1,2 miejsca na jedno mieszkanie, natomiast dla zabudowy ustugowej zmienit si¢ zapis, iz na
kazde jedno miejsce, jedno miejsce parkingowe na kazde rozpoczgte nie 30, a 50 m2.
Dodatkowo zmienione zostaty parametry w terenach zabudowy mieszkaniowej, w dwoch
nowych terenach wydzielonych, MNW1 i 2, a takze w terenach zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej niskiej intensywnosci oraz w terenie mieszkaniowo — ustugowym zostaly
zmienione wskazniki i obecnie wskaznik terenu biologicznie czynnego wynosi minimum
45 %, natomiast wskaznik powierzchni zabudowy maksymalnie 35 %, natomiast w terenach
ustug oraz w tym nowym terenie, ktoéry powstat w miejsce terenu U3 te wskazniki obecnie
wynosza 30 % dla wskaZnika terenu biologicznie czynnego, a takze 60 % dla wskaznika
powierzchni zabudowy. I ostatnig zmiang, ktéra zostata wprowadzona to w pasach wyzszej
zabudowy, ktore zostaly wyznaczone wzdhuz ulicy Radzikowskiego oraz wzdluz Armii
Krajowej wprowadzono zapis, iz wymiary elewacji frontowej muszg obecnie wynosi¢ 50 m,
natomiast odstgpy miedzy budynkami maja wynosi¢ minimum 30 m. Ja dzigkujg, to byly
wszystkie zmiany, ktore zostaly wprowadzone po pierwszym wytozeniu i zapraszam do
zadawania pytan.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Oddajemy Panstwu glos, zapraszam do dyskusji, chcialam jeszcze taka informacje¢ podac bo
tutaj nie padt termin, kiedy Panstwo mozecie sktada¢ uwagi do tej czesci projektu planu,
ktéry podlega wyltozeniu, to jest dzien 10 lipca, nieprzekraczalna data, kiedy mozecie
Panstwo zglosi¢ na piSmie swoje uwagi do projektu planu. Glos w dzisiejszej dyskusji nie
wyczerpuje tego zeby zlozy¢ uwage w formie pisemnej, uwagi sg rozpatrywane przez
Prezydenta w formie zarzadzenia, zarzadzenie bedzie opublikowane 31 lipca w BIP, do dnia
31 lipca Prezydent musi rozpatrzy¢ uwagi przez Panstwa zgloszone. A teraz oddaj¢ Panstwu
glos 1 zapraszam do dyskusji.

Pan /...I*

W ogole dzigkuje za wprowadzenie tych zmian do projektu planu, bardzo si¢ cieszymy, w
zwigzku z tym rysunkiem, ktory jest prezentowany ja mam taka prosbe, zreszta tutaj panie,
ktore projektuja plan wiedza o tej naszej prosbie, mianowicie o zwigkszenie wysokos$ci
budynkéow z 13 m do 16 m zeby zniwelowacé roznice pomigdzy strefa MW, a zabudowg
jednorodzinna, Ktora jest 25 m i schodzi nagle do 13 m, zeby byta ta strefa przejsciowa 16 m,
szczegolnie nam zalezy na tym terenie, ktory jest potozony blizej toréw PKP, czyli ten obszar
potozony na potudniu, tam od strony pdéinocnej mamy obszar MW, M2, on nie jest teraz
pokazany i1 wyszczegolniony 1 na tym obszarze wysokos$¢ jest dopuszczona 16 m 1 mamy
prosbe zeby przedhuzy¢ ta wysoko$¢, a nasza prosba wynika z tego, ze jak gdyby rzedne
terenu opadaja w kierunku potudniowym i de facto tam juz te budynki beda bardzo bardzo
nisko w stosunku do budynkow, ktore potozone beda od strony wschodnie;.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Ja poprosze o uwage na pisSmie, natomiast ze swojej strony moge tylko po raz kolejny odnies¢
si¢ do Studium i zgodnosci, ktora tutaj musimy zachowac i z racji tego, ze ten teren jest
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przeznaczony pod zabudowe¢ niskiej intensywnosci, tutaj to 16 m moze by¢ jednak ciezkie do
zrealizowania bo to jest jednak wyzsza intensywno$¢ niz 13 m, ale prosze o ztozenie uwagi.

Pan /...[*

Jeszcze tylko jedno pytanie, chcialem zapytaé, poniewaz jak rozumiem tutaj Pani
powiedziata, Ze rozpatrujemy teraz wytozenie tylko tej czgsci, ktdra jest oznaczona graficznie,
natomiast co z pozostalg czescig, ktora nie jest oznaczona, a ktéra wchodzi w opracowanie
planu, czyli jezeli uwagi, ktore by si¢ pojawily, teoretycznie oczywiscie pytam, dotyczace np.
jakiegokolwiek innego obszaru, ktory nie jest zaszrafowany tutaj, czy Panstwo begdziecie je
uwzglednia¢ czy nie, czy z automatu bedziecie je odrzucac.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Jezeli beda dotyczyt tekstu planu to beda one traktowane jako uwagi, natomiast jezeli beda
dotyczyly rysunku i kwestii przeznaczenia wowczas takie pismo nie bedzie traktowane jako
uwaga, nie bedzie rozpatrywane przez Prezydenta.

Pan /.../*

Ja dlatego pytam o to, poniewaz jezeli zmieniaja si¢ okolicznosci w trakcie teraz
wprowadzenia tego planu, ktore maja jaki$ tam wptyw niewielki na uktad tych stref, ale maja
to jak wowczas Panstwo do tego podejdziecie, pewne dokumenty moga zosta¢ wydane i
wtedy uktad pewien si¢ zmieni, bedzie jaka$ ingerencja w ten rysunek planu, ktory tutaj nie
jest pokazany, a ktory jest tutaj przyciemniony.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Moze ja odpowiem na tg cze¢$¢ Pana pytania. Z istoty swojej plan jak si¢ sporzadza, sporzadza
si¢ go dla jakiego$ konkretnego obszaru, zazwyczaj sa to obszary wicksze niz jedna dziatka.
W zwiagzku z tym zawsze istnieje taka sytuacja, zawsze, ze praktycznie gonimy pozwolenia na
budowg, albo wydane decyzje o warunkach zabudowy badz nie gonimy, w sensie nie gonimy
to znaczy nie jesteSmy w stanie w trakcie prac planistycznych wzig¢ pod uwage wszystkich
najbardziej aktualnych uwarunkowan, ktore si¢ zdarzyly w terenie. Projekt jest
przygotowywany na dzien aktualno$ci taki jaki jest przygotowywany i1 wysylany do
opiniowania i uzgodnien, zgodnie z tym jak wytyczny zakres 1 mozliwos$ci prac ustawodawca
my nie mozemy w sposob dowolny zmienia¢ projektu, na biezaco go aktualizowac, po prostu
musimy si¢ $cisle trzyma¢ pewnych konkretnych krokéw procedury i w momencie, kiedy
plan jest przygotowany np. do opiniowania i uzgodnien w takim brzmieniu go wysytamy do
organdw 1 mozemy w nim poprawi¢ potem tylko to, co narzuca nam inne organy i instytucje.
I tak samo jest z wylozeniem projektu planu do publicznego wgladu, mozemy poprawic,
zmienié, rozstrzygna¢ Panstwa uwagi zlozone w trakcie wylozenia. Wiec w przypadku tego
konkretnego planu czy tej czesci planu, ktora w tej chwili podlega ponownemu wylozeniu
bedziemy rozpatrywa¢ Panstwa pisma jako uwagi, ktore dotycza wskazanych na rysunku
zakresOw rysunku planu oraz tekstu planu w catosci, a pozostalym zakresie bedziemy
uznawac, ze te pisma nie stanowig uwagi bo nie dotycza projektu planu wyktadanego do
publicznego wgladu.

Pan /.../*
Dzigkuje bardzo.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Kto z Panstwa nastgpny? Prosz¢ pytaé, po to jest ta dyskusja, jezeli Panstwo macie
jakiekolwiek watpliwosci, albo sugestie, albo chcecie si¢ dowiedzie¢ czemu takie, a nie inne
rozstrzygnigcia Panstwu prezentujemy to po to jest ta dyskusja, po to jest wylozenie do
publicznego wgladu. Jezeli nie nasung si¢ Panstwu zadne pytania to jeszcze powiem takich
kwestiach organizacyjnych. Po okresie wylozenia bedziemy rozpatrywa¢ Panstwa uwagi i
przedktada¢ Prezydentowi projekt zarzadzenia w sprawie rozpatrzenia uwag, po tym czasie
jezeli uwagi zostang rozpatrzone pozytywnie to w takim zakresie w jakim bgdzie koniecznosé
ponowienia czynnosci z powrotem moze si¢ zdarzy¢ taka sytuacja, ze bedziemy wyktadac
jeszcze raz projekt planu do publicznego wgladu, natomiast gdyby nie bylo uwag do tej
zmiany projektu planu, badz gdyby te uwagi byly rozstrzygniete negatywnie to w takiej
sytuacji przekazujemy projekt planu do uchwalenia do Rady Miasta razem z lista nie
uwzglednionych przez Prezydenta uwag. I w takiej sytuacji najwczes$niej we wrzesniu projekt
stanglby na Radzie Miasta czyli Radni zaczgliby proces uchwalania tego projektu planu.
Odbywa si¢ to w trakcie dwoch czytan czyli w trakcie I czytania jest prezentowany projekt
planu, a w czasie II czytania Radni dyskusja nad poprawkami, ktére wniesli, decyduja czy
glosuja poprawki i tym samym wprowadzaja zmiany do projektu planu, jezeli takich
poprawek nie ma, albo nie sg przeglosowane przez Radg¢ to plan jest uchwalany, a jezeli s
przegtosowane poprawki przez Rade to w takiej sytuacji my znowu ponawiamy czynnosci
proceduralne, znowu przygotowujemy projekt planu i znowu Panstwu wykladamy go do
wgladu w takim zakresie jak to jest konieczne, czy w calosci czy w cze¢$ci, w zaleznosci od
glebokosci 1 rozleglosci zmian wprowadzony przez Radg. Jezeli si¢ nikt z Panstwa nie zglasza
do dyskusji to, prosze bardzo.

Pan /../*

Ja chcialem zapyta¢ o ilo$§¢ miejsc postojowych dla terenu MWU, tam jest pozostawiony
wskaznik 1,2, my wnioskowalismy o wskaznik 1,0 i chcialem zapyta¢ czy tutaj jest jeszcze
mozliwo$¢ zmiany 1 czym jest podyktowane, w przypadku takiego duzego zespotu
mieszkaniowego, okoto tysigca mieszkan to jest 200 miejsc dodatkowo, sygnalizowalismy w
poprzednim wylozeniu, ze to wigzatoby si¢ z budowa wielopoziomowego parkingu
podziemnego, a jak wiemy z praktyki, Ze te miejsca pdzniej bardzo dtugo si¢ sprzedaja lub w
ogole sie nie sprzedajg wigc generalnie mamy taka sytuacje w Krakowie, ze wigkszo$¢
deweloperow posiada bardzo duze ilo$ci miejsc parkingowych, na ktérych nikt nie parkuje
wlasnie z powodu tak znacznego wskaznika.

Projektant planu Pani Justyna Kozik

Jezeli bedzie taka uwaga oczywiscie przeanalizujemy to, natomiast my rozpatrujac ta uwage,
polityke parkingowa gminy, jest w przygotowaniu dokument, ktory okresla jakie
zapotrzebowanie 1 jakie s3 wymagania wzgledem terenéw inwestycyjnych jesli chodzi o
miejsca postojowe, mysmy skorygowali tak wskaznik z 1,5 bo tak bylo na pierwszym
wylozeniu, uwazamy, Ze te miejsca w naszej ocenie zostang wykorzystane, chcemy uniknaé
parkowania wzdhuz ulic publicznych, chcemy zeby kazdy miat mozliwos¢ zostawienia
swojego samochodu na terenie osiedla i wydaje nam si¢, ze biorgc pod uwage jak teraz
wlasdciciele mieszkan, ile posiadaja samochoddéw tak naprawde te miejsca w efekcie
koncowym zostang wykorzystane. Mozemy si¢ zastanowi¢ jeszcze jak by to wygladato przy
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wskazniku 1,0, ale ogolnie przyjmujemy w zasadzie do wigkszosci sporzadzanych planow, ze
ten wskaznik na poziomie 1,2 si¢ bedzie utrzymywal w Krakowie. My w trakcie
rozpatrywania bedziemy si¢ jeszcze temu przyglada¢, natomiast to co zostalo teraz
wprowadzone wynika z /.../

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Oczywiscie my to przeanalizuje tak jak kazdg uwage, natomiast w tej chwili nie ma
wskaznika mniejszego niz 1,2. Plany, ktore jaki$ czas temu uchwalaliSmy miaty 1,5 i jeszcze
bylo takie dodatkowe ograniczenie, ze jedno miejsce parkingowe tzw. dla gosci
odwiedzajacych na 10 mieszkan co powodowato, ze ten wskaznik dochodzit do 1,6.
Natomiast w tej chwili tak jak pani projektant powiedziala niezaleznie od tej polityki
parkingowej, ktora byta uchwalona wiele lat temu dla miasta, jest opracowywana jak gdyby
modyfikacja i nie ma przypadku takiego, nie ma rejonu Krakowa gdzie jest zaproponowany
mniejszy wskaznik niz 1,2.

Pan /.../*

Tutaj dodam, ze pewnym rozwigzaniem byloby dopuszczenie do bilansu miejsc dla danej
strefy, w naszym przypadku MWU réwniez miejsc, ktore mozna by bylo wyznacza¢ wzdtuz
drog projektowanych w planie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Nie stosujemy tego w tej chwili.

Pan/.../*
Bo jezeli mowimy o go$ciach to raczej nie zdarza si¢ taka sytuacja, ze sg /.../

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

W tej chwili nie wpisujemy juz tego ograniczenia, tego drugiego parametru, wpisujemy,
liczymy do ilosci mieszkan. Zdajemy sobie réwniez spraweg, ze wystepuje w tej chwili
problem taki, ze parg lat temu wielko$§¢ mieszkan byta troch¢ inna niz w tej chwili, w tej
chwili chyba jest struktura taka, Ze powstaje wigcej matych mieszkan, co ma przetozenie na
wigkszg ilos¢ stanowisk parkingowych.

Pan /...I*

Rozumiem, ze wzdtuz drog wyznaczonych jako KDL np. w planie w obrgbie, ktorych daloby
si¢ zorganizowacé miejsca postojowe czy tez zatoki postojowe, ze mozna ewentualnie uzywac
te miejsca rowniez do bilansu dla danej strefy np. MW czy to jest wykluczone.

Projektant planu Pani Justyna Kozik

Wszystkie miejsca postojowe liczone wedlug podanego wskaznika muszg si¢ miesci¢ w
ramach terenu MW/U, tak, ze w wydzielonych drogach KDL czy KDD nie ma mozliwo$ci
zeby to zapotrzebowanie 1,2, cze$¢ tych miejsc zmie$ci¢ w drogach, wszystko si¢ musi
mie$ci¢ w ramach terenu wydzielonego liniami rozgraniczajacymi. Jezeli beda tam drogi
wewnetrzne jakie§ wprowadzone to oczywiscie wzdluz tych drog mozna, ale to wszystko sie
mies$ci w ramach terenu MW/U.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Bo rozumiem, ze to jest takze dla danej inwestycji, na obszarze inwestycji wyznacza si¢
stanowiska parkingowe, a nie na obszarze drog publicznych.

Pan /.../*

Tylko tutaj bedzie taka sytuacja, ze prawdopodobnie dla obstugi zalozenia tej strefy MW
pewnie inwestor, ktory to bedzie realizowal bedzie zobligowany do wykonania drogi, ktéra
przebiega wzdtuz trakcji kolejowej i tam ma potencjalnie dosy¢ szeroki pas bez mozliwosci
zabudowy chociazby ze wzgladu na hatas i zastanawialiSmy si¢ czy tutaj gdyby nastapito
dopuszczenie réwniez aby do bilansu te miejsca wiaczy¢ w strefe MWU, to na pewno bytoby
to Korzystniejsze. Tutaj my wiemy, ze w przypadku matych mieszkan, zeby ta inwestycja byta
w ogoble rentowna to parking podziemny z jednym poziomem takiego garazu jest jak
najbardziej] mozliwy, natomiast my probowaliSmy kiedy$ zbilansowac ilo$¢ miejsc jaka
wychodzita w stosunku do ilosci mieszkan przy przekroczeniu wskaznika 1,0, wigzatoby si¢
to z konieczno$ciag budowy dwupoziomowego parkingu podziemnego, ja moze wskaze na
mapie, o ktorg strefe mi chodzi, to jest doktadnie ten tacznik tutaj wyznaczony jako KDL,
ewentualnie rowniez ta droga, ktora wiemy tez, ze inwestorzy beda wspolnie z ZIKiT
budowa¢ w przysztosci gdyz na tg droge sa podpisane umowy pomiedzy inwestorami
odnosnie jej budowy, wigc tu jest tak szeroki pas, ze daje mozliwo$¢ wstawienia tam
dodatkowych miejsc i zatok postojowych.

Projektant planu Pani Justyna Kozik

Bralismy pod uwage bo w uwadze byla zawarta taka prosba, ale zostalo to caltkowicie
wykluczone, nie ma mozliwosci zeby si¢ dalo w innym terenie bilansowa¢ miejsca postojowe,
musi si¢ to mie$ci¢ w ramach danego przeznaczenia w ramach terenu inwestycji. Jest to o tyle
moze problemem, ze trzeba bedzie wyposrodkowaé to, tyle ile zmie$ci si¢ miejsc
postojowych, tyle bedzie mozna wykonac.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Moze w zwigzku z tym maksymalna wysokos¢ nie bedzie mogta by¢ skonsumowana.

Projektant planu Pani Justyna Kozik

My$my w zakresie wigkszych mozliwosci zmniejszyli wskaznik powierzchni biologicznie
czynnej zeby mozna byto na terenie troche wigcej tych miejsc realizowac, a nie koniecznie
jako miejsca w garazu podziemnym, tez tam 10 % rdznicy powoduje, Ze jednak jest wigksza
mozliwosci, takze zmiana wskaznika na 1,2 1 zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej
W naszej ocenie jest wystarczajace zeby to wszystko pomiesci¢ i zrealizowac tak, zeby ta
inwestycja byla prawidtowa i zeby nie zabetonowac calego tego obszaru.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze panowie macie jakie$ sugestie? Bardzo Panstwu dzigkuje, skoro
nie macie Panstwo innych pytan, jezeli by jeszcze mimo wszystko jakie§ nasungly, to
jestesmy do Panstwa dyspozycji do 26 czerwca w trakcie wylozenia, projekt jest dostepny na
stronach internetowych Biura Planowania Przestrzennego i bardzo prosz¢ pamigta¢ o terminie
10 lipca jezeli Panstwo chcieliby sktada¢ uwagi do projektu planu w formie pisemne;.
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Na tym stenogram zakonczono.

Na podstawie kasety magnetofonowe;j
stenogram wykonata:
Maria Dus

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) - Biuro Planowania Przestrzennego UMK



