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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Witam Panstwa serdecznie, dzisiaj prezentujemy Panstwu projekt planu dla obszaru
Bronowice — Tetmajera, Panstwo doskonale $ledziliscie jako spoteczno$¢ lokalna
powstawanie tego planu poczawszy od etapu wyznaczania grac dla planu w tym obszarze,
poniewaz w tej chwili dyskutujemy nad planem Bronowice Mate — Tetmajera, obok jest plan
dla Ronda Ofiar Katynia, byly Panstwu pokazywane uwarunkowania do tego planu, byta
pokazywana koncepcja tego planu. W tej chwili jesteSmy na etapie umiejscowienia w
procedurze sporzadzania planu, kiedy zostal przygotowany projekt planu, kiedy ten projekt
planu jest poddawany Panstwa ocenie juz jako konkretny dokument zapiséw planistycznych.
W trakcie tej procedury pokazywania Panstwu w trakcie wylozenia do publicznego wgladu
jest rowniez organizowana dyskusja publiczna. Ta dyskusja ma na celu, aby$Smy
porozmawiali nad ogdlnymi rozwigzaniami projektu planu, Zebyscie Panstwo mogli zada¢
pytania dotyczace projektu planu, my udzielimy Panstwu odpowiedzi. Natomiast w kwestiach
bardzo szczegdétowych czy indywidualnych pytan dotyczacych poszczegélnych
nieruchomos$ci zapraszam Panstwa na wylozenie do takiej indywidualnej rozmowy z
projektantem w Biurze Planowania Przestrzennego. Ten projekt jest sporzadzany przez
pracownikow Biura Planowania Przestrzennego, glownym projektantem jest Pani Aleksandra
Rembowska — Wojcik, w zespole rowniez Pani Justyna Kozik, to sg urbanistki uprawnione z
naszego Biura Planowania Przestrzennego, ja jestem kierownikiem Pracowni Urbanistycznej,
bede prowadzi¢ dzisiejsza dyskusje, ta dyskusja jest nagrywana z tego wzgledu, ze z niej
bedzie sporzadzony protokét do dokumentéw planistycznych, do tego protokolu jest
dotgczany stenogram z Panstwa wypowiedzi sporzadzony. Z tego tez wzgledu bardzo
Panstwa prosz¢ o podpisanie na liScie obecnosci, bardzo prosz¢ o przedstawianie si¢ do
mikrofonu przy zabieraniu glosu. Wylozenie trwa do 19 pazdziernika, z projektem planu
mozna si¢ zapozna¢ w Biurze Planowania Przestrzennego, mozna go sobie oglada¢ na
stronach internetowych Biura Planowania Przestrzennego, jest udostgpniony tekst, rysunek,
prognozy, do dnia 2 listopada mozecie Panstwo sktada¢ uwagi do projektu planu. Udziat w
dzisiejszej dyskusji i zabranie przez Panstwa glosu nie moze zastapi¢ formalnego ztozenia
uwagi w formie pisemnej do Urzgdu Miasta Krakowa. Ta data 2 listopada jest bardzo wazna
dlatego, ze nie ma mozliwosci przesuwania tego terminu. Prezydent rozpatruje Panstwa uwagi
do 21 dni od daty 2 listopada czyli do 23 listopada Prezydent musi rozpatrzy¢ uwagi,
rozpatruje je w formie zarzadzenia, ktére jest publikowane w Biuletynie Informacji
Publicznej czyli na stronach internetowych Urzgdu Miasta Krakowa i Panstwo nie dostajecie
imiennych indywidualnych odpowiedzi na uwagi, tylko po tej dacie 23 listopada nalezy
odpowiedzi na swoje uwagi szuka¢ na stronach internetowych. Jezeli kto$ z Panstwa miatby
problemy oczywiscie my w biurze stuzymy pomoca w udostgpnieniu rozstrzygniec
Prezydenta. Oddaj¢ gtos paniom projektantkom, ktére Panstwu zaprezentuja projekt planu, a
potem zapraszam do dyskusji.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Witam serdecznie, przedstawi¢ Panstwu glowne uwarunkowania jakimi postugiwalismy si¢
przy sporzadzaniu planu oraz przedstawi¢ sam projekt planu. Pewnie cz¢$¢ z Panstwa byta na
spotkaniach, ktore byly organizowane przez nasze biuro, wigc kilka wstepnych informacji.
Sporzadzany projekt o pow. 188,5 ha, polozony jest w potnocno — zachodniej czesci
Krakowa, obejmuje teren dawnej wsi Bronowice Mate, wydzielony jest ulicami Pasternik i
Radzikowskiego, Katowicka, Balicka, Witkiewicza oraz zachodnig granicg miasta. Gtowne
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cele jakie nas tutaj zmotywowaty do sporzadzenia tego planu to przede wszystkim chec
ksztaltowania kompozycji przestrzennej, czyli wydzielenie terendéw takich, ktére moga by¢
zabudowane gléwnie przez zabudowe¢ mieszkaniowa niskiej intensywnosci oraz ushugi
stuzace obstudze lokalnej, ale takze wytyczenie tych terenow, ktére sa najcenniejsze
krajobrazowo, przyrodniczo, ktore nalezy chroni¢. Dodatkowo celem jednym z wazniejszych
bylo to, aby ochroni¢ wszelkie walory dawnej wsi Bronowice Mate, ktére tutaj wyr6znia si¢
jezeli chodzi o caty Krakow. Dodatkowo chcielismy zapewni¢ obstuge komunikacyjng oraz
stworzy¢ pewna integracj¢ z terenami sgsiednimi tak, aby w zakresie komunikacji czy
powigzan roznego rodzaju te tereny nie odbiegaty od siebie i byly spojne. Jezeli chodzi o
uwarunkowania, jednym z podstawowych uwarunkowan byta zgodno$¢ ze Studium, tutaj
pewnie nie raz si¢ pojawi takie stwierdzenie, ale Studium musi by¢, projekt planu musi by¢
zgodny ze Studium, wigc spdjrzmy, co Studium nam moéwi na temat tego obszaru. Studium
wytyczna nam tereny o przewazajacej funkcji mieszkaniowej niskiej intensywnos$ci, wytycza
tereny zieleni publicznej, ktore mamy tutaj w centralnej czesci obszaru, tereny otwarte, ktore
sa pozbawione prawa zabudowy oraz tutaj w poludniowo zachodniej czgsci mamy malutki
obszar, ktory nalezy do terendéw o przewazajacej czgsci ustug publicznych. Dodatkowe
uwarunkowania przyrodnicze 1 kulturowe, Studium nam wskazuje, iz mamy tutaj strefe
ksztattowania systemu przyrodniczego, to jest ten zielony szraf, ktory tutaj wyznacza nam, iz
powierzchnia biologicznie czynna powinna by¢ minimum 70 %, dodatkowo obszar potozony
jest w Tenczynskim Parku Krajobrazowym oraz w jego otulinie, tutaj ten obszar wchodzi w
granice Bielansko Tynieckiego Parku Krajobrazowego. Dodatkowo mamy uwarunkowanie
kulturowe czyli wyznaczenie strefy warto$ci kulturowych, ktéra obejmuje dawng wies
Bronowice Mate. Jezeli chodzi o system transportu mamy dwie najwazniejsze drogi, gldwna
ruchu przyspieszonego czyli ulice Pasternik i Radzikowskiego na pdéinocy, oraz ulice Balicka,
ktora jest droga zbiorcza. Dodatkowo mamy wyznaczong szybka kolej aglomeracyjng wraz z
przystankiem Bronowice oraz z przewidzianym parkingiem, ktory bedzie zlokalizowany w
bliskim sasiedztwie sporzadzanego planu. W tym momencie nasze zagospodarowanie
przestawia si¢ w ten sposob, mamy tereny zabudowy mieszkaniowej, wlasciwie mozna
powiedzie¢, ze ta zabudowe mozemy podzieli¢ na dwie kategorie, ta, ktora zlokalizowana jest
wzdhluz ulicy Tetmajera 1 ulicy Pod Strzecha, ktora stanowi trzon Starej Wsi Bronowice oraz
zlokalizowang w pozostate] czeSci zabudowe mieszkaniowa juz o nowocze$niejszym
charakterze, ktora koncentruje si¢ gtdéwnie wzdtuz gtownych drog. Jednocze$nie w ostatnich
latach pojawity si¢ dwa osiedla zabudowy wielorodzinnej, tutaj nadal rozbudowujace si¢
osiedle Ztota Podkowa, dodatkowo na catym obszarze pojawia si¢ coraz wigcej budynkdéw
wielorodzinnych. Tej zabudowie towarzysza ustugi, gtownie sg to ustugi o charakterze
lokalnym, dwie wazniejsze tutaj o charakterze publicznym to ko$cidt oraz szkota. Cata ta
z6lta powierzchnia to s3 tereny w tym momencie nie zainwestowane, ktore byly
wykorzystywane rolniczo, w tym momencie w wigkszosci s3 one odtogowane, sami Panstwo
widzicie, ze stanowig one prawie 57 % powierzchni obszaru. Mamy dodatkowo jeszcze
tereny zielone, jest to las w okolicach stawu oraz tutaj otoczenie Strugi Bornowickiej. Ja
przepraszam za te kolory, ale nie s3 od nas zalezne, ci¢zko to wida¢, ale dominuje przede
wszystkim wlasno$¢ prywatna i fizyczna, dziatki gminy oraz skarbu miasta, sg to dziatki
glownie zlokalizowane wzdtuz gtoéwnych drég, sa to dziatki drogowe. Jezeli chodzi o
whnioski, ktore Panstwo sktadaliscie na etapie przystgpienia do sporzadzenia planu, wptyneto
ich 56 1 byly one bardzo zréznicowane, cze$¢ dotyczyla ogdlnie przeznaczenia pod zabudowe
dziatek do tej pory rolnych, byly tez uwagi o zabudowe¢ wielorodzinng, uslugowa lub
mieszkaniowo — ustugows, byt wniosek o teren rekreacji oraz o zapewnienie powigzan
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komunikacyjnych. Tutaj kilka zdje¢, ktore Panstwo na pewno doskonale rozpoznajcie, kilka
stow o komunikacji opowie Pan Kazimierz Goras — projektant komunikacji.

Pan Kazimierz Goras

Uktad komunikacyjny, proponujemy, aby =zarezerwowaé teren na rozbudowe ukladu
komunikacyjnego, poniewaz do$¢ duze, nowe powierzchnie do zabudowy sa przewidziane,
powstajg nowe zrddta i cele ruchu 1 w stosunku do dzisiejszego uktadu droga gtowna ruchu
przyspieszonego jaka jest ulica Pasternik i Radzikowskiego nie pozwala na czgste utworzenie
skrzyzowan, nast¢pna z obstugujacych ulic jest droga zbiorcza, ulica Balicka i dosy¢ watte
powigzania mi¢dzy tymi dwoma obszarami i jeszcze w dodatku w tym zakresie teren rozcigty
dos$¢ zroznicowanym wysokosciowo terenem otaczajacym Struge Bronowicka. Po zachodnim
skraju tego planu i sgsiedniego planu ulica Lupaszki, przedtuzenie w strong ulicy Tetmajera,
tez pelni role drogi zbiorczej. Chcieliby$Smy zaproponowac¢ uzupetnienie tego uktadu o nowe
przebicie drogg lokalng od ulicy Balickiej w $ladzie ulicy Witkiewicza do ulica Lupaszki i
Tetmajera i jedno nowe skrzyzowanie, ktore jest mozliwe na ulicy Pasternik Radzikowskiego
w rejonie stacji ARGE przebicie droga lokalna i dotaczenie tutaj do ulicy Zelenskiego, w
sumie ten uktad drég lokalnych bardzo by si¢ wzbogacil, otworzyl dostep do tych terenow,
ktére maja by¢ zainwestowane, tutaj pewne korekty dotyczace ulicy Wieniawy
Dhugoszewskiego w powigzaniu z przyszla przebijajaca si¢ pod torami kolejowymi ulica
Witiewicza. Jak chodzi o uktad kolejowy to planowane sg przystanki, z ktérych do tego
obszaru najbardziej interesujacy jest przystanek Bronowice i nastgpny przystanek dopiero
Mydlniki na linii do Katowic i przystanek przy ulicy Balickiej pod nazwa obecnie
Uniwersytet Rolniczy. Wigcej szczegotow to na konkretne zapytania.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik
Ja jeszcze powiem kilka stow na temat projektu planu.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Skonczymy najpierw czes$¢ prezentacja 1 oddam Panu glos.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Ten projekt planu, ktory Panstwo w tym momencie widzicie zostal, jest to wynik wspolpracy
z Wydziatami oraz innymi jednostkami, zostal poddany opiniowaniu i uzgodnieniom, w tym
momencie chciatabym zwroci¢ uwage na kilka rzeczy, ktére wynikaja z uzgodnien.
Podstawowe uwarunkowanie tutaj czy wytyczna jaka wynika z uzgodnienia geologa
powiatowego jest taka, Ze wyznaczono na terenie planu, geolog wskazal, iz istnieja tutaj
warunki ztozone i1 skomplikowane, to bardzo stabo widaé, jako element informacyjny na
mapie zostaly zaznaczone tereny o spadkach powyzej 12 %, s3 to tereny o skomplikowanych
warunkach gruntowych, ktore mogg by¢ predysponowane do wystapienia ruchdéw masowych,
to warunkuje tym, ze Panstwo bedziecie zobowigzani do sporzadzenia odpowiedniej
dokumentacji geologiczno — inzynierskiej. Kolejna wytyczna wynikala z wytycznych
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, ktéry wyznaczyt tutaj strefe hydrogeniczng
wzdtluz doliny Struga Bronowicka wraz z doptywem oraz obszarem zrodliskowym wskazat, iz
teren ten nie moze podlega¢ zabudowie. Dodatkowo na obszarze planu znajduja si¢ obiekty
wpisane do rejestru, do ewidencji oraz stanowiska archeologiczne co wigze si¢ z
odpowiednimi wskazaniami ze strony konserwatora. Wynik tego jest taki, iz prosz¢ zobaczy¢,
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mamy znaczny wzrost terenéw mieszkaniowych kosztem terenow rolniczych, jest to wzrost
samej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej prawie o0 25 %, 47 ha, dodatkowo mamy
wyznaczone tereny zabudowy mieszkaniowo — ustugowej oraz nowe tereny ustugowe, ktore
wyznaczone sg glownie wzdtuz ulicy Radzikowskiego oraz Pasternik. Dzigkuj¢ i prosze o

pytania.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Ja Panu pierwszemu oddaje¢ gtos bo Pan si¢ zgtaszat.

Pan /.../*

Ja mam pytanie do Pana jako szefa drogowki, jak Pan widzi rozwigzanie potaczenia ulicy
Pasternik do ulicy Zelenskiego, czy to bedzie na zasadzie od Pasternika kawatek terenem, a
p6zniej bedzie Smiglowiec bo poza tym, ja na mapie pokaze. Ulica Pasternik z dziatkami, jak
Pan dojdzie do Zelenskiego, tutaj ma Pan juz wszystkie dziatki zabudowane za wyjatkiem
jednej do ulicy Zelenskiego.

Pan Kazimierz Goras
Ulica Zelenskiego przebiega stad, ona jest droga uzytkowang dzisiaj, nowy odcinek drogi, to
jest na czgéci niezabudowanej, jest taka propozycja.

Pan /...I*

Na ktorej czgsci, na czyjej konkretnie, numery dziatki bo 72, chcialbym zeby mi Pan pokazat,
72 dostala wuzetk¢ na dole bo to kuzyn, zaczyna inwestycje w przysztym roku, a Pan
proponuje droge, innej dzialki nie ma, rozmawiali$my jak byliscie Panstwo na Widoku, ze co$
takiego to jest abstrakcja bo nie ma gdzie przej$¢, tu Pan przechodzi, ale nie przejdzie Pan na
dot bo nie ma terenu, nie ma wolnej dziatki. Drugg taka sprawe chcialem poruszy¢, ulica
Truszkowskiego, prosze Pana byliSmy w Urzedzie Miasta, bylo spotkanie z Panem
Wiceprezydentem, ukazato si¢ w prasie, Gazeta Wyborcza, droga, ktdrej nie ma, na ostatnim
spotkaniu geodezyjnym ja przedstawitem Panu geodecie, ze nie mam zadnej informacji, ze
moja dziatke kto§ zawtaszczyt, to byta tylko dobra wola, przejazd, druga to jest kuzynka, /.../*
I trzecia Pan /.../[*, ktéry tez nie wyrazil zgody i wiecie Panstwo, ze ulica Truszkowskiego
tylko ten odcinek jest co bylo i tutaj kawatek, a reszta to nie jest droga, kto§ nagle dat, chcecie
upiec Panstwo dwie pieczenie na jednym ogniu lub kto$ chce odepchaé wszystko, dostali
ludzie pozwolenia na budowe, pobudowali sie, a nie maja dojazdu, mieli od ulicy
Zelenskiego, a teraz z chwilg podziatu dziatek nie ma tej drogi, wiec w zwigzku z powyzszym
na ostatnim spotkaniu w listopadzie geodeta potwierdzit nasza racje, a nie to. Dlatego tez
zadaje pytanie, gdzie jest ta ulica, stad dotad, na jakiej podstawie.

Pan Kazimierz Goras
Jest to projekt planu, projekt planu polega na wytyczaniu terenu.

Pan /..I*
Ale tu juz jest nazwa ulicy, nazwa, to tak jakby ja do Pana do pokoju wszedt i powiedzial, ze
ten pokdj jest moj.
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Pan Kazimierz Goras
Nazwa ulicy w tym trybie planistycznym nie ma nic do rzeczy, to si¢ nadaje przez Radg
Miasta/.../

Pan /..I*
Mys$my ztozyli wniosek do Rady Miasta dlaczego powstata ulica bez naszej wiedzy i na jakiej
podstawie.

Pan Kazimierz Goras

My si¢ odnosimy do projektu planu, te tereny my projektujemy, jak chodzi o ulice
Truszkowskiego otrzymaliS§my od zarzadu drogowego projekt, ktory oni wykonali, ktory tu
wskazywal jak sobie Zarzad Drog t¢ droge wyobraza, projekt byt dokonczony, on byt nawet
poprowadzony dalej do ulicy Tetmajera, z tego odcinka pozniej Zarzad Drog zrezygnowat,
natomiast /.../

Pan /.../*

Bo Pan Wiceprezydent stwierdzil, Ze miasto nie ma pieni¢dzy zeby nas wykupié, te tereny, a
wy usilnie, urbanistyka, Wydziat dat zezwolenie na budowe gdzie ci ludzie nie majg dojazdu.
Jak Panstw widzicie rozwigzanie tej kwestii bardzo powaznej, bo ci ludzie tam mieszkajg —
odbidér budynku, a nie ma ulicy, nie ma dojazdu. Jak widzicie rozwigzanie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Ja Pana rozumiem, ze si¢ Pan emocjonuje bo to dotyczy Pana nieruchomosci, natomiast caly
czas podkreslamy, Ze to jest nasza propozycja i to jest projekt planu, miedzy innymi wlas$nie
po to ten projekt jest wyktadany Panstwu do publicznego wgladu i dlatego jest ta dyskusja,
zeby ustysze¢ Panstwa zdanie, to jest Pana subiektywne zdanie dotyczace $cisle rozwigzan
zwigzanych z Pana nieruchomoscig 1 po to rowniez jest to wytozenie 1 ta dyskusja, zeby
wystucha¢ Panstwa opinii zebys$cie Panstwo mogli zlozy¢ swoje uwagi,czyli uwagi, ktore
zazwycza] kwestionujg ustalenia planu. Migdzy innymi po to si¢ tutaj spotykamy, to nie s3
konkretne przesadzenia tylko to jest nasza propozycja.

Glosy z Sali.

Pan Kazimierz Goras

W panstwie polskim nie istnieje spojno$¢ prawna pomiedzy zabudowywaniem w sytuacji
gdy nie ma planu, a w sytuacji gdy jest plan, tam si¢ robi po to zeby wprowadzi¢ pewien
porzadek przestrzenny, zapewni¢ miedzy innymi sprawny dojazd, natomiast decyzje o
warunkach zabudowy s3 decyzjami administracyjnymi, ktore administracja samorzadowa w
sposOb przymusowy wypeknia rozporzadzenie w sprawie, dotyczace wilasnie wydawania
decyzji o warunkach zabudowy. Tam sg okreslone bardzo ogdlne warunki, jezeli one s3
spelnione to Prezydent nie ma prawa odmowi¢ takiej decyzji, w jaki sposob w tych
przypadkach byly spelnione to akurat nie umiem tego powiedziec.

Pan /..I*
Czy kto$ z administracji z Urzgdu Miasta Krakowa sprawdzit to, ze wydajac wuzetke i
zezwolenie na budowe nie ma dojazdu, jest to droga tzw. polna.
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Pan Kazimierz Goras
To wykonuje Wydzial Architektury.

Pan /..I*
Jakis nadzor jest.

Pan Kazimierz Goras

Nie ma mozliwosci wydania warunkéow zabudowy bez wskazania cho¢by drogi stuzebnej,
ktos te droge na pewno, jesli to nie byt teren gminny, kto$ t¢ droga stuzebna udostepit. Jezeli
ta decyzja Panu wydaje si¢ podejrzana /.../

Pan /.../*

Do dzi$§ dnia Urzad w tej kwestii nic nie zrobit. I jeszcze jedno, skoro mamy otrzymac plan
zagospodarowania przestrzennego, zaraz padnie stwierdzenie, ze warto$¢ naszych dziatek
wzro$nie, jak najbardziej, nikt tego z wilascicieli nie zaprzecza, ale dlaczego mamy jako
wiasciciele odda¢ haracz do miasta Krakowa 30 %, ustawodawca bardzo wyraznie mowi, ze
jest od 0,5 do 30 %, dlaczego Urzad Miasta Krakowa, urzednicy chcg od nas 30 % w razie
sprzedazy.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

W tych terenach przyjmuje si¢ tego typu uzasadnienie, ze poniewaz jest to uwolnienie
nowych terenow budowlanych to te pieniadze, ktore s3a pobierane tylko i wylacznie od
wzrostu warto$ci nieruchomosci w przypadku jej zbycia w okresie 5 lat od uchwalenia planu,
wigc nie za kazdym razem tylko w przypadku zbycia 1 w przypadku wzrostu warto$ci
nieruchomosci to sg pienigdze, ktore idg do kasy gminnej 1 to nie jest haracz jak Pan mowi, te
pieniadze beda réwniez Panstwu stuzy¢ bo miedzy innymi z nich bedzie realizowana
infrastruktura, drogi, infrastruktura ta, ktora, te pienigdze idg do kasy gminnej, nie idg w
niewiadomym celu. Odpowiedziatam Panu konkretnie, dlatego, ze tam sg nowe tereny
uwalniane budowlane dla znacznego obszaru, dlatego zaproponowaliSmy taki procent
najwyzszy, ktory wskazuje ustawodawca. Jezeli Panstwu ten zapis planu si¢ nie podoba
Panstwa uwaga moze rowniez tego dotyczy¢, poniewaz uwagi mozecie Panstwo sktada¢ w
calym zakresie, we wszystkich ustaleniach planistycznych, ktére sa zawarte w projekcie
uchwaty, jezeli Panstwo zlozycie tego rodzaju uwagi pisemne Prezydent bedzie rozwazat
réwniez to, ze np. Panstwa proponujecie, zeby ta optata byta mniejsza. Natomiast my ze
swojej strony takg zaproponowaliscie. Oddamy gtos Panu.

Pan /.../*

Ja mam pytanie dotyczace obstugi komunikacyjnej, czyli do Pana. Mialem taki §wietny
pomysl, zeby jak powstaje plan, zeby zrobi¢ dojazd do Bronowic, a nie przez Bronowice.
Oczywiscie sktadatem rézne wnioski i1 Panstwo zeScie mi odpowiadali, ze jezeli chodzi o
obstuge komunikacyjng to oczywiScie w pdzniejszym terminie. Teraz widze¢ plan jest
przygotowany, a rozwigzania komunikacyjne s3 przez Bronowice zwlaszcza do terenow
komercyjnych. Miatem taka propozycje zeby drogi prowadzity do Bronowic, nie przez
Bronowice, a Pan tutaj zaprojektowal drogi przez Bronowice, Panstwo widza co si¢ teraz
dzieje w Bronowicach, dzigki rozbudowie Ofiar Katynia.
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Pan Kazimierz Goras
Ofiar Katynia to jest droga do Bronowic.

Pan /...[*

Celem planu byto uspokojenie ruchu poprzez ulice Tetmajera, a Panstwo proponujecie nowe
drogi np. ta droge, ktora bedzie generowata ruch, ja nie méwig teraz bo nie wiadomo czy ta
droga powstanie, ale ta droga bedzie generowala ruch do terenéw komercyjnych. Kazdy
wybiera drogg krotsza i z osiedla Widok z Woli Justowskiej nikt nie bedzie jechal dookota,
tylko wszyscy pojada tedy, do terenow komercyjnych, ktére nie wiadomo jakie beda.
Alternatywa jest bardzo prosta, zrobi¢ drogi na zasadzie takiej, ze nie ma przejazdu, przeciez
mieszkancy Bronowic z tej czesci.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik
Wigc Panstwo nie bedziecie wyjezdza¢ z Bronowic.

Pan /.../*
Oczywiscie, ze bedziemy tylko/.../

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik
Ale jak, jak nie bedzie drég wylotowych.

Pan/../*

Chodzi mi giownie o ta droge do terendw komercyjnych, czyli albo tu konczymy droge i caty
uktad jest obstugiwany z tej strony przez to skrzyzowanie, lub tez tu ucinamy i caty ten uktad
jest obstugiwany przez to skrzyzowanie.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik

Prosze¢ Pana uruchamiamy naprawd¢ bardzo duze nowe powierzchnie przeznaczone pod
zabudowe, tej zabudowie trzeba zapewni¢ dostgp komunikacyjny, jezeli utrzymamy obecny
stan to w tym momencie Panstwo, jak tutaj jeden z Panéw powiedzial, udusicie si¢, bo zadna
droga, Tetmajera, ktora w tym momencie wiadomo jaka jest, nie zapewni tak duzego ruchu
samochodowego, jezeli ma Pan inne sugestie jezeli chodzi o rozwigzania komunikacyjne
prosze ztozy¢ uwage.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

To bedzie wszystko analizowane w kontekscie wszystkich rozwigzan planéw, w kontekscie
wszystkich uwag zgloszonych przez Panstwa, poniewaz kazda uwaga oczywiscie jest
rozpatrywana indywidualnie, ale nie jest ona zawieszana w prézni 1 ustalenia planu
zmieniamy w jednym zakresie, powoduja skutki dla innych mieszkancow, dla innych
wiascicieli nieruchomosci, jezeli te skutki sa na tyle daleko idace w przestrzeni to w takiej
sytuacji my po przygotowaniu zmienionego projektu planu ponownie poddajemy go Panstwa
ocenie w trakcie kolejnego wytozenia. To wszystko zalezy od ilosci tych zmian, ktore zostang
wprowadzone, sg takie sytuacje gdzie zmiany w wyniku rozpatrzenia uwag dotycza jednego
fragmentu planu w zwigzku z tym nie ma koniecznosci wtedy wyktadania planu w calosci, a
sg takie zmiany, ktore dotykaja tak szerokiej ilosci zapisow i obszarow wskazanych w planie,
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to wtedy wykladamy w calosci, to po prostu jest racjonalnie wykonywane w stosunku do
konkretnego przypadku. Oddaje¢ gltos Panu.

Pan /...[*

Ja reprezentuje firme¢ projektowa, ktora projektuje modernizacj¢ linii E30, mam kilka uwag,
ktére chcialbym pokaza¢. Mamy tutaj do czynienia z terenami zamknietymi ZT, TZ, jest
wszystko OK oraz dodatkowe miejsca pod kolej KK4, KK3, tutaj picknie wpisujemy si¢ z
modernizacja tej linii E30, natomiast mamy problem bardziej na zachdd, tutaj zaczynaja si¢
problemy, poniewaz tutaj mamy waskie gardto i podniesienie predkosci przejazdu my
projektujemy na 160, natomiast w dalszych planach jest podniesienie predkosci przejazdu
pociagu do wyzszych predkosci 1 jest konieczno$¢ zajecia terendow ZL1 oraz ZL2. Lokalizacja
kabli, dodatkowe tory, przetozenie drogi technologicznej, ktéra bedzie wzdtuz linii E30, mam
tylko po prostu pytanie czy bedzie problem jezeli, tutaj jest wydzielony obszar KK1, aby go
po prostu poszerzy¢ i zaja¢ tereny ZL1 1 ZL2.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Ja bym bardzo prosita o zlozenie takiej uwagi, to wtedy bedzie rozpatrywane i gdyby
Panstwo mogli zalaczy¢ jakie$ informacje jak ta rozbudowa ma przebiegac to bytby to dla nas
na pewno bardzo cenny materiat.

Pan Kazimierz Goras

Negatyw w pliku jeszcze cyfrowym. To znaczy ja rozumiem, ze w tej chwili nie bedzie to
jeszcze ostateczna granica podziatu terenu kolejowego na potrzeby E30, a jezeli tak to bytoby
najlepiej.

Pan/.../*
Postaramy si¢ jak najszybciej okreslic.

Mowca

To jest odcinek okoto 600 — 800 m, szeroko$¢ pasa poszerzenia 15 — 18 m, jeden z terenow
zielonych u Panstwa zaznaczonych jak gdyby bytby wlaczony w to poszerzenie, natomiast z
drugiego mniej wiecej 1/3, polowa, wigc sadzimy, ze uda si¢ tg sprawe zrobi¢, chcialbym
powiedzie¢, ze sprawa jest niezbgdna, nie ma innego rozwigzania, my$my zastanawiali si¢ z
zupehie innego powodu nad rozwigzaniem alternatywnym, nie ma, chce powiedzie¢, ze przy
podniesieniu szybko$ci do 160 km na godzing przepisy absolutnie wymagaja tworzenie drogi
technologicznej, poza tym ze wzgledu na sposob tam zagospodarowania infrastruktury,
gesto$¢ roznego rodzaju kabli, kanaty kablowe tez musza i1$¢ z tamtej strony wiec stad jest
gorgca prosba, aby uwzglednié, ja chce tylko Panstwu powiedzie¢, ze to jest wjazd do
Krakowa na razie pociagow przede wszystkim relacji od strony Katowic, tedy bedzie réwniez
dojazd szybka koleja od poinocy, od Olkusza w lewo od Zabierzowa i1 wjazd bedzie w ta
stron¢ eleganckimi pociggami, szybkimi pociggami, no wigc w zwiagzku z tym ta trasa musi
by¢ odpowiednio przygotowana i zabezpieczona ze wzgledu na bezpieczenstwo w szerokim
tego stlowa znaczeniu. Tak, Zze prosimy o uwzglednienie, my oczywiscie wszystkie szczegdty
Panstwu przekazemy, bo mamy juz je opracowane w terminie takim jak Panstwo
wskazali$cie, ale chcieliémy dzisiaj wskazac, Ze jest to pewien problem i z gory dzigkujemy
za rozwigzanie. Dzigkuje bardzo.
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Pan Kazimierz Goras

Oczywiscie trudno bedzie si¢ opieraé takiej propozycji, poniewaz kolej dysponuje ustawag
specjalng o tym jakie tereny sg potrzebne do zajecia, nie bylto tutaj powodu stawia¢ oporu pod
tym wzgledem, jak chodzi o te tereny zielone to akurat one tutaj wynikly z réznicy miedzy
tym, co do tej pory byto nam wiadomo z projektu wstepnego oczywiscie, a tym co potrzeba
zeby wykona¢ skrzyzowanie ulicy Dlugoszewskiego z ta nowo projektowang ulicg
Witkiewicza, ona poniewaz begdzie musiala w wykopie by¢, to musi by¢ odsuniete to
skrzyzowanie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Kto z Panstwa dalej chce zabra¢ glos?

Mowca

Byta rozmowa podczas spotkania pierwszego, ze od osiedla Park /.../ i Ztotej Podkowy tak jak
tutaj jest zeby odkorkowaé¢ Bronowice Mate do ulicy Balickiej, Pan wtedy byl na tym
spotkaniu, chodzito nam wtedy o tg droge, tam gdzie byl projekt kolejowy, to jest dojscie do
ulicy Balickiej, chodzitlo nam o to, na pierwszym spotkaniu gdzie my$my zwracali uwage,
tutaj jest taka droga polna, nie $ciezka bo tam jest ponad 5 m i co chodzi, zeby tutaj przez tory
kolejowe doj$¢ do ulicy Balickiej i wtedy bylaby odkorkowana i Park /.../ i Ztota Podkowa i
nie musiataby by¢ wtedy projektowana gléwna, a tutaj mamy bardzo logiczne rozwigzanie bo
zejScie z Bronowic.

Pan Kazimierz Goras

Ta droga nie konczy si¢ w zamysle projektowym na ulicy Dlugoszewskiego tylko ma
proponuje przejscia do ulicy Balickiej, ale to juz jest w innym planie, to jest w sgsiednim
planie, tam jest wywieszony zestaw obydwu planow.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Ja jeszcze tytulem uzupelnienia, wczesniej byt wyktadany projekt planu II Kampus AGH,
ktory jest planem stykajacym si¢ od zachodu z obecnie prezentowanym planem 1 te plany si¢
stykaja granicami 1 oczywiscie sporzadzanie obydwu planéw bylo we wzajemnej korelacji
zeby zapewni¢ spojnos¢ rozwigzan przestrzennych i komunikacyjnych.

Pan Kazimierz Goras
Ta ulica w drugim planie jest ujeta wystarczajaco szeroko, o przedtuzenie, tu na przedhuzeniu
tej drogi, tego korytarza drogowego ulicy Witkiewicza, ktory jest na tym planie.

Glos z Sali.

Pan Kazimierz Goras

Pokazujemy caty czas ulice Witkiewicza, to jest to, co Pan méwi, ze ma 5 m szerokosci, to
jest ulica Balicka, to jest ten korytarz Witkiewicza, a w planie sgsiednim to przedtuzenie jest
zarezerwowane lacznie z odpowiednig szerokoscia, ulicy Balickiej po to zeby wykona¢ tutaj
dodatkowe pasy do przejazdu w ulice Lindego, tu terenu jest wystarczajgco duzo
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przynajmniej w planie rezerwowane. Jak projekt planu stanie si¢ obowigzujagcym prawem to
si¢ nie da zabudowac.

Mowca

Chcialem zapyta¢ o ulice Wieniawy Diugoszewskiego od ulicy Zielony Most bo tam jest takie
waskie gardto przejazdowe, co z tg ulicg bedzie w tym planie zagospodarowania, czy ta ulica
bedzie przejezdna czy to jest z ograniczonym przejazdem, jak to bedzie wyglada¢ w tym
planie zagospodarowania.

Pan Kazimierz Goras

Zaproponowali$my, to troszk¢ uzaleznione w stosunku do wymagan rozwigzanie w sprawie
warunkéw dla drog bo takie 9 m szerokosci pasa drogowego od terenu kolejowego i
uregulowanie tutaj tych wlasnos$ci zeby te ulice jednak poprowadzi¢ obok kolei zwlaszcza, ze
projekt, o ktérym panowie projektanci kolei wspominali on bedzie tu wymagal wypelnienia
tego terenu kolejowego urzadzeniami kolejowymi.

Mowca
Czy bedzie jaki§ mur oporowy.

Pan Kazimierz Goras
Z cala pewnos$cig bo przynajmniej miejscami poniewaz zabudowa tam poszta na rdéznych
poziomach.

Mowca
Czyli ja rozumiem ten odcinek od ulicy Zielony Most to bedzie tylko do Ztotej Podkowy.

Pan Kazimierz Goras

Caly czas wzdtuz kolei, tam gdzie bedzie mozliwe to wejdzie si¢ na obecny przebieg, ona jest
dosy¢ waska 1 jezeli bedzie si¢ budowa¢ to nowe skrzyzowanie z ulica Witkiewicza to
roOwniez powigzanie z tg ulica, tak, ze dostep od Balickiej mogtby by¢ od potudnia. Taka jest
propozycja.

Mowca
To jest droga dojazdowa nie tylko do pol i dziatek, ale tam jeszcze sg domy. Czyli
rozumiem, ze ta droga jest ujeta w planie zagospodarowania.

Pan Kazimierz Goras

W planie jest, to jest ta droga, ktora tu jest oznaczona KDD.5. Mowimy o szerokos$ci pasa
drogowego, my teren rezerwujemy, tam 9 m jest rezerwowane od terenu kolejowego, 9 m od
granicy.

Mowca
9 m od ulicy Zielony Most.

Pan Kazimierz Goras

Jezeli chcemy to wykona¢ to musimy pozyskaé troch¢ terenu. Plan pokazuje propozycje
rozwigzania.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosze¢ Panstwa prace nad planem zaczyna si¢ od inwentaryzacji terenu, tak, ze nie ma
mozliwos$ci zeby$Smy nie byli w terenie.

Mowczyni

Poniewaz w Bronowicach mieszkam bardzo dtugo i na wszystkie zebrania chodzg¢ i stucham
tak cierpliwie, co Panstwo proponujecie, co jest w planie, pozniej przegladam to wszystko i
mam wrazenie, ze Panstwo w ogole na tych terenach nie byliscie bo to co ja widzg, a to co
widze¢ w rzeczywistosci, a jestem tam prawie codziennie to mam wrazenie, ze ten plan jest
sufitowy bo zaprojektowanie ulicy Dtugoszewskiego 9 m to chyba nikt z Panstwa nie byt pod
Zielonym Mostem i nie widzi starej chatki i obok domu, planujecie Panstwo ulicg
Witkiewicza do gory do kosciota, co dalej, ona si¢ taczy /.../ i jak poszerzenie, tam sg tez
tereny, bedziecie Panstwo /.../, kazdy bedzie miat dojazd do dzialek, do tej pory byly te drogi
polne, jeden sgsiad dat kawatek, drugi dat kawaleczek i stworzyla si¢ droga polna, jako dojazd
do pol, teraz z tego wychodzi, ze tak jak tutaj kolega stwierdzit, na ulicy Truszkowskiego jest
ulica Truszkowskiego, ale de facto to ta ulica utworzona byta przez ludzi, ktérzy maja tam
dziatki po to zeby mogli sobie dojecha¢ do pol. I powiem szczerze, ze nie podoba mi si¢ to
wszystko ze wzgledu na to, ze jestem obywatelem Krakowa, jestem obywatelem Polski i
wydaje mi sig, ze to jest takie wchodzenie w czyjas wlasno$¢ z duzymi butami. Tak jak i
konserwator zrobil na polecenie jakich§ osdb czy towarzystwa czy radnych naszej dzielnicy
ulice Pod Strzecha, domy, ktore si¢ walg, ja rozumiem, ze one sg stare 1 ludzie, ktorzy tam sg
nie maja pieni¢dzy na podniesienie, ale zrobienie zabytku komus z domu to jest po prostu co$,
po prosu uszczesliwienie danego wlasciciela czy wspotwlasciciela bez mozliwosci
poprawienia nawet bo beda obwarowania na tym domu, wydaje mi si¢, Ze bez powiadomienia
wlascicieli czy wspotwlasceicieli o zamiarze takim, ze chcg do planu cos$ takiego wlozy¢ to jest
po prostu karygodne i dla ludzi, ktérzy mieszkaja tam, sa ludZzmi starszymi bo maja po 80 lat,
nie maja dostepu do internetu, nie znaja si¢ na tym wszystkim, co Panstwo tutaj pokazujecie,
wydaje mi si¢; ze jest bardzo nie fair, zwlaszcza, Ze te osoby, ktore sktadajg taki wniosek czy
pozniej proponuja, nawet si¢ nie pofatyguja do kilku domoéw bo chcecie wies Bronowicka
teraz nagle podwyzszy¢ nie wiadomo na jakie podium tylko nie zastanawialiscie si¢ Panstwo
wczesniej, ze postawienie blokéw osiedla Podkowy bedzie to troszeczke burzyto bo skoro jest
wie$ Bronowice to utrzymajmy ja od poczatku jako wie$ Bronowice, jest Tetmajerowka, jest
Rydlowka, to sg obiekty faktycznie zabytkowe, sg rzeczy, ktore zostaly odnowione 1 tez
zostaty zaliczone do zabytkéw, sa rzeczy, ktore sa w ogdle nie wzigte do zabytkow mimo, ze
sg zabytkami, tu co$ jest nie tak jak by¢ powinno, ja mam wrazenie, ze Panstwo robigc to nie
oddajecie catkowitego obrazu tego co powinno by¢ na tym terenie. Tyle chciatam powiedziec,
dziekuje.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Poruszyta Pani kilka watkéw 1 wlasciwie trudno si¢ do nich odnie$¢, za kwestie

konserwatorskie, my mamy materialy od konserwatora, jezeli tutaj sa zastrzezenia do tego
kto/.../

Mowczyni
W czym jest rzecz, bo Pani robi, ja poruszytlam wiele, ale w kazdym razie poruszylam to
dlatego, ze nie udalo si¢ z parkiem krajobrazowym, to chca po prostu usidli¢ niektére osoby
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ze swoimi nieruchomosciami tak, zeby po prostu juz nic z tym nie mozna byto zrobic.
Wiadomo, ze na ulicy Pod Strzecha bloki nie powstang bo nie moga, bo jest zabudowane z
jednej 1 z drugiej strony, mogg na polach poludniowych powstaé, ja to wszystko rozumiem,
niektore rzeczy tez oprotestowatam dlatego, ze Pan, ktéry kupit pola poludniowe od
Dhugoszewskiego chciat wybudowa¢ od razu duze osiedle, wychodzitoby na ulice Pod
Strzecha, ktéra juz i tak jest zakorkowana, wyjezdzajac na ulice Tetmajera i dalej. To jest
jedna sprawa, to sg moje odczucia, to sg odczucia ludzi, ktérzy tam tez mieszkaja, ktorzy teraz
nie przyszli dlatego, Ze nie maja dostepu do internetu, nie byto to nigdzie ogloszone, zZe jest to
takie zebranie, trzeba takie rzeczy naglosni¢, ze bedzie takie zebranie, dzisiaj jest tutaj,
dawniej byto na Widoku i byto wiecej ludzi, teraz jest garstka.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Te spotkania, ktore odbywaly si¢ w szkole podstawowej byly organizowane poza procedurg i
byty organizowane przez Rade¢ Dzielnicy, Rada Dzielnicy byla rowniez powiadomiona o tym
spotkaniu, nie byla réwniez na prezentacji, wigc prosze¢ mie¢ pretensje do nich bo na ogét
Rada Dzielnicy powinna informowa¢ swoich mieszkancow. A propos zabudowy
wielorodzinnej, o ktérej Pani tutaj moéwi, ze si¢ nie podoba, w momencie, kiedy
przystgpowaliSmy do sporzadzenia planu jednym z aspektéw, dla ktérego miat ten plan
powsta¢ bylo zahamowanie wiasnie zapedéw w kierunku zabudowy wielorodzinnej. W tym
momencie plan powstaje, mamy zakaz zabudowy wielorodzinnej, sankcjonujemy wiasciwie
tylko 1 wylacznie stan istniejacy chociaz tutaj z pewnos$cig Panstwu si¢ nie spodoba bo osiedle
Ztota Podkowa caty czas si¢ rozbudowuje, co tutaj na planie nie zostato ujete. Poza tym
mamy takg ustawe, ktora jedna reka kaze sporzadzac plan, ktory ma by¢ zgodny ze Studium,
a tak jak powiedziatam Studium nam tutaj zakazuje zabudowy wielorodzinnej, dopuszcza
tylko 1 wylacznie jednorodzinng niskiej intensywnosci, a druga reka wydawane sa pozwolenia
na budowe przez Wydziat Architektury. [ takich pozwolen dotyczacych zabudowy
wielorodzinnej nie mozemy zahamowac, nie mozemy tez rozkaza¢, aby te budynki, ktore juz
w tym momencie powstaty zostaly zburzone. Jezeli planu nie bgdzie tak jak Pan si¢ tego
domaga cale Bronowice beda zabudowane zabudowa wielorodzinng, to jest wybor
mniejszego zla.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Pani si¢ tu postuzyla takim kolokwializmem 1 powiedziata, Zze ten plan jest z sufitu, ja si¢
postuzg rowniez kolokwializmem, sporzadzanie planu w pewnym zakresie jest godzeniem
wody 1 ogniem, prosz¢ Panstwa my musimy zebra¢ wszystkie uwarunkowania, musimy
zebra¢ Panstwa wnioski i musimy rowniez jak stworzymy na podstawie tego projektu planu
musimy rowniez go poddac ocenie przed oceng Panstwa, ocenie réznych organdéw 1 instytuciji,
ktore w wielu momentach kwestionuja badZz maja zastrzezenia do naszej pracy. Potem
Panstwo to ogladacie, Pani mowita, ze Pani subiektywne odczucie jest takie, ze Pani si¢ nie
podoba, jak najbardziej Pani moga si¢ pewne rzeczy nie podobad, po to jest ten proces
demokratyczny sporzadzania planu, po to przygotowujemy dla Panstwa projekt planu, ktory
oproécz tych wielu uwarunkowan zawiera rowniez pewna mysl koncepcyjna, autorska, z ktora
Panstwo si¢ mozecie nie zgadzaé, po to jest ta dyskusja, po to jest to wylozenie zebyscie
Panstwo mogli wyartykutowaé swoje zastrzezenia i swoje rowniez krytyki, co do naszej
pracy. Jezeli si¢ spotykaliSmy, ja nie bylam na tych spotkaniach w Radzie Dzielnicy,
natomiast styszatam z nich relacje, wiem, Zze rowniez pewne padaly rozczarowania czy
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zarzuty pod naszym adresem, na samym poczatku, ze przychodzimy i nic Panstwu nie
prezentujemy. Dlatego,ze na poczatku pracy projektowej nie ma projektu planu, wtasnie na
poczatku jesteSmy zobowigzani pozbiera¢ wszystkie dane, wszystkie wiadomosci,
przygotowac projekt planu i teraz wlasnie jest ten moment, ze przygotowaliSmy nasza wizj¢,
na podstawie naszych wyobrazen, na podstawie materiatdéw i dokumentow, ktore zebraliSmy.
I to jest ten moment konfrontacji ten, kiedy Panstwo mozecie si¢ wypowiedzie¢ i wilasnie
powiedzie¢ tak jak Pani, ze jest Pani niezadowolona i rdwniez zglosi¢ uwage, to w dalszym
ciggu bedzie analizowane, przedktadane Pani Prezydent, ktéra zajmuje si¢ planowaniem
przestrzennym w gminie i bedg Panstwa uwagi rozstrzygane 1 jezeli bedzie taka koniecznos$¢
to w dalszym ciggu bedziemy dyskutowaé, bedziemy poddawaé nasza prace Panstwa ocenie
do momentu, kiedy projekt bedzie gotowy, wtedy stanie on, zostanie przedtozony Radzie
Miasta Krakowa i1 wtedy przed uchwalaniem réwniez Radni dyskutuja, rozwazaja wszystkie
kwestie. Proces tworzenia planu miejscowego, ktory jest prawem miejscowym jest jednym z
najbardziej demokratycznych w naszym panstwie, Panstwo macie bardzo szeroki udziat i
mozliwo$¢ zabierania glosu o wytozeniu, o tej dyskusji byly publikowane ogloszenia w
prasie, byty publikowane na stronie internetowej, byly rozsytane te ogloszenia réwniez do
Rady Dzielnicy miedzy innymi po to, zeby Rada Dzielnicy mogla powieli¢ te ogloszenia 1
powiesi¢ na tablicach blisko Panstwa mieszkan i nieruchomosci. Prosze Panstwa ze swojego
dos$wiadczenia zawodowe wiem, ze gmina Krakow ma jeden z najlepszych systemow
informowania i komunikowania si¢ z mieszkancami, wiem, ze Panstwa odczucia moze
czasami sg takie, ze jest niedosyt, natomiast nie ma mozliwo$ci imiennego informowania
kazdej osoby. Kilka lat temu istniala ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym, ktora
naktadata taki obowigzek wysytania listéw do mieszkancoéw, wysytalismy do kazdego planu
tak $rednio po 3, 4 tys. korespondencji posiadajgc dane z ewidencji gruntow, bardzo czgste te
listy wracaly nie otwarte dlatego, Ze mieszkancy zmieniaja miejsca zameldowania,
zamieszkania, nie uzupetniajg danych z ewidencji gruntow badz nie odbierali tych listow 1
réwniez mieli pretensje, ze nie widzieli projektu planu, Ze nie brali udzialu w procesie jego
sporzadzania. Nie ma ztotej metody, my przyjeliSmy taka, ze oprocz tego, co naklada na nas
ustawodawca czyli ogloszenie prasowe i obwieszczenie na tablicach w Urzgdzie Miasta
Krakowa dodatkowo prosimy o wspodlprace Rady Dzielnic 1 wysylamy ogloszenia oraz
doktadamy wszystkich staran zeby byta pelna, jak najszersza informacja na stronach
internetowych, zeby kazdy mogl w swoim zakresie dotrze¢ takimi metodami jakimi moze do
nas 1 zapozna¢ si¢ z projektem planu oprocz tych form, ktore sa przewidziane stricte
ustawowo. Pani si¢ zgtaszata, oddaje glos.

Pani /...I*

Ja akurat mieszkam przy Katowickiej /.../* i tez interesuje mnie to co si¢ bedzie dziato z ta
ulicg dalej, wigc mam nadzieje, ze co$ ustysze, martwi mnie takie stwierdzenie, ze Panstwo
tutaj robicie, w przypadku akurat tej kwestii, o ktorej kolega moéwit, ze tak zostalo przez
kogo$ to wydaje czyli zostato wydane pozwolenie, gdzie§ kto§ musiat dojecha¢ czyli jezdzit
po drodze jego bo to byla jego droga, a Pan teraz moéwi, ze tak to jest. To jest po prostu dla
mnie czysta bezczelno$¢ w tym momencie bo jak to inaczej.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Ale tak to jest z dojazdem czy tak to jest z wydaniem decyzji.
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Pani /.../[*

Tak to jest czyli dla mnie jest to odpowiedz, tak to jest czyli sytuacja si¢ utrwalita i jest droga,
po ktorej sobie wszyscy jezdzg i nast¢gpna rzecz, wzrosty warto$ci wobec tego cho¢ jeszcze
nie ma nadanych réznych rzeczy w sensie formalnym, rozumiem, ze formalnie nikt tej drogi
nie kupit, to jeszcze dalej jest droga polna pod tytutem Truszkowskiego, natomiast chodzi o
to, ze juz jest, nie wiem jak to nazwac, to jest grabiez w zywe oczy, zeby w momencie, kiedy
na site komu$ co$ zabieracie wmawia¢ mu, ze w imi¢ wyzszego dobra on ma odda¢ 30 %
czego$ w okresie, kiedy by sprzedat w ciagu 5 lat. Urzad Skarbowy bierze tylko 18 %, w imi¢
czego, w imi¢ jakiej wyzszej wartosci Panstwo macie ochote zeby ktos, a wy bedziecie w
sposob dowolny dysponowaé tymi pieniedzmi, ja rozumiem na jakie cele to idzie, tylko
bierzemy podatki od gruntow, od réznych rzeczy i tego tytutu, ze nie bgdzie to rolne, a bedzie
budowlane juz facet zaplaci wigcej podatku, o co chodzi, dlaczego on z tego tytutu,
rozumiem, ze w ciggu 5 lat jesli zrobi ta sprzedaz, dobrze, niech to nawet bedzie
opodatkowane jezeli juz by to musiato tak by¢, ale nie podatkiem 30 %, ktéry w ogodle nie
wiadomo z jakiego tytulu bo tak ustalono, ale kto, jakim prawem, jezeli jest 0,5 do 30, wy
bierzecie gorng granicg.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Prosz¢ Panstwa po pierwsze caly czas apeluj¢ do Panstwa emocji, ze to jest projekt planu, to
nie jest przesadzenie, to jest nasza propozycja. Druga rzecz jest taka, ze to jest 30 % roznicy
od wzrostu warto$ci w przypadku sprzedazy, to nie jest, bo to jest takie bardzo tatwe, 30 %
warto$ci generalnie nieruchomosci, od wzrostu warto$ci nieruchomosci. Trzecia rzecz w
przypadku sprzedazy takiej nieruchomosci, zbycia, prosz¢ Panstwa tak jak Panstwu
powiedzialam wcze$niej, to jest propozycja Prezydenta Miasta, poniewaz my jesteSmy
stuzbami Prezydenta Miasta Krakowa, propozycja taka roéwniez wyartykulowana w takiej, a
nie innej sytuacji ekonomicznej naszej gminy. Jezeli Panstwo macie do tej propozycji
zastrzezenie to prosz¢ ztozy¢ taka uwagg, jezeli Prezydent jej nie uwzgledni to ta kwestia
moze by¢ rowniez rozstrzygana przez Rade Miasta Krakowa, ktora jest ostatecznym organem,
ktory uchwala plan 1 zatwierdza wszystkie jego postanowienia, wigc rOwniez 1 postanowienie
o wysokosci stawki procentowej, o ktorej Pani mowi. W zwigzku z tym tutaj — mowiac tez
kolokwialnie — pitka jest w dalszym ciggu w grze i jezeli Panstwa bardzo ta kwestia niepokoi
to prosze zlozy¢ uwage tej tresci, ze proponujecie Panstwo inng warto$¢ tej optaty. Musze
Panstwu powiedzie¢, ze rzadko mi si¢ zdarza to, ze ludzie zwracaja uwage wiasnie na tg
kwesti¢, bardzo duzo oséb przechodzi do porzadku dziennego, nie zwraca uwagi, wyjasniam
Panstwu, ze jak najbardziej mozecie Panstwo co do tego rowniez zglosi¢ swoje zastrzezenia
w tej chwili w tym momencie procedury planistycznej. My tutaj na tej Sali nie
rozstrzygniemy wiekszosci kwestii, ktore Panstwo poruszacie dlatego, Ze to nie miejsce 1 nie
moment 1 nie czas bo tak jak Panstwu mowitam proces sporzadzania planu jest bardzo
skomplikowany 1 naklada na nas przeanalizowania catego szeregu roznych zagadnien.
Dlatego Panstwo jak zgtaszacie uwagi to potem one wszystkie sg analizowane indywidualnie,
ale rowniez w konteks$cie catych ustalen projektu planu. Dlatego ta dyskusja stuzy wtasnie po
to zebyscie Panstwo mogli wyrazi¢ wszystko to, co was niepokoi, zeby$Smy mogli
wytlumaczy¢ bo by¢ moze rowniez 1 w trakcie rozmowy cze$¢ Panstwa watpliwos$ci zostaje
rozwiana czy niepokoje zostaja uspokojone, natomiast na czgs¢ kwestii nie jesteSmy W stanie
czesto na tej Sali da¢ jednoznacznej odpowiedzi dlatego, ze my jesteSmy zespolem autorskim,
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a potem ostateczne rozstrzygnigcia podejmuje Prezydent oraz Rada Miasta Krakowa na koncu
tego procesu tworzenia prawa.

Mowczyni

Chcialam powiedzie¢ jeszcze taka rzecz, ze poniewaz te spotkania, oczywiscie one si¢
odbywaja, one si¢ odbywaja w rdznych miejscach, tak jak Ania powiedziala tutaj to dotyczy
rowniez ludzi, ktorzy tam sg starzy, chorzy i oni by przyszli, ale na pewno nie tu bo to jest dla
nich nawet za daleko. Poza tym ja rozumiem, ze co$, co si¢ tworzy ono si¢ tworzy najpierw w
fazie projektu jakiego$ tam ustalenia i kolejne spotkania majg przyblizy¢ ten efekt koncowy
bo tak naprawde to my si¢ musimy ugodzi¢ z tym co Panstwo wymyslili.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Proszg¢ Panstwa wzajemnie musimy doj$¢ do porozumienia.

Mowczyni

My si¢ musimy ugodzi¢ z Panstwem, ale to nie my z Panstwem, tylko musicie Panstwo
stucha¢ naszych racji bo one to nie s tylko emocje, emocje sg dlatego, ze my co§ méwimy,
co$ piszemy, a to i tak jest grochem o $ciang bo i tak co§ przechodzi mocniej 1 nie ma to
odzwierciedlenia pdzniej w rzeczywistosci. Ja osobiscie bym proponowala, bo ja nawet nie
wiedziatam, ze te spotkania, ktore si¢ odbywaja na Widoku, ze one sg jakie$ nieformalne, ja
nie rozumiem, co to moze by¢ jako spotkanie nieformalne, to znaczy co, Kolo Przyjaciot
Kolegow z Bronowic zaprosito kogo§ i my sobie gadamy tu na tematy, to albo siebie
wzajemnie powaznie traktujemy, albo kazdy z nas swoj czas osobisty tez musi wytozy¢ na to,
zeby Panstwa wyshluchaé, zeby Panstwo nas, Panstwo pewnie macie za to zaptacone, ja nie
mam zaptacone za to, ze ja tu jestem i swdj czas, ma Pani zaplacone czy nie.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Pensje, ale nikt mi za nadgodziny nie ptaci.

Mowczyni

Ale ma Pani zaptacong pensj¢ za to, ze Pani zajmuje si¢ projektowaniem tego planu.
Poswigcamy czas na wspdlne dobro, kazdy musi ze swego co$ da¢, my dajemy 1 Panstwo
tylko niech to bedzie skutecznie wykorzystany czas, zeby to nie byla taka spychotechnika, ze
oto dzisiaj jest par¢ osob z Panstwa, dostownie mozna policzy¢ mieszkancow, nie wiem czy
nas jest 10, to jezeli informacja o tym w internecie byla zamieszczona, a pdzniej byla ona
przez niektore osoby odwolywana, Ze jednak tego spotkania nie ma to ja czego$ tutaj nie
rozumiem bo albo zalezy komus$ na tym zebySmy si¢ tu nie spotykali i niech juz przejdzie to
co$, bo jak nie bedzie osob, ktore beda moéwity nie to wiadomo, Ze, ja nie chciatabym
zebyscie Panstwo mysleli, ze my o was myslimy, ze wy dla nas chcecie zle, nie, wy jestescie
architektami, wy si¢ znacie na rdéznych rzeczach, natomiast my tam zyjemy wiec czujemy na
sobie, na wlasnym garbie to, ze przejezdza 500 auto koto mojego domu czy 200 1 jak to
bedzie wygladatlo w sytuacji, kiedy bedzie Tetmajera szersza droga, trzeba bedzie wyburzyc¢,
to wszystko ma swoje uzasadnienie zeby bylo przepracowane. Ja ostatnio bytam na spotkaniu,
nie wiem czy to bylo ostatnie w ogodle spotkanie, bytam na Widoku jaki$§ czas temu, nie wiem
czy od tamtego czasu bylo co$, nawet nie pami¢tam, natomiast mam wrazenie, ze gdyby to
bylo czgsciej, ja wiem, ze to jest trudne, byloby co§ w pamieci, dogadujmy si¢ bo to na
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jednym takim spotkaniu, a za p6t roku wracamy i znowu si¢ klocimy, bez sensu. Tutaj kolega
co$ mowi, Panstwo co§ mowicie, ale w rezultacie zostaje to samo, tez si¢ czujemy w jakis
sposob bezradni w tym wszystkim. I jezeli to co my tu méwimy bo Pani mowi, ze to si¢
zapisuje elektronicznie, czy wobec tego ja musz¢ oprocz tej wypowiedzi elektronicznej,
bardzo si¢ cieszg, ze to jest nagrywane bo wida¢ rowniez moze niepotrzebnie te emocje, ale to
jest normalne, takie jest zycie, ja to mogg tylko pytanie czy ja musze¢ przelewac na papier, czy
musze przelewac konkretne wnioski, podpisa¢ sig, jesli musze to to zrobi¢ oczywiscie tylko
tak jak mowi¢ pytanie ile osob z tych Bronowic, moze jest nas tu 10 mieszkancow, ja nie
wiem ile jest w Bronowicach, 3 tys.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosz¢ Panstwa ja powiedzialam o emocjach nie w negatywnym tego slowa znaczeniu,
absolutnie, gwoli podsumowania tego co Pani méwita, udzielenia informacji, prosze¢ Panstwa
projekt planu zostal przekazany do Rady Dzielnicy, w zwigzku z tym jezeli Panstwo macie
wicksza tatwos¢ zagladnigcia do tego projektu planu w Radzie Dzielnicy to mysle, ze pewnie
istnieje taka mozliwo$¢ umowienia si¢ z Radnymi Dzielnicy i ogladnigcia planu na miejscu.
Prosze Panstwa mowilismy o tym, ze cze$¢ spotkan byla nieformalna, a to jest formalne, co
nie oznacza, ze tamte spotkania byly nieformalne i nie byly brane pod uwagg. Formalizm
dotyczy tego, ze projekt planu jest sporzadzany $cisle wedtug rygoréw, ktore naktada na nas
wszystkich czyli na nas urz¢gdnikdw i1 na Panstwa jako mieszkancoéw ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym. Ta ustawa przewiduje kontakt z mieszkancami tylko na
tym etapie, na ktorym obecnie zeSmy si¢ spotkali czyli wyloZenie i dyskusja publiczna. Wigc
wszystkie wczesniejsze spotkania one byly nieformalne od strony procedury planistycznej
przewidzianej w ustawie, co wcale nie oznacza, ze Panstwa sugestie, glosy i to co bylo brane
pod uwage w czasie tych dyskusji wypowiadane, ze to wszystko gdzie$ ulecialo w eter, w
ogble bez jakiejkolwiek refleksji nad Panstwa wypowiedziami. Tak jak Panstwu
powiedziatam jestescie jedng z najbardziej aktywnych spotecznosci w Krakowie — z catym
honorem dla Panstwa — ktora chce si¢ z nami spotykac i te spotkania w Radzie Dzielnicy — tak
jak Pani powiedziata — bardzo duzo os6b przychodzilo na te spotkania, natomiast tutaj
glownym animatorem byta Rada Dzielnicy, my jako Urzad byliSmy tez ta strong zapraszang.
Cala masa kwestii, ktore Pani poruszyla rowniez dotycza spraw czysto logistycznych i
organizacyjnych, po prostu w tej chwili jesteSmy na takim etapie organizacji, ze Urzad
organizuje dyskusje publiczng w swoich salach 1 na swoim gruncie zaktadajac,ze to jest nasza
gmina i ludzie dojada, nie mamy innych w tym momencie mozliwosci technicznych. Stad to
spotkanie jest organizowane w tutejszym gmachu. Prosze Panstwa jak najbardziej mysle, ze
kolejne spotkania pewnie beda, jezeli Panstwo zglosicie duza ilo$¢ uwag, albo to beda takie
uwagi, ktore beda zmienia¢ istotnie projekt planu to zapewne kolejne spotkania beda sig¢
odbywatly, jesteSmy tez ze swojej strony troche zdziwieni brakiem aktywno$ci Rady
Dzielnicy na tym etapie wiasnie formalnym, tym istotnym, dlatego caty czas podkreslamy, ze
ustawodawca tak okreslit pewne dziatania i jezeli Panstwo w tym momencie nie wypowiecie
si¢ W sposob formalny to my po prostu w tym momencie procedury planistycznej nie mozemy
bra¢ Panstwa gloséw pod uwage, caly czas apelujemy rowniez, ze oprocz dyskusji musimy
si¢ podda¢ pewnym formalizmom, ktdére na nas narzucita ustawa.
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Moéwczyni
Wobec tego dzisiejsze spotkanie rozumiem, ze bedzie réwniez formalnie moglo si¢ odby¢
ponownie za jaki$ czas.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Jezeli ponownie bedziemy wyktada¢ projekt planu to ponownie bedziemy dyskutowac¢ nad
tymi rozwigzaniami, ktore beda ponowne poddane Panstwa dyskusji.

Mowczyni
A kiedy ponownie formalne wylozenie planu bedzie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Wtedy jezeli Panstwo zglosicie uwagi, te uwagi zostang uwzglednione przez Prezydenta,
zostanie zmieniony projekt planu zgodnie z Panstwa oczekiwaniami i wtedy musimy swoja
prace podda¢ znowu Panstwa ocenie, tutaj nie ma dorozumienia, dlatego, ze czg¢$¢ 0sob pisze
np. uwage w stylu, prosze zmieni¢ moja dziatke na budowlang, a cze$¢ oséb pisze, prosze
zapewni¢ potaczenie komunikacyjne na tym odcinku i w takiej sytuacji my musimy sami
rozwigza¢ dany problem i musimy Panstwu przedtozy¢ nasza prac do oceny.

Mowczyni
Do jakiego momentu wobec tego Panstwo bedziecie czeka¢ na to bo rozumiem, ze dzisiaj
spotkanie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Do 2 listopada czekamy na Panstwa pisemne uwagi.

Mowczyni
I wszystkie uwagi do 2 listopada zostang poddane analizie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wistocka — Miarecka

Od 2 listopada do 23 listopada, Prezydent ma 21 dni kalendarzowych na rozpatrzenie Panstwa
uwag 1 przez te 21 dni najpierw zespot projektowy od strony projektowej je analizuje, a potem
przedktadamy Pani Prezydent Elzbiecie Koterbie jako Prezydentowi kierunkowemu
zajmujacemu si¢ planowaniem przestrzennym w Krakowie, przedkltadamy, jest to
analizowane przez nig i nastgpuje rozstrzygnigcie w formie zarzadzenia. Czyli 23 listopada
musi by¢ podpisane zarzadzenie. Prosz¢ Panstwa jezeli bedzie taka sytuacja, ze bedziemy
ponawiali czynno$ci projektowe to w zaleznosci od tego jaki jest zakres tych czynnosci, jakie
one s3 skomplikowane to wtedy jest po rozpatrzeniu uwag tworzony harmonogram prac i
dopiero wtedy wiemy konkretnie ile to nam czasu zajmie. Srednio tak trzeba przyja¢, ze to
mniej wigcej bedzie miesige czasu merytorycznej, potem musimy zapewne projekt poddac
ponownie uzgodnieniom, opiniom, to tez orientacyjnie kolejny miesigc czasu, wiec
najwczesniej jezeli to ponowne wyltozenie byloby na poczatku przysztego roku. Jezeli
natomiast Prezydent nie uwzgledni uwag Panstwa to tez nie jest Sciezka zamknigta dlatego,ze
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Prezydent ma obowigzek przekaza¢ wszystkie uwagi do rozstrzygnigcia Radzie Miasta
Krakowa i wtedy my po wylozeniu musimy przygotowaé projekt planu dla Rady, jezeli
Prezydent nie uwzgledni zadnej uwagi 1 wtedy, jezeli to jest 23 listopad to my gdzie§ w
okolicach konca grudnia najprawdopodobniej przedtozylibysmy Radzie Miasta projekt planu
do uchwalenia i wtedy w styczniu projekt byltby przedmiotem rozpatrywania przez Rade
Miasta Krakowa. System pracy w naszym miescie jest taki, ze Rada musi obowigzkowo zajaé
si¢ tym projektem w czasie dwodch posiedzen czyli w odstgpach co najmniej
dwutygodniowych, | czytanie, prezentowanie projektu planu, jest mozliwo$¢ zglaszania przez
Radnych do niego poprawek, rowniez projekt planu jest omawiany na Komisji Planowania
Przestrzennego i potem Rada odbywa II czytanie i podejmuje decyzje czy uchwala, czy
mienia, czy w ogoble odrzuca projekt planu czyli twierdzi, ze nie podoba jej si¢ efekt pracy
Prezydenta, ktéry przygotowat projekt planu. Czyli mniej wigcej gdzie$, bo Pani si¢ pytata,
mniej wiecej — jezeli bylby rozpatrzone uwagi, oczywiscie ja zaktadam teoretycznie, Zze nie
mielibySmy zadnych probleméw formalnych z uzgodnieniem projektu planu — to
najwczesniej na poczatku przysztego roku bysSmy mogli ponownie Panstwu prezentowac. Ja
zachecam do szerokiego kontaktu z nami czyli z Biurem Planowania przy pomocy strony
internetowej, lub oczywiscie telefonicznie. To tez sg takie procesy, ktore sg na tyle dlugie, ze
tak naprawde aktywno$¢ z Panstwa strony raz w miesigcu, sprawdzanie czy co$ si¢ dzieje tez
pozwoli na to, ze Panstwo nie przegapicie jakiego$ terminu wylozenia, czy jakiego$
spotkania.

Mowczyni
Rozumiem, ze to co w tej chwili jest to mozna w internecie i dyskutowac na temat.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Tak samo w dalszym ciagu stuzymy Panstwu wyjasnieniami indywidualnymi w trakcie
wytozenia w biurze, Panstwo tez mozecie przyj$¢ jezeli jest taka koniecznos$¢, natomiast
gdybyscie Panstwo chcieli przyj$¢ w kilka osob to trzeba by byto si¢ umowi¢ z tego wzgledu,
zeby zarezerwowac jakie$ pomieszczenie. Inny troche jest charakter tej dyskusji publicznej,
poniewaz mamy generalnie dyskutowa¢ nad rozwigzaniami ogolnie w projekcie planu i nad
tymi wszystkimi kwestiami, ktore Panstwa nurtuja, natomiast indywidualne wylozenie stuzy
bezposredniemu kontaktowi.

Pan/..I*

Ja mam pytanie takie czy na terenie obszaru, do ktérego Panstwo pracujecie nad planem
istnieje mozliwos¢ budowy nowych biologicznych oczyszczalni $ciekdéw, jezeli nie to
dlaczego chociaz wiadomo, ze takie oczyszczalnie sg z korzyscig dla wtascicieli 1 dla miasta,
a wiadomo, ze sg tereny gdzie kanalizacja sanitarna bedzie za 50 lat. Zaraz zadam nast¢pne
pytanie. Nie ma nic o biologicznych oczyszczalniach.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Tutaj z jednej strony mamy obostrzenia wynikajace z Parku Tenczynskiego oraz z tego, ze
mamy pas ochronny uj¢cia wody na rzece Rudawie. W zapisach planu mamy takg informacje,
ze wlasciwie obowigzuje nakaz odprowadzania $ciekoOw poprzez miejski system kanalizacji,
ale na tych terenach, ktére nie sg tym systemem objete, a znajdujace si¢ poza strefg ochrony
posredniej ujecia wody na rzece Rudawie dopuszcza si¢ gromadzenie $ciekdw sanitarnych w
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szczelnych zbiornikach wybieralnych zlokalizowanych na dziatkach, ktorych dotyczy
inwestycja.

Pan /...[*

Zgadza si¢ tylko, ze oczyszczalnia biologiczna nie jest zbiornikiem po prostu szczelnym,
dziala na takiej zasadzie, ze w procesie oczyszczania w oparciu o osad czynny mamy wody
drugiej kategorii czystosci, to jest woda czystsza niz obecnie ptynie w rzece Wisle, Rudawie
itd. 1 ta woda juz mozna podlewaé warzywa, kwiaty itd.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Proszg¢ napisa¢ uwage w tym zakresie i bedziemy to rozpatrywac.

Pan /.../*
Mam nastepne pytanie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Prosze doprecyzowac, jezeli Pan bedzie skladal uwage, czy taki zapis Pana interesuje na
terenie calego planu czy jakiego$ konkretnego obszaru bo to jest bardzo istotne potem jak
ustalamy plan bo bardzo czesto jest tak, ze te wszystkie organy, ktore z nami wspotpracuja
przy sporzadzaniu projektu planu dla nas czyli dla planistow sa bardziej restrykcyjne
obostrzenia, ktére nam daja jako wytyczne do sporzadzenia projektu planu 1 potem przy
uzgadnianiu niz dla Panstwa jako dla inwestoréw dostajacych pozwolenia w réznym zakresie
w procesie indywidualnego otrzymywania decyzji. Dlatego to jest dosy¢ istotna wiadomos¢,
w ktorym obszarze planu.

Pan /../*

Ja na razie staram si¢ zadawac pytania dotyczace calego obszaru, mam nastepne pytanie, to
jest zalacznik Nr 2, rysunek infrastruktury technicznej, projekt, prosz¢ Pafistwa sprawdzatem
specjalnie w stowniku infrastruktura techniczna to jest projekt nowej sieci gazowej,
teletechnicznej, elektrycznej, sanitarnej itd., ja tutaj tylko jeden zbiornik wodny zauwazytem,
gdybyscie si¢ Panstwo wypowiedzieli na ten temat dlaczego to nie zostalo tu zaznaczone. Jak
to jest projekt infrastruktury technicznej, a infrastruktura techniczna to tez sg Sieci
przesytowe, energia.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Zgodnie z zapisami ustawy, ktora jest dla nas Biblia w tym zakresie, poniewaz musimy
bardzo $cisle trzymac sie wszystkich jej zapisOw pod rygorem stwierdzenia przez Wojewode
badz sad niewaznos$ci planu plan okresla zasady uzbrojenia w infrastrukture techniczna,
zasady sg czym$ bardziej migkkim niz projekt bo projekt juz pokazuje konkretne rozwigzania,
natomiast my mamy powiedzie¢ skad dokad, do jakich kolektorow bedzie odprowadzane,
jakie beda linie przesylowe, natomiast nie mozemy projektowac konkretnych rozwigzan.
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Pan /.../*

Ja si¢ z Panstwem zgadzam tylko, ze akurat na tym terenie tutaj, ja tutaj nie widz¢ zadnej
infrastruktury za wyjatkiem drog. Jest tu tylko jeden jaki§ zbiornik na wodg, nie wiem co to
jest.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Chodzi Panu o tereny W, na tym rysunku przedstawiamy istniejacg infrastrukture. To sg
ujecia wod.

Pan/.../*
To niestety ja mam inng mapke, widziatem u Panstwa na stronie i tam jest zbiornik.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik
Tutaj obok jest teren W1, to sa wilasnie tereny wyznaczone jako infrastruktury techniczne;j.

Pan /.../*

Jest planowany zbiornik czystej wody Pasternik czyli jest jaka$ infrastruktura, a pozostatej
infrastruktury nie ma. Infrastruktura techniczna to jest kanalizacja, gaz, prad itd., a Panstwo
tutaj nic nie projektujecie, czyli nie bedzie.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik
Tak jak tutaj Pani kierownik powiedziala, przedstawiamy zasady czyli wtasciwie w tym
momencie przedstawiamy Panstwu istniejacg infrastrukturg.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

My przyjelisSmy sobie w gminie z racji takich zaszlosci historycznych, ze przygotowujemy
zalacznik Nr 2, ktory okresla te zasady przebiegu infrastruktury. Natomiast tak naprawde tego
zalacznika graficznego, jezeli Panstwa niepokdj budzi to,ze tam na nim nic nie ma, albo jest
mato informacji, tego zatacznika mogloby w ogodle nie by¢, to jest tylko 1 wylacznie tres¢
informacyjna, nie mozemy planem ustala¢ przebiegu sieci. W zwigzku z tym tutaj najbardziej
istotnym, jezeli Pana rzeczywiScie nurtuje ten problem i widzi Pan jakie$S kwesti¢
problematyczng przeczytanie po prostu odpowiednich zapisow planu czy w tym zakresie
Panstwo nie widzicie jakich$ zagrozen w zakresie obstugi w infrastrukture techniczng. Rynek
jest pochodna, on ma troszke inng role¢ niz ten gtowny rysunek projektu planu, ktory jest
konkretnym ustaleniem dla Panstwa 1 dla nas istotnym im wigzgcym.

Mowca

To jest bardzo wazne, bo jezeli chodzi o $rednie ci$nienie gazu to odleglos¢ jak Pani wiadome
nie moze by¢ mniejsza jak 17 m, nie moze by¢ mniejsza od budynku, w zwigzku z
powyzszym to jest bardzo wazne dla wtascicieli dziatek bo jezeli Panstwo projektujecie drogi
gdzie sg naniesione, wowczas to jest bardzo wazna sprawa. Biorgc pod uwage druga kwestig,
ze obok instalacji gazowej nie moze i8¢ instalacja energetyczna gdzie przewiduje si¢ kabel
ziemny w zwigzku z lotniskiem, co nie jest tajemnicg, tutaj Pan zna temat. A po drugie mam
jeszcze takie pytanie, skoro Panie tak twierdza, nasza wuzetka odpadla, po NSA
otrzymali§my prawie, ze gotowa, chociaz jesteSmy z ulicy Tetmajera, a na jakiej podstawie od
naszego spotkania w maju na ulicy pseudo Truszkowskiego 12 lipca pewien cztowiek dostat
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zezwolenie na budowe budynku gdzie, to co przedstawitem, nie ma dojazdu, moze mi Pani
odpowie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Bardzo Panu dzigkuj¢,ze Pan poktada taka nadziej¢, ze mam wiedze w zakresie wszystkich
spraw, ktore tocza si¢ na Panstwa terenie. Nie posiadam takiej wiedzy. Natomiast my
mozemy ze swojej strony sprawdzié, jezeli tam kto§ wybudowat dom czy dostal pozwolenie
na budoweg, zapewne zostalo ono wydane przez Wydziat Architektury w $wietle
obowigzujacych obecnie przepisoOw, nie ma innej mozliwosci, ja wiem, ze to jest bardzo
bolesne i trudne do zrozumienia. To nawet nie chodzi o to, ze od pozwolen nie jestem,
natomiast ja nie prowadzitam tego procesu administracyjnego, tej procedury wydawania
komu$ pozwolenia na budowe dlatego nie moge Panstwu odpowiedzialnie odpowiedziec¢, ze
jest tak, albo inaczej, nie mam wiedzy na ten temat. My ze swojej strony jako Biuro
Planowania Przestrzennego $ciggamy z Wydzialu Architektury decyzje o pozwolenie na
budowe dlatego zeby miec caly czas oglad, co si¢ dzieje w terenie w tych zakresach
inwestycji, ktorych nie wida¢ bo dopiero jest pozwolenie na budowe, a nie wyszty one z
poziomu ziemi. Dlatego co jaki§ czas rowniez w kooperacji z Wydziatlem Architektury
pozyskujemy te pozwolenia na budowe i sprawdzamy. Natomiast jezeli Pan ma jakie$
watpliwosci, co do legalnosci tej decyzji to powinien Pan zglosi¢ do nadzoru budowlanego.

Pan/../*

Mam nastgpne pytanie, chcialem zada¢ pytanie, ulica Truszkowskiego, tutaj doktadnie w tym
miejscu jest wodociag spotki wodnej 1 z tego co widze nie jest naniesiony na mapie, dlaczego
nie ma, chciatem zapytac, jest taki wodociag i on jest zinwentaryzowany i istnieje.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
By¢ moze nie dostaliémy na ten temat materialdow bo my tez zbieramy od jednostek.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik
Dostajemy wytyczne jakie sg linie 1 sieci na podstawie tych wytycznych sg one nanoszone.

Pan/..I*
Ja rozumiem, ten wodociag jest zinwentaryzowany, on jest na mapach wysokosciowych, jest,
fizycznie jest narysowana kreska.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Nie ma z nami naszej kolezanki, ktora zajmuje si¢ tymi zagadnieniami, zapraszamy do nas do
biura, nie ma najmniejszego problemu zeby si¢ umowic i ona wtedy wyciagnie te dokumenty,
ktore miata od zarzadcoéOw infrastruktury.

Pan/../*
Na mapach ewidencyjnych jest ten wodociag zaznaczony.
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Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Zarzadca przedstawia dokumenty dotyczace swoich sieci, jezeli to jest wodocigg prywatny
nie bedacy w zarzadzie to my nie bedziemy mieli o nim informacji.

Pani Justyna Kozik
Sie¢ istniejaca sobie dalej dziala i tutaj plan w niczym nie przeszkadza bo infrastruktura
techniczna jest w przeznaczeniu podstawowym kazdego terenu.

Pan /...I*
Ja mam jeszcze krotkie pytanie, Panstwo nawet nie musicie odpowiada¢, chce zeby sala
wiedziata jakie sg problemy, jaka jest linia zabudowy, to si¢ doktadnie nazywa drég, tutaj
mamy rézne rodzaje drog, to sa drogi dojazdowe, drogi lokalne, jaka jest odleglos¢ zabudowy
od drogi.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik
Linia zabudowy zostata wszedzie wyznaczona, 5 m od /.../, ktdre nam wyznacza rezerwe na
droge.

Pan /.../*
Prosze mi pokaza¢ mapke i w ktorym miejscu to jest na mapie.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Pan wskazuje lini¢ zabudowy, chodzi o ten odcinek, to jest 5 m, to jest linia poza ktérg Pan
nie moze odsung¢ si¢ z zabudowa tak, zeby po prostu nie wchodzi¢ w zabudowa w krawedz
jezdni.

Pan /...I*
To jest droga dojazdowa, to jest wyzszej klasy droga, dlaczego te odlegtosci sg takie same, a
wydaje si¢, ze powinny by¢ rdzne, na tych drogach jest wieksze natezenie ruchu.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

On si¢ moze dalej odsuna¢, jak najbardziej, natomiast nie moze si¢ blizej przysuna¢, taka jest
idea tej linii, my tez nie mozemy Panstwu zaweza¢ mozliwosci checi usytuowania budynku
na dzialce.

Pan /...[*

Mam jeszcze ostatnie pytanie odnos$nie projektu uchwaty, to jest rozdziat IV, uwagi koncowe,
to co juz niejeden raz tu bylo podnoszone, chciatem zapytaé, prosz¢ mi pokaza¢ na
konkretnym przyktadzie, ktora warto$¢ nieruchomosci wzrasta 1 kiedy wzrasta bo sg tereny,
kiedy cena nieruchomosci maleje.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Pokazywalismy stany istniejace, te tereny, ktore byty zaznaczone na zo6tto, Panstwo wiecie,
gdzie obecnie s3 nie uzytkowane tereny, to sg wszystkie te zolte obszary.

22



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
BRONOWICE MALE — TETMAJERA
przeprowadzonej w dniu 29 wrzesnia 2011 r.

Pan /.../*
I Panstwo sadzicie, ze po uchwaleniu planu cena wartos$ci tych nieruchomosci wzro$nie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Tak szacujemy.

Pan /...[*
A na jakiej podstawie jak sg tereny tutaj gdzie mozna dosta¢ zezwolenie na podstawie WZ na
ten sam budynek i cena wartosci tej nieruchomosci wcale nie wzrasta.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Tez wzrasta, w momencie, kiedy obowigzuje pozwolenie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Nie rozumiem za bardzo do czego Pan zmierza, bo jezeli wzrasta warto$§¢ nieruchomosci,
kwestia oceny potem czy warto$¢ nieruchomosci wzrosta czy nie wzroslta i czy bedzie
pobierana optata od wzrostu warto$ci nieruchomosci to jest przeprowadzone w Urzedzie
Miasta odrebne postepowanie administracyjne do danej konkretnej sprawy gdzie te kwoty,
ktére Panstwu sa naliczane, s3 naliczane na podstawie operatow szacunkowych wykonanych
przez rzeczoznawcOw, nie znam bardzo doktadnie tej procedury, natomiast Urzad
przygotowywuje swoja wyceng, jezeli Panstwo si¢ z ta3 wycena nie zgadzacie przedkladacie
sw0j kontroperat, to nie jest tak, ze to jest kwestia narzucona, ze jakas kwota jest obliczona
nie wiadomo skad, to na podstawie konkretnych procedur, jezeli Panstwo jeste$cie tym
zainteresowani to w Wydziale Geodezji jest referat, ktory si¢ tymi sprawami zajmuje, rOwniez
na strona internetowych Urzgdu Miasta Krakowa sa procedury zamieszczone. Jezeli Panstwa
ta kwestia nurtuje to tez mozna w tym zakresie znalez¢ informacje w Urzedzie.

Pan /.../*, Katowicka /.../*

Ja mam takie pytanie czy po uchwaleniu tego planu zagospodarowania z projektowang i
przyjeta siecig drog istnieje jaki$ termin wyznaczenia tych drog, czasu wykupienia ich przez
gming. I w tej chwili jeszcze mam taki apel tutaj do nas wszystkich, ja jestem wtlascicielem
dziatki Truszkowskiego, Tetmajera, 20 lat temu chcialem budowa¢ dom na tej dzialce, nie
udalo si¢ ze wzgledu na to, ze nie byto planu, wybudowatem dom przy ulicy Katowickiej i w
tej chwili rozumiem rozgoryczenie niektorych mieszkancow tym co si¢ dzieje w
Bronowicach, ale musimy przyja¢ jaki§ kompromis bo mozemy sobie stworzy¢ nastgpne
piekto na 50 lat i mozemy nie doczekaé czasu, kiedy my ani nasze dzieci na tym terenie nic
nie zrobig. Nie bawmy si¢ tutaj w szczegdty, wydaje mi si¢ w tej chwili dla mnie istniejacy,
zaproponowany uktad komunikacyjny jest w miare czytelny i wedlug mnie do przyjecia.
Chcialbym uzyska¢ odpowiedzZ na to pierwsze pytanie.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Dziekuje za pierwsze pozytywne stowa. To znaczy trudno jest powiedzie¢, kiedy beda
realizowane inwestycje drogowe bo to zalezy od mozliwosci finansowych miasta, natomiast
w momencie, kiedy plan zostanie uchwalony to zgodnie z art. 36 Panstwo jezeli w zwigzku z
uchwaleniem planu lub jego zmiang korzystanie z nieruchomosci lub z jej czeéci w
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dotychczasowy sposob lub zgody z dotychczasowym przeznaczeniem stato si¢ niemozliwe
lub ograniczone wtasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci moze zada¢ od gminy
odszkodowania za poniesiong rzeczywista szkode, albo wykupienia nieruchomosci lub jej
czgsci. Czyli w momencie, kiedy plan zostanie uchwalony mozna zgtosi¢ si¢ do Wydziatu
Skarbu Miasta i sprawe zglosic.

Pan /...I*

Ja chcialem zada¢ pytanie odno$nie poludniowej cze$ci nieruchomosci lezacych po
potudniowej stronie ulicy Tetmajera, chciatem uzyska¢ odpowiedz dlaczego w tym terenie
tutaj gdzie wiasciciele zwracali si¢ o przeksztalcenie tych terendw na budowlane, gdzie
istnieje infrastruktura techniczna w zakresie dostarczania wody, $ciekow, elektrycznosci, te
nieruchomosci nie zostaly przeksztatcone w tereny budowlane.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Tutaj wytlumaczeniem jest niestety zgodno$¢ ze Studium czyli dokument obowiazujacy dla
calego miasta, ktory zostal uchwalony w 2003 roku wyznaczal nam tutaj granice w jaki
sposob powinny by¢ poprowadzone tereny, ktdre beda przeznaczone pod zainwestowanie i te,
ktore sa wylaczone z prawa zainwestowania. Poniewaz projekt planu musi by¢ zgodny ze
Studium my tutaj zostalismy zobligowani w planie do takiego samego poprowadzenia tych
terenow. Jezeli Pan jest niezadowolony z takiego obrotu i sktadal Pan wnioski ja moge tutaj
zasugerowac, jest sporzadzona zmiana Studium w zwigzku z tym mozna ztozy¢ wniosek do
tej sporzadzanej zmiany Studium o przekwalifikowanie.

Pan/.../*
Ale to mnie dziwi, poniewaz tam istnieja nieruchomosci, zabudowania.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik

Tylko to sa pewnie zabudowania, ktore zostaly zbudowane na podstawie pozwolen na
budowg, ja juz tutaj o tym wspominatam, w ustawie obliguje si¢ nas do sporzadzania planu,
ktory ma by¢ zgodny ze Studium, a jednoczes$nie wydawane sg pozwolenia na budowe, ktore
nie maja, ktore nie maja takiego obowiazku i tam liczy si¢ tylko zasada dobrego sasiedztwa,
natomiast Studium nie jest brane pod uwage, stad takie sytuacje.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosze Panstwa tak jak tutaj jeden z mieszkancow apelowat do Panstwa, to wy musicie
rozwazy¢ na ile Panstwa interesy beda rozwigzane tym projektem planu, w chwili obecnej nie
m zadnych ram czasowych dla obowigzywania planu, jezeli on zostanie uchwalony, wiec
moze on stuzy¢ latami mieszkancom, jezeli w trakcie jego trwania, wykonywania wychodza
jakie$ problemy 1 jest potrzeba nowego zagospodarowania danych terenéw istnieje rowniez
potem mozliwo$¢ zmiany planu. Pan tez mowit, Ze 20 lat temu nie byto planu dla terenow,
akurat 20 lat temu byla taka sytuacja, ze byly plany tylko najprawdopodobniej Pan nie miat
po prostu w tych planach terenu budowlanego w Bronowicach, od 2003 roku mamy w
Krakowie taka sytuacje, ze z mocy ustawy utracily wazno$¢ wszystkie plany
zagospodarowania przestrzennego wczesniej uchwalone. Dlatego do 2002 byta tzw. cigglosé
planistyczna, jeden plan zastgpowal nastepny, byt obowigzek aktualizowania tych planéw co
5 lat, w tej chwili nie ma takiej sytuacji, ustawodawca zastgpit to albo mozliwos$cia
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sporzadzania planu przez gming, albo mozliwoscia wydawania decyzji o warunkach
zabudowy 1 stad wlasnie sg takie sytuacje, ktore dla jednych sa korzystne bo moga
zrealizowaé swoje zamierzenia inwestycyjne, dla innych sg niekorzystne dlatego, ze np.
miedzy zabudowa jednorodzinng inwestor buduje budynki wielorodzinne korzystajac z
dobrego sgsiedztwa. Dlatego tutaj sporzadzanie planu jest to wazenie wszystkich interesow i
proba potaczenia wody z ogniem. Mysle, ze jezeli plan jest na tyle dobry i przewidzi tyle
sytuacji 1 Panstwo go zaakceptujecie to potem jest wicksza fatwos$¢ inwestowania na danym
terenie dlatgo,ze musicie Panstwo tylko i wylacznie wystgpowac o pozwolenie na budowe.

Pan/.../*

Jestem wlascicielem dziatki 99/1 przy ulicy Tetmajera, zeby powiedzie¢, doda¢ co$, chcialem
powiedzie¢, ze starajac si¢ od 20 lat o wlasnie pozwolenie na budowe, wczesniej wuzetke na
dzialke jestem osobiscie usatysfakcjonowany tym planem, ale zeby doda¢ co$ mitego, od
kilku lat jestem w czgstym kontakcie z Biurem Planowania Przestrzennego i musze tu
powiedzie¢ publicznie wobec Panstwa, ze jestem niezwykle usatysfakcjonowany z tych
kontaktow jako, ze nie tylko sg one merytoryczne, ale niezwykle kulturalne i uprzejme.
Uzyskatem odpowiedZ zawsze, na wszystkie stawiane pytania odpowiedzi wyczerpujace, a
jezeli ona wymagata jeszcze dokladniejszego sprawdzenia to po sprawdzeniu odpowiedz
zostala mi dostarczana, tak, ze jestem naprawde¢ tym zbudowany. Chcialem bardzo goraco
podzigkowa¢, na Panstwa rece, chociaz wiem, ze nie do Panstwa ta decyzja nalezala, za
wycofanie si¢ z monstrualnej rozbudowy ulicy Truszkowskiego, ktéra naruszata moje
partykularne interesy, mowi¢ szczerze, ale tak bylo, walczylem przeciwko tej inwestycji na
tyle na ile mogtem na forum naszych spotkan i mam wrazenie, ze uzyskalem poparcie wielu
wspotwlascicieli dziatek na tym terenie. Odpowiadajgc jeszcze na postulat Pana /.../* mysle,
ze tak, mamy demokracje 1 jezeli Urzad da nam narzedzie w postaci planu zagospodarowania
przestrzennego czyli dostaniemy jakby prawo dysponowania swoja wlasnoscig w tych
ograniczeniach oczywiscie, ktore zawsze musza istnie¢ to jezeli potrafimy ze soba si¢
porozumie¢, moOwi¢ my wilasciciele danego terenu, danych terendw okreslonych,
wydzielonych, jezeli potrafimy si¢ porozumie¢ co do wspdlnego interesu to przeciez od tego
mamy reprezentacj¢ w postaci Rady Dzielnicy, ktora réwniez dysponuje srodkami pod
réznego rodzaju inwestycje, abySmy przy pomocy tych instrumentéw, nie tylko tych, ale
stworzyli tam infrastrukture techniczng, ktora stuzytlaby nam. Tez mysle, ze jezeli potrafimy
ustapi¢ ze swoich partykularyzmow to jesteSmy w stanie wygospodarowac taki ksztalt,
oczywiscie idgc za planem, trzymajac si¢ planu, ale taki ksztatt tych rozwigzan, ktore beda
stuzylty wszystkim troszeczke si¢ moze posuwajac, moze nam si¢ uda to, rzucam taka mysl.
Natomiast do Panstwa mam pytanie, ktore nie tylko mnie dotyczy, ale rowniez 1 wielu innych
wiascicieli tych terenow. Otdz Panstwo musieliscie zasiggna¢ konsultacji geologa i ten teren
zostal uznany za tereny geologicznie zlozone, nie moéwi¢ teraz precyzyjnie, o warunkach,
ztozonych warunkach geologicznych. Teraz to jest tez informacja od Panstwa otrzymana,
geolog prowadzi badania w ogdle na terenie miasta Krakowa, jest przygotowywana, w
zwigzku tez z tymi ostatnimi wypadkami, osuwiskami réznego rodzaju — i to jest oczywiscie
jak najbardziej celowe — jest przygotowywana nowa mapa geologiczna Krakowa. W kazdym
razie tutaj na tym terenie, caly teren, ktdry jest potozony na pochytosciach usytuowanych o
kacie przekraczajacym, nie pamigtam jaki, ale dotyczy to migdzy innymi mojej dziatki, te
tereny zostaly uznana za ztozone, czy skomplikowane warunki geologiczne co oczywiscie
bedzie wymagato odpowiednich badan, mysle, ze kazdy kto obecnie chce budowa¢ dom na
jakich$ pochytosciach bedzie chciat to sprawdzié, ale ja pytam teraz o podstawg prawng
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dlatego, ze ja do wuzetki zrobilem badania geologiczne 1 tutaj z tych badan wyniknelo, ze
warunki sg proste na mojej dziatce, ktora jest pochylona pod katem dosy¢ znacznym, ale
warunki proste, to robita firma prywatna oczywiscie, ale koncesjonowana i teraz moje pytanie
jest takie, na jakiej prawnej podstawie geolog uznal, ze te warunki na tym terenie
obowigzywania planu sg zlozone, a na terenie gdzie pochylenie jest pod katem jakim$ sg
skomplikowane, czy istnieje prawna podstawa zeby tylko na podstawie tego, ze jest jakis kat
wystepowania uzna¢ warunki geologiczne za skomplikowane. I to tyle.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Ja nie chce si¢ tutaj wypowiada¢ w kwestiach geologicznych bo to jest raczej pytanie do
geologa, niemniej mamy rozporzadzenie Ministra Spraw Wewng¢trznych 1 Administracji w
sprawie ustalenia geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektow budowlanych gdzie
tutaj pojawia si¢ definicja doktadna jakie to sg warunki proste, ztozone oraz skomplikowane.
My dysponujemy tylko i wylacznie materialem od geologa, nie wiem jakimi on tutaj
pobudkami si¢ kierowal wyznaczajac na calym prawie obszarze zlozone, na nawet na
niektorych terenach o spadkach powyzej 12 % skomplikowane, to byloby pytanie do niego.
Niemniej jednak wida¢ byly tu wykonywane badania odpowiednie, ktore w polgczeniu z tym
rozporzadzeniem daty taki wynik.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Jezeli Pan chce zobaczy¢ to mozemy Panu pokaza¢ w biurze uzgodnienia czy dokumenty,
ktore nam geolog przekazal, one zapewne Pana nie usatysfakcjonuja, uzgodnienia sag w formie
krotkich pism gdzie sg po prostu podawane podstawy prawne i organ pisze uzgadniam, nie
uzgadniam albo wyznaczam takie warunki. Tak, ze jezeli ta kwestia bardzo Pana nurtuje to
trzeba zapytac szczegdtowo geologa powiatowego w tym zakresie jako organ.

Pan /...I*

Ja mam takie pytanie do wszystkich, ktorzy mieszkaja w Bronowicach i ktorzy sg tutaj lub nie
zeby przekazali wszystkim mieszkancom, ze to spotkanie jest ostatnie, jezeli teraz nie
zglosimy uwag to pozniej pozostaje nam sad administracyjny i to jest dtuzsza droga, wiec
warto si¢ zmobilizowaé do wszelakich uwag. Co do pytania o wartosci dziatek to informacje
Panstwa, ze wszystkie dzialki, ktore byly rolne, a zostaty budowlane drozejg i to nie ma
dwoch zdan. Operat szacunkowy dla czgsci terendw w Bronowicach, ktorym dysponuje,
zrobilem go sam na potrzeby réznych rzeczy, cena dziatki oscyluje w granicach 8 — 10 tys. za
ar dzialki budowlanej. Wiec proszg¢ przeliczy¢ teraz jakie to beda optaty i to bedzie
motywowalo nas do tego zeby walczy¢ o to bo w innych gminach ta renta planistyczna nie
jest 30 %, to jest maksymalny wymiar tej renty, mozna go obnizy¢, oczywiscie nikt nie bedzie
chciat tego robi¢ ze zrozumiatych wzgledow, przy wielu protestach mozna to zmienic, jest to
dowolnos¢ ustawodawcy, od 0 do 30 %, moze warto sprobowac co$ z tym zrobi¢ bo przeciez
nikt nie jest Swietym Mikotajem i ten plan nie jest zrobiony dlatego, ze my bardzo chcieli§my
tylko dlatego,ze mozna na tym dobrze zarobi¢ w kwestii miasta, to sg potezne tereny, ktére sg
jednymi z drozszych w Krakowie, wigc warto walczy¢ o to. Dzigkuje bardzo.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Ja tylko sprostuje to co Pan powiedziat, to nie ostatnie spotkanie z wladzami miasta dotyczace
tego planu dlatego, ze potem jeszcze dyskusja trwa przy uchwalaniu projektu planu i Radni
bardzo duzo staran tutaj i duzo poswiecajg czasu, jezeli Panstwo bedziecie czuli niedosyt na
etapie tych prac planistycznych, ktére wykonujemy my jako Prezydent Miasta Krakowa bo
organem sporzadzajagcym projekt planu jest Prezydent, a uchwala tylko 1 wylacznie Rada
Miasta, ona podejmuje ostateczng decyzje, co do zakresu tego planu i czgsto tez si¢ tak
zdarza, ze Rada wprowadza poprawki i1 zleca Prezydentowi czyli nam ponowienie procedury i
przejrzenie jeszcze jakichs zagadnien, zeby juz absolutnie w swojej wiedzy byl wykonany w
danym momencie najlepiej jak tylko moze by¢ zrobiony. Kto z Panstwa jeszcze chce zabra¢
glos?

Mowczyni

Chciatam wroci¢ do zagadnienia tego, o ktorym Pani mowita, a tu Pan nadmienit odno$nie
infrastruktury. Jezeli na etapie planowania przestrzennego gdzie planuje si¢ przebieg drog,
poszerzanie, zabieranie, wyznaczanie nowych przebiegdéw nie natozy si¢ wczesniej planu
zwigzanego z infrastruktura, ktora powinna powstac, czyli wiadomo, ze jesli tam jest jakis$
planowany ciag kanalizacji czy innych rzeczy, ja jedng rzecz tutaj daje, to jesli to nie mialoby
by¢ zrobione na tym etapie to pytam si¢ na jakim. Ja rozumiem, ze to bedzie dopiero plan i
powiemy sobie tak, tedy przejdzie droga, wiemy jakiej szeroko$ci, wiadomo komu co$
ubedzie, komu co$ przybedzie tylko na jakim etapie bo pdzniej si¢ przystapi do wykonywania
tego planu, Pan X dostanie zlecenie i zacznie budowa¢ drogg i nagle si¢ okaze, ze ze wzgledu
na to, ze tam jest jakas trudnos¢ w przeprowadzeniu czegos trzeba bedzie juz po wykonaniu,
czy kto$ bedzie chcial wybudowac, zrobi¢ przylacz, nie bedzie mozna z tej strony, bedzie
mozna z tej, w zwigzku z tym znowu bedzie rabanie tych drog i od nawa ta sama robota z tej
samej kasy bo to si¢ dzieje z tej samej kasy.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Waéjcik

Wiasnie dlatego my nie projektujemy infrastruktury technicznej, to sa wykonywane juz
dziatania na etapie realizacyjnym, kiedy w ustaleniach planu my tylko mamy informacje, ze w
drogach powinna znalez¢ si¢ infrastruktura i jaka tyle, Ze na etapie realizacji moga wynikna¢
bardzo rézne problemy, moze si¢ okazaé, ze z tej strony lepiej zlokalizowaé, byly juz takie
problemy, kiedy w projekcie planu ustalaliSmy kreske, po czym nagle zmienialy si¢
okoliczno$ci 1 byt problem. Dlatego w tym momencie my przedstawiamy Panstwu istniejace
sieci, natomiast na etapie realizacji zabudowy bedzie szczegdtowo kwestia infrastruktury.

Mowczyni

Zgoda tylko ja akurat mam taka dziatke, nie wiem bo jestem jakby oderwana i nie jestem od
poczatku dzisiejszego spotkania, chcialabym si¢ dowiedzie¢ jak bedzie przebiegato po moje;j
stronie poszerzenie ulicy Katowickiej bo wiem, zZe takie jest planowane, tam s3 rézne juz
istniejgce instalacje, jak to wptynie na — bo tam albo bedzie mozna co$, obok mnie ma
powstac osiedle, w zwiazku z tym po to byla inwentaryzacja przez tych inwestorow robiona
bardzo doktadna, zeby moc zaplanowac ktéredy co bedzie przebiega¢ bo oni muszag wiedziec,
albo musza wybudowa¢ od poczatku jakie§ kawatek, albo si¢ podepna, wigc nie
przypuszczam, ze na etapie planu takie rzeczy nie powinny by¢ skorelowane bo jesli nie to
moze si¢ okaza¢, ze my po to ucinamy 5 m czyjej$ dziatki zeby tam wsadzi¢ 5 réznych
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instalacji bo musza by¢ odpowiednie odlegtosci miedzy poszczegdlnymi sieciami. Wigc nie
wiem czy tak do konca jest, ze jest to prawidtowe, ze w tym planie juz ci, ktérzy zajmuja si¢
projektowaniem tych instalacji gléwnych przesytowych nie powinni zaprojektowa¢ na bazie
tego planu, ktory tutaj proponujecie, jeden szkicuje plan domu, a kazdy nast¢pny naklada na
to swoje instalacje 1 w ten sposob powstajg wszystkie instalacje w budynku, oczywiscie w
rézny sposob rysowane, ale koncowy uzytkownik czyli ten kto sobie zamowit plan czyli my
wie, ze po tej $cianie to pojdzie to, a po tej to, wtedy on moze si¢ wypowiedzie¢ na temat tego
czy to jest dobrze czy Zle.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Z istoty planu zagospodarowania przestrzennego, to jest taki dokument, ktory nie moze
rozwigza¢ wszystkich kwestii, ktore Panstwa nurtujg jezeli chodzi o zagospodarowanie
Panstwa dzialek, nie moze ze wzgledow technicznych, nie moze ze wzgledow takich, ze
bardzo czgsto tak jak tutaj dyskutujemy na przykladzie realizowanych inwestycji na
podstawie decyzji o warunkach zabudowy i pozwoleniach na budowe bardzo czesto zycie jest
szybsze, wyprzedza nas i w takiej sytuacji ustawodawca musialby przewidzie¢, ze przez okres
sporzadzania planu jest bezruch w danym terenie, ten ruch dotyczy kwestii inwestycji, kwestii
zbywania, mas¢ roznych rzeczy, ktére robimy ze swoimi nieruchomosciami wigkszymi badz
mniejszymi, ktore tez dotyczg zagospodarowania przestrzennego. Ja doskonale rozumiem, ze
to co pani mowi jest bardzo stuszne bo z Panstwa punktu widzenia jest dobre jezeli si¢ juz wie
jakie jest planowane zagospodarowanie to zeby bylo tez wiadomo gdzie ta infrastruktura
pdjdzie. Natomiast plan nie moze by¢ gorsetem, ktory blokuje Panstwa ruchy inwestycyjne,
sg takie sytuacje gdzie my nie jesteSmy w stanie przewidzie¢ pewnych kwestii. Stad tak, a nie
inaczej ustawodawca okreslit pewne rzeczy, dal nam w tym zakresie kompetencje do
decydowania w pewnym zakresie czyli jezeli chodzi o kwestie przeznaczenia, natomiast jezeli
chodzi o infrastruktur¢ powiedzial, ze mozemy tylko i1 wylacznie okresli¢ zasady
modernizacji, rozbudowy 1 budowy systeméw infrastruktury technicznej. Tak,ze jezeli bySmy
wykroczyli poza ten zapis $cisle projektujac to narazilibySmy si¢ na to, ze wtedy organy
weryfikujace plan czyli Wojewoda badz sad administracyjny swierdziliby niewaznos¢ w tym
zakresie poniewaz my przekroczylibySmy swoje kompetencje. My nie mozemy np.
organizacji ruchu drogowego w planie uwzgledniaé, nie mozemy powiedzie¢, ze bedzie tylko
lewoskret czy prawoskret, albo jaki bedzie tonaz pojazdow, to w jaki§ sposdb wynika z
projektow zagospodarowania, natomiast te wszystkie usci$lenia sg przerzucone na inne
dziedziny zycia, ktore w wiekszosci sg tez roznymi procesami demokratycznymi obwarowane
bo tez jezeli sg rozne postgpowania, w czesci postepowan Panstwo jestescie stronami, wigc
tutaj plan nie moze rozwigza¢ wszystkich problemow. Pani postulaty s3 jak najbardziej
stuszne od strony ludzkiej, zyciowej, natomiast one po prostu sg nierealizowane ze wzgledu
tego jak ustawil pewne kwestie ustawodawca. Prosze Panstwa jeszcze jak nie zajmowatam si¢
planowaniem przestrzennym i chodzitam do szkolty to chodzitam w latach 90-tych,
zastanawiatam si¢ dlaczego ten Kazimierz tak strasznie podupada, jak zaczg¢tam pracowaé w
pracowni urbanistycznej to dowiedziatam si¢, ze na poczatku lat 80-tych byt tworzony plan
szczegotowy dla zagospodarowania tej dzielnicy Krakowa, plan si¢ nazywal Kazimierz
Stradom, w okresie, kiedy zostat uchwalony byt uwazany za jedno ze wspaniatych osiaggni¢c¢
urbanistyki, zagospodarowania tego terenu. Plan ten zgodnie z wtedy obowigzujacymi
przepisami byl tak restrykcyjny, ze okreslat przeznaczenie 1 zagospodarowanie nawet
poszczeg6lnych kondygnacji w danych budynkach. Jezeli bylo napisane, ze w budynku na
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parterze ma by¢ szewc to ma by¢ szewc, a plan ten przestat obowigzywac 1 stycznia 2002 r.
W zwigzku z tym stworzony w latach 80-tych do tamtych realiow totalnie nie przystawat do
realiow potem gospodarki rynkowej, a trwal. I nie tylko Kazimierz blokowaly kwestie
wiasnosciowe i réznych zaszto$ci historycznych, ale rdwniez i to prawo miejscowe, ktére
wtedy zgodnie z przepisami wowczas obowigzujacymi zostato tak sformutowane 1 byto w
ktorym$§ momencie gorsetem blokujacym ta dzielnice. Dlatego w tej chwili ustawodawca
przyjat taki model dziatania, ze my mamy okresli¢ pewne ramy, a Panstwo wiasnie jako
mieszkancy 1 realizatorzy potem tego planu, réwniez gmina w pewnym zakresie mamy
zagospodarowaé szczegOtowo tg przestrzen, a zasada jest taka, zeby sobie nawzajem nie
szkodzi¢, czyli my musimy trwaé na stanowisku tak, zeby zabezpieczy¢ Panstwu rezerwy
terenowe, zeby byla prawidlowa komunikacja, zeby okresli¢ zasady obstugi komunikacyjne;j,
a nie mozemy Panstwu narzuca¢ juz absolutnie pewnego rodzaju szczegdtow, ktore w
niektorych momentach by mogly w sposob drastyczny blokowa¢ Panstwa inwestycje, kazda
zmiana planu musi by¢ przeprowadzona w petnej procedurze tak jak jest uchwalany, czyli
musimy mie¢ uchwal¢ Rady Miasta o przystapieniu, zebra¢ wszystkie materiaty, zebrac
whnioski, rozpatrzy¢, sporzadzi¢ projekt planu nawet jezeli jest on dla jednej dziatki, wylozy¢
go na 21 dni roboczych, odby¢ dyskusje publiczng, rozpatrzy¢ uwagi i przetozy¢ go Radzie
Miasta do uchwalenia. Ten caly proces, zakladajac tylko te terminy, ktore narzuca nam
ustawodawca trwa 12 miesigcy. W zwigzku z tym gdyby kto§ z Panstwa byl w palacej
potrzebie zmiany, wybudowania jakiego$ przylacza, ktére bysmy teraz zaprojektowali to po
prostu przez 12 miesiecy nie moglby ruszy¢ palcem dopdki nie zmieniliby§my planu
miejscowego. Jeszcze na dodatek plan miejscowy wchodzi minimum 30 dni po
opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym czyli jak Rada go uchwali wysylamy do go
Wojewody, Wojewoda ma 30 dni na rozstrzygnigcie nadzorcze i zazwyczaj dopiero po tym
okresie plan publikuje i wtedy mamy nastepny miesiagc do wejscia w zycie. Czyli od
uchwalenia plan wchodzi w zycie §rednio dwa miesigce po podjeciu przez Rade decyzji o
zatwierdzeniu tego planu. Tutaj te uwarunkowania wszystkie prawne nie zostaty wymyslone
w taki sposob, ktory Panstwa by blokowat tylko wtasnie po to tam gdzie mozna zZeby byta
swoboda inwestowania.

Pan /../*

Prosze mi powiedzie¢ na jakiej podstawie zostala wyznaczona dla tych obszar6w minimalna
wielkos$¢ dziatki bo ja wnioskowalem o powierzchni¢ na danym obszarze 700 m, a Panstwo
dali 1000 m, odpisujac mi oczywiscie we wniosku, ze wielko$¢ dziatek bedzie uchwalana na
pbézniejszym etapie.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Udzial w okreslaniu wielkosci dziatek miata Komisja Planowania Przestrzennego, ktéra na
etapie opiniowania zglosita swoje wnioski i my je uwzgledniliSmy.

Pan /..I*
A czy brata pod uwage nasze wnioski czy nie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Nie wiemy, Rada Miasta kieruje si¢ swojg wiedzg 1 swoim doswiadczeniem, oczywiscie
wszystkimi materialami, ktore sobie zZyczy od nas my dostarczamy i analizuje, tutaj takie data
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nam wytyczne i poniewaz jest to potem organ, ktéry uchwala plan w zwigzku z tym trudno
jest podepta¢ jakies wskazania i wytyczne w tym zakresie, jezeli nie ma tu zadnych innych
przeciwwskazan to w takiej sytuacji my si¢ przychylamy do opinii 1 sugestii Rady Miasta, na
tym etapie opiniowania projektu planu roéwniez nieformalnego dlatego, ze w procedurze
sporzadzania planu nie ma obowigzku przedktadania Radzie Miasta projektu planu wczesniej
niz przed samym uchwalaniem.

Pan /...[*
Czyli jak mam dziatke 18 a, nie mogga sg na danym terenie podzieli¢ na dwie dziatki po 9
arow.

Pani Justyna Kozik
Moze Pan realizujac zabudowe bliZniacza.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Jezeli to Pana nie satysfakcjonuje to tez prosze zlozy¢ w formie uwagi, bedziemy w takiej
sytuacji przedktada¢ Prezydentowi, potem Radzie.

Pan /.../*
Mam pytanie odnos$nie tego odcinka, czy Panstwo tutaj przewidzieli zjazd czy nie.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik
Tutaj nie bedzie zjazdu, tu bedzie ulica §lepa z zawrotka.

Pan/..I*
Dlaczego nie bedzie tego zjazdu.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

To wynika z Kklasy drogi Pasternik, to co moéwit wczesniej Pan Kazimierz Goras i on
tlumaczyl, Ze z racji tego, ze ta gtbwna droga 1 nie moze by¢ podtaczen co chwile.

Pan /.../[*
tu moze by¢ zjazd tylko trzeba zgody Ministra Infrastruktury, czyli nie jest tak, Ze nie moze
by¢, moze by¢.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

My$my projekt planu tez musieli uzgodni¢ z zarzadcg drogi w zwigzku z tym takie
uzgodnienie dostaliémy, jezeli Pan uwaza, ze tu powinno by¢ to polaczenie to tez prosze
zawrze¢ w uwadze, bedziemy w dalszym ciggu to analizowac¢ i przedktada¢, czasami nam si¢
udaje cos wytargowac z organem, ktory uzgadnia.

Pan /..I*
Demokracja jest §wietng sprawg, ale moja rola jak na razie jest to tego, ze ja moge glosno
mowic, nic poza tym.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Przykro mi, ze ma Pan takie odczucie, natomiast prosze¢ ztozy¢ uwagi, wtedy dopiero
zobaczymy jaki bedzie efekt rzeczywiscie rozpatrzenia Pana uwag.

Mowczyni

Chodzi mi o to, ze Pani przeczytata, ze nie mozecie Panstwo wyznaczy¢ infrastruktury czyli
konkretnie powiedzie¢, w przetozeniu na rzeczywisto$¢ co to jest ta zasada czyli zasada taka,
ze na np. ulicy Pod Strzecha bedzie gaz, kanalizacja, woda, prad, czy o to chodzi bo nie
bardzo rozumiem sens jakby tej sytuacji, ze nie mozecie Panstwo, wy jako organ, ktory
koordynuje te wszystkie dzialania, wy nie mozecie stworzy¢ jakiego$ planu cho¢by on miat
by¢ prowizoryczny, Pani méwi, ze my zaprojektujemy, ze pdjdzie po lewej stronie danej ulicy
gazocigg, Pani mowi, ze wtedy zeby kto§ mogt przytacz zrobi¢ to bedzie miat odpowiedni
problem, chodzi o to, ze jezeli jest jakis cigg gldwny, jakiejs$ instalacji to jest wiadomo, klient
przy danej ulicy bedzie wiedzial, ze jezeli wybuduje sobie po drugiej stronie ulicy to on musi
p6js¢ pod ulica zeby mial gaz i wtedy bedzie miat wiedz¢ w jakim kierunku, a jesli to
wszystko jest zawieszone w prozni i nic nie wiadomo, ale on to wie 1 inni tez wiedza.

Mowca

Ja mam bardzo duza dziatk¢ na ulicy Tetmajera i mam budynek i moja wuzetka byla
trzykrotnie odrzucana bo chcemy wybudowa¢ nastgpny budynek za budynkiem, w zwigzku z
tym, ze z jednej strony mam kanalizacje¢ gdzie w ulicy jest kanalizacja nie wolno mi zrobi¢
tam drogi dojazdowej, z drugiej strony jest trdjnik gazowy, nie wolni mi tez drogi zrobi¢,
postawiliSmy na to, ze NSA to rozstrzygato, od prawie 3-ch lat walczymy o ta wuzetke 1
zezwolenie na budowg, a Panie twierdza z uporem maniaka, ze to jest nic, nie, tu kolezanka
ma stuszng racje, ja jestem w stanie donies¢ Pani te dokumenty, Ze to jest tak wazne.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Plan nie jest koncertem zyczen i plan nie jest lekiem na cate zto, ja doskonale rozumiem, ze
Panstwo stykajac si¢ z nami i stykajac si¢ z problemem zagospodarowania swoich dziatek
potrzebujecie rozwigzania bardzo istotnych problemow, ktére was dotykaja. Natomiast
sytuacja wyglada w ten sposob, zapis gtowny z ustawy jaki jest Panstwu przeczytatam,
rozporzadzenie, przepis dotyczacy w rozporzadzeniu infrastruktury, ustalenia dotyczace zasad
modernizacji, rozbudowy i budowy systemOéw komunikacji infrastruktury technicznej
powinny zawieraC, ten przepis jest potaczony z komunikacjg techniczng: infrastruktura i
komunikacja, okreslenie uktadu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej wraz z ich
parametrami oraz klasyfikacja ulic i innych szlakéw komunikacyjnych, ale to jest tylko na
zasadzie ogolnej, okreslenie warunkdw powigzan uktadu komunikacyjnego 1 sieci
infrastruktury technicznej z uktadem zewnetrznym, wskazniki w zakresie komunikacji.
Sytuacja, to sa suche zapisy, sytuacja wyglada w ten sposob, ze my przyjeliSmy w gminie
zasade wspotpracy, ze na poczatku jak sporzadzamy projekt planu wysytamy zawiadomienia
do zarzadcow sieci, do Energetyki, do Gazowni, ustawodawca nie narzucit w ogodle na nas
takiego obowigzku 1 na nich rowniez. Od lat praktyki w Krakowie staramy si¢ miec¢ statg /.../
My mozemy tylko jako gmina ich prosi¢ o to zeby nam przyslali swoje zamierzenia
inwestycyjne, swoje projekty, rowniez potem prosimy ich zeby rzucili okiem na ten projekt,
ktory przygotowujemy, natomiast oni czg¢sto albo biorg udziat w tych naszych prosbach, ale
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rowniez z punktu widzenia formalnego to co mowi ustawa sg takimi samymi uczestnikami
sporzadzania planu jak Panstwo, powinni formalnie zgtosi¢ wniosek i powinni ustosunkowaé
si¢ do tego projektu w trakcie wytozenia. Bywa bardzo czgsto, ze zakladem energetycznym
mamy rdzne spory na temat tego czy sie¢ kablowaé czy nie, np. Rada Miasta w poprzedniej
kadencji chciata zeby wigckszo$¢ sieci kablowacd, zeby nie psuc krajobrazie, zeby byto tatwiej
z podiaczeniami, natomiast energetyka mowita, ze to stoi w sprzecznosci z ich zasadami
funkcjonowania 1 w zwigzku z tym kablowanie w sposob dramatyczny podraza koszty
wykonywania sieci. Dlatego tak jak mowilam to jest godzenie wody z ogniem, jezeli w
niektérych momentach sztywnie wprowadzimy do projektu planu te materiaty, ktore dajg nam
pozaformalnie zarzadcy infrastruktury to oni moga to w kazdej chwili zmieni¢ i my prawem
miejscowym sankcjonowaliby$Smy co$, czego nie bedzie. Dlatego tego typu sztywne zapisy w
niektorych przypadkach Panstwa by w sposéb dramatyczny blokowaty. Mysle, ze rozmowa w
tym zakresie jest o tyle jalowa, Zze mamy takie, a nie inne ramy narzucone przez
ustawodawce, ja tylko moge wyttumaczy¢ jak brzmia zapisy ustawy. Zapraszam do biura
Pani Anna Le$niak, ktora kooperuje z zarzadcami tej infrastruktury i usituje $cigga¢ wszystkie
dane, to wszystkim tym co udalo nam si¢ pozyska¢ mozemy si¢ z Panstwem podzieli¢. Pani
Jeszcze.

Moéwczyni

Rozumiem, ze to co Pani nam objasnila to s3 wlasnie te zasady czyli zasady tej wspotpracy w
zakresie okreslenia infrastruktury drogowej razem z infrastrukturg wszelkich instalacji, czyli
zasadg jest to, ze dostajecie Panstwo od drogowcow 1 od instalatorow jakie$ plany, ktorych
tak naprawde nikt si¢ nie musi trzymaé, wy je wrysujecie, to zatwierdzamy, musicie
zatwierdzi¢ drogg/.../

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Zajetos¢ terenu pod drogg.

Mowczyni

Chodzi mi tylko o to, ze tak naprawde to ta zasada nie jest zadng zasada skoro kto$ moze co$
przedlozy¢, jaka$ instytucja instalatorska, a pdzniej w kazdym momencie moze si¢ z tego
wycofa¢. To jest burzenie, chodzi o to, ze chcialam si¢ dowiedzie¢, Pani thumaczyta, ze nie
moze by¢ konkretnie wpisane 1 jest wedtug jakiej zasady, ja chcg zrozumieé, co to jest ta
zasada.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Zasada jest np. informacja, ze odprowadzanie §cieckow ma si¢ odbywacé poprzez miejski
system kanalizacji, to jest zasada.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Czy kto$ z Panstwa ma jeszcze jakie$ pytania.

Mowczyni

Proszg wzia¢ ulice Pod Strzecha i zjazd do ulicy Witkiewicza, czy to bedzie potaczone, czy
ulica Pod Strzechg bedzie kolejng ulicg Tetmajera, nat¢zenie ruchu migdzy tymi zabytkami,
konkretnie mu chodzi o to, bo nie wiem co to sg te kwadraciki.
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Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
To jest element informacyjny.

Mowczyni

To jest ulica Pod Strzecha, jest ta ulica tak jak jest, tutaj jest juz wejscie do kosciota, tam jest
mate zwezenie ulicy 1 znowu jest pokazanie ulicy, ktéra zjezdza do ulicy Wietkiewicza i
chciatam si¢ zapyta¢ czy ulica Pod Strzecha bedzie kolejng ulica Tetmajera bo bedzie
natezenie ruchu bo ktos$ nie bedzie chciat jechac¢ tedy, pojedzie sobie tamtedy. Czy beda jakies
zakazy, nakazy co by nie mozna bylo, tak jak jest w tej chwili.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik

To jest bardzo waska ulica i nie jest przewidziane jej poszerzanie, bo tam jest bardzo wasko.
To zalezy od organizacji ruchu i to zarzadca drogi bedzie regulowat, my w ustaleniach planu
nie mamy takich informacji. ZIKiT moze wprowadzi¢ informacje,. ze tutaj jest zakaz ruchu
samochoddéw o konkretnej wadze, ze tutaj wprowadzony jest ruch tylko dla mieszkancow, ale
to reguluje zarzadca, nie ma w planie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Czy ktos$ jeszcze chce zabra¢ glos.

Mowca

Ja mam pytanie odnosnie ulicy Katowickiej bo chcialabym si¢ czego$ blizej dowiedzie¢,
odnosnie tutaj tego odcinka naprzeciw szkoty, czyli co tutaj si¢ bedzie dziato 1 co dalej bo my
tu mamy urwany ten plan, tu mialo by¢ Ofiar Katynia, podobno teraz sa te dwa plany
potaczone.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Drugi plan Rondo Ofiar Katynia bedzie w tym momencie wysytany do uzgodnien i tam
rzeczywiscie byto rozwazane potlaczenie z ulica Katowicka tych obu obszarow, niemniej
jednaki Panstwo na poprzednich spotkaniach i Rada Dzielnicy bardzo tutaj zglaszali niechec¢
do takiego polaczenia w zwigzku z czym w sgsiednim planie takiego polaczenia nie ma.
Droga tutaj si¢ ucina.

Mowczyni
Czyli bedzie tak jak jest obecnie, konczy si¢ na moscie, wobec tego w jaki sposob beda ludzie
dojezdzali do tego osiedla, ktore na razie jest pustym polem.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Wewnetrzny uktad komunikacyjny jest opracowany w tym sasiednim planie. Sg przewidziane
pofaczenia z ulica Pasternik oraz jest zapewniony uktad z Radzikowskiego oraz Armii
Krajowej, ale takie rozwigzania sg przewidziane w planie sasiednim. Ja bym tutaj nie chciata
uprzedza¢ i zapraszam na wylozenie tamtego planu w momencie, kiedy on przejdzie cata
procedure uzgodnien bo to juz moéwimy o kwestiach poza projektem planu, cate to osiedle,
ktére moze tutaj powsta¢ ma zapewniong wewngtrzng komunikacje, przewidziana jest nowa
droga z potaczeniem z ulicg Radzikowskiego, to bedzie droga lokalna, ktora bedzie taczyta sie
z Radzikowskiego i tutaj bedzie miata, Katowicka ucina si¢ w tym miejscu, tutaj dla
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zabezpieczenia zostal wyznaczony teren zieleni publicznej zeby zlikwidowaé zakusy na
potaczenie tej drogi lokalnej z ulicg Katowicka.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Panstwa zapraszamy na wylozenie jak ten drugi plan bedziemy wyktadaé. Bedzie takie samo
wylozenie jak to w tej chwili z dyskusja publiczng. JesteSmy po to zeby wszystkie Panstwa
watpliwosci wyjasni¢ w ramach naszych kompetencji dotyczace zagadnien zwigzanych z
planowaniem przestrzennym.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik
Ewentualnie ja zapraszam na wytozenie, ktére kazdego dnia odbywa si¢ na ulicy Sarego, tam
mozna porozmawia¢ nad konkretnymi indywidualnymi rozwigzaniami.

Glosy z Sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Jezeli Panstwo jako mieszkancy, uzytkownicy tego terenu widzicie jakie$ niedociggniacia z
naszej strony czy macie inng propozycje bo lepiej znacie teren to wlasnie po to teraz jest
Wwylozenie 1 po to jest mozliwo$¢ sktadania uwag.

Mowczyni

A co do Rady Dzielnicy to teraz mam watpliwosci bo kilkanascie osob zglosito tam uwagi, co
do tego planu, we wcze$niejszych zebraniach, niestety gdzie$ zagingty, nie zostaty Panstwu
przekazane, te uwagi, ktore mysmy zglosili powiedzieli, ze w Radzie trzeba zostawi¢, nie u
Pafistwa na Sarego, po prostu nie ma ich 1 Pafnstwo ich nie uwzglednialiScie. Teraz wiemy
gdzie mamy sktada¢, nie bedziemy sktada¢ w Radzie Dzielnicy tylko u Panstwa.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Caly czas si¢ odwoluje do tego, ze tutaj tak, a nie inaczej te kwestie proceduralne 1 techniczne
ustawit ustawodawca, dlatego cata korespondencja zeby trafiala bezposrednio do nas, ale
Rada Dzielnicy, na podstawie Panstwa pism do nas trafiaja uchwaly Rady Dzielnicy, nie
bezposrednio te wnioski tylko Rada tez glosuje, jezeli Panstwo chcecie dba¢ o swoje interesy
to jest najlepsza metodag dziatanie bezposrednio tym bardziej, ze w tej sytuacji macie Panstwo
taka mozliwo$¢, dziatania bezposrednio z nami.

Mowczyni
To jest tez istotne bo to napisali ludzie, ktérzy w tej chwili nie przyszli bo nie moga przyjs¢, a
tam jeszcze dotarli.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Niestety w sprawach dotyczacych wlasnych nieruchomosci, jezeli Panstwo skladacie co$ do
Urzedu Miasta, jest dziennik podawczy, to jest dowod dorgczenia, rozne si¢ czasami sprawy
zdarzajg bo czasami rzeczywiscie jakie$ pismo moze zaging¢ bo w ilo$ciach dokumentéw

34



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
BRONOWICE MALE — TETMAJERA
przeprowadzonej w dniu 29 wrzesnia 2011 r.

moze si¢ taki wypadek zdarzy¢, ale wtedy Panstwo jestescie od strony prawnej chronieni bo
Panstwo dokument ztozyliscie, w terminie, w czasie zgtosiliScie swoje zastrzezenia, a to juz
wtedy jakby wina lezy po naszej stronie jako Urzedu, wigc my musimy dopetni¢ wszystkich
staran zeby Panstwu pomoc. Oczywiscie, ze kontakty z Radg Dzielnicy sg bardzo wazne bo to
tez sg wasi przedstawiciele na miejscu, natomiast caty czas zachecam do wspoétpracy z nami
bezposredniej, te spotkania w Radzie Dzielnicy tez sga potrzebne bo Panstwo znacie temat,
przekazaliscie nam informacje na temat terenu i waszych oczekiwan i to ma oddzwick w
planie, to tez jest Panstwa udziatem. Czy kto$ z Panstwa ma jeszcze jakie$ pytania, jezeli nie
to koncze dyskusje 1 zapraszam na Sarego w sprawach indywidualnych, jesteSmy w dalszym
ciggu do dyspozycji do 19 pazdziernika. Dzigkuj¢ bardzo.

Na tym stenogram zakonczono.
Na podstawie kaset magnetofonowych

stenogram wykonata:
Maria Du$

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) - Biuro Planowania Przestrzennego UMK
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