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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Witam Panstwa serdecznie. Prosz¢ Panstwa bedziemy Panstwu prezentowaé zmiany
wprowadzone do projektu planu Bronowice Male — Tetmajera, to jest projekt planu, ktory w
catosci byt wykltadany w zesztym roku, w wyniku wylozenia do publicznego wgladu zostaty
do niego zgloszone uwagi, uwagi cze$ciowo zostaly rozpatrzone przez Prezydenta Miasta
Krakowa na tak i w tym zakresie, gdzie to rozpatrzenie uwarunkowato wprowadzenie zmian
do projektu planu zostaty te zmiany wprowadzone i w tym zakresie ten projekt Panstwu jest
prezentowany. Jest to projekt planu sporzadzany przez Biuro Planowania Przestrzennego,
prezentowa¢ Panstwu go beda autorki Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik i Pani Justyna
Kozik. W dzisiejszej dyskusji réwniez na Panstwa pytania bedzie odpowiadaé Zastepca
Dyrektora Pani Elzbieta Szczepinska, prosze Panstwa o wylozeniu projektu planu oraz o
zakresie wylozenia zostaliScie Panstwo poinformowani w ogloszeniu prasowym i
obwieszczeniu Prezydenta, ogloszenie trwa od 14 lutego, poniewaz stwierdziliSmy, ze
nastapita pelna omytka rysunkowa w wydruku planszy, a w projekcie planu nie zostata ujgta
jedna z dziatek, co do ktorej zostata rozpatrzona pozytywnie uwaga przez Prezydenta Miasta
Krakowa, w zwigzku z tym najprawdopodobniej po uzyskaniu zgody Prezydenta, co do
przedhuzenia terminu wylozenia bedziemy przedtuza¢ okres wytozenia tego projektu planu o
21 dni od terminu ogloszenia w prawie. Ja dlatego tak moéwi¢ z zastrzezeniem, poniewaz
pelne dane bedzie mozna Panstwu poda¢ w momencie, kiedy bedzie podpisane przez
Prezydenta ogloszenie. Wiec w tym zakresie Panstwo begdziecie mogli uzyska¢ pelng
informacj¢ na stronie internetowej Biura Planowania Przestrzennego oczywiscie w gazecie
gdzie zostanie opublikowane ogloszenie oraz na tablicach Urzedu Miasta Krakowa gdzie
zostang rozwieszone obwieszczenia 1 tez jezeli Panstwo mielibyScie jakiekolwiek
watpliwosci, co do tych termindéw to stuzymy pomoca telefoniczng, w biurach telefon do pan
projektantek to jest 616 85 55, albo koncowka 8564, w tej chwili wedtug ogloszenia obecnie
obowigzujacego wylozenie ma trwa¢ do 13 marca i do 27 marca mozna sktada¢ uwagi do tego
zakresu, ktory podlega wylozeniu czyli nie do catego projektu planu tylko do tego zakresu,
ktory jest okreSlony w obwieszczeniu, natomiast jezeli przedtuzymy wylozenie to
najprawdopodobniej wytozenie begdzie trwato do 2 kwietnia jednym ciggiem czyli bedzie
trwalo po prostu dluzej niz 21 dni i termin do skfadania uwag do najprawdopodobniej bedzie
16 kwiecien. Natomiast bardzo Panstwa prosz¢ o to zebyscie w tym wzgledzie po prostu
sprawdzili terminy w ogloszeniach i obwieszczeniach Prezydenta Miasta Krakowa. Prosze
Panstwa tytulem jeszcze kwestii czysto informacyjnych. Z tej dyskusji bedzie sporzadzony
protokot, dyskusja jest rejestrowana dlatego, ze zatacznikiem do protokotu jest stenogram z
nagranych naszych wystgpien, Panstwo tak jak wczesniej powiedziatam, jezeli chcecie
formalnie wzig¢ udziat w procedurze zglaszania swoich zastrzezen do projektu planu to
musicie zglosi¢ uwagi na pisSmie dlatego, ze samo wystgpienie w naszej dyskusji publicznej
nie moze zastagpi¢ formalnego zgloszenia pisemnego uwagi do Biura Planowania
Przestrzennego. Rowniez proszg¢ Panstwa bedzie przestana lista obecnosci, lista rowniez jest
dotaczana do protokotu jako zatgcznik. Ja w tej chwili oddam glos paniom projektantkom,
ktore przedstawig Panstwu ten zakres zmian, ktéry podlega wytozeniu w czesci projektu
planu, do ktorego moze si¢ odbywac nasza dyskusja publiczna, a potem bede udziela¢ glosu.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Tak jak juz Pani Kierownik zaznaczyla opowiem o zakresie zmian. Gwoli przypomnienia
rysunki Studium zgodnie z ktéorym projekt planu musi by¢ w pelni zgodny pokazujemy te
rysunki dlatego, ze Studium miato decydujacy wptyw na sposéb rozpatrzenia uwag. Wiec dla
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przypomnienia wiekszo$¢ terenu potozona jest w terenach zabudowy mieszkaniowej niskiej
intensywnosci, w terenach zieleni publicznej, w terenach otwartych gdzie obowigzuje zakaz
wprowadzania nowej zabudowy oraz maly fragment w terenach ustug publicznych.
Dodatkowo Studium moéwi nam o strefie ksztattowania systemu przyrodniczego, to
uwarunkowanie ma wplyw na wysoki wskaznik powierzchni biologicznie czynnej. Tutaj
Studium moéwi o minimum 70 %, wigc zwracam na to uwage bo wiele Panstwa zastrzezen
dotyczylo zbyt wysokiego tego wskaznika. Dodatkowo czg$¢ obszaru potozona jest w
granicach Tenczynskiego Parku oraz jego otuliny, dodatkowo waznym wyznacznikiem jest
potozenie tutaj tej najstarszej Starej Wsi w strefie ochrony wartosci kulturowych. Mamy tutaj
projekt, ktoéry Panstwo juz widzieli w zesztym roku, ktéry byl wykladany na przetomie
wrzesnia 1 pazdziernika, do ktorego Panstwo mogliscie sklada¢ uwagi. Wptyneto tych uwag
108, zarzadzenie wraz z zalacznikami o sposobie ich rozpatrzenia jest dostgpne na naszej
stronie internetowej oraz na stronie BIP, z tych uwag, ktore wplynely 35 zostalo nie
uwzglednionych, 11 zostalo uwzglednionych w catosci, natomiast 62 byly uwzglednione
czg¢sciowo. MieliSmy tutaj wiele uwag do tekstu, ktore teraz pokrotce zreferuje. Bardzo wiele
uwag dotyczyto wielko$ci nowo wydzielanych dzialek w terenach zabudowy mieszkaniowej,
te uwagi zostaly uwzglednione i tekst zostal ujednolicony, dla wszystkich terenow
mieszkaniowych te wartos$ci zostaty okreslone na 700 m2 dla zabudowy wolnostojacej, 600 m
dla zabudowy blizniaczej. Wiele uwag dotyczylo zmniejszenia stawki oplaty planistyczne;,
nie zostaty one uwzglednione z tego wzgledu, ze wysokos$¢ stawki wynika z polityki miasta i
z wytycznych Rady Miasta. Wiele uwag dotyczylo zmian parametréw i wskaznikow wtasnie
miedzy innymi ze wzgledu na Studium, nie zostaty one uwzglednione, mamy malutkie
wyjatki w terenach tutaj na planszy podanych, ale to omowie, wroce do tego w nastepne]
czesci prezentacji. Dodatkowo wiele uwag dotyczyto zapisu o mozliwosci lokalizacji
budynkéw w granicy, te uwagi zostaty uwzglednione, zapis zostal wykreslony i w ten sposob
lokalizacja budynkéw odbywa si¢ zgodnie z przepisami odrebnymi. Trzy uwagi dotyczyty
wykreslenia obiektow, ktore wpisane s3 do ewidencji zabytkow, po konsultacjach z
konserwatorem ten zapis nie zostal z projektu planu wykreslony, poniewaz wilasciwie nic to
nie daje, niemniej jednak uzyskaliSmy od konserwatora zgode na to, aby zaznaczy¢, ze dwa z
tych budynkéw mogag podlega¢ rozbiorce, ale to juz odbywa si¢ na zasadach, na podstawie
przepisow odrgbnych. Dodatkowo doprecyzowali§my zapisy dotyczace ogrodzen, ponadto
pojedyncze uwagi dotyczyly zmian definicji, w nawiasach zaznaczyliSmy w jaki sposob
zostaly one rozpatrzone, czy na tak, czy na nie i stad wlasnie zmiany dotyczace definicji
wysokosci zabudowy oraz powierzchni zabudowy nie zostaty zmienione, doprecyzowalismy
natomiast zapis méwiacy o mozliwosci nadbudowy budynkéw, ktore znajduja sie miedzy
liniami rozgraniczajacymi, a nieprzekraczalng linig zabudowy, dodatkowo zostal usuniety
zapis mowiacy o zakazie lokalizacji przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko. Ponadto zostaty doprecyzowane zapisy dotyczace osiedla, doprecyzowano zapisy
dotyczace utrzymanie istniejacego przebiegu linii sredniego 1 niskiego napigcia. Nie zostaty
uwzglednione natomiast uwagi dotyczace wprowadzenia pasa zieleni oddzielajgcego tereny
ustugowe od terenow mieszkaniowych, chodzi gtownie o ten fragment planu jak rowniez nie
uwzglednilismy uwag mowigcych o tym, ze w razie gdyby juz na starcie starajacy si¢ o
zabudowe mial przekroczone wskazniki, aby taka zabudowa nie zostala dopuszczona. Kilka
takich na rysunku planu miejsc, ktore wilasnie byly niezgodne ze Studium. W terenach
rolnych mamy tutaj przy ulicy Peipera zbior uwag dotyczacych mozliwosci wprowadzenia
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej jak rowniez tutaj przy nowo projektowanej ulicy, to
jest ten fragment planu bylo wiele uwag takze o dopuszczenie zabudowy. Zgodnie z
zarzadzeniem Prezydent podjat decyzje, iz tam gdzie istnieje, zostato juz wydane pozwolenie
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na budowe, ktore nie zostatlo poparte rozpoczgciem tej budowy, tam uwagi nie byty
uwzgledniane, natomiast uwzglgdniane byty tylko te, gdzie, tak jak juz powiedziatam
rozpoczeto budowe, rozpoczgto prace w terenie w zwigzku z czym sankcjonujemy stan
istniejacy. Dodatkowo tuz przy istniejacym osiedlu Ztota Podkowa pojawity si¢ uwagi
dotyczace mozliwosci wprowadzenia zabudowy wielorodzinnej w terenach zabudowy
mieszkaniowej oraz w terenach rolnych, gdzie takiej zabudowy wprowadzi¢ nie wolno. W
tym momencie projekt planu, ktory obecnie wyktadamy przedstawia si¢ w sposob
nastepujacy. Teraz kilka stow o wprowadzonych zmianach. Projekt planu po wprowadzeniu
uwag, po wprowadzeniu zmian zostat poddany ponownemu opiniowaniu i uzgadnianiu i juz
tutaj organy uzgadniajagce wprowadzily kilka zmian. Pierwsza z nich jest przeprowadzenie
nowego przebiegu strefy ochronnej dla ujecia wody powierzchniowej z rzeki Rudawy,
wynika to po prostu ze zmian przepisow, dotychczas obowigzujaca decyzja Wojewody
Krakowskiego z 1997 roku zostata zastgpiona rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej. Drugg zmian wynikajaca wiasnie z uzgodnien bylo
wprowadzenie obs6zarow osuwiskowych, na tym terenie byty ostatnio prowadzone badania
geologiczne, ktore ujawnity, ze gléwnie tutaj w okolicach Tetmajera, na terenach
wyznaczonych pod zielen i tutaj fragmentarycznie na terenie przeznaczonym pod ustugi
sakralne zostaly odkryte i zaznaczone obszary wystepowania takich osuwisk, co wigze si¢ z
zakazem wprowadzania nowej zabudowy i1 dodatkowymi obostrzeniami. | teraz przejdzmy do
omowienia zmian, ktore juz wynikaly z rozpatrzenia uwag. Pierwsza z nich, mieszkancy
parku, tego osiedla Park Lane wnie$li uwagi o to by zmieni¢ charakter i przeznaczenie ich
terenu, w zwigzku z czym dotychczas obowigzujace przeznaczenie zabudowy wielorodzinne;j
zgodnie z wnioskami zostalo zmienione na zabudowe jednorodzinng i tutaj wskazniki zostaty
zmienione tak jak to bylo juz wczesniej. Dodatkowo usankcjonowalismy istniejagcg zabudowe
wielorodzinng, w tym miejscu rozpoczeto budowe nowego domu, to jest przy ulicy
Katowickiej, dodatkowo na tej planszy Panstwo macie zaznaczone miejsca, gdzie te uwagi
zostaly uwzglednione, tu mamy osiedle Ztota Podkowa, gdzie zostata wprowadzona takze
zmiana wynikajaca z powstania nowych budynkéw jak i tutaj przy ulicy Zelenskiego
wprowadziliSmy juz istniejagce budynki. Mieszkancy terenu wyznaczone przy ulicy
Radzikowskiego wnies§li uwagi polegajace na tym, ze wlasciciel tutaj dziatki chciat
poszerzenia tego terenu, natomiast pozostali wnosili o to, aby w obrebie ich dziatek ten zakres
linii rozgraniczajacych byl wezszy, to zostalo uwzglgdnione. Kolejne zmiany, tutaj w
okolicach istniejacej stacji zarowno samo Arge jak i mieszkancy tych dzialek wnosili o
poszerzenie tego terenu o teren wiasnie zabudowy ustugowej, zmiana zostala réwniez
przeprowadzona w tym miejscu, wynikalo to z uzgodnien i z konsultacji z Wydzialem Skarbu
oraz wynikalo to z uwag, ktore wptynely. Nastgpna zmiana, przechodzimy do zmian
komunikacyjnych, w tym momencie zlikwidowana zostala zgodnie z wnioskiem wlasciciela
ta droga KDD13, w tym momencie jej tutaj juz nie ma, z tej zmiany wynikata kolejna zmiana,
po prostu wynikajaca z numeracji, dotychczas istniejacy ciag ulic Bronowicka — Wernyhory i
Jabtonkowska dostaly nowe oznaczenie wynikajace po prostu — ze tak powiem — zapchania
dziury numeracyjnej. Kolejna uwzgledniona uwaga w tym miejscu wnioskowali mieszkancy
o likwidacje tego siggacza ulicy KDD9, to zostatlo uwzglednione, wyzej natomiast ta droga
zostata zwezona 1 zmienity si¢ linie rozgraniczajace dla tych drég. Zwezeniu ulegly réwniez
tutaj prezentowane drogi, w tych miejscach zmiany polegaty na dostosowaniu do granicy
dziatek, zwezeniu ulegla rowniez nowo projektowana KDL4. Dodatkowo na Osiedlu Zlota
Podkowa wtasciciel wnioskowal, aby dotychczas prosto przeprowadzony przebieg drogi
wewnetrznej dostosowaé do istniejacej zabudowy, co zostalo dokonane. Kolejna zmiana
wynikajace z uwag PKP, w zwiazku z rozbudowg 1 budowa nowych linii kolejowych w tym
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miejscu zostaly zlikwidowane dotychczas wyznaczone tereny zieleni izolacyjnej, zmiany
zostaty wprowadzone w obrebie terenow tutaj przeznaczonych pod zabudowe, takie zmiany
roOwniez zostaty przeprowadzone we wschodniej czesci planu na terenach ztozonych miedzy
ulicg Balickg oraz terenami kolejowymi oraz tutaj pomiedzy torami, a ulicg Katowicka. S to
drobne korekty wynikajgce whasnie z wprowadzonych inwestycji. |1 na koniec bardzo drobne
korekty wynikajace z bledu technicznego, mamy w dwodch miejscach korekte
nieprzekraczalnej linii zabudowy, to po prostu omytka techniczna, to byly tereny U2.3 oraz w
terenie MN3.4. | jeszcze na Koniec Ostatnia juz tutaj wspomniana przez pania kierownik
zmiana, dodanie dziatki 354/2, do tego terenu nowowyznaczonego MWS, gdzie juz istnieja
budynki, one na tej mapie, ktora w tym momencie jest wykladana, ta dzialka nie zostata
uwzgledniona, natomiast w wyniku jej wprowadzenia zostanie projekt wyktadany,
przedhuzone zostanie wytozenie. Dzigkuj¢ bardzo i zapraszam do zadawania pytan.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Proszg si¢ zglasza¢ do dyskusji, przed zabraniem glosu uprzejmie prosze o przedstawianie si¢
do mikrofonu. Jeszcze jest z nami Pan Kazimierz Goras, pracownik Biura Planowania
Przestrzennego 1 bedzie udzielal Panstwu odpowiedzi w zakresie zagadnien
komunikacyjnych.

Pan /.../*

Ja mam takie pytanie, MN2.11 i MN2.12 i teraz tam w punkcie tutaj pierwszym zmiany
uktadu komunikacyjnego jest likwidacja drég dojazdowych dotychczas oznaczonych
symbolami KDD9, KDD13. Mnie interesuje droga KDD9 czyli potudnie — p6inoc, idaca od
ulicy Dlugoszewskiego i w nastgpnym punkcie pod tym jest, ze korekcie przebiegu drog
dotychczas, korekcie ulega droga dotychczas oznaczona symbolem, nie bede wszystkich
wymieniat, KDD9, to w koncu czy ona ulega likwidacji, czy korekcie, jakiej korekcie.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Waéjcik

Tak jak powiedziatam w tym zakresie tutaj podczas pierwszego wyltozenia istnial siggacz i on
zostal zlikwidowany, w tym momencie korekta polega na tym, ze KDD10 zostaje zwezZone 1
w tym momencie, w tym miejscu konczy si¢ KDD10, natomiast KDD9 otrzymuje tutaj taki
przebieg.

Pan /..I*
Bo KDD?9 jest pionowa, ta co widzimy z potudnia na péinoc.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Ja tutaj pokazuje w jaki sposob KDD9 przebieg, KDDO.

Pan /...[*
Ale tutaj z kolei to co mamy przekreslone, KDD10.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Chodzi o zmiany nazwy, w tym momencie KDD9 otrzymuje taki przebieg, likwidacji ulegta
tutaj ta jego czes¢, to rami¢ wschodnie 1 na tym polegata zmiana.
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Pan /.../*
Czyli tej KDD10 z zachodniej strony nie ma, jest wykres§lona.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Tak, ona wcze$niej KDD10 przebiegata w ten sposob, natomiast ta linia rozgraniczajagca w
tym momencie zostata przesunigta i to KDD10 jest w tym momencie nie tylko wezsze, ale i
krétsze w stosunku do wezesniej wyktadanego planu.

Pan /...I*
To rozumiem, ale ten odcinek z zachodniej strony do KDD, do tej granicy zostat catkowicie
zlikwidowany.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik

Nie, zostato zlikwidowane tutaj istniejace wczesniej oznaczenie, poniewaz oznaczenie mamy
tutaj 1 KDD9 w tym momencie ma taki przebieg jak pokazuje, ta droga nadal istnieje tylko
zostata zlikwidowana tutaj w zakresie tego ramienia.

Pan /.../*
Tereny rolnicze RS, tutaj jest podane, ze one tez maja ulec korekcie, wigc ulegly jakiejs,
obnizenia tej strefy ochronnej od toru kolejowego.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Korekta polegata na tym, ze w wyniku wprowadzenia tutaj tego terenu gdzie istnieje juz
zabudowa wielorodzinna osiedla Ztota Podkowa dotychczas wyznaczony przebieg, znaczy
wyznaczona linia rozgraniczajaca zostata po prostu przesunig¢ta zgodnie z terenem, ktory
zostal na nowo wyznaczony.

Pan/../*
Czyli tego terenu R5 w tej chwili nie ma.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Waéjcik

Jest tylko on jest w tym momencie wezszy, tutaj dodatkowo dochodzi ta zmiana, o ktorej
wspominatam, takze ta dziatka zostanie objeta terenem MWS, tak, Ze w tym momencie ten
teren RS bedzie miat taki przebieg jak pokazuje.

Pan /...I*
Ten teren rolniczy nie zostatl obciety, zmniejszony.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Zostat zmniejszony o tg czgsSC.

Pan /.../*
Ale mnie tutaj chodzi bardziej z lewej strony bo tam mamy po prostu dziatki.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Tu nie byto zadnej korekty.
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Pan /.../*

Chcialem zapyta¢ o dziatki U2.3. o konkretnie droge KDLS5 przebiegajaca przez te dziatki
U2.3. Poniewaz ta droga przebiega, pytanie jest dlaczego akurat w tym miejscu, dlatego, ze
na odlegtosci od ulicy Tetmajera do ulicy Truszkowskiego, ktéora uwazam, ze mogta by¢
wykorzystana jako droga lokalna w odleglosci 50 — 60 m powstaje nowa droga KDL, ktéra
jak mnie poinformowano, ma powsta¢ tam skrzyzowanie. W planie uchylonym, w planie
Pasternik ta droga przebiegata jakiez 20 m za cmentarzem czyli to skrzyzowanie jakby nie ma
sensu. Natomiast od pana projektanta dowiedzialem si¢, ze poniewaz i tak planu nie ma ta
droga po prostu jest a tamtg si¢ przeprojektuje. Wiec nie wiem w takim razie dlaczego si¢ ma
przeprojektowywa¢ tamta droge, dlatego, Ze odstgpiono od planu Pasternik, a nie
zaprojektowano tej drogi z lekkim przesunigciem w kierunku péinocnym tak, aby dziatki nie
byly dzielone w taki niefortunny sposob, ze po tym przebiegu drogi tam pozostaje za dziatka
okoto 7 — 8 m, ktéra w zaden sposdb nie moze by¢ wykorzystana, na moje uwagi Panstwo
powotlujecie si¢ na artykut, ze moge zwréci¢ si¢ do gminy, aby gmina odkupita ode mnie te
dziatki, widocznie miasto ma na tyle pieniedzy zeby odkupi¢ te dziatki. Wystarczylo
przesuna¢ ta droge o 8 m w kierunku zachodnim nawet nie ingerujac w samo wejscie, sam
zjazd z ulicy Pasternik w ta droge KDLS5, wystarczyto zeby ona pobiegla prosto, a nie tukiem,
ona ewidentnie, ta droga idzie jakby w kierunku wschodnim. Wigc to jest ta wlasnie moja
uwaga i bardzo to jest dla mnie niezrozumiate.

Pan Kazimierz Goras

To wynikto z rozmieszczenia, z dyspozycji Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu
w zakresie dotyczacym rozmieszczenia skrzyzowan na ulicy Pasternik i Radzikowskiego, to
jest droga w klasie gtownej ruchu przyspieszonego 1 tam szczegdtowo$¢ wyznaczenia
skrzyzowan ma podstawowe znaczenie. Zarzad Infrastruktury w tym miejscu wyznaczylt
skrzyzowanie przesytajac nam koncepcje rozwigzania tego skrzyzowania czteroramiennego z
poszerzonymi wlotami, z wylotem tuz obok cmentarza z mozliwoscia wlaczenia si¢ obok tego
skrzyzowania jeszcze w stacje, bo tylko w tym momencie to daje te mozliwosci, ze mozna
wykona¢ 1 czwarte rami¢ i1 zjazd na stacj¢. Tak, Zze ten punkt po prostu jest ustalony i ta
forma, w ktorej zostala utrzymana przy rozpatrywaniu uwagi, ktorg Pan zlozyl, przez
Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie dotyczacym zarzadzenia ruchem Prezydent Miasta
Krakowa postuguje si¢ nie tylko Biurem Planowania Przestrzennego.

Pan/.../*

Ja mam inne zastrzezenia dlatego, ze tak jak mowie, droga przy cmentarzu byta poczatkowo
zaprojektowana w zupelnie innym miejscu jakie§ 20 m w kierunku zachodnim od cmentarza
czyli przebiegala przez teren stacji benzynowej, tak to wynika, sa plany, ktore zostaly
uchylone 1 ewidentnie wida¢, ta droga, ktora byla projektowana nie byta projektowana przy
samym cmentarzu, ale byla projektowana tutaj dalej czyli te drogi si¢ zupetnie mijaty.

Pan Kazimierz Goras

To nie jest mozliwe. Sam to rysowatem, wiem, to byto 5 m od granicy cmentarza bo tam byt
jeszcze parking dodatkowy. Natomiast ten plan nie byl uchylony, projekt planu nie byto
zakonczony. To nie jest az taka odlegtos¢.
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Pan /...I*

Dlaczego ta droga nie moze przebiega¢ w prosty sposob tylko zatacza taki tuk, gdyby tamta
droge zaprojektowac prosto, przynajmniej do granicy tych dziatek to nawet by nie kolidowato
tutaj z wjazdem na ten dziatki.

Pan Kazimierz Goras

Ten kat zostal tak wyznaczony zeby byt w kontynuacji, Pana problem polega na tym, ze
Prezydent nie uwzglednit tego przyblizenia, ale ta dyspozycja, to bylo to rozwigzanie z
propozycja poszerzenia paséw ruchu na wlotach w te strong.

Pan /.../*

Mozemy wej$¢ w internet, zobaczy¢ plan tej drogi obok cmentarza, ona zupehnie przebiega w
innym miejscu, w tej chwili nie moge tego udowodni¢ bo nie mam przed sobg projektu
Pasternik, od ktorego odstapiono.

Pan Kazimierz Goras
Oczywi$cie roznica jest, zgadzam si¢ bo przeciez pamigtam te roéznice, ona az taka duza nie
jest, natomiast do tego planu mielisSmy konkretne wytyczne.

Pan /...I*

Ta droga byla zaprojektowana tutaj w tym miejscu, doktadnie tak, przez teren Arge, teraz tam
odstapiono od planu i zrobiono to w ten sposob, zeby tutaj rowniez nie dotyka¢ terenu Arge
tylko kogo innego, poniewaz panowie zaprojektowaliscie droge w tym miejscu to
rownocze$nie podporzadkowujecie jakby tamten projekt, projekt Pasternik zostaje
podporzadkowany pod projekt Tetmajera. Czyli w ten sposob zatatwiliScie sprawe zeby
odsung¢ droge od Arge.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Dla obszaru Pasternik nie jest obecnie sporzadzany zaden plan w zwigzku z tym nie mozemy
nic podporzadkowa¢ planowi Pasternik. To miatoby miejsce gdyby byly dwa plany
sporzadzane rownolegle 1 musielibysmy stosowa¢ koordynacje zapisow miedzy tymi dwoma
planami.

Pan /...[*

Dlatego, ze, z tego co czytalem w planie Pasternik Prezydent si¢ wypowiadat, chodzi o to
dlaczego odstapiono od planu Pasternik, odstapiono tylko z tego powodu, Ze poniewaz tam s3
budowy wielomieszkaniowe i tam chodzito o, jest uzasadnienie, w uzasadnieniu nie ma nic o
drogach, wigc rozumiem, Ze te drogi powinny byty zosta¢ tak jak sa. Natomiast teraz zmienia
sie, przeprojektowuje sie drogi.

Pan Kazimierz Goras

Przystepujac do planu uzyskujemy okre§lone wskazoéwki od poszczegoélnych zarzadcoéw czy
dysponentow pewnych dziedzin zycia komunalnego. Od Zarzadu Drog dostaliSmy taka
wskazowke, ze w tym miejscu nalezy zaprojektowac skrzyzowanie na drodze gtownej ruchu
przyspieszonego. Nic wigcej nie moge do tego dodac.
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Pan /.../*
Ale przynajmniej mozna wyréwnac ta droge tak zeby nie dzielita dziatki bo jest ewidentnie
odstgpienie w kierunku wschodnim.

Pan Kazimierz Goras

Jest przesunigcie, z tym, ze jak chodzi o te kolizje z Arge przy projekcie planu to sprawa
pochodzi od bardzo wczesnego rozpoczecia planu, projektu planu Pasternik, on si¢ ciggnat
przez tadnych par¢ lat zanim nastgpito odstgpienie i zarzad drogowy wtedy nam tej
dyspozycji nie dawal, nie miat przygotowanej tej koncepcji, w momencie, kiedysSmy
przystepowali do planu Bronowice — Tetmajera/.../

Pan /...I*

Zmienita si¢ koncepcja teraz, pare¢ lat temu byla koncepcja, ze ta droga miala przebiega¢ 20 m
wyzej 1 nagle si¢ zmienita koncepcja, ze ma przebiega¢ przy samym cmentarzu, zmiana
koncepcji. Dziwny zbieg okolicznosci.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Ja przypominam, ze ten zakres przebiegu drogi nie jest obecnie objety ponownym
wylozeniem projektu planu do publicznego wgladu. Panstwo dyskutowalicie na temat
zakresu catego przebiegu drogi.

Pan /../*

Ja ad vocem chcialbym tylko zaja¢ stanowisko, poniewaz przygladam si¢ temu planowi, ktory
tutaj widzimy, wszyscy wiemy, ze jest to gtéwna droga KGDP, to jest droga krajowa, ja nie
mam podziatki w oku, ale widze droge KDLS5, obok jest wyznaczona ulica Truszkowskiego,
ktora ma tez wjazd, czy takie — i to jest pytanie do pana projektanta — czy takie natezenie
skrzyzowan przy drodze krajowej to jest na pewno racjonalne rozwigzanie.

Pan Kazimierz Goras

Po pierwsze z planu zagospodarowania nie wynika bezposrednio sposob wykonania tych
skrzyzowan, w dyspozycji zarzadu drog jest tak, ze tego skrzyzowania nie ma po prostu z
ulica Truszkowskiego, skrzyzowanie nie moze by¢ w takiej odlegtosci, przepis odregbny mowi
0 odleglosci przynajmniej 600 m miedzy skrzyzowaniami na drodze ruchu przyspieszonego,
ulica Truszkowskiego we wszystkich relacjach si¢ komunikuje poprzez droge KDLS.
Natomiast kwestia czy zostang zostawione zjazdy czy nie jest kwestig szczegbétowa, nie
rozstrzygana w planie bo plan miejscowy nie ma uprawnien do takich rozstrzygnig¢, to si¢
odbywa na poziomie zarzagdza ruchem na drodze, w zaleznosci od tego jakie czynnosci przy
budowie tego skrzyzowania, czy bedzie budowane cale, nie cate, zarzad drog wtedy
rozstrzygnie ponownie. Plan miejscowy nie decyduje o tym jakie rozwigzania na drogach
majg by¢ wykonywane, zajmuje tylko miejsce pod drogi.

Pan/../*
Tylko pytanie w takim razie czy konsekwencja takiego rozwigzania moze by¢ zatem
zamknigcie ulicy Truszkowskiego bo dzisiaj ona jest otwarta.

Pan Kazimier Goras
Moze by¢.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Prosze nastepng osobg.

Pani /.../[*

Chcialam zapytaé czy jezeli ma by¢ planowane to nowe skrzyzowanie czy ono ma na celu
roOwniez potaczenie tej drogi przy cmentarzu, ktéra bedzie prowadzita do tych osiedli, ktore sg
na potnocnej czesci od Ojcowskiej, czy to skrzyzowanie ma roéwniez wciggnigcie ruchu z
tamtych osiedli potnocnych.

Pan Kazimierz Goras

Czwarte rami¢ jest tylko i wylacznie po to zeby dotaczy¢ do ulicy Na Polach oczywiscie,
natomiast czy bedzie wykonane tego nasz plan nie rozstrzyga, a zarzad drog o ile wiem
takiego harmonogramu prac nie ma, jest to rezerwacja terenu.

Pani /.../[*

Jezeli to miato by¢ czteroramienne skrzyzowanie, ktére $ciggatoby rowniez ludzi z tych
osiedli Na Polach to mialby sens, natomiast wydaje mi si¢, ze robienie tylko wyjazdu z
Bronowic to chyba nie ma sensu.

Pan Kazimierz Goras

To jest jedyne uzasadnienie. Tutaj na tym szkicu, ktory zarzad drog przystat jest to potaczenie
widoczne, tylko po prostu nie jest to objete planami realizacyjnymi w tym momencie,
natomiast zamierzenie jest czytelne.

Pani /...[*

Ja chciatam zapyta¢ o taki zapis, ze po prostu te ustugi, ktére beda moga by¢ uciazliwe dla
srodowiska, bo jest taki punkt, ktorego nie uwzgledniono, ze moga by¢ ucigzliwe dla
srodowiska. My po prostu jesteSmy caly czas przy Arge, Arge idzie wzdhuz catej ulicy
Pasternik 1 p6jdzie wzdluz catego osiedla, wigc oni tam mogg budowaé wszystko, nawet takie
rzeczy, ktore sa ucigzliwe.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Waéjcik

Ja bym chciata tutaj uspokoi¢ bo ten zapis byt konsultowany z Regionalng Dyrekcjg Ochrony
Srodowiska i to nie jest tak, ze jego wykreslenie zupelnie Pafstwa pozbawia ochrony,
poniewaz ten teren potozony jest w granicach Tenczynskiego Parku Krajobrazowego,
rozporzadzenie dotyczace tego parku naktada obowigzek w zakresie ochrony $rodowiska i
tam sa doktadne ustalenia dotyczace lokalizacji ustug. Wiec jego wykreslenie nie powoduje
tego, ze rzeczywiscie ucigzliwe ustugi moga by¢ lokalizowane, tylko po prostu zaczynaja
obowigzywac przepisy odrgbne. Wykreslony jest zapis o lokalizacji ustug ucigzliwych, ale tak
jak mowie, na pierwszy rzut oka rzeczywiscie mogloby si¢ wydawac, ze mozna lokalizowac.
W momencie jezeli bytaby realizowana jaka$ inwestycja 1 inwestor staratby si¢ o pozwolenie
na budowe w tym momencie zaczynaja obowigzywac przepisy odrebne. Takimi przepisami sg
dokumenty dotyczace Tenczynskiego Parku Krajobrazowego, one naktadaja tutaj konkretne
obostrzenia dla inwestora 1 zakazuja mu lokalizacji takich ucigzliwych przedsigwzigc.
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Pani /...I*
To wyglada na to, ze bedziemy musieli pilnowa¢ co inwestor buduje i za kazdym razem to
osiedle, te domy, ktére beda blisko bedg musiaty walczy¢, ze po prostu my si¢ sprzeciwiamy.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
To bedzie po prostu na etapie wydawania pozwolen na budowe Wydzial Architektury tutaj
pilnowat 1 odnosit si¢ do przepisow odrgbnych.

Pani /...I*
Czy w granicy Arge moga powsta¢ jakies budynki.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Nie, taki zapis zostal zlikwidowany, w zwiazku z czym obowigzuja tutaj ogodlne zasady
dotyczace lokalizacji budynkoéw wynikajace z rozporzadzenia o usytuowaniu budynkéow.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Kto z Panstwa nastepny?

Pan /...I*

Wracajac do kwestii komunikacyjnych ja bym chcial zapyta¢ o plany rozwoju ulicy
Dhugoszewskiego, potem o rozwinigcie tej drogi projektowanej pod nazwg KDL4 i o rozwoj
ulicy Tetmajera w szczegdlnosci w zwiazku z podejmowanym juz tutaj tematem
skrzyzowania na wysokos$ci cmentarza Pasternik rozwigzania tych przecznic Tetmajera, w
szczegolnosci ulicy Truszkowskiego, tego nieistniejagcego bedacego pod znakiem zapytania
skrzyzowania L5 1 ewentualnie jaka role bedzie miala dzisiejsza glowna arteria
komunikacyjna tego naszego osiedla to znaczy ulica Tetmajera, konczace ja rondo z ulica
Witkiewicza i wjazd na droge krajows.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Ulica Tetmajera i1 ulica Dtugoszewskeigo nie s3 przedmiotem obecnego wylozenia.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Ja prosze o odpowiedz tylko w tym zakresie, ktory dotyczy przedmiotu naszej dyskusji czyli
czesci projektu planu podlegajacej wytozeniu w tych fragmentach uktadu komunikacyjnego.

Pan /...I*
Panstwo sa gospodarzami tej dyskusji 1 absolutnie nie chc¢ wychodzi¢ poza/.../

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Tak, ale to jest nowo projektowana, natomiast ulica Bronowicka i ulica Tetmajera oraz ulica
Dhugoszewskiego nie s3.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosz¢ Pana my caly czas zwracamy Panstwu uwageg, Ze to jest specyficzna sytuacja
wylozenia, oczywiscie w tym zakresie w jakim to generalnie dotyka kwestii
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komunikacyjnych to nasze wylozenie i co jest z tym zwigzane to Pan dostanie odpowiedz, bo
tutaj tak nie mozna odcig¢ np. 3 m to juz nie jest przedmiotem tego wytozenia.

Pan /...[*
Jezeli rozmawiamy na temat tego co jest wytozone czyli KDL4 to musimy wiedzie¢ jakie jest
alternatywne — i 0 to pytam — uzupelniajagce rozwigzanie komunikacyjne, czyli ta juz

absolutnie zaakceptowana rola ulic Dlugoszewskiego zwtaszcza, ze ulica Dlugoszewskiego
przebiega bezposrednio przy rowniez zmienianym przebiegu trakcji kolejowej, tutaj tez
aktualnie mamy wytozenie.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik
Na odcinku ulicy Dhlugoszewskiego nie ma zmian wynikajacych z korekty terendéw
kolejowych.

Pan Kazimierz Goras

Nic si¢ nie dzieje w ukladzie podstawowym w poréwnaniu z poprzednim stanem, czyli w
dalszym ciggu mamy te potaczenia zaréwno ulicy Diugoszewskiego odtworzone, przy lekkich
zawezeniach szeroko$ci pasa drogowego o co ubiegali si¢ sktadajacy uwagi, ale w
wystarczajacym zakresie mimo tutaj pewnych spadkéw poprzecznych, potaczenia z ulica, z
przedtuzeniem Zelenskiego i KDL4 pozostaja takie same, tu pozostaje tylko odleglos¢ do
drogi klasy lokalnej wigksza niz byta po zlikwidowaniu, po uwzglednieniu tej uwagi, ktéra
nie moglismy nie uwzgledni¢ z powodu, ze tam juz jest wybudowany dom, natomiast
potaczenia poszczeg6élnych dziatek nie sa przedmiotem, czy zjazdy z drég publicznych nie sa
przedmiotem wyznaczania przez plan, to si¢ odbywa w ramach poszczegolnych inwestycji i
postepowania o pozwolenia na budowe. W samym schemacie si¢ nic nie dzieje, taka ogdlnos¢
jaka plan moze mie¢ takg ma w dalszym ciggu, wyznacza tereny.

Pan /...I*
Ja przestaj¢ rozumie¢ tg nasza dyskusje bo ja pytam o to w jaki sposob bedzie si¢ odbywata
komunikacja z pomocg w taki spos6b wyznaczonych ciggéw komunikacyjnych.

Pan Kazimierz Goras
W taki sam jak poprzednio.

Pan /..I*
Poprzednio nie dlatego, ze si¢ nie odbywa, zwracam uwage, ze to sg pola, wobec tego nikt
tam nie jezdzi.

Pan Kazimierz Goras
Ja poprosze o stan poprzedni, ktory byt przed wprowadzeniem zmian, natomiast jesli Pan pyta
jak w stosunku do stanu istniejacego to musielibysmy pokaza¢ to na innym rysunku.

Pan /...[*

Proszg¢ Pana miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ma na celu wyznaczenie, ma
na mysli wizj¢ przysztosci, jakas wizja przysztosci jest, mamy rzeczywistos¢ dzisiaj, dzisiaj
mamy tam pola, tam komunikacji nie ma, tam nie ma drogi, w ogole nie ma tego ciggu KDL4,
on nie istnieje, to jest pola droga. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego zaktada,
ze powstang tam osiedla doméw jednorodzinnych, dlatego pytam jak bedzie odbywata sie

11



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
BRONOWICE MALE — TETMAJERA — 21 luty 2012 r.

komunikacja na osiedlu Bronowice Nowe w momencie gdy zostanie ono zagospodarowane
zgodnie z zalozeniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W
szczegblnosci pytam o taka rzecz, Panstwo zaplanowali droge KDL4, czy ona, ktora czgs¢
osiedle czy ktore czesci Krakowa bedzie ta droga obstugiwata, o to cheialem zapytac.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

To bylo omawiane na tej pierwszej dyskusji gdzie byl omawiany caty projekt planu. Ja
poproszg, poniewaz Pan tak drazy temat, to ja poprosze zeby tutaj ponowiono to, co nie jest
przedmiotem dzisiejszej dyskusji, obecnego wytozenia.

Pan Kazimierz Goras
Moze nie jest to dobrze widoczne, poniewaz ten rysunek nie zostal przygotowany do
pokazania koncepcji od poczatku tylko zmian koncepcji, ktore sg stosunkowo niewielkie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Ten projekt planu, ktory Panstwu jest prezentowany on jest wygaszony w tych swoich w
wiekszosci obszardéw, ktore nie podlegaja wylozeniu, tak, ze ten wydruk nie jest bledem.

Pan Kazimierz Goras

To jest rysunek sprzed tej zmiany, ktora zostata wprowadzona, stad tutaj widzimy jeszcze te
koncowke, ale polaczenia sg takie jak Pan widzi, przedhuzenie ulicy Zelenskiego jak chodzi o
zagospodarowanie nowego terenu wigc ta siatka potgczen pomiedzy ulicg Pasternik i ulicg
Zelefiskiego, ulica Tetmajera przedstawia sie w ten sposéb. To s3 wszystko drogi
proponowane jako drogi publiczne. Oczywiscie przylaczenia poszczegdlnych dziatek moga
si¢ odbywa¢ na podstawie juz indywidualnie ustalanych w trybie wydawanych pozwolen na
budowe drog wewnetrznych 1 dojazdow do dzialek. Sama droga w tej czgsci to jest droga
klasy lokalnej czyli jezdnia szeroko$ci 6 m plus chodniki o 2 m, kwestia ustalenia szczegotow
to jest sprawa oddzielna, natomiast w cze$ci, ktora dochodzi do ulicy Pasternik nastepuje
poszerzenie bo sg potrzebne dodatkowe pasy do skretu w lewo, jest poszerzenie dwa pasy na
wlocie, jeden pas na wylocie, w tej koncepcji, ktorg zarzad drog nam przekazal jest jeszcze
wysepka 2,5 m rozdzielajaca. Plan miejscowy nie jest upowazniony do ustalania szczegotow,
to nalezy do tego postgpowania o pozwoleniu na budoweg, jak chodzi o drogi publiczne
decydujacy glos ma zarzad drog, ktory dla Wydziatu Architektury i dla organu
budowlanego/.../

Mowczyni
Czyli ta gtowna droga ma mie¢ 6 plus 2 1 2.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Kto z Panstwa, prosze bardzo.

Mowca
Jezeli KDL ma by¢ okoto 10 m szerokosci to KDD jakie przewidywane sg szerokosci drog.
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Pan Kazimierz Goras

Przepis odrgbny, rozporzadzenie w sprawie warunkow technicznych jakim powinny
odpowiada¢ drogi publiczne, ich usytuowanie, wyznacza jako minimum dla drogi dojazdowej
10 m, a dla drogi lokalnej 12 m, z tym, Ze nie jest to rzecz, ktéra bezwzglednie musi by¢
wykorzystywana, to jest do oceny przy projekcie budowlanym, jezeli si¢ zawezi to czy to jest
wystarczajace z tych wszystkich powodow, ktore zreszta tym rozporzadzeniem sg pokazane,
Czy uzbrojenie si¢ miesci, czy woda odpowiednio sptywa, czy korpus drogi jest przygotowany
do nalezytej eksploatacji.

Mowczyni
Jezeli wszystko dobrze to jak dtugo 1 kiedy bedzie mozna wtasciwie rozpocza¢ budowe domu.

Pani Elzbieta Szczepinska

Czyli trzeba wzig¢ pod uwagg, ze tu troszeczke przedtuzymy wytozenie z racji wlasnie, ze
omyltkowo ta jedna dziatka nie zostata wlaczona do obecnego wylozenia, w zwiazku z tym z
tego co podawaliSmy moze zakonczy¢ si¢ wylozenie lacznie z rozpatrzeniem uwag obecnie
ztozonych do tego wylozenia i to jest poczatek maja, potem musimy ten projekt planu, jezeli
bedzie koniecznos$¢, jeszcze ponownie uzgodni¢ i jezeli by byty takie zmiany, ktore by
wymagatly ponownego wylozenia to jeszcze by to nastapitlo czyli mielibySmy wtedy
ewentualne uchwalenie dopiero na jesien tego roku. Jezeliby tego nie bylto czyli zmiany, ktore
by byly w wyniku rozpatrzenia uwag bylyby tak niewielkie, ze nie wymagatyby powtdrzenia
tej procedury to mozna by bylo i§¢ do uchwalenia na Rad¢ w czerwcu. Jezeli Rada by
uchwalita w czerwcu to trzeba jeszcze liczy¢ ten termin, kiedy plan si¢ uprawomocni, czyli
jest to sierpien, wrzesien, jak plan si¢ uprawomocni mozna wystepowa¢ o pozwolenie na
budowg, jezeli nie trzeba byloby powtarza¢ procedury bo jakby sporzadzanie planu jest
skonstruowane w ten sposob, ze jezeli zachodzg jakie$ zmiany na projekcie planu to trzeba go
ponownie uzgadnia¢ w zakresie, ktory wymaga tego uzgodnienia i wylozy¢ do publicznego
wgladu jezeli to jest wymagane, bo czasem mogg by¢ takie zmiany, ktére dotycza pani dziatki
wewnatrz, zmiany w zapisach dotyczacych zabudowy czyli nie wymaga to wtedy wyloZenia,
ale sg takie niewielkie zmiany to wtedy tej procedury powtorzenia wytozenia nie ma, albo tez
nie ma ponowienia uzgodnienia, to s3 w wypadku niewielkich zmian. Rada ma prawo
wprowadzi¢ zmiany, w wyniku wprowadzenia zmian przez Rade¢ Miasta procedura znowu
jest ponawiana czyli znowu jest wymagane uzgodnienie projektu planu i wylozenie do
publicznego wgladu. Czyli w wypadku gdyby Rada wprowadzita zmiany to ta procedura tez
si¢ wydtuza czyli wtedy byliby$my gdzie$ koniec roku.

Mowca

Mam jeszcze jedno pytanie odnosnie tych drog, kiedy te drogi faktycznie stang si¢ drogami w
sensie jako dziatka ma dostep do tej drogi, znaczy sa tam wytyczone nowe drogi i stare i teraz
przyktadowo ta KDLS5 i zal6zmy teoretycznie, ze jaka$ dziatka ma dostep do tej drogi i po
zatwierdzeniu, ale jej nie ma, ona jest w planie, plan bedzie uchwalony i kiedy ona fizycznie
bedzie droga.

Pani Elzbieta Szczepinska

To znaczy droga bedzie jak zostanie zrealizowana, my mamy program realizacji drog, jest
przedkladany 1 mozna si¢ zorientowac, mozna tam sprawdzi¢ w Zarzadzie Komunikacji jaki
jest ten program realizacji drog, to jest rozpisane na lata. Natomiast to co Pan pyta, ja
rozumiem, ze jezeli Pan by chcial wystegpowaé o pozwolenie na budowe to jest potrzebny
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dostgp do drogi publicznej. Z tego co ja wiem to architektura uwzglednia jezeli jest
zapewniona stuzebno$¢ z dostepnoscia do drogi publicznej juz istniejacej, czyli nie tej
projektowanej w projekcie planu. Ale prosze Pana poniewaz na to pytanie akurat tak
precyzyjnie nie umiem odpowiedzied, trzeba byloby dowiedzie¢ si¢ w Wydziale Architektury
bo oni wydajg pozwolenia na budowg. Z tego co ja si¢ orientuj¢ to wlasnie jest tak jak mowie
to znaczy jezeli nie ma bezposredniego dostepu do istniejacej drogi publicznej czyli jezeli by
byla ona zrealizowana to nie ma problemu, jezeli jej nie ma zrealizowane] to poprzez
shuzebno$¢ z dostepem do istniejacej drogi, faktycznie.

Mowca
Mnie np. chodzi o droge Truszkowskiego, ona czg¢éciowo jest droga publiczng, a czesciowo
jest w dalszym ciagu droga prywatng i teraz czy ona stanie si¢ cata.

Pani Elzbieta Szczepinska
Jezeli ona jest w catoSci projektowana w planie jako drogi publiczna to w tym wypadku, a ona
istnieje, to jest kwestia tylko przejecia przez gming jako droga publiczna.

Mowca
Ona istnieje, ma nazwe, ale do potowy jest droga publiczna, a do polowy jest prywatna.

Pani Elzbieta Szczepinska
Jezeli w planie jest zaznaczona jako droga publiczna to gmina drogi publiczne ma obowigzek
wykupi€.

Pan Kazimierz Goras
Pan sobie moze poradzi¢ z tym majac dostgp do ewentualnie publicznej drogi
Truszkowskiego.

Pani Elzbieta Szczepinska

Albo wystapi¢ do gminy o wykupienie jezeli w planie jest wyznaczona jako droga publiczna,
po uchwaleniu planu, po wyznaczeniu drég publicznych gmina ma obowigzek wykupi¢ ten
teren.

Mowca

Chodzi mi o ten teren U2.3, moja dzialki sg na tej szerokosci i teraz teoretycznie jakby nie
mam dostepu do drogi publicznej w tym momencie, a tutaj jest drogg prywatng, a tutaj jest
droga publiczng i kiedy ta Truszkowskiego pozostala cze$¢ stanie sie ta droga gminng, droga
publiczng. Czyli trzeba wystgpi¢ do gminy zeby gmina wykupita te fragmenty.

Pani Elzbieta Szczepinska
Tak.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Kto z Panstwa?
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Pan /...I*

Ja chciatbym poprosi¢ o szczegdétowe uzasadnienie nie uwzglednienia uwagi dotyczacej
obszaru ZP6, a takze szczegdtowe uzasadnienie, co do nie uwzglednienia uwagi dotyczacej
terenu MN3.7, chodzi mi tutaj o pewna konsekwencje to znaczy tereny bezposrednio powyzej
terenu MN3.7 maja maksymalng wysokos¢ zabudowy ustalong na 10 m, natomiast ten teren
ma 12 m i chciatbym zapytaé role tego obszaru ZP6, dlaczego on jest umieszczony po tej, a
nie po drugiej stronie, zwracam uwage na to, ze ten zaznaczony tutaj na czerwono teren
przeznaczony na cele sakralne w tej czg$ci bezposrednio przylegajacej do przebiegu drogi
KDL4 znajduje si¢ tam czg¢$¢ rekreacyjno sportowa i znajduje si¢ tam ogromne drzewo, do
ktérego mam nadziej¢, ze w zwigzku z przepisami dotyczacymi przebiegu drog nie grozi
temu drzewu wycinka, konkretnie chciatbym zapyta¢ dlaczego ten teren ZP6 nie moze by¢
przesunigty po drugiej stronie przebiegu tej drogi KDL4 w tej czg$ci, tutaj mowie o tym
skrzyzowaniu znajdujacym si¢ przy osiedlu 1 w poblizu ko$ciota, plebani 1 tych terendéw
rekreacyjnych. Dlatego, ze w tym miejscu tutaj taka na szaro zaznaczona powierzchnia Ul.4
to jest boisko sportowe.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik

Wytlumaczenie jest dos¢ proste poniewaz ZP6 zgodnie ze Studium wyznaczone jest na
terenach, ktore sa w terenach otwartych, ZP6 mialo by¢ tutaj zapewnieniem takiego ciagu dla
tej, tu Studium nam wyznacza tereny mieszkaniowe, wigc wydawalo nam sig, ze
przeznaczenie tego fragmentu, ktory juz wedlug Studium znajduje si¢ w terenach otwartych
pod zielen bedzie dawato mozliwo$¢ zagospodarowania tego terenu i stanowito potaczenie z
nowo projektowang droga. Z kolei ta czgs¢ cata wedlug Studium jest w terenach
mieszkaniowych, w zwigzku z czym wyznaczanie tutaj dodatkowego terenu zieleni publiczne;j
na pewno wigzatoby si¢ z licznymi oporami bo bylaby to zielen wyznaczona na terenach
prywatnych. To boisko, o ktorym Pan wspomniat jest na terenie prywatnym, w zwigzku z
czym zielen publiczng nalezatoby wykupié, to jest mnozenie wydatkéw dla miasta. Zgodnie
ze Studium caly tej fragment mamy w terenach otwartych, to jest ten fragment, tutaj
zabudowy by¢ nie moze, te tereny maja by$ utrzymane jako tereny otwarte.

Pan /.../*

Tak na dobra sprawe pytam o przebieg tej drogi KDL4 dlatego, ze jezeli ona by byla bardziej
wyprostowana w swoim przebiegu, tam sg caly czas pola, wobec tego nie ma takiej
alternatywy, ktorg Pani tutaj przedstawia to znaczy, ze ZP6 trzeba wykupié, to znaczy taka
sama powierzchnia jest do wykupienia teraz jak i po uwzglednieniu tej uwagi, to jest uwaga
dotyczaca przebiegu drogi, skoro jak z wczesniejszego przebiegu dyskusji dowiedzieliSmy
si¢, ze przesuwanie drogi o 2 lub 3 m nie jest problemem to mysle, ze w tym wypadku
roOwniez to nie musialoby w taki sposob wyglada¢. Tam nie ma drogi, koncowka ulicy Pod
Strzechg jest oznaczona KDW, wobec czego to jest droga wewnetrzna i tam nie ma
warunkow do tego zeby skomunikowaé ten przebieg z ta drogg KDL4 dlatego, ze juz tylko
odleglo$¢ pomiedzy budynkami bedacymi przedmiotem ochrony uniemozliwia tak na dobra
sprawe zorganizowanie /.../

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Woéjcik

KDW nie ma mie¢ takiej funkcji zeby taczy¢ ulicg Pod Strzechg z ta ulica, natomiast ta nowo
projektowana droga KDL4 ma mie¢ pewna funkcj¢, ma by¢ potagczeniem ulicy Balickiej tutaj
poprzez istniejacy $lad drogi, dalej poprzez ulice Tetmajera ma prowadzi¢ do ulicy
Radzikowskiego 1 ulicy Pasternik, to jest droga, ktora ma nie tylko obslugiwaé nowe tereny
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mieszkaniowe, ktore tutaj zostaja uruchomione, ale ma stanowi¢ po prostu potaczenie przecz
caty obszar planu. Dodatkowo byly wykonywane analizy w jaki sposob, czy w ogole mozna
ta droge¢ tutaj przesung€, to zaproponowany przez nas przebieg zostal uznany za optymalny,
uzyskal on pozytywne uzgodnienie zarzadcy drogi, w maksymalnym stopniu droga ta
zgodnie z uwagami zostata zawezona, nie moze by¢ przesunig¢ta W inne miejsce.

Pan Kazimierz Goras
O jak duzym przesuni¢ciu tej drogi Pan mysli.

Pan /.../*

Ja mysle o przesunigciu tego, tego, co juz jest zaplanowane jako ZP6 tutaj, ja si¢ zgadzam z
pewna konsekwencja, natomiast w momencie jezeli méwimy w ten sposob, ze ZP6 trzeba
wykupic¢ to ja nie méwie o tym, ze ma by¢ wieksze ZP6 w poblizu plebani i tego osiedla tylko
mowi¢ o takim samym ZP6 czyli o wyprostowaniu ciggu drogi KDL4, bez tego tuku, czyli
jakby rozpoczecie tego tuku troszeczke wczesniej w taki sposob zeby wiasnie uwzglednic,

tam jest bardzo stare drzewo. Wiem o tym, ze taki przebieg tej drogi nawet przy tej kategorii
l.1

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wéjcik
Czy Pan by wnioskowat o to, aby tg droge poprowadzi¢ w ten sposob?

Pan /...I*

Drzewo jest tutaj, natomiast przebieg drogi, o ktorym ja mowie jest taki, to znaczy
przesunigcie tego ZP6, ktore jest tutaj zaprojektowane w ten sposob, jest to tez duza
powierzchnia, przesunigcie go albo rozdzielenie go tutaj, w to miejsce, w taki sposob zeby
przebieg drogi tak jak zostal zaprojektowany zeby byt bardziej regularny.

Pan Kazimierz Goras

Przebieg tego korytarza zostal wygladzony od strony wewngtrznej, za duzo wychodzi¢ na
strong wewnetrzng nie mozna poniewaz uktad spadkow tutaj jest do$¢ niekorzystny ni skroty
sa niepozadane, natomiast nieregularnos¢ od tej strony wynika z obecnego stanu posiadania
gminy w tym pasie drogowym, po prostu tak on dzisiaj wyglada, jak przebiega to jest jedna
sprawa, natomiast przebiega tam granica dziatki, to czy drzewo jest zagrozone to tego nie
mozna powiedzie¢ na podstawie takiego planu dlatego, ze o tym rozstrzyga si¢ na zupeinie
innym etapie, po prostu nie da si¢ przeprowadzi¢ jezdni przez drzewo. Plan nie rozstrzyga
takich spraw i gdyby byt taki przypadek, ze nie da si¢ omingé, ze bedzie waski jaki$ pas
drogowy 1 drzewo rosto to po prostu drogi si¢ nie zbuduje, plan miejscowy nie moze by¢
sprzeczny z przepisami odrgbnymi.

Pan /...I*

Jeszcze tylko pytanie o to 3.7, wszystkie obszary MN2 maja maksymalng zabudowe, te
powyzej tego obszaru MN3.7 majg maksymalng zabudowe¢ 10 m, dlaczego nie mozna zrobié
tak zeby we wszystkich tych obszarach byla jednakowa maksymalna 10 m zabudowa tym
bardziej, ze te domy juz wybudowane, to znaczy mam na mysli budynki zarowno na osiedlu
jak 1 budynki sasiadow sa nizsze, jezeli ma tutaj by¢ jaka$ konsekwencja w zakresie
zabudowy to wydaje si¢, ze nawet te 2 m stanowig pewng roznice.
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Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Tutaj dla tego terenu zostata utrzymana wysokos$¢ 12 m z tego wzgledu, ze nizsza zabudowa
to znaczy 9 1 10 m zostata wskazana przez konserwatora na terenach, ktére naleza do tzw.
Starej Wsi, to tej najbardziej zabytkowej i najwazniejszej czesci Bronowic, obszar MN3.7 nie
znajduje si¢ juz w tym terenie w zwigzku z czym dodatkowo jest on mato zabudowany
dlatego tez zostata tu wysoko$¢ wskazana jako mozliwie wyzsza. Dodatkowo pojawity si¢
tutaj uwagi 1 wnioski o to zeby wysokos$¢ wtasnie utrzymac takg jaka obecnie jest.

Projektant planu Pani Justyna Kozik

Ja jeszcze dodam, ze my tutaj wzigliSmy pod uwage, ze przy pierwszym wytozeniu ten teren
bezposrednio przylegal do tej zabudowy wielorodzinnej MW8, ktdra tam ma wysokos$¢ 12 m 1
ten teren tu az dotad siegat z ta3 12 m wysoko$cig, w wyniku rozpatrzenia uwag moglismy
zmieni¢ przeznaczenie tego obszaru, natomiast nie znalezliSmy podstaw do tego zeby
korygowaé zapisy tego planu i zmienia¢ te parametry, stad utrzymalisSmy je tak jak byly w
dotychczasowych zapisach.

Pan /.../*

Ja bardzo dobrze rozumiem te argumenty, natomiast ten obszar MN3.7 jest bardzo rozlegty,
natomiast bioragc pod uwage zalecong przez konserwatora ochrong Starej czesci Bronowic
czyli tej 10 m by¢ moze nalezatoby ten obszar MN3.7 jednak rozdzieli¢, a w kazdym razie
zapewni¢ w szerszym pasie ta ochrone 10 m dlatego, ze jakkolwiek, 12 m nawet zakladajac,
ze powstang na tym terenie MN3.7 budynki o wysokosci 12 m to jest zagrozenie o$wietlenia i
nastonecznienia wiasnie dla tych juz zagospodarowanych terenow.

Projektant planu Pani Justyna Kozik

Ta zabudowa istniejaca jest wzdtuz ulicy Pod Strzecha, tam nie sadze, zeby jakie$ zagrozenie
stanowilo dla tej zabudowy, a tak naprawde slonce i doswietlenie w przypadku pozwolenia
na budowe byloby brane pod uwage gdyby tam juz ta zabudowa istniata. Tutaj nie
znalezliSmy powodow, Zeby ta wysoko$¢ ogranicza¢ bioragc pod uwage wiasnie to, ze bylo
tam sgsiedztwo tej zabudowy wielorodzinnej 1 nie byto takich wytycznych ze strony naszych
jednostek uzgadniajacych, 12 m to jest dla zabudowy jednorodzinnej optymalna wysokos¢ i
nie znalezliSmy uzasadnienia, zeby poza juz tg strefa, akurat w tym obszarze to ograniczac.

Pan/.../*
Czyli to 10 m to juz jest to ograniczenie.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Dla niektorych oséb, ktore tam mieszkajg tak, one chciatyby wyzej. Ja moge powiedzie¢ tylko
tyle, w przypadku okreslania wskaznikow 1 wysoko$ci nigdy nie da si¢ zadowoli¢ wszystkich,
bo ci, ktérzy maja nizej beda chcieli wyzej 1 na odwrot, to jest naprawde proba wypracowania
kompromisu.

Pan /..I*

Tylko miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego tak na dobra sprawe inicjuje i1 daje
podstawe do dalszych dziatan, w sytuacji, w ktorej w momencie zglaszanych tutaj na Sali
uwag Panstwo odsytaja do kolejnych postepowan, do postepowan odrebnych, to troszeczke
si¢ obawiam, co bedzie dale;.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Takie sg realia prawne 1 plan moze poruszac si¢ tylko po tych i regulowac tylko te sfery,
ktére ustawodawca przewidziatl, ze mozemy regulowac planem. I plan jest pewng matryca do
kolejnych dziatan w danym terenie. W zwigzku z tym nastepne dzialania sg podejmowane w
ramach kolejnych procedur i kolejnych przepisow przewidzianych do realizacji inwestycji
okreslonych i okreslonych innych dziata¢. Wigc to nie jest ani zadna kwestia nadzwyczajna,
ani odsylanie czy rozstrzyganie przez nas kwestii tylko w zakresie szkieletowym, po prostu
takie mamy unormowania i regulacje ustawowe i w ramach tego si¢ poruszamy.

Pan /.../*

Ja chciatem jeszcze nawigzac do tego, co byto przed paroma minutami stwierdzone, ze droga,
ulica Pod Strzecha od, na wysokosci kosciota w strong zachodnig to jest KDW3 czyli
wewngetrzna i jak spotykaliSmy si¢ od samego poczatku przy tych planach projektowanych to
zawsze bylo to, ze ta droga Pod Strzechg miala by¢ polaczona z Witkacego, czyli ta KD4
zeby odcigzy¢ ta starg cze$¢ Bronowic i teraz nagle stysze, zeby wiasnie, bo tam Witkacego
ma by¢ tunel pod torami kolejowymi i ma by¢ potaczona z ulicg Balicka, zeby to odcigzy¢ i
wyjazd zrobi¢ dobry z tych Starych Bronowic poniewaz jedyna ulica jaka jest Katowicka do
Radzikowskiego jest zakorkowana. I tutaj nagle teraz stysze, ze ta droga od ulicy Pod
Strzecha nie bedzie mie¢ potaczenia z ulica KDL4. Witkacego.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Po pierwsze chcialabym zaznaczy¢, Ze to nie jest w zakresie tego wylozZenia, ale odpowiem,
ulica, w tym momencie ulica Pod Strzechg jest ulicg bardzo waska, nie ma mozliwosci jej
poszerzenia. Ta ulica KDW, ktora tutaj zostata zaznaczona tez juz istnieje 1 to sankcjonujemy.
Natomiast kwestia organizacji ruchu czy zostanie tedy poprowadzony ruch wiasnie od ulicy
Tetmajera w kierunku ulicy Balickiej to nie jest kwestia planu, za organizacje ruchu
odpowiada zarzadca drogi 1 Zarzad Komunikacji, wigc jak ruch bedzie tutaj poprowadzony
nie zalezy od planu.

Pan /.../*

Z tym, ze tak jak mowig, byto zupetie co innego robione dwa, trzy lata do tytu, a teraz jest
zupetnie inna opcja i po to ma by¢ ten tunel zeby odciazy¢ ulice Katowicka i Radzikowskiego
tym tunelem do ulicy Balickiej 1 do Lindego. Niby nie jest to naszym rozwazaniem
dzisiejszym, ale jakie§ wersje byly.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

To potaczenie i1 odcigzenie ulicy Tetmajera 1 ulicy Katowickiej zostato zrealizowane zgodnie
z wczesniejszymi ustaleniami na spotkaniach, ktére odbywaty si¢ jeszcze wczesniej. W tym
momencie tutaj w sgsiednim planie Kampus AGH réwniez jest zaproponowane potagczenie 1
w ten sposob Panstwo begdziecie mogli jezdzi¢

Pan /...[*

Ja méwie doktadnie o ulicy Pod Strzechg bo to jest w ogole osiedle Zitota Podkowa to ma
tylko jeden wyjazd w strong ulicy Katowickiej i wyjazd z Katowickiej do Radzikowskiego i
po to zeby rozrastajace si¢ osiedle byto bardziej drozne, poniewaz nie ma ulicy, Zielony Most
jest nieprzejezdny, po to powstat ten uktad komunikacyjny, miat powsta¢ ulica Witkacego do
ulicy Balickiej i do Lindego. Jezeli nie bedzie potgczenia ulicy Pod Strzechg z ulicy
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Witkacego czyli to KDL4 tutaj to my bedziemy zakorkowani tam bo tam na pewno bedg
powstawaty nowe budynki, nowe domy, wielorodzinne zabudowania i tam zostaniemy
catkowicie zakorkowani jezeli ta ulica nie zostanie potaczona z tg Witkacego i1 kiedys$ ten
tunel pod torami kolejowymi.

Projektant planu Pani Justyna Kozik

Tu wielorodzinnej zabudowy nie bedzie w ogdle, jest to co powstato 1 tylko 1 wylacznie
budynki jednorodzinne zostang zrealizowane, natomiast obstuga komunikacyjna bedzie sig
odbywata ulicg Witkiewicza, Tetmajera i tutaj jeszcze przejsciem do Balickiej, tutaj jeszcze
mamy drogg, tak naprawde stan istniejacy, ta ulica Pod Strzecha w stanie tak jak istnieje
bedzie obstugiwata to co obstuguje, natomiast nie przewidujemy poszerzenia tej drogi i nie
ma takiej mozliwosci, tam za duzo budynkéw, potaczenie istniejace jako droga wewngtrzna
jest, natomiast nie bedzie to przejete przez gming, to ni bedzie jako droga publiczna, tylko i
wylacznie po to zeby to co istnieje obsluzyé, zeby mieszkancy osiedla mogli wyjechaé
spokojnie, natomiast projektujemy nowe drogi tak zeby te nowe budynki jednorodzinne, ktore
powstang zostalty obstuzone tymi drogami lokalnymi dojazdowymi. O catym ukladzie
komunikacyjnym Panstwu dokladnie opowiedzieliSmy na pierwszym wytozeniu, tak
naprawde w tej chwili mozemy omowi¢ te zmiany, ktore zostalty wprowadzone przez nas
czyli korekty drog poprzez ich likwidacje czesciowa lub zawezenie, natomiast o calej
obstudze komunikacyjnej tego terenu wszystkim Panstwu wszystko zostalo wyjasnione na
pierwszym wylozeniu i mysle, ze powtarzaé tego nie ma powodu w tej chwili.

Mowczyni

Ja jeszcze chciatam zada¢ pytanie, zaktadajac, ze nie bedzie odwolan i ze plany zostang w
koncu ustalone to od kiedy mozna bedzie zacza¢ scalanie tych dziatek, bo wiadomo, zZe
niektore dziatki maja 4 m, niektore 10 m itd., kiedy begdzie mozna odwotywac si¢ do tych
planowanych drog kiedy one zostang zatwierdzone 1 kiedy bgdzie mozna robi¢ jakie$ plany
scalania opierajac si¢ wtasnie na tych projektowanych drogach, jak to wyglada w czasie.

Pani Elzbieta Szczepinska

Realizowa¢ plan mozna wtedy, kiedy on wchodzi w zycie 1 to jest jakby zwigzane z pytaniem
dotyczacym wystgpowania o pozwolenie i robienia podziatow to tak jak zasady, ktore sa
okreslone w planie. Natomiast kiedy nastapi realizacja inwestycji publicznych czyli drog to sa
po prostu plany jakie s3 wykonywane przez gming corocznie i dotyczgce programu realizacji
wlasnie calego tego programu drogowego. To mozna pyta¢ si¢ albo w Wydziale Gospodarki
Komunalnej, w ZIKiT bo oni sg realizatorami od strony wlasnie realizacji drog w planie.
Natomiast to co pytal Pan dotyczace dostepu do drogi publicznej bo czgsto jest tak, ze droga
jest w planie wyznaczona, natomiast nie ma jej zrealizowanej i Panstwo realizujac ten plan
czyli swoje zamierzenie inwestycyjne zgodnie z tym planem musza si¢ dostosowaé do
obowigzujacych przepisow. Przepis mowi, ze przy pozwoleniu na budowe trzeba mie¢ dostep
do drogi publicznej, jezeli nie ma tego dostepu to z tego co ja wiem to inwestorzy radzg sobie
jakim$ dostepem poprzez stuzebnos$¢ dopdki droga nie zostanie zrealizowana.

Mowca
Na tym terenie znaczonej drogi, zaplanowanej drogi, nie wykonanej.
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Pani Elzbieta Szczepinska

Stuzebnos$¢ jezeli jest to dziatka prywatna to przez wlasnie porozumienie pomiedzy
wiascicielami jezeli to jest jaki§ udzial gminy to mozna poprzez dostgp do drogi publicznej
przez dziatke gminng, a zalezno$ci czyja to jest wlasnos¢.

Pan /...[*

W takim razie nie wiem czy dobrze zrozumiatem, czyli jezeli ta droga jest na dziatkach
prywatnych i po zatwierdzeniu planu to mozna wystapi¢ do miasta zeby miasto wykupito tg
drogg.

Pani Elzbieta Szczepinska

Tak, musi wystapi¢ wilasciciel, wilasciciele jezeli wystapia o wykup terenu, ktory jest
wyznaczony w planie pod drog¢ gmina ma obowigzek wykupi¢ taki teren lub np. to co Pan
moéwi, ze jeden wilasciciel nie jest zainteresowany, ale jeden jest i juz w ten sposoéb gmina
zrealizuje kawalek wykupu tej drogi.

Pan/../*
Jezeli do drogi Pasternik jest 3-ch wiascicieli.

Pani Elzbieta Szczepinska

Jezeli trzech wystapi to gmina wykupuje od 3-ch, jezeli jeden wystapi to od reszty musiatby
Pan wtedy stuzebno$¢ uzyskaé jezeli oni by w tym momencie nie byli zainteresowani
wykupem.

Pan /...I*
Chcialem zapyta¢ bo na poczatku Pani méwita o zmianie w okolicy Jabtonkowskiej i
wykresleniu kawatka drogi.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Waéjcik

Nie, zmiana dotyczyla tylko 1 wylacznie numeracji, poniewaz zgodnie z numeracja ten ciag
ulic Jabtonkowska, Bronowicka 1 Wernyhory mial ostatni numer KDD17, a w wyniku
wprowadzenia zmiany jedna droga KDDI13 zostala usunigta, przy ulicy Radzikowskiego,
wigc w tym momencie ta ostatnia z numeracji ulica dostata ta numeracjeg.

Pan /..I*
Jak opisuje PKP tg inwestycje.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik
Jako rozbudowa i budowa.

Pan Kazimierz Goras
To jest modernizacja linii magistralnej, linii kolejowej E-30 z przylegloSciami, akurat ten
fragment dotyczy przebudowy ktadki i oni tutaj schody wypuszczaja w tym miejscu.

Pan /..I*

Mam pytanie odno$nie ukladow drogowych. Z tego co tutaj ustyszalem w tej dzisiejszej
dyskusji wynika, ze jakby plan w zakresie komunikacji nie gwarantuje polepszenia sytuacji
bo jezeli drogi sg zaplanowane, one fizycznie na dzien dzisiejszy nie istniejg to chociaz
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mozemy si¢ z tego cieszy¢, ze nasze tereny leza na terenach mieszkaniowych, maja
oznaczenia MNI1, MN2, s3 to tereny budowlane to oczywiscie zgodnie z prawem
budowlanym muszg by¢ jeszcze spetnione warunki o dost¢pie do drogi publicznej, a tych
drog nie ma, pytanie czy w takiej sytuacji wystepujac z wnioskiem do ZIKiT o wydanie
oswiadczenia o przytaczeniu do drog ladowych czyli na tym etapie jesteSmy jakby w oparciu
o plan w korzystniejszej sytuacji, ze dostajemy te o§wiadczenia pomimo, ze tych drog nie ma,
a one sg zaplanowane, a kiedy bedg zrealizowane to zalezy od budzetu miasta, o wielu innych
czynnikow. W zwigzku z tym pytanie skad ta optata adiacencka te 30 % skoro plan nie
rozwiazuje wielu rzeczy.

Projektant planu Pani Justyna Kozik

To jest optata planistyczna, to jest zupelnie co$ innego niz optata adiacencka, oplata
planistyczna dotyczy dzialek, ktére zostaja sprzedane w ciagu 5 lat od uchwalenia planu i
réznica pomigdzy wartoscig dziatki przed wejSciem planu w zycie a warto$cig dziatki w
momencie jak plan obowigzuje, od tej réznicy pobierana jest oplata przez gming w wysokos$ci
30 %. Jezeli Panstwo dziatki nie sprzedajg to oczywiscie nie ponosza zadnych oplat z tego
powodu, tylko w przypadku sprzedazy dziatki. Natomiast zaswiadczenia o przylaczeniu do
drog ladowych w oparciu o rezerwy terenu w planie na pewno Pan nie dostanie, ta droga musi
by¢ istniejaca.

Pan Kazimierz Goras
Niestety plany majg to do siebie, ze rezerwujg teren.

Mowca
Jak maja si¢ plany do tego tempa inwestycji, do ktérego zobowigzane jest miasto.

Pan Kazimierz Goras
Sa wyprzedzajace.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Trzeba stworzy¢ pewne podstawy przysztych dziatan, jezeli tych podstaw nie stworzymy na
tym etapie, kiedy jeszcze takie mozliwosci istnieja to tym bardziej nie bgdzie mozliwosci na
prawidtowy rozwdj sieci komunikacyjnej, obstugi infrastruktury, trzeba zacza¢ przynajmnie;j
od tego, ze si¢ zaplanuje, zarezerwuje pewne rezerwy terenow i przewidzi si¢ to,. ze takie
nasilenie zabudowy dla terendw np. uwalnianych w planie pod zabudowg bedzie generowato
takie, a nie inne zapotrzebowanie na obsluge infrastrukturalng. Tak to bedziemy po prostu si¢
caty czas poruszac tylko 1 wylacznie w gaszczu probleméw zwigzanych z tym, ze kto$ kto jest
blizej drogi publicznej szybciej sie¢ wybuduje i jezeli pierwszy si¢ podiaczy do sieci, a sie¢
jeszcze da rade wytrzymac to uzyska to podiaczenie. Oczywiscie to sg wszystko dziatania
dalekosigzne 1 planowe, ale miedzy innymi po to si¢ planuje zeby jakie$ sobie czasookresy,
wyznacza¢ sobie jakie$ cele konkretne do realizacji w zakresie urzadzenia i realizacji miasta,
zagospodarowania przestrzennego miasta.

Pan Kazimierz Goras

Chcialbym tylko dodaé¢, ze moze by¢ pewna korzys¢ z tego, ze si¢ jest w poblizu
niezabudowanej drogi, ale to zwykle polega na tym, Ze zbiorg si¢ inwestorzy, ktorych sta¢ na
pewien rodzaj zagospodarowania prowizorycznego takiej drogi, to zdarzato sie, ze zarzad
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drog wydaje taka zgode. Inwestorzy ida na to, zeby na wlasne pienigdze wybudowac odcinek
drogi dla gminy, ale to wiadomo, dotyczy duzych inwestorow.

Mowca

Ja tylko powtorze, ze te wszystkie spotki miejskie, ktore sa odpowiedzialne za uzbrojenie,
zaklady gazownicze, zaklady energetyczne, one w jaki§ sposdb po prostu przez to, ze sa
monopolistami na naszym rynku wecale si¢ nie kwapig do tego, zeby uzbraja¢ te tereny z
uwagi na duze rozdrobnienie wtasnosciowe.

Mowca

W jaki sposob sie zmieni warto$¢ tej ziemi tylko poprzez wyznaczenie drog, jezeli te drogi
nie beda wykupione przez miasto, czyli teoretycznie na drugi dzien po zatwierdzeniu planu
zagospodarowania przestrzennego kto$ bedzie chciat sprzeda¢ swoja dziatke 1 bedzie musiat
zaptaci¢ 30 % od roznicy, tylko skad si¢ wezmie ta réznica jezeli tam nic nie ma poza mapa,
ja nie mowig, zeby te drogi byly zrobione,, ale przynajmniej wykupione przez miasto, zeby
one fizycznie dawaty dostep do drogi publicznej, a to jest tylko na mapie narysowane i od
tego musimy zaplaci¢, od réznicy 30 %, a fizycznie to nic nie zmienia.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Przy tych postepowaniach o naliczanie optat sg sporzadzane operaty szacunkowe przez
rzeczoznawcOw majatkowych w zwigzku z tym tutaj to nie jest kwestia taka, ze jest to
warto$¢ Panstwu narzucona w tym kontekscie, ze nagle nie wiadomo skad jest obliczane 30
%, co do wartosci terenu budowlanego w jakims$ obszarze. To jest normalne postepowanie
administracyjne gdzie jednym z elementow tego postgpowania jest sporzadzenie operatu
szacunkowego.

Mowca

Moje pytanie bylo, co to zmienia, co to zmienia, ze s3 naniesione tylko linie, mamy tylko
mapy, a nie mamy fizycznie drdg, ja si¢ zgadzam z tg optatg, ze ona ma by¢ tylko uwazam, ze
taka optata powinna by¢ wprowadzona/.../

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Na przeznaczony grunt pod okreslone przeznaczenie inwestycyjne. W tej chwili ma Pan
szczere pola.

Mowca
Tam nie ma drég, one sg tylko na mapie.W dalszym ciggu to nie rozwigzuje dostepu do tych
drog, ktore sg zaprojektowane.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Ale caly czas jak tutaj mowimy, plan nie jest lekiem na cate zlo i nie rozwigze wszystkich
problemoéw tylko z tego powodu, ze zostanie uchwalony, trzeb zacza¢ od tego, ze si¢
zaprojektuje uklad komunikacyjny, Ze si¢ przeznaczy tereny pod takie badZ inne inwestycje 1
to moze by$ potem ujmowane np. w planach realizacyjnych, w planach inwestycyjnych
miasta do realizacji tego typu drogi. A w tym momencie jezeli si¢ poruszamy w szczerych
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polach caty czas, tylko w kontekscie polnych drézek to trudno jest cokolwiek planowaé na
zasadzie zarzadzania gming.

Projektant planu Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik

Ja bym chciata jeszcze dodaé, plan nie jest sporzadzany na rok, to jest dtuzsza perspektywa,
Panstwo zyskuja dzigki planowi bardzo wiele, w tym momencie tereny, ktore sg szczerymi
polami, miedzy innymi tutaj, to sg tereny, ktore zyskuja dzigki planowi miano terenow
budowlanych.

Mowca

Ja twierdze,ze jak kto$ mial duza sil¢ przebicia, nawet bez tego planu, jakby sie pospieszyt z
tymi inwestycjami to mégt uzyska¢ wuzetke na zabudowg wielorodzinng i teraz mie¢ wigksza
korzy$¢ niz po wprowadzeniu planu. Jednym plan pozwoli z pola zrobi¢ dziatke budowlana, a
innym zamyka pewne mozliwosci inwestycyjne, bo wezmy osiedle Ztota Podkowa bez planu
zrobione, zabudowa wielorodzinna.

Pani Elzbieta Szczepinska

Ale prosze Panstwa to Panstwo wnosili do Urzedu o przystapienie do planu po to wlasnie
zeby ta zabudowa wielorodzinna nie wciskata si¢ w tereny, ktore chcieliscie Panstwo
przeznaczy¢ pod zabudowe jednorodzinng i ktora tam istnieje jakby historycznie. Wiec ten
plan zostal uruchomiony i cala procedura, zreszta procedura przed przystapieniem do planu
tez byla, bylo to uzgadniane z Panstwem, akurat to jest przyklad takiego planu, ktéry jakby
nie z programu, ktory zostat narzucony w Studium czy nie z programu, ktory przygotowato
Biuro Planowania do realizacji jakby kolejnych zamierzen gminy tylko wiasnie z inicjatywy
mieszkancow Rada Miasta do niego przystapita. Wigc akurat teraz dyskutujemy czy lepiej by
bylo zeby tego planu nie bylo, tu 1 tak bedzie decydowa¢ Rada Miasta bo Prezydent jest
zobowigzany do sporzadzenia tego dokumentu i przediozenia go Radzie, Rada go uchwala 1
Rady jakby uchwalajac to wie, ze jest tez realizacja tego planu. I na ile gmina bedzie
obcigzona wtasnie realizacja drog 1 pdzniej infrastruktury i ewentualnymi wykupami do tego.
Panstwo natomiast zyskujecie, ze wartos¢ gruntOw wzrasta przez to, ze tereny, ktore byty
terenami rolniczymi staja si¢ terenami budowlanymi. Oczywiscie mozna to robi¢ poprzez
decyzje o warunkach zabudowy, ale Panstwo tez wiecie jak wyglada realizacja wuzetek, jest
to po prostu na odrgbnych dziatkach realizacja na tyle, na ile uda si¢ inwestorowi wcisna¢
zabudowe, jest to na ogoét zabudowa wielorodzinna. Nie ma terendw zapewniajacych
jakiekolwiek tereny biologicznie czynne, mozemy tutaj przeprowadza¢ dyskusj¢ na temat czy
lepiej zeby plan byl, czy lepiej zeby go nie byto, kazdy sadzi wedlug swoich zamierzen
inwestycyjnych. Rada Miasta podjeta taka uchwalge i Prezydent jest zobowigzany do
realizacji.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Ja proponuje odda¢ gtos Pani.

Mowczyni

My si¢ bardzo cieszymy, Ze ten plan zostat zrobiony 1 mamy nadziej¢, Zze bedzie zatwierdzony
tylko chodzi mi o to czy Panstwo wiedza, czy jest w Krakowie bardzo duzo osiedli, ktore
czekaja w kolejno$ci na zrobienie drég, czy to bedzie trwato rok, dwa, pig¢ lat, prosze tak
orientacyjnie nam powiedziec.
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Pani Elzbieta Szczepinska

Nie umiem w tym momencie powiedzie¢, jest plan wieloletni robiony realizacji i
programowanie realizacji drog i mozna do tego dokumentu siggna¢ i zobaczy¢. Ten program
wieloletni jest co roku modyfikowany i dostosowywany do mozliwos$ci finansowych gminy i
do zapotrzebowania jakie jest na uklad drogowy. Ja rozumiem Panstwa niepokoéj, ze
oczywiscie my bySmy tez woleli, ze po wejsciu planu pierwsze realizowane sg drogi, pdzniej
Panstwo w bardzo tatwy sposdéb mogag uzyskac i podiaczenie do tego uktadu drogowego i
pozniej jakby mieszkajac tam jest o wiele wygodniej. Natomiast mamy taka rzeczywistos¢
jaka mamy 1 my odpowiadamy za ta cze$¢ pod tytulem sporzadzanie planu, natomiast
realizacja to nie Biuro Planowania Przestrzennego.

Mowczyni

Czy ulica Truszkowskiego jest zrobiona czynem spotecznym, my mamy wytyczong droge to
my sobie spotecznie mozemy, ze tu jest droga, wzia¢ geodetg, niech tg droge wytyczy i my po
prostu jako spotka bedziemy ciggnaé wode, czy nie ma juz takiej mozliwosci.

Pani Elzbieta Szczepinska

Przy realizacji drog wewnetrznych, ktorych realizacja nie jest obowigzkiem gminy oczywiscie
tak, natomiast drogi publiczne realizacja ich spoczywa na gminie i by¢ moze jest taka
mozliwo$¢ bo czesto inwestorzy podejmuja taki trud realizacji drogi, natomiast pozniej
przejecie 1 wykup to gmina musi przeprowadzic.

Mowczyni
Jezeli ludzie chcieliby si¢ budowac, zrobi¢ sobie obok tej drogi normalng taka stuzebng droge
1 po tej drodze zrobi¢ wyjazd do drogi publiczne;.

Pan Kazimierz Goras

Truszkowskiego w Zarzadzie Infrastruktury Komunalnej miata juz projekt przygotowany,
pézniej ten projekt si¢ wstrzymal migdzy innymi z powoddéw niemozliwosci uzyskania
pozwolenia wodno — prawnego bo byto proponowane podtgczenie do ulicy Tetmajera, to jest
kwestia tylko rozmoéwienia si¢ z zarzadem drég tylko, ze wtedy potrzeba w pierwszej
kolejnosci, zeby gmina to wykupita, te pojedyncze dziatki 1 dziata upowaznienie na
zbudowanie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Czy kto$ z Panstwa jeszcze?

Mowca
Kiedy najwczes$niej mozemy si¢ spodziewac wejscia w zycie tego planu.

Pani Elzbieta Szczepinska

Jezeli uchwalenie byloby w czerwcu to wejscie w Zycie to jest sierpien, wrzesien, to jest
przekazanie dokumentacji planistycznej, pozniej Wojewoda oglasza i to po prostu trwa, czyli
to co Pan pyta jakby najbardziej optymistyczne, oczywiscie mozna si¢ u nas pyta¢ o ten
termin, my informujemy na stronach BIP. Natomiast jezeli bedzie wymagato powtdrzenia
procedury to oczywiscie ten okres moze si¢ przesung¢. Rada Miasta po I czytaniu moze
wprowadzi¢ poprawki.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Panstwo moga uczestniczy¢ jak jest uchwalany plan, mozecie Panstwo zabiera¢ glos, mozecie
zadawac pytania. Przewodniczacy dopuszcza do glosu w trakcie dyskusji nad planem.

Pani Elzbieta Szczepinska

I jezeli Panstwo jeste$cie za uchwaleniem planu to tez takie glosy jakby niosgce mozliwos¢
szybszego uchwalenia dlatego, ze bardzo czesto uczestniczg w Sesjach osoby, ktore protestuja
bo wiadomo, jezeli kto$ jest niezadowolony to przychodzi wyrazi¢ swoje niezadowolenie,
natomiast te osoby, ktére zapoznaly si¢ z projektem planu i uwazaja, ze wszystko im
odpowiada to po prostu czekajg na jego uchwalenia.

Mowca
Sa takie przypadki w Krakowie, ze pomimo, ze plan wszedl w zycie i obowigzywatl to po
jakims$ czasie zostat uchylony.

Pani Elzbieta Szczepinska

Kazda uchwata Rady Miasta, w tym uchwata dotyczaca planu moze by¢ zaskarzona, nie ma
na to terminu i kazdy, ktoéry kwestionuje prawidlowos$¢ i zgodno$¢ z prawem tej uchwaty
moze zaskarzy¢ ja do sadu i to jest Wojewddzki Sad, nastgpnie mozna wnie$¢ skarge
kasacyjng do Naczelnego Sadu Administracyjnego i takie przypadki mamy i plany s3
skarzone, prawie kazdy plan jest skarzony, a niektore wiasnie w wyniku tych skarg zostaja
uchylone, pomimo, ze weszly w zycie i1 zostaly uchwalone, na wniesienie skarg nie ma
okreslonego terminu, moze to nastapi¢ po latach.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

To jest po prostu prawo ogolnie obowiazujace w calej Polsce, czyli wszystkie plany,
wszystkie uchwaly rady gminy mogg by¢ skarzone do sgdu administracyjnego. Czy jeszcze
ktos$? Bardzo dzigkuje. Jeszcze jestesmy do dyspozycji w czasie wylozenia projektu planu w
Biurze Planowania Przestrzennego, zapraszam na indywidualne rozmowy, wylozenie projektu
planu zostanie przedlozone do dnia 2 kwietnia, wigc bardzo prosze o przypilnowanie jakie sg
terminy na skladanie uwag zeby Panstwo mogli zlozy¢ te uwagi do tego zakresu projektu
planu, ktory podlega obecnie wytozeniu. Bardzo dzigkuje, do widzenia.

Na tym stenogram zakonczono.
Na podstawie kaset magnetofonowych

stenogram wykonata:
Maria Dus

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z pdzn. zm.) - Biuro Planowania Przestrzennego UMK
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