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Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie

Dzien dobry panstwu. Bed¢ prowadzit ta dyskusje w imieniu Pana Prezydenta. Projektant
planu pani Elzbieta Koterba — Prezes Biura Rozwoju Krakowa, pani Kinga Krecioch. Plan w
zakresie koordynacji i tych wszystkich czynno$ci urzedniczo — formalnych prowadzi pani
Barbara Wakulicz. Dyskusja publiczna nad projektem planu jest organizowana zawsze w
okresie wylozenia do publicznego wgladu dlatego tez niezaleznie od dzisiejszego spotkania
zachgcam panstwa do zapoznawania si¢ z projektem planu bo takie sprawy szczegdtowe jak
tutaj pani mowita o szerokos$ci drogi, dziatki to tatwiej jest pomierzy¢é w trakcie wytozenia.
Dyskusja jest nagrywana w zwigzku z tym prosz¢ panstwa zeby panstwo mowili do
mikrofonu w ramach wypowiedzi swoich i przedstawiali si¢ z imienia, nazwiska tak zeby
pOzniej mozna byto protokot czytelnie zredagowac z tego naszego spotkania. Plany w czesci
wschodniej Krakowa jak panstwo widza jest to coraz wigkszy obszar, jest to spelnienie
obietnicy jeszcze sprzed dwoch kadencji, ze po stronie wschodniej tam gdzie zostata
zlikwidowana strefa huty stopniowo bedzie si¢ mozna z powrotem budowac¢ tak jak to kiedy$
bylo ograniczone, tylko budynki gospodarcze, zadnych nowych budynkéw mieszkalnych.
Z tym, ze akurat Wrdzenic i Koscielnik te ograniczenia nie dotyczyly, one byly poza strefa,
natomiast nie mialy aktualnego planu. Do planu podobnie jak dla obszaru Wrdzenic tak dla
Koscielnik przystapiono uchwatg z 27 kwietnia 2007 roku, panstwo zapewne sktadali wnioski
do planu, niektore bylty uwzglednione, niektore nie, tu szczegétowe informacje mozna sobie
uzupeti¢ w trakcie wylozenia, celem dyskusji publicznej jest to zeby panstwo w trakcie tego
wylozenia jeszcze mogli skorzysta¢ z tego okresu bardziej szczegétowego zapoznania si¢, a
réwnoczes$nie spelnienia wymogu ustawowego, ze w okresie wylozenia taka dyskusje si¢
organizuje. Bedzie przestana lista obecno$ci, prosze o podpisanie si¢ na niej. Dlaczego
przystapiono do sporzadzania planu, wszystkie czynnosci, te, ktore by umozliwity wytozenia
projektu do publicznego wgladu i1 zorganizowanie takiej dyskusji byty juz w potowie
ubieglego roku zakonczone, w czerwcu 2008 r. Gdyby nie to, ze nalezato uzyskac zgode rolng
wydawang przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, zgodg, ktoéra do planu przy tych
wysokich klasach bo panstwo wiedza, ze tu sg wysokie klasy gruntéw ta zgode minister
musiat wyda¢. Ale sprawa trwala do konca 2008 roku az z koncem 2008 r., a dokladnie
1 stycznia 2009 r. weszta w zycie zmiana ustawy o ochronie gruntéw rolnych, ktora
wylaczata konieczno$¢ uzyskiwania zgody na terenach miast, miedzy innymi Krakowa, stad
mozna bylo od stycznia z tym planem dopiero p6j$¢ dalej bo minister bardzo dlugo trzymat
ten wniosek Prezydenta po czym i tak si¢ sprawa zakonczyla, ze ta zgoda jest niepotrzebna,
ale dopiero wowczas mozna bylo do dalszej procedury przystapi€¢. Prosze panstwa
przypominam, ze wylozenie projektu planu trwa od 6 kwietnia do 6 maja w biurze
Planowania Przestrzennego przy ulicy Sarego 4, mozna si¢ szczegdlowo zapoznaé w
poniedziatki od 14.30 do 16.30, we wtorki, §rody, czwartki, pigtki od 8.00 rano do 10.00. Te
godziny popotludniowe dla panstwa czasem s3 wygodniejsze dlatego sg te godziny
popotudniowe. Jezeli panstwo beda mieli uwagi czy jakies propozycje zmiany w projekcie
planu trzeba to sktada¢ na pismie jako pisemne uwagi. Nasza rozmowa tutaj obecno$¢ na
wylozZeniu i rozmowa z projektem nie zastapi formalnego zlozenia uwagi na piSmie bowiem
uwagi rozpatruje Prezydent i potem te uwagi moze uwzgledni¢, a w przypadku jesli by ich nie
uwzglednil to przekazuje takg informacj¢ Radzie Miasta Krakowa przy uchwalaniu planu.

W zwigzku z tym prosze panstwa jeszcze 14 dni od ostatniego dnia wylozenia czyli od 6 maja
14 dni jest jeszcze na termin sktadania uwag, to jest do 20 maja 2009 r. Uwagi ztozone po
tym terminie juz w trybie formalnym nie bedg mogly by¢ rozpatrywane przez Prezydenta.
Spodziewamy okres rozpatrzenia tych uwag to jest 21 dni wigec ok. 10 czerwca 2009 r.,
pézniej mozliwo$¢ pojscia z procedurg dalej, przygotowania projektu do uchwalenia i
uchwalenie planu. Prosz¢ panig prezes o przedstawienie ogolnych zasad rozwigzan planu,
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jesli panstwo beda mieli pytania, beda chcieli si¢ wypowiedzie¢ zaprosimy jeszcze po tej
autorskiej prezentacji.

Pani Elzbieta Koterba

Proszg¢ panstwa obszar planu, o ktorym dzisiaj moéwimy obejmuje teren o powierzchni 461 za,
w ramach tego terenu zlokalizowane sg nastgpujace funkcje, funkcje mieszkaniowe zabudowy
jednorodzinnej 1 niskiej intensywnosci, jest to zabudowa wolnostojaca i1 blizniacza, funkcja
mieszkalno — ustugowa czyli tereny gdzie dopuszczone sg uslugi w ramach wyznaczonego
obszaru na réwni z terenami zabudowy mieszkaniowej 1 to jest obszar przede wszystkim
biegnacy wzdhuz ulicy Igotomskiej oraz w rejonie, wokot zespotu patacowo — parkowego.
Ponadto w obszarze tym wyroznione sg tereny shuzace ochronie przyrody, sg to przede
wszystkim otwarte obszary wzdluz potoku Koscielnickiego, tereny, ktére réwniez jako
chronione wystepuja, to moze pokaze, to sg tereny zieleni parkowej ze wzglgdu na ochrong
warto$ci przyrodniczych i oczywiscie zespot patacowo — parkowy. Obszar wyznaczony pod
zabudowe, przede wszystkim pod zabudowe jednorodzinng jest zgodny ze Studium, Studium,
ktére panstwo widzicie tu na planszy, pokazuje nam, ktére tereny mozemy przeznaczy¢ pod
zainwestowanie w planie, plan z tym dokumentem, z dokumentem Studium musi by¢ zgodny.
Bardzo wazng sprawg dlatego obszaru gdzie jak panstwo widzicie znaczacy przyrost terenow
pod zabudowe jednorodzinng jest uklad komunikacyjny i o ile uktad komunikacji tzw.
wewngetrznej czy dojazdowej podlegajacy by¢ moze najwigkszym dyskusjom, ale nie majacy
az tak wielkiego znaczenia jak uktad drég zbiorczych. Otéz dotychczasowo byto planowane
w Koscielnikach, ze gléwna droga zbiorcza bedzie szla wiasnie ulica Koscielnickg czyli tak
naprawde bedzie rozcinaé zespdot zabudowy tej istniejacej, wzieliSmy pod uwage ogromne
utrudnienia zwigzane z przebiegiem drogi zbiorczej w tak mocnym zainwestowaniu
istniejacym 1 projektowanym 1 dlatego tez zaproponowaliSmy w planie nowy przebieg dla
drogi zbiorczej, ktora, jej ucigzliwos¢ pokrywa si¢ z koleja poniewaz idzie wzdtuz linii
kolejowej, az tam dalej do Wrdzenic. Zapewne bedzie to wlasciwe rozwigzanie, szczegolnie
dla zamieszkiwania i zycia mieszkancOow w tym obszarze bo w ten sposob uwolnimy od
ucigzliwosci komunikacyjnej mieszkancow. To jest ze wszech miar shuszne rozwigzanie i
mimo, ze Studium nie zakladato takiego podejscia do komunikacji w dyskusji wtasnie z
Radnymi uznali$my, Ze ten sposob, ktory zadowala wszystkich bedzie najlepszym i tez mimo,
Zze nie ma tutaj bezposredniej zgodnos$ci, zostal zaproponowany. Druga sprawa, ktorg si¢
udato rozwigza¢ dla tego obszaru jest to bardzo istotna sprawa mianowicie linia 100 kV, jak
panstwo wiecie przez obszar przechodzi napowietrzna linia 1 udato si¢ nam w uzgodnieniu z
Enionem, mamy na to wiasciwe dokumenty, stworzy¢ zapis w planie, ktéry umozliwia
realizacje¢ skablowania tej linii. Jest to rowniez dlatego istotne, Zze uwalnia tereny od
ucigzliwosci jak rowniez trasa skablowania wzdhuz linii kolejowej, projektowanej drogi
zbiorczej kumuluje wszystko w jednym miejscu to co jest ucigzliwe dla zamieszkiwania. Ja
mam propozycje taka bo o rozwigzaniach szczegdélowych powiedzialam, moze panstwo
bedziecie teraz zadawacé pytania i bedziemy bardziej szczegdlowo mogli podyskutowaé¢ o
obszarach, ktore najbardziej panstwa interesuja. Dzigkuje.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie
Bardzo prosze jezeli to wystarczy z informacji ogoélnych o projekcie, prosz¢ panstwa o
zadawanie pytan czy tez dzielenie si¢ z nami ewentualnie swoimi uwagami, wnioskami.

Mowczyni
Te pisma to bedziemy sklada¢ Urzad Miasta, Biuro Planowania Przestrzennego. /.../*,
Koscielniki, Ku$nierska /.../*.
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Pani /.../* z Ko$cielnik

Chciatam zapyta¢ czy byla mowa na temat, bo kiedy bytam na Sarego to miatam informacje,
ze na ulicy Pysocice ma powsta¢ rondo tam koto zaktadoéw przetwoérstwa, to miatoby by¢
przedtuzenie ulicy Koscielnickiej, we Wrédzenicach? A jeszcze mam pytanie co do ulicy, ja
mieszkam przy ulicy Lozinskiego i planowane jest tam wykonanie kilku drég dojazdowych,
moge pokazac¢ i tutaj z projektu wynika, ze — to jest ulica Lozinskiego 1 tutaj sa dziatki
hektarowe wlascicieli, ktoérzy maja tutaj grunty rolne, zabudowania sg na razie tylko wzdluz
ulicy Lozinskiego z jednej i z drugiej strony, a planowane jest w tym projekcie puszczenie
drogi to jest KDDA chyba przez jakby s$rodek tych dziatek, ona pozniej zakreca i1 idzie
roOwniez polami az tutaj do ulicy Kusnierskiej i ma si¢ taczy¢ z ulicag Kusnierska. I chciatam
zapytac jakie jest uzasadnienie do takiej decyzji przecinania kilku hektarow droga, ktora nie
ma moim zdaniem logicznego wyjasnienia poniewaz od lat na mapach istnieje droga 133,
ktorej fizycznie nie ma, ale na mapach ona jest dzielaca Gming Krakéw od Igotomii —
Wawrzenczyc. Chciatam tylko zapyta¢ o uzasadnienie.

Pani Elzbieta Koterba

Proszg¢ panstwa odpowiadajac na pani pytanie odpowiem ogoélnie jaki byl powdd wyznaczania
wlasnie w taki sposob drog. Otéz zgodnie z ustawg dla terenow nowo wyznaczonych w planie
pod zainwestowanie musimy wyznaczy dla kazdej dziatki obsluge komunikacyjng i
wyznaczajac, mamy tutaj ta droge, o ktorej pani mowita i nowo projektowang KDD, zostata
ona wyznaczona z powodu tego, iz te dzialki, ktoére panstwo tutaj widzicie moga zostacé
podzielona jakby pot 1 wtedy obsluga komunikacyjna do tej drugiej strony jest od
projektowanej drogi 1 tutaj jest tez granica terendw do zainwestowania. Ta droga, o ktorej
pani moéwita juz po stronie Igotomii — Wawrzenczyce ona nie bylaby nigdy mozliwa do
obstuzenia tych terend6w zainwestowanych bo ona nie jest, to jest droga poza Krakowem, juz
ten odcinek.

Pani /.../[*

Ja to dobrze rozumiem tylko proszg¢ sobie wyobrazi¢, ja jestem wilascicielkg jednego z tych
hektarow i nagle w potowie tego hektara bedzie droga, wigc dla mnie fizycznie to jest 40
aréw nieuzytku.

Pani Elzbieta Koterba

To jest terendow rolnych, prosze zwrdci¢ uwage na to, iz jezeli nie wyznaczymy tutaj terenoOw
budowlanych to w ogole zostang tereny rolne bo nie mozemy wyznaczy¢ terendow
budowlanych i nie robi¢ do nich drég bo pani owszem mowi, ze pani ma dziatk¢ taka i nie
chce zeby w nig kiedykolwiek wejs¢, ale sgsiad jeden czy drugi powie ja chce ja podzieli¢, jak
on dojedzie.

Pani /...I*
Ja tez chee dziatke podzieli€.

Pani Elzbieta Koterba
I Zeby to podzieli¢ to do niej musi by¢ dojazd.

Pani /...[*
Tu chodzi o to, ze odcinajgc te 40 aréw, nie wiem doktadnie jaki to bedzie areal, dla mnie to
jest nieuzytek.
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Pani Elzbieta Koterba
Rola, to jest tak jak jest w tej chwili.

Pani /.../[*
To jest co$ co zostanie nieuzytkiem i wszystko co bedzie po tej stronie drogi nie bedzie moglo
by¢ budowlane.

Pani Elzbieta Koterba
Nie bedzie.

Pani /.../[*
Wigc to zostang nieuzytki.

Pani Elzbieta Koterba
Tak 1 bez wzgledu na ta droge czy ona bedzie czy nie to bedzie rola dlatego, ze taki zakres
zainwestowania mamy wyznaczony w Studium.

Pani /.../*
Tylko miato by¢ tak zgodnie z ustawa, ze dzialki rolne na terenie obszaru miejskiego miaty
by¢ wszystkie budowlane.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie

Dziatki sg nadal tak jak w ewidencji gruntow, panstwa dziatki sg nadal gruntami rolnymi, sg
gruntami odpowiednio klasy III, II, tagka itd. 1 to, ze ustawa zmienita zasade przeznaczania
gruntéw rolnych na cele nierolnicze to nie oznacza, ze zmienita te grunty na budowlane.
Przeciwnie, nadal w tej chwili obowigzek zgodnosci ze Studium powoduje, ze te tereny, ktore
byty kiedys terenami i s3 rolnymi nadal zostaja terenami, ktoére nie mozna przeznaczy¢ pod
zabudowe bo nie tylko te dwie ustawy. To tylko procedura, nie potrzeba zgody ministra, ale
zmiany przeznaczenia si¢ nadal dokonuje planem miejscowym i mozna to zmieni¢ oczywiscie
planem miejscowym nie szanujac nawet jakby, czy tez moze nie cenigc tak wysoko gruntow
klasy II, III, I, ale nie mozna tego zrobi¢ niezgodnie ze Studium. Czyli ja jeszcze jedna rzecz
powiem, panstwo majg prawo mie¢ swoje poglady tylko wyjasnie, droga KDD to jest klasa
dojazdowa, to jest w kategoriach uliczki wigc to nie jest odciecie jaka$ ucigzliwa droga, ze
pani by tej swojej czesci nie mogta uzytkowac.

Pani /.../[*

To w praktyce wyglada w ten sposdb, ze mozna sprzedawaé dziatki wigksze 1 mniejsze.
I jezeli ta droga bedzie dzielita moja dziatke doktadnie to dla mnie to co zostanie gruntem
rolnym jest nie do sprzedania, a je$li ja nie mam tam drogi to mog¢ z tego terenu
budowlanego wzig¢ 5 aréw, sprzeda¢ razem z terenem rolnym i kto§ wybuduje si¢ na czesci
budowlanej, a ma po prostu wigksza dziatke.

Pani Elzbieta Koterba
Ale do tej czesci budowlanej musi by¢ dojazd.

Pani /...I*
Ja w tej chwili mam droge dojazdowa, ktora biegnie wzdtuz mojej dzialki i dato si¢ to zrobié,
to jest moja dziatka i ona biegnie tutaj. Dla mnie nie ma powodu zeby robi¢ tutaj droge.
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Pani Elzbieta Koterba

Dla pani by¢ moze nie ma, ale poniewaz tutaj jest nie jedna dziatka tylko szereg w zwigzku z
tym dla tych wlascicieli, dla poszczegdlnych wiascicieli zostal zaproponowany taki uktad
drog, ktory umozliwia po podziale na minimalne dzialki okreslone w planie 800 m dla
zabudowy wolnostojacej wtérny podziat tych duzych dziatek 1 z wlasciwg obstuga
komunikacyjna.

Pani /...[*
Ja rozmawiatam z witascicielem dziatki, ktora jest obok mnie i tez nie byt z tego podziatu
zadowolony wigc tez pewnie bedzie sktadal uwage.

Pani Elzbieta Koterba

Jezeliby wszyscy panstwo, ktérzy tutaj sa w tym szeregu uznali, Zze ta droga nie jest im
potrzebna poniewaz oni beda na zasadzie stuzebno$ci przez wilasny teren wydziela¢ to
mozecie panstwo zlozy¢ uwage 1 bedziemy to jeszcze raz analizowad, niemniej jednak ze
wszech miar sluszne ze wzgledu réwniez na tad przestrzenny bo taki uktad drég powoduje, ze
jednak nastepuje rygor urbanistyczny linii zabudowy 1 wlasciwie te budynki w przestrzeni sg
lokalizowane bo trzeba zwrdci¢ uwage na to, ze jednak taki podziat, ktéry pani ma i
proponuje dla tych dzialek spowoduje, ze w tym obszarze jednak budynki beda dosc
swobodnie ustawiane i to nie wptynie na tad przestrzenny tego terenu.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie

Proszg¢ sktada¢ uwagi pisemne w tym zakresie natomiast, to znaczy rozwigzywanie dojazdow
poprzez stuzebnos$¢ by¢ moze jak kto§ ma dzisiaj dobre porozumienie 1 dzieli dziatke na pot to
nie znaczy, ze w przyszlosci tez wszyscy beda z tego zadowoleni. Ja mysle, ze rozwigzywanie
dojazdow poprzez stuzebnos¢ jest jednym z najgorszych rozwigzan niz zapewnienie tego
dojazdu i to za pienigdze miasta.

Pani /.../[*
Ale mozna tez zrobi¢ na zasadzie udziatu w drodze, kazdy wlasciciel, ktory bedzie miat
dziatke przy danej drodze jest udzialowcem tej drogi.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie

Dopodki sie wszyscy beda zgadza¢ to wszystko jest dobrze, wystarczy, ze jeden postawi
barierke to si¢ konczy w sadzie. Prosze ztozy¢ uwage bo ja zupetie panig rozumiem i mozna
sprobowa¢ rozwigzywac tak, ze ta droga nie bedzie dochodzita do konca, mozna to tak
powiedzie¢ jak pani mowi, pozostali wlasciciele beda chcieli to sobie zorganizowac poprzez
swoje dziatki przejazd koto domu, ale nie jest to na pewno dobre rozwigzanie i znam z
praktyki bardzo zte skutki takich rozwigzan. Prosz¢ oczywiscie zlozy¢ uwage i1 prosze
przemysle¢ bo moze to jest lepszy sposob rozwigzania. Prosze panstwa ta droga nie bedzie
wybudowana ani dzisiaj, ani za rok, nie wiem kiedy, jak si¢ dopiero ten teren napehni, kiedy
potrzeby inwestycyjne 1 mozliwosci budzetowe beda takie, ze te droge bedzie mozna
wybudowac to pytanie czy wigcej jest warta dziatka, o ktorej pani méwi, ze pani by sprzedata,
ktora w przysztosci moze mie¢ droge czy dziatka, do ktorej jednak trzeba bedzie z tej
wspotwlasnosci albo stuzebnos$ci korzystac. To jest refleksja do przemyslenia rowniez.

Pan /...[*
Ja mam takie pytanie jakim cudem si¢ tak moglo sta¢ jezeli ja mialem dziatke, nabywatem
dziatke, to byta dziatka budowlana i w Studium figurowata jako budowlana, w starym planie
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figurowata jako dziatka budowlana, a teraz si¢ okazalo, ze jest dziatkg budowlang, ale w
bardzo niewielkiej cze¢sci, mimo to do tej dziatki b¢dg doprowadzone, juz jest jedna droga
stara, bedzie doprowadzona druga droga, ktora jest w planie, jest dojazd do dziatki absolutnie
z dwoch stron, a dziatka figuruje jako dziatka rolna mimo to, ze sktadalem o przeksztatcenie 1
figuruje jako dziatka rolna.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie
Prosze pokaza¢ na rysunku.

Pan /...[*

To jest dziatka 213 i tu planowana jest droga i mimo, ze tu droga bedzie to ja dziatki nie mam
budowlanej tylko tu w niewielkiej czgéci, a wedlug starego planu miatem dziatk¢ w duzo
wiekszej czesci terenem budowlanym.

Pani Elzbieta Koterba

W Studium byt wyznaczony teren do zainwestowania, to nie znaczy, ze jest dziatka
budowlana, moze by¢ réznego typu zainwestowanie. Jezeli chodzi o ta drogg to z tej drogi nie
bedzie mozna zjezdza¢ do dzialek bo to jest droga kategorii zbiorczej. Ze wzgledu na
odleglos¢ od kolei te tereny nie mogg by¢ wigczone do zabudowy, zostaly wyznaczone tylko
w tym obszarze gdzie nie ma ucigzliwosci ani od kolei ani od drogi czyli co to
oznacza,oznacza to, ze gdyby — mowimy doktadnie o tej dzialce.

Pan /...I*
0213 214.

Pani Elzbieta Koterba

Jezeli pan ztozylby uwage w tej chwili i powiedzial, ze pan si¢ z tym rozwigzaniem nie
zgadza to bedziemy to oczywiscie analizowac, niemniej jednak na pewno nie bedzie mozliwe
zeby cate te dziatki byly budowlane ze wzgledu na to jaka ucigzliwo$¢ tworzy kolej, ze
wzgledu na hatas 1 drgania jakie przynosi. Mamy od kolei wytyczne 1 w zwigzku z tym ta
linia, ktora tutaj narysowaliSmy to jest linia poza ktora nie mozemy lokalizowaé terendw
budowlanych.

Pan /../*
A w przypadku dziatki 214 tu jest wigkszy kawatek odstepu od kolei.

Pani Elzbieta Koterba

Jezeli pan ztozy uwage do bedziemy ta uwage po raz kolejny analizowa¢ na ile mozna jeszcze
te tereny biorac pod uwage ucigzliwos$¢ kolejowa na ile je mozna jeszcze dalej uruchomic.
Panu chodzi o cato$¢ i na pewno w tym miejscu jest niemozliwym zeby tu byto budowlane
wlasnie z tego wzgledu, natomiast mozliwe do rozpatrzenia po raz kolejny jest ten fragment.

Pan /..I*
Tylko ten, a ten waski raczej nie.

Pani Elzbieta Koterba

Moéwig panu do ktéorego momentu, to jest ta linia, zreszta panstwo pewnie wiecie, ze w tym
rejonie kolej planuje przebudowe i poszerza torowisko, generalnie hatas jaki bedzie szedt od
kolei bedzie wigkszy niz dotychczas. Takie dostaliSmy wnioski do planu, by¢ moze ekrany



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,, KOSCIELNIKI”
— 20 kwietnia 2009 r.

akustyczne bedzie trzeba budowac dla istniejagcych, ale mowy nie ma o wyznaczaniu w takim
bliskim sgsiedztwie bo pana dzialka bezposrednio przylega tam do kolei, nie ma mozliwosci
wyznaczania terenéw budowlanych.

Pan /...[*
Ja przed rozpoczgciem naszej dyskusji rozmawiatem z paniami wczesniej i moim zdaniem
narzucenie tych drog, ktore s3 zaplanowane to tylko zwiekszy jakieS mimozy miedzy
sasiadami.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie
Ale mowi pan o wszystkich drogach.

Pan /...I*

Nie, te ktore sa w planie w przypadku naszej dzialki. I w efekcie bedzie taka rzecz, ze
sztucznie zostanie zwickszona ilo§¢ dziatkowiczow, wiascicieli dziatek, zostang przeciete
progami i jak z jednej strony byta dziatka o dlugosci 250 m to bedzie prawie, ze na potowe
podzielona. Tu istnieje stara droga, a w tej chwili te podzielg sztucznie na 2-ch, 3-ch
wlascicieli, zostang podzielone sztucznie.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie

Intencja takiego podziatu, to znaczy wczesniej byl przygotowany projekt do opiniowania i
uzgodnien, w ktérym byty wykorzystywane te dla §lady tych drég istniejacych do poszerzenia
1 obstugi. Natomiast w trakcie opiniowania MKU, ktora tez jest komisja Pana Prezydenta i
ktéra dba o to co si¢ nazywa ekonomiczne wykorzystanie przestrzeni, takg propozycje
postawita zeby jednak uzupetic¢ o jedna droge wigcej, skorzysta¢ z tych drog istniejacych bo
one 1 tak pod wzgledem naktadéw finansowych to jest praktycznie budowa i wlasnie zeby
umozliwi¢ to co panu nie bardzo odpowiada, Zeby mozna bylo bardziej ekonomicznie te
dziatki podzieli¢ 1 zrobi¢ jakby o dwa rzgdy budynkéw wigcej nie korzystajac znowu z tych
dojazdow takich poprzez dziatke bo by¢ moze, Zze pan przy drodze istniejacej by wybudowat
budynek, sasiad na drugim koncu, w $rodku zostaje wolna przestrzen i to jest kwestia czy
panstwo wola mie¢ ta wolng przestrzen czy wolng panstwo mie¢ rezerw¢ na jeszcze jakis
budynek mieszkalny, albo do sprzedazy, albo dla dzieci, ale woéwczas taka obstuga
komunikacyjna jest wskazana bo ona zapewnia ta obstuge na petna glebokos¢ takiej dziatki
budowlane;.

Pan /...I*
Zgadzam si¢ tylko ta rezerwa, ktora zostanie to zostanie 5 m na dlugos$ci prawie 100 m.

Pani Elzbieta Koterba

Pan moéwi o konkretnym przypadku, o swojej dzialce bezposrednio w zwigzku z tym
poniewaz przed naszym rozpoczgciem dyskusji publicznej ta sprawe omowiliSmy bardzo
szczegblowo 1 skonczyla si¢ nasza debata przedwstepna tym, ze pan ztozy uwage do planu i
bedziemy po raz kolejny to rozpatrywac.

Pan /..I*
Jeszcze wracajac do oszczednosci to tam by byta w budowie jedna droga.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie
Ma pan racjg.
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Pan /...I*
To kwestia finansowa bylaby duzo tansza bo by byta budowana jedna droga, a nie dwie.

Pani Elzbieta Koterba

Intencja tych 3-ch drég czy 4-ch prostopadtych bylo to, aby modc podzieli¢ ten obszar na
dziatki zaktadane w planie czyli te minimum 800 m i aby panstwo mogli w przysztosci nimi
dysponowac¢, to nie znaczy, ze zmieni si¢ ilo$¢ witascicieli bo to zalezy od tego jaki bedzie
ruch inwestycyjny w tym obszarze, natomiast chodzito o to aby wszystkie dziatki po podziale
na te minimum okreslone w planie miaty dojazd i stad powstata ta intencja. Jesli panstwo
uznacie, ze to nie jest wlasciwe rozwigzanie to prosze ztozy¢ uwage do planu, oczywiscie
bardzo mile widziane z wlasng sugestia, gdybyscie panstwo wypowiedzieli si¢ w pelni jak
uwazacie jak powinno by¢.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie

Z tym, ze jeszcze uzupelni¢, ja mam propozycje zeby przed sktadaniem uwagi zastanowic si¢
w jakim kierunku ten projekt planu, jak zostanie zmieniony, czy bedzie lepiej bo sa dwa
konteksty. Jeden czy na pewno wszyscy sg zainteresowani takim rozwigzaniem jak pan
proponuje to znaczy wszyscy wiasciciele inni bo tez moze by¢ tak, przyszli na wytozenie,
zobaczyli, sa bardzo zadowoleni i tu jezeli trzeba by wroci¢ do poprzedniej propozycji czyli
wykorzystywania drog istniejacych bedziemy musieli projekt planu wylozy¢ jeszcze raz, ale
procedura jest mozliwa do powtorzenia, natomiast moze by¢ taka sytuacja, ze rozwigzanie z
mniejsza iloscig drog wceale nie bedzie wszystkich zadowalato. Jeszcze jedna rzecz, kwestia
jest przyszto$¢ bo nie zawsze, ja mam na wsi 16 arowg dzialtke 1 zadba¢ o tg dziatke to jest
problem i nie wszyscy panstwo beda rolnikami dalej, mieli sprzet i taka dziatka 800 ardéw to
jest taka optymalna, natomiast przy wigkszych dziatkach utrzymanie jest klopotliwe.

Mowczyni

Ja wlasnie jeszcze raz do tej dzialki, trzy razy rozmawiali$my, to jest ta wlasnie dziatka tutaj
zakrecajgca 1 wlasnie tu w tej drodze mozna by bylo ten zakret zrobi€ tu 1 tg droge pusci¢ tak
wprost jak ona idzie, a tak to jest ta droga skrgcona tu i jest wlasnie tak jak jest, Ze jest na
polowie dzialki, ¥ dzialki jest droga, a 74 jest dziatka.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie
Rozumiem, ze panstwo ztoza uwagg.

Mowczyni
Na pewno bo mozna byto przez tg droge puscic.

Mowca

Prawdopodobnie byla decyzja podj¢ta o zrezygnowaniu z wykorzystania tej drogi polnej 1
dzisiaj si¢ dowiedziatem o tym tylko nie wiem kto podjat takg decyzje i panstwo zeScie — nie
powiem, ze narzucili tylko po prostu zaprojektowali tak jak w tej chwili jest na planie.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie

To byla opinia Miejskiej Komisji Urbanistyczno — Architektonicznej, ciata doradczego
Prezydenta w zwigzku z tym nalezato si¢ zastanowi¢ nad tym czy jest w tym racja i po
analizie projektanci postanowili wprowadzi¢ takg zmiang, ku lepszemu wykorzystaniu
powierzchni, wielkosci dziatek i takiej optymalnej bo z jednej strony jest sytuacja optymalnej
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szerokosci gdzie dom mieszkalny przynajmniej te 20 m front dziatki musi mie¢, przy 800 m2
czyli 8 arow to jest 40 m glebokosci i1 te 40 m glebokosci nie pokrywato potowy tej dlugosci
tych dziatek w czesci zachodniej, taka byta analiza i jak méwie jesli to rozwigzanie panstwu
nie odpowiada, ale warunek jest, ze trzeba wtedy plan wylozy¢ bo nie wszyscy panstwo
mieszkancy tutaj sg i nie wszyscy wlasciciele i nie wiadomo co komu odpowiada. Ja
przypominam réwniez i o tym, ze panstwo si¢ takze przeciez migdzy soba moga
porozumiewac 1 ztozy¢ uwagi takie, ktore bytyby konstruktywne, ktére by nie prowadzity do
sprzecznosci.

Pan /...[*

Chcialem zapytac, sprawa gestosci zabudowy, te 8 ardéw, czy to jest takie ostateczne bo mamy
sygnaly od mieszkancow, ze jak si¢ zastanawiamy nad podziatami to okazuje sig, ze jakby
byla mniejsza intensywno$¢ to tych mozliwosci budowlanych jest wiecej. Tak, ze mam
pytanie odnosnie tej gegstosci.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie

Pan przedstawia poglad, Ze to jest za duza powierzchnia te 800 m, ale to jakby teraz mamy
dwie relacje, wydawalo si¢, ze te 800 m jest w skali tego terenu, ze wigkszos¢ ludzi tutaj
mieszkajacych chce miec jeszcze/.../

Pani Elzbieta Koterba
Prosze jeszcze pamietaé, iz mamy wskaznik powierzchni biologicznie czynnej 70 %, wigc ta
dzialka tez musi mie¢ wlasciwa wielkos$¢ zeby budynek powstat na nie;.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie

Czyli zostaje nam od zabudowania i zainwestowania, czyli dojazd, plac, zabudowa, a wiec
budynek i te urzadzenia, ktore jeszcze na dzialce si¢ powinny znalez¢ 30 % powierzchni, nie
moze by¢ wiecej, 30 % powierzchni to jest 240 m z 800 m, to jest 240 m2, jest tendencja do
budowy budynkéw jednak mieszkalnych jednorodzinnych wigkszych rzedu 150 m2, nie jak
dawniej 10 x 10, jeszcze garaz do tego czyli te 240 m to nie jest tak duzo, to jest propozycja
minimalnej wielko$ci dziatki, spotykamy si¢ z tym, Zze uwagi czy tez opiniowanie prowadzi
do tego zeby te powierzchnie zmniejszy¢, dopiero za kilkanascie lat zobaczymy czy to bylby
dobry ruch czy nie.

Pani Elzbieta Koterba

Dla panstwa jest lepiej zeby dziatki byly wigksze poniewaz tereny gdzie, juz wiemy z
doswiadczenia, ze tereny gdzie zostala wyznaczona duza ilo$¢ zabudowy i1 mniejsze dziatki
stracity na atrakcyjnos$ci bardzo i ceny spadaty tych gruntow, a panstwo macie te tereny
wyjatkowo pigkne i1 trzeba o nie dba¢ bo to jest szczegdlnie ten walor widokowy i
przyrodniczy tych obszarow.

Pan /...I*

Jeszcze miatbym jedng sprawe, sprawa zwiekszenia terendw pod budownictwo kilka dziatek
budowlanych by powstato w tym terenie na potudnie, na sam potudniowy odcinek tych
terenow zabudowanych, tu jest planowana droga, przesuniecie linii zabudowy o kilkadziesiat
metrow tutaj do linii wyznaczonej przez oddziatywanie kolei, tam bylby problemy techniczne
bo tam jest gorka, ale moze zostawmy problemy techniczne architektom, budowlancom bo
pewnie by sobie poradzili.
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Pani Elzbieta Koterba

To tak jak powiedzialam wcze$niej, prosze ztozy¢ uwage, te tereny sg wyznaczone zgodnie ze
Studium, ich zajetos¢, a ponadto w tym miejscu na drodze, ktorg pan wskazywat to miejsce
jest wspanialy punkt widokowy wigc zobaczymy po szczegdlowe] analizie, bedziemy si¢
zastanawia¢ bardzo glgboko nad ta uwaga.

Pan Jacek Pidrecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie
Proszg¢ ztozy¢ uwage, proponowac swoje poglady i oczekiwania.

Pani /...[*
Chcialam zapyta¢ tutaj dla tych terenow PU1 dlaczego ten wskaznik dopuszczalnej
powierzchni zabudowy nie moze przekroczy¢ 30 %.

Pani Elzbieta Koterba

Generalnie wskaznik powierzchni biologicznie czynnej dla tego obszaru w planie jest bo z
tego wychodzi 30 % powierzchnia zabudowy, poniewaz tu jest wskaznik 70 % powierzchni
biologicznie czynnej okreslony w Studium.

Pani /...I*
To jest teren produkcyjno ustugowy.

Pani Elzbieta Koterba
Wiemy o tym, jedyne co mozemy poradzi¢ w tej chwili to wiasnie sktadanie uwagi do planu.

Pani /...I*
Jest mozliwos¢ powiekszenia.

Pani Elzbieta Koterba

Czy mozliwos¢ to w tej chwili nie mozemy odpowiedzie¢, bedziemy to analizowaé
szczegdlowo, natomiast prosze zlozy¢ taka uwage. W chwili obecnej wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej i wynikajacy z tego wskaznik zabudowy jest zgodny z obowigzujacym
Studium czyli stad jest to 70 %.

Pani /.../[*
Tutaj jest 80 % zabudowy.

Pani Elzbieta Koterba
To jest straz, to z innych wzgledéw wynika, a méwimy w tej chwili o tym PUI.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie
Proszg ztozy¢ uwage.

Pani /...I*
Na tym terenie tak jak patrzylam na te wskazniki to one sg podzielone, dla roznych dziatek,
dla jednych jest np. 40 %, od czego to zalezy.

Pani Elzbieta Koterba

Zalezy tez od istniejgcego juz zainwestowania, od wielkosci dziatek, kazda dziatka jest
analizowana odrgbnie i czgsto jest tak, ze staraliSmy sie¢ np. jesli teren przeznaczony pod
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ustugi o $wiaty wiadomym jest, ze powierzchnia biologicznie czynna na matlej dzialce w
ogole nie do uzyskania, dlatego méwie kazdy przypadek trzeba analizowaé odrgbnie w tej
sytuacji bo wtedy mamy tez motywacje jakby dlaczego odstepujemy od zapiséw w Studium i
zachgcam do ztozenia uwagi. Pani mowi o jednej dzialce, ja mowie o catosci obszaru, ta
powierzchnia liczy si¢ dla calego obszaru wyznaczonego w planie czyli obejmuje szereg tych
dzialek, nie jedna.

Pani /...[*
Czyli dla jednej moze by¢ wigkszy.

Pani Elzbieta Koterba
Dlatego méwi¢ musimy to szczegdtowo przeanalizowac.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie

Prosz¢ panstwa ja chcialem przypomnie¢ o tym wylozeniu, ktore trwa, Ze mozna si¢
zapozna¢, wszystkie szczegdtowe rzeczy 1 swoje problemy na wylozeniu mozna
przedyskutowaé, wyjasnig, ze ze wzgledu na to, ze Wrozenice, Ko$cielniki ta granica maja
stad wylozenie projektu planu jest dla obydwu plandw rownoczesénie, ze nawet jesli kto$ sie
pomyli i te trafi w granice tego planu to zawsze ta projektowa obstuga wytozenia jest do
jednego jak i do drugiego planu dlatego tez jest to w tych samych godzinach zrobione.
Natomiast dyskusj¢ publiczng musieli$my rozdzieli¢ ze wzgledow formalnych, ale réwniez ze
wzgledow praktycznych bo nie wszyscy mieszkancy jednego obszaru chcieliby siedzie¢ 4
godziny i stucha¢ co$ na temat innego rejonu.

Pani Elzbieta Koterba

Ja chciatam jeszcze jedno stowo dopowiedzieé, jest bardzo dobre jesli si¢ sktada uwage zeby
wczesniej jakby podjac¢ konsultacje wewnetrzne miedzy sasiadami, to znaczy jezeli panstwo
np. nie chececie drogi tak jak méwig o tej drodze, ktorg pani krytykowata od terendw rolnych,
dobrym jest jezeli projektant ta informacj¢ ma nie tylko od jednej osoby, gdyby byta taka
zbiorowa uwaga 1 rozwigzywata problem na calej dlugosci tego wlasnie odcinka to moze
wtedy unikaliby$my np. drugiego wytozenia, panstwu jest fatwo bo jestescie tam miejscoOwi
spotkac si¢ w jakichs$ grupach i by¢ moze wtedy ten plan moglby szybciej by¢ procedowany.
Zachgcam do takich konsultacji tym bardziej, ze drugie wylozenie jak jest to z kolei inni
mogg mie¢ inne pomysty i tak naprawde konca nie ma.

Mowca
Czy dobrze panig zrozumiatam, zbiorowa uwage zeby zlozy¢, czy pani ma na mysli jedno
pismo z podpisem wszystkich uczestnikow.

Pani Elzbieta Koterba
Moze by¢ tak, moze by¢ kazda osobno, to jest obojetne byle wypowiedz jakby dotyczyla tego
samego.

Pan Jacek Piérecki — Biuro Planowania Przestrzennego w Krakowie

My nie zachgcamy zeby panstwo popadali w wasnie wewnetrzne i przekonywali, jezeli taka
droga jest tam zbedna 1 pozostali sobie wyobrazajg inny sposob obstugi, nie koniecznie w ten
sposob jak z kolei projektant uwazal za prawidtowy no to lepiej jest jezeli panstwo beda
dziata¢ w porozumieniu, a w jakiej formie to bedzie, czy to bedzie jedna uwaga i ile$
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podpiséw z adresami czy 15 uwag to jest obojetne. W kazdym razie nie jest tak, ze jak jedna
uwaga jest powtorzona 15 razy to si¢ tylko jedna bierze.

Proszg panstwa juz na zakonczeniem zach¢cam panstwa do sprawdzenia tych
rozwigzan pod katem wiasnych nieruchomosci, pod katem wtlasno$ci. Realizacja to moéwimy
w dwoch kategoriach, realizacja to znaczy, ze plan zostanie zrealizowany czyli, ze wszyscy
wiasciciele, ktorzy majg tereny budowlane skonsumujg te tereny czy tez je sprzedadza i kto$
inny tam wybuduje czy tez zrealizujg swoje zamierzenia na przysztosc¢, nie da si¢ tego ocenic,
gorszy ktopot jest bo tu akurat zycie pokaze jak to szybko nastgpi, natomiast inna kwestia jest
jakby kwestia infrastruktury i zapewne to jest istotne. Ustawodawca natozyt tylko obowigzek
zeby okresli¢ 1 prognozowac jakie koszty to niesie za soba, dopiero po uchwaleniu planu w
jakichs kolejnych latach inwestycyjnych gmina moze planowac¢ realizacj¢ infrastruktury. Nie
ma mozliwosci zeby taka infrastrukture zrealizowac na raz i wiele drog, ktore tam byty
przewidywane do dzi$§ nie jest zrealizowane, a w niektdrych przypadkach moze i dobrze bo
pomysty si¢ zmienity.

Przypominam termin skladania uwag jest do 20 maja 2009 r. moga te uwagi by¢
ztozone osobiscie, moga by¢ przestane poczta, wolimy osobiscie bo wtedy szybciej trafiajg do
projektanta 1 pdzniej rdwniez z Prezydentem mozna skonsultowaé panstwa uwagi i probe
zmiany rozwigzan. Dzigkuje bardzo za obecnosc¢.

Na tym stenogram zakonczono.
Stenogram na podstawie
kasety magnetofonowej

wykonata:
Maria Dus

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) - Biuro Planowania Przestrzennego UMK
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