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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Serdecznie Panstwa witam na dzisiejszej dyskusji publicznej, dyskusja jest zwigzana z
opracowywanym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru Monte
Cassino — Konopnickiej. Ja nazywam si¢ Bozena Kaczmarska — Michniak, jestem
Dyrektorem Biura Planowania, razem ze mng jest Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska oraz
projektanci tego planu z glownym projektantem Panig Beata Cichy. Opracowanie tego planu
miejscowego nastapito w zwigzku z podjeciem przez Rad¢ Miasta Krakowa uchwaty o
przystapieniu do opracowania planu, mialo to miejsce 4 stycznia 2012 roku. Okreslono
wowczas cele 1 te cele zostaly wskazane jako uporzadkowanie istniejacej zabudowy,
stworzenie atrakcyjnej przestrzeni przed budynkiem centrum kongresowego, uksztattowanie
pierzei ulicy Konopnickiej, wewnetrzna obstuga komunikacyjna oraz rozwigzanie powigzania
z ukladem tego obszaru, powigzania z ukladem komunikacyjnym miasta. Plan jest
opracowywany zgodnie z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i dzisiaj
mamy ten moment, kiedy spotykamy si¢ w zwigzku z drugim wylozeniem projektu planu do
publicznego wgladu wraz z prognoza oddziatywania na $rodowisko, w zwigzku z tym to
drugie wylozenie to jest wylozenie czgSciowe obejmujace te obszary i te zagadnienia, ktére
zostaly zmienione w stosunku do pierwotnej wersji w zwigzku z rozpatrzeniem, z
pozytywnym rozpatrzeniem uwag po pierwszym wylozeniu. W zwigzku z tym, zreszta
obecne wytozenie trwa od 16 wrzesnia 2013 roku, bardzo serdecznie witam Panig Prezydent,
mamy etap tego drugiego wylozenia, wylozenia czg¢$ciowego, ktore ma miejsce od 16
wrzesnia 1 bedzie trwato do 14 pazdziernika. Podczas tego wylozenia Panstwo bedziecie
mogli spotka¢ si¢ z projektantami planu, zostaly wyznaczone w Biurze Planowania
Przestrzennego terminy, kiedy Panstwo mozecie porozmawiaé, uzyska¢ informacje od
projektantow planu, to sg wtorki miedzy 14.00 — 16.00, w pozostate dni tygodnia migdzy 9.00
a 11.00, w godzinach pracy Biura do Panstwa dyspozycji sa réwniez pracownicy Biura
Planowania Przestrzennego, ktory tez udzielaja informacji odno$nie ustalen planu. Pragne
poinformowac, ze do dyspozycji Pafistwa jest na stronie Biura Planowania Przestrzennego w
zaktadce BIP wersja wyktadanego projektu planu wraz z prognoza oddzialywania na
srodowisko, z ktorg Panstwo mozecie si¢ zapoznac¢ przez 24 godziny na dobe. Uwagi do tego
wykladanego projektu mozecie Panstwo sktada¢ do 28 pazdziernika, po czym zostang one
rozpatrzone przez Prezydenta, a nastgpnie wydane zostanie zarzadzenie Prezydenta
rozpatrujace ztozone przez Panstwa uwagi. Dzisiejsza dyskusja nie zastepuje mozliwosci
wniesienia uwag w formie pisemnej. Tylko uwagi w formie pisemnej beda rozpatrywane
przez Prezydenta. Podczas dzisiejszej dyskusji bedzie podana lista obecnosci, bardzo prosimy
0 wpisanie si¢ na ta list¢ obecno$ci jak rowniez prosimy, aby Panstwo podczas zadawania
pytan si¢ przedstawiali, zebySmy mogli zidentyfikowac poszczegolne Panstwa wypowiedzi z
osobami zadajacymi pytania. Ja na poczatku poprosze projektantke, aby przedstawita glowne
zalozenia tego wykladanego projektu planu, a potem przystgpimy juz do dyskus;ji.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Do projektu planu ztozono do dnia 7 czerwca 35 uwag. Praktycznie caly obszar planu zostat
objety uwagami. W wyniku rozpatrzenia pozytywnego badz tez czeSciowo pozytywnego
poszczego6lnych uwag wprowadzono do projektu planu zmiany. Dotycza one przywrocenia
zajetosci terenu pod U10/.../, zmiany, ktore sg wprowadzone na rysunku planu bezposrednio
oddzialuja na wustalenia tekstowe, ktére zostaly zmienione w zakresie warunkéw
zagospodarowania terenu, ktore si¢ odnosza do powierzchni biologicznie czynnej,
maksymalnych i minimalnych wskaznikéw intensywnos$ci zabudowy jak rowniez wysokos$ci
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zabudowy. Przedstawione przeze mnie zmiany zlokalizowane sg w calej skali, wiasnie w
czg¢sci Srodkowej oraz przy ulicy Konopnickiej, wprowadzone zmiany s3 zgodne z
ustaleniami Studium oraz uwzgledniaja wszystkie wymogi wynikajace z ustalonych
obowigzujacych w Studium /.../

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Bardzo prosimy o pytania, mamy §wiadomos$¢, ze Panstwa interesujg zagadnienia zwigzane z
tym etapem to znaczy z wylozeniem czg¢$ciowym, natomiast jezeli macie Panstwo pytania
dotyczace calego obszaru objetego planem, to tez prosimy o te pytania, mam nadzieje, ze
projektanci udzielg odpowiedzi. Prosimy o zglaszanie si¢ i przedstawienie si¢ przed zadaniem

pytania.

Pan /.../*

Mam $wiadomos$¢ tego, ze jak gdyby tematem dzisiejszej dyskusji sa poprawki do planu,
natomiast poniewaz mozna rowniez zadawac pytania natury ogdlnej to chciatem takie zadac.
Ot6z chcialem zwrdci¢ Panstwu uwagg, ze cze$¢ opisowa, ktéra zostala przedstawiona do
wiadomosci publicznej, a mowigca o zakresie tego planu jest niezgodna z cze$cig graficzng,
niestety jest niekompletna. Ten fakt spowodowal wprowadzenie w btad duzej liczby oséb
mogacych by¢ zainteresowanymi co si¢ bedzie dzialo w ramach tego planu. Nie wiem czy
Panstwo mozecie w tej chwili poda¢ t¢ informacje publiczng i przedstawi¢ nam jakie ulice
byly granicami planu, to co zostato podane do informacji publicznej. Nie widze jakie ulice sa
tymi granicami. Czyli tutaj mamy zatgcznik graficzny, natomiast na stronie BIP podane sg te
ulice i wymienione: Monte Cassino, Konopnicka, Barska, Dworska oraz Kapelanka.
Chcialem zapyta¢ bo ulica Monte Cassino to jest ta ulica, to jest Kapelanka, jakim cudem ten
obszar znalazt si¢, ten fragment nie jest ograniczony ulica ani Monte Cassino ani Konopnicka.
Informacja publiczna powinna by¢ zredagowana w sposob absolutnie jednoznaczny.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Oczywiscie tak byta i1 dlatego tez nie przekazatam ogloszenie jakie si¢ ukazato bo wiadomym
jest, iz sam opis ulic czesto jest nie dos¢ doktadny, dlatego tez zawsze towarzyszy temu
rysunek 1 na rysunku byto to pokazane. Ponadto w BIP, na ktéry si¢ Pan powotuje wlasnie na
tym rysunku jest pokazane, w BIP, na ktéry si¢ Pan powotuje jest réwniez pokazany obszar
rysunkiem na stronie, ktora dotyczy Biura Planowania Przestrzennego jest rysunek gdzie jest
pokazany doktadnie obszar, ten obszar ponadto jest pokazany w uchwale Rady Miasta
Krakowa, bo przeciez kazdy plan, zanim jest rozpoczeta praca nad planem jest, granice planu
sg uchwalane przez Rade Miasta Krakowa. To nie jest jaka§ dowolnos¢ projektantow czy
urbanistow, tylko uchwata o przystapieniu do planu i ta uchwata réwniez byta zaopatrzona w
rysunek. Tak, ze tutaj brak jest podstaw, ktore Pan zgtasza, ze bylo to niedoktadne.

Pan /.../[*
Pani Prezydent czy mowimy o tym rysunku, bo tutaj te granice s3 namalowane taka kreska
jaka jest szerokos¢ dziatki.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

I jest pokazane doktadnie to miejsce, o ktore Pan wnioskuje, rozumiem, poniewaz Pan juz nie
raz zglaszal ten problem dlatego sadze, ze chodzi o obszar, ktéry zostal wlaczony do tego
planu z tego powodu, ze dotychczas byl pominigty przy opracowaniu planu Debnik. Granice
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planu Debnik byty tak wyznaczone, ze ten obszar doktadnie jest tu, doktadnie ten obszar byt
pomini¢ety w planie Debnik. Dlatego tez uznaliSmy za wlasciwe, aby jako czg¢s¢ jednorodng
urbanistycznie w tej chwili do planu przylaczy¢ tym bardziej, ze juz wiedzieliSmy, ze i tak
tocza si¢ postgpowania o wydanie warunkow zabudowy dla tego terenu. Teren jest
inwestycyjny od zawsze we wszystkich dokumentach planistycznych, dlatego tez
wlaczyliSmy go réwniez w obszar opracowania tego planu, méwi¢ wilaczyliSmy czyli mam tu
na mysli propozycje, ktéra wynika od Prezydenta, a Radni uchwalili to jako wtasciwy obszar
przystepujac uchwata Rady Miasta do przystapienia do planu.

Pan/.../*
Czyli doktadne granice tego planu bedzie mozna szczegdtowo sprawdzic.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Jak najbardziej od samego poczatku.

Pan /.../*
Ulica Kilinskiego jest tam wymieniona jako granica.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Ulica Kilinskiego nie musi by¢ wymieniona, my drobnych ulic nie wymieniamy, dlatego jest
taki wazny rysunek, rysunek jest zawsze nieodlaczng czescig, np. ogloszenia prasowe maja
rowniez rysunek 1 to zreszta mozecie Panstwo sprawdzic.

Pan/.../*
Ja si¢ calkowicie zgadzam, Ze rysunek, natomiast przy opracowywaniu np. planu dla Starego
Podgorza nie uzywamy tak grubej kreski jak szerokos¢ dziatki.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Nie wiem o co w tej chwili Panu chodzi, ale kreska nie ma Zadnego znaczenia, wyraZnie
wskazany jest obszar objety granicami planu i ta dziatka, o ktorej moéwimy jest w granicach
opracowania.

Pan /...I*
Jest, natomiast w podanej informacji publicznej nie byto to zrobione w sposob jednoznaczny.

Pani /.../*, jestem pelnomocnikiem Panstwa /.../*

Rzecz bedzie dotyczyta dziatek 84/2 w obszarze UNW6, w ktorym ograniczono wysokos¢
zabudowy do 12 m, czyli w sasiedztwie wpisanych do rejestru zabytkow. Mamy tutaj
watpliwos$¢ polegajaca na tym, ze do tej pory byto 15 m, nagle ograniczono wysoko$¢ do 12
m, mato tego, jest zapis w planie, w ktérym piszecie Panstwo: w terenie UNW6 w zasiegu
strefy sasiedztwa obiektow wpisanych do rejestru zabytkéw oraz ujetych w gminnej ewidencji
zabytkow nalezy stosowac¢ dachy dwuspadowe o nachyleniu ptaci dachowych od 25 do 40
stopni, a jednocze$nie wskaznik intensywnosci zabudowy dla tego terenu minimalny wynosi
1,8. ZrobiliSmy sobie pomiar wysokosci obiektow, ktore sg na terenach sgsiednich, ktére sg
zaliczone do zabytkow, tu jest karczma, ktéra ma wysokos$¢ ponad 12 m, tu jest spichlerz,
ktory ma wysokos¢ prawie 15 m, 14,68, w zwigzku z tym jezeli Panstwo wpisujecie w
ktoryms$ punkcie, Ze ten spichlerz moze by¢ podniesiony i moze mie¢ adaptacj¢ poddasza to
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si¢ robi dosy¢ duzym obiektem, a akurat dziatka 84/3 jest blisko spichlerza, a nie blisko
karczmy, ktora ma 12 m. To tez takie obnizanie na dzialce 84/2 w poblizu spichlerza prawie
15 m zabudowy do 12 m wydaje si¢ zupelnie niestuszne i jeszcze jest niezbyt doktadnie
okreslone to czego dotyczy to 12 m przy kalenicy czy attyki, bo przy 25 stopniach czy 40
stopniach to wyrazne bgdzie obnizenie tej zabudowy w tym rejonie. Poza tym rzeczywiscie
dookota jest bardzo wysoka zabudowa, nagle bedzie co$ malego nie wiadomo dlaczego.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Jesli mozna zaczne od konca czyli do okreslenia wysokos$ci, w paragrafie 6 znajduje si¢
stowniczek, ktory tlumaczy odniesienia chociazby do wysoko$ci i mowa jest w tym
stowniczku, ze dla budynku jest tu mowa o attyce czyli mozna w paragrafie 6 wyraznie
odnie$¢ si¢ do takiego elementu budynku ta wysokos¢ si¢ odnosi. Jesli chodzi o spichlerz, o
ktorym piszemy w ustaleniach zawartych dla terenu ZPU2 jest mowa o adaptacji z
mozliwo$cig podniesienia kalenicy przy zachowaniu ksztaltu dachu. Ze wzgledu na
mozliwo$¢ adaptacji dopuszczenie tutaj podniesienia kalenicy nie rozumiemy przez to
podniesienia az o kolejng kondygnacj¢ czyli to nie jest nadbudowa, natomiast zdajemy sobie
sprawe, ze adaptacja moze wymaga¢ wlasnie naruszenia istniejacej konstrukcji czyli
nieznacznego podniesienia wysokosci tego budynku. Jezeli chodzi o wyznaczenie strefy bez
posredniego sasiedztwa obiektéw wpisanych do rejestru i ewidencji zostata ona wskazana w
wyniku rozpatrzenia uwag jak rowniez ponownej analizy i pozytywnego uzgodnienia z
Wojewodzkim Konserwatorem, ktore to tereny wiasnie objete Panstwa pytaniem réwniez
byly ponownie analizowane 1 w wyniku tej analizy przedstawiamy aktualne zapisy i ustalenia
rysunkowe.

Pani /.../[*

Poniewaz inwestor starat si¢ przez wiele lat o wuzetke, ktora byta wetowana przez sgsiadow
w wuzetce bylo wpisane wyraznie 15 m, oczywiscie bylo to uzgadniane z konserwatorem
wlasnie chyba ze wzgledu na wysokos$¢ spichlerza bo jak Panstwo popatrzycie ta dziatka jest
doktadnie w poblizu spichlerza, ktory ma 15 m, nie w poblizu karczmy, ktora jest nizsza. |
dlatego wydaje si¢ dziwne to obnizenie w tej chwili nagle do 12 m.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Mysle, ze aktualnie nie mozemy poddawaé pod dyskusje tutaj opinii konserwatorskich, ktore
rozumiem, ze W ocenie tego terenu mialy rowniez na uwadze wydane decyzje
administracyjne.

Pani /...[*
Ale przy takiej wysoko$ci nie jest si¢ w stanie osiggna¢ intensywnos$ci zabudowy, ktora
Panstwo zalecacie jako minimalng czyli 1,8, nie jest to mozliwe.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Proszg zawrze¢ calg tres¢ wypowiedzi w uwadze 1 rOdwniez opatrzy¢ ja obliczeniami,
zatgcznikami, ktore Pani nam tu przedstawia i sytuacja bedzie ponownie analizowana.

Pan /..I*
Budynek zabytkowy jest nie caly, ma chyba 11,80 zgodnie z projektem wykonanym,
natomiast budynek mlyna nie jest wpisany do rejestru zabytkow, jest tylko budynek
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spichlerza. Ten budynek jest wpisany do rejestru, ten i ten, natomiast ten nie, na ktory si¢
Pani powoluje, on praktycznie jest w takim stanie, ze bedzie musiat by¢ wyburzony, a
zgodnie z tym jest wszystko utrzymane w tej chwili w 12 m. Czyli ten budynek, ktéry jest
odrobinke wyzszy bedzie musial by¢ wyburzony ze wzgledu na zniszczenia spowodowane
przez poprzedniego uzytkownika, ma po prostu zasolone fundamenty i S$ciany i skazone
srodkami, zwigzkami arsenu.

Mowczyni

Chcialam pare¢ stow powiedzie¢ w zwigzku z tg karczmg. Karczma odkad ja pamigta, to juz
chyba 70 lat, w ogole nie jest odnawiana. W tej chwili powstaje konferencyjne centrum, ktére
jest nasza wizytowka Krakowa, tam jest tak straszny batagan, ja nie bylam dosy¢ dtugo w
Polsce 1 po prostu wstyd nam, zeby nawet tego nie pobieli¢, wyremontowaé, poza tym na
podworku, ktory tam jest jest jakie§ sktadowisko drzewa, dla nas wizytoéwka jako Polakow to
ta karczma to jest obraz negdzy i rozpatrzy, przepraszam, ze tak moéwie, ale to wyglada
strasznie, przez 70 lat to nie bylo w ogole malowane. I my teraz trzymamy si¢ spazmatycznie
tej karczmy gdzie cata ulica Mieszczanska jest picknie robiona, oczywiscie chodniki jeszcze
sa do zrobienia, nie mozemy nic zrobi¢, poza tym ciagle patrzmy dalej, przeciez te tereny sg
bardzo drogie chociazby dlatego, ze jest konferencyjne centrum, a my zanizamy si¢ do
karczmy, ktora 70 lat nie jest remontowana i chyba nie bedzie i jest tak tam brzydko, ze po
prostu nam jest wstyd jako Polakom tam zobaczy¢. Wigc nie wiem czy jest jaki§ przepis, zeby
pomalowac tg karczme, zeby co$ zrobi¢, mnie si¢ wydaje, ze powinno by¢ tak zrobione jak w
Warszawie, zeby zastoni¢ tg karczme, poza tym Leopard, ktory teraz jest problematyczny ma
bardzo wysokie dookota budynki, wigc nas tak strasznie tutaj przyciskaja, ciagle do tej
karczmy. Ja nawet mys$latam, ze pigknie mozna tg karczme zrobic.

Pani /...[*

Chcialam Panstwu powiedzie¢, ze do 1988 roku te budynki byly przeznaczone do $mierci
technicznej, uratowato je przed wyburzeniem i wybudowaniem nastepnych budynkéw typu
Leopard to, ze zostaty wpisane w rejestr zabytkéw. Nieprawda, ze nic si¢ nie robi bo Pani
tutaj nie ma. Wyjechata Pani par¢ lat temu po to zeby mi zaproponowaé ewentualne
dogadanie si¢ i1 postawienie, tutaj do niedawna te dwie dziatki, wolno byto tylko wybudowac
blizniaka, Zzadne domki dwa jednorodzinne, Pani na tym kawaleczku zaproponowata
wybudowanie 7 kondygnacji i my to mamy, wie Pani dobrze o tym, Zze od Pani deweloper
tego nie kupi chyba, ze begdzie Pani miala zezwolenie na budowe czyli teren bedzie
przeznaczony pod budowe i1 bedzie wszystko zatatwione. Przyszta Pani do mnie parg lat temu
dogada¢ si¢ ze mna, powiedziata Pani, ze nie uzgodnimy dogadywania si¢, wszystkie nowe
budynki, ktore powstaly facznie z Leopardem, czyli tu, budynek, ktory jest tutaj to wszystkie
budynki si¢ mieszcza w granicach 12 m 1 nawet Leopard ma 12 m. Prosz¢ Pani na 12 m to s3
cztery kondygnacje. Na tag budowe¢ Leoparda nie mieliSmy wplywu po prostu.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Proszg Panstwa bardzo prosimy o to abyscie Panstwo zadawali pytania zwigzane z nasza
dzisiejsza dyskusja. Prosz¢ Panstwa pewne ustalenia i pewne wysokosci, ktore sa zapisane w
planie sg zwigzane ze stanowiskiem Konserwatora Wojewoddzkiego. My tylko dysponujemy
oficjalnymi uzgodnieniami i oficjalnymi opiniami, ktére odbywaja si¢ na poziomie Urzad —
Konserwator Wojewodzki, w zwigzku z tym nie dysponujemy korespondencja migdzy
Panstwem, prosze nastgpne pytania.
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Pan /.../*

Ja mam pytanie odno$nie obszaru UK1, na poczatku Pani pokazata takag mapke gdzie byty
wnioskowane zmiany czy zapytania o wnioskowane zmiany i tam byt taki obszar, ktory nie
zostal uznany, czy moglaby mi Pani udzieli¢ informacji na temat tego obszaru, o co tam
chodzi, dlaczego ta zmiana nie zostala uznana oraz jaka jest maksymalna wysoko$¢ zabudowy
w obszarze UK1.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Czyli uwaga 32, ktéra dotyczyta funkcji 1 parametrow zabudowy. Funkcje w tym obszarze
oprécz elementdw, ktore sktadajg si¢ na infrastruktur¢ komunikacyjng towarzyszaca centrum
kongresowemu jest rowniez zabudowa ustugowa. W zwigzku z powyzszym w tym zakresie
jesli chodzi o zmiany funkcji uwaga nie byta uwzgledniona, natomiast analiza parametrow
jakie mozna uzyskac na tej dzialce pozwolita na ustalenie, iz sa one zblizone do parametrow
okreslonych w decyzjach administracyjnych.

Pan /...I*
Czyli rozumiem, ze zmiana nie byta potrzebna w tym wypadku. | jaka jest maksymalna
wysokos¢ zabudowy w tej czesci.

Projektant planu Pani Beata Cichy

W terenach UK1 i UK2 maksymalng wysoko$¢ zabudowy stanowi 25 m, powierzchnia
biologicznie czynna 25 %, minimalna powierzchnia nowo wydzielonych dziatek 1000 m,
wskaznik maksymalny 3,85, minimalny 3,6.

Pan /.../*

Rozumiem. Jeszcze mam jedno pytanie odnos$nie tego terenu zielonego troszke nizej na
potudniowy zachdéd ZPMS, tam obok tego domu drewnianego jest taka dziatka, nie wiem do
kogo ona nalezy, ale jest takze zabudowa, wyglada jak zabudowa dzika, jest ona otoczona
blachg falista i mieszkaficy, ktdrzy tam mieszkaja nie wiem czy s3 wilascicielami tej dziatki,
mam pytanie czy miasto zamierza cos$ zrobi¢ z tym obszarem w okolicach, kiedy bedzie
oddane centrum kongresowe, gdyz praktycznie jest tam 100 m.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Teren zieleni jest wyznaczony zgodnie z ustaleniami obowigzujacego Studium, natomiast
plan miejscowy nie okresla czasu i sposobu jakby konsumpcji ustalen uchwalonego projektu
planu. Jest to teren objety /..../

Pan /...I*
Czy wlascicielem tego terenu jest miasto?

Projektant planu Pani Beata Cichy

Czesciowo, tutaj po stronie wschodniej w wigkszosci ZP5 jest to grunt miejski, natomiast
cze¢$¢ zachodnia tej zieleni stanowi wlasnosci prywatne, w zwigzku z powyzszym tutaj
elementy obstugi komunikacyjnej dla centrum kongresowego nie beda mialy miejsca, nie
beda lokalizowane.
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Pan Piotr Rapalski — Gazeta Krakowska

Ja mam pytanie bo ten teren U8, pytanie dlaczego nie byto robione w planie dla Debnik, Pani
Prezydent powiedziala, ze zostata wylaczona z planu dla D¢bnik 1 dlatego zostat w obszarze
Monte Cassino i to si¢ wigze z drugim pytaniem czy, faktycznie tam jest jak gdyby zgoda na
zabudowe¢ wysoka, ustugowa, wiemy, ze tam wuzetka i jaki$ biurowiec ma powstaé, pytanie
takie, czy dlatego jakby ten plan godzi si¢ na taka zabudowe bo jakby nie wygralby z ta
wuzetka, dlatego ten plan jakby to, ale to wigze si¢ z tym pierwszym pytaniem, dlaczego nie
bylo to robione w planie dla D¢bnik, zeby moze tej zabudowy tam nie bylo. I trzecie pytanie,
ktore si¢ wigze z dwoma poprzednimi, Pani Prezydent czy miasto chce tam tg zabudowe
biurowa, zeby to stworzylo jakas jedng cato§¢ z zabudowa centrum kongresowego, czy tez
jest to po prostu cos czego si¢ nie da unikna¢ 1 dlatego taka inwestycja tam powstanie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Plan dla D¢bnik, przystapienie do planu dla obszaru D¢bnik byto w poprzedniej kadencji i
przyznam w tej chwili nie jestem przygotowana na odpowiedz dlaczego akurat nie byta
granica planu, nie obejmowata tego obszaru, niemniej jednak to i tak nie ma zadnego
znaczenia dla przestrzeni dlatego, ze méwimy o obszarze, ktory znajduje si¢ w bezposrednim
sasiedztwie wezta komunikacyjnego, o obszarze, ktory jest we wszystkich dokumentach
planistycznych do tej pory jakie przesledzitam, byly w miescie, zawsze byt wskazywany pod
zainwestowanie bo tez inny obszar w tym miejscu by¢é nie moze, poniewaz jest to dziatka
bezposrednio przylegajaca do komunikacji. W zwiazku z tym, Ze po przeciwnej stronie jest
realizowane centrum kongresowe urbanista przyjal, iz wskazniki wysokosciowe beda
wlasciwe, aby nawigzywaty witasnie do budynku centrum kongresowego. Ze wzgledu na to,
ze rejon weztowy jest nie tylko formalnie wazny w miescie, ale rowniez 1 kompozycyjnie,
bardzo tatwo sobie wyrazi¢ jak bySmy stangli na Rondzie Grunwaldzkim i popatrzyli wtasnie
w tym kierunku to wyraznie jest wida¢, iz ta dziatka wymaga uzupelnienia obiektem
réwnowaznym dla obiektu centrum kongresowego. Stad przyjete wskazniki. Toczyla si¢
wuzetka rownolegle, ale przyznajemy, ze to nie miato wplywu na ustalenia planu
miejscowego. Przyznam, Zze nawet w tej chwili nie pamigtam jaka doktadnie wysoko$¢ byta
przyjeta, ale wydaje mi si¢, ze byla to wysokos¢, Pan Dyrektor zapewne tu podpowie, 24 m
dla budynku, budynku czyli to jest inna wysoko$¢ niz my w planie okreslamy bo prosze
Panstwa trzeba pamigtac, ze nasze wysokosci w planie to tez sg wysokosci zabudowy, a nie
samego budynku, dla tego miejsca wysokos¢ zabudowy jest inna, budynku inna, zabudowy to
jest uwzgledniajaca jeszcze techniczne urzadzenia, natomiast budynek to do attyki mierzony.
I wlasnie z tych wzgledow kompozycyjnych przyjelismy takie, a nie inne wskazniki dla tego
obszaru 1 biorgc pod uwage rangi tego miejsca czyli wkomponowanie catej przestrzeni miasta,
bo fatwo sobie wyobrazi¢ teraz wjezdzajac do Krakowa ulica Konopnickiej jaki bedziemy
mie¢ obraz jesli zostang realizowane ustalenia planu. Mamy nadzieje, Ze powstanie tu pierzeja
0 wysokich warto$ciach estetycznych i faktycznie bedzie to wyrazato, architektura obiektu
bedzie wyraza miejsce, waznos¢ tego miejsca, jego prestiz, takie wigzemy nadzieje 1 z tego,
co wczesniej inwestorzy, ktorzy mowili, ze chca plan dla tego obszaru, zeby wiedzie¢ co
mogg tam realizowac tez wyrazali poglad wigc mam nadzieje, ze tak to bedzie.

Pan Piotr Rapalski — Gazeta Krakowska

Pani Prezydent mam takie pytanie czy, powstanie biurowiec prawdopodobnie tak, jak
rozwigzana zostanie kwestia komunikacyjna, tam jest ulica Kilinskiego, jeszcze jedno pytanie
bo mieszkancy Debnik, cze$¢ troszke dziwig si¢ temu, ze tam maja dosy¢ niska starg
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zabudowg, ja rozumiem dla tych, ktérzy wjezdzaja Konopnickg czy Monte Cassino, ale oni
uwazaja, ze to bedzie samotny stup wsrdd niskiej zabudowy.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

W planie Debnik tam nie ma niskiej zabudowy, tam jest 15 — 16 m, wi¢c to pomiedzy tym
budynkiem proponowanym, a tym co w planie Debnik to jest okoto 10 m czy 12 m rdéznicy.
Ponadto trzeba pamigta¢ o tym, iz ten obiekt nie jest bezposrednio, on nie jest w otoczeniu
budynkoéw niskich, on jest przy, w dole bo to jest roznica okoto 4 m pomigedzy obecnym
terenem tej dzialki, a rondem, to jest okoto 4 m wysokosci taki dot, wigc trzeba pamigtac, ze
tez nie mozemy zrobi¢ btedu urbanistycznego, ja mowie¢ btedu urbanistycznego bo taki mamy
jeden w Krakowie, to jest doktadnie obiekt hotelu Chopin przy Rondzie Mogilskim, nie wiem
czy Panstwo pamigtacie te czasy, pewnie wickszo$¢ nie, ja pamictam, to jest to taki obszar
gdzie konkurs byta na whasnie ten hotel ogloszony, byta walka o to jaka ma mie¢ wysokos¢. 1
dzisiaj si¢ to na nas msci bo jedna z koncepcji zakladata wyzszy obiekt, a okazato sie, ze
niestety ze wzgledow konserwatorskich i innych pozostat ten niski i dzisiaj bedzie burzony bo
inwestorzy bgda go podnosi¢ wyzej bo z ronda co widzimy, widzimy dachy obiektu, to jest
niewlasciwe podejsScie kompozycyjne, musimy mysle¢ o calosci, na pewno nie jest tak, ze
tylko kompozycja miasta je wazna, wazni si¢ przede wszystkim mieszkancy, w zwiagzku z tym
analizowali$my tez czy z punktu widzenia mieszkancéw Debnik on w jaki$ sposob nie bedzie
pogarszal warunki zycia tych mieszkancow, absolutnie nie ze wzglgdu na swoja lokalizacje
bo nie jest wsrod zabudowy, inaczej by bylo gdyby znajdowat si¢ wsrdéd zabudowy, on jest
przy Rondzie zlokalizowany. Druga sprawa to ustugi, Pan mowi o biurowcu, ja nie wiem czy
tam bedzie biurowiec, dzisiaj tego nikt nie wie, mamy przeznaczenie ushugi, wachlarz ustug
jest bardzo szeroki, oznacza tez, ze rownie dobrze moze by¢ tam hotel, moze by¢ inna ustuga,
sg mozliwosci, ale dzisiaj nie potrafimy powiedzie¢ jaki rodzaj ustug zostanie wybrany przez
ewentualnego inwestora bo ten na pewno ulegnie zmianie.

Pan Piotr Rapalski — Gazeta Krakowska
A kwestia komunikacyjna bo hotel czy biuro powoduje wigkszy ruch, a to jest wtasnie w dole
I jest skarpa.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Na pewno obstuga komunikacyjna musi by¢ od ulicy Kilinskiego, nie da si¢ zjechaé tam z
ronda. W przypadku wydawania pozwolenia na budowe to ruch komunikacyjny, analiza
ruchu komunikacyjnego wskaze jakie dziatania musza by¢ podjete, aby ten uktad
komunikacyjny sprostat ustudze jaka bedzie zlokalizowana, bo dzisiaj nie wiemy jaki rodzaj
tej ushugi bedzie to tez trudno méwic¢ o obcigzeniu komunikacyjnym.

Pan Piotr Rapalski — Gazeta Krakowska
Rozumiem, ze ten budynek wyrowna sie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
On nie moze by¢ wyzszy, natomiast moze by¢ nizszy bo plan méwi o maksymalnej,
natomiast na pewno nie moze by¢ wyzszy.
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Moéwca

Ja mam jeszcze jedno pytanie do Pani Prezydent, poniewaz powiedziala Pani, ze jesli
powstalby tam np. hotel to zanim zostanie wydane pozwolenie musicie jako$ oszacowac jak
to wplynie na uktad komunikacyjny w okolicy, czy zostaty wprowadzone jakie$ zmiany, cO
do uktadu drogowego koto centrum kongresowego po wydaniu pozwolenia na budowe na
dziatce UK1. Pytam o tg dziatk¢ UK1, ktdra jest na poludnie od centrum kongresowego, tam
w tym momencie budowany jest hotel, czy zostaly jakie§ zmiany poczynione w ukladzie
drogowym, ktory, w tym planie uktadu drogowego, ktory tez juz jest realizowany, ktory
obejmuje wtasnie te dziatki na potudnie od centrum kongresowego, w zwiazku z tym, ze
zostato tam wydane pozwolenie na budowe hotelu.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Za kazdym razem jak jest wydawane pozwolenie na budowe to analize przeprowadza ZIKiT
bo oni odpowiadaja za uklad komunikacyjny w naszym miescie i1 analizuja czy istniejacy
uktad drogowy jest wystarczajacy czy tez nalezy go w jaki$ sposob rozbudowac czy ulepszy¢
i naktadajg na inwestora obowigzek wykonania tego. Wigc zapewne i w tym wypadku tak
bylo, a dlaczego dopiero na etapie pozwolenia na budowe, wtedy, kiedy wiemy w przypadku
plandéw, dopiero wtedy wiemy jaki jest rodzaj ustugi bo inne jest obcigzenie ruchem jesli
méwimy o hotelu, a inne jesli o biurach, bo plan odwrotnie anizeli wuzetka okresla wskazniki
dla ustug jak réwniez i dla zabudowy mieszkaniowej, precyzyjne wskazniki. W wuzetce
niestety jest tak, ze jest powiedziane tylko i wylacznie, ze wedlug potrzeb, wiec inwestor
jakby sam dokonuje tej analizy i oceny ile mu miejsc postojowych potrzeba. Tutaj jest
odwrotnie 1 wtedy wlasnie jest wykonana analiza, ktory mowi czy istniejacy uktad drogowy
jest wystarczajacy czy tez nie. Pan pyta konkretnie o to miejsce, czy dla tego hotelu byto to
brane pod uwage, nie odpowiem bo nie jestem przygotowana na to pytanie, ale oczywiscie
jesli Pan dalej pragnie, aby mu udzieli¢ tej odpowiedzi, to jak najbardziej, zapraszam 1
zorientuje si¢ w tej sprawie.

Pan /.../*

Ja mam pytanie dotyczace dziatki, ktora teraz zostala przedstawiona jako UMWS, w
poprzednio wyltozonej wersji planu w ramach tego, co jest teraz ta dziatka UMWS5 znajdowat
si¢ jeszcze spory pasek zieleni chyba, ze w M2 si¢ nazywal, ktory byl tam jako pas
komunikacji pieszej, jako element przewietrzania terenu, w zadnym z wnioskéw, ktore
zostaty przyjete po wylozeniu tego planu nie znalazlem prosby o to Zeby to usungé, wigc
chciatem si¢ dowiedzie¢ dlaczego ten pas zieleni zniknat.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Zmiany w projekcie planu tak jak wczesniej byto to przedstawione wynikajg ze zlozonych
uwag/.../, byty ztozone uwagi w tresci, ktorych wnioskowano o przeznaczenie terenu pod
zabudowe uslugowa z zabudowg mieszkaniowg wielorodzinng co jest zgodne z
obowigzujacym Studium, ten teren nie stanowil terenu przewietrzania, o ktorym Pan moéwi,
nie jest rowniez wyznaczony jako teren zieleni w obowigzujacym Studium, w zwigzku z
powyzszym uwagi zostaly uwzglednione pozytywnie, teren teraz objat funkcje przeznaczong
pod ustugi i zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng.
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Moéwca

Wecezesniej Pani moéwila, ze powigkszono teren Ull, Ul2 itd., i tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej, czy to si¢ odbywa kosztem zieleni czy to sg po prostu jakie$
tam kawalki zabetonowane itd., bo widz¢ tej zieleni jest duzo tam, natomiast te pierwsze
zmiany, o ktorych Pani wspomina.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Zmiany dotyczg gtéwnie terenéw wzdluz ulicy Konopnickiej i s3 w ramach terendéw
przeznaczonych w Studium pod zabudowg i zainwestowanie, nie stanowig tutaj eliminacji
terenéw zielonych.

Pan /.../*
Ja mam pytanie dotyczace tego terenu, ten obszar, co to jest za obszar.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Jest to teren zieleni towarzyszacej obiektom budowlanym, zostatl zaznaczony zgodnie z
ustaleniami obowigzujacego Studium, ktére wskazuje nam tu jako kierunek rozwoju tereny
zieleni publicznej oraz strefe ksztaltowania systemu przyrodniczego wzdhuz poludniowe;j
granicy obszaru planu. Podczas pierwszego wylozenia réwniez obszar ten byl przeznaczony
pod tereny ZPM czyli tereny zieleni towarzyszacej obiektom budowlanym.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Prosze¢ Panstwa tu si¢ wyjasnienie takie nasuwa, ktore musz¢ przekaza¢. Otoz to jest sytuacja
taka, iz mamy obowigzujace Studium na podstawie ktoérego wykonujemy plany miejscowe i
interpretacja sadu, bo kazdy plan jest zwykle zaskarzany, albo w rézny sposob wiasciciele si¢
odnoszg, czasami jest tak, ze plany sg poddawane wyrokom sadow i wyroki sadow w tej
kwestii sg jednoznaczne, plan musi by¢ w 100 % zgody ze Studium. Co to oznacza dla nas, to
oznacza dla nas, ze takie sytuacje jak Panstwo tutaj widzicie gdzie stoja budynki chociazby te
budynki Leoparda, to jest doktadnie to miejsce, to jest teren zabudowany de facto, a my nie
mozemy go wykaza¢ w planie jako zabudowany tylko musi by¢ narysowany jako plan zieleni
zgodnie z Studium. I mamy tego pelna $wiadomo$¢, ze plan odbiega jakby od
zainwestowania rzeczywistego, od stanu istniejacego. I my ten plan uchwalimy, ale
réwnoczes$nie wykonujemy zmiang Studium czyli dostosowujemy Studium do tego jakie jest
istniejagce  zainwestowanie miedzy innymi oczywiscie, innymi czynnosciami, ktore
wykonujemy. I w zmienionym Studium ten teren juz bedzie terenem budowlanym, co
oznacza, ze plan po uchwalonym Studium, po zmianie, bedzie rowniez zmieniany. Czyli w
przysztym roku przystapimy do zmiany tego planu po uchwaleniu zmiany Studium. Taka
mamy nietypowa sytuacje planistyczng, a bierze si¢ to z tego, ze w migdzyczasie jak nie ma
planu to powstaja decyzje o warunkach zabudowy na podstawie ktorych jest budowana
przestrzen miasta, powstaja nowe budynki, a warunki zabudowy z kolei nie musza by¢
zgodne ze Studium, to jest paradoks prawny, to jest bardzo niewlasciwe, ale niestety takie
mamy prawo, ze jesli jest opracowana wuzetka ona nie musi by¢ w zgodzie ze Studium
robiona, a plan musi by¢, to powoduje, Ze mamy takie zapisy jak tutaj i stad tezZ zmiana tego
podstawowego dokumentu czyli Studium gdzie Panstwo mam nadziej¢ wszyscy si¢
zapoznawali, sktadaliScie uwagi bo byto wylozone do publicznego wgladu. Stad wlasnie takie
zapisy, o ktore Pan pyta tez.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Bardzo dzickuj¢ za udzial w dzisiejszej dyskusji publicznej. Mozecie Panstwo jeszcze do
28 pazdziernika sklada¢ uwagi, uwagi tylko w formie pisemnej, kierowane do Biura
Planowania Przestrzennego, ktore zostang rozpatrzone przez Prezydenta Miasta. Do Panstwa
dyspozycji sa projektanci, ktorzy czekaja na Panstwa we wtorki miedzy 14.00 a 16.00, w
pozostate dni tygodnia miedzy 9.00 a 11.00, w Biurze Planowania Przestrzennego na ulicy
Sarego 4 w godzinach pracy Urzgdu dostepni sg pracownicy Biura Planowania
Przestrzennego. Na stronie internetowej Biura Planowania macie Panstwo do dyspozycji
wylozony projekt planu wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko. Dzigkuje panstwu za
dzisiejszy udziat w dyskusji.

Na tym stenogram zakonczono.

Na podstawie kasety magnetofonowej
stenogram wykonata: Maria Du$

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) - Biuro Planowania Przestrzennego UMK
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