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Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Rezerwowat sobie czas na spotkanie tutaj Pan Prezydent Bujakowski wiec mysle, ze
jeszcze dojdzie i prawdopodobnie pani kierownik oddziatu planowania
przestrzennego w naszym Biurze Pani Ela Szczepinska. Natomiast chce
przedstawi¢, projektant planu Pani Matgorzata Przybysz — tawnicka, to jest MGGP
Tarnow, ta firma oprocz tego planu jeszcze kilka w Krakowie opracowuje, wygrata w
tym zakresie przetarg i wspétpracujemy juz od ponad roku przy sporzgdzaniu
planow. Prosze Panstwa wytozenie projektu planu do publicznego wgladu taczy sie
réwniez ze zorganizowaniem dyskusji publicznej, to jest obowigzek ustawowy, ale ta
dyskusja rowniez ma stuzy¢ wymianie informaciji, a wiec zaprezentowania planu, jego
rozwigzan, celu jego sporzgdzenia, a panstwu z kolei stuzy do wyjasnienia, do
zadawania pytan. Przy czym chciatem zwréci¢ uwage, ze dyskusja publiczna nie
zastepuje ztozenia uwag do planu. Uwagi powinny by¢, jezeli panstwo macie takie
uwagi do rozwigzan planu powinny by¢ ztozone w formie pisemnej i w okreslonym
terminie. Ja moze przypomne jak wyglgda kalendarz, mianowicie wytozenie,
ogtoszenie o wytozeniu zostato opublikowane 9 maja w prasie w Gazecie Wyborczej
w Tygodniku Grodzkim i rowniez rozwieszone w budynkach Urzedu Miasta Krakowa
w formie obwieszczenia. Samo wytozenie zaczeto sie od 19 maja, bedzie jeszcze
trwa¢ do 18 czerwca, to jest ten minimalny wymagany okres przy czym termin
sktadania uwag jest 14 dni dtuzszy i ten termin uptywa z dniem 2 lipca br. Prosze
panstwa w ramach wytozenia w poniedziatki od godziny 12.30 do godziny 16.30 a
wiec 4 godziny sg rownoczesnie wykfadane dwa plany, dlatego sg to 4 godziny, to
jest Park Aleksandry i Park Rzeczny Drwinka. Natomiast w pozostate dni tygodnia to
wytozenie jest od godziny 10.00 do 12.00, juz méwie tu tylko i wylgcznie o Parku
Aleksandry. Poniewaz dyskusja, nie mamy duzo gosci, niemniej bardzo prosze o
wpisanie sie na liste obecnosci, jezeli panstwo bedg zadawal pytania czy
przedstawia¢ swoje poglady to bardzo prosze o moéwienie do mikrofonu, istotne jest,
ze z dyskusji publicznej jest robiony stenogram i warto, Ze jezeli panstwo sie bedg
wypowiada¢ zeby te panstwa uwagi nie umknety, dlatego tez dyskusja jest
nagrywana. W zwigzku z tym bardzo bym prosit zeby sie pahstwo przedstawiali przy
zabieraniu gtosu. Ten plan zostat podjety w dos¢ spornej grupie planow, ale kazdy
odrebng uchwatg, ten zostat podjety uchwatg z 28 lutego 2007 r. uchwatg Rady
Miasta Krakowa, ten plan nalezy to kompleksu planéw, tzw. planéw dla parkow
rzecznych. Prosze stowa okre$lenia park rzeczny nie rozumie¢ dostownie, to nie sg
tereny, ktére majg zawsze czy bedg mie¢ w przysztosci status parku miejskiego w
rozumieniu formalnym, natomiast to sg tereny zwigzane albo z ciekami albo nawet
czesto z resztkami tych ciekow w niektérych terenach gdzie ze wzgledu na
utrzymanie pewnej réwnowagi biologicznej plany miejscowe majg za cel utrzymanie
jeszcze pozostajgcych terenow zielonych i moze to sie wydawaé niekonsekwentne
skoro w sgsiedztwie sg tereny bardzo zabudowane i mozna by uzyskac¢ decyzje o
warunkach zabudowy, no wiec wiasnie z tego powodu, ze gdzie$s pomiedzy tymi juz
dos¢ intensywnie zagospodarowanymi terenami trzeba zostawi¢ troche przestrzeni
zielonej, taki byt cel podjecia tych planéw. Sg to plany o charakterze ochronnym
jakkolwiek réwniez zawierajg pewne tereny inwestycyjne o kierunku funkgciji
sportowych, rekreacyjnych czyli nie takie, w ktorych tylko i wytacznie obowigzuje
zakaz zabudowy, utrzymanie zieleni i organizowanie zieleni parkowej publicznie
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dostepnej, ale takie, w ktorych réwniez poszukuje sie sposobu na ekonomiczne takie
zagospodarowanie, zeby mozna byto te tereny utrzymac z maksymalng iloscig
Zieleni, ale réwnoczesnie nie robi¢ tego jakby nie powodowac, ze gmina musi
ponosi¢ wysokie naktady z tego tytutu. Stad czesto w tych terenach sg wtasnie te
dopuszczenia funkcji sportowych, funkcji rekreacyjnych, przy ktérych mozna jakby
zbilansowac¢ wiasnie koszty utrzymania i koszty, czy tez podatki, dochody z tego
tytutu. Ja tyle tytutem takich formalnych informacji, moze jeszcze wspomne, ze plan
do dzisiaj przeszedt caty cykl opiniowania, uzgodnienia, oczywiscie byty zbierane
wnioski do planu, te wnioski do planu zostaty rozpatrzone, tutaj statystyka wyglada
pozytywnie bo ziozono 12 wnioskdw przy czym negatywnie i negatywnie z
zastrzezeniem rozpatrzono 11 wnioskéw, pozytywnie z zastrzezeniem jeden
wniosek. Prosze Panstwa tak to jest zwykle, ze zainteresowanie w miare postepu
prac nad planem wzrasta wiec pewnie z uwagami bedzie troszke ta struktura juz
bogatsza i bardzo prosze teraz Panig Matgorzate Przybysz — tawnickg o
zreferowanie rozwigzan planu.

Pani Matgorzata Przybysz — tawnicka

Nie jest to duzy plan tak, ze mysle, ze referowanie tez bedzie krotkie. To jest tak jak
juz pan kierownik powiedziat teren zieleni i takiego terenu nie zainwestowanego
pomiedzy dwoma dos¢ intensywnie zabudowanymi terenami zabudowy
wielorodzinnej, ostatni kawatek, taki teren, ktory jeszcze nie udato sie zabudowac i
mam nadzieje, ze nie uda sie zabudowaC poniewaz widaé, ze ten teren tam jest
potrzebny i jest jedyng zielenig pomiedzy blokami. Jezeli chodzi o komunikacje plan
nie wprowadza nowych drog, jest to teren potozony pomiedzy ulicg Wielickg juz
istniejgca, ten teren przecina ulica Cwiklinskiej, ulica Biezanowska i od géry ulica
Udzieli tak, ze tutaj projekt planu nie wprowadza nowych drég publicznych,
wprowadza jedynie jakie$ drobne dojazdy, ktére sg naprawde krotki odcinkami.
Projekt planu wprowadza przede wszystkim tereny zieleni parkowej, to sg te duze
tereny oznaczone kolorem zielonym i symbolem ZP, w ktérych dopuszcza sie
urzadzenia parkowe typu alejki, jakas mata architektura, wszystko to co jest
potrzebne — place zabaw, rézne elementy, ktére juz w sumie sg realizowane przy
Sciezce, obok tych terendw sg tereny zaprojektowane oznaczone paskami czerwono
zielonymi oznaczone symbolem ZPU gdzie ta zielen parkowa bedzie bogatsza czy w
projekcie jest bogatsza o pewne elementy ustugowe, na pograniczu z terenami
mocno zainwestowanymi. Tutaj w okolicy przystanku tramwajowego planuje sie
stworzenie takiej przestrzeni publicznej, ktéra powinna by¢ obudowana ustugami z
przejsciem sciezki rowerowej i przejsciem takiej Sciezki pieszej, z przejsciem tu do
ulicy Telimeny réwniez ze szpalerem drzew. To sg elementy takie typowo zwigzane z
funkcjg parkowg. Obok funkcji parkowej sg projektowane trzy miejsca ustug sportu,
US2, US3, US, wszystkie te tereny sg to takie miejsca koncentracji ustug na catym
ciggu zieleni parkowej. W 3US dopuszczone sg zabudowania czyli obiekty ustugowe
o pewnej kubaturze, 2US sg to terenowe urzgdzenia sportowe i 3US terenowe plus
niewielki obiekt socjalny, szatnie, przebieralnie. W potnocnej czesci utrzymuje sie
cmentarz juz istniejgcy i poszerzony niedawno, w miejscach gdzie byto to mozliwe
wyznaczono tereny parkingéw, teren istniejgcego parkingu przy cmentarzu, tu wzdtuz
ulicy Jerzmanowskiego, teren, ktory obecnie jest, sg tam takie pojedyncze garaze i
juz rozpadajgce sie niewielkie obiekty oraz teren parkingu przy zajezdni autobusowe]
pomiedzy urzgdzeniami zaktadu energetycznego i gazociggéw. Teren obecny garazy
przy ulicy Telimeny proponuje sie przeznaczy¢ pod tereny ustugowo — mieszkaniowe,
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na ktérym miatyby powstaC obiekty o znacznej intensywnosci z zabezpieczeniem
tych garazy w parterach w czesci podziemnej bgdz tez na gorze w zaleznosci od
rozwigzania budynku tak aby ten teren wykorzystac jak najmocniej i najintensywnie;.
Obiekty, ktére juz powstaty, tereny zabudowy wielorodzinnej oczywiscie utrzymuje
sie, to sg powstate obiekty mimo,ze jest to jednak na ciggu zieleni. To mysle, ze to sg
wszystkie elementy, ktére sg w tym planie, jezeli chodzi o infrastrukture techniczng
najwazniejszg zmiang i takim projektem jest potrzeba przebudowy linii cieptowniczej,
ktéra obecnie biegnie napowietrznie, aby wtasnie na tym odcinku przebudowac tg
linie i poprowadzi¢ pod ziemig. Pozostate elementy, ktore sg tu zaprojektowane
mogg by¢ obstuzone z istniejgcej infrastruktury technicznej dlatego tez ten projekt nie
wymaga znacznych naktaddéw, ani tez wielkiej budowy infrastruktury techniczne;.
Mysle, ze to jest pokrotce tyle i jezeli majg panstwo jakies uwagi i jakis temat
panstwa interesuje to bede odpowiadac¢ na pytania.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Oczywiscie w tym terenie ustugowo — mieszkaniowym chodzi nie o to zeby te garaze
utrzymac tylko zeby zabezpieczy¢ takg ilos¢ miejsc parkingowych garazowych w
obiekcie, ktéry tam moze powsta¢, taka byta intencja wykorzystania tego bo
wykorzystanie w tym momencie jest dos¢ mato intensywne i — nie mowigc o
wygladzie, tak, ze te garaze, ktére tam sg po likwidacji mogtyby by¢ jako miejsca
garazowe zapewnione w jednej z kondygnacji budynku. Bardzo prosze panstwa o
zadawanie pytan, wyrazanie swoich poglgdow.

Liga Ochrony Przyrody

Ja mam takie jedno pytanie, ze w prognozie oddziatywania na srodowisko sg tereny
osuwiskowe zaznaczone kolorem zéttym, na tym projekcie sg obiekty kubaturowe,
sportowe, czy to nie jest pewne ryzyko, ze te osuwiska pdjdg i tez wydaje mi sie, ze
nie potrzeba by byto tak blisko potoku lokalizowa¢ tych obiektéw sportowych, ze
raczej powyzej, odwrotna sytuacja, blizej osiedla, blizej ulicy, druga uwaga, ze te
obiekty sportowe przy cmentarzu i przy ulicy Udzieli gdzie jest bardzo mate
zaludnienie, tam mate osiedla sg w poblizu bedg moze niepotrzebne i mato
wykorzystane, czy jest celowe tam robi¢ na potnocy te obiekty sportowe. Ogdlnie to
jest uwzglednienie postulatéw ochrony przyrody, ochrony srodowiska, zieleni, a to sg
takie drobne tylko pytania.

Pani Matgorzata Przybysz — Lawnicka

Jezeli moge odpowiem od razu, to nie sg tereny osuwiskowe tylko stoki o nachyleniu
powyzej 10 stopni tak, ze to jest rdéznica, a na pewno projekt planu nie wprowadza
tutaj zabudowy kubaturowej i obiektow kubaturowych, to majg byc¢ jedynie urzgdzenia
terenowe. Dlatego tez nie widzimy tutaj jakiego$ zagrozenia, raczej jest szansa, ze
sie umocni te stoki wkasnie terenowymi urzgdzeniami. Jezeli chodzi o teren 1US jest
to wtasnie teren na uboczu, ale catkiem nie daleko terenu i $ciezki wtasnie na uboczu
moze by¢ zlokalizowane boisko, ktore jest ucigzliwe przy bloku. Sg to jednak takie
miejsca, ktore mysle, ze mogg sciggng¢ mieszkancédw. To jest miejsce, w ktérym tak
naprawde moze powstac tylko co§ matego i raczej terenowego poniewaz tamtedy
idzie sptyw wod i ewentualne budowy innych obiektéw mogg by¢ zagrozone. Dlatego
tez byty dwa czynniki, ktére sie na to ztozyty. Dziekuje.
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Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
- p. J. Piérecki
Dziekuje, kto z Panstwa chciatby zabra¢ gtos?

Pan /..

Kurczaba /.../* mieszkam, wystepuje w swoim imieniu, w imieniu réwniez komitetu
mieszkancow, ktory zawigzaliSmy w trakcie procedury gdy dowiedzieliSmy i w imieniu
ok. 2 tys. mieszkancow, ktérych tu mam dokumentacje podpisow, ktérzy
wypowiedzieli swoje zdanie odnosnie tego planu, a wtasciwie jeszcze poprzedniej
wersji to znaczy projektu. Spodziewatem sie, ze tutaj bedzie petna sala dyskutantow i
nie wiem, a jest mato, czy ja moge sobie pozwoli¢ na troszke dtuzszg wypowiedz,
zeby to byto jako argumentacja do wnioskow, ktore tu chcemy postawi¢ w imieniu
mieszkancow.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

My nie stawiamy Zzadnych ograniczen czasowych, natomiast mowie to co bedzie
napisane jest dokumentem takim, ktory rozpatruje Prezydent bo z dyskusji publicznej
powstaje stenogram do wiadomosci jako informacja, natomiast uwagi ztozone w
formie pisemnej maja te range, ze rozpatruje je Prezydent.

Pan /...I*

Wiec ztozymy te uwagi tylko poinformowac chce tu organizatorow tego spotkania, te
uwagi bedg ztozone, poparte oryginatami podpisow tych mieszkancow, ma
sformutowany tu tekst, ktéry tez moze ma znaczenie dlaczego uwazam, ze to mimo,
ze nie dotyczy konkretnie wnioskéw do planu, jednak w poprzedniej kadencji Rady
dochodzity do nas sprawy np., ze jaki$ petnomocnik sktada wniosek na budownictwo
mieszkaniowe w tej pierwszej czesci Parku Aleksandry miedzy ulicg Cwiklinskiej a
Wielickg, tu do organizatora bardziej bytoby pytanie, a nie do projektanta jaka jest
sytuacja w tej chwili prawna tego okregu, chodzi o sktadane wnioski na wuzetki
budownictwa mieszkaniowego zaréwno tu jak i w tej drugiej czesci miedzy
Cwiklinskiej bo to dosy¢ wazne. W kazdym razie tg wiedze mieszkancy posiedli, ze
taka sytuacja jest, ze tutaj przedstawiciele wtascicieli dziatek miedzy Cwiklinskiej,
przedstawiali tez zresztg tutaj na posiedzeniu Komisji Rady Miasta przedstawiali
swojg wersje tej drugiej czesci, tam byto dos¢ duzo budownictwa no wiec w zwigzku
z tym postanowilismy jako mieszkancy bronic¢ tego terenu przed zabudowg. Stad ten
komitet 10-osobowy pozwolit nam rozpozna¢ doktadnie odczucia spoteczenstwa i to
czesto rozmawialiSmy z ludzmi, ktorzy majg wywazone poglady i nie sg
uwarunkowani niczym jak tylko troskg o przyszte warunki do wypoczynku
spoteczenstwa tamtego rejonu. Wiec w takiej sytuacji moze ja pozwole sobie jednak
to, w kazdym razie zebraliSmy te materiaty, ktére przedstawiamy, a teraz po drodze
stychaé byto gtos, ze jesli nie bedzie zabudowy tego Il etapu 90 min zt miasto bedzie
musiato znalez¢ na te grunty. Jednoczesnie wczesniej dowiedzieliSmy, ze wiele
whnioskéw do projektu planu padto tylko Prezydent z mocy prawa odrzucit poniewaz w
Studium uwarunkowan to sg tereny pod zielen parkowa. To jest drugie pytanie, ktére
tu zadajemy. Jakg moc rzeczywiscie ma to, ze Studium spofeczenstwo ma obiecane
przez ludzi swiattych, koreferaty pisali profesorowie znani ze znajomosci rzeczy,
znajg problemy miasta catego, jesli Studium jest wazne do tej pory to prosimy w
imieniu mieszkancéw zeby ono byto wazne dalej, w dalszej procedurze. Byly
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argumenty takie, przeciez potrzebne sg mieszkania, kazdy inwestor, ktéry ma
pienigdze a ma dziatke jak zbuduje to radosc¢ dla miasta. Tylko my wiemy, ze te
mieszkania nie bedg dla tych, ktorzy nie majg pieniedzy nawet na powszechne
budownictwo, mtode matzenstwa, ktére sie borykajg dlatego ten argument, ze to jest
racjonalne jak tu Radni niektorzy miasta nie baczgc na opinie ani rady dzielnicy ani
mieszkancow uwazali, ze ich zdanie jest racjonalne, czesciowa zabudowa bo
potrzebne mieszkania. Te mieszkania bedg dla ludzi majetnych, ktérzy mogg sobie
na rynku wtornych kupi¢ jednak mieszkania i to w dobrym miejscu. Poza tym jesli
chodzi o te argumenty Radnych bo to z ostatnich dni nawet argumenty Radnych
Rady Miasta, one sg aktualne, Zze przeciez potrzeba tego budownictwa, u nas w
rejonie miedzy ulicg Teligi, a ulicg Kurczaba mamy teren duzy zielony przy szkole
117 gdzie spotdzielnia mieszkaniowa Prokocim zaplanowata budowe domow
mieszkalnych, mieszkancy zaprotestowali, sprawa wiele lat bylta w sadzie i teraz
spotdzielnia to wygrata i jak wiemy bedzie budowata mieszkania dostownie 150 m od
tego miejsca, mieliSmy teren zielony dziatki przy kosciele Mitosierdzia Bozego niska
zabudowa, tak zaprojektowali projektanci ci, ktorzy majg wzglad na interes dzielnicy,
nie tylko na miejscowy interes, tam byty dziatki, firma PROM-BUD wykupita to skoro
nie byty zagospodarowane dziatki, firma PROM-BUD postanowita tam zbudowac¢ tez
bloki mieszkalne, tez byt protest, tez byta sprawa w sgdzie poniewaz dostali zgode
na budowe bez drogi wiec rada opiniowata wcigz negatywnie, sprawa sie wiele lat
ciggnie, w tej chwili sgd wydat decyzje o ustalenie drogi koniecznej, bedziemy mieli
budowane bloki. O ile wiemy i te bloki i te ktdére spotdzielnia bedg dosé tanie,
mieszkania bedg dos¢ tanie wiec te argumenty, ze bedg potrzebne, wiemy, ze tam
mieszkania jesli bedg, bedg drogie. Wiec prosba zeby absolutnie bo tu nie mamy w
planie tego, ale wiemy réwniez z tego rozporzgdzenia chyba Prezydenta, ktore
zapoczatkowato, odrzucit budowlane wiemy, ze tych wnioskow byto duzo i to nie jest
decyzja ostateczna, to sie moze w procedurze zmieni¢. Wiec apelujemy do tych
panstwa, ktorzy organizujg tg catg sprawe, dajg wnioski Prezydentowi zeby mieli na
wzgledzie ten interes mtodziezy naszej, dzieci, ktére kiedys mogg mieé piekny park.
Mysmy sktadali w tamtej kadenciji,byt tworzony ranking parkéw i zeSmy wtedy takg
wizje przedstawili, ze te dwa parki potgczone na dole z parkiem Rzgka, a tam u gory
na tym rysunku z lewej strony z Parkiem Lili Wenedy mogg stanowiC¢ wspaniate w
przysztosci parki, ktére bedg stuzy¢ dla catego Krakowa ale jesli bedziemy patrzyc
perspektywicznie. A co do tych wiascicieli dziatek. Pierwotni wiasciciele sktonni byli i
sprzedawali dziatki dla miasta te, ktére — i dlatego co$ tam zostato zrobione w tej
pierwszej czesci Parku Aleksandry, natomiast tutaj sgdze w tej drugiej czesci sg
wiasciciele, ktérzy kupili dziatki, jesli oni kupujg bo mogli tanio kupi¢, albo
petnomocnikami sie stajg bo takie mielismy sytuacje, przeciez ci panstwo i
petnomocnicy powinni wiedzieé¢, ze jest studium obowigzujgce i kupujac dziatke
muszg sobie zdawac¢ sprawe, ze moze na tym stracg a nie zarobig. W imieniu tych
mieszkancéw apel zeby mozliwie uwzgledni¢, mysmy rozpoznali jako komitet
naprawde dobrze sytuacje i spoteczenstwo nie zyczy sobie tam Zzadnej zabudowy,
trzeba stworzy¢ sie¢ parkéw, ktore bedg chlubg naszego miasta kiedys, a jesli to
spapramy, pobudujemy sobie tam to nigdy sie nie da wrdci¢ do zieleni. Chciatbym
jeszcze tylko jedng rzecz bo na, mam tu materiaty odnosnie Parku Aleksandry,
ktorego historia zaczyna sie w 1990 roku i wsrod tych materiatéw jest jedna rzecz
charakterystyczna — normatywy zieleni i parku, ktére powotywane byty w uchwale
Rady Miasta w sprawie powotfania parkow i pozwole sobie to przeczytac, to byt
bodajze 1992 rok. Na terenie Dzielnicy Xll znajduje sie kilka duzych osiedli
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mieszkaniowych o duzej intensywnosci zabudowy. llos¢ terenow zieleni parkowej jest
niezgodna z obowigzujgcymi normami. Normy te przewidujg nastepujgce wielkosci
przypadajgce na jednego mieszkanca, ogrody osiedlowe 3,5 m 2 na jednego
mieszkanca, parki kultury 3,5 m2, parki miejskie 3,5 m2, zielence 2 m2, zielen uliczna
2,5 m co tagcznie daje powierzchnie 15 m2. Jest to wielkos¢ minimalna, ponadto
normy przewidujg, ze parki spacerowo wypoczynkowe nie powinny by¢ mniejsze niz
5 ha, a promien obstugi nie moze by¢ wiekszy niz 500 m. Parki i ogrody osiedlowe
nie powinny by¢ mniejsze niz 1,5 ha, a promien obstugi nie moze wynosi¢ wiecej niz
250 m. To znaczy, ze odlegtos¢ pomiedzy kolejnymi parkami nie powinna by¢
mniejsza niz 500 — 1000 m. Instrukcja urzgdzenia lasow komunalnych itd. Znajgc tg
wiedze na posiedzeniu Komisji zapytatem Przewodniczgcego Komisji, ktéra tu
procedowata jakie ta Komisja ma normatywy, na czym opierajg, ze robic taki park,
czy mniejszy, czy zabudowywac, powiedziat, ze nie ma zadnych normatywow.
Robilismy rozpoznanie na Politechnice, na wydziale tym, ktéry zajmuje sie tymi
sprawami, notabene Politechnika obiecata, Ze poczekajg i oni i Rada na to zeby
zrobi¢ parce magisterskie na temat wtasnie tego parku, zeby jakgas wizje, tez nie
majg normatywdéw. Unia Europejska jak ma normatywy na drobiazgi gtupie, ktére
obywatel Unii ma spetia¢ to chyba ma jakies normatywy na temat zieleni. | chce
dodag¢, kilka dni temu bytem w Legnicy bo tam tez chodzitem kiedys do szkoty o
pospacerowatem po pieknym parku, to jest kilkaset hektarow moze bo trudno tak
oceni¢, ogromne przestrzenie, Niemcy umieli przed wojng to zaplanowac tak zeby
dobrze byto dla spoteczenstwa, a Krakowianie nie potrafig tego przewidzie¢ i wzigé
pod uwage tylko sie méwi, norma bedzie taka jak Rada Miasta postanowi i teraz jak,
tyle. Wiec prosba w tej wypowiedzi zeby ten gtos mieszkancow, gtos wywazony
dosyC po dtugim czasie jako$ wptyngt na decyzje odmowne dla tych inwestorow,
ktérzy chcg zbudowac w tej czesci, ktéra w Studium méwi, ze majg by¢ parki. To jest
absolutnie chyba najlepsza wskazéwka dla wtadz miasta, ze tam powinny by¢ parki.
A te wzgledy finansowe, mysmy rozpoczeli rozpoznanie w jaki sposob zgromadzic¢
fundusze w postaci jakiej$ fundacji lub czego$ podobnego co miesci sie w ramach
funduszy unijnych i chcemy zainteresowac¢ bo wtasciciel Cracovii i wiasciciel Wisty
Tele-Fonika, bardzo bogaci sg, inne firmy jeszcze, chcemy co$ takiego zrobi¢ zeby w
przysztosci utatwi¢ wykup tych moze nie za 90 min bo to chyba byta zawyzona kwota
ale cze$c¢ i cos tam inwestowacd. Dzigkuje bardzo.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Ja od razu jedng rzecz wyjasnie zebysmy nie méwili tutaj o kwotach takich, to jest z
bilansu prognozy skutkdéw finansowych, to jest 9 min tak, ze jest dos¢ spora réznica.
Oczywiscie nie wszystkie tereny muszg by¢ wykupione bo prosze Panstwa to nie jest
tak, ze miasto musi wykupi¢ wszystko co jest na teren zieleni publicznej, zwtaszcza
na tereny gdzie sie dopuszcza urzgdzenia sportowe. To mozna dosé, ja powiem
moze stowo nielubiane komercyjnie, ale dostepne publicznie, wykorzysta¢ wcale bez
potrzeby wykupywania. Dlatego ten bilans jest robiony w prognozie, jest do wgladu to
jest jakby, brakuje 9 min na skutek pochwalenia tego planu czyli to jest minus. To
znaczy ktos zrobit takg analize ile to miasto kosztujg wszystkie zielone tereny, parki,
taki pomyst na parki i z tej analizy gdzie przyjeto bardzo, bardzo zawyzone kwoty tak
jakby teren byt warto$ciowy, a w sytuacji, kiedy nie ma planu miejscowego to teren
nie ma przeznaczenia. W zwigzku z tym nie mozna liczy¢ wartosci, domniemanej
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wartosci zabudowy ustugowej czy bardzo intensywnej mieszkaniowej. To tyle
wyjasnienia, pan chciat zabrac gtos, a pdzniej na ten temat jeszcze.

Pan Rafal Buchelt — Rada Dzielnicy XII

Ja w imieniu mieszkancow Nowego Prokocimia a przede wszystkim w imieniu Rady
Dzielnicy chciatem przekaza¢ takg informacje, ze zaréwno mieszkancy Nowego
Prokocimia, zresztg osiedla Biezanow Nowy rowniez jak i przede wszystkim Rada
Dzielnicy Xl opowiadamy sie za prezentowanym tutaj planem zagospodarowania
przestrzennego obszaru Park Aleksandry uwazamy, ze w tym miejscu wiasnie
powinien powstac park, ktory zostat tutaj nam blizej przedstawiony tak, ze jest to
logiczne rozwigzanie gdyz pomiedzy osiedlem Prokocim Nowy a Biezandw Nowy,
ktére to osiedla sg najwiekszymi skupiskami ludnosci na terenie naszej dzielnicy
akurat rozwigzanie, ktore zostato tutaj przez Panstwa przedstawione jest bardzo
logiczne. Natomiast sprzeciwiamy sie stanowczo koncepcji zabudowania tego terenu
nowymi blokami, ktére majg stuzyé nowym lokatorom tejze przestrzeni jak i
zabudowie, ktora ma stuzy¢ pod ustugi bo rowniez styszatem o koncepcji powstania
w tym miejscu, ktore akurat tutaj jest zaznaczone 2US, jest to miejsce pod sport i
rekreacje, a niektorzy przedstawiali to jako miejsce docelowo przeznaczone pod
zabudowe dla wysokiego hotelu, 11 kondygnaciji z tego co pamietam czyli jesteSmy
stanowczo przeciwni wiasnie takiej koncepcji czyli zabudowie tego terenu blokami
wielorodzinnymi oraz hotelem. Uwazamy, Ze bytoby to nielogiczne w tym miejscu
gdzie mamy najwieksze skupisko ludnosci wtasnie na terenie naszej dzielnicy, okoto
40 tys. mieszkancow tgcznie tych obu osiedli. Poza tym problem pojawitby sie na
pewno jesli chodzi o infrastrukture drogowa, kiedy to na tych projektach, ktére byty do
wglagdu w dzielnicy nie wiedzielismy Zadnych jakich$ korzystnych rozwigzan dla
nawet przysztych mieszkancow, ktérzy mogliby tam zamieszkaé poniewaz w
zasadzie caty rok koncentrowatyby sie z tego co pamietam na ulicy
Jerzmanowskiego, ktéra jest bardzo matg uliczkg, w zasadzie osiedlowg i poza tym
znajduje sie tam dos¢ rozbudowany plac handlowy gdzie w tym momencie w piatek,
w sobote jest ona praktycznie nie przejezdna ze wzgledu na to, ze mieszkancy z
pobliskich terendw przyjezdzajg tam na zakupy. Chciatbym tez nawigza¢ do uchwaty,
ktérg Rada Dzielnicy podjeta we wrzesniu ub. roku, ktéra jest zwigzana z
odprowadzeniem wod opadowych, jest to duzy problem w ogdle w naszej dzielnicy i
z tego tez powodu od wiasnie wspomnianej uchwaty praktycznie negatywnie
opiniujemy rowniez podobne inwestycje na terenie dzielnicy tam bardziej, Zze one
wiasnie wigzg sie z budowg takich kompleksow mieszkaniowych wtasnie na terenach
Zielonych tak jak tutaj Park Aleksandry, ktéry juz powstaje w czesci pierwszej,
wtasnie teraz staramy sie o to zeby réwniez w przysziosci powstat w etapie Il, ktory
tutaj zostat szczegdétlowo omowiony przez Panstwa. Rowniez problemem jest
miejscowym plan zagospodarowania przestrzennego dla Drwinki, tam rowniez pewne
sg zakupy zeby teren zielony, ktéry ma przeznaczony by¢ pod park tez w pewnym
sensie byt zabudowany rowniez zabudowg wielorodzinng nawet wysokg. Dzigkuje.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Ja moze bym pozwolit sobie wyjasnic. Pamietam na Komisji Planowania
Przestrzennego zresztg i na spotkaniu z Radg Dzielnicy méwilismy na ten temat,
tego Panstwa protestu i jak widac plan realizuje to co byto w zatoZzeniu w zgodnosci
ze Studium oczywiscie z pewnymi wyjgtkami bo jezeli nie ma mozliwosci, prosze
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panstwa to co jest tutaj w tym miejscu to to sie stato, to znaczy wydana decyzja,
ktérej nie mozna odmowi¢, mamy ztozony w architekturze jeszcze wniosek tutaj na
decyzje i mamy tu, to o czym panstwo moéwia, sg takie wnioski o wydanie decyzji o
warunkach zabudowy na zabudowe wielorodzinng, hotelowg, ustugowg i prosze
panstwa jak na razie tego w planie nie ma i jezeli nawet taka decyzja zostanie
wydana bo Wydziat Architektury, Prezydent inaczej wprawdzie jedng rekg sporzadza
plan, w ktérym chroni tereny, drugg musi wyda¢ decyzje o warunkach zabudowy bo
nie ma podstaw do odmowy no to temu juz jest winna ustawa obecna z jakg zyjemy,
trudno zyjemy z nig mianowicie, kiedy mozna zawiesiC tylko postepowanie na 12
miesiecy, jezeli w ciggu 12 miesiecy nie zostanie uchwalony plan miejscowy, a
zwtaszcza w stosunku do wnioskow, ktére juz dos¢ dawno zostaty ztozone no to tych
szans nie ma to wowczas rozwigzania planu idg do pewnego momentu w tym
kierunku w jakim powinny i8¢, natomiast w pewnym momencie jezeli taka decyzja
jest wydana i nie ma, i jest duza szansa dla inwestora, ze uzyska pozwolenie na
budowe, albo juz wystepuje o pozwolenie na budowe to jest ryzyko, Zze jakby te dwa
rozwigzania bedg sprzeczne. To jest, ustawa o ile zobowigzuje do utrzymania
oczywiscie z pewng tolerancjg do utrzymania zgodnosci planu miejscowego ze
Studium o tyle nie wymaga utrzymania zgodnosci decyzji o warunkach zabudowy ze
Studium. Czyli tu sie te dwie rzeczy mogg rozmija¢. Wiec tak jak mowie, jak panstwo
widzg jak na razie jest to realizacja tego co jest w Studium z wyjgtkiem przesadzen,
ktére juz tutaj zostaty podjete. Jezeli bysmy mniej wiecej probowali rysowac
najswiezsze wnioski to zapewne panstwo bo méwiliscie panstwo o tym terenie 2US
to postepowania sg podjete nie dawno tak, ze jezeli plan by byt uchwalony w ciggu
tych 12 miesiecy, przed uptywem to jest, istnieje mozliwos¢ tzw. wygaszenia tych
decyzji o warunkach zabudowy i stwierdzenia, ze jezeli sg sprzeczne z ustaleniami
planu to mozna je wygasi¢. Natomiast wréce do tych jeszcze 90 min to wtasnie jakby
ktos wycenit, powiedziat, ze jak tutaj nie bedzie wuzetki to ten teren gmina bedzie
musiata kupi¢ za 90 min. To jest jakby, na zadnym dokumencie tego nie widziatem,
ale to co$ takiego, taka kursujgca informacja, wiec moze stgd sie to wzieto.
Natomiast powiem tak, te wnioski sg z tego roku czyli tutaj jezeli zarysujemy taki
scenariusz, ze mamy do 2, bo mamy tak, do 18 mamy wytozenie, do 2 lipca termin
sktadania uwag, 21 dni ma Prezydent na rozpatrzenie uwag, jak nie bedzie duzo to
moze to bedzie szybciej, czyli mamy gdzies okolice... — koniec kasety | — strony A.

KASETA | - STRONA B

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

... lipca i potem zgodnie z umowg po 25 lipca tam jest kilka tygodni na przygotowanie
edycji do uchwalenia i tutaj by sie rysowata szansa, ze w tym roku plan bytby
uchwalony, nawet sobie tak planujemy. Natomiast rézne rzeczy sie po drodze
jeszcze mogqg zdarzy¢. Ja bardzo prosze zeby Panstwo te swoje uwagi, niezaleznie
od tego czy one sg w tym momencie, znaczy mozna powiedzie¢ nie sg uwagami bo
jest dobrze, ale zeby panstwo je sktadali dlatego, ze to daje jakby obraz oczekiwan
bo zapewne bedg — w co nie watpie — uwagi odwrotne, na razie moze tutaj nie wiem
czy sg uczestnicy zainteresowani inwestowaniem w tym terenie, ale na pewno w
trybie sktadania uwag takie uwagi bedg bo skoro byty wnioski to i zapewne uwagi
beda. Rzeczywiscie tak jest, nie ma normatywow, natomiast to rozumiem, to co pan
przeczytat, ze to byt jakby dobry pomyst na przygotowanie takich normatywéw ale on
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jak rozumiem nie zostat ani w formie uchwaty, ani w zadnym innym sformalizowanym
akcie podjety.

Pan /...I*

Chciatbym dodac jeszcze bo trudno mi byto wtedy trzymajgc mikrofon, ten materiat,
ktéry mam w dtonie tu, ma tytut taki: zatgcznik Nr 1 do tego co piszemy do Pana
Prezydenta i do Pani Przewodniczgcej Rady Miasta, podpisy 1948 mieszkancéw
dzielnicy XIll, osiedli Biezanow Prokocim popierajgcych miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego obszaru Park Aleksandry, a jednoczesnie
zdecydowanie sprzeciwiajgcych sie zabudowie terenu objetego planem za wyjgtkiem
miejsc infrastruktury technicznej koniecznej dla funkcjonowania parku. | to jest
kserokopia tych podpiséw, mozna ewentualnie rzuci¢ okiem, nie wiem moze to
gdzie$ dotrze i bedzie, méwie to moze niepotrzebnie te rzeczy, do decydentow,
ktérzy odpowiednio wczesniej moze zmienig zdanie, a zwtaszcza Radni Rady Miasta,
ktorzy uwazaja, ze racjonalne dla mieszkancow to jest zabudowa czesciowa parku, a
mieszkancy podpisywali taki tekst: My nizej podpisani mieszkancy Dzielnicy Xl
Biezanow Prokocim po zapoznaniu sie z projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Park Aleksandry opracowanego przez
MGGP S.A. z Tarnowa i przedstawionego Radnym Rady Miasta na posiedzeniu
Komisji w dniu 7 stycznia 2008 r. akceptujemy plan parku uwzgledniajgcy nasze
wieloletnie oczekiwania w zakresie warunkéw do wypoczynku, sportu i rekreacji w
rejonie o bardzo duzej gestosci zaludnienia. Po ostatnich doniesieniach prasowych w
tej sprawie zdecydowanie sprzeciwiamy sie koncepcji zabudowy terenu
przeznaczonego w przedmiotowym planie zagospodarowania przestrzennego pod
Park Aleksandry budynkami uzytecznosci publicznej poza infrastrukturg techniczng
parku. Osoby podpisujgc miaty do wglgdu tg pierwszg koncepcje planu i te notatki
prasowe, informacje, reszte udzielaliSmy informaciji. Jeszcze na koniec chciatbym —
przepraszam zwroci¢ uwage — cos cha Zzle funkcjonuje jesli nas tu jest chyba 10
osbb, co$ to trzeba zmienic¢, ludziom to nie jest obojetne, a jednak, pierwsze, ze nie
zdofalismy poinformowac¢ mieszkancéw wiasciwie jedyny mieszkaniec z grona tych
dwoceh tysiecy podpisdw przyszedt zeby tu wzigé udziat, ale pézno dalismy znad,
wiec nie wiedzielismy.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

My na spotkaniu z przedstawicielami Rady Dzielnicy podawalismy ten czas, termin
bo to Rada Dzielnicy jest zainteresowana bo jest jednak tym posrednikiem, blizej
spotecznosci lokalne;.

Pan /.../[*
Jednak to dotarto przynajmniej, nie wiem jak do dzielnicy, ale dos¢ pdzno.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki
Ale pan byt na tym spotkaniu.
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Pan /..

Moze by¢ to samo z wnioskami, a wspomne historie bo historia to czy sie ponad rok
tego miejscowego planu, a w Radzie dowiedzieliSmy sie dwa dni przed pierwszag
Komisjg Rady Miasta o tej sprawie, z Rady dowiedzieliSmy sie my jako mieszkancy i
wtedy szybko ztozyliSmy ok. 300 podpisow, napisaliSmy do Pani Przewodniczgcej
szybko bo nie wiedzielismy jaka procedura, Pani Przewodniczgca do Pana
Prezydenta, Pan Prezydent uprzejmie nam odpowiedziat, podat nam gtéwnie
procedure, ale gdy sktadaliSmy wnioski do Przewodniczacego Komisji Miejskiej to
nam powiedziat, to teraz mi to mowicie. No wiec prosba zeby jakos to, nie wiem czy
to jest odpowiednie miejsce, zeby jakos do spoteczenstwa docieraty sprawy, ktére ich
bardzo obchodzg zeby realnie oni mogli sie zmobilizowac i jakos wzig¢ udziat, moze
jest inna przyczyna, ze nie biorg udziatu, ale wydaje mi sie, ze trzeba prébowac tak
to robic. Dziekuje bardzo.

Pan Rafat Buchelt — Rada Dzielnicy XII

Ja tylko chciatem dodac¢, ze w dniu 13 maja zostata podjeta uchwata zresztg
jednomysinie, ktéra negatywnie opiniowata warunki zabudowy wtasnie na terenie
omawianym czyli doktadnie Park Aleksandry, etap Il. Dziekuje.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Ale ja rozumiem, ze Rada Dzielnicy tez jakg$ uchwate do samego opiniowania planu
bedzie sktadac, natomiast chciatem tylko jedng rzecz, ta tresc jest znana bo wtedy z
tymi 300 podpisami i korespondencja do Pani Przewodniczgcej byta. Tylko prosze
pana ja mam tam dos¢ powazng watpliwosé bo tam jest napisane, sprzeciwiamy sie
zabudowie obiektami uzytecznosci publicznej, nie bardzo rozumiem bo obiekty
uzytecznos$ci publicznej to rowniez sg obiekty sportu, rekreacji i to nie jest tak,
witasnie, ja mam w ogole i zawsze o to apeluje, to jest mimo wszystko obraz
zainteresowania spotecznego bo sg plany, przy ktérych przychodzi mnéstwo ludzi, sg
plany — mieliSmy dwa przypadki — nikt nie przyszedt. No wiec ja to przyjmuje jako
moze brak czasu, moze taki sezon, ale do tego terminu, my sie raczej
dostosowujemy do przepiséw ustawy i tutaj tak to wyglgda. Natomiast istotne jest, ze
panstwo przeciez docieracie ze swoimi uwagami rowniez korespondencyjnie i to jest
ta czes¢ najwazniejsza. Przy tym chciatem jeszcze powiedzie€, ze bardzo istotne jest
jak uwagi sg napisane i sformutowane, my zawsze apelujemy o to zeby jasno,
czytelnie, prosto o co chodzi dlatego, ze napisanie jak gdyby nie do konca, jak méwie
tu przyktadowo te uzytecznosci publicznej, to nie bardzo mozna tutaj przyjg¢ taka
argumentacje, panstwo moéwili o zabudowie mieszkaniowej, na pewno takg nie jest
zabudowa uzytecznosci publicznej, wyrazajgc swoje uwagi do planu trzeba pisaé
wyraznie przeciwko czemu, albo za czym panstwo sg czy pozostali zainteresowani.

Pan /.../[*

Ja jestem w imieniu grupy inwestoréw, ktéra jest zainteresowana terenem pomiedzy
ulicg Cwiklinskiej i ulicg Biezanowskg i jak gdyby dwie sprawy. Pierwsze to pytania
do pani za chwile jesli moge, a kwestig wyjasnienia, my dalej podtrzymujemy
propozycje zabudowy tego terenu czesciowej razem z utrzymaniem parku tak jak
proponowaliSmy na Komisji Planowania Przestrzennego i Komisja Planowania
Przestrzennego pozytywnie zaopiniowata tg naszg propozycje i to teraz pierwsze
pytanie dlaczego to nie znalazio odzwierciedlenia w tym wytozonym tutaj planie,

10
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natomiast do panow mam pytanie w kwestii jak gdyby co do kwot padajgcych, dzisiaj
nie bede sie wypowiadat, natomiast jak gmina chce pozyskac¢ czy tez dzielnica srodki
na wykupienie przeszto, ok. 9a ha fgcznie ta czes¢ obejmuje od tej ulicy do tej,
wiadomo, ze czesciowo sg to tereny gminy, ale w zdecydowanej wiekszosci jest to
teren prywatny i jak gmina pozyska srodki na uzyskanie tego terenu i w jakim
terminie bo dla panstwa to jest istotne, méwicie o parku, ktéry ma powstac, ale nie
mowicie o zadnym terminie, bardzo mozliwe, ze plan uchwalony w tym ksztatcie
spowoduje, ze ten teren bedzie wygladat tak jak wyglada teraz czyli bedg dzikie
wysypiska, ogrodki i bardzo zaniedbany teren, ktéry tgczy dwa osiedla. Pytania moge
teraz czy za chwile.

Pierwsze jak gdyby zupetnie z innej strony, infrastruktura techniczna i linia
napowietrzna, ktora przebiega réwnolegle do ulicy Biezanowskiej co to jest za linia
wskazana na tej mapie 15kV.

Pani Matgorzata Przybysz — Lawnicka
Jezeli bedzie to potrzebne to na wytozeniu odpowiemy, chodzi o tg linige, to prosze w
takim razie o kontakt, postaram sie to do jutra wyjasnic.

Pan /../*
Wedle mojej informaciji tam nie ma zadnej linii.

Pani Matgorzata Przybysz — tawnicka
Prosze na wytozenie przyjsc.

Pan /../*

Sciezka rowerowa w tej czesci ulicy konczy sie w potowie szerokosci ulicy
Cwiklinskiej, co dalej bo jest planowana $ciezka rowerowa przez caty $rodek tego
obszaru i ona sie urywa w potowie ulicy Cwiklinskiej i ona przechodzi potem w ulice
Cwiklinskiej i dochodzi do terenu UM bo to jest nieprecyzyjnie wskazane.

Pani Matgorzata Przybysz — Lawnicka

Jest to symbol, to nie jest oznaczenie w planie, ktore jest ustaleniem planu, jest to
symbol ze Studium, jest to wskazanie, ze przez teren planu przebiega gtdbwna
Sciezka rowerowa, chodzi o tg $ciezke, wedtug Studium Sciezka idzie dalej wzdtuz
ulicy Cwiklinskiej, jest to poza obszarem opracowania planu w tym miejscu, prosze
zauwazyc, ze tutaj juz jest poza obszarem planu, albo bedzie przejscie i pdjdzie poza
planem.

Pan /.../*
A czy przebieg tej sciezki to juz konkretnie jest okreslony w tym miejscu.

Pani Matgorzata Przybysz — Lawnicka
Jest to symbol.

Pan /.../*

Nastepne moje pytanie, na tym terenie zaznaczone sg strzatkami wejscia do parku
zamalowanymi, jak one majg sie w stosunku do Potoku Biezanowskiego i do dostepu
do tego parku bo raz sg zaznaczone strzatkami, a w dwoch miejscach sg
zaznaczone przejscia, ktore sg okreslone jako proponowane przekroczenie Potoku
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Biezanowskiego mostku i czy to jest to samo, czy to jest tyle tych wejsé, czy na
kazdej z tych strzatek bedzie robiona ktadka, przepust itd.

Pani Matgorzata Przybysz — tawnicka

Sg to tak samo symbole, jezeli jest miejsce przejScie to jest to faktycznie, sg to
miejsca gdzie powinny by¢ wykonane takie mostki, mosty przejazdowe, ale nie mosty
przejazdowe do ruchu samochodow tylko pojazdy uprzywilejowane bo rozne sytuacje
bedg potrzebne, tak, ze to sg takie miejsca wejscia, wjazdu urzgdzone. Wejscia do
parku to mogg by¢ przejscia, takie kfadki piesze, to w zaleznosci od projektu jaki
bedzie powstawat w trakcie realizacji planu, to jest sugestia i to sg ustalenia
wynikajgce z objecia analizg wiekszej czesci terenu, nie tylko tego obszaru parku.

Pan /../*

A jak bedzie zorganizowany dojazd samochodéw utrzymania przyktadowo zieleni w
tym parku, ktoredy beda dojazdy, ja mowie caty czas o tym jednym obszarze, dwa
wskazane przepusty sg do wchodzenia na teren parku, ale oczywiste jest, ze tam
trzeba chyba tez dojezdzac.

Pani Matgorzata Przybysz — Lawnicka

Prosze zauwazy¢, ze od gory jest, od ulicy Biezanowskiej jest tutaj dojazd az do tego
momentu, tutaj tak samo jest dojazd, tu bedzie cigg alejek, ktére stuzg takze do
obstugi tak jak w kazdym parku.

Pan /...I*
Jedyny wjazd do parku od strony Biezanowskiej.

Pani Matgorzata Przybysz — tawnicka

Jest obstuga, to jest ten teren ZPU, w ktérym jest dopuszczony dojazd, to sg tereny
parkowe z urzgdzeniami ustugowymi od ulicy Telimeny jest mozliwos¢, od ulicy
Cwiklinskiej, od ulicy Biezanowskiej, od ulicy Jerzmanowskiego, w wielu miejscach
ten dostep jest.

Pan /.../*
Czyli przewidujg Panstwo dojazd poprzez przyktadowo Potok Biezanowski
samochodami do tego parku czy nie.

Pani Matgorzata Przybysz — Lawnicka
Nie, pojazdy uprzywilejowane to jest zupetnie co innego.

Pan /.../[*

To w takim wypadku jezeli wtasciciel terenu prywatnego oznaczonego jako UM, z
tego co wiem to jest bodajze spétdzielnia czy osoby prywatne wedle tego planu
zagospodarujg sobie tg dziatke tgcznie z czescig 1ZPU to dojazd jedyny do tej czesci
parku bedzie od ulicy Biezanowskiej wedle tego co pani mowi.

Pani Matgorzata Przybysz — Lawnicka

Teren UM jest to teren osobny, teren 1ZPU nie ma tutaj potgczenia, moze to by¢
zrealizowane przez jednego inwestora, ale zawsze jest tutaj park i na pewno przy
wydawaniu pozwolenia na budowe to zabezpieczenie musi byc.
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Pan /..

Prosze mi wyjasni¢ co znaczy zapis w terenie 2FU, ktéry dopuszcza terenowe
urzgdzenia w formie przeszkdéd do wyczynowych zjazdéw rowerowych, jak mam to
rozumie¢ czy na fgce, ktora w tym momencie jest tak naprawde tgkg majg byc¢
terenowe zjazdy rowerowe bo ja to sobie wyobrazam, ze musi by¢ duzy spadek
terenu do czegos takiego.

Pani Matgorzata Przybysz — tawnicka
Mozna to tez zorganizowac.

Pan /..
To znaczy.

Pani Matgorzata Przybysz — tawnicka

Sg parki, w ktorych mozna ksztattowac teren tak aby rower miat przeszkody, to jest
teren witasnie pod wyczynowg jazde rowerowaq, obecnie jest juz spadek jakis, mozna
tam urzadzi¢ dodatkowe elementy terenowe, ktére beda stuzy¢ akurat.

Pan /../*
Ale tam nie jest dopuszczona zabudowa.

Pani Matgorzata Przybysz — tawnicka
Ale uksztattowanie terenu, to nie chodzi o zabudowe, terenowe urzgdzenia.

Pan /.../*
Podstawowe pytanie, Komisja Planowania Przestrzennego...

Pani Matgorzata Przybysz — tawnicka

Chyba, ze Pan chce odpowiedzie¢ bo dla mnie jest to najprostsze pytanie jakie
spojrzenie na Studium, w Studium wyraznie sg tu kropki, ktére mowig, ze jest to park
rzeczny, ten odcinek wiasnie, zeby projekt byt zgody ze Studium i Zeby Rada mogta
uchwali¢ go to projekt musi by¢ zgodny ze Studium. Mysle, ze na Komisji Radni nie
zwrocili uwagi, ze bedzie to niezgodnos¢ ze Studium. Po przegladnieciu tego
projektu, ktory otrzymalismy, otrzymato Biuro Planowania Przestrzennego i Radni
zaprojektowanie takiej ilosci zabudowy mieszkaniowej bez innych elementéw obstugi
bytoby niemozliwe, tam byty tylko i wytgcznie wstawione obiekty bez zapewnienia
wiasciwych dojazdoéw, witasciwych parkingdw i innych elementéw urzadzen,
chociazby placu zabaw, cokolwiek dla tych ludzi i nie byto tam na pewno ani skrawka
parku.

Pan /.../*

Po pierwsze to byta bardzo wstepna koncepcja tak samo jak panowie méwili, ze nie
byli przygotowani do tego zeby to przedstawi¢, to bardzo szybko powstato, natomiast
na pewno inwestorzy przewidujg jeszcze jaka$ forme rozmowy na ten temat tylko jak
gdyby projekt planu troche odbiega od tej catej koncepcji i zobaczymy jak to bedzie
dalej wygladato. Natomiast w kwestii jeszcze zgodnosci ze Studium bo pan
powiedziata, ze caty ten obszar musi tak wyglagdac¢ poniewaz w Studium jest to teren
zielony, zieleni publicznej, to wobec tego jak ma do tego sie teren ten 2SU, ktory w
Studium jest terenem zabudowy i zainwestowania.
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Pani Matgorzata Przybysz — Lawnicka

W Studium sg dwie warstwy, jedna warstwa jest zielona z szarym, druga warstwa to
sg takie zielone kropeczki. Te zielone kropeczki mdwig, ze jest to teren parkow
rzecznych, a teren parkow rzecznych jest to okreslone, ze jest to teren pod zielen
publiczng wokot, wzdtuz ciekdw — akurat tu wzdiuz Rowu Biezanowskiego, kolor
szary jest dla nas terenem pod zainwestowanie bardzo Scisle zwigzane z tym
parkiem rzecznym, dlatego tez powstat ten teren US — teren urzadzen terenowych.

Pan /../*
Tylko ja sie orientuje, kolor szary w Studium to jest teren zabudowy i
zainwestowania.

Pani Matgorzata Przybysz — Lawnicka
Nie koniecznie mieszkaniowego.

Pan /...I*

Nie mowie o mieszkaniowym, ale zabudowy i zainwestowania, a sama pani przed
chwilg powiedziata, ze teren 2US bedzie terenem gdzie nie bedzie dopuszczona
zadna zabudowa...

Pani Matgorzata Przybysz — Lawnicka
Zainwestowanie jak najbardziej.

Pan /.../*
... poprzez usypywanie gorek i robienie sciezek rowerowych.

Pani Matgorzata Przybysz — tawnicka
Tak, ale zainwestowanie jest to jak najbardziej.

Pan /.../*
| to jest zgodne ze Studium.

Pani Matgorzata Przybysz — Lawnicka
Tak.

Pan /...I*
Dziekuje.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Jeszcze w kwestii opinii Komisji to jest opinia w tym wypadku to jest opinia
merytoryczna. Komisja zasadniczg swojg opinie bedzie wyrazaé przy uchwalaniu
planu, ale réwniez merytoryczng opinig do tego planu jest opinia Miejskiej Komisji
Urbanistyczno — Architektonicznej, ktora jest doktadnie odwrotna to znaczy taka, ze
wiasnie nalezy tak utrzymac. W zwigzku z tym Prezydent na wylozenie przygotowat
taki projekt planu, taki zaakceptowat i jezeli Radni bedg mieli przy uchwalaniu planu
inne zdanie to wtedy okaze sie jak plan dalej bedzie procedowany.
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Pan /..

Jeszcze jedno pytanie w kwestii finansowej wykupu tych terendéw bo ja nie znam tej
ekspertyzy okres$lajgcej, ja sie zgtosze i sobie przeczytam natomiast mam pytanie w
jakim okresie wobec tego miasto planuje wykupi¢ tereny, ktére przeznacza pod
zielen, ewentualnie gmina bo tutaj panowie podniesli taki wniosek, ze Unia
Europejska, Tele-Fonika tudziez Wista i Pan /.../*.

Pani Matgorzata Przybysz — tawnicka

Ja nie jestem autorem prognozy skutkéw finansowych, ale dtugo rozmawiatam przy
okazji projektu z panig rzeczoznawca, ktéra robita to i pani Lukaszewska, ktora jest
autorem prognozy przeprowadzita szereg rozméw z inwestorami i z wykonawcami
Parku Aleksandry i z informaciji jakie uzyskata wykupy bedg trwaty dtugie lata, to nie
bedzie okres dwodch, trzech ani pieciu lat i na pewno w ciggu 7 lat na jaki
sporzgdzona jest prognoza nie bedzie przeprowadzony wykup wszystkich terendéw
pod parki poniewaz miasto na pewno nie ma takich planéw, nie ma takich pieniedzy
aby w ciggu 7 lat wykupi¢ i zorganizowac ten park, to bedzie proces dtugoletni. Na
pewno w tym momencie jest realizacja tej czesci parku i prowadzone sg wykupy tej
czesci parku, ta czesc parku jest przewidziana na nastepne lata.

Pan /...I*
Ja jeszcze tylko jedno pytanie do Rady Dzielnicy, jak wobec tego wyobraza sobie
istnienie tego terenu przez najblizsze 7 lat gdzie sie nic nie zmieni.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Ja przepraszam, zanim polemika sie zacznie to tg informacje chciatem wyjasnic.
Prosze Panstwa jedna sprawa to jest wykup, druga sprawa to sg roszczenia.

W stosunku do tej sytuacji jakg tutaj mamy to znaczy nie ma planu ogdinego,
oczywiscie, ze tam jest kwestia tzw. KU czyli urzgdzen komunikacji, to jest zupetnie
odrebna rzecz, to w ogole ta zmiana planu jak sie okazuje stracita swojg legalnosc¢
nazwijmy to na dziehn dzisiejszy czyli utrzymanie tych terendw urzadzen
komunikacyjnych, najprosciej mdwigc parkingowych czy jakichs takich zapleczy
motoryzacyjnych, to jest odrebna sprawa, to jest odrebna sprawa na zasadzie jakby
troszke juz cywilnej sprawy. Natomiast miasto, po pierwsze to co méwitem, nie
wszystkie tereny miasto musi wykupic, jezeli inwestor zorganizuje te przestrzen w
sposéb taki, ze bedzie ona dostepna publicznie i bedzie miat z tego zysk, ze bedzie
te obiekty wynajmowat, wypozyczat, udostepniat to nie koniecznie musi byé
wszystko, ale nawet gdyby tak byto to z roszczeniami o wykup lub odszkodowanie
mozna wystepowa¢ w okresie 5 lat od wejscia w zycie planu. Natomiast to nie
oznacza, ze gmina to musi wykupi¢, moze wykupi¢ pozniej, oczywiscie, ze pewnie
bedzie ptacita odsetki, bedg takie jakies$ inne skutki tego rodzaju, ale jak moéwie tutaj
nie ma sytuacji, ze gmina musi wykupi¢ zaraz po uchwaleniu planu i ze na pewno
wszystko musi wykupic.

Pan /.../*

Ja tylko jeszcze jedng uwage bardziej prywatng, wyobraza sobie pan, ze
przeksztatcajgc teren 2US w tory rowerowe mozna czerpac z tego jakie$ korzysci,
czy moze do pani.
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Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Korzysci nie zawsze sg wymiernymi korzysciami, nie zawsze sie da je przeliczy¢ na
pienigdze konkretne, sg to rowniez korzysci tego rodzaju, ze gdzie indziej gmina nie
bedzie musiata inwestowacC w jakis inny rodzaj zabezpieczenia takich terenéw albo
wykupywac takich terenéw gdzie indziej pod podobne cele.

Pan /...I*
Czyli rozumiejg panstwo, ze osoba prywatna zrealizuje tory do kolarstwa.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
- p. J. Piérecki

Nie koniecznie osoba prywatna, moze to by¢ zarzgdca, moze to by¢ spotka, moze to
by¢ cos$ co np. pod egidg Rady Dzielnicy powstanie, nie przesgdzajmy kto.

Pan /...I*
Ale w tym momencie to jest prywatna wiasnos¢ ten grunt.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

No wiec méwie, jezeli to jest prywatna wlasnosc¢ to wtasciciel uwazajgc, ze nie moze
tego zagospodarowac zgodnie ze swoimi przewidywaniami moze zgodnie z art. 36
wystgpi¢ do gminy o wykup, odszkodowanie, ograniczenie w uzytkowaniu.

Pan Rafat Buchelt — Rada Dzielnicy XII

W odpowiedzi na panskie pytanie chciatem tylko stwierdzi¢, ze wykupienie tego
terenu nie lezy w kompetencji Rady Dzielnicy natomiast uwazamy, ze skoro teren ten
byt wykupiony przez inwestoréw jako teren zielony po takich cenach to mozna
rozwazy¢ rowniez wykupienie tego terenu przez miasto, przez jednostki miejskie, to
bedzie tez proces diugotrwaty zapewne, ale tez po stawkach, ktore oczywiscie jakby
sg adekwatne do terenu zielonego i takie jest stanowisko Rady Dzielnicy.

Pan /.../*
To moze mi pan odpowiedzie€ jaki procent terendw w pierwszej czesci parku zostat
wykupiony, ile jeszcze zostato do wykupienia i kiedy gmina moze je wykupic.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Sprawdzimy to w prognozie, ale prosze zeby sie pan z tym zapoznat, moze bedzie
precyzyjniejsza informacja. Jest informacja ze stanu wtasnos$ci, mozna to sprawdzic.

Méwca

Wydaje mi sig, ze nie jest prawdg, Ze te tereny sg dzikimi wysypiskami smieci, ze to
jest teren bardzo nieestetyczny wymagajacy jakiego$s porzadkowania wielkiego.
Dotychczas byty ogrodki dziatkowe, ktére byty dobrze utrzymane i ci dziatkowicze
utrzymywali teren w dobrym stanie i starali sie zeby wokoét tez nie byto brzydko, zeby
byto czysto. Druga sprawa jezeli inwestor tam ma swoje dziatki to z uchwaty i ustawy
o utrzymaniu czystosci w gminie do witasciciela nalezy sprzgtanie tego terenu.
Wystarczy, ze stuzba miejska pojdzie na teren inwestora i zobaczy, ze sg Smieci i
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ustali kto jest witascicielem dziatki i bedzie mogta wyegzekwowac porzadek, to nie
jest zaden problem, a dziatki, ktore sg wtasnoscig gminy sg utrzymywane i sprzgtane
doraznie, zresztg z inicjatywy dzielnicy tez koszona, sprzgtane, porzgdkowane. Tak,
ze ten proces tworzenia parku wieloletni tam sie bedzie to sprzata¢ i utrzymywac i to
nie jest przeszkoda, zeby — w ogole o odstepie od takiej idei. Dziekuje.

Pan /..

Ja mam taki jeszcze dokument, ktéry datowany jest 8 wrzesien 2005, Rada Dzielnicy
dostata do opiniowania ranking parkow i tu jest mowa o Parku Rzecznym, jest
wymieniony Park Aleksandry | etap 15,7 ha i Park Aleksandry Il etap 5 ha, to jest ta
cze$c i to jest w ramach i o ile wiem i to zatgczata Rada wtedy takg mapke, w ktorej
jako Il etap wtasnie ta czes¢, o ktérej tu przed chwilg dyskutowalismy, o ile wiemy to
zostato przyjete, zaakceptowane i zaopiniowane pozytywnie. Nie wiem jak ranking
parkéw, ale, ze to jako Il etap i to jest dokument podpisany, to jest szkic, w Radzie
brata udziat czynny Radna Rady Miasta Pani Fijatkowska, wtedy w tamtej kadencji
rowniez Radna i w tej chwili dziwne, Zze dosC¢ racjonalne stanowisko takie
przedstawia, ze to juz inaczej trzeba teraz podej$¢ bo trzeba troche zabudowac, ale
jak zaznaczam, szkoda, ze tej Pani Radnej nie ma na sali bo ona jest i radng
dzielnicy, uwazamy, ze Radni Miasta powinni konsultowa¢ swoje opinie ze
spotecznoscig dzielnicy, to juz jest czas, i rady dzielnic sg dojrzate i mieszkancy tak,
ze tak jak mowieg, to jest dokument, ktéry byt ztozony i on podobno jest pozytywnie
zaakceptowany jako Park Rzeczny razem, tu jest wymienione, ze razem — bo to jest
Park Rzeczny Serafy, Malinéwki, razem to wymienione jest 236 ha, w tym Park
Aleksandry, a to jest Park Rzeczny Drwinki i Serafy z Malindbwkg tak sformutowany i
to jest piekny projekt i nie wolno go zepsué. To jest takie moje zdanie.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki
Czy jeszcze ktos z Panstwa chciatby zabra¢ gtos, bardzo prosze.

Pan /.../*

Stowko komentarza do tej powierzchni, méwi Pan o 5 ha drugiej czesci Parku
Aleksandry, do tego nalezy dodac obszar, ktory jest wytgczony tam i ustanowi 2US
bo to nie jest w tym zestawieniu pana dodane czyli jeszcze trzeba dodaé troche do
tych 5 ha wykupu, o ktérym pan przed chwilg powiedziat.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Ja bym sie panstwu przypomniat jeszcze raz z tymi terminami, mianowicie wytozenie
jest do 18 czerwca jeszcze trwa, do 2 lipca sktadanie uwag, bardzo prosze o
terminowe sktadanie uwag dlatego, ze to przesadza o mozliwosci rozpatrzenia w
trybie przepisdw ustawy, to jest dos¢ powazna dyscyplina, wylozenie jest w
godzinach w poniedziatki od 12.30 do 16.30, w pozostate dni tygodnia od 10.00 do
12.00 ulica Sarego 4, Biuro Planowania Przestrzennego na parterze. Natomiast
rozumiem, ze wymiana, nie jest dobrze jak méwi jedna strona, druga strona stucha i
tutaj jednak jakas wymiana poglagddéw i argumentow tez nastgpita.

Prosze panstwa z punktu widzenia obowigzku ustawowego dyskusja byta, ale ja
zapraszam na wytozenie, tam mozna bardziej spokojnie sobie przeczytac, pan pytat
o tg prognoze nie ma zadnego problemu, jesli pan bedzie catg to pan wypetni sobie
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wniosek, catg, jezeli jakis wypis, a wynotowac czy przeglagdng¢ pan moze zupetnie od
reki i bez potrzeby zbednej korespondencji.

To jest jako argumentacja czy wyjasnienie, jezeli pan chce na ten temat to bardzo
prosze.

Pan /...I*

Ja jeszcze chciatem zapytaé o takg rzecz, tereny przewidywanych znaczacych
przeksztatcen przeznaczone do zabudowy i do zainwestowania — zo6tty kolor. Czy to
znaczy, ze w tym przypadku jest tez zotty kolor, to by znaczyto, ze tu sie mozemy
spodziewac¢ w jakim terminie i jakg procedurg to sie moze stac, ta zabudowa, ktéra tu
znaczace przeksztatcenia do zabudowy i zainwestowania.

Pani Matgorzata Przybysz — Lawnicka

To s3g naniesione graficznie skutki oddziatywania na srodowisko tego projektu czyli
wszystkie ustalenia planu sg w tym projekcie jak i w uchwale, a to jest tylko
opracowanie towarzyszgce pokazujgce co moze sie sta¢ w srodowisku. Jest tutaj
z6tty kolor poniewaz zaktada sie w projekcie zainwestowanie tego terenu czyli
przeksztatcenie terenu, nie zabudowg akurat w tym przypadku, to jest uogolnienie
z6tty czyli pod zainwestowanie, tu akurat jest zainwestowanie czyli mogg powstac
jakie$ nieréwnosci terenu, gorki wtasnie do sportow rowerowych, o to chodzi. To jest
projekt, to jest tylko prognoza oddziatywania na srodowisko.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Podobnie z prognozg oddziatywania na srodowisko, moze sie z nig precyzyjnie
zapoznac na wytozeniu, prognoze i projekt planu mozna sobie obejrze¢ réwniez na
stronie internetowej na Biuletynie Informacji Publicznej, prognoza skutkéw
finansowych nie dlatego, ze ona nie nalezy do tego standardowego zestawu
ustawowego, ktory mowi, ze wyktada sie razem z, to znaczy projekt planu tgcznie z
prognozg oddziatywania na srodowisko.

Moéwca

W tym miejscu tutaj od strony ulicy Jerzmanowskiego jest taki tadny widok na park i
jezeli to jest potok i miatoby by¢ miedzy potokiem cos intensywnego to bedzie
niedobrze, ze przynajmniej przy samym potoku co$ powinno by¢ zostawione, wtasnie
tego korytarza ekologicznego, a nie zeby zabudowa schodzita do samego potoku,
czy to nie zaktoci widoku na catos¢ krajobrazowo bo wystarczy jakgs alejke zrobi¢, w
tej chwili to jest tadnie koszone, a jezeli tu sie dopusci jakie$S obiekty, kawiarenki,
jakies kioski, sklepki to nie bedzie dobrze moim zdaniem.

Pani Matgorzata Przybysz — Lawnicka

Teren 2ZPU, rysunek nalezy czytac fgcznie z ustaleniami planu w uchwale. Jest to
teren gdzie zapisano maksymalny wskaznik zabudowy 5 %, to jest bardzo malutko.
My teraz nie mozemy przewidzie¢, ze to bedzie tu, tu czy tu, to naprawde powinien
okresli¢ projekt szczegodtowy,dlatego ten teren jest taki wskazany, ale 5 % to
naprawde niewiele, wiemy, Ze tu jest piekny wglad na dolinke tak, ze tutaj takie byty
tez sugestie z Urzedu Wojewddzkiego z Ochrony Srodowiska zeby ten wglad byt
zachowany tak, ze to jest uwzglednione, 5 % czyli nie duzo, wysokos¢ budynkow do
7 m, tak, ze tu mysle, ze nie powinno by¢ ktopotu w tej kwestii.
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Pan /.../* — Komitet Mieszkancéw ul. Aleksandry /.../*

Ja bym miat do pani pytanie bardzo krétkie, jestem mieszkancem tego osiedla,
konkretnie Aleksandry, spacerujemy tutaj bardzo czesto z pieskami, kotkami, z czym
sie da, przychodzg tu niekiedy deweloperzy, albo ktos to sie podaje za dewelopera,
albo udaje dewelopera, ze nas stad juz wykurzg, ze juz tu nie bedziemy przychodzic,
ze to wszystko, takie wersje, miatbym takie pytanie zeby nam pani powiedziata, ze
ten kawatek od tego osiedla tutaj, ze oni to zabuduja.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Ale to ja wyjasniatem, tu w tej czesci jest ztozony wniosek o warunki zabudowy tylko
pani na to nie ma wpltywu, ja tez nie mam, jezeli w tym terminie zawieszenia tej
decyzji plan nie bedzie uchwalony, powiem panu, kiedy ten wniosek byt ztoZzony, to
jest wniosek z 14 marca 2008, czyli Swiezy ale na ten teren.

Pan /...I*
Czy mozemy poznaé nazwisko tego dewelopera albo jakis adres.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki
Nie bo my tutaj nie prowadzimy polemiki.

Pan /../*
Zeby wiedzie¢ kto sie tym terenem interesuje to my tego nie mozemy wiedzieé.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Panstwo mozecie ztozy¢ uwage do planu, mozecie nawet napisac, ze nie chcecie tej
inwestycji takiej mieszkaniowej, ale skoro jezeli np. rada dzielnicy ma dostep do
prowadzonych postepowan czy panstwo opiniujg ewentualnie takie postepowania to
rada dzielnicy powinna wiedziec¢, ja nie moge ujawnic, to nie jest tajemnica tylko to
jest normalne postepowanie administracyjne.

Pan /...I*

Na dzien dzisiejszy jezeli chodzi o ten kawatek terenu tutaj ponizej tego osiedla
catego to tym ludziom nie mozna tam nic dobrego na dzisiaj powiedzie¢, ze tam sie
nic nie wydarzy.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Jak méwie ten wniosek jest z marca ztozony, jezeli plan by byt uchwalony w tym roku
i jezeli to postepowanie tutaj jest zawieszone, z tym, ze tu nie mam wiedzy na ten
temat to plan bedzie wczesniej uchwalony z tym, ze prosze wzig¢ pod uwage, ze
uchwalenie planu to do jego wejscia w zycie to jest jeszcze 2,5 miesigca czyli
uchwalenie planu tak jak kalkulowalismy w okolicy wrzesnia no to do konca roku
jeszcze mamy 3 miesigce wiec moze wtedy by wszedt w zycie z korncem 2008 roku.
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Pan /..
To znaczy konkretnie w Radzie Dzielnicy mozemy sie jako mieszkancy dowiedzie¢
kto to jesti czy...

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
—p. J. Piérecki

Ja nie wiem czy sie panstwo mozecie dowiedzie¢, natomiast rada dzielnicy opiniuje
takie wnioski rowniez.

Pan /...I*

A o decyzji przynajmniej mozemy sie dowiedzie¢ na pewno, nie juz wtedy, kiedy
koparki bedg i wykurzac ludzi bedg stamtad tylko wczesniej bo musimy jakos na to
zareagowac.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

Mnie sie wydaje tak, z punktu widzenia prawnego bo jezeli jestescie formalnym
stowarzyszeniem zarejestrowanym to panstwo sie mozecie ubiega¢ o dostep do
postepowania w architekturze, ale nie jestem znawca tych przepisow.

Pan /../*
Jest to Spoteczny Komitet. Dziekuje, na dzisiaj sprawa jest jakby zawieszona.

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

W tym momencie w planie takiej decyzji nie ma, natomiast to jest kwestia tego co
pan zna, dwa kalendarze, kalendarz decyzji i kalendarz planu. Mamy takg dwoistosc¢
postepowan, plan miejscowy, decyzje, ustawodawca nie zabezpieczyt takiej
mozliwosci zeby wydawane decyzje musiaty by¢ zgodne ze Studium bo zapewne by
niektorych decyzji nie mozna byto wydag, a to dlatego, ze Studium uwarunkowan jest
prawem miejscowym i nie moze stuzy¢ za podstawe do rozstrzygnieé
administracyjnych. Koniec kasety | — strony B.

KASETA Il = STRONA A

Kierownik Pracowni Planistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego
— p. J. Piérecki

...procedura sporzgdzania Studium zaczeta by¢ podobna do sporzgdzenia planu czyli
jest zbieranie wnioskow, jest wytozenie, jest rozpatrywanie uwag, ale niestety nie
bedzie prawem miejscowym.

Mysle chyba, zeSmy wyjasnili wszystko, moze nie tak bardzo publicznie byto
bo nie byto petnej sali, ale jak pan mowi, ze spotecznos¢ lokalna sie nie interesuje.
Prosze panstwa uwazam, ze ten punkt procedury jako procedury zostat zakonczony
jako dyskusja publiczna. | jeszcze raz przypominam, caty czas trwa wytozenie jezeli
panstwo majg uwagi i bardzo prosze o konkretne formutowanie uwag, tak jak méwie
ja bym miat z takg uwagg trudnos¢ w rozpoznaniu o co tak naprawde chodzi z tymi
obiektami uzytecznosci publicznej bo nie do konca wiadomo. Proponuje swoj zwykty
jezyk taki zeby byto wiadomo o co chodzi jezeli w ogole w tym jest rzecz i zeby
mozna byto to przyporzgdkowac do jakiejs kategorii przeznaczenia terenu.

20



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,PARK ALEKSANDRY”
2 czerwca 2008 r.

Bardzo Panstwu dziekuje i dziekuje rowniez pani projektant.

Na tym stenogram zakonczono.

Stenogram sporzadzita

na podstawie nagrania

na tasmach magnetofonowych,
Maria Du$

* wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z pd6zn. zm.) - Biuro Planowania
Przestrzennego UMK
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