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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego — p. Oliwia
Wislocka-Miarecka

Bardzo serdecznie witam Panstwa na dyskusji publicznej po raz drugi nad rozwigzaniami
projektu planu Plaszowska — Krzywda. Projekt planu jest sporzadzany w Instytucie Rozwoju
Miast i bedzie nam go prezentowal Pan projektant Damian Korecki, na Panstwa pytania
W kwestii ogdlnej i formalnej be¢dzie odpowiadata Pani Kierownik Elzbieta Szczepinska.
Prosz¢ Panstwa to jest taka szczegélna sytuacja, spotykamy si¢ po raz drugi zeby
zaprezentowa¢ Panstwu projektu planu. Pierwsze spotkanie i pierwsze wyltozenie planu
Plaszowska — Krzywda miato miejsce na poczatku tego roku, na poczatku stycznia do konca
lutego bylo pierwsze wylozenie i 4 lutego spotykaliSmy si¢ i caty projekt planu byt
prezentowany. W wyniku ztozonych przez Panstwa uwag, te uwagi zostaty rozpatrzone przez
Prezydenta Miasta Krakowa zarzadzeniem, znaczna czg$¢ tych uwag zostala uwzgledniona
przez Prezydenta i w zwigzku z tym ponawialiémy czynno$ci proceduralne, przygotowalismy
projekt planu, ponownie musieliSmy go zaopiniowacé i uzgodni¢ przez organy, instytucje,
ktére tego wymagaty i w tej chwili jest ten projekt planu ponownie wytozony do publicznego
wgladu oczywiscie z tymi zmianami wprowadzonymi w wyniku uwzglednienia uwag. Prosz¢
Panstwa projekt planu jest dostgpny codziennie w dni robocze w Biurze Planowania
Przestrzennego na ulicy Sarego 4 od 22 czerwca do 20 lipca trwa wylozenie, do dnia
3 sierpnia mozna sktada¢ uwagi do tego projektu planu ponownie i te uwagi bedg rozpatrzone
przez Prezydenta do 24 sierpnia. Prezydent ma 21 dni od konca terminu sktadania uwag przez
Panstwa. Dzisiejsza dyskusja tak jak kazda inna jest nagrywana, bedzie z niej sporzadzony
protokol, bardzo Panstwa prosz¢ o wpisanie si¢ na list¢ 1 o zabieranie glosu do mikrofonu
| przedstawienie si¢ przed zabraniem glosu. Na poczatku Pan Korecki przedstawi ogdlnie
zmiany, ktére zostaly wprowadzone w wyniku uwzglednienia uwag, a potem zapraszam
Panstwa do dyskusji, do zadawania pytan i bedziemy starali si¢ udzieli¢ si¢ Panstwu
odpowiedzi. Oddaj¢ glos panu projektantowi.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Jestem przedstawicielem Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, ktory jest — tak jak Pani
Kierownik stwierdzita — jesteSmy autorami tego planu zagospodarowania przestrzennego.
Przystepuje do prezentacji wszystkich zmian, ktére nastapity w wyniku wprowadzenia uwag
zlozonych w trakcie pierwszego wylozenia do publicznego wgladu jak rowniez ponownego
opiniowania i uzgadniania, s one nastgpujace. Po pierwsze wyznaczony zostal w czeSci
potnocnej teren ZP2, ktory wczesniej byt przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowg
wielorodzinng, czyli ten obszar, kolejna rzecz to wyznaczenie terenu zabudowy
mieszkaniowo — ustugowej w tym obszarze, nast¢pnie ograniczenie czgsci terendw zabudowy
mieszkaniowo — ustugowej celem powickszenia zabudowy uslugowej w tym obszarze,
kolejna rzecz to jest powigkszenie terenu zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej
z zabudowy MW8 w sasiedztwie projektowanej trasy Kuklinskiego, nastgpna rzecz to jest
wyznaczenie niewielkiego fragmentu zabudowy ustugowej oznaczonej symbolem U6, kolejna
zmiana dotyczy w rejonie ulicy Krzywda oraz ulicy Wodnej, to jest tego obszaru,
wyznaczyliSmy tutaj obszar zabudowy mieszkaniowo — ustugowej MUG6, ktéry powstal
glownie poprzez przeznaczenie dotychczasowego terenu zieleni urzadzonej, byl tutaj
wyznaczony taki cigg zieleni urzadzonej z projektowanymi szpalerami drzew wysokich
kosztem rowniez czgsciowo terenu US2 oraz terenu, dawnego terenu U7. Obecny teren U7
jest wiasciwie tylko fragmentem poprzednio wyznaczonego. Ponadto zmiana dotyczyta
réwniez wyznaczenia nowej kategorii przeznaczenia terenu zabudowy mieszkaniowo-
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uslugowej MUS, zgodnie z zyczeniami mieszkancéw, ktorzy wskazywali na koniecznos$¢
zachowania istniejacej tam zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, ponadto
zrezygnowaliSmy z przeznaczenia, z zachowania dotychczasowego terenu zieleni urzadzone;j
w rejonie ulicy Wodnej z uwagi na dopelnienie zgodnosci ze Studium w zwigzku réwniez ze
zlozong uwaga, byla tam wskazywana sugestia dotyczaca decyzji WZ, kolejna zmiana
dotyczyta rowniez wydzielenia nowej kategorii, kolejnej kategorii przeznaczenia terenu to jest
Ull z wuwagi na wskazywang konieczno$¢ podniesienia intensywnosci zabudowy,
podniesienia wysoko$ci nowo projektowanej zabudowy, natomiast pozostate zmiany dotycza
gléwnie likwidacji badz korekty nieprzekraczalnych linii zabudowy w tym obszarze, byt
wyznaczony teren, chodzi doktadnie o teren zabudowy MN4 wewnatrz byla wyznaczona
nieprzekraczalna linia zabudowy majaca na celu nie wprowadzanie tam nowej zabudowy
mieszkaniowej. Z uwagi na to, ze mieszkancy roéwniez wskazywali na konieczno$é
zwigkszenia terenOw przeznaczonych pod nowe obiekty ta zmiane dokonaliSmy.
Nieprzekraczalna linia zostala réwniez skorygowana w obszarze nowo projektowanym MU
celem odsunigcia si¢ od Stawu Plaszowskiego, czgsciowo zostala skorygowana
nieprzekraczalna linia na terenie U4 z uwagi na istniejace obiekty handlowe oraz
skorygowane zostaty réwniez nieprzekraczalne linie zabudowy w terenie U9 z uwagi na
sktadane uwagi, chodzi o to zeby nie ogranicza¢ mozliwos$ci inwestycyjnych witascicieli tych
gruntow czy potencjalnych nowych wilascicieli gruntow jak réwniez z uwagi z kolei juz na
sktadane wnioski przez instytucje opiniujace 1 uzgadniajace, tutaj chodzito gléwnie
0 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, w obszarze MW4 zostala wyznaczona
maksymalni nieprzekraczalna linia zabudowy celem ochrony, nie poszerzaniem terenow
zabudowy przeznaczonych pod nowe obiekty w sasiedztwie wlasnie Stawu Plaszowskiego.
W wyniku rowniez tego wniosku tej instytucji czyli Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w wyniku zlozonej uwagi wczesniej, w wyniku pierwszego wylozenia do
publicznego wgladu w rejonie witasnie MW4 oraz terenu US2 1 US3 byta wyznaczona,
odcinek drogi KDL, drogi lokalnej. W wyniku zgloszonych uwag ta droga zostala zmieniona
jej funkcja na odcinek drogi ciggu pieszojezdnego KDX, natomiast w wyniku wlasnie
zgloszonej opinii RDOS ten odcinek drogowy catkowicie zostat usuniety i tam wiasciwie w
tym obszarze, caly ten obszar zostal wiaczony do terenu US3. To sg wilasciwie wszystkie
zmiany, ktore dotycza tego planu, oczywiscie sg rOwniez zmiany tekstowe, zapisOw ustalen
planu, jezeli beda jakie$s watpliwosci, pytania bedziemy udziela¢ na nie odpowiedzi. Dzigkuje.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego — p. Oliwia
Wistocka-Miarecka
Dzigkuje 1 zapraszam Panstwa do dyskusji.

Pani /...I*

Mieszkam na ulicy Krzywda /.../*, chodzi mi wtasnie o obszar MUS5, chciatam spytac¢ bo w tej
chwili to jest obszar gdzie sg istniejace od lat domy mieszkaniowe, ktore byly jak jeszcze byty
tam taki, my mieszkamy tam, nie rozumiem dlaczego linia istniejaca zabudowy idzie przez
domy bo ja rozumiem jakby to byta linia, ktore jest projektowana, do ktérej wolno budowac,
ale wedtug oznaczenia na planie jest to linia istniejacej zabudowy co nie jest prawda bo ona
idzie przez $rodek.
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Projektant planu Pan Damian Korecki
Jest to obowigzujaca linia zabudowy przy czym ta obowigzujaca linia zabudowy odnosi si¢ do
nowej projektowanej budowy, nie dotyczy ona zabudowy istniejace;.

Pani /...I*

Mowi Pan do nowej projektowanej linii zabudowy, gdzie wolno na bedzie, ale w MUS nie
wolno nam budowaé, my$Smy witasnie wystepowali o to poniewaz mamy dziatki i nic z tymi
dziatkami nie mozemy zrobi¢, a linia zabudowy idzie przez $rodek domoéw i w tej chwili
chcac na dziatce dalej wybudowaé¢ dom zgodnie z zapisami planu nie ma takiej mozliwosci.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Zapisy planu ograniczaja tylko Panstwu mozliwos¢ nowej zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, ale nie zabudowy mieszkaniowo — ustugowe;.

Pani /...I*

Proszg przeczyta¢ w MUS wlasnie wystepowaliSmy o co innego zeby nam wolno byto
cokolwiek potem bo nam wolno w tej chwili jedynie remontowac istniejace;j linii jak sg domy,
trudno jezeli ma si¢ dziatke np. 15 ardéw, ze ja nic nie moge na tej dzialce zrobié, Panstwo
pozbawiacie nas kompletnie prawa w naszej wlasnosci, prosz¢ zobaczy¢ co pisze w MUS, nie
wolno nic. MySmy wnioskowali zeby bylo tak samo jak u gory.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Przeznaczenie podstawowe dla terenu MUS to sa budownictwo mieszkaniowe ustugowe,
natomiast w zakazach dotyczacych, czyli to jest doktadnie paragraf 20 ustgp 2, w granicach
terenu MUS obowigzujace zakaz wznoszenia tymczasowych obiektow budowlanych za
wyjatkiem zaplecza budowy 1 nowych budynkéw mieszkaniowych, budynkow
produkcyjnych, magazynowych i skladowych, garazy blaszanych. Natomiast nic nie ma na
temat zakazu wznoszenia budynkow mieszkaniowo — ustugowych.

Pani /.../[*

A prosze mi powiedzie¢, czemu w takim razie w zapisie MU4 dotyczacej tamtej dziatki wyzej
sa zapisy, ktore ewidentnie reguluja,. ze te osoby moga wybudowac obiekt komercyjny,
cokolwiek, ale maja to zapisane w miejscowym planie.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Panstwo nie maja zakazu lokalizacji zabudowy mieszkaniowo — ustugowej, maja Panstwo
zakaz tylko 1 wylacznie stricte zabudowy mieszkaniowej wylacznie jednorodzinnej, bez
ushug.

Pani /...[*
A prosze powiedzie¢ dlaczego nie mam zgody na dziatce 15 a wybudowania np. drugiego
domu, z czego to wynika.

Projektant planu Pan Damian Korecki

To jest zwigzane z poprzednim wylozZenie 1 z poprzedniag wersja projektu planu gdzie
doktadnie na terenie MUS5byla wyznaczona wyltgcznie funkcja ustlugowa, nie bylo tam
wyznaczonej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i z tego co pamig¢tam kolega, drugi
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projektant Pan Janusz Jezak na poprzednim spotkaniu doktadnie ttumaczyt dlaczego ta
zabudowa nie moze by¢ tam zrealizowana, z uwagi na ustalenia Studium. W zwiazku z tym
faktem jednak, ze Panstwo ztozyli uwage, ze Panstwo upierali si¢ czy wnioskowali, ze
Pafstwa domy tam stoja, my$Smy informowali Panstwa, ze te tereny s3a potozone
W sgsiedztwie projektowanej trasy Kuklinskiego gdzie bedzie na pewno duzy ruch, bedzie
hatas 1 w zwiazku z tym faktem tereny jak najbardziej nadaja si¢ pod zabudowe ushugowa.
Panstwo jednak stwierdzili, ze Panstwu ten hatas nie bedzie przeszkadzat.

Pani /.../[*

Ja przepraszam bardzo, wcale tak nie bylo, domy istniejg od prawie, niektére 100 lat, tu
mieszka Pani gdzie domy od 100 lat istnieja, budujac ulice Kuklinskiego ja nie kupowatam
domu 10, 15 lat temu, to jest w rodzinie od 80 lat, jest dom wyremontowany, mozna
mieszka¢, decyzja Srodowiskowa, ktéra byla wydawana na budowe ulicy Kulinskiego
zakladata, ze ekrany akustyczne budowane na tym odcinku 4-metorwe zabezpiecza
mieszkancow. Prosz¢ zauwazy¢, ze tu stoja 4 domy, to byla ulica Krzywda na tym odcinku
gdzie po drugiej stronie byly domy jednorodzinne, zostaty wyburzone, zostaliSmy z 4 domami
1 teraz w decyzji Panstwa, w raporcie $rodowiskowym linia idzie tutaj gdzie bedzie
oddziatywanie hatasu, bo Panstwo zaktadacie, ze od 30 do 50 m od ulicy Kuklinskiego, ja
w to wierze, bo ja wiem, ze tak bedzie bo ruch, ktory pojdzie dwoma pasami, samochody plus
tramwaj one beda niesamowicie oddziatywaé¢ na nasze miejsce zamieszkania, nikt nas nie
pytat przy budowie ulicy Kuklinskiego, jedynie co si¢ wywalczylo to te ekrany i w tej chwili
ja rozumiem tylko prosz¢ mi powiedzie¢ my jako mieszkancy, witasciciele domow 1 dziatek
co my mamy zrobi¢ w takim ukladzie bo Pan méwi, Zze tam si¢ nie da zy¢, ja wiem tylko co
dalej z tym fantem.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Tak jak informowali$my, poprzednia wersja planu zaktadata przeznaczenie terenu wylacznie
pod zabudoweg ustugowa. Wiadomo jest, ze jesli jest dane przeznaczenie docelowe to
przeznaczenie docelowe dopuszcza przeznaczenie istniejace, funkcjonowanie obiektow
istniejacych, czyli istniejacej zabudowy mieszkaniowej. Co by Panstwo mogli w tej sprawie
zrobi¢ gdyby byla oczywiscie poprzednia wersja planu. Panstwo mogliby oczywiscie ten
grunty — gdyby taka oczywiscie sytuacja zachodzita w przyszto$ci — mogli tylko 1 wylacznie
sprzeda¢ osobie czy podmiotom, ktore zajmuja si¢ dziatalnoscig ustugowa.

Pani /...[*

Jezeli si¢ mieszka z pokolenia na pokolenie to jest tatwo czlowiekowi powiedzie¢ — niech
pani sobie szuka, sprzeda i wyniesie si¢, tylko gdzie. Projektujac trasg, robigc miejscowy plan
wydaje mi si¢, ze przede wszystkim réwniez nalezy zagwarantowac interesy ludzie tam

zyjacych.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Autorzy projektu planu nie projektowali drogi Kuklinskiego, droga Kuklinskiego jest
inwestycja ponadlokalng o znaczeniu strategicznym dla miasta i ona zostala juz
zarezerwowana jeszcze, pas terenu zostat zarezerwowany jeszcze w Studium z 2003 roku
zgodnie, z ktorym to Studium musimy by¢ zgodni. W zwigzku z tym faktem nie mozemy
poming¢ tej inwestycji, nie mozemy tej inwestycji nie wpisa¢ bo byloby to niezgodne ze
Studium, niezgodne z wydanym juz pozwoleniem na budowg dla tej drogi.
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Pani /...[*

Ja to rozumiem tylko dla mnie ttumaczenie, ze nie da si¢ tutaj w tej chwili mieszka¢, ze to
tylko pod ustugi to prosz¢ mi powiedzie¢ do kogo ja mam i§¢ i teraz mie¢ pretensje,
mowiliscie co innego, projektujac tras¢ Kuklinskiego, ze spokojnie mozemy tam zy¢
I mieszkac bo te ekrany projektowane zabezpieczg nasze zycie, zebysSmy w miar¢ normalnie
mogli zy¢, a w tej chwili w raporcie Panstwa do planu miejscowego okazuje si¢, ze nic z tego
bo 50 m jeszcze od naszych domow bedzie nie do zycia bo wszelkie normy 1 powietrza
i hatasu i wszystkiego beda przekroczone, tak wynika z tego raportu.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Normy hatasu sg w wigkszosci przekraczane, w wigkszos$ci odcinkéw w calym miescie
Krakowie.

Pani /...I*
To nie jest thumaczenie bo budujemy nowg trasg.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Ale my wyznaczamy stan docelowy, Pani oczekuje co od nas, ze mamy zburzy¢ te budynki
mieszkalne, przeciez tak si¢ nie da, wigc czego Pani od nas chce.

Pani /...[*

Ja si¢ pytam Pana co ja w takim uktadzie mam zrobi¢ bo jezeli si¢ nie da zy¢ to ja bardzo
prosz¢ zeby w miejscowym planie byto wpisane co$ co kto$ ewentualnie kiedys, ja nie wiem
czy bedzie taki chetny, ale odkupi ta dziatke, co$ bedzie chciat na niej zrobi¢, a ja gdzie$§ bede
mogta normalnie zy¢.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Ale te pytania to nie sg kierowane do nas bo my nie jesteSmy inwestorami, nie jesteSmy
zainteresowani np. tymi nieruchomos$ciami.

Pani /.../[*
Ale zapisy co do mozliwo$ci inwestowania w dany obszar czyli w tym wypadku MUS leza
W gestii Panstwa bo Panstwo ten plan robicie.

Projektant planu Pan Damian Korecki

I tak ZzeSmy zapisali, Panstwo wskazywali, zeby Panstwo mogli tam mieszka¢, Panstwo moga
tam mieszka¢, zapisy planu mowig wyraznie, zakazuje si¢ wznoszenia nowych budynkow
mieszkalnych jednorodzinnych, wylacznie jednorodzinnych, plan w tym miejscu dozwala
wznoszenie nowej zabudowy mieszkaniowo — ustlugowej. Ponadto plan dozwala rowniez
przebudowe istniejacej zabudowy oraz jej nadbudowe.

Pani/...[*
Nie ma nadbudowy.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Jest nadbudowa.
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Pani Elzbieta Szczepinska

Panstwo sktadali uwagi dotyczace umozliwienia tam pozostawienia zabudowy
mieszkaniowej. Prezydent bardzo wnikliwie to analizowal poniewaz w Studium ten teren jest
wskazany jako teren pod przyszte przemiany, jakby pod tereny ustugowe, ale rozumiejac to
co Panstwo zreszta zglaszali wtedy na dyskusji i poprzez skladanie uwag uznal, Zze ta
zabudowa mieszkaniowa, ktérg Panstwo wykorzystujecie teraz zeby mogla by¢ dalej
wykorzystywana w ten sposob. Natomiast zeby ten teren jakby powoli w przysztosci zaczat
si¢ przemienia¢ troche w tereny zabudowy mieszkaniowo ustugowej lub nawet kiedy$ w
przysztosci ustugowej poniewaz jak sami Panstwo mowicie nie jest to teren o bardzo dobrych
warunkach, takich komfortowych do zamieszkania bo ekrany, duza ruchliwos$¢ ulicy.

W zwigzku z tym projektanci wprowadzili zapisy zabudowy mieszkaniowo — ustugowej czyli
jakby wolne przeksztalcanie. Ta istniejagca zabudowa mieszkaniowa, ktora jest moze by¢
przebudowywana, moze by¢ nadbudowywana, czyli moze by¢ utrzymywana w catkiem
dobrym stanie. Natomiast zeby ona powoli przeksztatcata si¢ w troszeczke inny charakter
zabudowy. Jezeli Panstwo uwazacie, ze jeszcze chcielibyscie jakie$s dopuszczenia do tego
prosze zlozy¢ uwaga, stad jest to kolejne wyltozenie zeby kazdy mogt, jakie zapisy zostaly
wprowadzone teraz po rozpatrzeniu uwag. Mysle, ze ta dyskusja, ktorg Panstwu to
prowadzicie, po prostu projektant wyjasnit.

Pani /...I*
Ja si¢ chciatam spytac o teren nowy, ktéry zostat wyznaczony Ul1.

Projektant planu Pan Damian Korecki
On nie tyle zostal wyznaczony ile zostaly tam zmienione parametry zabudowy.

Pani /...I*

Chcialam spyta¢ o te parametry zabudowy bo o ile pamigtam w pierwszym planie byto 16 m,
teraz jest 25, to jest bardzo duzo, jezeli to bedzie w pasie tutaj gdzie nasze domy to jest
naprawde bardzo wysoko, nasze domy to sa domy jednorodzinne, ktéore majag 5 — 6 m
wysokosci, najwyzszy chyba 12, a 25 m za ogrodzeniem.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Ja rozumiem te Pani argumenty, ale z jednej strony zaczynam watpi¢ dlatego, ze z jednej
strony Pani zwraca uwagg, ze /.../

Pani /...I*
Ja si¢ po prostu tylko pytam czy Panstwo braliscie pod uwagg dajac zgode w pasie tym gdzie
sa domy jednorodzinne na budynki 26 m.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Jesli chodzi o zapisy do paragrafu 11 to s3 maksymalne wskazniki zabudowy, to nie oznacza,
ze ta zabudowa akurat taka powstanie, moze powstac, ale wcale nie musi. Po drugie Panstwa
zabudowa od poczatku czy wskazania w Studium nie odnosily si¢ do zachowania, do
przedtuzania, do sankcjonowania zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Te zapisy mowig
tylko 1 wylacznie o utrzymaniu istniejacych budynkow, ale nie tworzenia, nie budowy
nowych budynkéw. Skoro caly teren w sasiedztwie jest przeznaczony pod zabudowe
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uslugowg to nie mozemy teraz odnosi¢ parametrow dotyczacych zabudowy uslugowe;j
w stosunku do istniejagcych — tak jak Pani sama wspomniata — czterech budynkow
mieszkalnych.

Pani /...I*
Ale te domy sag i byly, nikt z nas nie budowat 10, 20 lat temu gdzie Panstwo, kto$ si¢
przymierzat wtedy do miejscowego planu tylko tam ludzie zyli i mieszkali.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Tak, ale plan miejscowy odnosi si¢ do przysztosci, a nie do przesztosci.

Pani /.../*
Ale réwniez zyja ludzie, ktorzy w przysztosci tez chea zy¢. Dzigkuje bardzo.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego — p. Oliwia
Wistocka-Miarecka

Prosimy o ztozenie uwagi na pisSmie w tym zakresie, w ktorym Pani uwaza, ze trzeba byloby,
prosze¢ bardzo.

Pani /...[*

Jestem sasiadkg Pani /.../*, moj dom jest potozony takze w obszarze MUS5. Mam takie
pytanie, ktore dotyczy maksymalnej nieprzekraczalnej linii zabudowy, przechodzi ona w tym
momencie przez $rodek mojego domu. W planie jest zapisane, ze bgdzie istniata mozliwos¢
nadbudowy domu, pytanie wigc brzmi tak czy jezeli bede¢ chciata kiedy§ nadbudowac czy
zaadaptowa¢ strych czy dostang na to pozwolenie przy tak istniejacej maksymalnej
nieprzekraczalnej linii zabudowy.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Rzeczywi$cie zadata Pani bardzo sluszne pytanie dotyczace, moze to budzi¢ watpliwosci przy
wydawaniu pozwolenia na budowg, wigc ja bym prosit w takim razie o zlozenie uwagi w tej
kwestii celem doprecyzowania tego zapisu, mozemy po prostu doprecyzowaé zapis, bo
rzeczywiscie moze wystgpowac taki problem, zgadza sie¢.

Pani /.../[*
Czyli powinnam napisac, Ze prosz¢ o przesunigcie tej linii zabudowy.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Nie koniecznie, my mozemy nie tyle przesuwaé lini¢ zabudowy ile mozemy doprecyzowac
zapis polegajacy na tym, ze istniejaca zabudowa moze by¢ przebudowana w pasie pomig¢dzy
wlasnie linig rozgraniczajaca drog, a nieprzekraczalng czy obowigzujaca linig zabudowy, ale
rzeczywiscie bedziemy musieli si¢ nad tym jeszcze raz zastanowi¢ bo by¢ moze taki zabieg
nie bedzie wystarczajacy, by¢ moze dalej moga by¢ watpliwosci prawne ze strony wiasnie
radcéw prawnych czy organu wydajacego pozwolenie na budowe czyli w tym przypadku
Pana Prezydenta. Prosze takg uwage ztozy¢, jest to jak najbardziej zasadne.
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Pani /...I*
Tak, z tego powodu tez ten projekt budzi moje watpliwosci podobnie jak watpliwosci, ktore
przedstawiala sgsiadka byty bardzo podobne. Dzigkuje bardzo.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego — p. Oliwia
Wistocka-Miarecka
Kto z Panstwa nastepny?

Pani /.../[*

Mieszkam przy ulicy Krzywda /.../*, chcialam spyta¢ o wyjasnienie bardzo watpliwego
uzasadnienia przesuni¢cia drogi KDD na teren spoldzielni mieszkaniowej Lipska, ale oprocz
tego przesunigcie réwniez linii wysokiego napigcia bo w tej chwili ten przebieg jest poza
granicami sp6otdzielni, natomiast w tej chwili na teren spotdzielni sa wprowadzane dwie stacje
wysokiego napiecia 1 cata stacja, cata ucigzliwo$¢ infrastruktury technicznej zostata
przeniesiona na teren spoldzielni Lipska, a oprocz tego jeszcze teren zostat obcigzony
dodatkowo ta wewngtrzng droga KDD. Chciatam spyta¢ skad takie u Panstwa zamysly zeby
calg ta ucigzliwo$¢ przenie$¢ na teren spotdzielni mieszkaniowej uwalniajgc tym samym ten
teren MWS5 od istniejacej infrastruktury i pierwotnie projektowanej drogi KDD, ta droga
KDD ona przebiegata, ona rzeczywiscie blokowata bo tam jest wydana wuzetka, ta wuzetka
kolidowata bo chyba byt juz w momencie wydawania decyzji byt projekt, on juz istniat, ale
zostata wydana wuzetka deweloperowi, w tej chwili ten teren MWS5 zostal catkowicie
wyczyszczony z istniejgcej infrastruktury, natomiast cata ucigzliwo$¢ zostala przeniesiona na
teren spotdzielni mieszkaniowej Lipska i1 tam poprzednio jedna stacja, w tej chwili jest jedna
stacja transformatorowa 1 cata linia przebiega poza granicami terenow Lipskiej natomiast w
pierwotnym projekcie byla rzeczywiscie jedna stacja tutaj, druga chyba tutaj po drugiej
stronie ulicy KDD, w tej chwili jest przeniesiona ta druga stacja, obie sa przeniesione na teren
Lipskiej spotdzielni, chciatam spyta¢ skad taki pomyst, Zeby ta calg ucigzliwo$¢ przenie$¢ na
teren spotdzielni. Ja rozumiem, ze kto§ tam chce wybudowac jaki$ budynek tylko dlaczego ta
ucigzliwos¢ jest przeniesiona na sasiadow.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Ja mam takie pytanie, bo owszem byta ztozona taka uwaga, uwaga numer 14 jesli dobrze
pamigtam, dotyczyta ona tej wlasnie drogi i teraz nie za bardzo rozumiem Pani pytania, czy
Pani jest przedstawicielem tych osob, ktore sktadaty tag uwage czy Pani jest przedstawicielem
spotdzielni.

Pani /...[*

Ja nie tyle jestem przedstawicielem spotdzielni ile mieszkam w budynku na terenie
spotdzielni mieszkaniowej Lipska i po prostu ta cata ucigzliwo$¢ bedzie przebiegata pod
moimi oknami, skad taki pomyst zeby ta uciazliwos¢ przenie$¢ na teren spotdzielni Lipskie;j,
méwimy, ograniczajac tutaj nasz teren spéldzielni, ja jestem jedna z wiascicieli mieszkan,
dlaczego w ten sposOb zostala wykorzystana ta dziatka do takiego zagospodarowania. Ja
rozumiem, ze w tej chwili caty ten teren MWS5 gdzie ma powsta¢ budynek on jest w tej chwili
wyczyszczony absolutnie ze wszystkiego, z calej ucigzliwo$ci, ta ucigzliwo$¢ zostata
przeniesiona na teren spotdzielni Lipska.
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Projektant planu Pan Damian Korecki

Z czego to wynika, to wynika przede wszystkim ze ztozonej uwagi czyli uwagi numer 14,
ktora wskazywata czy odnosita si¢ do kwestii takiej, ze poprzedni przebieg drogi dojazdowe;j
uniemozliwial w znacznym stopniu realizacj¢ inwestycji budowlane;.

Pani /...[*

Zostata wydana wuzetka na realizacj¢ budynku, ktory byl tutaj zaprojektowany na przebiegu
tej drogi. Ja wiem o tym i nawet si¢ dziwie, ze tam kto$ chce wybudowac jak najwickszy
budynek mieszkalny, natomiast pytam dlaczego ta droga zostata az tak daleko przesunigta
I dlaczego na teren spotdzielni zostata przeniesiona cata uciazliwo$é.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Projekt drogi zostat tylko skorygowany, skorygowany jej przebieg, natomiast/.../

Pani /.../[*

Mieszkancy, ktorzy tutaj beda mieli stacje transformatorowa, jeszcze dwie napowietrzne
stacje, tutaj robi si¢ niezbyt sympatycznie, nie wiem jaki to bgdzie miato wpltyw na
promieniowanie czy na odbieranie telewizji satelitarnej.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Odpowiadajac na Pani pytanie nie wiem czy dobrym okresleniem jest tutaj stwierdzenie, ze
bedzie to ucigzliwos¢, po pierwsze jest to droga, Pani mieszka na osiedlu, chciataby Pani mie¢
stosunkowo lepszy dojazd do swojej nieruchomosci. My nie idziemy na reke, my tylko
odnosimy do ewentualnych mozliwosci uwzglednienia badz nieuwzglednienia uwagi. Ten
deweloper, jesli to jest deweloper/.../

Pani /...I*
To on proponowal przesunigcia 15 m w stron¢ poinocng ta droge, ona w tej chwili jest
przesunigta chyba 25 m.

Pani Elzbieta Szczepinska

Nie umiem Pani powiedzie¢ w metrach, oczywiscie jest to sprawdzenia i jak Pani na
wylozenie przyjdzie to sprawdzimy. Natomiast z tego co wida¢ tutaj w projekcie planu ta
droga zostata tylko przesuni¢ta, fragment na obrzeza tej dzialki, ci wlasciciele, ktorzy sktadali
uwage i ona przedtem przecinala tg dziatke w 1/3, a teraz idzie przesunigta i po granicach tej
dziatki, ona nie opuszcza jakby tej dziatki sktadajgcych uwage, ona dalej tam jest tylko po
prostu jest troszeczke bardziej na potnoc przesunigta. Natomiast w efekcie jakby wydaje mi
si¢, ze to co Pani mowi o kwestii ucigzliwo$ci zostata przez projektantow zaproponowana
taka droga, ktdra rozcina ten teren mieszkaniowy i jest w niewielkim fragmencie przesunigta,
ale jakby jej ucigzliwos¢, ta ucigzliwos¢ jest jakby znikomy bo bylta 1 pozostaje, to jest droga
dojazdowa o niewielkiej klasie wigc nie wydaje mi si¢, jezeli Panstwo macie jakie$
zastrzezenia to oczywiscie/.../

Pani /...I*

Tam zostata przesunigta jeszcze cata sie¢ wysokiego napigcia, wszystko to co znajdowalo sig,
w tej chwili znajduje si¢ poza terenem spotdzielni Lipskiej zostalo przeniesione na teren
spotdzielni Lipska.
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Pani Elzbieta Szczepinska
Z tego co tutaj jest wida¢ po wilasnosci terenu bo pozostaje tak jak bylo — od strony
wiasnosciowej, tylko ten inwestor, ktory sktadal uwage ma/.../

Pani /...[*
Cala ta sie¢ w tej chwili znajduje si¢ poza terenem, zostata przeniesiona na teren spotdzielni.
Oproécz tego jeszcze Panstwo wchodzicie w teren spotdzielni z droga.

Pani Elzbieta Szczepinska

Jezeli chodzi od strony wtasnoS$ci to ona pozostaje tak samo jak byta, ona poprzednio bardziej
jakby przecinala tg dziatke tych, ktorzy sktadali uwage i ze wzglgdu na to, ze oni wykazali, ze
otrzymali juz decyzje lokalizacyjne zostata przesunigta jakby na pdlnoc — wuzetki sa
wydawane jakby niezaleznie od ustalen Studium — droga zostala przesunigta na tej samej
dzialce tylko bardziej od strony poinocnej, natomiast jezeli chodzi o sprawy infrastruktury to
sa to tylko elementy informacyjne, plan nie okre$la ktéredy dokladnie ma przebiegaé
infrastruktura, sg to juz pdzniej realizacyjne kwestie jak zostanie uzgodnione na etapie
pozwolenia na budowg.

Pani /...[*
Tutaj te dwie stacje napowietrzne /.../, ktore sg zaznaczone tutaj na mapie, ze one nie beda
zrealizowane. W trakcie realizacji moga zmieni¢ potozenie.

Pani Elzbieta Szczepinska
Tak, infrastruktura techniczna jest elementem informacyjnym w ustaleniach planu i sg to po
prostu pokazane zasady obstugi infrastruktury.

Pani /.../[*
Jedna z tych stacji mogla pozosta¢ po przeciwnej stronie drogi, nie wiem po co Panstwo
w takim razie ruszaliscie tg jedng stacj¢ transformatorows.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Plany inwestycyjne dotyczace infrastruktury technicznej tak jak Pani Kierownik stwierdzita
moga jeszcze si¢ zmieni¢ w przysztosci, to jest wszystko zalezne rowniez od operatora sieci
czyli w tym przypadku Enionu, czy Tauronu. Natomiast ta droga ma stuzy¢ przede wszystkim
rowniez Panstwu, to nie jest droga przelotowa, nie jest tranzytowa, nie jest to droga lokalna,
to jest wytacznie droga dojazdowa, jest to droga publiczna, nalezy zwréci¢ uwage, ze droga
dojazdowa czyli minimum 10 m w liniach rozgraniczajacych, pas jezdni to jest maksymalnie
5Sm.

Pani /...[*

Ja rozumiem to wszystko co jest przedstawione w tym nowym planie, tylko mowie¢ cata
ucigzliwos$¢ jaka jest w tej chwili poza terenem Lipskiej zostala przeniesiona na teren
Lipskiej, tam sg wybudowane budynki 1 naprawde tam ta ucigzliwos¢ bedzie dos¢ duza przy
tej napowietrznej linii, w tej chwili ta linia jest stara.
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Projektant planu Pan Damian Korecki
Mysle, ze mylimy troch¢ pojecia czym jest droga, czym jest sie¢ infrastruktury
elektroenergetycznej.

Pani /.../[*
Cala ta ucigzliwo$¢ zostata przeniesiona na teren spotdzielni, te dwa elementy, nie méwig
tylko o drodze, ale tez o tej linii energetyczne;.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Ale jak mozna utozsamia¢ ucigzliwos¢ z droga dojazdowa, ktora bedzie obstugiwala Panstwa
osiedle, czy w takim razie ulica Wodna tez jest dla Panstwa uciazliwa, przeciez ona rowniez
obstuguje osiedle.

Pani /...[*

Ucigzliwos$¢ przebiegu bo tak to zostalo uzasadnione, zeby ta ucigzliwo$¢ zostata roztozona
na wigkszg ilo$¢, ta droga bedzie ucigzliwa dla mieszkancéw bo ja rozumiem, ze ta droga jest
potrzebna. Kto$ zlozyl wniosek i Panstwo podniesli§cie droge.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego — p. Oliwia
Wislocka-Miarecka

To jest projekt, ktory jest wylozony do publicznego wgladu wiasnie po to zebysScie Panistwo
mogli si¢ zapozna¢ 1 ewentualnie ztozy¢ jeszcze jakie$ zastrzezenia, to jest wynik
rozpatrzenia uwag po poprzednim projekcie dlatego w tej chwili jest ten czas Zzeby
podyskutowac, zada¢ pytania 1 ztozy¢ uwagi. Dlatego jezeli Pani ma jakie§ watpliwosci tej
natury, ktére Pani przedstawita to /.../

Pani /.../[*
Nikt tam chyba nie zglaszat zadnych wnioskoéw, Panstwo przeniesliscie nam ten shup drugi na
teren spotdzielni.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego — p. Oliwia
Wistocka-Miarecka

Plan nie projektuje slupow, plan moze tylko 1 wylacznie okreslic zasady obshugi
infrastruktury, ogo6lne zasady, natomiast nie mnalezy tego myli¢ z konkretnym
zaprojektowaniem przebiegu infrastruktury w terenie.

Pani /...I*
To skad si¢ wzieto nagle przesunigcie tego drugiego stupa.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego — p. Oliwia
Wislocka-Miarecka

Najlepiej gdyby Pani przyszta na wylozenie 1 wtedy jest mozliwos¢ poszukania
w dokumentach dokumentacji planistycznej i sprawdzenia czy rzeczywiscie nie bylo jakiej$
wskazdéwki innej dlaczego istnieje ta roznica.
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Projektant planu Pan Damian Korecki

Prosimy po prostu zlozyé uwage, napisa¢ tres¢, ewentualnie jaka$ mapke zalaczy¢ jak
Panstwo by sobie wyobrazali bo rozumiem, ze to jest sprawa nie tylko Pani, ale rowniez
pozostatych mieszkancow spotdzielni.

Glos z Sali.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Zostata ztozona uwaga.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego — p. Oliwia
Wistocka-Miarecka
Czy jeszcze kto$ z Panstwa chce zabra¢ glos?

Pan /.../* — spétka DOMAR

Chodzi o obszar U9, chciatem dowiedzie¢ si¢, zna¢ Panstwa argumentacj¢ dla ktdrej nie
zostalty uwzglednione wnioski naszej firmy dotyczace intensywnos$ci zabudowy jak
I wysokosci tej zabudowy, a zostaly one tutaj uwzglednione dla obszaru Ul1, aplikowalismy
o takie same jak wlasnie zostaty uwzglednione dla obszaru Ul1, takie pytanie.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Czyli rozumiem, ze chodzi o teren, Panstwo wnioskowali, sktadali uwage dotyczaca catego
terenu U9 dopuszczajacego tam realizacje zabudowy o odpowiednich parametrach czyli 25 m
1 intensywnos$ci odpowiednio wyzszej, rozumiem, ze Panstwo nie sg wlascicielami terenow
W obrebie wydzielenia U11, tylko 1 wytacznie U9.

Pan /.../* — spotka DOMAR

My jestesmy wiascicielami polowy tego terenu opisanego jako U9 i sktadaliSmy wnioski
0 parametry, ktore zostaly uwzglednione dokladnie dla obszaru Ull, a nasz nie zostal
pozytywnie rozpatrzony.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Stanowisko zespotu projektowego odnosito si¢ tutaj gtdéwnie do powierzchni tego obszaru, do
istniejgcej zabudowy, to jest w wiekszosci zabudowa magazynowa, skladowa, hale,
czg$ciowo dziatalno$¢ produkcyjna i do elementdw kompozycji urbanistycznej, aczkolwiek
czyli wskazania pewnych elementow okreslajacych czy pozwalajacych okreslic pewne
elementy, dominanty w danym obszarze i wlasciwie tylko w tej czgsci rzeczywiscie
W sgsiedztwie projektowanej ulicy Kuklinskiego 1 trasy Nowoptaszowskiej zostaly
wyznaczone te parametry zabudowy. Oczywiscie takie ttumaczenie i taka argumentacja moze
nie by¢ dla Panstwa wystarczajaca, tylko pytanie jest teraz takie, mozemy jeszcze raz
rozwazy¢ ta kwestie podniesienia parametréw zabudowy przy czym istnieje pewna
watpliwos$¢ dotyczaca czy na catym akurat obszarze, tak duzym obszarze, nalezy zwigkszy¢
intensywnos$¢ zabudowy i dopusci¢ az tak wysoka zabudowe, tutaj glosy wezesniej byly Pana
przedmoéwcezyni, ze by¢ moze tak wysoka zabudowa nie bylaby wskazana pytanie jest tylko
teraz takie, czy Panstwo majg jakie$ konkretne wskazania, czy takie ogdlne, czy caty teren
czy moze jednak ograniczy¢ do jakiej$ czesci terenu, moze najbardziej reprezentacyjne;.
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Pan /.../* — spotka DOMAR
Nie kryje, Ze jeste$my zainteresowani naszym wilasnym terenem czyli mniej wigcej jest to 1/3
tego obszaru i dlatego bysmy wnioskowali o uwzglednienie tych parametrow.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Ta kwesti¢ mozemy rozwigza¢ tylko i wylacznie w ten sposéb, ze dla porzadku prawnego
zeby Panstwo jeszcze raz napisali uwage tej tresci, myslg, ze, poniewaz Panstwo sg
wlascicielami terenow tylko i wytacznie 1/3 czyli potudniowej czgéci terenu U9, jeszcze raz
nad tg kwestig si¢ zastanowimy, skonsultujemy to z Panem Prezydentem i1 z Biurem
Planowania Przestrzennego dlatego, ze jesli teraz znowu wydzielimy czgs$¢ terenu, to bylo
wydzielenie dawne U9, pozniej Ul1 i teraz byloby np. Ul2 to moze jest sens zastanowienia
si¢ nad catym obszarem i czy ewentualnie na calym obszarze bgdg takie, a nie inne parametry
zabudowy bo potem pojawia si¢ np. wiasciciele, Panstwa sasiedzi /.../ zastanowienia si¢ czy
I w jakim zakresie, w jakim charakterze taka zabudowa, tak wysoka moze by¢ zrealizowana
bo to, ze oczywiscie Panstwo beda mie¢ wysokos¢ zabudowy maksymalng 25 m beda mieé
Panstwo wskaznik intensywnosci 2,5 to wcale nie oznacza, ze Panstwo te wskazniki osiggna
czy ta wysoko$¢ osiggng bo wystarczy, ze Panstwo beda mie¢ odpowiednio mniejszg
powierzchni¢ zabudowy i ten wskaznik moze by¢ trudny do osiggnigcia. Musimy tez mie¢ na
uwadze sgsiedztwo terenéw, chodzi miedzy innymi o Staw Plaszowski, chodzi o lini¢
kolejowa, pytanie czy po prostu na calym obszarze bedzie konieczna az tak wysoka
intensywno$¢ zabudowy, ale ja mogg tylko taka sugestie stwierdzi¢, Panstwo sa wlascicielami
nieruchomosci, mogga Panstwo sktada¢ uwage w tej kwestii.

Pan /.../* — spotka DOMAR
Taka uwaga z pewnoscia zostanie skierowana do Panstwa.

Pani Elzbieta Szczepinska

Czy Panstwo juz maja jakie$ przygotowanie, zamierzenie inwestycyjne na tym terenie, macie
Panstwo jaki$ projekt, a sktadaliscie Panstwo do Wydziatu Architektury, jezeli to nie bytoby
jakim$ naruszeniem tajemnicy firmy to moze do tej uwagi mozna by bylo dolaczy¢ zeby
projektant mogl odnies¢ si¢ do Panstwa plandw takich konkretnych.

Pan /.../* — spétka DOMAR

To sg bardzo proste kalkulacje ekonomiczne, ktére wskazuja, ze ta gestos¢ i ta wysokos¢
dramatycznie obniza rentowno$¢ prowadzenia jakiejkolwiek inwestycji na tym terenie, ta
mozliwos¢, ktorg mamy w tej chwili blizsza jest tej intensywnosci zabudowy, ktore jest
uwzgledniona w tych parametrach.

Pani Elzbieta Szczepinska

Tak jak projektant mowit, Pan Prezydent analizowat cale te ustalenia 1 byt to teren, ktéry ma
jeden zapis dotyczacy wysoko$ci zabudowy, zostal wylaczony tylko fragment tu przy ulicy
Kuklinskiego jako wilasnie taka bardziej obudowa i1 dominanta, natomiast caty teren o tak
ogromnej intensywno$ci zabudowy czyli podwyzszeniu o 10 m powodowatoby zwiekszenie
zdecydowanie ruchu i jakby intensywnos$ci tej zabudowy na tym terenie. Jezeli Panstwo
macie juz jakie$ przemyslenia i chodzi o fragment to moze to bgdzie analizowane pod tym
katem czyli niewielka cze$¢ terenu.
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Projektant planu Pan Damian Korecki

Ja mysle, ze jeszcze jedna rzecz jest bardzo istotna, jesli jednak Panstwo by taka inwestycje
chcieli zrealizowac to nie ukrywam, ze potrzebny jest dodatkowy uktad drég, przynajmniej
drog wewngetrznych, bo wczesniej byly wyznaczone nieprzekraczalne linie, byty sktadane
uwagi, aby te nieprzekraczalne linie wyrzuci¢, ale wilasnie by¢ moze w tym projekcie
inwestycyjnym sg wskazania dotyczace lokalizacji drég, obstugi komunikacyjnej, by¢ moze
byloby bardziej zasadne zeby rowniez w planie si¢ znalazto.

Pan /...[* — spotka DOMAR

Mysle, ze rowniez dla miasta tez z ekonomicznego punktu widzenia obecnos$¢ tam inwestora
0 takich oczekiwaniach, jezeli chodzi o zakres inwestycji moze by¢ tez interesujgca, to taka
moja uwaga.

Mowczyni

Nas to o tyle dotyczy, ze zdajemy sobie sprawe jaki jest ruch w tej chwili na Gromadzkiej,
czy Panstwo zaktadajac tutaj te rejony jako ustugowe Ull i UO planowaliscie przebudowe
czy rozbudowe ulicy Gromadzkiej bo ten odcinek, ktory jest w tej chwili §lepy, bo trasa, ktora
powstanie Nowoplaszowska to jeszcze troche, w tej chwili juz my to czujemy bo domy nam
si¢ trzesa, ze samochody cigzarowe, ktore jada ulica Gromadzka Zeby si¢ wiaczy¢ tutaj u gory
do Krzywdy, potem bedzie do ulicy Kuklinskiego jest tego duzo. Dlatego pytam czy
planowana jest przebudowa czy poszerzenie, bo w tej chwili tutaj sg tereny gdzie mozna by ta
droge poszerzy¢ zeby te auta mogly swobodnie przejecha¢, bo innego wyjazdu nie ma
w drugg strone.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Ta projektowana droga czyli ulica Gromadzka jest o parametrach drogi lokalnej czyli 12 m
w liniach rozgraniczajacych czyli to jest z reguly pas jezdni o szeroko$ci 6 m, natomiast
projektowaliSmy, ze to bedzie przebicie zard6wno w kierunku polnocnym z ulicg
Kuklinskiego, oraz w kierunku potudniowym, ona w projekcie planu nie jest zaznaczona jako
droga Slepa, oczywiscie to jest pytanie teraz takie czy i kiedy — raczej bardziej pytanie kiedy
ta droga powstanie czyli kiedy Panstwa ucigzliwo$¢, w tym przypadku ucigzliwos¢ cigzkiego
sprzetu zniknie. Na to pytanie niestety nie potrafi¢ Pani odpowiedzie¢.

Mowczyni

Ja rozumiem tylko w miejscowym planie, jesli bedzie zatwierdzony bedzie obszar U9, Ull
ten obszar musi mie¢ obstuge komunikacyjng, trasa Nowoptaszowska nie wiadomo, kiedy
powstanie, bo to wszystko lezy, w tej chwili jedna trasa i waska ulica Gromadzka, w tej
chwili jeszcze ten odcinek ulicy Krzywdy gdzie jest MUS bedzie ulicg $lepa, ale wszystkie te
cigzarowe ciezkie auta jada.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Pani jak rowniez Pani sgsiadka prosze rowniez to w uwadze zamiescié, czyli rozwigzanie
uktadu komunikacyjnego w aspekcie tych ucigzliwosci tego cigzkiego taboru, dlatego, ze
rzeczywiscie ten teren jest stosunkowo duzym terenem, w planie nie ma wyznaczonych drog,
sg wyznaczone tylko nieprzekraczalne linie zabudowy, Co oznacza, ze te drogi moga powstac,
ale réwnie dobrze powsta¢ nie muszg. Wigc to byloby rzeczywiscie jak najbardziej zasadne.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego — p. Oliwia
Wislocka-Miarecka

Bardzo dzigkuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa pragnie zabra¢ glos 1 zadaé jakie$ pytanie? Nie
widze chetnych, bardzo Panstwu dzigkuje, koncze nasza dyskusj¢ i jeszcze raz przypominam
o terminie sktadania uwag zeby go nie przekroczy¢ czyli do 3 sierpnia, to jest bardzo wazne
I bardzo dzigkuje, na adres Biura Planowania Przestrzennego i tak jak poprzednio zostang
rozpatrzone do 21 dni przez Prezydenta czyli do 24 sierpnia powinno si¢ ukaza¢ zarzgdzenie
Prezydenta w Biuletynie Informacji Publiczne;j. Plan jak zostang rozpatrzone uwagi, jezeli nie
bedzie koniecznosci ponowienia czynnosci to bedzie kierowany w pazdzierniku do
uchwalania, od Prezydenta zostanie skierowany do Rady Miasta i Przewodniczacy Rady
Miasta wyznacza terminy [ 1 II czytania, ale jak Pani bedzie w kontakcie, na stronach
internetowych beda te wszystkie wiadomosci.

Mowca

Chciatem sie tylko zapyta¢ czy dziatka 1/1 oraz 1/2 jest dziatka, ktéra dochodzi do ulicy
Gromadzkiej czy tej jest dziatka do tej linii, tu Pan mi wyjasnit, to jest linia zabudowy,
a dziatka ta i ta dochodzi do ulicy Gromadzkiej. Dzigkuje.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego — p. Oliwia

Wislocka-Miarecka
Czy jeszcze Panstwo macie pytania, watpliwosci? Dzigkuje bardzo.

Na tym stenogram zakonczono.

Na podstawie kasety magnetofonowej
stenogram wykonata:
Maria Dus

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) - Biuro Planowania Przestrzennego UMK
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