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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Bardzo serdecznie witam Panstwa na dyskusji publicznej nad rozwigzaniami planu Polana
Zywiecka, plan ten, nad ktérego rozwigzaniami bedziemy dzisiaj dyskutowaé jest
sporzadzany na zlecenie Urzgdu przez Instytut Rozwoju Miast, gtownym projektantem jest
Pani Dorota Szlenk — Dziubek, bedzie udziela¢ Panstwu odpowiedzi wraz z zespotem. Ja ze
swojej strony bed¢ prowadzi dzisiejszg dyskusje, ta dyskusja jest elementem procesu
sporzadzania planu, w trakcie wyltozenia projektu planu, ktére odbywa si¢ obecnie, jest to
drugie wytozenie juz od 8 kwietnia do 10 maja, mamy obowigzek zawsze odby¢ z Panstwem
dyskusje publiczng oprocz mozliwosci Panstwa udziatu w trakcie wytozenia z projektantem.
Prosz¢ Panstwa z tej dyskusji bedzie sporzadzony protokol, dotaczony bedzie do niego
stenogram z naszej dyskusji, wiec bardzo prosze Panstwa o przedstawianie si¢ do mikrofonu
przed zabraniem glosu, bardzo prosz¢ o wpisanie si¢ na liste¢ obecno$ci dlatego, ze ona tez
bedzie zatacznikiem do protokotu. W tej chwili zostanie Panstwu przedstawiony projekt planu
wraz ze zmianami wprowadzonymi w zwigzku z uwzglednieniem przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag po pierwszym wylozeniu i dlatego bedziemy potem dyskutowaé na temat
nowo przyjetych rozwigzan. Ja oddaje glos zespotowi projektowemu, a potem bede Panstwa
zaprasza¢ do gtosu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Dzien dobry Panstwu. Razem ze mng kolezanki z zespotu, Pani Laura Klimczak i Pani Anna
Pszeniczny, prosze Panstwa tak jak tutaj przed chwileczka Pani Oliwia wspomniata to jest
juz drugie wytozenie planu do publicznego wgladu i cze$¢ z Panstwa byta tutaj rowniez w
czasie pierwszego wylozenia, w zwigzku z tym dla tych oséb pewne rzeczy nie beda rzeczami
nowymi, natomiast generalnie w tej chwili chcielibySmy po prostu zaprezentowaé ogolnie
projekt planu 1 to dlaczego pewne rozwigzania tak, a nie inaczej zostaly w nim przyjete, a
pézniej oczywiscie jesteSmy do dyspozycji tak Zeby odpowiada¢ na Panstwa pytania i
watpliwosci. Obszar planu obejmuje powierzchni¢ 44 ha, mniej wigcej, bo to sg dane
szacunkowe, obecnie zamieszkuje ten obszar okoto 1940 osdb, po uwzglednieniu mozliwosci
przyrostu nowej zabudowy w terenach budowlanych szacujemy, ze ta liczba ludnosci moze
wzrosngc¢ do 2 tys., oczywiscie to sa tylko i wylacznie dane szacunkowe. Plan sporzadzany
jest w trybie ustawy z 2003 roku zgodnie czy tez na podstawie uchwaty Rady Miasta
Krakowa z 26 pazdziernika 2011 roku w sprawie przystapienia do niniejszego planu. Dla
orientacji oraz zobrazowania powigzan zewnetrznych slajdy pokazujace gdzie ten obszar jest
potozony w stosunku do calej reszty tutaj terenéw zainwestowanych, takie dominujace
fragmenty na obszarze objetym planem to jest Las Borkowski oraz teren zielony polozony
miedzy ulica Zawila i ulica Zywiecka. Fragment tutaj terenu zainwestowanego zabudowa
zarOwno jednorodzinng jak i wielorodzinng i jak z tego slajdu dobrze wida¢ wszystko na
okolo to sg tereny juz zainwestowane albo zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna,
wielorodzinng jak réwniez tutaj kompleksem ustugowym, ktory wyrdst na terenach
poprzemystowych. Na slajdzie po prawej stronie z kolei taka istotna informacja dotyczaca
potrzeby zachowania pewnych powigzan zwigzanych z utrzymaniem, powigzan srodowiska
przyrodniczego zaré6wno pomiedzy istniejacym Lasem Borkowskim, a terenem parku
potozonym tutaj po drugiej stronie ulicy Zywieckiej pomiedzy tym duzym kompleksem
leSnym 1 fragmentem cmentarza oraz dalszymi terenami zielonymi znajdujacymi si¢ na
potudniu. W chwili obecnej oprocz tego, ze mamy sporzadzany plan dla Polany Zywieckiej w
tym miejscu to mamy tutaj obok obowigzujacy plan dla ulicy 8 Pulku Ulanéw, natomiast w
sasiedztwie planu Polana Zywiecka sporzadzane s3 jeszcze pozostate plany, to sa te plany
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zaznaczone na kolor zielony, tutaj Zakopianska, Zawita, Borek Falecki Poinoc i troche w
dalszym oddaleniu Lagiewniki oraz Biale Morza. Teraz mamy prosz¢ Panstwa taka bardzo
wazng informacj¢ mianowicie plany miejscowe, ktore w tej chwili sg sporzadzane powinny
by¢ niesprzeczne przynajmniej, wrgcz zgodne z ustaleniami Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa. Studium to okresla jakie
rodzaje przeznaczenia, jakie rodzaje zabudowy moga si¢ nam pojawi¢ w obszarze objetym
planem miejscowym i jak z tego tutaj wida¢ mamy catly ten nasz teren potozony w terenie
zabudowy jednorodzinnej MN oraz te dwa fragmenty zielone, to s tereny lesne wylaczone z
mozliwos$ci zainwestowania. Powigzania zewnetrzne na dzien dzisiejszy to przede wszystkim
powiazanie poza zabudowa oczywiscie, ale jak chodzi o dokumenty planistyczne to ze
sporzadzanym tutaj obok planem Liban, ktory, te fragmenty jasno zielone to sg fragmenty
terenow zielonych i tutaj zostaje zachowane powigzanie pomigdzy kompleksami terenow
zielonych na styku tych dwoch plandw, natomiast inne istotne powigzanie z planem
obowigzujacym to jest plan dla ulicy 8 Putku Utanéw czyli dawna tzw. Nowoobozowa, ktora
tutaj doktadnie po granicy naszego planu przebiega z wiaczeniem do ulicy Zawitej. Istotng
informacja jest rowniez to, ze caly ten obszar, prawie caly obszar objety dzisiaj planem
Polana Zywiecka objety byt planem miejscowym Kobierzyn — Zalesie, ktory ze wzgledow
proceduralnych niestety utracit wazno$¢, natomiast przez prawie 2 lata ten plan obowigzywat
i dla tych terenow jak wida¢ wyznaczone zostaly tutaj tez tereny do zainwestowania, ktore to
tereny zostaly jak gdyby przeniesione i utrzymane w obecnie obowigzujacym planie
miejscowym. Tutaj mamy dla zobrazowania przede wszystkim stan wlasno$ci terenu, jak
wida¢ dominuje na tym terenie wilasno$¢ prywatna, wlasno$¢ skarbu panstwa to przede
wszystkim kompleks Lasu Borkowskiego, natomiast wszystkie pozostate tereny, zardwno ten
duzy kompleks lesny miedzy Zawila a Zywiecka oraz ten tutaj teren gdzie mamy takie liczne
zadrzewienia przy Lesie Borkowskim to sa tereny stanowigce wlasno$¢ prywatng. Bardzo
waznym elementem 1 istotnym z punktu zagospodarowania tego terenu jest to, ze wszystkie te
drogi tutaj wyrysowane i istniejace drogi osiedlowe tak naprawde sg to grunty nalezace do
gminy Krakow, stad tez jak gdyby jest dosy¢ duze bezpieczenstwo prawidlowej obstugi
komunikacyjnej tego terenu. Uwarunkowania przyrodnicze jakie pojawiaja si¢ nam dla tego
terenu to poza tymi dwoma duzymi kompleksami lesnymi i kompleksem zadrzewien oraz
tutaj zadrzewieniami wystgpujacymi na péinoc od ulicy Karabuly to rowniez to, ze w tym
tutaj fragmencie pomiedzy ta wydzielong dziatka drogowa, ktéra w tej chwili jest tylko
wydzieleniem geodezyjnym, a kompleksem Lasu Borkowskiego wskazane sa najcenniejsze
tereny roslinne wedtug mapy roslinno$ci rzeczywistej miasta Krakowa, jak wida¢ na tym
obszarze nie wystgpuja w zasadzie inne istotne formy ochrony przyrody bo nie mamy tutaj
ani pomnikéw przyrody, ani tez nie mamy roslin czy tez stanowisk ro$lin chronionych. Tutaj
mamy moze troszeczk¢ mniej czytelny, ale jak wida¢ uktad wydzielenia poszczegdlnych
kategorii zaznaczone tutaj biatymi liniami 1 z pierwszego wylozenia prezentuje na
ortofotomapie jak istniejaca zabudowa zostata wpasowana czy tez jak ustalenia planu zostaty
dopasowane do tego co w rzeczywistosci w tym momencie w terenie si¢ dzieje, hatomiast na
tym kolejnym slajdzie mamy juz ustalenia planu na drugim wylozeniu. I teraz tak, w stosunku
do ustalen z pierwszego wyltozenia uktad przestrzenny w zasadzie nie ulegt zmianie, zmiana
polegala na korekcie tutaj niewielkich fragmentow przy drogach, mianowicie tutaj
projektowaliSmy po prostu na rysunku z pierwszego wytozenia tak zeby mozna byto
troszeczke tutaj jak gdyby poszerzy¢ rejon skrzyzowania, natomiast w zwigzku z uwagami
zgloszonymi w trakcie pierwszego wylozenia 1 w zwigzku z tym, ze te drogi w zasadzie
istniejg, tacznie z chodnikami, ze tak naprawde¢ nigdy pewnie poszerzane nie beda, z tego
rozwigzania zrezygnowalismy 1 drogi te wrysowane sg doktadnie tak jak wydzielone dziatki
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drogowe. I wiecej zmian w uktadzie przestrzennym tego terenu nie byto do ustalen planu.
Natomiast zmiany, ktore zostaly wprowadzone do ustalen planu dotyczyly korekt w tekscie
wynikajacych z roznych uwag i te korekty dotyczyly tak po pierwsze mozliwosci czy tez
zmiany sposobu zapisu mozliwo$ci inwestowania dla boisk sportowych i ewentualnie terenéw
rekreacyjnych tutaj w tym duzym kompleksie ZP1, ZP2, zmiany dotyczyly mozliwosci czyli
wysokosci zabudowy, ktéra dopuszczona zostata w tych terenach na poinoc od ulicy
Karabutly, tam ta wysokos$¢ zostala ograniczona do 11 m, zmiany dotyczyty rowniez zapisu
dotyczacego miejsc parkingowych, to znaczy, poniewaz na tym terenie dopuszczone sg ustugi
w terenach mieszkaniowo ustugowych bez doktadnego sprecyzowania jaka to ma by¢ forma
ustug, rozbudowana zostata tam jak gdyby informacja na temat tego, ile miejsc parkingowych
do jakiego rodzaju uslug nalezatoby realizowaé, zgodnie z polityka komunikacyjna, ktéra
zostala przez miasto Krakéw przyjeta. Jak Panstwo widzg te ustalenia planu mozna
powiedzie¢ jak chodzi o tereny budowlane, one si¢ nie zmienity w stosunku do pierwszego
wylozenia i tak, zabudowe wielorodzinng utrzymujemy w tych miejscach gdzie ona jest, czyli
to sa te obiekty tutaj takie duze, natomiast na catym tym pozostalym terenie jest zabudowa
jednorodzinna przy czym w trzech miejscach mamy dopuszczone ustugi zgodnie z tym, co
bylo wnioskowane przez mieszkancéw jako uslugi wbudowane, przy czym o troszeczke
wiekszej powierzchni niz dopuszczataby to ustawa w zakresie zabudowy jednorodzinnej,
natomiast utrzymujemy réwniez w tym terenie tutaj jak gdyby ta zabudowe wielorodzinna,
ktéra tam de facto istnieje bez mozliwosci jej rozbudowy. Tak, ze zostaje tutaj absolutnie
zachowany charakter bez zmian tego osiedla i tak chcieliémy zZeby to co tutaj w sposob taki w
miare¢ jednorodny zostalo uksztaltowane pomiedzy 8 Putku Utanéw projektowang, a istniejaca
ulica Zywiecka zeby charakter tego osiedla zostal zachowany bez mozliwoséci jakich$
wigkszych ingerencji. To jak chodzi o generalne sprawy z tym zwigzane, prosz¢ o pytania.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Dzigkuje bardzo za prezentacje, mysle, ze reszta kwestii wyjdzie w dyskusji, zapraszam
Panstwa do glosu, prosze si¢ zglasza¢, bedziemy podawaé mikrofon dla wygody
dyskutowania.

Pani /...[*

Ja jestem mieszkanka tego obszaru i mam wiele zasadniczej treSci zastrzezen, zasadniczych
pytan 1 zasadniczej tresci zastrzezen do tego planu, jest ich naprawde bardzo duzo. Natomiast
podstawowe zastrzezenia do tego planu, uwaga taka to jest dlaczego ten projekt planu
konsekwentnie pomija, ze na wigkszej ilosci terendOw niz tam jest zaznaczone na rysunku
znajduje si¢ las, rzeczywisty las. To jest takie pierwsze pytanie z mojej strony, moge
oczywiscie pokazac ten teren, ktory jest zalesiony, ja tam bywam codziennie, chodzi mi o ten
obszar, ktory to obszar jest po prostu poro$niety regularnym lasem i Panstwo tego w ogoéle nie
bierzecie pod uwage, to jest zasadnicza kwestia jesli chodzi o ten.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Moze ja poprosze o udzielenie odpowiedzi bo skoro Pani méwi, ze ma Pani kilka pytan to tak
bedziemy dla porzadku odpowiadac.
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Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Proszg¢ Pani to nie jest tak, po pierwsze ten teren na pétnoc od ulicy Karabuly do granicy Lasu
Borkowskiego, rzeczywiscie ma pani racj¢, jest w istotny sposob zaroéniety drzewostanem o
r6znym charakterze, réznym wieku, natomiast nie jest to teren lasu, poniewaz nie spetnia on
kryterium ustawowego zdefiniowanego w ustawie o lasach. Jest to teren, ktory jest terenem
zadrzewionym, od lat 70-tych jest w kolejnych planach miejscowych, byl to teren
przewidywany do zabudowy i1 wielorodzinnej i jednorodzinnej, natomiast rzeczywiscie
poprzez to,ze przez cate lata nie byl to teren zainwestowany, doszto do tego, ze cze$¢ tego
terenu zostata po prostu poprzez samosiejki, poprzez naturalny proces rozwoju zaro$niety tym
drzewostanem. Natomiast z formalnego punktu widzenia teren ten nie spelnia kryterium
ustawy o lasach.

Pani /.../[*
A w takim razie jesli mozna prosi¢ o udzielenie odpowiedzi jakie kryterium ustawowe, zeby
teren mogt by¢ uznany za las.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Tutaj mamy z ustawy o lasach, lasem w rozumieniu ustawy jest grunt o zwartej powierzchni,
pokryty roslinno$cig, uprawami, drzewami, krzewami oraz runem le$nym lub czg¢sciowo jej
pozbawionych przeznaczonych do produkcji lesnej albo stanowigcy rezerwat przyrody lub
wchodzacy w sktad parku narodowego lub wpisany do rejestru zabytkow. Te kryteria musza
by¢ spetnione tacznie czyli oprocz tego, ze ma by¢ to zwarta powierzchnia pokryta
roslinno$ciag musza by¢ spetnione jeszcze te kryteria, jedno, drugie, albo trzecie zawarte w
punktach od a/ do c/.

Pani /.../[*
W takim razie w stosunku do tych dziatek, ktore z kryteriow nie jest spelnione bo z tego co ja
zaobserwowalem to wszystkie sg spetnione.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek
Nie jest przeznaczona do produkcji lesnej, nie stanowi rezerwatu i nie jest czg$cig parku
narodowego, czyli zadne z kryteridw zawartych w literze a, b 1 ¢ nie jest spetnione.

Pani /...[*
Proszg¢ powiedzie¢ w takim razie co to znaczy przeznaczona do produkcji lesnej, na jakiej
podstawie takie przeznaczenie si¢ dokonuje.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Na podstawie takiej, ze jezeli grunt, zostaje nadana mu kategoria gruntow lesnych zgodnie z
obowigzujacymi przepisami w zakresie gospodarki le$nej zostaje nadany charakter lesny
drzewostanowi. Natomiast tutaj takiego zjawiska nie ma.

Pani /...[*
A kto w takim razie musiatby taki charakter gruntowi leSnemu nadac.
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Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Przede wszystkim wlasciciel musialby o to wystapi¢, wiasciciel wystepuje a nadaje, zmiang
klasyfikacji dokonuje geodezja, a nadanie charakteru le$nego, nie jestem w 100 % pewna, ale
podejrzewam, ze robi to Nadlesnictwo.

Pani /...[*

Geodezja czyli Wydziat Geodezji Urzedu Miasta Krakowa. To prosze mi powiedzie¢, bo ja
rozumiem z tego, ze teren ewidentnie le$ny, ktéry jednakowoz w wyniku np. opieszalosci —
tak jak to ma miejsce w tym przypadku — nie zostat zaliczony /.../

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek
Ale to nie jest grunt miasta wigc nie mozemy mowic o opieszatosci.

Pani /.../[*

Ustawa o ochronie przyrody, o ochronie gruntow rolnych i lesnych nie mowi tylko i
wylacznie o gruntach bedacych wilasnoscig skarbu panstwa badz gminy, wiec tutaj w ogole
ten argument nie moze mie¢ znaczenia. Rzecz w tym, Ze istnieje co$ takiego jak
gleboznawcza klasyfikacja gruntow i oczywiscie ja rozumiem do czego tutaj Panstwo
zZmierzacie i tg gleboznawcza klasyfikacja zajmuje si¢ w stosunku do tego typu gruntow,
Prezydent Miasta Krakowa, ktory to Prezydent winien aktualizowa¢ ewidencje gruntdéw i tutaj
chcialabym podkresli¢, ze absolutnie nie jest tak jak wydaje si¢ by¢ sugerowane, ze
aktualizacja ewidencji gruntéw dotyczy tylko i wylacznie gruntow skarbu panstwa, bo to by
znaczyto, ze jest petna swoboda w odniesieniu do gruntoéw prywatnych, a tak nie jest dlatego,
ze ochrona przyrody, ktora jest tez ustawowym zadaniem Prezydenta polega réwniez na
ochronie gruntow prywatnych. Zreszta Panstwo o tym bardzo dobrze wiecie skoro zeby
wycig¢ jakiekolwiek drzewo trzeba uzyska¢ zezwolenie Prezydenta Miasta Krakowa. I ten
teren jest lasem, czy Panstwo dokonywaliécie, sporzadzajac plan czy wprowadzajac do niego
zmiany, jakiekolwiek wizji tego terenu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek
Oczywiscie, ze tak.

Pani /.../[*
W zwiazku z tym rozumiem, ze Panstwo nie widzicie jako Biuro Planowania Przestrzennego
ewidentnie le§nego charakteru tego terenu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Co innego jest to co widzimy, a co innego jest to co wynika z obowigzujacych przepisow,
poniewaz to, ze teren jest poros$niety drzewostanem nie jest jednoznaczne z tym, ze stanowi to
kompleks lesny, Pani mowi o aktualizacji podktadéw geodezyjnych i ma Pani racjg, ze
dokonuje tego Prezydent raz na jaki$ czas, w zasadzie jego stuzby, natomiast z drugiej strony
zmiana klasyfikacji gruntow, bo jak gdyby jedna strona to jest weryfikacja podktadéw i ich
aktualizacja, a druga rzecz to jest zmiana klasyfikacji gruntdw i zmiana klasyfikacji gruntu
nastepuje na wniosek wtasciciela nieruchomosci.

Pani /...[*
Nie tylko, ja niestety nie mam przy sobie, to jest w ogole nie miejsce zeby tego typu dyskusje
toczy¢, natomiast nie mam przy sobie przepisu, natomiast jest co$ takiego jak aktualizacja z
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urzedu tyle tylko, ze ona oczywiscie nie jest wygodna dla organdéw, ktére sg do niej
zobligowane bo to nie jest widzimisi¢ tylko to jest obowigzek aktualizacji, ale wigze si¢ to
oczywiscie z odszkodowaniem dla wlasciciela. Jednym stowem gdyby tam byl las
sekwojowy, a nie byloby to zmienione w ewidencji gruntéw, pokazuje pewien btad w
Panstwa mysleniu, jezeliby ewidentnie grunt ten figurowatl jako grunt nie lesny, a wigc nie
spetniatby jednego z kryteriow, chociaz w sposéb oczywisty dla wszystkich bytby on lasem to
rowniez Panstwo abstrahowalibyscie w planie, ze jest to las, bo moim zdaniem planowanie
przestrzenne nie polega na tym, ze jeden Wydziat robi jedno, drugi drugie. Mieszkancy
Polany Zywieckiej wystapili, skierowali kilkaset réznorakich petycji po to tylko, azeby
ktokolwiek od Prezydenta pojawil si¢ tam i zobaczyl, ze ten grunt jest poros$niety lasem, a
wigc istnieje obowigzek zmiany jego klasyfikacji przez Prezydenta ze wszystkimi
konsekwencjami, lacznie z odszkodowaniem dla wiladcicieli, ze ten grunt jest lasem i
mieszkancy otrzymywali wielokrotnie odpowiedzi, z ktorych wynikato, ze poniewaz grunt nie
jest w ewidencji gruntdw uznany za las nie jest to las i to absolutna nieprawda. Ale tez jest
odpowiedz oczywiscie pisemna i to nie jedna i nie dwie, ze strony Wydzialu Ksztaltowania
Srodowiska, ze nie byla dokonywana aktualizacja od kilkudziesieciu lat, wigc tez ten
argument, ze latach 70-tych teren byt przeznaczony pod zabudowe, by¢ moze, ale ten stan nie
jest statyczny, ten grunt si¢ zmienil, tam sg drzewa, te drzewa sg nie parg, nie kilka, to nie sa
drzewa ozdobne, to nie s3 krzewy, tam sa deby kilkudziesiecioletnie i jest dla mnie
absolutnym nieporozumieniem, ze Panstwo tego w ogole w planie nie uwzgledniacie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Podstawowym dokumentem, na poczatku Pani projektant pokazywata i opowiadata o pracach
planistycznych nad tym planem, to na wynik tych prac planistycznych, na projekt planu, ktory
Panstwo w tej chwili ogladacie ma wptyw wiele czynnikow 1 ma wplyw analiza bardzo wielu
réznych uwarunkowan, analiza uwarunkowan map z podkladami geodezyjnymi,
inwentaryzacja terenu przeprowadzone przez zespot autorski, wytyczne réoznych organdéw i
instytucji, ktore biorg udzial w procesie sporzadzania planu jak réwniez podstawowym
dokumentem, ktéry musi by¢ brany pod uwage zgodnie z ustawg o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym przy sporzadzaniu planu miejscowego jest Studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego. Gdyby ten teren ewidencyjnie
byt wpisany jako las, a w Studium byloby przeznaczenie inwestycyjne to w takiej sytuacji w
postepowaniu planistycznym musielibySmy to przeznaczenie inwestycyjne uwzglednié i
wystapi¢ o wylaczenie gruntu z produkcji rolnej i lesnej. W zwigzku z tym oczywiscie, ze
Pani ma racje wskazujac tu na pewne kwestie 1 uwarunkowania faktyczne, ktore sg w tym
terenie, natomiast proces planistyczny, Pani patrzy na to zagadnienie i na uwarunkowania,
ktore Pani postrzega dla zagospodarowania tego terenu jednoptaszczyznowo, natomiast przy
sporzadzaniu planu musiaty by¢ brane pod uwage o wiele wigkszy wachlarz roznych
uwarunkowan 1 réwniez kwestia zgodnosci projektu planu ze Studium. Jezeli projekt planu
jest niezgodny ze Studium z mocy przepisOw prawa jest stwierdzona jego niewaznos¢ i tutaj
nie mamy po prostu pola do dyskusji, jezeli nie zrobit tego Wojewoda w procesie nadzorczym
po uchwaleniu planu to przy pierwszej skardze do sadu administracyjnego sad stwierdzi, ze
jest niezgodno$¢, w tym momencie sad bardzo restrykcyjnie podchodzi do bania zgodnosci,
niezgodnos$ci ze Studium 1 nie ma tutaj pola do dyskusji i do interpretacji.
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Pani /.../[*

Ja bym prosita w takim razie o udzielenie odpowiedzi na te pytania, czy Panstwo braliScie w
ogole pod uwage dokument w postaci inwentaryzacji zieleni na tym obszarze, ktory byt
skladany do Biura Planowania Przestrzennego przez jednego z mieszkancéw Polany
Zywieckiej.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek
Tak, oczywiscie braliSmy pod uwage zarowno ten dokument jak i rowniez inne dokumenty,
ktory wptynety do nas na pierwszym etapie prac nad planem.

Pani /.../[*

W takim razie z tego dokumentu wynikato w sposob nie budzacy watpliwosci, iz na tym
obszarze znajduja si¢ miedzy innymi ponad 40-letnie dgby, jest ich kilkadziesiat, czy ta
okolicznos¢ braliscie Panstwo pod uwagg.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek
Bralismy pod uwage.

Pani /...I*

Dlaczego zatem teren ten jest przeznaczony na zabudowe jednorodzinng, mieszkaniowsg, a nie
ma w nim mowy w tym dokumencie, w tym projekcie planu o ochronie tego zadrzewienia,
ktére si¢ tam znajduje, tego lasu de facto, dlaczego Panstwo nie chronicie tych debow w
zaden sposob.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

To znaczy chroni¢ poszczegolne drzewa bedzie mozna na etapie realizacji inwestycji w
momencie, kiedy bedzie wiadomo, gdzie ewentualnie moga by¢ posadowione budynki.
Jednym ze sposobow obrony czy tez ochrony terenéw na etapie teraz planu jest wskazanie
dosy¢ duzej powierzchni biologicznie czynnej, poniewaz w tych terenach ma ona wynosic¢
50 % czyli potowg powierzchni poszczegdlnych dzialek musi si¢ pozostawic jako teren
zielony.

Pani /.../[*

Chodzi mi o ten obszar, tu nawet wida¢ drzewa, wida¢ ogromng ilos¢ duzych drzew, prosze
powiedzie¢, czy ten obowiazek zachowania powierzchni biologicznie czynnej na powierzchni
50 % dotyczy rowniez tego obszaru, bedzie dotyczyt.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek
Dotyczy wszystkich terenéw tutaj powyzej.

Pani /...I*

Czy Biuro Planowania Przestrzennego sporzadzajac plan bierze w ogole pod uwage czy tez
konsultuje si¢ w ogoéle z innymi wydziatami Urzedu Miasta Krakowa, czy tez sporzadza
catkowicie abstrahujac od innej dziatalnosci Prezydenta Miasta Krakowa jako organ
administracji publicznej.
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Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

W procedurze sporzadzania planu jest tzw. etap uzgodnien wewngtrznych, ktory polega na
tym, ze projekt planu jest analizowany i1 dyskutowany wspdlnie z przedstawicielami
wszystkich wydziatéw Urzedu Miasta.

Pani /...[*
Czy w takim razie byta rowniez konsultacja z Wydzialem Architektury i Urbanistyki.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek
Tak.

Pani /...[*
Czy w takim razie powzigliScie Panstwo wiadomo$¢ na temat toczacego si¢ postgpowania w
sprawie udzielenia pozwolenia na budowg dla obszaru — i to dla budynkow wielorodzinnych,

powiedzieliScie Panstwo, ze tam nie jest dopuszczona w ogole zabudowa wielorodzinna tylko
jednorodzinna — chodzi mi o sprawe AU.01.2.67401404/2013AKC.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek
Ja nie pamig¢tam numerdéw poszczeg6lnych spraw, natomiast mamy informacje na temat
toczacego si¢ tam postepowania.

Pani /.../*

Czy Panistwo jako Biuro Planowania Przestrzennego wiecie o tym, Ze przeznaczenie tego
terenu jest planowaniem inwestycji, ktéra wilasnie jest procedowana przed Wydziatem
Architektury, jest catkowicie sprzeczne z planem, ktory Panstwo sporzadzacie.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Ale w ogdle to jest sytuacja taka, ze w momencie, kiedy jest sporzadzany plan miejscowy i
jest toczaca si¢ sprawa o wydanie pozwolenia, o ile plan wejdzie w zycie jak gdyby zaréwno
to postepowanie zostaje zawieszone jak 1 wuzetka, ktora jest niezgodna z planem miejscowym
traci swoja wazno$¢, jesli plan wejdzie w zycie. Natomiast pozwolenie na budowe jezeli nie
zostanie wydane przed datg uchwalenia, zanim plan nie bedzie planem obowigzujacym. Jezeli
natomiast pozwolenie wejdzie w zycie przed uchwaleniem planu miejscowego to bez wzgledu
na ustalenia planu ono bedzie obowigzywato, pomimo sprzecznosci.

Pani /.../[*
Powiedziata Pani, ze pozwolenie na budowe bedzie zawieszone.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek
Pozwolenie nie bedzie moglto by¢ wydane jezeli plan wejdzie w zycie, to nie moze by¢
wydane pozwolenie sprzeczne z ustaleniami planu miejscowego.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

W przypadku, kiedy jest sporzadzany plan miejscowy to moze by¢ zawieszone na 9 miesigcy
postepowanie, wydanie warunkow zabudowy. Wydanie pozwolenia na budowg tez moze by¢
zawieszone, ale tu musza by¢ spelnione przestanki zwigzane z tym postepowaniem, nie
koniecznie powigzanie z planem zagospodarowania.
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Pani /...I*
To znaczy, ze nie ma zadnego wptywu sporzadzany plan na pozwolenie na budowe.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Nie ma i nie moze mie¢. To wynika z przepisOw prawa, nie mam przy sobie wszystkich
przepisOw prawa natomiast ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
wprowadzila rezim dwutorowy spraw zwigzanych z zagospodarowaniem przestrzennym i
roOwnoczesnie moze toczy¢ si¢ postgpowanie o wydanie warunkow zabudowy 1 rownocze$nie
moze toczy¢ si¢ procedura planistyczna i zawsze to jest troszke taki wysScig z czasem czyli w
momencie, kiedy plan jest sporzadzany, a zostanie wydana wczesniej decyzja o warunkach
zabudowy zgodnie z zamierzeniem inwestora, inwestor dostanie pozwolenie na budowe przed
wejSciem planu w zycie jak tu bylo powiedziane, to wtedy po prostu realizuje swoje
zamierzenia.

Pani /.../*

A czy Panstwo jako Biuro Planowania Przestrzennego zwracaliScie si¢ do Wydziatu
Architektury i Urbanistyki o zawieszenie postgpowania w sprawie wydania pozwolenia na
budowe w zwigzku z tym, ze jest ono catkowicie sprzeczne z tym, co Panstwo tutaj
procedujecie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Biuro nie ma takich kompetencji, Biuro Planowania Przestrzennego moze dziata¢ w ramach
kompetencji przyznanych w zarzadzeniu Prezydenta Miasta Krakowa o kompetencjach
danego Wydziatu, takie dziatanie nie lezy w kompetencjach biura, a druga rzecz, dlaczego sa
tak, a nie inaczej skonstruowane rozne przepisy, po prostu nie lezy, tak zostaly skonstruowane
kompetencje Biura Planowania Przestrzennego.

Pani /.../[*
Czyli nie ma wspolpracy.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Wspolpraca jest. Pani zaweza nasza dyskusje publiczng do odpytywania nas z sygnatur pism,
postepowan toczacych si¢ w Urzedzie 1 dziatan réznych innych wydziatlow. Natomiast my
zajmujemy si¢ konkretng dziedzing w tym momencie i konkretnymi sprawami zwigzanymi z
tym planem, koniecznie wszystkie dziatania wszystkich stuzb Prezydenta dotyczacych tego
terenu, wszystkie dziatania musza nam by¢ znane, Pani zadala pytanie jak wyglada
wspolpraca. Przede wszystkim na etapie wstepnych prac nad planem wystosowujemy prosby
do innych wydziatow, zeby nam dali okreslone wskazowki i wytyczne. Po drugie sg zbierane
decyzje z Wydziatu Architektury o warunkach zabudowy i decyzje pozwolen na budowe
wydane w tym obszarze w ostatnim czasie. Oprocz tego jest analizowane zagospodarowanie
przestrzenne w tym terenie faktyczni istniejgcego, to jest samoczynne dziatanie zespotu
projektowego, nastgpnie jezeli jest przygotowany projekt planu to wtedy nastepuje drugi etap,
ten, o ktory si¢ Pani pytata wczesniej, czyli sg spotkania przedstawicieli wydzialéw na
wspolnym posiedzeniu tzw. zespotu zadaniowego ds. planow miejscowych, wczesniej jest
plan wysylany do wydziatow, wydzialy moga si¢ ustosunkowaé, wprowadzi¢ swoje
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zastrzezenia, propozycje do zapisow projektu planu i potem te wszystkie zastrzezenia,
watpliwosci sg wyjasniane na wspolnym posiedzeniu. Rowniez jezeli jest taka konieczno$¢,
poniewaz mamy od Panstwa informacje czy od rad dzielnic, albo jezeli mamy jakie$
informacje bo sa np. interpelacje Radnych, albo sg jakie$ glosy w prasie badz w telewizji, ze
jakis$ idzie proces inwestycyjny taki, ktory jest niepokojacy dla mieszkancow czy jest istotny
dla danego terenu to nic nie stoi na przeszkodzie, zeby mie¢ staty kontakt z przedstawicielami
Wydziatu Architektury i np. pozyskiwa¢ informacje na jakim etapie toczg si¢ postepowania w
danym terenie.

Pani /...[*
Pozyskujecie Panstwo informacje na temat tego postgpowania, ktore doprowadzi do wycinki
wszystkich drzew na tym obszarze.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Nie, nie jesteSmy w stanie monitorowac na przestrzeni prowadzenia procesu planistycznego
nie jesteSmy w stanie prowadzi¢ statego monitoringu wszystkich postgpowan, np. wycinki
drzew czy wszystkich pozwolen na budowe. Ja doskonale rozumiem Pani niepokoj, do czego
Pani zmierza, czy pelng informacje¢ co si¢ dzieje w tym terenie, wigc to co do nas dochodzi i
to co jest konieczne do monitorowania oczywiscie te kwestie sg na biezaco pozyskiwane
jezeli jest taka koniecznos$¢ i tutaj nie ma zadnego problemu pozyskiwania danych migdzy
wydzialami 1 wspotpracy w tym zakresie.

Pani /.../[*

A czy w takim razie jezeli by Pafstwo otrzymali informacje o tym, Ze jest dokonywana
wycinka na obszarze, ktory wlasnie tym planem, przeciez Panstwo robicie migdzy innymi
zeby ten teren chroni¢ przed wycinka, ma by¢ 50 % powierzchni biologicznie czynnej, tutaj
Pani Dyrektor méwita, zeby jednak ochroni¢ przed wycinka, po to jest plan, po to Panstwo
przeciez pracujecie wszyscy nad tym zeby ochroni¢ czyli rozumiem, ze gdyby si¢ pojawila
informacja, ze istnieje ryzyko, ze zanim Panstwo wprowadzicie ten plan dokonana zostanie
wycinka tych wszystkich drzew, czyli plan be¢dzie do kosza to Panstwo w jaki$ sposob bysScie
reagowali czy pozostawilibyscie tg informacj¢ bez jakiejkolwiek/.../

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

To sa tez odrgbne postepowania administracyjne, ktore podlegaja rezimowi kodeksu
postepowania administracyjnego 1 przepisow szczeg6élnych, w zwigzku z tym tutaj nawet
nasze, znaczy te postgpowania toczg sg niezaleznie od procesu sporzadzania planu.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Problem wycinki drzew nie jest procesem zwigzanym z planem miejscowym i bez wzgladu na
to czy procedura sporzadzania planu si¢ toczy czy tez nie toczy problemem wycinania drzew,
krzewow zajmuja si¢ zupetnie inne przepisy i do tego planowanie przestrzenne nie ma nic do
rzeczy. Mato tego, jezeli plan begdzie uchwalony to i tak zjawisko wycinki drzew moze mie¢
miejsce zgodnie z przepisami, ktore to zjawisko reguluja, sa przepisy, ktoére mowia, ktére
drzewa mozna wycina¢, jak mozna wycinac, jaka zgode¢ nalezy uzyska¢ na takg wycinke, jaki
wiek moga mie¢ drzewa zeby byly wycinane, rdwniez istotne znaczenie ma przy tym to czy
tereny, na ktorych te drzewa rosng bylty wczesniej terenami budowlanymi czy tez nie byty
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terenami budowlanymi, od 30 paru lat ten teren jest przewidywany we wszystkich mozliwych
planach miejscowych jako teren do zainwestowania, natomiast tak jak mowi¢ nie jest to
ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, nie jest to proces sporzadzania
planu miejscowego, to jest odrgbna zupetnie sprawa.

Pani /...[*
Poniewaz Panstwo na wszystkie moje konkretne pytania i uwagi/.../

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Nie chcialabym zeby Pani miala taka sugesti¢ czy takie przeswiadczenie, ze tutaj nic
konkretnego Pani nie moéwimy i mowimy, ze nic nie mozemy. Proces sporzadzania planu
miejscowego jest procesem tworzenia prawa miejscowego, jest to bardzo szczegélny proces,
my podlegamy bardzo S$cistym regulom ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, ktora kataloguje zardwno jakie dziatania mozemy podja¢ w procesie
planistycznym i kataloguje jakie zagadnienia mozemy uregulowac¢ w planie. W zwiazku z tym
oczywiscie te wszystkie dziatania wspotpracy miedzy wydziatami to sa wszystko dzialania,
ktére wynikaja z zasad dobrej wspotpracy 1 z zasad pozyskiwania informacji do planu,
natomiast nie kazdy problem, mam pelng $§wiadomos$¢, ze z racji takich a nie innych
przepisow i konstrukcji przepiséw, nie kazdy problem jesteSmy w stanie rozwigza¢ w planie
nawet majac $wiadomos¢ i wiedzac, ze np. jest tam starodrzew, o ktorym Pani méwi i ze ktos
moze podjac¢ dziatania celem wyciecia tego starodrzewu. Po prostu nie jesteSmy w stanie
skonstruowac¢ takich przepisow prawa miejscowego czyli planu, ktére np. bezwzglednie
chronityby ten teren w sytuacji, kiedy jest on przeznaczony do zainwestowania. Wszystko co
projektant mogt zrobi¢ to wilasnie ustawi¢ parametry powierzchni biologicznie czynnej po to
zeby maksymalnie zagwarantowac tg ewentualnie mozliwg ochrong.

Pani /...[*

W takim razie powzigwszy informacje o tym, ze Panstwo jako Biuro probujecie tutaj ochroni¢
ten teren przed chaotyczng zabudowg, jednak to jest ten sam organ, Prezydent Miasta
Krakowa, to, ze jest duzo wydziatow i nawet w rdéznych miejscach niczego nie zmienia.
Kwestia probleméw komunikacyjnych miedzy wydziatami tez niczego nie zmienia /.../, W
takim razie inne wydzialy powinny podja¢ jakie$ dziatania Zeby nie dopusci¢ do wycinki
drzew. Rowniez sporzadzanie planu kosztuje, a wigc jezeli Panstwo macie sprawdzona,
potwierdzong informacja pochodzaca od mieszkancow jak réwniez od swoich wydzialow, ale
oczywiscie twierdzicie, ze nie mozecie nic z tym zrobi¢ to jaki jest sens podejmowania
jakichkolwiek dziatan w celu sporzadzania planu dla obszaru, ktory za chwile i tak bedzie
zabudowany, beda wyciete wszystkie drzewa, gdzie my si¢ w takim razie mamy zwracac jako
mieszkancy, bo do Panstwa nie, ale gdzie w takim razie mieszkancy majg si¢ zwrdci¢ zeby
ochroni¢ drzewa przed wycinka, kilkudziesigcioletnie drzewa, jest ich ogromna ilos¢, do
jakiego wydziatlu nalezy si¢ zwracac.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka )

W mojej ocenie do Wydziatu Ochrony Srodowiska, Pani méwita, ze podejmowaliscie takie
kroki.
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Pani /.../[*

Tak, Panstwo stoicie na swoim stanowisku, mieszkafcy swoja na innym, ja w zwigzku z tym
chciatam bardzo prosi¢ o zaprotokotowanie tego, ze mieszkancy, ja w tym momencie mowig
we wiasnym imieniu, iz w dniu 15 kwietnia 2013 roku do jednego z mieszkancéw zostato
skierowane oficjalne pismo przez Wydzial Architektury i Urbanistyki, sygnatura AU.OI-
26740.6.113.2013 AKC, w ktorym zawarta jest informacja o toczacym si¢ postepowaniu W
sprawie pozwolenia na budowe i o braku mozliwosci zawieszenia tego postgpowania do czasu
ukonczenia planu czyli jak gdyby jeden Wydziat robi swoje, drugi swoje, nie taka jest
Panstwa rola, nie tak to powinno wygladac¢ jak rowniez chciatam bardzo prosi¢ o przyjecie do
wiadomosci przez Biuro Planowania Przestrzennego, ze zostalo wydane postanowienie
Prezydenta Miasta Krakowa z 15 wrze$nia 2011 roku znak: WS.05.61313.114.2011 AG
dotyczace uzgodnienia w zakresie ochrony $rodowiska pod katem zieleni opiniujgce
pozytywnie usunigcie 158 sztuk drzew, 158 sztuk drzew ozdobnych, nie sg to drzewa ozdobne
bo nie jesteSmy tam wszyscy $lepi, w wieku powyzej 10 lat kolidujacych z inwestycja.
Proszg, aby Biuro Planowania Przestrzennego co$ z tym zrobito, naprawd¢ nie mozecie si¢
Panstwo zastania¢ caty czas niemoznoscia.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Biuro Planowania Przestrzennego nie jest jednostka kontrolng Urzedu Miasta Krakowa. Jezeli
ma Pani takie watpliwosci i chce Pani zeby ten proces czy te akty zostaty skontrolowane czy
odmowa wydania, zawieszenia postegpowania, to musi si¢ Pani zglosi¢ do Biura Kontroli, jest
to nasza jednostka urzedowa wewnetrzna, ktora przeprowadza kontrole nad dziatalno$ciami
roznych wydziatow, jezeli ma Pani jakie§ watpliwosci co do prawidlowosci podjetych
dzialan. Natomiast ja dlatego caty czas tak nawracam i thumacze, Ze proces planistyczny jest
bardzo szczegdlnym procesem dlatego, ze tu naprawde jesteSmy w bardzo duzym stopniu
ograniczeni w mozliwos$ciach dziatan i wprowadzania okreslonych regulacji zwigzanych przy
procesie sporzadzania planu, po prostu podejmowanie przez nas takich dziatan jak Pani mowi
jest nieuprawnione w zwiazku z tym my musimy dziata¢ w granicach obowigzujacego prawa
1 kompetencji, ktore posiadamy jako Biuro Planowania Przestrzennego. Tak, ze oczywiscie to
jest bardzo powazny problem i bardzo czesto si¢ tak zdarza, tak jak w przypadku tych drzew,
ze w sytuacji, kiedy zaczynamy sporzadzac plan miejscowy wtedy w bardzo jaskrawy sposob
uwidaczniajg si¢ rdézne sytuacje, konflikty lokalne, rézne nie rozwigzane w danym terenie
problemy zwigzane z wieloma ré6znymi okoliczno$ciami, z kwestiami dojazdow, z kwestiami
zieleni, zielencodw, roznych rzeczy, niestety plan nie jest lekiem na cate zto i nie zawsze si¢ da
rozwigza¢ wszystkie problemy, a w momencie, kiedy spotecznos¢ lokalna styka si¢ z Biurem
Planowania Przestrzennego czy z planistami, ktorzy zajmuja si¢ dang przestrzenig to tak jak
powiedziatam Panstwu macie takie oczekiwanie, ze wszystkie problemy zostang rozwigzane.

Pani /.../[*
Zaden postulat mieszkancow nie zostat uwzgledniony, ale tez nie mozna robi¢ jedno, a mowié
drugie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Prosze Panig ja caly czas apeluj¢ do tego, ze my jesteSmy tutaj w ramach dyskusji publiczne;j
nad rozwigzaniami projektu planu. Pani nas odpytuje o dziatania, wspoldziatania z innymi
wydziatami itd., oczywiscie w tym zakresie, w ktorym sie stykamy przy sporzadzaniu planu i
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to co wiemy, jesteSmy w stanie udzieli¢ odpowiedzi. Tez mam w petni §wiadomos$¢, ze jest
Pani nieusatysfakcjonowana, ale nie posiadam wiedzy na temat funkcjonowania i dzialania
kazdego z wydziatow i1 kazdego z postepowan, ktore si¢ toczy. Pani przedstawia ze swojego
punktu widzenia. Natomiast my caly czas staramy si¢ Pani tlumaczy¢, ze mamy pewne
uwarunkowania planistyczne, ze mamy $wiadomos$¢ tego jak wyglada kwestia zieleni w tym
terenie, ale roéwniez mamy pewne inne uwarunkowania, ktére rzutuja na kwestie
wyznaczenia, przeznaczenia w planie, ale rowniez majac swiadomos$¢ jak wygladajg kwestie
terenéw zielonych, tymi instrumentami, ktére posiadamy przy planie czyli migdzy innymi np.
kwestig ustalenia proporcji mi¢dzy mozliwoscig inwestowania, a terenem biologicznie
czynnym to tymi narzedziami, ktére nam dat ustawodawca przy tworzeniu planu staramy si¢
operowac zeby uzyska¢ w naszej ocenie wlasciwy efekt.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Ja chciatam tylko tutaj zwroci¢ uwage, ze Pani mowi o czeSci wnioskow mieszkancow oraz
wiascicieli nieruchomosci potozonych w tym terenie, poniewaz poza grupa uwag dotyczacych
tego, azeby ten teren na potnoc od ulicy Karabuly pozostawi¢ jako teren zielony sg réwniez
wnioski wlascicieli tych terenow zupelnie odmienne, w zwigzku z tym jak gdyby to nie jest
tak, ze tylko 1 wylacznie sg wnioski z panstwa strony, to trzeba wzig¢ pod uwage, ze jak
gdyby tutaj mamy po prostu konflikt intereséw obecnych mieszkancow tego terenu oraz
wlascicieli terendw, ktore jeszcze nie zostaly zabudowane a sg wlasnoscig od ilu$ lat tych
mieszkancow, tych osob.

Pani /.../[*

Oczywiscie, ze tutaj kazdy broni swojego interesu, ja w takim razie nie przyjmujac jednak do
wiadomosci tych okraglych wyjasnien, chciatabym, ja po prostu nie znam si¢ na przepisach,
natomiast chciatabym w taki razie zlozy¢ taki formalny wniosek, dwa wnioski, pierwszy
wniosek o zwrdcenie si¢ przez Biuro Planowania Przestrzennego do Wydzialu Architektury 1
Urbanistyki Urzedu Miasta Krakowa do prowadzonego postepowania o pozwolenie na
budowe dla dziatek 194/6, 194/7, 194/11, 194/317 1 194/318 prowadzonego do sygnatury
AU.01.2.67401.404.21013 AKC o zawieszenie z urzgdu tego postgpowania do czasu, w
zwigzku z bedacym na ukonczeniu toczacym si¢ postepowaniem, procedurg w przedmiocie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Polana Zywiecka, drugi
wniosek sktadam jako mieszkanka tego terenu o zwrocenie si¢ przez Biuro Planowania
Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa do Wydziatu Ksztattowania Srodowiska Urzedu
Miasta Krakowa do sprawy sygnatura akt WS.05.61313114/2011 AG z prosba o ponowne
rozpatrzenie sprawy zakonczonej wydaniem postanowienia pozwalajacego na wycinke 158
sztuk drzew na dzialkach 194/6, 7, 11, 317, 318 objetych sporzadzanym planem
zagospodarowania przestrzennego jak roéwniez do Wydziatu Architektury 1 Urbanistyki do
postgpowania wczes$niej wymienionego przeze mnie z wnioskiem o udzielenie odpowiedzi na
temat wielorodzinnego przeznaczenia terenu, ktore Panstwo przed chwileczka
potwierdziliScie, ze ma by¢ przeznaczony pod zabudowe¢ wylacznie jednorodzinng, teren tych
dziatek, jest procedowane pozwolenie na budowe, ktore catkowicie ubezskuteczni
postanowienia tego planu, nad ktorym Panstwo tutaj pracujecie. To sg jedyne nasze wnioski w
tym zakresie.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Oczywiscie moze Pani takie kwestie wnioskowa¢, my nie jesteSmy w tym momencie
upowaznieni do przyjmowania w tym sensie, od strony formalnej powinna Pani ztozy¢ takie
wnioski na dzienniku podawczym zeby mie¢ potwierdzenie ztozenia, natomiast Pani
proponuje podjecie przez nas dziatan, tak jak Pani wczesniej powiedziatam, co do ktérych
Biuro Planowania Przestrzennego nie jest umocowane do podejmowania takich krokow
formalnych. Jezeli Pani takie wnioski ztozy to po prostu my je przeslemy do odpowiednich
wydziatow z prosbg o zalatwienie zgodnie z kompetencjami. Rownie dobrze moze si¢ Pani do
mnie zwroci¢ z wnioskiem, zebym wydata Pani dowod osobisty, ja nie posiadam takich
kompetencji w zwiagzku z tym nie mog¢ Pani wyda¢ dowodu osobistego, a tez pracuje w
Urzgdzie i tez dowody osobiste wydaje Prezydent Miasta Krakowa

Pani /...[*

Ale ja si¢ zwracam do Biura Planowania Przestrzennego o zwrocenie si¢ do tych wydzialow z
prosba, do Wydziatu Architektury i Urbanistyki o zawieszenie z urzgdu, a do Wydzialu
Ksztaltowania Srodowiska z prosba o podjecie dziatan w kierunku ponownego rozpatrzenia
sprawy zakonczonej postepowaniem, taki jest wniosek. Czy to bedzie w protokole?

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Bedzie zawarte w stenogramie. Natomiast bardzo Panig prosze jezeli Pani ma taka potrzebe to
nalezy to ztozy¢ w formie pisemnej na dziennik podawczy. Jeszcze problem polega na tym
taki techniczny, ze stenogramy tych dyskusji sg sporzadzane w miesigc, do dwoch miesiecy i
zapewne Pani nie bedzie satysfakcjonowato takie dlugie czekanie, to wynika z kwestii
technicznych, my jako Biuro Planowania Przestrzennego jesteSmy obstugiwani przez
Kancelari¢ Rady Miasta Krakowa w zakresie sporzadzania stenogramoéw 1 po prostu
pierwszenstwo ma obstuga Rady, a dopiero potem Biuro, dlatego te stenogramy i te protokoty
z dyskusji sg troszke z takim opdznieniem, potem si¢ mieszkancy denerwuja, ze tutaj byta
dyskusja, zakonczyliSmy wytozenie, a jeszcze nie ma protokotu, stenogramu, jesteSmy po
prostu uzaleznieni czasowo, dlatego jezeli Pani zalezy na czasie to po prostu lepiej jest to
zlozy¢ w formie pisemnej na dziennik podawczy czy wystac¢ poczta.

Pani /...[*
Czy istnieje mozliwo$¢, ze to si¢ nie znajdzie w stenogramie, w protokole.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Istnieje taka mozliwo$¢ tylko pod warunkiem jezeli bySmy mieli jakie§ problemy z
nagraniem. Jezeli np. bylaby awaria nagrania, bo stenogram jest pisaniem slowo w stowo, to
co rozmawiali$my, to jest robiony stenogram wlasnie po to zeby nie umknely Zadne kwestie,
nie robimy tutaj odrecznych protokotéw 1 zapisow bo to nie ma sensu, potem ktos kto by
spisywal mogltby co$ skrdci¢, ujac, Panstwo bylibyscie nieusatysfakcjonowani, a tak to po
prostu te nasze wypowiedzi sg spisane i dolaczone, stenogram jest dotagczony jako czesé
protokotu.
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Pani /.../[*
A jezeli bytaby niezgodno$¢ migdzy stenogramem badz protokotem, a tym np. co ja teraz
mowig¢ to rozumiem, ze jest jakas procedura naprawcza, mozna si¢ do Panstwa zwrécic.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Nie mielismy do tej pory takiej sytuacji zeby kto§ kwestionowal, natomiast oczywiscie te
protokoty i stenogramy one sa potem dostgpne na BIP, dotagczamy na naszej stronie
internetowej, wiem,ze ludzie z tego korzystaja, przegladaja, sprawdzajg do réznych celow i
jezeli kto$ by kwestionowat, ze jest zle to wtedy bySmy musieli podjaé jakie§ dziatania
konkretne, natomiast to jest tylko kwestia ewentualnie problemu z nagraniem.

Pani /.../[*

Chciatam tylko zapytan Panstwa czy ta zoétta linia, ktora jest od ulicy Szczerbinskiego
poprowadzone to ona jakby oznacza czy z niej wynika, ze te ulica, ktora powstanie 8 Putku
Ulan6éw ona bedzie jakos$ polaczona.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

To jest wylacznie zaznaczenie osi widokowej na klasztor Kamedutow, te zotte strzatki to nie
jest ustalenie planu miejscowego tylko informacja, ze w tym miejscu w przedtuzeniu tych
istniejacych ulic mamy o$§ widokowa na klasztor na Bielanach. To nie jest w tym momencie
zadna informacja na ten temat. 8 Putku Utandéw to jest obowigzujacy plan miejscowy i jest
rezerwa pod przyszla droge, ktora tam bedzie zrealizowana, natomiast dopiero na etapie
projektow technicznych bedzie rozwazane czy moze by¢ wilaczenie czy tez nie moze by¢
wylaczenie, ale tutaj jak gdyby w naszym planie nie przewidujemy sytuacji takich, ze beda w
tych miejscach tutaj wiaczenia.

Pani /.../[*

Stad pytanie, ze przy uwagach do planu 8 Pulku Ulanéw poinformowaliscie Panstwo
mieszkafcOw, ze uwagi co do braku polaczenia Szczerbifiskiego z ulica 8 Putku Utanow
nalezy zglasza¢ w planie zagospodarowania przestrzennego Polana Zywiecka, dlatego pytam.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Teoretycznie rzecz biorgc istnieje mozliwos¢ podigczenia Szczerbinskiego do 8 Pulku
Utandéw, natomiast tutaj te wszystkie ulice na terenie naszego planu stanowig ulice
wewnetrzne czyli nie majg charakteru ulic publicznych, jaka bedzie ostateczna decyzja w
przysziosci, czy bedzie to podiagczenie czy tez nie to tego na ta chwile nie potrafimy
powiedzie¢, natomiast w zasadzie nie jest to niezbgdne dlatego, ze po pierwsze do tego
skrzyzowania gdzie tutaj bedzie rondo jest relatywnie blisko i w zwigzku z tym nie ma
potrzeby zeby ruch sobie tutaj skraca¢ przez ulice, a poza tym tutaj jest wasko bo tutaj mamy
$ciang lasu, mamy wybudowany budynek przez Pana /.../*, ten budynek wielorodzinny i tutaj
po prostu nie ma mozliwosci prawidlowej obstugi komunikacyjnej, po prostu tam nie
przejdzie droga.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Pan si¢ zgtaszatl do dyskus;ji.
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Pan /.../*

Jestem wilascicielem terenéw tutaj, jak rozumiem zrodlem klopotéw miejscowych, a
wiascicieli, ktorzy juz tutaj mieszkajg. Ja mam pytanie takie, zostala zaprojektowana ta droga
tutaj, co wigze si¢ znowu z kolejng konieczno$cig wycinki, ja wyliczytem okoto 200 drzew,
zeby to przeprowadzi¢, natomiast wzdtuz Sciany lasu chronionego tutaj biegnie droga, ktéra
juz istnieje, to jest droga gruntowa, ale ona tam idzie. I chcialem zapyta¢ jaka jest przyczyna
tego, ze nie wykorzystano tej drogi, ktora jest, jest uzywana, w zwigzku z czym wynika z
tego, ze ma sens uzytkowy, natomiast przeprowadzono droge, ktora idzie znowu przez teren
zielony 1 trzeba wycina¢ kolejne, duze ilosci drzew, podczas, kiedy by¢ moze datoby si¢
wykorzysta¢ tamta. Oczywiscie jest pytanie, w ktorym miejscu wesztoby to ewentualnie w
ulice 8 Pulku Utlanéw, ale jak rozumiem nie ma jakiego§ bardzo silnego nacisku i
uwarunkowania tak, aby to musiato koniecznie wychodzi¢ w tym miejscu, a nie np. w tym, tu
droga jest, a tu by ja dopiero trzeba bylo robi¢ i wycina¢, takie mam pytanie.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Przyczyna tego rozwigzania sg dwie sprawy, po pierwsze wlasciciele dziatek tutaj
polozonych, zarowno po tej stronie jak i po tej stronie jak 1 wiasciciele tej dziatki drogowe;j
sktadali wniosek o to, azeby ta dziatka jak i ta dzialka przeznaczone zostaty w projekcie planu
pod droge, ktora zamierzaja w przysztosci uzytkowac, a czy bedzie przekazana pdzniej miastu
czy nie bedzie przekazana, to juz jest inna sprawa, w kazdym razie witasciciele tych dziatek
sugerowali w swoim wniosku, azeby te dzialki przeznaczy¢ pod droge, tym samym zresztg
jest to chyba jezeli dobrze pamig¢tam utrzymanie uktadu komunikacyjnego, ktory w tym
planie Kobierzyn Zalesie doktadnie takie samo rozwigzanie przyjmowal. Druga sprawa jest
taka, ze w momencie, kiedy ta droga odsunigta jest tutaj od tego kompleksu lesnego to ten
kompleks tutaj jest kompleksem zwartym, natomiast w momencie, kiedy ta droge
pusciliby$my na $cianie lasu nastepuje niejako naturalne odcigcie tej enklawy tutaj, terenu
zielonego od kompleksu lesnego, a chcieliSmy zeby te fragmenty tutaj, ktore sa najbardziej
cenne ze wzgledow przyrodniczych zostaty zachowane bezposrednim potgczeniem do Lasu
Borkowskiego.

Pan /.../*

Ja chcialbym na poczatku, jestem mieszkancem ulicy Zwieckiej, zajmuje sie spolecznie
ochrong S$rodowiska, dzialam migdzy innymi w Stowarzyszeniu Mieszkancow Borku
Fateckiego, chcialem przede wszystkim odpowiedzie¢ tutaj Pani, ktora zabierata glos na
poczatku 1 ktora sama si¢ przyznaje, ze nie zna prawa, to jest podstawowy blad, prosz¢ Pani
jezeli kto$ dostaje postanowienie czy decyzj¢ na koncu takiego postanowienia czy decyzji jest
pouczenie do kogo to moze zaskarzy¢ jezeli mu si¢ nie podoba i w jakim terminie, pozniej to
niestety jest juz po sprawie. Tak to wyglada i wnoszenie w tej chwili tutaj pretensji 1 to, ze
Pani chce Zzeby Biuro Planowania Przestrzennego wystgpowato do innych wydzialow to po
prostu nie ma sensu. Ja mam tutaj takg uwage czy teren ZP3, pytanie, nie uwage, ZP3, czy to
jest teren gminny.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek
Wiasnos¢ skarbu panstwa.

Pan/...I*

Oproécz tego terenu ZP3 sg tereny ZP1 i ZP2, ktore nie zostaly uznane za przestrzen
publiczna.

16



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
POLANA ZYWIECKA przeprowadzonej w dniu 23 kwietnia 2013 r.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek
To sg tereny prywatne.

Pan /...[*

Ja wiem o tym, ze to sg tereny prywatne, jezeli ZP3 jest wilasno$cig skarbu panstwa to
rzeczywiscie mozna to w ten sposob zrobi¢, natomiast jest jeszcze jeden szkoput w tym
wszystkim, Panstwo tych terenoéw prywatnych nie pozwalacie grodzi¢, jezeli przyjmujemy
nawet, ze to jest teren publiczny, troszke to jest dziwny twor, zielen publiczna, ktora jest
wlasno$cig prywatna, oczywiscie moze by¢ kort czy jakie$ boisko wlasnoscig prywatna,
natomiast las, ktory jest lasem publicznym czy parkiem lesnym, bo takie sformutowania sa,
troszke Panstwo zmieniliscie definicj¢ parku lesnego, ktora proponowatem w uwagach, ja nie
wiem czy akurat w tym miejscu nie moze by¢ to problemem do zaskarzenia, tym bardziej, ze
Panstwo wprowadzili§cie mozliwos$¢ zrobienia parku linowego, jest to nowos¢ w stosunku do
poprzednich ustalen i tego parku linowego tez nie mozna wprowadzi¢, a to z kolei grozi
duzymi konsekwencjami w postaci wypadkéw, bo to nie sg juz rzeczy gdzie mozna sobie
bezpiecznie chodzié¢, co prawda w parku linowym powinny by¢ zabezpieczenia, siatki itd., ale
tutaj moga si¢ dzia¢ roézne rzeczy 1 na pewno taki teren powinien by¢ i ogrodzony i strzezony.
Dzigkuje.

Projektant planu Pani Dorota Szlenk — Dziubek

Rzeczywiscie te rzeczy tam si¢ pozmienialy po pierwszym wylozeniu w zwigzku z uwagami
ze strony wiladcicieli tych terendw, w zwigzku z uwagami réwniez innych organizacji,
natomiast generalnie jest po prostu przyjeta zasada w miescie, ze te tereny zieleni, ktore maja
docelowo by¢ terenami ogolnie dostgpnymi czy tez czgsciowo dostgpnymi nie wprowadza si¢
tam mozliwo$ci grodzenia. Ma Pan racjg, ze jest to taka rzecz, ktora tak nie do konca
wiadomo jak pozniej bedzie si¢ sprawa toczyta, natomiast ustawa w tym momencie, o ile
jeszcze rok temu ustawa nie przewidywata takich regulacji, o tyle w tej chwili juz w ustawie 0
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym pojawia si¢ zapis o mozliwosci regulacji w
zakresie migdzy innymi grodzenia nieruchomosci, wigc jak gdyby formalnie w planie takie
ustalenia mogg si¢ znajdowac, co oczywiscie nie koniecznie si¢ musi wlascicielom podobac.
Natomiast problem jest taki, w tym terenie tutaj grodzenie nieruchomosci, chodzito nam o to,
azeby nie ogrodzi¢ tutaj tego terenu i1 nie oddzieli¢ go fizycznie od kompleksu lesnego.
Natomiast caty ten duzy kompleks na dole to jest w sumie dosy¢ duzy kompleks lesny gdzie
nastepuje jednak zmiana i migracja zwierzyny pomiedzy tymi terenami leSnymi oraz terenami
zielonymi 1 lesSnymi ponizej ulicy Zawitej stad tez po dyskusjach z Wydzialem Ochrony
Srodowiska ten zapis dotyczacy zakazu grodzenia nieruchomosci zostal tam utrzymany. Ja
mam $wiadomo$¢ tego, ze to jest taki zapis, ktory roznie moze by¢ traktowany.

Pan /...[*

Dopuszczamy w tym momencie mozliwo$¢ grodzenia ogrodkow jordanowskich na tym
terenie, a nie dopuszczamy mozliwo$ci grodzenia tego parku linowego, ktdry powstal i tutaj
jest to biad.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Jezeli Pan ma watpliwosci to najlepiej proszg zglosi w formie uwagi bo to zostanie jeszcze
przeanalizowane, bo gltos w dyskusji nie zastagpi mozliwosci ztozenia przez Panstwa uwag w
formie pisemne;j. Jezeli Panstwo macie jakie$ zastrzezenia dotyczace propozycji tego projektu
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STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
POLANA ZYWIECKA przeprowadzonej w dniu 23 kwietnia 2013 r.

planu to do 24 maja macie Panstwo mozliwos¢ ztozenia uwag w formie pisemnej. Czy ktos$
jeszcze z Panstwa chce zabra¢ glos? Nie widz¢ dalszych zgloszen do dyskusji, prosze
pamigta¢, do 10 maja w Biurze Planowania na Sarego trwa wylozenie w zwigzku z tym
mozna przychodzi¢ w godzinach pracy i dyzurow projektantow zespotu projektowego, a do
24 maja macie Panstwo mozliwos¢ zlozenia uwag, ktére zostang rozpatrzone przez
Prezydenta Miasta Krakowa do 14 czerwca. Bardzo Panstwu dzigkuje za udziat w dyskusji.

Na tym stenogram zakonczono.
Na podstawie kasety magnetofonowej

stenogram wykonata:
Maria Du$

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) - Biuro Planowania Przestrzennego UMK
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