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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Bardzo serdecznie Panstwa witam na dzisiejszej dyskusji publicznej nad rozwigzaniami
projektu planu Pradnik Czerwony — Zachdod. Jest z nami Zastgpca Dyrektora Biura
Planowania Przestrzennego Pani Elzbieta Szczepinska i Pani Agata Burlaga, ktéra prowadzi
w Biurze Planowania Przestrzennego procedure planistyczng sporzadzania tego planu i
oczywiscie autorzy projektu planu Pan Andrzej Magdziak i Pani Agnieszka Ciepiela, Panstwo
sg z Biura Urbanistyka — Architektura — Inzynieria. Nasza dyskusja publiczna jest etapem
prac nad sporzadzaniem planu, odbywa si¢ w trakcie trwajacego wyltozenia planu do
publicznego wgladu, w tym okresie Panstwo mozecie si¢ zapoznawaé z projektem planu,
mozecie sktada¢ do niego swoje zastrzezenia w formie uwag, projekt planu jest wyktadany w
Biurze Planowania Przestrzennego przy ulicy Sarego w dniach od 19 listopada do 17 grudnia,
w dniu dzisiejszym odbywa si¢ dyskusja, do 2 stycznia mozecie Panstwo sktada¢ uwagi na
pismie do tego projektu planu. Udzial w dzisiejszej dyskusji niestety z mocy przepisow
ustawy nie zast¢puje ztozenia uwag do projektu planu w formie pisemnej, tu Panstwa
uczulam, dyskusja jest nagrywana, rejestrowana, bedzie z niej sporzadzony protokot, do
protokotu bedzie dotaczony stenogram z naszej dyskusji, natomiast jezeli Panstwo
chcielibyscie od strony formalnej si¢ wypowiedzie¢ to musicie do dnia 2 stycznia zlozy¢
uwagi w formie pisemnej. Te uwagi beda rozpatrywane przez Prezydenta Miasta Krakowa do
23 stycznia przysziego roku i to rozpatrzenie uwag bedzie publikowane w Biuletynie
Informacji Publicznej. Na uwagi, ktore Panstwo przeslecie do Urzgdu Miasta Krakowa nie
dostaniecie pisemnej odpowiedzi w formie listu. Przy zabieraniu glosu bed¢ Panstwa prosic¢ o
przedstawianie si¢, roOwniez bedzie lista obecnosci przestana, zebyscie si¢ Panstwo wpisali,
teraz na poczatku Pan Andrze; Magdziak zaprezentuje Panstwu pokrotce rozwigzania
projektu planu, a potem bedziemy zaprasza¢ do dyskusji, zadawania pytan. Oddaj¢ gtos Panu
Andrzejowi Magdziakowi.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak

Proszg Panstwa plan to jest Pradnik Czerwony — Zachdd, to jest dzielnica III, usytuowany jest
w pélnocnej czesci Krakowa, obszar obejmuje 53 ha powierzchni, to jest okolo 8 %
powierzchni dzielnicy szacunkowo na tym obszarze ludnosci, mieszkancow jest okoto 4800,
tereny zainwestowane juz w tej chwili to jest 80 % calego obszaru, pozostalo niewiele do
zainwestowania, jezeli chodzi, bo zeby$Smy mieli jasnos$¢ to obszar obejmuje, granice obszaru
sg po prostu tak, od pdinocy 29 Listopada 1 ulica Powstancow, to rozwidlenie, tworzy granice
ponocng, od wschodu ulica Majora 1 istniejaca zabudowa wielorodzinna, od potudnia
Lublanska 1 Opolska 1 od zachodu linia kolejowa. Moze nie bede w czesci studialnej
prezentowanej w catosci bo zabierze nam to duzo czasu, powiem tylko, Zze do planu ztoZzono
17 wnioskow indywidualnych, ktére dotycza gtownie zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej z ustugami, to jest 11 wnioskow, zabudowy jednorodzinnej 3 wnioski, 1
wniosek radnego, jednej wniosek jest rady dzielnicy, wniosek grupy Echo i Izby
Gospodarczej. Jezeli chodzi o te wnioski to jeden jest nieuwzglgdniony, 4 czeSciowo 1 12
uwzglednionych. Jezeli w ogole mozna powiedzie¢, bo w tej chwili rozmawialiSmy o sprawie
grupy Echo wiec przyjeliSmy, ze jest to czesciowo uwzgledniony wniosek. Jezeli chodzi o
opiniowanie, bylo przeprowadzone opiniowanie wewnetrzne, zespolu zadaniowego Urzedu
Miasta, jest 13 opinii i ustawowe opiniowanie i uzgodnienia 16, w tym uzgodnienie MKUA i
Komisji Rady, Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Jezeli chodzi o
tereny zainwestowane, s3 tereny 34,84 ha, s3 to tereny zainwestowane, tereny wolne
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przeznaczone w projekcie planu do zabudowy to jest bardzo minimalna powierzchnia bo pod
zabudowe jednorodzinng jest 0,7 ha, wielorodzinng 1,24 ha, pod zabudowg¢ ustugowa 3,82 ha
czyli okoto 4 ha, ustugowe 1 mieszkaniowe wielorodzinne jest 1,80 czyli okoto 2 ha, czyli
tereny wolne przeznaczone w projekcie planu do zabudowy to jest razem okoto 8 ha. Jezeli
chodzi o koncepcje planu, celem planu bylo uporzadkowanie terenu i przeznaczenie obszaréw
pod konkretne funkcje, pod konkretng zabudowg, jezeli chodzi o przeznaczenie tych terenow i
jednoczesnie okreslenie pewnych funkcji w prawidlowy sposdb w przestrzeni tego obszaru.
Gltownie sprawa polega na tym, ze musi by¢, nie moze naruszaé ustalen Studium plan, plan
zostal tak zaprojektowany, ze mozna przyjac, ze nie narusza ustalen Studium, w tym taka byla
koncepcja, koncepcja byta taka by stworzy¢ z Al. 29 Listopada ulice typowo miejskg z
pasazami, z ciggami pieszymi, z ustugami w parterach tak, by ta ulica stata si¢ wyjatkowo
miejska aleja. Dlaczego, dlatego, ze w tej chwili Al. 29 Listopada przeznacza si¢ ja jako klase
ulicy zbiorczej, natomiast ulica gtowna z ruchem przyspieszonym prowadzona w kierunku
pOnocnym bedzie prowadzona jako odcinek Trasy Galicyjskiej po zachodniej stronie kolei.
Liczymy na to, Ze moze bg¢dzie wprowadzona tutaj estakada, na ktorej poprowadzi sie kolej
rownoczes$nie z Trasa Galicyjska. W zwigzku z czym przyjmujemy, ze Al. 29 Listopada
bedzie miata charakter typowo miejski z ruchem miejskim o charakterze takim pieszym,
réwnoczes$nie z duzg iloScig uslug. Druga sprawa to wyznaczenie — i W zwigzku z tym cata
cz¢$¢ zachodnia terenu wzdhuz kolei 1 wzdhuz Al. 29 Listopada jest przeznaczona pod ustugi.
Natomiast zabudowa wielorodzinna zostala, sg to tylko uzupetnienia wolnych terendow, ktora
zostala wyznaczona w centralnej czesci obszaru. Pozostate funkcje to wzdhuz wschodniej
pierzei Al. 29 Listopada lokalizuje si¢ zabudowe uslugowa i uslugowo — mieszkaniowsg
wielorodzinng z tym, ze dopuszczenie zabudowy to jest ten obszar, z tym, ze dopuszczenie
zabudowy mieszkaniowej jest od 9 m wzwyz w zwigzku z duzym dosy¢ obcigzeniem jeszcze
Al. 29 Listopada, ruchem i z duza ucigzliwoscig tej ulicy wprowadza si¢ dopiero od 9 m
funkcje mieszkaniowa w budynkach ustugowo — mieszkaniowych. Natomiast jezeli chodzi o
sprawe osiedla, istniejacego osiedla mieszkaniowego wielorodzinnego sprawa polegata na
tym, Zze wyznacza si¢ tylko liniami rozgraniczajacymi czyli przeznacza si¢ wylacznie pod
zielen pewien pas, pewien obszar dla uratowania tej zieleni w zwigzku z tym, Zze w
pozostatych czeSciach tego obszaru dopuszcza si¢ tereny przeznaczone pod parkingi,
dopuszcza si¢ parkingi podziemne i w zwigzku z tym chroni si¢ jeszcze jeden taki obszar, taki
teren przewidziany pod zielen i1 ewentualnie sport. Natomiast w zwigzku z tym, ze
mieszkancy 1 rada dzielnicy domagaja si¢ pozwolenia na lokalizacj¢ parkingu wzdtuz catej
ulicy Lepkowskiego, takie dopuszczenie w planie jest zapisane, po obydwu stronach jezdni
dopuszcza sie parkingi wzdhuz calej ulicy. Pozostate funkcje, ktore sa i przeznaczenie terenu,
ktore sg wyznaczone w planie to sg tereny juz zainwestowane, w zasadzie utrzymuje si¢ stan,
ktory jest istniejacy. Jezeli beda jakie$ pytania, na tym bym skonczyt wstepnie taka relacje 1
jezeli beda pytania to bede odpowiadat.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Zapraszam do dyskusji, prosz¢ o zglaszanie si¢ do zabrania glosu. Prosze uprzejmie
przedstawia¢ si¢ do mikrofonu.

Mowczyni
/... Lepkowskiego i chcialam si¢ spyta¢ czy ten sposob traktowania ulicy Lepkowskiego
taczy si¢ z ewentualnym zanikiem catej wysokiej zieleni, ktérg tam osobiscie zasadziliSmy.
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Jest tam proponowana $ciezka rowerowa, jest proponowany chodnik od ulicy Luszczkiewicza
1 Luszkiewicza, w zwigzku z tym zielen, ktéra przy lokalizacjach kolejnych wjazddéw na te
nowe osiedla, to bardzo zageszczone osiedle przy Luszczkiewicza 1 Luszkiewicza po prostu
wytraca catkowicie zielen. Je§li Pan mowit 1 dyskutowaliSémy to juz wcze$niej, ze jest
zachowany ten procent zieleni wymagany, tej czynnej biologicznie, ja stwierdzam, ze nowe
wszystkie budynki, ktore byty i w odcinku przy Dobrego Pasterza i przy Luszczkiewicza i
przy Luszkiewicza majg zabudowe rownajacg si¢ 80 — 90 % dziatki, a trawniki, jezeli je
uznamy za zielen biologicznie czynng maja szeroko$¢ od 1 — 3 m gdzie nie ma zadnego
drzewa. Wyciecie drzew przy ulicy Lepkowskiego bo to tego zmierza zostawienie ich poza
planem bo one s3 narysowane w tym rzucie, ale kazde z nich ma okoto 40 lat, ja bym
proponowata, ze jesli si¢ bierze parkowanie w pasie przy ulicy Lepkowskiego to nalezy
rozwazy¢ po prostu taki sposob rozwigzania tych parkingdw zeby jednak ta zielen w duzej
czgsci zachowad, a w tych odcinkach nowo budowanych 1 nadal méwig, one tutaj po obydwu
stronach Dobrego Pasterza mate domki, ktorych zielen stanowi duza czgs¢ dziatki budowane
w tak duzej czesci zabudowanej dziatki, wyniszczaja absolutnie tg zielen. Po prostu wydaje
mi si¢ to samo powinno dotyczy¢ tych nowo projektowanych ustug wzdhuz ulicy 29 Listopada
dlatego, ze my po prostu si¢ udusimy, nie do$¢ tego, ze ulica Lepkowskiego w tej chwili jest
odbarczajaca do 29 Listopada i sg tam korki od godziny przed 8.00 do godziny 10.00, a potem
od 16.00 wiasciwie cata ulica Lepkowskiego jest zablokowana, przy wycofywaniu si¢
samochodéw przy ulicy Luszczkiewicza, poniewaz stoja samochody tak, ze utrudniajg, albo
w ogole uniemozliwiajag wjazd, bo jedno auto jedzie i drugie musi si¢ wycofywac. Tek, ze
tutaj prositabym, zeby jednak jesli jest mozliwos$¢, zwigkszyC ilos¢ zieleni takiej juz
zdecydowanie wygrodzonej, a w nastgpnych projektach, ktore beda dotyczyly tego osiedla
jednak zeby ten wymog 30 % zieleni biologicznie czynnej bo to co si¢ sadzi na dachach przy
ulicy Luszczkiewicza to ja nie uwazam, ze to jest zielef, poniewaz widzg¢ to ze swojego pigtra
I wiem, ze to jest w ogéle nie uprawiane i to jest w ogole tylko i wylgcznie ominigcie
pewnych zasad. Dzigkuje.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak

Wigc ja pamigtam naszg rozmowe przy spotkaniu z mieszkancami, Pani przede wszystkim
pytata poprzednio jaka powierzchnia zieleni begdzie tu zagwarantowana w tych terenach
mieszkaniowych. Wigc zostalo to wyliczone 1 ta powierzchnia bedzie 1 ha, czyli 1 ha zieleni
to jest bardzo duzo w takim obszarze.

Glos z Sali.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak

Oczywiscie tu juz jest zupelnie inna sprawa kto bedzie korzystat, mamy takie prawo w Polsce
w tej chwili, Ze mozna grodzi¢, zamykac, ale to juz plan nie jest w stanie tego podwazy¢. W
kazdym razie jezeli chodzi o zieleh wzdtuz ulicy Lepkowskiego cata zielen wysoka jest
zachowana, jest zapisane w planie, ze nalezy ja chroni¢ przede wszystkim i liniami
rozgraniczajagcymi jest wyznaczona cala aleja wysadzana drzewami, tak, ze tutaj
zachowujemy ten pas zieleni.

Glos z Sali.
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Moéwczyni
Ja popatrzylam na ten plan i jednak tutaj sa drzewa narysowane te, ktore istnieja, w pasie
biatym.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
To jest w pasie biatym, ale jest obowigzek zachowania tej zieleni.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wistocka — Miarecka
Kto z Panstwa nastgpny chciatby zabra¢ glos?

Pan /.../[*, Dobrego Pasterza
Chciatem zapyta¢ o plany dotyczace dawnego potoku Dominikanskiego od ulicy Jezuitow.
Dzigkuje.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak

Jezeli chodzi o dawng Mtyndéwke, Panu chodzi, jest chroniony ten teren, ten caly pas jest
ustalony jako zielen i jest chroniony az do przejscia do Al. 29 Listopada i dalej az do przej$cia
przyjmujac, ze bedzie tam przejscie podziemne pod koleja 1 zwigzane bedzie z dalsza czegscia
miasta, utrzymujemy, chronimy, ile mozna tyle chronimy.

Pan/../*
Rozumiem ochrong, natomiast tam jest tak nieuporzadkowany teren w sensie przejscia.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
Domagamy si¢ zeby tam bylo przejScie bo jest wyznaczona funkcja zielen, czyli nie
dopuszcza si¢ tam zadnej zabudowy, a jezeli jest to do likwidacji ta zabudowa, tam jest taki
budynek gospodarczy, ktory nalezy usunac.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Dzigkuje bardzo.

Pan /.../*, ulica Dobrego Pasterza /.../*

Poniewaz nie bylo mnie na spotkaniach, ktére dotyczy wnioskow do tego planu, dopiero teraz
si¢ tym zainteresowatem, wigc mam takie pytanie odnosnie dziatki 336 1 337, jest to teren
przy ulicy Lepkowskiego i Dobrego Pasterza, sam ten naroznik, moje pytanie brzmi dlaczego
w paragrafie 17 dotyczacym mojej dziatki nie ma podpunktu takiego samego jak przy
zabudowie MW 1, MW3 gdzie jest napisane, utrzymuje si¢ istniejaca zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng z mozliwoscig rozbudowy, przebudowy i remontow pod warunkiem
zachowania przepiséw paragrafu 6 do paragrafu 11 oraz paragrafu 12, moje pytanie brzmi czy
oznacza to, ze te dwa budynki, ktore sg na tych dziatkach sg wedtlug planu przeznaczone do
likwidacji czy do stanu agonalnego gdzie bedziemy si¢ musieli wyprowadzi¢ razem z zong i
sgsiadami, ktorzy tam co$ planujg 1 chodzi mi tez o to, czy jest mozliwos¢ takiego
przerobienia tego planu zeby nie bylo linii rozgraniczajacej w tym miejscu tylko Zeby tak
rozgraniczy¢ teren zabudowy i np. zeby plany dotyczace tych budynkéw jednorodzinnych
typu remonty, zeby dotyczyl tez tych budynkow tutaj dwoch, ktore sa tutaj na tym planie 1
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zeby ten teren byl przeznaczony tez pod ustugi i mieszkalnictwo wysokie od 16 do 22 m,
zabudowa $rdédmiejska, co jest napisane w ustawie, znaczy w planie i poniewaz mamy takie
plany, ze zeby ten budynek remontowac i ten tak samo i1 zeby tutaj byl dalej budynek
jednorodzinny z ustugami na parterze. Chciatbym zwroci¢ uwage na to, ze przez wszystkie
lata, ten budynek jest z 1929 roku, przez wszystkie lata nie mogliSmy nic zrobi¢ z tego
wzgledu, ze poprzednie plany przestrzenne byly tak skonstruowane, Ze cala ta dziatka byta do
likwidacji, rodzina mojej zony jest na tej dzialce od 100 lat i zabierano, sukcesywnie
zabierano im ziemi¢, ktéra do nich nalezala, teraz zdazylem odkupi¢ od spadkobiercow
wszystkie udziaty i jesteSmy z zong jedynymi wlascicielami, mamy inne plany niz miasto
Krakow, nie chcemy si¢ tego pozbywaé, chcemy sprzedaé ten kawateczek ziemi
deweloperowi, ktory tam buduje w tej chwili, Pan /.../* jest wlascicielem tego kawalka ziemi,
chce od nas odkupi¢ ten trojkat, chce mie¢ tutaj wjazdy do tego budynku, ktory tu powstanie.
Chodzi mi o to, ze caly czas dazymy z Zzong do tego i bedziemy dazy¢ do tego zeby zmienic¢ te
plany, Zeby bylta tutaj granica odno$nie MW3 i tutaj zeby byto MW3, zebysmy mogli dziata¢
tak jak mieszkancy tych domoéw jednorodzinnych, remonty przede wszystkim i1 rozbudowa,
nadbudowa. Dzigkuje.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak

Odpowiem Panu natychmiast, ten teren jest przewidziany pod zabudowe uslugowa i
mieszkaniowg wielorodzinng, stanowi, ale nie jest tu wysoki wskaznik intensywnos$ci
zabudowy, nie jest wysoki, zaraz Panu podam, prawdopodobnie jezeli dobrze pamigtam 1, to
jest teren SU/MW, nie mniej niz 1, nie mniejszy niz 1 1 nie wigkszy niz 2, czyli 1, moze Pan
zastosowa¢ wskaznik intensywnos$ci 1, czyli to nie jest wysoko wskaznik jezeli chodzi o
zabudowe mieszkaniowg 1 ustugowa, mieszkaniowg wielorodzinng 1 ustugowa, wigec ma Pan
do dyspozycji obszar taki jak Pan potrzebuje.

Glos z Sali.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
Ustugowo — mieszkaniowe.

Pan /...I*

Czy bedzie w paragrafie 17 ujety punkt taki sam jak w paragrafie 13: utrzymuje si¢ istniejaca
zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng z mozliwos$cig rozbudowy, przebudowy i remontéw
pod warunkiem /.../

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
Oczywiscie.

Pan/..I*
Jezeli ja zawnioskuje o co$ takiego czy Panstwo/.../

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
Oczywiscie, ze utrzymuje si¢.
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Pan /.../*
Tylko tego na razie nie ma w tym paragrafie 17, bed¢ pisat do Panstwa w tej sprawie i
prositbym zeby to byto ujete. Dzigkuje.

Pani /.../[*

Ja chciatam kontynuowaé tutaj temat Pana /.../*, poniewaz réwniez mnie dotyczy, po
sasiedzku, my jeszcze nie mieszkamy, natomiast mamy dziatke, ten wskaznik faktycznie jest
tam wysoki, natomiast jak tu Pan ttumaczyl, ze ewentualnie mozna si¢ zastosowa¢ do jedynki,
natomiast mnie interesuje jeszcze wysokos$¢ zabudowy, poniewaz wysokos¢ zabudowy jest
tam nie mniejsza niz 16 m, nie wigcej niz 21 m na ten moment, jezeli my co$ bedziemy
chcieli wybudowaé na naszej dzialce musimy zwroci¢ uwage na droge przeciwpozarowa,
ktéra musi by¢ 15 m od budynku, niestety nie ma takiej mozliwosci, nam si¢ nie uda, droge
mamy 20 m po dhluzszej czeéci budynku, ktory planujemy. Wigc chcielibySmy zeby ta
wysokos$¢ byla przynajmniej od 12 m, bo 16 m jest dla nas za wysokie, w tym momencie nie
jesteémy w stanie w ogole nic tam wybudowaé. 1 tez interesuje mnie jeszcze miejsca
parkingowe, ja wiem, ze to jest duzy problem teraz i wszyscy chcemy gdzie§ parkowac, jest
bardzo ciasno, ciesz¢ si¢, ze tutaj beda po obu strona Lepkowskiego parkingi, natomiast na
naszej dzialce przewidziane jest 6 miejsc na 100 m2, jest to po prostu niewykonalne. Jak
popatrzytam na program obshlugi parkingowej dla miasta Krakowa na 2012 rok to jezeli sa
budynki biurowe to na 1000 m powierzchni uzytkowej jest 30 miejsc, to analizujgc to do
naszego planu to my musielibySmy tych miejsc zrobi¢ 60, nie ma takiej mozliwos$ci, nie wiem
jak wielki podziemny parking musielibySmy zrobi¢ pod budynkiem, nawet jak patrzytam na
inne to bylo ich 20, wigc jeszcze mniej, jak Pan moze na to odpowiedziec.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak

Trzeba sobie da¢ rade, to trzeba zaprojektowaé mniejszy budynek, o mniejszej powierzchni,
jezeli si¢ nie miesci na dzialce to trzeba kombinowal, trzeba robi¢ to co mozna. To
zmniejszy¢ powierzchni¢ rzutu budynku. Trzeba sobie da¢ z tym rade projektowo.

Pani /.../[*
Dziatka ma taki nieregularny ksztatt trojkata, to jest w ogole nie mozliwe, 12 m to sg cztery
kondygnacje wigc to jest bardzo wysoko.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
Cztery kondygnacje to nie jest bardzo wysoko w strefie miejskiej, to trzeba sobie da¢ rade,
trzeba tak zaprojektowac budynek zeby si¢ zmiescit.

Pani /...I*

Co z ta droga pozarowa, gdzie wybudowaé tg droge pozarowa skoro si¢ nie da, tam sg
rurociagi, nie ma mozliwosci zeby wstawi¢ tam jeszcze droge. Droga jest koto Lepkowskiego,
Dobrego Pasterza, nie da si¢ zrobi¢ drogi przeciwpozarowej bo ogranicza strefe zabudowy.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
To nic Pani na to nie poradze.

Pani /../*
To juz wiem, ze na tej dzialce mogg tylko sadzi¢ ziemniakami.
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Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
Mozna ja sprzedaé, kto§ inny wciagnie to do swojej powierzchni, mozna rdzne rzeczy
wprowadzac.

Moéwca

Czy w zamysle Panskim nie bylo tak i w planach, ktére Pan opracowal, ze te dziatki trzy,
ktore sa pod UMWS powinny tak naprawde by¢ sprzedane przez nas i kto§ powinien sobie
tam wybudowac¢ co bedzie chcial bo moze si¢ popisac na tych trzech dziatkach razem.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
Przeciez ta zabudowa, ktdra tam jest pozostaje z pelng mozliwoscig remontéw, odbudowy.

Mowca
Nie ma zadnego punktu moéwigcego o przebudowie, nadbudowie i remoncie, nie ma, chociaz
w innych paragrafach jest to ujete.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Proszg¢ Panstwa ja mysle, ze my w tej chwili nie rozstrzygniemy wszystkich problemoéw, to
jest kwestia dyskusji, zgloszenia przez Panstwa swoich zastrzezen, natomiast jak najbardziej
trzeba zglosi¢ uwagi na piSmie i jak najbardziej te Panstwa uwagi beda analizowane przez
Panig Prezydent, ktora rozpatruje uwagi sktadane do planu w imieniu Pana Prezydenta, tak, ze
tutaj prosz¢ to wyartykutlowa¢ wszystko w formie uwag. Ja jeszcze mam tylko jedng prosbe
do Panstwa, ja wiem, ze to sg bardzo zywotne sprawy 1 dla Panstwa szalenie wazne, ale
dostali$my wiadomos$¢ z Sali obok, z Komisji Budzetowej, ze zagluszamy obrady Radnych
nad budzetem miasta, tak, ze bardzo prosze o troche¢ cichsze wypowiedzi.

Pan /../*

Ja chcialem kontynuowaé pytanie zadane przez Panig dotyczace ilosci miejsc parkingowych,
poniewaz tym parametrem sg opisane w projekcie planu wszystkie inne tereny ustugowe,
natomiast jest to parametr moim zdaniem niezgodny ze Studium, w Studium nie pojawia si¢
nigdzie taka ilo$¢ miejsc parkingowych, podobnie jak w tutaj powotanej przez Panig uchwale
Rady Miasta z konca sierpnia, tam tez kierunki rozwoju infrastruktury pod katem miejsc
parkingowych w gminie Krakow okre§lone zostaly przez Rad¢ Miasta na poziomie
maksymalnie do 30 miejsc parkingowych na 1000 m powierzchni ustugowej i1 skad warunek
w projekcie planu, ze tych miejsc ma by¢ 60.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak

Jezeli chodzi o podjeta przez Rade uchwale o miejscach parkingowych to ona zostata podjeta
juz po opracowaniu tego planu, wigc w tej chwili nie mozemy wprowadzi¢ tych wymagan,
ktére sa zgodne z uchwala Rady, to we wszystkich nastgpnych planach bedzie brane pod
uwage, natomiast ten plan byl wykonany wczesniej 1 uzgodniony wczesniej przez instytucje,
tak, ze trudno, w tej chwili juz tego nie wprowadzimy.
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Pan /...I*

Ja rozumiem, ze uchwata, ktérg Rada Miasta bedzie podejmowa¢ w sprawie uchwalenia tego
planu bedzie sprzeczna z uchwatg Rady Miasta podjeta wczesniej, do tego zmierza Pana
odpowiedz.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wistocka — Miarecka

Procedura sporzadzania planu jest tak skonstruowana i okreslona w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym 1 w innych przepisach, ze w dosy¢ S$cisty sposob
restrykcyjny okresla zasady oraz procedure jak ten plan ma by¢ sporzadzany. Wskazuje, tak
jak powiedziat pan projektant, mamy pewne etapy procedury planistycznej 1 w momencie,
kiedy prace nad projektem planu byly, jeszcze w tym okresie projektowym, stricte
projektowym to wskazniki miejsc parkingowych byty ksztattowane na podstawie réznych
dokumentéw i réznych danych, ktore posiadal pan projektant. Nastepnie ten projekt zostat
przygotowany i oddany do nas do urzedu, zostal odebrany i zostal wypuszczony do tzw.
ustawowych opinii i uzgodnien. W miedzyczasie, w momencie, kiedy nastepuje juz ten etap
opiniowania, uzgadniania zgodnie z procedura ustawowa do projektu planu nie mozna
wprowadza¢ dowolnych zmian na zasadzie poprawiania bo zauwazono pewne pomytki tylko
musimy wprowadzaé te zmiany, ktére wynikaja $ci§le na etapie opiniowania i uzgodnien z
opinii i uzgodnien, natomiast w okresie wytozenia wlasnie z Panstwa uwag sktadanych w
okresie wylozenia. W zwigzku z tym, teraz sytuacja jest taka, ze pewnymi dokumentami
ustawy 1 przepisy okreslaja dokumenty, na ktorych mamy si¢ opiera¢ sporzadzajac projekt
planu. Jednym bezwzglednie obowigzujacym nas dokumentem przy sporzadzaniu projektu
planu jest Studium uwarunkowan, ktore jest réwniez w formie uchwatly Rady Miasta.
Uchwata dotyczaca zasad obstugi parkingowej jest uchwatla, ktora nie obliguje nas w sposob
bezwzgledny przy sporzadzaniu planu, to jest pewnego rodzaju paradoks, sa to pewnego
rodzaju wytyczne, ktoére Rada przygotowala i podjeta i jezeli Panstwo bedziecie sklada¢ w tej
chwili uwagi to zapewne bioragc pod uwage te wytyczne, ktore zostaty zawarte w uchwale z
konca sierpnia one bedg brane pod uwage w kontekscie rozpatrywania Panstwa uwag.

W zwiazku z tym mysle, ze nad kwestig wskaznikow miejsc parkingowych na pewno jeszcze
bedzie dyskusja trwata w momencie, kiedy beda rozpatrywane uwagi dlatego, ze to jest
projekt, ktory jest przygotowany, jak Panstwo widzicie nie jest to plan uchwalony i w tym
momencie jeszcze caty czas trwa dyskusja nad jego rozstrzygnigciami, rozwigzaniami, to jest
ten etap, kiedy Panstwo jako mieszkancy, jako osoby zainteresowane mozecie sktada¢ swoje
zastrzezenia 1 ten caly materiat bedzie ponownie analizowany w kontek$cie dotychczas
zebranych dokumentéw, ale rowniez w kontekscie ztozonych przez Panstwa uwag.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
Prosze ztozy¢ uwage i wtedy bedzie to rozpatrywane.

Pan /...[*

Ja w takim razie biorgc pod uwage te wyjasnienia chcialem Pana zapyta¢ na podstawie jakich
parametrow Pan wskazat 6 miejsc parkingowych na 100 m2 skoro nie Studium, nie uchwata
Rady Gminy.
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Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
Na 100 m2 ushlug, to nie dotyczy funkcji mieszkaniowej tylko ustugowej, uslugowej, nie
mieszkaniowej.

Pan /...I*
Natomiast w przypadku zabudowy ustugowej i duzego wskaznika wielkosci zabudowy ilos¢
miejsc parkingowych pojawia si¢ bardzo duza, natomiast mnie interesuje ta sama cyfra 6.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak

6, takie byty wielokrotnie ustalenia, normatywy, przez wiele lat to si¢ ksztattowalo, ze byto 6
stanowisk na 100 m2 powierzchni uzytkowej ustug bo jezeli chodzi o mieszkaniowe to
zupelnie inne parametry, a do ustug jest to moim zdaniem bardzo dobry wskaznik
parkingowy, na pewno Rada w tej chwili zmniejszyla ta ilo$¢ miejsc parkingowych i
zobaczymy jak to bedzie wygladalo w praktyce, czy ludzie si¢ zmieszcza na tych miejscach
parkingowych czy nie facznie z samochodami oczywiscie.

Pan /...I*

To ja chciatem jeszcze drugie pytanie zadac¢ a propos tej zgodnosci projektu planu z innymi
przepisami — brak fragmentu nagrania, nalozylo si¢ nagranie z obrad Komisji
Budzetowe;j.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak

Pan méwi o tej drodze, droga ma odpowiednig szeroko$¢, pas drogowy ma odpowiednia
szerokos¢ tak, ze odleglos¢ od torow kolejowych jest zgodna z wymaganiami przepisow,
natomiast w pasie drogowym jezdnia moze by¢ umieszczona tak, zeby byta ta odlegto$é
wymagana zachowana, pas drogowy wyznaczony w planie nie obejmuje tylko 1 wytgcznie
jezdni, ale w pasie drogowym mozna wprowadzi¢ ciagi piesze, trasy rowerowe, jezdnie. Tak,
ze jezeli chodzi o budowe drogi to ona jest zgodna z przepisami.

Pan /...I*
I uwaza Pan, ze zaprojektowanych przez Pana pasie zmiesci si¢ ta cala wymagana tg kategoria
infrastruktura, ktora jest potrzebna do wykonania drogi odpowiedniej kategorii.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
Oczywiscie, Ze si¢ zmiesci.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Kto z Panstwa nastgpny chciatby zabra¢ glos?

Pan /.../*, mieszkam przy Dominikanéw

Chcialbym si¢ zapyta¢ na temat zagospodarowania tego wtasnie rejonu tam przy tym ciggu
Dominikanskim, o ktérym Pan wczes$niej mowil, to jest tutaj, tutaj to sg, chcialbym sie
dowiedzie¢ takiej rzeczy, czy tutaj jest przewidziana zabudowa domkow.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
Zabudowa jednorodzinna, tylko jednorodzinna.
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Pan /...[*
Teren tej dziatki i obok tych dziatek tez to samo jest.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak

Tez, jednorodzinna jest cata, w tym caltym obszarze, wysoko$¢ zabudowy jest do 14 m, a
wysoko$¢ budynkow do 12 m, mogg by¢ dwie kondygnacje i jedna w dachu moze by¢. Jest
petna mozliwo$¢ jezeli chodzi o zabudowe jednorodzinng.

Pan /...I*

Ja jestem architektem, ktory pracuje dla Echa na terenie Polmozbytu dawnego czyli to jest ten
teren przy samym skrzyzowaniu Opolskiej i 29 Listopada. Ja chcialem powiedzie¢ tak,
poniewaz uprawiam podobng profesj¢ jak projektant planu Pan Andrzej i jest to bardzo trudna
Sytuacja planisty w zywym organizmie miasta dlatego, ze trzeba si¢ wtopi¢ w istniejace zycie
1 tez dobrze, ptynnie z tego wyjs$¢, jest to bardzo trudna sytuacja i zeby jeszcze sprostac
wszystkim oczekiwaniom, a przede wszystkim zmierza¢ do tego zeby plan, ktéry jest robiony,
byl zatwierdzony. Bo istota jest nie rysowanie w naszym zawodzie tylko budowanie. I
méwige o tym terenie, ktorym ja si¢ osobiscie zajmuj¢ i moje biuro jest to dla dzielnicy
niezwyktej wagi przedsigwzigcie bo to jest przedsigwzigcie rzedu kilkuset milionéw ztotych
tacznie z rozbudowg jeszcze skrzyzowania na koszt inwestora zgodnie z istniejgca juz umowa
ZRID i chodzi nam o to zeby$my doszli do takiego consensusu, kazdy z Panstwa z mniejszym
problemem ale tez olbrzymiej wagi dla siebie jak 1 dla tego catego terenu przedsiewzigcie,
ktore my czynimy. My jesteSmy na etapie do§¢ zaawansowanym, bo my jestesmy na etapie
prawomocnych warunkéw zabudowy, ztozonego pozwolenia na budowe, umowy przebudowy
skrzyzowania, tam rozbudowy skrzyzowania itd., chcg tylko powiedzie¢ tak, ze w istocie sa
pewne uwagi do tego planu, ktéry w jaki§ tam, na pewno negocjacyjny sposob nie
zmieniajacy oblicza przedsigwzigcia da si¢ zrobi€. Ja nie chee ich tutaj prezentowac bo to nie
ma zadnego sensu, bo to jest juz taka dwustronna dyskusja o szczegdtach przebiegu ulicy itd.,
itd. My te rzeczy mamy zrobione, ktore nie wptywaja Zzadna miarg na plan jako cato$¢ i
proponuje tutaj Pani Dyrektor takg rzecz, mianowicie, ze my oczywiscie zgodnie z
wymaganiami procedury ztozymy te wszystkie uwagi, natomiast proponowalibySmy zeby
mozna bylo zrobi¢ jeszcze, dotyczace wytacznie tego terenu, robocze spotkanie zeby te uwagi
wyjasni¢ cho¢by bo my je rowniez, nie tylko stowne, ale graficzne ztozymy bo to sg projekty
skonczone, kompletne, bardzo szczegotowe dlatego, ze w istocie ta budowa moglaby sie
zaczaé za trzy miesigce, gdyby, zakladajac, Ze nam si¢ to wszystko zgadza i pozwolenie na
budowe, poniewaz wszystkie dokumenty kompletne s3, pozwolenie na budowe bedzie
wydane, my juz mamy projekt wykonawczy w zwiagzku z tym ta budowa by mogla si¢
rozpocza¢, a dlaczego mowie, ze jest to niezwykle] wagi projekt, dlatego, ze to jest
niezwyktej wagi projekt dla dzielnicy, bo sila rzeczy takie pienigdze wlozone w dzielnice
generujg wzrost renty gruntowe] czyli generuja wzrost warto$ci gruntéw w okolicy, tak
miasto si¢ zawsze rozbudowywalo, kiedy$ tutaj byly pola, a terasz to sa warto§ciowe tereny.
Jak zostang doinwestowane to wartos¢ tych gruntow czy dla siebie czy na sprzedaz tak samo
bedzie rosta krok po kroku, tak to si¢ dzieje. Takag mam do Pani Dyrektor Szczepinskiej
propozycje bo jak mowie naszym celem wszystkich jak tu jesteSmy, chcemy zeby ten plan
byt, on musi jeszcze przejs$¢ przez Rad¢ Miasta, sg jeszcze formy odwotawcze, sady, trzeba to
zrobi¢ zeby to bylo dobrze po prostu, takie jest nasze zdanie jako firmy, ktora bedzie tutaj —
mamy nadziej¢ — niedlugo duze inwestycje czyni¢ zwazywszy, ze rowniez ta, o ktorej tutaj
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byta mowa, ten fragment ulicy Torowej przy torach wzdtuz Polmozbytu to begdzie ulica, ktora
bedzie budowana na koszt inwestora, jezeli ta inwestycja nie powstanie to miasto bedzie
musiato kiedy$s samo zbudowac, a jakie miasto jest do budowania i jaki budzet jest uchwalany
to wiemy wszyscy, te problemy beda coraz wigksze. W zwigzku z tym wykorzystywanie
pienigedzy, ktore naplywaja od prywatnych inwestorow nalezy ze wszech miar szanowac.
Dzigkuje.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Dzigkuje bardzo. Mysle, ze Pana wypowiedz nie wymaga odpowiedzi.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak
Od projektanta to nic nie wymaga bo rozmowy i ustalenia zawsze sag mozliwe oczywiscie,
wspolne, tu nie ma, od projektanta nie ma zadnego sprzeciwu.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Nie widze wigcej zgtoszen, w takim wypadku zamykam nasza dyskusje, wczesniej chciatam
Panstwa jeszcze uczuli¢ na termin 2 stycznia, do tej daty Panstwo mozecie sktada¢ pisemne
uwagi w zakresie swoich zastrzezen dotyczacych projektu planu wyktadanego do publicznego
wgladu, a wylozenie trwa jeszcze w dalszym ciggu do 17 grudnia w Biurze Planowania
Przestrzennego w godzinach, w $rode¢ od 15.00 do 17.00, a w pozostate dni od 12.00 do 14.00,
mozecie Panstwo przyj$¢, zapoznac si¢ z projektem planu i podyskutowaé z osoba od strony
projektanta na temat rozstrzygnig¢ tego planu. Bardzo dzigkuj¢ za udziat w dyskusji, do
widzenia.

Projektant planu Pan Andrzej Magdziak

Ja jeszcze chcialem tylko powiedzie¢, zeby Panstwo, ktorzy mieli, jezeli chodzi o te tereny
ustugowo mieszkaniowe to prosze ztozy¢ uwagi, bedziemy si¢ nad tym zastanawiaé, zeby
wszyscy byli zadowoleni.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Ja jeszcze chcialam na koniec bo nie bylo tu powiedziane, taka uwage dotyczaca dalszej
procedury, Panstwo majg ten termin okreslony do sktadania do 2 stycznia, nast¢pnie
Prezydent rozpatruje te uwagi i w wypadku gdy rozpatrzenie uwagi wplywa na
rozstrzygnigcie planu czyli projekt planu zostaje po rozpatrzeniu uwag zmieniony, procedura
jest powtarzane, powtarzane sg opiniowanie i uzgodnienia jak rowniez wylozenie. Tak, ze w
wypadku zmiany tego projektu planu Panstwo bedg mogli jeszcze si¢ z nim zapozna¢ rowniez
na wylozeniu i réwniez na dyskusji publicznej. Taka jest powtarzalnos¢ procedury przy
sporzadzaniu projektu planu. Jezeli uwagi sg rozpatrzone w ten sposob, Ze nie ma zmiany w
projekcie planu to jest przygotowywana edycja projektu planu do uchwalenia w takiej postaci
jak Panstwo widzicie jest kierowany pod obrady Rady, styczen, luty, trafia do Rady do
uchwalenia. Jezeli natomiast s3 wprowadzone zmiany to miesigc jest na opiniowanie i
uzgodnienia, nastgpnie jest taka sama procedura dotyczaca wytozenia, wytozenie 21 dni,
nastepnie pozniej znowu dwa tygodnie na sktadanie uwag i znowu Prezydent ma czas na
rozpatrzenie tych uwag czyli mozna wtedy przewidywac, ze to jest Il kwartat 2013 roku.
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Pan /.../*
Czy jezeli ztozymy uwagi i one zostang odrzucone przez Pana to jaka istnieje forma
odwotawcza.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Uwagi nieuwzglednione przez Prezydenta sa przedstawiane Radzie Miasta i Radni zapoznaja
si¢ z uwagami rozpatrzonymi negatywnie przez Prezydenta, Rada Miasta moze wnie$¢
zmiany do projektu planu czyli moze te uwagi rozpatrzy¢ pozytywnie lub wnie$¢ inne zmiany
do projektu planu, wtedy procedura jest jakby cofnieta znowu do Prezydenta i jest powtarzana
czyli opiniowanie i uzgodnienia i kolejne wyltozenia. Wtedy ten czas si¢ jeszcze wydluza o
par¢ miesigcy.

Pan /.../*
Jezeli ja ztoz¢ uwage i ona zostanie odrzucona to pdzniej Rada Miasta.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

To juz idzie proceduralnie, jest przedstawiane Radzie Miasta, Rada Miasta si¢ z tym
zapoznaje, natomiast po uchwaleniu zgodno$¢ z przepisami prawa uchwaly o uchwaleniu
planu bada Wojewoda, po ogloszeniu w Dzienniku Wojewddzkim projekt planu po 14 dniach
wchodzi w zycie i dopiero wtedy Panstwo maja mozliwos$¢ ztozenia skargi, jezeli Panstwo
wykaza naruszenie przepisOw prawa dotyczacego wlasnych intereséw prawnych. Dziekuje.

Na tym stenogram zakonczono.

Na podstawie kasety magnetofonowej,
stenogram wykonata:
Maria Dus

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) - Biuro Planowania Przestrzennego UMK
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