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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Witam Panstwa na dyskusji publicznej, ktéra jest zwigzana z opracowywanym przez Biuro
Planowania Przestrzennego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, ktory
nazywany jest Stare Podgorze — Wzgorze Lasoty, razem ze mng sg autorzy tego planu Pani
Jolanta Czyz, glowny projektant 1 Pan Marceli Lasocha. Dzisiejsze nasze spotkanie jest
zwigzane z ta procedura opracowania planu, plan zostal, jest opracowany w zwigzku z
podjeciem przez Rade Miasta Krakowa uchwaty 28 wrzesnia 2011 roku o przystgpieniu do
sporzadzania wtasnie planu, dla obszaru Wzgorza Lasoty, jest to jeden z 7 planow, ktory
obejmuje obszar tzw. Starego Podgdrza. Dzisiaj jesteSmy, plan przechodzi poszczegolne
etapy zwigzane z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i dzisiaj jesteSmy
na etapie dyskusji publicznej. Wytozenie projektu planu do publicznego wgladu, zgodnie tez
z ustawg odbywa si¢ od 7 marca i bedzie trwato do 5 kwietnia, to wylozenie ma miejsce W
Biurze Planowania Przestrzennego przy ulicy Sarego 4 i1 Panstwo mozecie si¢ spotykac z
projektantami planu w poniedziatki miedzy 13.30 a 15.30, w pozostale dni tygodnia od
godziny 10.00 do 12.00. Materialy zwigzane z tym wylozeniem do publicznego wgladu, to
znaczy projekt planu wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko znajduje si¢ na stronie
Biura Planowania Przestrzennego i mozecie Panstwo korzysta¢ z tych materiatow 24 godziny
na dobg, bo sg do Panstwa dyspozycji. Dzisiejsze spotkanie to jest dyskusja publiczna, cel tej
dyskus;ji jest taki, aby$cie Panstwo zapoznali si¢ jeszcze raz z rozwigzaniami projektowymi,
ktére przedstawig za chwile projektanci planu, zebyscie Panstwo mogli zadawac pytania
projektantom, na ktére — mam nadziej¢ — wspolnie odpowiemy, natomiast potem jest jeszcze
istotna dla Panstwa informacja, mozecie Panstwo w ramach tej procedury okreslonej w
ustawie sktada¢ uwagi do tego projektu planu. I te uwagi mozna sktada¢ do 19 kwietnia br.,
rozpatrzenie uwag przez Prezydenta nastgpi 10 maja 2013 roku. To rozpatrzenie uwag bedzie
tez w formie zarzadzenia Prezydenta i bgdzie dostgpne tez na BIP. W tej chwili ja, dzisiaj
podczas dyskusji bardzo prosimy o wpisanie si¢ na liScie obecnosci, a potem jesli Panstwo
bedziecie zadawac pytania to bardzo prosimy o przedstawianie si¢, bo bedzie — jak widzicie
jest ta nasza dyskusja nagrywana — bedzie robiony protokél, stenogram i chcemy mies
mozliwo$¢ zidentyfikowania poszczegolnych wypowiedzi z poszczegdlnymi osobami. Teraz
proszg projektantéw o to aby przedstawili gldowne zatozenia projektu planu.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Dzien dobry Panstwu, ja przedstawi¢ prezentacj¢, w sktad, ktorej bedzie wchodzita czes¢
omowienia pewnych uwarunkowan majacych wptyw na ustalenia planu miejscowego, a na
koncu dojdziemy do projektu planu miejscowego. Plan miejscowy Stare Podgorze — Wzgorze
Lasoty jest jednym z 7 planow miejscowych sporzadzanych w tym rejonie miasta, oprocz
tego planu réwnolegle sporzadzane sa Stare Podgoérze Mateczny, Stare Podgorze
Kalwaryjska, Stare Podgorze Limanowskiego, Stare Podgorze Limanowskiego znajduje si¢
bezposrednio w sasiedztwie wilasnie tego planu, od zachodu réwniez w bezposrednim
sgsiedztwie znajduje si¢ plan sporzadzany dla Starego Podgérza — Krzemionki, on bedzie
kolejnym planem, ktéry bedzie wyktadany do publicznego wgladu z tym, ze jeszcze bedzie
podlegat procedurze opiniowania i uzgodnien, od potudnia mamy plan miejscowy Rejon
Cmentarza Podgorskiego. Plan miejscowy zostal, uchwata o planie miejscowym zostata
podjeta 28 wrzesnia 2011 roku, tutaj Panstwo macie granice sporzadzanego planu
miejscowego, mianowicie od podinocy obszar ograniczony ulica Rekawka, od strony
wschodniej ulica Wielicka, od poludnia ulica Za Torem 1 tutaj wzdluz granic
opracowywanego planu rejon Cmentarza Podgorskiego, tutaj przebiega w sasiedztwie ulicy
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Za Torem, tutaj przebiega wzdtuz zachodniej granicy ulicg Parkowg. Nastepny slajd pokazuje
nam sgsiedztwo tego planu czyli zielonymi plamami mamy pokazane plany sporzadzane w
sgsiedztwie oraz czerwonym kolorem plany, ktére juz obowigzuja, plan dla Zabtocia i1 plan
dla Krzemionek. Tutaj krotko Panstwu powiem o prezentacji, mianowicie bedziemy pokrotce
mowic o celu planu, bedzie powiedziane o wymogach formalnoprawnych, najwazniejszych
uwarunkowaniach i mozliwych przemianach przestrzennych i na koniec bedziemy pokazywac
Panstwu projektu planu. O uwarunkowaniach bedziemy tutaj przez chwile méwi¢ z uwagi na
to, ze uwazamy, ze przy tych planach miejscowych dla Starego Podgodrza tutaj wazne sa
uwarunkowania zarowno historyczne jak i inne, ktére jakby wynikajg z lokalizacji tego
obszaru, jesli chodzi o Krakow i obszar Krakowa, celem planu jest jakby porzadkowanie i
ochrona tego obszaru, ktory ma wysokie warto$ci historyczne i kulturowe, jego gtownym
celem wlasnie jest zachowanie tych wyjatkowych warto$ci historycznych, ktore miatyby tutaj
tez rowniez Swiadczy¢ o charakterze atrakcyjnosci Starego Podgoérza, w zwiazku z
powyzszym ten cel nie tylko dla tego planu sporzadzanego jest w ten sposob okreslony, ale w
ogole dla tych planow dla Starego Podgorza, gdyz chcemy tutaj w Starym Podgorzu chronié
ta zabytkowa tkanke czyli urbanistyk¢ miasta takg jak wtasnie ulice, place,zwarte pierzeje i
wypelnione zielenia wn¢trza urbanistyczne, chcemy zachowa¢ tutaj uksztattowanie
historyczne bryt i gabarytow, czy tez detali architektonicznych i kolorystyki elewaci,
niemniej jednak oprdcz tego, ze plan zawiera pewne elementy tutaj ochrony tego obszaru i
ochrony zabudowy, beda tutaj wprowadzone pewne mozliwos$ci dziatania inwestycyjnego, ale
to jakby poOzniej w dalszej czgéci prezentacji omowimy. Oczywiscie najwazniejszym
przepisem, ktory reguluje sporzadzanie planu miejscowego jest ustawa z 27 marca 2003 roku,
ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i wlasciwie najwazniejsze tutaj dla
nas s3 dwa artykuty, art. 15 tej ustawy, ktory mowi nam, ze Prezydent sporzadza projekt
planu miejscowego zgodnie z zapisami Studium, natomiast art. 15 réwniez reguluje zakres,
przedstawia zakres zagadnien, ktory jakby musi by¢ uregulowany planem miejscowym,
natomiast art. 17 przedstawia opis procedury planistycznej sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Jesli chodzi o zwartos¢ planu miejscowego, w planie
miejscowym musimy okresli¢ przeznaczenie terenu w danym obszarze, zasady
zagospodarowania terenu, w tym w szczegdlnosci zasady ksztaltowania zabudowy 1 tutaj
narzucone przez wlasnie ustawe migdzy innymi sg takie wskazniki jak powierzchnia
biologicznie czynna, intensywno$¢ zabudowy, wysoko$¢ zabudowy 1 to s3a jakby te
najwazniejsze wskazniki, natomiast rowniez w ustaleniach planu miejscowego znajduja si¢
zasady ochrony dziedzictwa kulturowego 1 zabytkow oraz dobr kultury wspotczesnej, kolejny
problem to s3 zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego, w tym migdzy
innymi wla$nie ochrona zieleni na przedmiotowym obszarze, zasady przebudowy, budowy
infrastruktury technicznej oraz zasady przebudowy, rozbudowy 1 budowy uktadu
komunikacyjnego. Jak wczesniej zostato wspomniane przez Panig Dyrektor jesteSmy obecnie
na etapie wytozenia projektu planu do publicznego wgladu i sktadanie uwag, uwagi mozna
rowniez sktada¢ w trakcie wytozenia 1 po rozpatrzeniu uwag gdy bedzie taka potrzeba moze
nastapi¢ ewentualna korekta ustalen planu i to bedzie skutkowato ewentualnym ponowieniem
procedury planistycznej. Gdyby takiej koniecznosci nie byto wtedy po rozpatrzeniu uwag
przedstawiamy projekt planu do uchwalenia przez Rade Miasta Krakowa, natomiast tutaj
nalezaloby jeszcze wspomnie¢, ze Rada Miasta Krakowa rowniez zajmuje si¢ uwagami
nieuwzglednionymi przez Prezydenta Miasta Krakowa, jakby ostatecznie decyduje o
rozpatrzeniu tychze uwag. Tutaj jeszcze krotkie przypomnienie o sktadanych wnioskach do
planu, wnioski mozna byto sktada¢ do 16 grudnia 2011 roku, wnioskow, ktére wplynely byto
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6, 3 wnioski dotyczyly umozliwienia pewnych zamierzen inwestycyjnych, trzy byly
wnioskami natury ogolnej odno$nie tego obszaru, ochrony obszaru i réznych zagadnien
waznych dla tego obszaru, miedzy innymi odno$nie komunikacji, ochrony gabarytow budowli
I pierzei czy tez jakby calego tutaj kompleksu zabudowy. Tutaj Panstwu pokazemy kilka
wilasnie odnoszacych si¢ lokalizacji do tych wnioskow czyli przy ulicy Dembowskiego
wniosek byl o umozliwienie zabudowy uslugowej z dopuszczeniem zabudowy
wielorodzinnej, kolejny wniosek to jest przy ulicy Rekawka, wniosek dotyczyt zmiany funkcji
na ustugi, rozbudowy oficyn, adaptacji poddasza czy tez jakich$ innych jeszcze elementow
architektonicznych obiektu, kolejny wniosek o rozbudowe i zamknigcie roOwniez pierzei przy
ulicy Rekawka i ten ogélny, trzy ogdélne wnioski, ktore dotyczyly catosci obszaru czyli
migdzy innymi zagadnien dotyczacych reklam, dogeszczania zabudowy, ochrony widokow,
ochrony zieleni, lokalizacji parkingéw czy tez utrzymania funkcji o charakterze kulturalnym.
Teraz przechodzimy do naszych uwarunkowan, jeszcze raz tutaj przypomnienie, ze wylozenie
rozpoczelo si¢ 7 marca i trwa do 5 kwietnia, do dnia 19 kwietnia jest termin sktadania uwag
do planu i 21 dni ma Prezydent Miasta Krakowa na rozpatrzenie tych uwag, ktore beda
oczywiscie w BIP dostepne. Tutaj kilka elementéw najwazniejszych z uwarunkowan,
mianowicie bardzo pokrétce 1 hastowo tylko pokazemy Panstwu plansze inwentaryzacji,
fizjografii, stanu wilasno$ci, wysokosci obiektow, pewne wartosci kulturowe i1 podzniej
dojdziemy juz do mozliwych przemian przestrzennych na danym obszarze. Tak wyglada w
analizowanym obszarze istniejace zabudowa, kolorem jasno brazowym przedstawiona jest
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, kolorem bragzowym zabudowa mieszkaniowa
wielorodzinna, kolorem czerwonym zabudowa ustugowa, oczywiscie to wszystko znajduje
si¢, otoczone jest dosy¢ duzg iloscig zieleni, fioletowy to jest zabudowa o charakterze
przemystowym. Tutaj kilka takich wgladow w obszar planu, a mysle, ze Panstwo jestescie
tutaj, albo mieszkacie na tym terenie wigc mysle, Ze tutaj znacie dobrze miejsce, niemniej
jednak jakby elementem naszej inwentaryzacji urbanistycznej zawsze jest przejscie po terenie
i zinwentaryzowanie doktadnie kazdego obiektu, rowniez sporzadzenie pewnej dokumentacji
fotograficznej. 1 tak wyglada w tym rejonie zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna przy
ulicy Potebni czy Parkowej czy tez Rekawka, czy tez przy ulicy Tatrzanskiej, tak tutaj
wyglada znowu zabudowa mieszkaniowa ustugowa o charakterze osiedlowym w tym rejonie,
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, tez przy ulicy Stawarza, przy ulicy Dembowskiego,
przy Placu Lasoty, kolejng tutaj plansza, ktoérg Panstwu chce pokazaé jest to plansza
ekofizjograficzna, ona rowniez jakby wskazuje na pewne uwarunkowania, SpPOSoby
uzytkowania terenu, dosy¢ tutaj dobrze jest zinwentaryzowana zielen czyli rodzaje zieleni,
ktore tutaj s3 na tym obszarze, migdzy innymi tutaj wskazana jest zielen przyuliczna, zielen
towarzyszaca zabudowie, zieleh urzadzona wysoka, oraz zielen nie Urzadzona niska.
Analizowany jest dla kazdego planu miejscowego stan wilasno$ciowy, ktdry na przestrzeni
nawet kilku miesigcy nieraz bardzo zmienia si¢, niemniej jednak tak wyglada obecnie
struktura wlasnoséci gruntow na tym obszarze i kolorem zielonym sg tutaj zaznaczone grunty
gminne, kolorem takim pomaranczowym grunty powiatowe, tutaj na tym obszarze ich nie ma,
niemniej jednak ta legenda sporzadzona jest jakby dla kazdego planu miejscowego i kolorem
czerwonym sg dziatki bede wlasnoscig skarbu Panstwa, natomiast takie odcienie szaros$ci to sa
dziatki bedace wilasnoscig oséb fizycznych. Przy kazdym planie miejscowym dla okreslenia
pozniej w projekcie planu miejscowego okreslenia wysokosci zabudowy rowniez na etapie
inwentaryzacji i uwarunkowan badamy wysokosci kazdego obiektu na tym terenie i tutaj ta
mapa pokazuje jakie wysokosci obiektéw mamy na tym terenie, czyli najwyzsze obiekty to sg
te, ktére sa zaznaczone w kolorze ciemno niebieskim, do najjasniejszych czyli jakby
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najnizszych obiektow na tym obszarze, kolejna plansza rowniez jest poswiecona wysokosci
obiektéw z tym, ze tutaj juz operujemy wysokoscig zabudowy w metrach, tam byla plansza,
ktora pokazywata nam wysoko$¢ zabudowy jesli chodzi o ilosci kondygnacji, natomiast ta
plansza pokazuje nam wysokos¢ budynkow, jesli chodzi o metry i tutaj rowniez ten kolor
ciemnoczerwony do jasniejszego rdézowego, odcienie czerwonego czyli najwyzsze budynki
poprzez wilasnie budynki niskie czyli do 12 m, to jest ten kolor jasnor6zowy. Plansza, ktora
Panstwo widzicie to jest plansza mowigca o wartosciach kulturowych na tym obszarze, caty
obszar wlasciwie jest wpisany do rejestru zabytkdw, natomiast — i rowniez znajduje si¢ w
strefie ochrony archeologicznej — natomiast kolorem niebieskim zaznaczone sg obiekty
wpisane do ewidencji, natomiast kolorem czerwonym sg pokazane obickty wpisane do
rejestru zabytkow. I to sg takie podstawowe elementy na tej planszy, jeszcze jest kilka
elementow mowigcych o pewnych wgladach widokowych w tym obszarze, ale to jeszcze tutaj
na kolejnej planszy Panstwo zobaczycie i tutaj tak wyglada obszar wpisany do rejestru
zabytkow, trzeba powiedzie¢, ze w zasadzie wszystkie plany miejscowe, ktore sporzadzane sg
na tym obszarze objete sg tym wpisem, czyli w calosci ten obszar objetymi tymi kilkoma
planami, po poocnej stronie ulicy Powstancow Slaskich jest wpisany do rejestru zabytkow.
I tutaj kilka tez wgladow, kilka zdjg¢ obiektow wpisanych do rejestru zabytkdw to jest kosciot
$w. Benedykta, tutaj rowniez mamy Fort §w. Benedykta, Stary Cmentarz Podgorski i Kilka
obiektow zabudowy mieszkaniowej wpisanych rowniez do rejestru zabytkow. Kolejny obiekt
wpisany do rejestru przy ulicy Parkowej 9, to sa pickne obiekty malownicze i tutaj mysle, ze
warto je pokaza¢, poniewaz to sg obiekty, ktore w calosci podlegaja ochronie pelnej. Jesli
chodzi o pewne dopuszczone zmiany przestrzenne to trzeba powiedzie¢, ze wyszliSmy tutaj
glownie, wprowadzajac zapisy ustalen planu, wyszliSmy od wytycznych konserwatorskich,
wytyczne konserwatorskie, ktore uzyskaliSmy od Miejskiego Konserwatora Zabytkdw,
kolejnym waznym uwarunkowaniem majacym wplyw na zapis ustalen planu byty wydane
decyzje o warunki zabudowy, albo tez wnioski o warunki zabudowy. Poniewaz kazda decyzja
o warunki zabudowy w zasadzie je$li jest np., jesli znajduje si¢ w obszarze wpisany do
rejestru zabytkow rowniez podlega opiniowaniu przez konserwatora zabytkéw, my $ledzimy
te decyzje o warunkach zabudowy, S§ledzimy jakie sa rowniez zapisy 1 wskazania
konserwatorskie, stad tutaj pewne zapisy ustalen planu rowniez wynikaja z zapiséw 1 z
decyzji o warunkach zabudowy. I tak konstruowane sa ustalenia planu czyli wytyczne
konserwatorskie, wytyczne konserwatorskie do catosci obszaru planu, rowniez wytyczne do
poszczegbdlnych wydawanych decyzji administracyjnych i my na tej podstawie tworzymy
zapisy ustalen planu dla poszczegolnych obiektow. Trzeba powiedzieé, ze tutaj dla kazdego z
tych planéw sporzadzanych tak jak i dla tego planu przeszliSmy S$ciezke konsultacji z
konserwatorem miejskim, natomiast uzyskaliSmy uzgodnienie konserwatora wojewddzkiego
i1 w wyniku tych wilasnie posiedzen z konserwatorem miejskim mamy takiego rodzaju
dopuszczone przemiany przestrzenne. Mianowicie dopuszczona jest nadbudowa kolorem
ciemno — brazowym, z mozliwos$cig zwigkszenia liczby kondygnacji, z okresleniem jej iloSci,
tutaj oczywiscie my na potrzeby uwarunkowan okreslaliSmy ilo§¢ kondygnacji, natomiast juz
w planie miejscowym jest to w metrach czy tez w rzgdnych nad poziomem morza okreslane,
drugi rodzaj dziatan, ktore mozemy na tym obszarze, ktore sg mozliwe na tym obszarze, to
jest adaptacja poddaszy polegajaca na zmianie sposobu uzytkowania z mozliwo$cig zmiany
pochylenia potaci dachowych bez mozliwosci podnoszenia $cian kolankowych, czyli
mozliwo$¢ zmiany ksztattu dachu, natomiast wysoko$¢ elewacji nie zmienia si¢. Kolorem
zielonym zaznaczone sg te miejsca, gdzie mozemy uzupetni¢, wprowadzi¢ nowa zabudowe,
natomiast kolorem czerwonym pokazane s obiekty, ktére sa szczegodlnie chronione 1 w
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stosunku do nich zostata wpisana ochrona bryty i zakaz nadbudowy obiektoéw. Tutaj pokazane
kilka miejsc gdzie ewentualnie sg mozliwe zmiany przestrzenne, tu np. mamy sytuacj¢ przy
ulicy parkowej 5, mozliwa zabudowa plombowa czyli uzupehienie zabudowy, przy ulicy
Rekawka 22 réwniez mamy S$cian¢ szczytowa, do tej $ciany rowniez bedzie mozna w
przysztosci dobudowaé jakie$ obiekt. przy ulicy Rekawka 24 — 36 zakonczenie pierzei,
kolejne zmiany przestrzenne tak samo przy ulicy Rgkawka 22, mozliwe sg pewne dzialania,
ktore szczegotowo sg opisane w ustaleniach planu miejscowego i zabudowa, ktérg tutaj
zaproponowali$my w planie to przy szkole przy ulicy Limanowskiego mozliwos¢ budowy
Sali sportowej, tutaj za plecami zieleni, ktora jest tutaj przy szkole istniejgcej. Na potrzeby
planu miejscowego sporzadzilismy taka analize architektoniczno — krajobrazowa, badalismy
najwazniejsze wgladu z 1 na obszar tak, zeby chroni¢ pewne otwarcia widokowe 1 tutaj zapisy
ustalen planu miejscowego chronig te warto$ci widokowe miedzy innymi poprzez wiasnie
utrzymanie pewnych osi widokowych na tym obszarze jak rowniez poprzez ustalenie
odpowiedniej wysokosci zabudowy w taki sposob, zeby ona nie zastaniata dalszych czy tez
blizszych planéw widokéw, widok z Kopca, widok z ulicy Potebni na ko$ciot §w. Jozefa,
widok na Plac Lasoty, tutaj réwniez widok na przedpole istniejacego fortu i dochodzimy do
waznej czesci tej prezentacji, mianowicie dokumentu, o ktorym wczesniej wspominatam,
mianowicie dokument, ktory jest wazny jesli chodzi o sporzadzanie planéw miejscowych to
jest Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego, ten dokument jest
dla nas wazny, poniewaz zgodnie z art. 15 ust. 1 wyzej wymienionej wlasnie ustawy o
planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ zgodny z zapisami
Studium. I tak wyglada tutaj zapis, plansza K1, zapis ustalen Studium, na tym obszarze tutaj
funkcja wiodaca jest zabudowa mieszkaniowa MN, mieszkaniowo — ustugowa i1 uslugowa,
MU to jest tylko w czg$ci pdtnocno — zachodniej, natomiast pozostata, wieksza cze$¢ obszaru
jest w Kkategorii przeznaczenia MN czyli przeznaczenia pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng, natomiast duza cz¢$¢ obszaru znajduje si¢ réwniez w terenach zieleni
urzadzonej, poniewaz w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wyznaczone sa
tez obszary, ktore powinny by¢ przeznaczone w tej jakby gldwnej kategorii pod zielen. I tak
wyglada poréwnanie tych dwéch dokumentdéw, mianowicie tutaj Panstwo widzicie Studium i
tereny zielone, na ktorych czarnymi tutaj kropkami roéwniez jest zaznaczona zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna istniejgca, co jest wazne dla zapisow planu miejscowego, i juz
dalej przejde do projektu planu miejscowego, ktory odzwierciedla ustalenia Studium czyli w
przewazajacej czg¢$ci mamy obszar przeznaczony pod zielen, tutaj mamy zielen zréznicowang
bo mamy zielen urzadzong oraz zielen forteczng czyli wokoét istniejgcego fortu, natomiast
pozostate przeznaczenia terendow to s3 tutaj ciemnymi, brazowymi plamami, to s3 tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
ten kolor jasnobrazowy, kolorem czerwonym oznaczony jest teren zabudowy ustugowej o
charakterze o§wiatowym 1 w zasadzie to sg te cztery najwazniejsze kategorie przeznaczen
terenow. Dzigkuje bardzo.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Prosimy o zadawanie pytan. Bardzo prosze o przedstawianie si¢.

Pan /.../*

Jestem wilascicielem tej starej fabryczki tutaj przy Parkowej, rozpigtej] miedzy Parkowa, a
Dembowskiego, ktorg Panstwo tutaj zechcieli blizej prezentowac, moéwie o tym terenie i ja
mam takie pytanie w zwigzku z tym, Ze zostatl dostrzezony charakter tego obiektu to jak
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Panstwo to sobie wyobrazajg zamieni¢ na teren budownictwa mieszkalnego jednorodzinnego.
Tutaj jeszcze bede prosit pana architekta, ktory jest bardziej fachowy ode mnie.

Pan Marceli Lasocha

Tutaj sytuacja wyglada tak, ze jezeli chca Panstwo ten obiekt uzytkowaé w dotychczasowy
sposob zgodnie z ustawg 1 tez zapisami planu dalej moze by¢ ta obecna funkcja utrzymywana,
natomiast jezeli Panstwo by chcieli zmieni¢ tg funkcje obiektu to tutaj jedyna funkcja i
przeznaczenie zgodne ze Studium to jest zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna niskiej
intensywnosci. Tak to zostato tutaj potraktowane w planie, w tej kategorii zostata wyznaczona
jako zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, zostato tak to przyporzadkowane i druga grupa
tej zabudowy wielorodzinnej, do ktérej nie mogliSmy tutaj dazy¢, dlatego tez takie parametry
zostaly przyjete, zgodne parametry ze Studium.

Glos z Sali.

Projektant planu Pan Marceli Lasocha

Odnos$nie tej zabudowy MW6 tam jest wyraznie napisane, ze to jest istniejgca zabudowa
jednorodzinna i tam jest zapis zakaz lokalizacji nowej zabudowy, dlatego nic tam nie
powstanie, po prostu te budynki istnieja, wielorodzinne, a przeznaczenie w Studium jest
troszke inne, ale tam wyznaczony zakaz lokalizacji nowej zabudowy, nic tam nie powstanie,
jest wyraznie zaznaczone przeznaczenie, istniejaca zabudowa.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Poza tym funkcja to jednak mieszkaniowa, a tutaj w Panstwa przypadku rozumiem, ze
intensywnos¢ to jest jedna sprawa, a druga sprawa to jest podstawowa funkcja bo jezeli to jest
fabryczka to nie jest to funkcja mieszkaniowa.

Pan /../*

Taki jest stan istniejacy, wiec fabryczka w tym miejscu nie ma wigkszej przysztosci i
dazeniem planu jest przeksztalcanie tego terenu do docelowego modelu jaki jest w planie
okreslony, wigc nie mamy mozliwosci przeksztalcenia tej, nie majacej tutaj uzasadnienia
ekonomicznego fabryczki, na inny obiekt tylko na obiekt mieszkaniowy jednorodzinny,
obiekt kubaturowy, o duzej kubaturze w jaki sposob moze by¢ przeksztalcony na budynek
jednorodzinny, podobnie w mysl prawa budowlanego w definicji budynek jednorodzinny jest
to budynek, ktory posiada wydzielone co najwyzej dwa lokale.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Albo jeden 1 30 % ustug.

Pan/..I*

Sa rzeczywiscie dopuszczone na tym obszarze ustugi w wielkosci 40 % tej zabudowy,
natomiast jakiekolwiek przeksztalcenie, musi si¢ to odby¢ w obrebie danej dziatki, wiec w tej
sytuacji nie mamy mozliwosci w ogole przeksztalcenia tego budynku bo jesli go
przeksztatcimy na budynek ustugowy to, chcielibysmy go przeksztalci¢ na jakas$ inng funkcje
niz ma w chwili obecnej, to jedyna funkcja dopuszczona to jest zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna z udzialem ustug w 40 %.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
A Panstwo czy zmierzacie do tego, ze chcielibyscie wielorodzinng.

Pan/...I*
Tak.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Wydaje mi sig, ze tutaj jest gtowny problem zwigzany ze zgodno$ciag ze Studium, my mamy
swiadomos$¢, ze wiele jest rejonow gdzie Studium obowigzujace stracito swojg aktualnos¢,
zreszta tutaj klasycznym przykladem sg te tereny, ktore sa zabudowane od wielu lat, a my tam
w planie wskazujemy, prosze zobaczy¢, tam sg obiekty objete ochrong konserwatorska, mamy
ZPM3, mamy ZPMI1, mamy ZPM2. I mozna tez powiedzie¢, ze jest t0 pewnego rodzaju
nonsens dlaczego my pokazujemy to w ten sposob. Orzecznictwo w tej chwili jakie istnieje
moéwi o pelnej zgodnosci ze Studium, projektant planu w zwigzku z tym nie moze nic w tym
zakresie zrobi¢, jest natomiast moment taki, ze jest sporzadzana zmiana Studium, ten projekt
zmiany Studium jest bardzo zaawansowany, zreszta w przysztym tygodniu odbedzie si¢
Miejska Komisja Urbanistyczno — Architektoniczna gdzie bedzie ten projekt przedstawiany i
to jest ten chyba wilasciwy moment gdzie w momencie, kiedy bedzie wylozona zmiana
Studium nalezy przypilnowac sprawg 1 wnosi¢ uwagi do zmiany Studium, jesli w ogole nie
bedzie taka sytuacja, ze mySmy juz ta korekte w ramach swoich rozwigzan dokonali. Bo my
zdajemy sobie sprawg, ze zabudowa mieszkaniowa tej niskiej intensywno$ci — jak Pan
powiedziat — to jest budynek mieszkalny o dwodch lokalach albo 30 % ustug 1 jest to
zabudowa, ktéra tam w zasadzie nie wystgpuje bo nawet gabaryty tych istniejacych
budynkow to juz sg takie wille miejskie, raczej w stron¢ wielorodzinnych bo jesli trzy lokale
to juz jest wielorodzinna i na pewno bgdziemy w nowej zmianie Studium formutowacé takie
zapisy, zeby to umozliwi¢, ale w tym momencie jest problem.

Pan /../*
Ale prosze zobaczy¢, ze w Studium jest to zabudowa mieszkaniowa niskiej intensywnosci, ale
nie jest napisane, ze jest to zabudowa jednorodzinna.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Tak, ale glownymi funkcjami tutaj jesli patrzymy na Studium, gldéwnymi funkcjami tutaj jest
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, jak mamy czyta¢ ze Studium to czytajmy juz do
konca, wigc my tutaj jesteSmy zgodni ze Studium, nie mozemy wprowadza¢ zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej na tym obszarze.

Pan /...I*

Rozumiem tg ideg, ze chodzi tutaj o to zeby by¢ w zgodnosci ze Studium i przy takiej
interpretacji Studium, ze nawet w sytuacji, kiedy to nie ma sensu to nalezy wprowadzac
zabudowe jednorodzinna.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz
Musimy by¢ zgodni ze Studium, w innym wypadku Wojewoda czy sad moze nam ten plan
uniewaznic.
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Moéwca

W jakim sensie jest realizowana ochrona konserwatorska tej konkretnej dziatki przy
Dembowskiego bo skoro jest méwione o fabryczce, ktora ma specjalne wartosci historyczne
bo od 1905 roku ona istnieje i konserwator wnosi o utrzymanie jej ksztattu, Pani mowi, ze ta
zabudowge niskiej intensywnosci, wzglednie jednorodzinng mozna zrealizowac jak fabryczka
zostanie zlikwidowana, ale fabryczka nie moze by¢ zlikwidowana bo podlega ochronie
konserwatorskiej.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Ale ona nie musi by¢ zlikwidowana bo dotychczasowe uzytkowanie jej jest dopuszczone.

Mowca
To jakim cudem mozna w miejscu fabryczki, ktora jest pod ochrong i ktéra ma funkcje
wlasciwie niemieszkalng ordynowaé¢ budownictwo jednorodzinne.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Rozumiemy, ze jezeli Pan ma wole utrzymania tego obiektu o takim charakterze jaki jest w
tej chwili i o takiej formie bo jest w zwigzku z tym objeta ochrong konserwatorska to taki
obiekt moze pozosta¢ na zawsze, natomiast nie moze nastapi¢ zmiana sposobu uzytkowania
rozumiem tego obiektu na budynek mieszkalny wielorodzinny, a jednorodzinny wida¢ z tego,
ze wzgledu nawet na kubature to tez nie jest okreslone jak duzy moze by¢ bo moze Pan
zalozy¢, ze jednorodzinny bedzie tak duzy.

Mowca
Fabryczka jest pod ochrona.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz
Fabryczka nie jest wpisana ani do rejestru ani do ewidencji zabytkow.

Mowca

Ale jesteSmy po rozmowach z konserwatorem, mamy zatwierdzong przez niego koncepcje
architektoniczng, w ktorej on wyraznie pokazuje 1 skoro Panstwo moéwicie, ze czerpiecie z
decyzji konserwatorskich to ja si¢ pytam czy ta mieliscie w ogole w reku, ta decyzje, ktora
jest sprzed kilku dobrych miesigcy 1 z tego widzg, ze Panstwo nie dysponowali ta koncepcja.
W tej koncepcji jest wyraznie powiedziane, ze fabryczka w tym ksztalcie ma trwacé, to jezeli
co$ ma trwac to moim zdaniem wpisywanie na sitg tam budownictwa jednorodzinnego to jest
liczenie chyba na katastrofe, ktéra zniszczy ta fabryczke, to powinno by¢ zakwalifikowane
jako cos, takie funkcje w planie, ktore mogg by¢ w tej fabryczce realizowane.

Projektant planu Pan Marceli Lasocha

Pottora miesigca temu otrzymaliSmy uzgodnienie od Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow 1 w tym ksztalcie, to znaczy ten obiekt nie jest aktualnie wpisany, ani zaznaczony o
wpisie do ewidencji badz do rejestru zabytkéw i dla niego nie ma zadnych ustalen w planie
miejscowym, to konserwator uzgodnit 1 z tym si¢ zgodzil, jednoczesnie caty ten obszar jako
uktad urbanistyczny jest wpisany do rejestru zabytkow i tutaj przy kazdej zmianie, kazdym
pozwoleniu, wojewddzki konserwator to uzgadnia, to jest odrebna procedura, ale w planie
tutaj Panstwo odno$nie tej fabryki nie maja zapisow i tak naprawd¢ moga ja w pelnym
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zakresie przeksztatci¢, konserwator plan uzgodnit tak jak mowie, ewentualnie moze trwac
funkcja produkcyjna bo dotychczasowe zagospodarowanie jest zapewnione kazdemu
wiascicielowi czy podmiotowi.

Moéwca
Czyli w planie mozna sobie zmienia¢ charakter uzytkowania mimo, ze przez 100 lat byt
uzytkowany w trybie najpierw fabrycznym, obecnie biurowym od wielu lat.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Ja w tym momencie nie rozumiem, bo my méwimy o tym, ze to jest funkcja fabryczki czyli
jaka$ funkcja przemystowa, a Pan w tej chwili mowi o biurze. Mowimy o dzisiejszym
uzytkowaniu, ktére Panu nikt nie zmieni na site, w momencie, kiedy nastepowaly pewne
zmiany inwestycyjne, gdyby Pan chcial, to wtedy musi Pan pozostawa¢ w zgodnosci z
planem miejscowym, a jesli Pan chce uzytkowaé¢ budynek tak jak do tej pory, a méwi Pan o
fabryczce to moze go Pan dalej uzytkowaé¢ bo mamy art. 35 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, w ustaleniach do planu w czgéci ogolnej ten zapis jest
powotany i ten artykul ustawy.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Czyli dopoki Panowie uzytkuja ten obiekt w dotychczasowy sposob nic jakby Panstwo nie
musicie robi¢ z tym budynkiem, natomiast docelowo ten obszar ma si¢ przeksztalcaé w
zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng z uwagi na zgodnos¢ ze Studium.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

A poza tym nawet w zmianie Studium nie ma co oczekiwaé zeby tam si¢ pojawity jakies§
tereny, ktore by byly zwigzane z fabryczka czyli z funkcjg przemystowa bo w tym rejonie na
pewno takich funkcji nie dopuszczamy.

Mowca

A prosz¢ mi wytlumaczy¢ jeszcze jedng rzecz, na jakiej podstawie Panstwo opieracie si¢ w
swojej ochronie krajobrazu czy wartosci historycznych, skoro na tych zdjeciach, zreszta
mozna wejs¢ na Google 1 zobaczy¢ to z gory, oryginalny ksztatt fabryczki to jest mniej wigcej
ta linia, natomiast to tutaj jest dobudowane w latach 50-tych czy 60-tych w postaci
parterowego baraku i to zadnej wartosci historycznej nie ma i to w zasadzie /.../, wedlug
konserwatora bezwarto§ciowe 1 to moze by¢ spokojnie zabudowane w trybie pierzei tej
uliczki.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Pierzeja tutaj jest dopuszczona bo Panowie moga dziata¢ w oparciu o ustalenia planu
miejscowego dla tego obszaru czyli moze powsta¢ tutaj zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna i konkretnie tutaj to jest teren MN3 czyli moze maksymalna wysokos$¢
zabudowy wynosi¢ 14 m, jest tutaj rowniez podana intensywnos$¢ zabudowy, wiec Panowie
mozecie dziala¢ na tym terenie w oparciu o te ustalenia planu miejscowego.

Mowca
Tak, tylko naprzeciwko jest pierzeja lita, cigg budynkow, ale ja rozumiem, ze dom
jednorodzinny to jest wolnostojacy.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Absolutnie nie, dom mieszkalny jednorodzinny to jest wolnostojacy, blizniaczy, szeregéwka
tez jest formg domu jednorodzinnego, tutaj akurat szeregoéwek nie dopuszczamy, ale to nie
jest powiedziane, ze to jest wolnostojacy.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

My w ustaleniach planu miejscowego dopuszczamy lokalizacje budynkow w granicach
dziatek czyli jezeli Panstwo bedzie chcieli to w granicy dziatki mozecie takie budynki
wybudowac, czyli od granicy do granicy, jesli bedzie taka mozliwos¢.

Projektant planu Pan Marceli Lasocha

Linia rozgraniczajaca, od tej KDW, maja Panstwo, a tutaj dalej jest pociagni¢ta linia
zabudowy na Kkolejnej dziatce i od tej strony réwniez linia rozgraniczajgca od terenow drog
stanowi jednocze$nie rozgraniczajaca lini¢ zabudowy, dlatego moga Panstwo tworzy¢
pierzeje, odnosnie tych warto$ci widokowych to tutaj mozemy wrdci¢ do tej analizy, ale
akurat tutaj nie bylo wyznaczonych ani widokow lokalnych ani ponadlokalnych bo one
wystepuja w troszke innych miejscach, dlatego tutaj akurat nie mozemy si¢ takimi
argumentami postugiwaé, poniewaz w troszke innych miejscach w tym terenie sg te wartosci
bardziej eksponowane i bardziej trakcyjne.

Pan /...I*

Chcialem jeszcze zapyta¢ o wskazniki intensywnos$ci zabudowy, ktére na tym terenie zostaty
okreslone, czy one byty analizowane pod katem mozliwosci inwestowania na tej dziatce, skad
si¢ wzigly.

Projektant planu Pan Marceli Lasocha
One przede wszystkim sa zgodne ze Studium i to jest glowne kryterium tutaj dobierania tych
wskaznikow.

Mowca
Czy jest mozliwos¢ nie okreslania wskaznika zabudowy.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Nie ma bo ustawa zobowigzuje nas do okreslenia minimalnych i maksymalnych wskaznikéw.

Mowca
Jest 0,2 do 0,85.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Ja mysle, ze na tym etapie ten projekt planu miejscowego nie moze inaczej wyglada¢, musi
by¢ po prostu zgodny ze Studium. Natomiast to co Pani Dyrektor powiedziata, ewentualnie
mozna by tutaj sprobowac przy obecnej zmianie Studium jakie§ probowaé wprowadzié
ustalenia planu miejscowego.

Mowca

W nas budzi watpliwos¢ to,ze ten projekt jest w nadmiarze zgodny ze Studium dlatego, ze
Studium okresla zabudowe mieszkalng niskiej intensywnosci i budynek, ktory tutaj mozna by

10
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wybudowac¢ o wysokosci 14 m bo tak dopuszcza wasz plan przy takiej zabudowie jaka tu jest
mozliwa, mogilby mie¢ gabaryt budynku wlasnie tak okreslonego precyzyjnie, a by¢
budynkiem wielorodzinnym bo mie¢ wydzielone wigcej niz trzy lokale 1 nie rozumiemy tego
dlaczego nie moze by¢ zapis zabudowa mieszkaniowa niskiej intensywnosci tylko musi by¢
jednorodzinna.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Bo tak jak pani projektant tutaj powiedziala powotuje si¢ na te gldowne funkcje. Ja postaram
si¢ wytlumaczy¢, wtedy, kiedy byto sporzadzane to Studium mieliSmy pojecie wiasnie tej
zabudowy o niskiej intensywnos$ci rozumianej jako zabudowa mieszkalna jednorodzinna, ale
wtedy byla mowa, ze budynek mieszkalny jednorodzinny to sg cztery lokale mieszkalne,
zreszta te wszystkie gabaryty, ktore si¢ pojawity w Studium, mowigce o wysokosci do 13 m
to tez jest dosy¢ duza wysokos$¢ jak na zabudowe jednorodzinna, to si¢ z tego brato, z tego, ze
troche inaczej okreslano definicje budynku mieszkalnego jednorodzinnego. Natomiast teraz w
tym zmienianym Studium wtasnie z tego powodu zastosowalismy nowy symbol, zabudowa
wielorodzinna niskiej intensywnosci, to sa wlasnie te budynki, ktore sa wielorodzinne jak
gdyby w gabarytach jednorodzinnych.

Mowca
Co jest naturalne dla tej zabudowy Wzgoérza Lasoty gdzie mamy zabudoweg typu willa
miejska, gdzie swobodnie miesci si¢ wigcej niz dwa lokale.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Dlatego to zostanie wyczyszczone, to zostanie sprecyzowane, ale na etapie Studium, musicie
Panowie chwilke zaczeka¢ Zeby uchwalone zostalo to Studium, a potem zeby dokonana
zostala korekta, zmiana planu, mam nadziej¢ uchwalonego.

Mowca
To takie pytanie mam, po co uchwala¢ plan w sytuacji, kiedy jest zmieniane Studium.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Plan ochronny uchwalamy jednak bo to co si¢ dzieje wuzetkami na pewno jest najgorsze dla
przestrzeni Krakowa i nawet jezeli tego typu punktowe sa jakie§ nonsensy, bo sobie zdajemy
sprawe, natomiast nie byto tez wielu tych nonsenséw gdyby sady nie podchodzity dostownie
literalnie, bo my mamy orzeczenia sagdow gdzie po prostu ta zgodnos$¢ ze Studium jest
interpretowana dostownie, troszke nonsensownie.

Mowca

W takim razie rozumiem Panstwo interpretujecie ta sytuacje tak,ze zapis w Studium o
zabudowie mieszkaniowej niskiej intensywnos$ci z przewazajacg zabudowe wielorodzinng,
czy gtéwnie jednorodzinnej, jest to dla was wytyczna taka,ze musie zapisac, ze jest zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz
Tak wlasnie to interpretujemy w ten sposob.
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Mowca
To przyjmuje¢ ta informacjg.

Pani /...[*
Pytanie dotyczy lokalizacji parkingu, o ktorym wspominane w planach przy al.
Dembowskiego, chciatam zapytac jak rozlegly ma by¢ parking, jak zlokalizowany.

Projektant planu Pan Marceli Lasocha

Tutaj jest mowa o parkingu w terenie ZP i tutaj jest zapisane dopuszczenie jedynie w planie
tego parkingu, nie regulujemy tutaj jego wielkosci gdy$ to musi by¢ na pewno poprzedzone
uzgodnieniem z konserwatorem, na pewno nie zgodzi si¢ tutaj, tej cze$ci watu, ktora aktualnie
istnieje, jako$ zburzy¢ i to jest parking naziemny, ktory ma shuzy¢ obstudze ogdlnie
turystycznej i dla mieszkancow wzdtuz ulicy Dembowskiego, on ma bys$ zlokalizowany
gdzie$ przy granicy tego terenu. Jak tutaj wiemy ten teren si¢ w pewnym momencie wznosi i
on nie moze by¢ zbytnio przeksztatcony, dlatego ten parking zapewne duzy nie bedzie, ale do
tego musi by¢ szczegotowa koncepcja, uzgodniona oczywiscie z konserwatorem zabytkow bo
on caly ten obszar ma w swojej opiece 1 kazda lokalizacje i pozwolenie musi uzgodnic.

Pani /.../[*

Jezeli mozna jeszcze zdanie zwigzane z uzytkowaniem tego wlasnie obszaru, ktory
potencjalnie miatby by¢ przeznaczony na parking to chciatam podkresli¢, Zze to jest miejsce
doj$cia dzieci do szkoty, gtownie tych dzieci, ktore wysiadajg przy skrzyzowaniu z Wielicka 1
ewentualnie przechodza przez ta ktadke czy przewiazke z Kopca tutaj do szkoty, tak, Zze nie
jestem przekonana, ze ta lokalizacja jest najlepsza, by¢ moze ze Studium wynika, ze tam
faktycznie mozna troch¢ miejsca na parking przeznaczy¢, ale jednak ta Zywa material, ktora
tam korzysta z tego obszaru troszk¢ inaczej funkcjonuje, wilasnie to jest obszar dos¢
intensywnie przez te dzieci wykorzystywany. Wydaje si¢, ze nie ma tak az duzego
zapotrzebowania na parking w tej czesci dlatego, ze tutaj jest dosy¢ duzo miejsc
parkingowych miedzy blokami, tam sa réwniez garaze, a jezeli wezmiemy pod uwage to, ze
ma by¢ ta poszerzona strefa ptatnego parkowania to chyba dopiero ten czas wykazalby jakie
faktycznie jest zapotrzebowanie na te miejsca parkingowe. Poza tym jeszcze jedna kwestia
tego Studium S$rodowiskowego, ale jednak wykazal, Ze najwigksze zanieczyszczenia
powietrza sg wlasnie w tej czgsci Wzgorza Lasoty 1 pochodza — tutaj to jest Al. Powstancow
Slaskich i w zasadzie z takich czynnikéw $rodowiskowych negatywnie ocenianych to to jest
jedyny negatywnie oceniony w tej czgsci, wiec moze bardziej pomysle¢ o odcigzeniu wlasnie
z tego ruchu samochodowego w tej czgsci niz tam koncentrowanie jeszcze parkingow.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

My bardzo dzigkujemy za wszelkie uwagi, Pani projektant na pewno si¢ pochyli, czas jak
najbardziej, tym bardziej, ze to sg uwagi przekazywane ustnie, inne bedg w formie pisemne;,
natomiast jestem zdziwiona, ze Pani mowi, ze nie ma tutaj problemu parkingowego bo w
ogole Podgoérze w tych wszystkich planach, a w ogdle w Krakowie to jest gldéwny problem i
projektant tez gdzie moze, a dostownie to sg skrawki terenu gdzie ewentualnie mozna
wskaza¢ takie miejsca parkingowe to je tam znajduje. Wskazniki, ktore s3 w Krakowie 1
ktore sa zwigzane w tej chwili z polityka miasta, jest taka uchwala Rady Miasta okreslajaca
polityke parkingowa miasta, mowig, ze na jedno w tej chwili mieszkanie w zabudowie
mieszkaniowej wielorodzinnej powinno przypada¢ 1,2 stanowiska parkingowego, na
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zabudowe¢ mieszkaniowg jednorodzinng 2 stanowiska, rozumiem, ze zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna to te miejsca parkingowe realizuje w ramach swojej inwestycji. Natomiast
mysle, ze projektanci mieli taki pomyst, ze tutaj w zwigzku z fortem, zeby byty jakies miejsca
dla ewentualnie przyjezdzajacych w celach rekreacyjnych. Obecno$¢ szkoty ma swoje
oczywiscie ograniczenia z tytulu bezpieczenstwa dzieci 1 nie koniecznie ilosci spalin, ale tez
zdajemy sobie sprawe, ze s3 rodzice przywozacy dzieci na zajecia pozaszkolne i te miejsca
parkingowe tez sg potrzebne.

Pani /.../[*

Jezeli mozna si¢ ustosunkowaé to na pewno Panstwo ta wizje lokalng tego obszaru
wykonywali 1 zaobserwowali tam duzg liczbg aut zaparkowanych, ale ta liczba samochodéw
wzrosta w momencie, kiedy w czg¢sci Kazimierz stworzono strefe ptatng parkowania, po
prostu ludzie, ktérzy pracuja na Kazimierzu przyjezdzaja i tam duzo samochodéw to jest
wiasnie, liczymy, ze tutaj te regulacje zwigzane z wprowadzeniem strefy jak gdyby odcigza
ten obszar z takiego parkowania czasowego. Natomiast jezeli chodzi o udostepnienie
Wzgorza dla zwiedzajacych to co jak co, ale ta infrastruktura komunikacji miejskiej jest
$wietnie rozwinigta jezeli chodzi o Wzgorze Lasoty i dostep z dojazdu autobusowego i
tramwajowego jest w zasadzie ze wszystkich stron. Wigc jezeli walorem tej okolicy jest
zielen to moze warto ten walor pielggnowac i podtrzymag, to taki gtos w dyskus;ji.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Dzigkujemy za gltos w dyskusji. Ciezko jest tutaj pogodzi¢ bo my bySmy chetnie nie
wyznaczali tylko zostawiali jak najwigksza ilo$¢ zieleni bo jest nam wszystkim jak
najbardziej potrzebna zielen w miescie, ale sg tez potrzebne miejsca parkingowe i tylko
dlatego projektanci je wyznaczyli. Dzigkujemy za gtos.

Mowca

Odnosnie parkingdéw, oprdcz parkingu najwigkszym, najciekawszym obiektem to jest ten Fort
Sw. Benedykta na tym terenie tego planu, ja tam z racji zajmowania si¢ zabytkami na co dzien
jak chodzi o takie adaptowanie i rewitalizacje ich na cele komercyjne zgodnie oczywiscie z
wytycznymi konserwatorskimi tak jak hotele, ktére prowadze 1 zamek w Korzkwi i tez jakby
si¢ interesuj¢, tu mialem zreszta 30 lat temu praktyki studenckie tego obiektu w $rodku i
krotko moéwiac jak sobie Panstwo wyobrazacie zasilenie tego obiektu bo jak on stoi pusty 1
zamkniety to wiadomo, ze on nie generuje zadnego ruchu, ale tam jest 1000 m2 samego
budynku plus w tych watach prawdopodobnie jakie$ techniczne czy wystawiennicze funkcje
moglyby by¢ realizowane. Wigc moje pytanie jest czy w tej zieleni, ktora otacza fort w tym
planie bedzie mozliwe adaptowanie podziemnej czesci tych watow bo one sg dookota tego
fortu tutaj, w dyskusjach luznych z konserwatorem on sugerowal zeby pod tymi watami
umieszcza¢ 1 pomieszczenia techniczne, tudziez jakie$ uzytkowe, natomiast to moze
generowa¢ w szczycie, 100 m2 powierzchni nawet uzywanej przez miasto, czy tam si¢
mowito o jakich$ funkcjach przeniesienia Muzeum Czartoryskich, to generowac kilkaset osob
dziennie takiego ruchu, to jakby byl realizowany czy na tym ZP3 czy tam jak ja czytam to czy
to jest jaki$ procent, ja tam mieszkam, te wszystkie uliczki jak tam przyjedzie te 200 osob
samochodami to — ja nie mowi¢ o parkowaniu w godzinach pracy zeby odstawi¢ auto i poj$é
do miasta — tylko mowi¢ o przyjezdzaniu tutaj na okoliczno$¢ jakich§ imprez, soboty i
wieczory przewaznie.
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Projektant planu Pan Marceli Lasocha

Tutaj przede wszystkim tak jak Pani moéwita, ze jesteSmy w strefie tez ograniczenia ruchu i
komunikacja miejska jest na dosy¢ wysokim poziomie w okolicy bo jednak skrzyzowanie
Powstancow Slaskich, lokalizacja przystanku kolejowego i bocznicy, ktora sie bedzie
realizowana, odnos$nie takich biezacych potrzeb i1 odnos$nie fortu to w forcie mozna
lokalizowa¢ ustugi i infrastrukture zwigzang z uzytkowaniem obiektu, rowniez wolno go
zadaszy¢, rzeczywiscie ten problem komunikacji 1 parkowania przy forcie, nawet dla
pracownikow byt przez nas analizowany i my mieliSmy taka propozycje zeby w terenie ZP
zlokalizowa¢ dwa parkingi po 10 stanowisk, ale konserwator si¢ na to nie zgodzil zeby tam
lokalizowa¢ nawet 10-stanowiskowe parkingi. I to wtasnie byto realizowane w ten sposob z ta
propozycja zeby tutaj ewentualnie przy Al. Dembowskiego zrealizowa¢ jaki$ parking i tutaj
na koncu ulicy Stawarza, ona zostata troch¢ poszerzona na gruntach miejskich zeby mozna
bylo tez tutaj zlokalizowaé jaki$ parking. Dlatego tak to wyglada, odnos$nie tego potoku
duzego ruchu jezeli rzeczywiscie by tam ten fort przejal jaka$ funkcje kulturalng, ktéra by
ruch generowata to tutaj liczymy jednak przede wszystkim na komunikacje miejska bo
wiadomi, ze tutaj mamy tez sytuacj¢ gdzie tutaj nie ma wyjazdu z tych drog, to sg tak
naprawde $lepe drogi i jezeli wjedziemy w Parkowa to nie ma w zadng stron¢ wyjazdu,
dlatego tutaj ten ruch czy rozwijanie ruchu rowerowego, tak samo tutaj wzdluz projektu planu
w tym terenie sg projektowane glowne trasy rowerowe czyli zeby te alternatywne $rodki
transportu w tym terenie rozwijac.

Pani /...[*
Jeszcze mam pytanie o $cianki wspinaczkowe, czy one beda realizowane bo gdzie$ si¢
doczytatam, plan dopuszcza.

Projektant planu Pan Marceli Lasocha

Tutaj w terenach na tytach szkoty i na fragmencie, pomigdzy, na tyle szkoly i przy forcie oraz
roOwniez w terenie ZP5, tutaj tez sg Scianki wspinaczkowe na obrzezach kamieniotomu i plan
dopuszcza utrzymanie i1 ewentualny rozwdj istniejacej infrastruktury wspinaczkowej. Uwaga
jest do planu o to rowniez 1 tez na etapie wstepnym ZIS tez nam zwracal uwage, zeby te
Scianki utrzyma¢, dlatego jest mozliwo$¢ rozwoju tej funkc;ji.

Pan/..I*

Mam pytanie a propos ulicy Potebni, tam jest kamienica Potebni 5, ona jest wpisana do
rejestru ewidencji zabytkow i z tego co widz¢ w planie tam jest, zaraz koto szkoty, czy tam
jest dopuszczana adaptacja poddasza czy nie.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

W wyznaczonym terenie znajduje si¢ obiekt objety ochrong konserwatorska, ujety w gminnej
ewidencji zabytkow pod adresem Potebni 5, w odniesieniu do budynku frontowego dopuszcza
si¢ wykonanie robdt budowlanych celem wykorzystania poddasza ustalajagc: zakaz
podnoszenia gornej krawedzi elewacji frontowej budynku, natomiast dopuszcza si¢ zmiang
ksztattu dachu polegajaca na podniesieniu kalenicy pod warunkiem, ze kat nachylenia potaci
dachowych nie przekroczony 40 %, czyli elewacje musimy zostawi¢, wysokos$¢ elewacji,
natomiast tutaj jest jesli chodzi o ksztatt dachu.

Glos z Sali.
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Projektant planu Pani Jolanta Czyz
To rowniez jest z wytycznych konserwatorskich, mieli§my nawet wigcej bo mieliSmy 45 %,
ale konserwator tutaj zalecit nam maksymalnie 40 % dla tego terenu.

Glos z Sali.

Projektant planu Pan Marceli Lasocha

Tutaj to zostato tak podzielone, ze otoczenie kosciola jest w roéznych planach, my tutaj
fragmentarycznie tej obejmujemy otoczenia kosciota $w. Jozefa, wyznaczajgc tereny MW1 i
tutaj ta $ciana, jednakze tutaj w tym fragmencie to jest plan zagospodarowania Stare Podgorze
Krzemionki, a sama zabudowa 1 kosciét znajduje si¢ w planie Stare Podgorze
Limanowskiego, tez sa wyktadane do publicznego wgladu aktualnie i chyba do 9 kwietnia
mozna sktada¢ uwagi do tych planow.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz
Stare Podgérze Limanowskiego, trzeba by ewentualnie popatrze¢ na ustalenia planu. Jest tez
u nas dostgpny, mozna zaglada¢ do niego.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

My nie wiemy jakie sg plany zwigzane z inwestorem, my mozemy powiedzie¢ tylko jakie jest
przeznaczenie w opracowywanym projekcie, ten budynek dosy¢ dlugo w takiej formie nie
wykonczonej stoi.

Projektant planu Pan Marceli Lasocha
Tutaj nie bylo uwagi od wlasciciela tej nieruchomosci.

Pani /...I*
Ja chciatam jeszcze zapyta¢ jezeli chodzi o zamieszczanie reklam w tym obszarze, czy sa
jakie$ wytyczne, ktorych nalezy si¢ trzymac.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Sa raczej ograniczenia, tez w ustaleniach planu jest taki rozdziat, ktory mowi o reklamach
dlatego, ze my tutaj w planie dotyczacych Podgorza zajelismy si¢ szczegdlnie reklamami,
chodzi o wyeliminowanie tego zasmiecania w tej chwili reklamami 1 jest to w tym planie,
paragraf 5 gdzie Panstwo znajdziecie szczegdtowe ustalenia dotyczace reklam, szyldy,
absolutnie dopuszczamy.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz
One s3 jednolite we wszystkich planach Podgorskich.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Jesli nie ma wiecej pytan to pozwole sobie zmierza¢ ku koncowi, bardzo dzigkujemy
Panstwu, Ze znalezliScie chwile czasu i przyszliscie na tg nasza dzisiejsza dyskusj¢, chciatam
przypomnie¢ tylko, ze dzisiejsze wypowiedzi nie zastepuja mozliwosci ztozenia uwag w
formie pisemnej, te uwagi mozecie Panstwo sktada¢ do 19 kwietnia, rozpatrzenie uwag
nastgpi 10 maja w formie zarzadzenia, bedzie opublikowane w BIP, natomiast przy tym
rozpatrzeniu uwag nie bedzie imion i nazwisk Panstwa ze wzgledu na ochron¢ danych
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osobowych, beda podane dziatki i bedziecie si¢ Panstwo musieli znalez¢ po tresci uwagi,
ktéra zostala przez Pastwa sformutowana. Zapraszamy na wytozenie do publicznego wgladu
do Biura Planowania Przestrzennego w poniedziatki miedzy 13.30 a 15.30, w pozostate dni
migdzy 10.00 a 12.00. Bardzo serdecznie dzigkujemy. W tej chwili jest pierwsze wylozenie,
jezeli bedzie sytuacja taka, harmonogram w tej chwili nam si¢ konczy na 10 maja i jezeli beda
wszystkie uwagi rozpatrzone przez Panig Prezydent na nie to wtedy bedziemy szli w kierunku
uchwalania, natomiast jesli zdarzy si¢ taka sytuacja, ze bedzie drugie wylozenie to bedzie
koniec wrzesnia. Dzigkuje bardzo.

Na tym stenogram zakonczono.
Na podstawie kasety magnetofonowej,

stenogram wykonata:
Maria Dus

* wylgczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. 0 ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z pézn. zm.); jawno$¢ wylaczyt Tomasz Gdula - podinspektor
w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
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