WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,SUDOL DOMINIKANSKI”,
W TYM UWAG i WNIOSKOW ZGLOSZONYCH W POSTEPOWANIU W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO PROJEKTU TEGO PLANU.

Projekt planu zostat wytozony do publicznego wgladu w okresie od 09.06.2009 r. do 09.07.2009 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 23.07.2009 r.
W ww. terminie zostaly ztozone uwagi wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

[...1% [...]* (wimieniu
swoim oraz 6 0sob
wymienionych w pismie
- nie podpisanych)

przestrzennego ,,Sudot Dominikanski” w obecnie wytozonym
ksztalcie, w ktorym teren w zakolu Sudotu zostat przeznaczony na
park rzeczny.

OZNACZENIVE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DATA lub IKTOREJ DOTYCZY| PLANU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp. NR zlozenia NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI UWAGA dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi . ORGANIZACYJNEJ (numery dzialek . s . . . - . 2
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie nle,ruc'homoscl, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych cze¢$ciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
. . . ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA [NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) terenu objetego uwaga
uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 |1 19.06.2009 |[...1* Wnosza o przesunigcie linii zabudowy na dzialce nr 464/4 w dz. nr 464/4, MW.3 uwaga
[...]* kierunku ul. Dominikan6éw (terenu KDD.1). obr. 22 uwzgledniona
Srodmiescie
2 |2 23.06.2009 |[...]* Wnosi o przesunigcie pasa zieleni w kierunku potoku Sudét i dz. nr 129, obr. | ZPr.6 uwaga Dziatka nr 129, wg Studium, potozona jest poza terenami wskazanymi do
przeznaczenie dziatki pod budownictwo jednorodzinne; 21 Srodmiescie nicuwzgledniona | zabudowy i zainwestowania, w systemie zieleni i parkow rzecznych, w
jednoczesnie w przypadku utrzymania przeznaczenia dziatki pod terenie okreslonym jako Zielen Publiczna ZP, gdzie gtdéwne funkcje
zielen, zwraca si¢ z prosba o wykup lub zamiang "na inny grunt terenow to, migdzy innymi, ogélnodostepne tereny otwarte w formie
miejski w innej lokalizacji™. ogrodéw i parkéw miejskich wyposazone w: ciggi spacerowe, place, aleje,
Powyzsze uzasadnia zabudowg jednorodzinng na dziatkach bulwary, promenady, $ciezki rowerowe, terenowe urzadzenia sportu i
sasiednich (nr 112 i 110) oraz ponoszonymi stratami moralnymi i rekreacji (place zabaw, boiska itp.).
finansowymi. Wiekszo$¢ obszaru planu, zgodnie ze Studium zostata zaliczona do
terenow zieleni, ktore powinny pehié¢ funkcje nie tylko przyrodnicza, ale
rowniez publiczng o charakterze ogdlnomiejskim — jako park rzeczny.
Zgodnie z art. 36 ustawy, jesli korzystanie z nieruchomosci w
dotychczasowy sposdb lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem
stato si¢ niemozliwe badz istotnie ograniczone, wtasciciel lub uzytkownik
wieczysty nieruchomos$ci moze zada¢ od gminy odszkodowania
za poniesiong rzeczywistg szkode albo wykupienia nieruchomosci lub jej
czesci. Z ww. roszczeniami mozna wystepowac dopiero po uchwaleniu
planu. W przypadku nabywania nieruchomosci na cele publiczne maja
zastosowanie przepisy ustawy o gospodarce nieruchomosciami.
3 1|3 24.06.2009 |[...]* Wnosza o przeznaczenie dziatek na cele uzytkowe. Informuja, ze | dz. nr 20/2, dziatka nr uwaga Korekta dotyczaca niewielkiego fragmentu dziatki 20/2, bedzie mozliwa
[...]* dzierzawia wymienione dziatki, ktore stanowig zaplecze techniczne | 306/2, obr. 21 306/2 oraz | uwzgledniona po uzyskaniu pozytywnego uzgodnienia jednostki organizacyjnej (organu)
ich firmy. Srédmiescie znaczna Z zastrzezeniem wlasciwej ds. gospodarki wodnej i administracji cieckami wodnymi.
cz¢$¢ dziatki
nr 20/2
znajdujg si¢
w terenie
P/U,
potudniowy
fragment
dziatki 20/2
znajduje si¢
w terenie
WS
4 |4 22.06.2009 | Wspdlnota Mieszkaniowa | Wnosi 0 zatwierdzenie planu zagospodarowania przestrzennego dotyczy catego | wg projektu | uwaga
ul. Kwartowa 22-24 ,,Sudot Dominikanski” w obecnym ksztatcie badz o rozszerzenie obszaru planu | uchwaty uwzgledniona
[...]*x20 granic obszaru dla zachowania enklawy zieleni.
5 |5 13.07.2009 | Stowarzyszenie Whnosi "w imieniu 5 tysiecy mieszkancow osiedla Pradnik dotyczy catego | wg projektu |uwaga
»Zielony Sudot” Czerwony" o zatwierdzenie planu zagospodarowania obszaru planu uchwaty uwzgledniona




OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DATA lub [KTOREJ DOTYCZY| PLANU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp. U\,/\lvsgi zloz'eni_a ’\(I)ARZ(;,XQ i]ZE ADCI:\I%SJEP? TRESC UWAGI (nurLIJl\é\:?(ci;z?alek dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie nie'ruc‘homoéci, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
. : . ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) terenu objetego uwaga
uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
6 |6 13.07.2009 |[...]* Whnosi o zatwierdzenie planu ,,Sudét Dominikanski” w obecnym dotyczy catego | wg projektu | uwaga
ksztalcie, ktory pozwoli zachowa¢ ostatnig enklawe zieleni. obszaru planu uchwaty uwzgledniona
7 |7 15.07.2009 |[...]* Popiera projekt planu, jest przeciwna zabudowaniu tego obszaru dotyczy catego | wg projektu | uwaga
blokami mieszkalnym i placami parkingowymi. obszaru planu uchwaty uwzgledniona
8 |8 15.07.2009 |[...]* Popiera projekt planu, jest przeciwny wobec zabudowaniu tego dotyczy catego | wg projektu | uwaga
obszaru blokami mieszkalnymi i placami parkingowymi. obszaru planu uchwaty uwzgledniona
9 1|9 13.07.2009 |[...]* Whnosi o zatwierdzenie projektu planu w obecnym ksztatcie, dzigki | dotyczy catego | wg projektu | uwaga
ktoremu bedzie mozna zachowac jedyna enklawe zieleni w tym obszaru planu uchwaty uwzgledniona
otoczeniu i ostatnie miejsce rekreacji.
10 |10 |13.07.2009 |[...]* Zwraca si¢ z prosba by prace nad miejscowym planem dotyczy catego | wg projektu |uwaga
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Sudét Dominikanski” | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
przebiegty sprawnie i w mozliwie najszybszym terminie plan trafit
pod obrady Rady Miasta Krakowa. Szybkie zakonczenie prac
pozwoli na zachowanie terenéw zielonych w zakolu Sudotu przy
ul. Stoneckiego, Pana Cogito i Rozrywka, bardzo waznych dla
mieszkancow okolicznych blokow.
11 |11 |13.07.2009 |[...]* Whnosza o zatwierdzenie tej wersji projektu planu do realizacji. dotyczy catego | wg projektu |uwaga
[...]* obszaru planu uchwaty uwzgledniona
12 |12 |13.07.2009 |[...]* Whnosza o zatwierdzenie projektu planu w obecnym ksztalcie, ktory | dotyczy catego | wg projektu | uwaga
[...]* gwarantuje pozostanie zieleni na tym terenie. obszaru planu uchwaty uwzgledniona
13 |13 |10.07.2009 |[...]* Whnosi 0 zatwierdzenie planu zagospodarowania przestrzennego dotyczy catego | wg projektu |uwaga
obszaru ,,Sud6t Dominikanski” w ksztalcie minimalnym jak obszaru planu uchwaty uwzgledniona
planowany obecnie lub jego poszerzenie dla utrzymania enklawy
zieleni w jego otoczeniu.
14 |14 |15.07.2009 |[...]* Whnosi o uwzglednienie w ostatecznym ksztalcie miejscowego dotyczy Sciezek | ZPf.2, WS |uwaga W projekcie planu uwzgledniono przeprowadzenie $ciezek i ciagdw
planu zagospodarowania przestrzennego dwaéch alternatywnych i ciggow uwzgledniona pieszych w zapisach dotyczacych terenéw ZPf.2 (§ 22) 1 WS (§25).
"tras pieszych": pieszych w Ze wzgleddw technicznych oraz z uwagi na warunki terenowe nie
1. Trasa 1 zaczynajaca si¢ od koncowej czesci ul. Zjazdu terenach ZPf.2 i precyzowano na Rysunku Planu przebiegu doj$é, $ciezek lub ciggdw
Gnieznienskiego o tagodnym nachyleniu prowadzaca wzdtuz WS pieszych, nie mniej ich realizacja jest mozliwa, takze w proponowanych
potoku Sudét do mostku przejécia przez potok do ul. przebiegach - odpowiednio do warunkow terenowych i technicznych, do
Rozrywka, ktora dalej swoja asfaltowa nawierzchnia prowadzi ktérych powinny by¢ dostosowane rozwiazania realizacyjne.
do bramy gtownej cmentarza Batowice.
2. Trasa 2 zaczynajaca si¢ w miejscu jak trasa proponowana
wczesniej tzn. w rejonie budynku wysokiego Nr 60 oS. Ztotego
Wieku prowadzaca 30 m w dot droga granitows i skrgcajaca w
lewo tagodnie i zakosami w dot i dalej prosto. Bez zadnych
pochyltosci taczaca si¢ z Trasg Nr 1 do mostku do ul. Rozrywka.
15 |15 ]16.07.2009 |[...]* 1. Kwestionujg tres¢ projektu planu obejmujaca dziatke dz. nr69/3 obr. |ZPr.5 uwaga ad 1.:
[...]* ewidencyjna nr 69/3 obr. 21 Srodmiescie, zarzucajac: 21 Srodmiescie nieuwzgledniona | 1) Cze$¢ dziatki nr 69/3 znajdujaca si¢ w granicach sporzadzanego planu

1) niezgodnosé¢ ze Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa;
sprzeczno$¢ z wymogami tadu przestrzennego i urbanistyki,
poprzez wyznaczenie publicznie dostgpnej i niekontrolowane;j
przestrzeni na terenach zajetych przez budownictwo
mieszkaniowe o niskiej intensywnosci;

naruszenie prawa wlasnosci w sposob nieuzasadniony ani

ochrong tadu przestrzennego ani innymi potrzebami

okreslonymi w art. 1 ust. 2 pkt 2 -6 ustawy z dnia 27 marca

2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym;

2. Wnoszg o:

1) zmiang projektu planu poprzez ujecie dziatki ewidencyjnej nr
69/3 obr. 21 Srodmiescie w terenach zabudowy mieszkaniowej
MN.5 (lub o innej intensywnos$ci, do MN.9 wiacznie) za§ w
cze¢$ci potozonej w odlegtosci do 30 m od linii brzegowe;j
potoku — w terenach zieleni urzadzonej, towarzyszacej
obiektom budowlanym ZPb.2;

2) obnizenie stawki optaty planistycznej (§44 projektu planu) do

2)

3)

(inaczej niz wskazano w uzasadnieniu do uwagi), wg Studium,
potozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i
zainwestowania, w systemie zieleni i parkow rzecznych, w terenie
okreslonym jako Zielen Publiczna ZP, gdzie gtowne funkcje terenow
to, miedzy innymi, ogdlnodostgpne tereny otwarte w formie ogrodow i
parkow miejskich wyposazone w: ciagi spacerowe, place, aleje,
bulwary, promenady, $ciezki rowerowe, terenowe urzadzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.). Zatem przeznaczenie dziatki w
projekcie planu miejscowego, zgodne jest z ustaleniami Studium.
Nie ma podstaw do twierdzenia o sprzeczno$ci z wymogami tadu
przestrzennego, bowiem wiasnie plan, jako akt prawa miejscowego
ustala zasady zagospodarowania terenéw zapewniajace ten tad -
zgodnie z przepisami Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26
sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z dnia 19 wrze$nia
2003 r.).
3) Zgodnie z art. 36 ustawy, jesli korzystanie z nieruchomosci w
dotychczasowy sposob lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem

2)
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5

6

7
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dopuszczalnego minimum (czyli 1%), albowiem obecna stawka
odpowiada maksymalnej, co nie koresponduje z
postanowieniami planu, ktore w zasadzie obnizajg a nie
zwigkszaja warto§¢ nieruchomosci.

stato si¢ niemozliwe badz istotnie ograniczone, wlasciciel lub
uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci moze zada¢ od gminy
odszkodowania za poniesiong rzeczywista szkode albo wykupienia
nieruchomosci lub jej czgéci. Z ww. roszczeniami mozna wystepowac
dopiero po uchwaleniu planu. W przypadku nabywania nieruchomosci
na cele publiczne majg zastosowanie przepisy ustawy o gospodarce
nieruchomosciami.

ad 2.:

1) Cze$¢ dziatki objeta granica planu znajduje si¢ (W zakresie
oznaczonym na Rysunku Planu) na obszarze intensywnego
spelzywania pokryw lessowych i zwietrzelinowych zakwalifikowanym
do terenow o skomplikowanych warunkach gruntowych, na ktérych
obowiazuje zakaz lokalizacji zabudowy kubaturowej oraz inwestycji
mogacych naruszy¢ strukture gruntu powodujac jego osuwanie. Obszar
osuwiska udokumentowany zostal w opracowaniu pt. ,,Inwentaryzacja
wraz z udokumentowaniem terenow zagrozonych ruchami masowymi
oraz terenow, na ktorych ruchy te wystepuja w obrebie dzielnic I - VII
m. Krakowa” wykonanym przez Panstwowy Instytut Geologiczny,
Oddziat w Krakowie, 2005. Z przytoczonych powyzej powodow nie
mozna wigczy¢ wnioskowanej czesci dziatki do terendw zabudowy.

2) Nie ma potrzeby obnizania wysokosci ustalonej stawki tzw. oplaty
planistyczne;j. Jezeli wartos¢ nieruchomosci nie wzros$nie - W Wyniku
uchwalenia planu - to woéwczas nie bedzie podstaw do naliczania takiej
opfaty.

16

16

17.07.2009

T

Whnosi 0 rozszerzenie zabudowy mieszkaniowej symbol MN4 i
zieleni urzadzonej towarzyszacej obiektom budowlanym o dziatke
nr 67/32 w taki sam sposob jak na dziatkach 67/33, 67/36, 67/35,
67/24 sasiadujacych z dziatkg nr 67/32.

W uzasadnieniu sktadajacy uwage podaje, ze przeznaczenie dziatki
pod zielen ogdlnodostepna jest dla niego krzywdzace i pozbawia go
prawa do dysponowania majatkiem.

dz. nr 67/32 obr.
22 Sroédmiescie

ZPs.1

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 67/32, wg Studium, potozona jest poza terenami wskazanymi
do zabudowy i zainwestowania, w systemie zieleni i parkow rzecznych, w
terenie okreslonym jako Zielen Publiczna ZP, gdzie gtdéwne funkcje
terenow to, migdzy innymi, ogdlnodostepne tereny otwarte w formie
ogrodow i1 parkow miejskich wyposazone w: ciagi spacerowe, place, aleje,
bulwary, promenady, $ciezki rowerowe, terenowe urzadzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.).

Teren zabudowy mieszkaniowej oznaczony na Rysunku Planu symbolem
MN.4, wyznaczony wzdhiz ul. Sudolskiej, wynika z uwzglednienia
istniejacej zabudowy mieszkaniowej oraz wydanych, wiazacych decyzji
administracyjnych.

Zgodnie z art. 36 ustawy, jesli korzystanie z nieruchomosci w
dotychczasowy sposob lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem
stato si¢ niemozliwe badz istotnie ograniczone, wtasciciel lub uzytkownik
wieczysty nieruchomog$ci moze zgdaé od gminy odszkodowania

za poniesiong rzeczywistg szkode albo wykupienia nieruchomosci lub jej
czg$ci. Z ww. roszczeniami mozna wystepowaé dopiero po uchwaleniu
planu. W przypadku nabywania nieruchomosci na cele publiczne majg
zastosowanie przepisy ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami.

17

17

16.07.2009

LT
[.]*
[.]*
[.]*

Nie zgadzaja si¢ na przeznaczenie dziatki nr 801 obr. 22 jako
tereny zielone z zabudowaniami sportowymi. Na etapie sktadania
wnioskow do planu wnioskowano o przekwalifikowanie dziatki na
cele budowlane.

dz. nr 801 obr.
22 Srodmiescie

ZPs.1

uwaga
nieuwzgledniona

Zgodnie ze Studium - tylko potudniowa czg¢$¢ dziatki 801 znajduje si¢ w
granicy terendw przeznaczonych do zainwestowania, jednakze granica ta
ma charakter orientacyjny, a jej ostateczny przebieg ma zosta¢ ustalony
na etapie sporzadzania planu miejscowego (Studium ... rozdz. 4.2, str.130
i 138). Pozostata cze$¢ dziatki potozona jest poza terenami wskazanymi
do zabudowy i zainwestowania, w systemie zieleni i parkow rzecznych, w
terenie okreslonym jako Zielen Publiczna ZP, gdzie gtdwne funkcje
terenow to, migdzy innymi, ogdlnodostepne tereny otwarte w formie
ogrodow i parkéw miejskich wyposazone w: ciagi spacerowe, place, aleje,
bulwary, promenady, $ciezki rowerowe, terenowe urzadzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.).




OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DATA lub [KTOREJ DOTYCZY| PLANU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp. NR . toZenia NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI UWAGA dla informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwa
P- luwagi | Hozen ORGANIZACYJNEJ (numery dzialek | . - . acje 1 wy) A dotyczace rozp gl ag
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie me'ruc‘homosm, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
planistycznej) terenu objetego ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
uwaga) uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Dziatka 801 sasiaduje bezposrednio z potokiem Sud6t Dominikanski i
stanowi kompleks terenow zieleni, w Strefie Ochrony Wartosci
Przyrodniczych, w ktérej obowiazuje zakaz lokalizacji nowych
budynkéw. Jest to zgodne z celem sporzadzania planu oraz z zaleceniem
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie.

18 |18 |16.07.2009 |[...]* Whnosi sprzeciw na utworzenie parku miejskiego na dziatkach, dz.nr128/1i ZPr.6 uwaga Dziatki nr 128/1 i 128/2, wg Studium, potozone sa poza terenami
ktorych jest whascicielem, tj. 128/1 i 128/2 obr. 21 Srédmiescie 128/2 obr. 21 nieuwzgledniona | wskazanymi do zabudowy i zainwestowania, w systemie zieleni i parkow
przy ul. Rozrywka. Planuje wybudowaé na tych dziatkach budynek | Srodmiescie rzecznych, w terenie okre§lonym jako Zielen Publiczna ZP, gdzie glowne
wielorodzinny. funkcje terenéw to, migdzy innymi, ogélnodostgpne tereny otwarte

w formie ogrodow i parkéw miejskich wyposazone w: ciggi spacerowe,
place, aleje, bulwary, promenady, $ciezki rowerowe, terenowe urzadzenia
sportu i rekreacji (place zabaw, boiska itp.).

Wiekszo$¢ obszaru planu, zgodnie ze Studium zostata zaliczona do
terenow zieleni, ktore powinny pelnié¢ funkcje nie tylko przyrodnicza, ale
réwniez publiczng o charakterze ogoélnomiejskim — jako park rzeczny.

19 |19 |15.07.2009 |RadaiZarzad Opiniuje pozytywnie przedstawiony projekt miejscowego planu ad 1) chodnik ZPr.14, ad 1) uwaga ad 2) uwaga ad 1) W projekcie planu uwzgledniono przeprowadzenie $ciezek i ciagdw

Dzielnicy XV zagospodarowania obszaru ,,Sud6t Dominikanski” z nastgpujacymi | przebiegajacy ZPf.2, WS, |uwzgledniona nieuwzgledniona | pieszych w zapisach dotyczacych terenéw ZPr.14 (§ 17), ZPf.2 (§ 22) i
Mistrzejowice uwarunkowaniami: przez tereny u.6 WS (§25), U.6 (§ 36).
1) uwzglednienia planowanej przez Radg Dzielnicy XV ZPr.14, ZPf.2, Ze wzgledow technicznych oraz z uwagi na warunki terenowe nie
Mistrzejowice inwestycji budowy chodnika na odcinku od 0s. | WS, U.6; precyzowano na Rysunku Planu przebiegu dojs¢, Sciezek lub ciggdw
Ztotego Wieku w kierunku Cmentarza Batowice; ad 2) dz. nr pieszych, nie mniej ich realizacja jest mozliwa, takze w proponowanych
2) uregulowania stanu prawego dziatki nr 155/5 w celu 155/5 obr. 1 przebiegach - odpowiednio do warunkow terenowych i technicznych, do
pozostawienia istniejacych ogrodkow dziatkowych dla Nowa Huta; ktérych powinny by¢ dostosowane rozwiazania realizacyjne.
dotychczasowych uzytkownikow.
ad 2)
Dziatka nr 155/5, wg Studium, potozona jest w systemie zieleni i parkow
rzecznych, w terenie okreslonym jako ogélnodostepna Zielen Publiczna
ZP. Projekt planu nie przewiduje przeznaczenia terenu dziatki nr 155/5 na
ogrody dziatkowe, m.in. rowniez ze wzgledu na nieuregulowany stan
prawny. Réwnoczesnie nalezy wyjasnié, ze zgodnie z zapisem ustalen
planu § 7 ust 2 pkt 5): "istniejgce obiekty budowlane i tereny mogg by¢
uzytkowane w sposob dotychczasowy, do czasu realizacji
zagospodarowania terenu zgodnie z planem, o ile ustalenia planu nie
stanowiq inaczej".

20 |20 |17.07.2009 | Miejskie Podtrzymuja swoja uwage zawarta w pi$mie znak: L.dz.1S/1/P- uwaga

Przedsiebiorstwo 0/06823/2009 pkt 6 i 7 o koniecznosci analizy przepustowosci uwzgledniona
Wodociagow i istniejacego kolektora ,,Rozrywka” w zwiazku z przewidywanym
Kanalizacji odprowadzaniem $ciekow sanitarnych do tego odbiornika. Analiza

taka bedzie mogla by¢ wykonana po uchwaleniu przedmiotowego

planu i pojawienia si¢ Inwestora na tym terenie.

21 |21 |20.07.2009 |[...]* 1. Kwestionujg projekt planu w zakresie dziatki nr 69/4 obr. 21 dz. nr 69/4 obr. |ZPr.5 uwaga ad 1.:

[...]* Srédmiescie, zarzucajac: 21 Srédmiescie nieuwzgledniona |1) Powolywanie si¢ w na fakt naruszenia (poprzez proponowane

1) naruszenie przepiséw dotyczacych prawa wiasnosci a to:
-21u.1,31u.2i 3,64 u. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej;

- art. 140 kodeksu cywilnego w zw. z art. 5, 48 i 50 kc;
- art. 1 ust. 2 pkt 2-6 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o
planowaniu przestrzennym,

2) niezgodno$¢ czeSciowa ze Studium Uwarunkowan i Kierunkoéw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa;

3) sprzeczno$é¢ z wymogami tadu przestrzennego i
zagospodarowania, poprzez wyznaczenie przestrzeni ogolno
publicznie dostepnej i niekontrolowanej na terenach
prywatnych, zajetych przez budownictwo mieszkaniowe o

ustalenia planu) prawa wlasnosci podlegajacego ochronie na mocy
przepisoOw Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i odpowiednich
przepisow Kodeksu Cywilnego nie znajduje uzasadnienia.
Ograniczenia w sposobie korzystania z nieruchomosci, ktoére moga
wynikna¢ na skutek uchwalenia planu, mieszcza si¢ w granicach
dopuszczanych przepisami prawa. Przepis art. 64 ust. 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej stanowi, iz ,,Wlasnos¢ moze by¢
ograniczona tylko w drodze ustawy i tylko w zakresie, w jakim nie
narusza ona istoty prawa wtasnosci.”. Przepis art. 140 kodeksu
cywilnego stanowi, iz wlasciciel moze korzysta¢ z rzeczy zgodnie z
jej spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem, oraz w granicach
wyznaczonych przez ustawy i zasady wspolzycia spotecznego. Do




OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DATA lub [KTOREJ DOTYCZY| PLANU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp. NR . zloZenia NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI UWAGA dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi - ORGANIZACYJNEJ (numery dzialek . s . . . . . -
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie me'ruc‘homosm, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
. : . ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) terenu objetego uwaga
uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
niskiej intensywnosci, w postaci doméw jednorodzinnych - w takich ustaw nalezy m.in. ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
zabudowie szeregowej. przestrzennym zgodnie, z ktorg ustalenia miejscowego planu
2. Wnioskuja 0: zagospodarowania przestrzennego stanowia przepis gminny
1) zmiang projektu przedmiotowego planu, poprzez uje¢cie dziatki ksztaltujacy sposob zagospodarowania oraz wykorzystania gruntow i
ewidencyjnej 69/4 obr. 21 Srédmieicie w terenach zabudowy razem z innymi przepisami prawa decyduja o sposobie wykonywania
mieszkaniowej MN.5, za$ do granicy 30 metréw od linii prawa wilasnosci (art. 6 ust. 1 ww. ustawy).
brzegowej potoku, w terenach zieleni urzadzonej (nie 2) Czes¢ dziatki nr 69/4 znajdujaca si¢ w granicach sporzadzanego
ogolnodostepnej), towarzyszacej obiektom budowlanym ZPb.2; planu (inaczej niz wskazano w uzasadnieniu do uwagi), wg Studium,
2) obnizenie stawki optaty planistycznej proponowanej w § 44 potozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i
projektu planu do 1% ze wzgledu na rzeczywista sytuacje a nie zainwestowania, w systemie zieleni i parkow rzecznych, w terenie
zwigkszajaca warto$¢ nieruchomosci, poprzez brak okre$lonym jako Zielen Publiczna ZP, gdzie gléwne funkcje terendw
wymiernych korzysci a wniesienie ucigzliwosci. to, miedzy innymi, ogélnodostepne tereny otwarte w formie ogrodow
i parkow miejskich wyposazone w: ciagi spacerowe, place, aleje,
bulwary, promenady, $ciezki rowerowe, terenowe urzadzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.). Zatem przeznaczenie dziatki w
projekcie planu miejscowego, zgodne jest z ustaleniami Studium.

3) Nie ma podstaw do twierdzenia o sprzecznos$ci z wymogami fadu
przestrzennego, bowiem wiasnie plan, jako akt prawa miejscowego
ustala zasady zagospodarowania terendw zapewniajace ten tad -
zgodnie z przepisami Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z dnia
19 wrzesnia 2003 r.).

ad 2.:

1) Czgsc¢ dzialki objeta granica planu znajduje si¢ (w zakresie
oznaczonym na Rysunku Planu) na obszarze intensywnego
spelzywania pokryw lessowych i zwietrzelinowych zakwalifikowanym
do terenoéw o skomplikowanych warunkach gruntowych, na ktorych
obowigzuje zakaz lokalizacji zabudowy kubaturowej oraz inwestycji
mogacych naruszy¢ strukturg gruntu powodujac jego osuwanie. Obszar
osuwiska udokumentowany zostal w opracowaniu pt. ,,Inwentaryzacja
wraz z udokumentowaniem terendw zagrozonych ruchami masowymi
oraz terenow, na ktorych ruchy te wystepuja w obrebie dzielnic I - VII
m. Krakowa” wykonanym przez Panstwowy Instytut Geologiczny,
Oddziatl w Krakowie, 2005. Z przytoczonych powyzej powodow nie
mozna wlaczy¢ wnioskowanej czesci dziatki do terendow zabudowy.

2) Nie ma potrzeby obnizania wysokosci ustalonej stawki tzw. oplaty
planistycznej. Jezeli warto$¢ nieruchomosci nie wzrosnie - W wyniku
uchwalenia planu - to woéwczas nie bedzie podstaw do naliczania takiej
oplaty.

22 |22 |21.07.2009 |[...]* Whnosi uwage do sposobu zagospodarowania dziatki nr 75. Na dz. nr 75 obr. 21 | ZPr.8 uwaga Dziatka nr 75, wg Studium, potozona jest poza terenami wskazanymi do
dzialce tej planuje wybudowaé¢ dwa domy jednorodzinne. Srédmiescie nieuwzgledniona | zabudowy i zainwestowania, w systemie zieleni i parkéw rzecznych, w
Mozliwo$¢ realizacji domu na dziatce nr 75 uzasadnia zapisem w terenie okreslonym jako Zielen Publiczna ZP, gdzie gtdéwne funkcje
ksiggach wieczystych "jako dziatka budowlana". Informuje, ze terenow to, miedzy innymi, ogdlnodostepne tereny otwarte w formie
zgoda na akceptacje miejscowego planu zagospodarowania ogrodow i parkow miejskich wyposazone w: ciagi spacerowe, place, aleje,
przestrzennego obszaru "Sud6t Dominikanski" uzalezniona jest od bulwary, promenady, $ciezki rowerowe, terenowe urzadzenia sportu i
wydzielenia z dziatki nr 75 dwoch dziatek 4 -5 arowych jako rekreacji (place zabaw, boiska itp.).
budowlanych, ktore niezbedne sa do realizacji planéw Wigkszo$¢ obszaru planu, zgodnie ze Studium zostala zaliczona do
mieszkaniowych. terenow zieleni, ktore powinny petnié¢ funkcj¢ nie tylko przyrodnicza, ale
réwniez publiczng o charakterze ogolnomiejskim — jako park rzeczny.
23. |23. |20.07.2009 | "Investor Pro Domo" Jako wtasciciele dziatek nr 130/17, 130/18, 130/19, 130/20, 111, dz. nr: 130/17 - | ZPr.5 uwaga Teren przeznaczony wg Studium do zainwestowania, oznaczony
Sp.zo.o. 113, 114 obr. 21 Srédmiescie zgtaszaja uwage dotyczaca 20 obr. 21 nieuwzgledniona | symbolem MW, w projekcie planu ma bardzo niewielki zasigg (pas o
"Mirabud" Sp. z 0.0. niezgodnosci projekt planu w zakresie potudniowych czesci dziatek | Srodmiescie szerokos$ci od ok. 5 - 15 m).

130/17-20 wzdtuz ul. Stoneckiego, z obowigzujacym Studium

Zapisy ustalen Studium okres$laja mozliwo$¢ korekty granic kategorii
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OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DATA lub KTOREJ DOTYCZY| PRV | W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG! UWAGI
L NR L. NAZWA JEDNOSTKI 5 UWAGA . e . . :
p. . zloZenia TRESC UWAGI . dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi - ORGANIZACYJNEJ (numery dzialek . s . . . . . -
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie nieruchomosci, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
. : . ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) terenu objetego uWaoa
uwaga) 9
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
uwarunkowan i kKierunkoéw zagospodarowania przestrzennego zagospodarowania terendw w planach miejscowych (Studium, Rozdziat
Miasta Krakowa. W uzasadnieniu sktadajacy uwage podaja, ze 4.2, str. 130 i 138), nie tylko na "korzys¢" poszerzenia terenow
zgodnie ze Studium pas terenu wzdtuz ul. Stoneckiego inwestycyjnych, lecz takze na ograniczenie tych terenow.
przewidziano pod zabudowe mieszkaniowg wysokiej W granicach terenéw oznaczonych w Studium jako MW - tereny o
intensywnosci, natomiast przeznaczenie w planie miejscowym przewazajacej funkcji mieszkaniowej wysokiej intensywnosci - pomimo
eliminujace mozliwos$¢ zabudowy godzi w ich interes iz 3 to tereny inwestycyjne, mieszcza si¢ (obok zabudowy) przestrzenie
ekonomiczny. Zarzucajg rowniez brak podstaw do zmiany publiczne - w tym "systemy terenow zieleni publicznej"- stuzace
przebiegu granicy kategorii zagospodarowania ustalonych w zaspokojeniu potrzeb mieszkancow.
Studium na etapie sporzadzania planu. Przy planowaniu realizacji inwestycji mozna t¢ czg$¢ terenu
nieruchomosci przeznaczy¢ na towarzyszace jej tereny zieleni.
Zgodnie z art. 36 ustawy, jesli korzystanie z nieruchomosci w
dotychczasowy sposob lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem
stato si¢ niemozliwe badz istotnie ograniczone, wtasciciel lub uzytkownik
wieczysty nieruchomos$ci moze zada¢ od gminy odszkodowania
za poniesiong rzeczywistg szkode albo wykupienia nieruchomosci lub jej
czesci. Z ww. roszczeniami mozna wystepowac dopiero po uchwaleniu
planu. W przypadku nabywania nieruchomosci na cele publiczne maja
zastosowanie przepisy ustawy o gospodarce nieruchomosciami.
24. | 24. |17.07.2009 |[...]* 1. Kwestionujg tres¢ projektu miejscowego planu dz.nr: 681i69/2 |ZPr5 uwaga ad 1.
[...]* zagospodarowania przestrzennego obszaru "Sudot Dominikanski" | obr. 21 nieuwzgledniona | 1) Dziatka nr 68 oraz czes¢ dziatki nr 69/2 znajdujaca si¢ w granicach
obejmujacg dziatke ewidencyjng nr 68 i 69/2 obr. 21 Srédmiescie | Srodmiescie sporzadzanego planu (inaczej niz wskazano w uzasadnieniu do uwagi),

zarzucajac:

1) niezgodno$¢ ze Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa;

2) sprzecznos$¢ z wymogami tadu przestrzennego i urbanistyki,
poprzez wyznaczenie publicznie dostepnej i niekontrolowanej
przestrzeni na terenach zajgtych przez budownictwo
mieszkaniowe o niskiej intensywnosci;

3) naruszenie prawa wlasnos$ci w sposob nieuzasadniony ani
ochrong tadu przestrzennego ani innymi potrzebami
okreslonymi w art. 1 ust.2 pkt 2-6 ustawy z dnia 27 marca 2003
r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym;

2. Wnoszg 0:

1) zmiang projektu planu poprzez ujecie dziatek nr 68 i 69/2 obr.
21 Srédmiescie w terenach zabudowy mieszkaniowej MN.5
(lub o innej intensywnos$ci, do MN.9 wiacznie) zas w czesci
potozonej w odlegtosci do 10 m (W dalszej tresci uwagi podano
odlegtos¢ 30 m) od linii brzegowej potoku - w terenach zieleni
urzagdzonej, towarzyszacej obiektom budowlanym ZPb.2;

2) obnizenie stawki oplaty planistycznej (§44 projektu planu) do
dopuszczalnego minimum (czyli 1%), albowiem obecna stawka
odpowiada maksymalnej, co nie koresponduje z
postanowieniami planu, ktére w zasadzie obnizajg a nie
zwickszaja warto$¢ nieruchomosci.

wg Studium, potozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i
zainwestowania, w systemie zieleni i parkow rzecznych, w terenie
okre$lonym jako Zielen Publiczna ZP, gdzie glowne funkcje terenéw
to, migdzy innymi, ogélnodostepne tereny otwarte w formie ogrodow i
parkéw miejskich wyposazone w: ciaggi spacerowe, place, aleje,
bulwary, promenady, $ciezki rowerowe, terenowe urzadzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.). Zatem przeznaczenie dziatki w
projekcie planu miejscowego, zgodne jest z ustaleniami Studium.

2) Nie ma podstaw do twierdzenia o sprzeczno$ci z wymogami fadu
przestrzennego, bowiem wtasnie plan, jako akt prawa miejscowego
ustala zasady zagospodarowania terenéw zapewniajace ten tad -
zgodnie z przepisami Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26
sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z dnia 19 wrze$nia
2003 r.).

3) Zgodnie z art. 36 ustawy, jesli korzystanie z nieruchomo$ci w
dotychczasowy sposob lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem
stato si¢ niemozliwe badz istotnie ograniczone, whasciciel lub
uzytkownik wieczysty nieruchomosci moze zada¢ od gminy
odszkodowania za poniesiona rzeczywista szkode albo wykupienia
nieruchomosci lub jej czgsci. Z ww. roszczeniami mozna wystepowac
dopiero po uchwaleniu planu. W przypadku nabywania nieruchomosci
na cele publiczne maja zastosowanie przepisy ustawy o gospodarce
nieruchomosciami.

ad 2.

1) Dzialki potozone sa w kompleksie terenow zieleni wyznaczonym
zgodnie ze Studium. Wyjasnienie w tym zakresie zawiera pktl ppktl).
Z przytoczonych powyzej powodow nie mozna wlaczy¢ wnioskowane;j
czgsci dziatki do terenéw zabudowy.

2) Nie ma potrzeby obnizania wysokosci ustalonej stawki tzw. oplaty
planistycznej. Jezeli warto$¢ nieruchomosci nie wzrosnie - w wyniku
uchwalenia planu - to wowczas nie bedzie podstaw do naliczania takiej
oplaty.




OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DATA lub [KTOREJ DOTYCZY| PLANU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp. NR . zloZenia NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI UWAGA dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi - ORGANIZACYJNEJ (numery dzialek . s . . . . . -
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie me'ruc‘homosm, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
planistycznej) terenu objetego ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
uwaga) uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
25. |25, |17.07.2009 |[...]* Wyraza poparcie dla zawartego w projekcie planu pomystu dotyczy catego | wg projektu | uwaga
urzadzenia parku rzecznego na terenach lezacych po obu brzegach | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
potoku Sudé6t Dominikanski. Jak rowniez wyraza protest przeciwko
staraniom jednego z wlascicieli nieruchomosci w sasiedztwie
potoku, ktory dazy do zabudowania swojej dziatki.
26. |26. |20.07.2009 |[...]* Nie wyraza zgody na przeznaczenie dziatki nr 6 obr. 21 dz.nr6i KDZ, uwaga Przetozenie odcinka drogi w ciaggu ul. Powstancow poza obszar
Srédmiescie pod budowe drogi jak réwniez czeéci dziatki nr 9 obr. | potudniowa KDX.2, nieuwzgledniona | realizowanych poszerzen cmentarza Pradnik Czerwony (na péinoc i na
21 Srodmiescie pod budowe parku, poniewaz ma inne plany cze$¢ dz. nr 9 ZPf.1, wschod) stato si¢ konieczno$cig. Warunki terenowe i konserwatorskie
zwigzane z tym terenem. obr. 21 ZPp.3 (dla otoczenia Fortu Sudot) ograniczyly wybor nowej trasy do przebiegu,
Srédmiescie wskazanego w projekcie planu. Ustalenia, nawiazujace do tego wyboru,
majg miejsce w Uchwale nr LXV1/845/09 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 marca 2009 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru "Poszerzenie Cmentarza
Pradnik Czerwony" (§14 ust 1 pkt 2). Podczas opracowywania projektu
planu analizowane byty i poddane konsultacjom takze inne warianty
rozwigzania, ale wybrany zostat i uzyskat wymagane uzgodnienia
wiasciwych jednostek organizacyjnych "przebieg potnocny" - wniesiony
do projektu planu.
Zgodnie ze Studium - potudniowa cze$¢ dziatki 9 potozona jest poza
terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania, w terenie
okreslonym jako Zielen Publiczna ZP, gdzie glowne funkcje terendw to,
miedzy innymi, ogoélnodostgpne tereny otwarte w formie ogrodow i
parkéw miejskich wyposazone w: ciggi spacerowe, place, aleje, bulwary,
promenady, $ciezki rowerowe, terenowe urzadzenia sportu i rekreacji
(place zabaw, boiska itp.).
Potudniowa czgé¢ dziatki 9, zgodnie ze Studium ujeta zostata w
kompleksie terendw zieleni zwigzanych pod wzgledem funkcjonalno -
przestrzennym z parkiem rzecznym, ktéry ma réwniez zapewnic izolacjg
zabudowy mieszkaniowej od cmentarza.
27.127. |22.07.2009 |[...]* 1. Kwestionujg projekt planu w zakresie dziatki nr 118/5 obr. 21 dz. nr: 118/5 poza uwaga Dziatka nr 118/5 znajduje sie poza granicg sporzadzanego planu i w
I Srédmiescie, a mianowicie: obr. 21 obszarem nieuwzgledniona | zwigzku z tym uwaga nie moze by¢ uwzgledniona w sporzadzanym
1) naruszenie przepiséw dotyczacych prawa wilasnosci a to: Srédmiescie planu planie.
-21u.1, 31 ust. 21i 3, 64 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
- art. 140 Kodeksy Cywilnego w zw. z art. 5, 48 i 50 k;
- art.1 ust. 2 pkt 2-6 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
2) niezgodno$¢ czesciowa ze Studium Uwarunkowan i Kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa;
3) sprzeczno$¢ z wymogami tadu przestrzennego i

zagospodarowania, poprzez wyznaczenie przestrzeni ogolno
publicznie dostepnej i niekontrolowanej na terenach
prywatnych zajetych przez budownictwo mieszkaniowe o
niskiej intensywnosci, w postaci domkoéw jednorodzinnych - w
zabudowie szeregowej.

2. Wnioskuja 0:

1)

2)

zmiang projektu przedmiotowego planu, poprzez ujg¢cie dziatki
ewidencyjnej 118/5 obr. 21 Srodmieécie w terenach zabudowy
mieszkaniowej MN.5, za$ do granicy 30 metréw od linii
brzegowej potoku, w terenach zieleni urzadzonej (nie
ogolnodostepnej), towarzyszacej obiektom budowlanym ZPb.2;
obnizenie stawki optaty planistycznej proponowanej w § 44
projektu planu do 1% ze wzgledu na rzeczywista sytuacje a nie
zwigkszajaca warto$¢ nieruchomosci, poprzez brak
wymiernych korzys$ci a wniesienie ucigzliwosci




OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DATA lub [KTOREJ DOTYCZY PLANU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp. U\,/\IVE i zloZenia ’\(I)ARZ(;,XQ i]ZE ADCI:\I%SJEP? TRESC UWAGI (nurLIJl\é\lfA(ci;z?alek dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
g uwagi (adresy w dokumentacji lub inne zkreélenie nieruchomosci, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
Y W entac) . ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) terenu objetego uWaoa
uwaga) 9
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
28. |28. |22.07.2009 |[...]* 1. Kwestionuja projekt planu w zakresie dziatki nr 69/5 obr. 21 dz. nr: 69/5 obr. | ZPr.5 uwaga ad 1.:
[...]* Srédmiescie, a mianowicie: 21 Srédmiescie nieuwzgledniona | 1) Powolywanie si¢ w na fakt naruszenia (poprzez proponowane ustalenia

1

2)

3)

Naruszenie przepiséw dotyczacych prawa wlasnosci a to:
-21u.l1,31u. 2i3, 64 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
- art. 140 Kodeksy Cywilnego w zw. z art. 5, 48 i 50 kc;

- art.1 ust. 2 pkt 2-6 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

niezgodnos¢ czg$ciowa ze Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa;
sprzeczno$¢ z wymogami tadu przestrzennego i
zagospodarowania, poprzez wyznaczenie przestrzeni ogolno
publicznie dostepnej i niekontrolowanej na terenach
prywatnych zajetych przez budownictwo mieszkaniowe o
niskiej intensywnosci, w postaci domkow jednorodzinnych - w
zabudowie szeregowej.

2. Wnioskuja 0:

1)

2)

zmiang projektu przedmiotowego planu, poprzez ujecie dziatki
ewidencyjnej 69/5 obr. 21 Srodmiescie w terenach zabudowy
mieszkaniowej MN.5, za$ do granicy 30 metrow od linii
brzegowej potoku, w terenach zieleni urzadzonej (nie
ogoblnodostepnej), towarzyszacej obicktom budowlanym
ZPh.2;

obnizenie stawki optaty planistycznej proponowanej w § 44
projektu planu do 1% ze wzgledu na rzeczywista sytuacje¢ a nie
zwickszajaca wartos¢ nieruchomosci, poprzez brak
wymiernych korzys$ci a wniesienie ucigzliwosci

planu) prawa wlasnosci podlegajacego ochronie na mocy przepisow
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i odpowiednich przepisow
Kodeksu Cywilnego nie znajduje uzasadnienia. Ograniczenia w
sposobie korzystania z nieruchomosci, ktore moga wynikna¢ na skutek
uchwalenia planu, mieszcza si¢ w granicach dopuszczanych
przepisami prawa. Przepis art. 64 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej stanowi, iz ,,Wtasno$¢ moze by¢ ograniczona tylko w drodze
ustawy i tylko w zakresie, w jakim nie narusza ona istoty prawa
wiasnos$ci.”. Przepis art. 140 kodeksu cywilnego stanowi, iz wlasciciel
moze korzysta¢ z rzeczy zgodnie z jej spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem, oraz W granicach wyznaczonych przez ustawy i
zasady wspolzycia spotecznego. Do takich ustaw nalezy m.in. ustawa
o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym zgodnie, z ktora
ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
stanowig przepis gminny ksztaltujacy sposob zagospodarowania oraz
wykorzystania gruntow i razem z innymi przepisami prawa decydujg o
sposobie wykonywania prawa wiasnosci (art. 6 ust. 1 ww. ustawy).

2) Czes$¢ dziatki nr 69/5 znajdujaca sie w granicach sporzadzanego planu
(inaczej niz wskazano w uzasadnieniu do uwagi), wg Studium,
potozona jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i
zainwestowania, w systemie zieleni i parkow rzecznych, w terenie
okre$lonym jako Zielen Publiczna ZP, gdzie glowne funkcje terenéw
to, miedzy innymi, ogélnodostepne tereny otwarte w formie ogrodow i
parkow miejskich wyposazone w: ciagi spacerowe, place, aleje,
bulwary, promenady, $ciezki rowerowe, terenowe urzadzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.). Zatem przeznaczenie dziatki w
projekcie planu miejscowego, zgodne jest z ustaleniami Studium.

3) Nie ma podstaw do twierdzenia o sprzeczno$ci z wymogami tadu
przestrzennego, bowiem wtasnie plan, jako akt prawa miejscowego
ustala zasady zagospodarowania terenéw zapewniajace ten tad -
zgodnie z przepisami Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26
sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z dnia 19 wrze$nia
2003 r.).

ad 2.

1) Czgs¢ dziatki objeta granica planu znajduje sie (w zakresie
oznaczonym na Rysunku Planu) na obszarze intensywnego
spelzywania pokryw lessowych i zwietrzelinowych zakwalifikowanym
do terenoéw o skomplikowanych warunkach gruntowych, na ktorych
obowigzuje zakaz lokalizacji zabudowy kubaturowej oraz inwestycji
mogacych naruszy¢ strukture gruntu powodujac jego osuwanie. Obszar
osuwiska udokumentowany zostat w opracowaniu pt. ,,Inwentaryzacja
wraz z udokumentowaniem terendw zagrozonych ruchami masowymi
oraz terenow, na ktorych ruchy te wystepuja w obrebie dzielnic I - VII
m. Krakowa” wykonanym przez Panstwowy Instytut Geologiczny,
Oddziat w Krakowie, 2005. Z przytoczonych powyzej powodow nie
mozna wlaczy¢ wnioskowanej czesci dziatki do terenow zabudowy.

2) Nie ma potrzeby obnizania wysokosci ustalonej stawki tzw. oplaty
planistycznej. Jezeli warto$¢ nieruchomosci nie wzrosnie - w wyniku
uchwalenia planu - to wowczas nie bedzie podstaw do naliczania takiej
oplaty.
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29.

29.

22.07.2009

L.

T

Whioskuje o przesunigcie granicy zabudowy o 15 m na dziatce nr
8/8 w rejonie MN6 w kierunku potoku Sudét Dominikanski.

dz. nr: 8/8 obr. 1
Nowa Huta

MN.6,
ZPb.5

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 8/8, wg Studium, potozona jest poza terenami wskazanymi do
zabudowy i zainwestowania, w terenie okreslonym jako ogdlnodostgpna
Zielen Publiczna ZP.

Jezeli konfiguracja granic dzialki nie pozwala na wiasciwe
zagospodarowanie mozna podja¢ dziatania w celu potaczenia i podziatu
nieruchomosci tak, aby wielkos$¢ i ksztatt powstatej dziatki budowlanej
umozliwialy realizacj¢ inwestycji zgodnej z planem.

30.

30.

22.07.2009

T

Wnosi o zmiang planu zagospodarowania przestrzennego z
uwzglednieniem dziatki nr 75 przy ul. Rozrywka jako teren
budowlany albo jak to nie jest mozliwe o natychmiastowe
wykupienie ww. dziatki przez UMK. Wnioskuje o zamiang na inng
dziatke w granicach miasta Krakowa o podobnej powierzchni.

dz. nr 75 obr. 21
Srodmiescie

ZPr.8

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 75, wg Studium, potozona jest poza terenami wskazanymi do
zabudowy i zainwestowania, w systemie zieleni i parkow rzecznych, w
terenie okreslonym jako Zielen Publiczna ZP, gdzie gtéwne funkcje
terenow to, migdzy innymi, ogélnodostepne tereny otwarte w formie
ogrodow i parkow miejskich wyposazone w: ciagi spacerowe, place, aleje,
bulwary, promenady, $ciezki rowerowe, terenowe urzadzenia sportu i
rekreacji (place zabaw, boiska itp.).

Wicekszo$¢ obszaru planu, zgodnie ze Studium zostata zaliczona do
teren6éw zieleni, ktore powinny petni¢ funkcje¢ nie tylko przyrodnicza, ale
rowniez publiczng o charakterze ogolnomiejskim — jako park rzeczny.

Zgodnie z art. 36 ustawy, jesli korzystanie z nieruchomosci w
dotychczasowy sposéb lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem
stato si¢ niemozliwe badz istotnie ograniczone, wlasciciel lub uzytkownik
wieczysty nieruchomos$ci moze zgdaé od gminy odszkodowania

za poniesiong rzeczywistg szkode albo wykupienia nieruchomosci lub jej
czesci. Z ww. roszczeniami mozna wystepowac dopiero po uchwaleniu
planu. W przypadku nabywania nieruchomosci na cele publiczne maja
zastosowanie przepisy ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

31.

31.

22.07.2009

Polska Prowincja
Zakonu Pijarow

Whioskuje o dostosowanie zapisow przedmiotowego projektu
planu dla dziatek nr 673/5, 673/6 obr. 22 Srodmiescie do wynikow
analizy urbanistycznej wykonanej w zwigzku z prowadzonym
postepowaniem w sprawie wydania decyzji administracyjnej o
ustaleniu warunkéw zabudowy tj:

1) wskaznik powierzchni biologicznie czynnej - min. 20%;

2) wskaznik powierzchni zabudowy - max. 43%;

3) wysokos$¢ zabudowy - max 40 m

dz. nr: 673/5,
573/6 obr. 22
Srodmiescie

u.l

ad 3) uwaga
uwzgledniona
czeSciowo

ad 1, 2) uwaga
nieuwzgledniona

ad 1)

W zakresie obnizenia wskaznika powierzchni biologicznie czynnej nie
mozna uwzgledni¢ uwagi; proponowany 20% wskaznik w razacy sposob
odbiegalby od ustalonego w Studium, bowiem cz¢$¢ nieruchomosci
objetej uwaga potozona jest wg Studium w strefie ksztattowania systemu
przyrodniczego, a w catosci - w zasiegu parkow rzecznych. Stad ustalono
"usredniony" wskaznik w wysokosci 50%.

ad 2)
Biorac pod uwage utrzymanie wskaznika powierzchni biologicznie
czynnej zmiana wskaznika powierzchni zabudowy jest nieuzasadniona.

ad 3)

Uwaga uwzgledniona w cze$ci w zakresie zwickszenia wysokosci
zabudowy, lecz tylko do 33 m - w tym zakresie uwzgledniono opini¢
MKUIA i projekt decyzji WZ (na dzien 29.07.2009r.).

32.

32.

22.07.2009

L.

..]* - wimieniu

Klasztoru Ojcow
Dominikanow

Whnosi uwagi do projektu planu i jego zatozen w cze$ci dotyczacej
przeznaczenia dziatki 380/9 obr. 22 Srodmiescie oraz Wnosi 0
przyjecie dla catej nieruchomosci przeznaczenia do
zainwestowania UC - funkcj¢ ushug, bez precyzowania
przeznaczenia szczegotowego.

dz. nr: 380/9
gbr. 22
Srodmiescie

u.2

uwaga
uwzgledniona
czesciowo

Nie mozna wprowadzi¢ w projekcie planu terenu ustug komercyjnych o
oznaczeniu UC, poniewaz zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z
dnia 19 wrzesnia 2003 r.) oznaczenie to dotyczy "Terenow
rozmieszczenia obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej
2000 m2", a takich obszaréw nie przewidziano w obowigzujacym
Studium w obszarze sporzadzanego planu.

Ponadto cze$¢ dziatki, ze wzgledu na bezposrednie sasiedztwo potoku
Sudo6t Dominikanski, ujeta zostata w kompleksie terenéw zieleni, w
Strefie Ochrony Warto$ci Przyrodniczych, w ktérej obowigzuje zakaz
lokalizacji nowych budynkow. Jest to zgodne z celem sporzadzania planu




OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
lub [KTOREJ DOTYCZY| W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
DATA PLANU UWAGI
NR - NAZWA JEDNOSTKI 5~ UWAGA . s . . :
Lp. . zloZenia TRESC UWAGI . dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi - ORGANIZACYJNEJ (numery dzialek . - . . . s . -
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie nieruchomosci, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
. . . ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) terenu objetego uWaoa
uwaga) 9
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
oraz z zaleceniem Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Krakowie.
Zapisy § 33 zostang skorygowane tak, aby nie wskazywac¢ szczegdtowo
rodzaju ustug, a jedynie powigzaé go z zapewnieniem prawidlowego
funkcjonowania osrodka sportu, rekreacji i rehabilitacji konnej w terenie
us.2.
33.|33. |22.07.2009 | DOM-BUD Wnoszg uwagi zwigzane z projektowanym osiedlem budynkow dz.nr: 636/2 i MW.2 ad1l(a,b,c d, e |ad5, 8, uwaga ad1l(a,cd), 2 3,4,6.
M. Szaflarski mieszkalnych wielorodzinnych na dziatce nr 636/2 i 489/2 obr. 22 | 489/2 obr. 22 f),2,3,4,6,8, nieuwzgledniona | Uwzglednienie uwagi obejmie wprowadzenie odpowiednich korekt.
i A. Chlebowski Sp.J. | Srodmiescie. Srédmiescie uwaga
1. W zwigzku z planowang budows (rozbudowg sieci uwzgledniona; ad 1l (b, e, f).

wodociggowej) wnosza nastepujace uwagi do zapisow w ad 7, uwaga Projekt planu zawiera zapis w § 7 ust 2 pkt 12:

projekcie planu "Sudét Dominikanski", ktérych brak w opisie do uwzgledniona z "dopuszcza sie w granicach catego obszaru objetego planem

planu ogranicza mozliwos$ci rozbudowy: zastrzezeniem lokalizowanie niewyznaczonych na Rysunku Rozwigzan Infrastruktury

a) przedstawiona na rysunku projektu planu (zat. nr 2) trasa
rozbudowy sieci wodociagowej nie przewiduje II wariantu
trasy po terenie ZPb.1, ktory jest dopuszczalny zgodnie z
uzyskang decyzjg ULI CP nr AU-2/7331/445/08 z dnia
08.02.2008 r;

b) w zwiazku z zapisami §7 ust. 1 pkt 12 oraz §15 ust. 2 pkt 315
- wnoszg o uzupelnienie zapisow § 171 § 18 o mozliwosci
realizacji infrastruktury technicznej podziemnej przebiegajacej
po Terenach Zieleni lecz nie stuzacej bezposrednio
zapewnieniom mozliwo$ci obstugi i uzytkowania tych terenéw
lecz innych teren6w na obszarze planu.

¢) na rysunku projektu planu (zat. nr 2) wnosza o uwzglednienie
dwoch wariantdw przebiegu trasy projektowanego wodociagu
(rowniez po terenie ZPb.1) wraz z przekroczeniem cieku

wodnego (zgodnie z zal. rysunkiem). Proponowane w projekcie

planu przekroczenie potoku Sudoét na terenie KDD.2 - tj. w
konstrukcji mostu jest praktycznie niewykonalne z uwagi na
obowigzujace przepisy.

d) zgodnie z uzyskana decyzjg ULI CP oraz informacja
techniczng MPWiK planowana rozbudowa sieci wodociagowej
od ul Dobrego Pasterza do ul. Kaczary bedzie miata $rednicg
200 natomiast - na zat. nr 2 podano @150, natomiast w §15
ust.4 pkt 7a érednicg¢ podano prawidtowo tj. ©200. Prosza o
korekte na zal. nr 2;

e) w §11 brakuje zapisu o mozliwosci realizacji infrastruktury
technicznej na terenach w Strefie Ochrony Wartosci
Przyrodniczych.

f) w §25 - tereny oznaczone WS - brakuje zapisu o mozliwosci
wykonania przekroczenia cieku wodnego przez infrastrukture
techniczna.

2. W § 15 ust. 4 pkt 2 - podano nieprecyzyjnie zapis o utrzymaniu
przebiegu sieci @ 400 od ul. Lublanskiej, podczas gdy -
magistrala ta zostanie przebudowana (czg¢$ciowo juz zostata
przebudowana) po zmienionej trasie na terenach MW.2, MW/U,
MW.3.

3. W § 15 ust. 6 - nie uwzglgdniono kolektora deszczowego kd
700/1000, przebiegajacego w potudniowo - zachodniej cze¢sci

obszaru planu, ktory jest odbiornikiem wod opadowych z terenow

MW.3, KDD.1, MW.2, MW/U - obszar ten odwadniany jest
przez potok Biatucha (Pradnik).

4. W § 15 ust. 6 pkt 11) - wnosza o dopisanie "i projektowanego
kanatu deszczowego @ 400 1 @ 300 w ul. Kaczary.

5. W zapisie § 26 ust. 2 pkt 5 (w nawigzaniu do § 14 ust. 2)

Technicznej (stanowigcym zalqcznik Nr 2), sieci, obiektow i urzqdzen
infrastruktury technicznej, przebudowe i rozbudowe istniejgcych sieci
infrastruktury technicznej oraz prowadzenie podziemnych sieci
kablowych pod warunkiem, ze ich lokalizacja nie pozostaje

W sprzecznosci z pozostatymi ustaleniami planu;"

ad 5.

Wskaznik miejsc postojowych 0,79 miejsca na 1 mieszkanie dla terenu
zabudowy mieszkaniowe]j wielorodzinnej mogt zosta¢ wskazany w
oparciu o rekomendacje¢, zamieszczong w Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa (Uchwata
nr X11/87/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 16 kwietnia 2003 r.),
wskazang dla przypadku polityki ograniczania miejsc parkingowych w
stosunku do wystepujacych potrzeb (co miatoby na celu utrzymanie
stosunkowo wysokiego udzialu komunikacji zbiorowej w przewozach
0sOb, w zwiazku z jej wyzsza efektywnoscig ekonomiczng dla gospodarki
miasta). Rada Miasta Krakowa do tej pory nie potwierdzita stosownym
dokumentem woli przyjecia tej opcji (Uchwata nr XVI11/225/07 Rady
Miasta Krakowa z dnia 4 lipca 2007 r. w sprawie przyjecia polityki
transportowej dla miasta Krakowa na lata 2007-2015). Praktyka
organizacji przestrzeni miejskiej wskazuje natomiast na potrzebe
zapewnienia na terenach mieszkaniowych ilo$ci miejsc postojowych
zblizonej do popytu na nie, aby zapobiec utrudnieniom w ruchu,
powstajacym w przypadkach beztadnego parkowania nadmiernej ilo$ci
pojazdow na ulicach. Wskaznik w wysokosci wskazanej w projekcie
planu ma przyblizy¢ sytuacje w tym wzgledzie do stanu pozadanego.
Warunki okreslone przez plan, po jego wejsSciu w zycie, nie beda
powodowa¢ konieczno$ci dokonywania zmian w prawomocnych
decyzjach o pozwoleniu na budowe wydanych wczesniej.

ad 7.
Definicja "powierzchni zabudowy" zostanie odpowiednio zmianiona lub
usunigta.

ad 8.

Na potrzeby konkretnego planu moga zosta¢ zdefiniowane regulacje -
odpowiednio do jego problematyki i charakteru obszaru. nie mozna
przyja¢ argumentacji, ze we wszystkich planach miejscowych regulacje te
beda takie same. Organ sporzadzajacy plan ma prawo ustalaé
odpowiednie regulacje wtasciwe dla charakteru obszaru, uwarunkowan i
celu sporzadzanych planow.
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Lp.

NR
uwagi

DATA
zlozenia
uwagi

IMIE i NAZWISKO
lub
NAZWA JEDNOSTKI
ORGANIZACYJNEJ
(adresy w dokumentacji
planistycznej)

TRESC UWAGI

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI,
[KTOREJ DOTYCZY|

UWAGA
(numery dzialek
lub inne okreslenie
terenu objetego
uwaga)

USTALENIA
PROJEKTU
PLANU
dla
nieruchomosci,
ktorej dotyczy
uwaga

ROZSTRZYGNIECIE
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI

UWAGA
UWZGLEDNIONA

UWAGA
NIEUWZGLEDNIONA

UWAGI
(informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
nieuwzglednionych, uwzglednionych cze$ciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)

4

5

6

7

10

wnosza o uzupetnienie zapisu wynikajacego z uzyskanej decyz;ji
0 pozwoleniu na budowe - okreslajacy wskaznik dla samochodow
osobowych zgodnie z uzyskanym tj. 0,79 miejsca parkingowego
na 1 mieszkanie. Brak tego zapisu stoi w sprzecznosci z
wydanym pozwoleniem na budowe dla tego obszaru.

6. W zal. nr 2 rysunek infrastruktury technicznej (pomimo zapisu §
2 ust.2 pkt 1b) przebieg infrastruktury technicznej na terenie
MW.3, MW/U, MW .2 zostal przedstawiony w sposob zasadniczo
odbiegajacy od przebiegu rzeczywistego lub planowanego, co
moze rodzi¢ bledna interpretacj¢ w uchwalonym w przysztosci
planie. Wnosza o skorygowanie przebiegu sieci infrastruktury w
oparciu o zalaczony rysunek (z uwzglednieniem m.in.
przebudowanej juz magistrali sieci cieplnej 2 Dn 400, magistrali
sieci wodociagowej @ 400, planowanego kanatu deszczowego w
ul. Kaczary @ 400 i @ 300 oraz poprawnym przebiegiem
pozostatych sieci, w tym kanatu ulgi po terenie MW.2.

7. Okreslona w § 5 ust. 1 pkt 3 definicja "powierzchni zabudowy"
nie precyzuje co jest rozumiane jako obudowa $cian przyziemia.
Zgodnie z Norma definicja powinna uwzgledniac, ze "do
powierzchni zabudowy nie wlicza si¢ czg¢$ci budynku nie
wystajacych ponad powierzchni¢ terenu".

8. W § 8 ust.2 pkt 4 - wnosza o uzupetnienie, ktére wystgpuje w
innych planach zagospodarowania przestrzennego -
nieprzekraczalna linia zabudowy jest to linia, poza ktéra nie moga
wykracza¢ zewnetrzne_nadziemne czesci budynkéw oraz linia ta
nie dotyczy gzymsow, wykuszy, pilastrow, okapow, zadaszen w
tym nad wejsciami do budynkow, balkonow, galerii, tarasow,
schodow zewnetrznych, pochylni i ramp nadziemnych, przy czym
nie dotyczy to podjazdow (zjazdow) do garazy podziemnych
budynkow.

34.

34.

22.07.2009

e

Whnosi uwagi do planu dotyczace dziatek 4/1, 51 6 obr 1 Nowa
Huta, ktorych jest wspotwlascicielka oraz dziatki 4/2 obr. 1 Nowa
Huta, ktéra nalezy do Skarbu Panstwa.

Projekt planu czyni dziatki wymienione wyzej - waskimi.

Zatwierdzenie tego projektu, ktory statby si¢ planem, w

konsekwencji aktem prawa miejscowego, byloby przejawem

aspotecznej tatwizny, w sytuacji, gdy istniejg inne, prostsze nie
przynoszace az takich szkdd rozwigzania.

1. Dziatka 4/2 obr. 1 Nowa Huta jest wtasnoscig Skarbu Panstwa i
uniemozliwia prawidlowe zagospodarowania budownictwem
jednorodzinnym.

2. Przeprowadzenie drogi KDZ po dzialce nr 6 grozi deklasacja
gleby dziatek, zmniejszeniem zdolnos$ci produkcyjnej gruntéw,
ograniczeniem mozliwoséci budowlanych.

3. Zgodnie z informacja uzyskang w MPWiK w obecnym stanie
nie ma mozliwosci podiaczenia terenéw o przeznaczeniu na
budownictwo jednorodzinne do wodociggu miejskiego i sieci
kanalizacyjnej. Domaga sig, aby w projekcie planu znalazty si¢
uzgodnienia dotyczace powyzszych inwestycji.

4. Nie zgadza si¢ z zakazem budowy budynku gospodarczego
przed realizacja budynku mieszkalnego.

5. Domaga si¢ wykres$lenia tego zapisu z treSci projektu planu.

6. Domaga si¢ wpisania do tre$ci projektu mpzp § 40 "Urzadzenia
stuzace ograniczaniu ucigzliwoséci komunikacyjnej nalezy
realizowaé réwnoczesnie z drogg KDZ".

7. Dziwi fakt, ze niemal caly teren oznaczony w projekcie planu
jako "MN.9" - budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne

dz. nr: 4/1, 4/2,
516 obr 1 Nowa
Huta

KDZ, MN.5

ad 4, 5, uwaga
uwzgledniona; ad
3, 16, uwaga
uwzgledniona
czesciowo

ad1,2,6,7,8,9,
10, 11, 12, 13, 14,
15, 17, 18, uwaga
nieuwzgledniona

ad 1.

Jezeli konfiguracja granic dziatki nie pozwala na wiasciwe
zagospodarowanie mozna podja¢ dziatania w celu potaczenia i podziatu
nieruchomosci tak, aby wielko$¢ i ksztatt powstatej dziatki budowlanej
umozliwiaty realizacje inwestycji zgodnej z planem.

ad 2,11, 12, 13, 14.

Przetozenie odcinka drogi w ciagu ul. Powstancow poza obszar
realizowanych poszerzen cmentarza Pradnik Czerwony (na péinoc i na
wschod) stato si¢ konieczno$cig. Warunki terenowe i konserwatorskie
(dla otoczenia Fortu Sudoét) ograniczyty wybor nowej trasy do przebiegu,
wskazanego w projekcie planu. Ustalenia, nawiazujace do tego wyboru,
maja miejsce w Uchwale nr LXVI/845/09 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 marca 2009 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru "Poszerzenie Cmentarza
Pradnik Czerwony" (§14 ust 1 pkt 2). Podczas opracowywania projektu
planu analizowane byty i poddane konsultacjom takze inne warianty
rozwiazania, ale wybrany zostat i uzyskal wymagane uzgodnienia
wilasciwych jednostek organizacyjnych, "przebieg potnocny" - wniesiony
do projektu planu.

ad 3.

Projekt planu byt opracowywany m.in. z wykorzystaniem materiatow i
wskazan MPWiK. W projekcie planu i w procesie jego sporzadzania nie
ma mozliwos$ci "uzgodnienia" rozwiazan realizacyjnych.

ad 6, 7.
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OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DATA lub [KTOREJ DOTYCZY| PLANU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp. NR . zloZenia NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI UWAGA dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi - ORGANIZACYJNEJ (numery dzialek . s . . . . . -
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie me'ruc‘homosm, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
planistycznej) terenu objetego ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
uwaga) uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
niskiej intensywnosci, czyli dziatki 12, 13, 14, 15, 16, 17 obr. 21 Urzadzenia stuzace ograniczaniu ucigzliwo$ci komunikacyjnej - zgodnie z
Srodmiescie jest w zasiggu ponadnormatywnego oddziatywania przepisami odrgbnymi - powinny by¢ realizowane wraz z catoscia
hatasu. inwestycji.
8. Dlaczego zaprojektowano cale to wzgorze jako teren budowlany,
skoro, mozna by posadowi¢ tylko jeden budynek w ad 8, 9, 10.
pétocnozachodnim narozniku terenu "MN.9" Narozniku o pow. Przeznaczenie terenu MN.9 i jego zasigg wynikaja z wnioskow i wskazan
5% w stosunku do catoéci terenu, a 95% tego terenu musi by¢ jakie wplynety do projektu planu na etapie przystapienia do jego
zaopatrzone w wodociag, a w projekcie brak uzgodnien co do tej sporzadzania, jak rowniez z konsultacji na etapie opiniowania projektu
inwestycji. planu. Projekt planu przed wytozeniem do publicznego wgladu zostat,
9. W zwiazku z powyzszym traci sens projektowanie drogi zgodnie z ustawg uzgodniony i zaopiniowany, rowniez w tym zakresie.
"KDX.2" po dziatkach m.in. 16, 17 obr. 21 Srodmiescie na trasie Teren komunikacji KDX obshuguje nie tylko teren MN.9, ale réwniez
o dhugosci ponad 300 m, prowadzacej do jednego budynku. teren MNL.5 i ZPf.1.
10.Zaistnienie tej drogi znéw podrozy koszty inwestycji
komunikacyjnych i uzbrojenia terenu, nie powi¢kszajac terenow ad 15.
budowlanych. Zgodnie ze Studium potudniowo-wschodnie czgséci dziatek potozone sa
11.Wetuje przebieg drogi "KDZ" po dzialce nr 6 i przez teren, poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania, w terenie
ktorego jest wspotwilascicielka. okreslonym jako Zielen Publiczna ZP, gdzie glowne funkcje terendw to,
12.Sugeruje poprowadzenie trasy KDZ juz istniejgcym szlakiem, po miedzy innymi, ogoélnodostgpne tereny otwarte w formie ogrodow i
dziatkach 275, 276, 277, 278 1 243 i z poszerzeniem o potrzebny parkow miejskich wyposazone w: ciagi spacerowe, place, aleje, bulwary,
pas drogi, gdyz sasiednie dzialki sg wiasnoscig Gminy Krakow. promenady, $ciezki rowerowe, terenowe urzgdzenia sportu i rekreacji
13.Droge KDZ poprowadzi¢ wzdtuz ul. Powstancow przez dziatki (place zabaw, boiska itp.).
nalezace do Gminy Krakow. Potudniowo - wschodnie czgsci dziatek 4/1, 5 1 6 sgsiaduja bezposrednio z
14.Sugeruje, aby wzdtuz ww. trasy drogi zbiorczej zaprojektowanie potokiem Sudét Dominikanski i ujete zostalty w kompleksie terenow
ciche rzemiosto i ustugi np. dla galopujaco rozrastajacego si¢ zieleni, w Strefie Ochrony Wartos$ci Przyrodniczych, w ktorej obowigzuje
cmentarza czy fortu "Sudot" z alejkami. zakaz lokalizacji nowych budynkow. Jest to zgodne z celem sporzadzania
15.Zaprojektowany pas ochronny przyrodniczej, w terenie "MN.5" planu oraz z zaleceniem Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
wynosi az 30 m od potoku. Wnosi o skrocenie tego pasa do 15m. Krakowie.
16.Wnosi o dopisanie w § 7 ust. 2 pkt. 5 po wyrazach "zakaz
lokalizacji ogrodzen pelnych", wyrazow "za wyjatkiem terenu ad 16.
MN.5". Ze wzgledu na charakter parku, uzasadnionym jest zakaz budowy
17.Whnosi 0 umozliwienie lokalizacji obiektu tymczasowego, ogrodzen pelnych oraz ogrodzen o wysokosci powyzej 2,20, ktore
stuzacego do przechowywania sprzetu i schronienia si¢ przed stanowityby bariery ekologiczne oraz wprowadzatyby dysharmonig
palacym stoncem przez dodanie w § 8 ust. 1 pkt 1 wyrazow "nie w krajobrazie. Cz¢$¢ uwzgledniona uwagi obejmuje dopuszczenie
dotyczy obr. 1 Nowa Huta" lokalizacji ogrodzen pelnych do wys. 2,20 m w terenie MN.5 lecz
18.Wnosi o zapisanie w obszarze "MN.5" mozliwosci lokalizacji wylacznie wzdtuz drogi KDZ .
urzadzen reklamowych na stupku lub na wysiegniku do
wysokos$ci 9,5 m, takze komercyjnie. ad 17, 18.
Ograniczenia dotyczace obiektoéw tymczasowych i urzadzen reklamowych
zostaty ustalone w celu wlasciwego ksztaltowania tadu przestrzennego.
35. | 35. |22.07.2009 | Spotdzielnia W imieniu mieszkancéw budynkow przy ul. Rozrywka 20, 22, 24 i | dotyczy catego | wg projektu | uwaga
Mieszkaniowa Strzelcow 14 sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego obszaru planu uchwaty uwzgledniona
Pracownikéw Nauki projektu planu w szczego6lnosci dla rejonu pomigdzy ulicg Reduta a
wraz z 37 ulica Strzelcow, ktory jest przeznaczony pod zielen. Wnosza o
mieszkancami zatwierdzenie wylozonego projektu zagospodarowania obszaru
"Sudét Dominikanski"
36. | 36. |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu | uwaga
szczegodlnosci dla rejonu pomigdzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudo6t Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
37 |37 |22.07.2009 |[...]* Sktadaja niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy calego | wg projektu | uwaga
[...]* szczegodlnosci dla rejonu pomigdzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktdry jest przeznaczony pod zielen. Zgtaszaja kategoryczny
sprzeciw wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
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OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DATA lub [KTOREJ DOTYCZY| PLANU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp. U\,/\lvsgi zloz'eni_a ’\(I)ARZ(;,XQ i]ZE ADCI:\I%SJEP? TRESC UWAGI (nurLIJl\é\:?(ci;z?alek dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie nie'ruc‘homoéci, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
. : . ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) terenu objetego uwaga
uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
38 |38 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu | uwaga
szczegodlnosci dla rejonu pomiedzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktéry jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
39 |39 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulica Reduta a ulicg Strzelcéw, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudo6t Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
40 (40 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcéw, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowg lub innego przeznaczenia.
41 (41 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczegOlnosci dla rejonu pomiedzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
42 (42 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcéw, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
43 (43 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowg lub innego przeznaczenia.
44 |44 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudot Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
45 (45 |22.07.2009 |[[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczegolnosci dla rejonu pomiedzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
46 |46 |22.07.2009 |[...]* Sktadajg niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
[...]* szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtaszaja kategoryczny
sprzeciw wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
47 |47 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu | uwaga
szczegodlnosci dla rejonu pomigdzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudo6t Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowg lub innego przeznaczenia.
48 (48 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczegolnosci dla rejonu pomiedzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcéw, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona

ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
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OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DATA lub [KTOREJ DOTYCZY| PLANU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp. U\,/\lvsgi zloz'eni_a ’\(I)ARZ(;,XQ i]ZE ADCI:\I%SJEP? TRESC UWAGI (nurLIJl\é\:?(ci;z?alek dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie nie'ruc‘homoéci, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
. : . ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) terenu objetego uwaga
uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
49 (49 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu | uwaga
szczegoblnosci dla rejonu pomigdzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktéry jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowg mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
50 |50 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulica Reduta a ulicg Strzelcéw, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudo6t Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
51 |51 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcéw, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
52 |52 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczegOlnosci dla rejonu pomiedzy ulica Reduta a ulica Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
53 |53 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcéw, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sud6t Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
54 |54 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomigdzy ulicg Reduta a ulicag Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowg lub innego przeznaczenia.
55 |55 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
56 |56 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczegolnosci dla rejonu pomiedzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcéw, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
57 |57 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudo6t Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
58 |58 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu | uwaga
szczegodlnosci dla rejonu pomigdzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudo6t Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowg lub innego przeznaczenia.
59 |59 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczegolnosci dla rejonu pomiedzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcéw, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona

ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
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OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DATA lub [KTOREJ DOTYCZY| PLANU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp. U\,/\lvsgi zloz'eni_a ’\(I)ARZ(;,XQ i]ZE ADCI:\I%SJEP? TRESC UWAGI (nurLIJl\é\:?(ci;z?alek dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie nie'ruc‘homoéci, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
. : . ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) terenu objetego uwaga
uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
60 |60 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu | uwaga
szczegoblnosci dla rejonu pomigdzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktéry jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
61 |61 |22.07.2009 |[...]* Sktadaja niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
[...]* szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtaszaja kategoryczny
sprzeciw wobec przeznaczenia obszaru "Sud6t Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
62 |62 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcéw, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowg lub innego przeznaczenia.
63 |63 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomigdzy ulica Reduta a ulica Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
64 |64 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcéw, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sud6t Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
65 |65 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomigdzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowg lub innego przeznaczenia.
66 |66 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
67 |67 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczegolnosci dla rejonu pomiedzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcéw, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
68 |68 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudo6t Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
69 |69 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu | uwaga
szczegodlnosci dla rejonu pomigdzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudo6t Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowg lub innego przeznaczenia.
70 |70 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczegolnosci dla rejonu pomiedzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcéw, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona

ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudoét Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
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OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

IMIE i NAZWISKO NIE'RUCHOMOS'CI, l;?q-roéjléiltlrl@ PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DATA lub [KTOREJ DOTYCZY| PLANU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp. NR . zloZenia NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI UWAGA dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi - ORGANIZACYJNEJ (numery dzialek . s . . . . . -
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie me'ruc‘homosm, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
. : . ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) terenu objetego uwaga
uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
71 |71 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu | uwaga
szczegoblnosci dla rejonu pomigdzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktéry jest przeznaczony pod zielen. Zglasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sud6t Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
72 |72 |22.07.2009 |[...]* Sktada niniejszym poparcie dla przedstawionego projektu w dotyczy catego | wg projektu |uwaga
szczeg6lnosci dla rejonu pomiedzy ulica Reduta a ulicg Strzelcow, | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
ktory jest przeznaczony pod zielen. Zgtasza kategoryczny sprzeciw
wobec przeznaczenia obszaru "Sudo6t Dominikanski" pod
zabudowe mieszkaniowa lub innego przeznaczenia.
73 |73 |16.07.2009 |Kancelaria Rady Opinia pozytywna projektu planu. dotyczy catego | wg projektu |uwaga
Miasta i Dzielnic Whioskuje o utrzymanie zapiséw przyjetych w projektowanym obszaru planu uchwaty uwzgledniona
Krakowa mpzp "Sudét Dominikanski" w zakresie obszaréw pod zielen
publicznag.
74 |74 |23.07.2009 |UBM ZIELONE Wnoszg o zmiang ustalen: dz. nr: 488, MW.2 ad 1) uwaga ad 2) uwaga ad 2)
TARASY Sp. z o.0. 1) przebiegu nieprzekraczalnej linii zabudowy na rysunku planu | 489/1 obr. 22 uwzgledniona nieuwzgledniona | Wskaznik miejsc postojowych 0,6-0,9 miejsc na 1 mieszkanie dla terenu
zagospodarowania przestrzennego obszaru "Sudét Srédmiescie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej mogt zosta¢ wskazany w
Dominikanski"; Wnosi o pozostawienie w projekcie planu oparciu o rekomendacje, zamieszczong w Studium uwarunkowan i
przebiegu nieprzekraczalnej linii zabudowy w rejonie dziatek kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa (Uchwata
488, 489/1 w odlegtosci 10 m od potudniowych granic dziatek nr X11/87/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 16 kwietnia 2003 r), wskazang
drogowych ulicy Dominikanow. dla przypadku polityki ograniczania miejsc parkingowych w stosunku do
2) wskaznika ilo$ci miejsc parkingowych dla terenow MW .2; wystepujacych potrzeb (co miatoby na celu utrzymanie stosunkowo
wnosi 0 pozostawienie w projekcie planu wymaganego wysokiego udzialu komunikacji zbiorowej w przewozach osob, w
wskaznika ilo$ci miejsc postojowych dla terenu MW.2 na zwigzku z jej wyzsza efektywnoscia ekonomiczng dla gospodarki miasta).
poziomie 0,6- 0,9 m. p/1 mieszkanca. Rada Miasta Krakowa do tej pory nie potwierdzita stosownym
Przedstawione w projekcie planu ustalenia dotyczace wskaznika dokumentem woli przyjecia tej opcji (Uchwata nr XVIII/225/07 Rady
miejsc parkingowych oraz przebiegu nieprzekraczalnej linii Miasta Krakowa z dnia 4 lipca 2007 r. w sprawie przyjecia polityki
zabudowy dla terenow MW.2, ktore obejmujg obie dziatki 488, transportowej dla miasta Krakowa na lata 2007-2015). Praktyka
489/1 sg niezgodne z Decyzja WZ nr AU-2/7331/3343/07 z dnia organizacji przestrzeni miejskiej wskazuje natomiast na potrzebe
26.10.2007 wydang dla przedmiotowych dziatek. zapewnienia na terenach mieszkaniowych iloéci miejsc postojowych
zblizonej do popytu na nie, aby zapobiec utrudnieniom w ruchu,
powstajacym w przypadkach beztadnego parkowania nadmiernej ilosci
pojazdéw na ulicach. Wskaznik w wysokosci wskazanej w projekcie
planu ma przyblizy¢ sytuacje w tym wzgledzie do stanu pozadanego.
Warunki okreslone przez plan, po jego wejsciu w zycie, nie beda
powodowac konieczno$ci dokonywania zmian w prawomocnych
decyzjach o pozwoleniu na budowe wydanych wcze$nie;j.
75 |75 |23.07.2009 |[...]* Zglasza uwagi dla nieruchomosci gruntowej dziatki nr 489/2 i dz.nr: 489/2 i MW.2 uwaga Nieprzekraczalne linie zabudowy zostaty naniesione zgodnie z projektem
w imieniu DOM-BUD | 636/2 obr. 22 Srédmiescie. 636/2 obr. 22 uwzgledniona z zagospodarowania terenu - zatacznikiem graficznym do wniosku o
M. Szaflarski i A. Na zataczniku graficznym nr 1 do projektu planu wrysowano linie | Srédmiescie zastrzezeniem pozwolenie na budowe. Zostanie przeanalizowana zgodnos$¢ okreslonych
Chlebowski Sp.J. zabudowy niezgodnie z uzyskanym pozwoleniem na budowe dla linii zabudowy z wydanymi decyzjami.
tego obszaru. W opisie projektu planu nie sprecyzowano w jaki Przepisy nie okres$laja nakazu wyznaczania parametrami liczbowymi
sposob linie te zostaty wyznaczone. W zwigzku z czym rysunek lokalizacji linii zabudowy; rysunek planu z wyznaczonymi liniami
projektu planu jest jedynym, wg ktérego linie zabudowy mozna zabudowy jest integralnym zalacznikiem do uchwaty.
okresli¢. Rozbiezno$¢ linii zabudowy wyznaczonych przez decyzje
wz 1 zatwierdzonych w pozwoleniu na budowe, a liniami zabudowy
wrysowanymi w projekcie planu jest znaczna: ok. 1,3 m przy ul.
Kaczary, ok 3,0 m przy ul. Dominikanéw, ok. 4,0 m przy ul.
Dominikanow na dziatce nr 488, ok. 2,3 m przy ul. Lublanskiej - w
kazdym przypadku na niekorzys¢ tych ustalonych w decyzjach wz
powoduje to, ze fragmenty budowanych budynkéw znajduja si¢
poza liniami zabudowy okre$§lonymi w projekcie planu.
76 |76 |23.07.2009 |[...]* Zglasza sprzeciw dotyczacy przebiegu drogi biegnacej wedtug dot. KDZ uwaga Przetozenie odcinka drogi w ciagu ul. Powstancow poza obszar
planu obok zabytkowego fortu. planowanego nieuwzgledniona | realizowanych poszerzen cmentarza Pradnik Czerwony (na poinoc i na
przebiegu drogi wschod) stato si¢ konieczno$cig. Warunki terenowe i konserwatorskie
KDZ (dla otoczenia Fortu Sudét) ograniczyty wybor nowej trasy do przebiegu,
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OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DATA lub [KTOREJ DOTYCZY| PLANU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp. U\,/\lvsgi zloz'eni_a ’\(I)ARZ(;,XQ i]ZE ADCI:\I%SJEP? TRESC UWAGI (nurLIJl\é\:?(ci;z?alek dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie nie'ruc‘homoéci, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
. : . ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) terenu objetego uwaga
uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
wskazanego w projekcie planu. Ustalenia, nawigzujace do tego wyboru,
maja miejsce w Uchwale nr LXVI/845/09 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 marca 2009 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru "Poszerzenie Cmentarza
Pradnik Czerwony" (§14 ust 1 pkt 2). Podczas opracowywania projektu
planu analizowane byly i poddane konsultacjom takze inne warianty
rozwiazania, ale wybrany zostat i uzyskal wymagane uzgodnienia
wiasciwych jednostek organizacyjnych, "przebieg potnocny" - wniesiony
do projektu planu.
77 |77 |23.07.2009 |[...]* 1. Nie zgadza si¢ z linig graniczng strefy ZPB.4 i ZPp.3 8/2 obr. 21 KDZ, uwaga ad 1.
przechodzaca przez dzialke nr 8/2 obr. 21 Srédmiescie, Srodmiescie, ZPb.4, nieuwzgledniona z| Zgodnie ze Studium poludniowo-wschodnia czgé¢ dziatki 8/2 potozona
poniewaz narusza wlasno$¢ prywatna, teren dziatki jest nrl/1,2obr.1 |ZPp.3 zastrzezeniem jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i zainwestowania, w terenie
urzadzony i ogrodzony - wnioskuje o objecie ww. dziatki NH okreslonym jako Zielen Publiczna ZP, gdzie glowne funkcje terendw to,
terenem oznaczonym symbolem ZPb.4. miedzy innymi, ogbélnodostgpne tereny otwarte w formie ogrodow i
2. Whioskuje o zwrdcenie szczegdlnej uwagi zwigkszenia parkéw miejskich wyposazone w: ciggi spacerowe, place, aleje, bulwary,
przepustowosci przepustu drogowego w poblizu ww. dziatki promenady, $ciezki rowerowe, terenowe urzadzenia sportu i rekreacji
pod ulicg Powstancow oraz uregulowaniu potoku. (place zabaw, boiska itp.).
3. Whnioskuje o maksymalne przesunigcie projektowanej jezdni Potudniowo - wschodnia cze$¢ dziatki 8/2 sasiaduje bezposrednio z
KDZ na dziatce nr 1/1 obr. 1 Nowa Huta oraz dzialce nr 2 obr. potokiem Sudot Dominikanski i ujeta zostaty w kompleksie terenéw
1 Nowa Huta w kierunku p6éinocnym (toréw PKP). zieleni, w Strefie Ochrony Wartosci Przyrodniczych, w ktorej obowiagzuje
zakaz lokalizacji nowych budynkow. Jest to zgodne z celem sporzadzania
planu oraz z zaleceniem Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Krakowie.
ad 2.
Ustalenia projektu planu umozliwiaja uregulowanie potoku i odpowiednie
dostosowanie przekrojow przepustow drogowych. Wnioskowany zakres
dotyczy dziatan realizacyjnych, przy ktorych musza by¢ uwzglednione
przepisy odrgbne w tym zakresie.
ad 3.
Projekt planu okresla teren w liniach rozgraniczajacych przeznaczony pod
drogg, natomiast w odrgbnym postepowaniu, w ramach projektu
realizacyjnego rozwigzania drogi okres§lona zostanie lokalizacja jezdni,
przy uwzglednieniu przepiséw odrebnych.
78 |78 |23.07.2009 |[...]* Wyraza poparcie dla przedstawionego projektu w szczegolnosci dla | dotyczy catego | wg projektu | uwaga
rejonu pomig¢dzy ulicag Reduta a ulicg Strzelcow, ktory jest obszaru planu uchwaty uwzgledniona
przeznaczony pod zielen w sasiedztwie potoku Sudot
Dominikanski (Rozrywka) w tym jako obudowg biologiczna.
Zglasza kategoryczny sprzeciw przeznaczeniu omawianego terenu
pod zabudowe mieszkaniowa jako sprzeczng z dziataniami
ekologicznymi.
79 |79 |23.07.2009 |[...]* Wyraza poparcie dla przedstawionego projektu w szczegolnos$ci dla | dotyczy catego | wg projektu | uwaga
rejonu pomiedzy ulicag Reduta a ulicg Strzelcow, ktory jest obszaru planu uchwaty uwzgledniona
przeznaczony pod zielen w sasiedztwie potoku Sudot
Dominikanski (Rozrywka) w tym jako obudowe biologiczna.
Zglasza kategoryczny sprzeciw przeznaczeniu omawianego terenu
pod zabudowe mieszkaniowa jako sprzeczng z dziataniami
ekologicznymi.
80 |80 |23.07.2009 |[...]* Wyraza poparcie dla przedstawionego projektu w szczegoélnosci dla | dotyczy catego | wg projektu | uwaga
rejonu pomigdzy ulica Reduta a ulica Strzelcow, ktory jest obszaru planu uchwaty uwzgledniona

przeznaczony pod zielen w sasiedztwie potoku Sudot
Dominikanski (Rozrywka) w tym jako obudowg biologiczng.
Zglasza kategoryczny sprzeciw przeznaczeniu omawianego terenu
pod zabudowe mieszkaniows jako sprzeczng z dziataniami
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OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
\R DATA NAZWA ‘;ll,lleJ:)NOSTKI N KTORSZ\‘/]VIA)((;XYCZY PLANU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp. . zloZenia TRESC UWAGI . dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi - ORGANIZACYJNEJ (numery dzialek . s . . . s . -
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie nieruchomosci, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
planistycznej) terenu objetego ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
uwaga
uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
ekologicznymi.
81 |81 |23.07.2009 |[...]* Wyraza poparcie dla przedstawionego projektu w szczego6lnoéci dla | dotyczy catego | wg projektu | uwaga
rejonu pomigdzy ulicg Reduta a ulicg Strzelcow, ktory jest obszaru planu uchwaty uwzgledniona
przeznaczony pod zielen w sasiedztwie potoku Sudot
Dominikanski (Rozrywka) w tym jako obudowe biologiczng.
Zglasza kategoryczny sprzeciw przeznaczeniu omawianego terenu
pod zabudowe¢ mieszkaniowa jako sprzeczng z dziataniami
ekologicznymi.
82 |82 |23.07.2009 | Mieszkancy ulicy Uwaga dotyczy dziatki nr 438 z wyznaczonym odcinkiem drogi, odcinek ul. KDD.1 uwaga Whniosek o nadanie drodze KDD.1 statusu drogi wewng¢trzne;j jest
Dominikanéw czyli ulicy Dominikan6éw o klasie KDD.1 - teren drog publicznych | Dominikanow nieuwzgledniona | sprzeczny z obowigzujacym zaliczeniem ulicy Dominikanéw do kategorii
w Krakowie: klasy dojazdowej. Ze wzgledu na nieuregulowany stan prawny do drég publicznych (lokalnych miejskich) — na podstawie Uchwaty Nr 103
[...]*x20 dnia dzisiejszego ulic Dominikanéw i Rezedowej wnoszg o nadanie Rady Narodowej Miasta Krakowa z dnia 28 maja 1986 r. w sprawie
na odcinku projektowanym w planie ul. Dominikanow - klasy KW zaliczenia drog do kategorii drog gminnych oraz lokalnych miejskich
lub zapisu w projekcie uchwaty Rady Miasta Krakowa o nie (Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Krakowskiego nr 10 poz. 84).
wlaczaniu do ul Dominikandéw wyjazdu z osiedla powstajacego na Whioskowany zapis w projekcie planu o zakazie przytaczania inwestycji
terenie bylych dzialek k/Parku, a w szczegolnosci z dziatki nr 488. z terenu MW.2 nie moze zosta¢ uwzglgdniony. Ze wzgledu na wydane,
Na planie oznaczono te tereny MW czyli funkcja mieszkaniowa o prawomocne decyzje administracyjne, okreslajace warunki wiaczenia do
wysokiej intensywnoS$ci. Gdzie bedzie wyjazd z dziatki nr 488? gkiadu k(t))rlnunikaacyjnedgo, ulica Dominikan6w powinna pozosta¢ jako
Dlaczego nie ma ulicy Dominikanow wzdhuz parku? Wydano juz roga publiczna dojazdowa.
zezwolenia na budowe osiedla na dziatkach nr 595 i 490 bez
zatwierdzenia planu, nie uwzgledniajac drogi dojazdowej do
dziatki nr 488.
83 |83 |23.07.2009 |Mieszkancy ulicy Uwaga dotyczy dziatki nr 438 z wyznaczonym odcinkiem drogi, odcinek ul. KDD.1 uwaga Whiosek o nadanie drodze KDD.1 statusu drogi wewnetrznej jest
Woronicza, Rezedowej, | czyli ulicy Dominikanéw o klasie KDD.1 - teren drog publicznych | Dominikanow nieuwzgledniona | sprzeczny z obowigzujacym zaliczeniem ulicy Dominikanéw do kategorii
Combrowa, klasy dojazdowej. Ze wzgledu na nieuregulowany stan prawny do drog publicznych (lokalnych miejskich) — na podstawie Uchwaty Nr 103
Jasnorzewskiej dnia dzisiejszego ulic Dominikan6éw i Rezedowej wnosza o nadanie Rady Narodowej Miasta Krakowa z dnia 28 maja 1986 r. w sprawie
w Krakowie: na odcinku projektowanym w planie ul. Dominikanow - klasy KW zaliczenia drog do kategorii drog gminnych oraz lokalnych miejskich
[...]*x39 lub zapisu w projekcie uchwaty Rady Miasta Krakowa o nie (Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Krakowskiego nr 10 poz. 84).
wlaczaniu do ul Dominikanéw wyjazdu z osiedla powstajacego na Whioskowany zapis w projekcie planu o zakazie przytaczania inwestycji
terenie bylych dziatek k/Parku, a w szczegolnosci z dziatki nr 488. z terenu MW.2 nie moze zosta¢ uwzgledniony. Ze wzgledu na wydane,
Na planie oznaczono te tereny MW czyli funkcja mieszkaniowa o prawomocne decyzje administracyjne, okreslajace warunki wigczenia do
wysokiej intensywno$ci. Gdzie bgdzie wyjazd z dziatki nr 488? uktadu komunikacyjnego, ulica Dominikanoéw powinna pozosta¢ jako
Dlaczego nie ma ulicy Dominikanow wzdhuz parku? Wydano juz droga publiczna dojazdowa.
zezwolenia na budowe osiedla na dziatkach nr 595 1 490 bez
zatwierdzenia planu, nie uwzgledniajac drogi dojazdowej do
dziatki nr 488.
84 |84 |01.07.2009 |[...]* Wnosza o wydzielenie z dziatki nr 155/5 terenu ogrodkow dz. nr 155/5 obr. | ZPr.14 uwaga Dziatka nr 155/5, wg Studium, potozona jest w systemie zieleni i parkow
[...]* dziatkowych i wydanie zezwolenia na oficjalne zarejestrowanie ich | 1 Nowa Huta nieuwzgledniona |rzecznych, w terenie okreslonym jako ogolnodostepna Zielen Publiczna
[...]* jako zieleni uzytkowej w formie ogrodkéw pracowniczych. ZP. Projekt planu nie przewiduje przeznaczenia terenu dziatki nr 155/5 na
ogrody dziatkowe, m.in. rowniez ze wzgledu na nieuregulowany stan
prawny. Réwnoczesnie nalezy wyjasni¢, ze zgodnie z zapisem ustalen
planu § 7 ust 2 pkt 5): “istniejgce obiekty budowlan_e i tereny mogq by¢
uzytkowane w sposob dotychczasowy, do czasu realizacji
zagospodarowania terenu zgodnie z planem, o ile ustalenia planu nie
stanowiq inaczej".
85 |85 |03.07.2009 |[...]I* Wyrazajg ogromne zadowolenie z ujecia w ,,Miejscowym planie dotyczy catego | wg projektu |uwaga
wraz z listg podpisow | zagospodarowania przestrzennego Sud6t Dominikanski” okolic obszaru planu uchwaty uwzgledniona
94 0s6b zataczong do nadrzecznych Potoku Rozrywka zwanego dawniej Sudotem
pisma Dominikanskim jako ,,zielen urzadzona ogdélnodostepna w

sasiedztwie potoku”.

Whnioskuja o zachowanie planowanego parku nadrzecznego w
takich wymiarach, jak to jest ujgte w obecnym planie dotyczacym
Sudotu Dominikanskiego. Teren posiada wiele walorow
ekologicznych (ostoje ptakow, zbiorowisko lasu tggowego,
zachowanie retencyjnych funkcji terasy zalewowej rzeki) oraz
stuzy mieszkancom jako obszar rekreacji i wypoczynku.
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OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI, PROJEKTU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
lub [KTOREJ DOTYCZY| W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
DATA PLANU UWAGI
NR L. NAZWA JEDNOSTKI 5 UWAGA . e . . :
Lp. . zloZenia TRESC UWAGI . dla (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
uwagi - ORGANIZACYJNEJ (numery dzialek . s . . . . . -
uwagi (adresy w dokumentacji lub inne okreslenie nieruchomosci, UWAGA UWAGA nieuwzglednionych, uwzglednionych czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
YW . 1 . ktorej dotyczy | UWZGLEDNIONA |NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) terenu objetego uWaoa
uwaga) 9
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
86 |86 |06.07.2009 |[[...]* Wnosi o ujecie w planie istniejacego stanu faktycznego w rejonie dz. nr 156/2, 159, | ZPr.14, uwaga Dziatki nr 156/2, 159, 158/2, wg Studium, potozone sa poza terenami wskazanymi
skrzyzowania ulic Powstancow i Dziekanowickiej i przeznaczenie tego | 158/2 obr. 1 ZPr.15 nieuwzgledniona do zabudowy i zainwestowania, w terenie okreslonym jako Zielen Publiczna ZP,
terenu pod ushugi, ktore tam istnieja od bardzo dawna. Zaklady te Nowa Huta gdzie glowne funkcje terendéw to, miedzy innymi, ogélnodostepne tereny otwarte
powstaly na terenie wsi Batowice na dziatkach ,,mienia wiejskie wsi w formie ogroddw i parkow miejskich wyposazone w: ciagi spacerowe, place,
Batowice”. Przez zmiane granic m. Krakowa tereny te znalazly si¢ w aleje, bl.l_lwary, promenady_, sc1§zk1 rowerowe, terenowe urzadzenia sportu i
miescie a wlascicielem dziatek stat sic UM Krakéw. Tereny te byty rekreacji (place zabaw, boiska itp.). ) ) )
narazone na rozbudowg i rozszerzenie drogi i wtedy z tego powodu nie ngkgzosc obszam planu, Z.gOdme e S.t udium zostala Za.hczona do terenow
moglismy przez kilkanascie lat zawiera¢ uméw dzierzawnych. Przez Zlele.m’ kt6re powinny p e{n,l ¢ funl.<c.J¢ me tylko przyrodnicza, ale rowniez
: . . . . TR publiczng o charakterze ogdlnomiejskim — jako park rzeczny.
zmiang koncepcji przebiegu ul. Powstancow stworzyta si¢ mozliwos¢
uregulowania dzierzaw. Warunkiem umow dzierzawnych jest , . . . . . ,
legalizacia istnici h budvnkow. ktére byly bud bardzo d Rownoczesnie nalezy wyjasnié, ze zgodnie z zapisem ustalen planu § 7 ust 2 pkt
cgalizacja lstplejq?}'/c. udynkow, .tore yiy bu .(’)V\{ane ardzo dawno 5): "istniejqce obiekty budowlane i tereny mogq by¢ uzytkowane w sposéb
temu na terenie wsi i jest bardzo cigzko udowodnic, ze powstaty dotychczasowy, do czasu realizacji zagospodarowania terenu zgodnie z planem,
Ie.galme.. Upargle podtrzymyxyame, ze te. tereny sg przeznaczone pod 0 ile ustalenia planu nie stanowiq inaczej".
zielen miejska i parki powoduje, Ze legalizacja budynkow
Warsztatowych z QuZymi tradycjami uskugowymj na rynku o Plan nie moze spelniac roli narzedzia do potwierdzania legalnosci istniejacych
krakowskim bedzie niemozliwa. Teren ten w najblizszej okolicy jest obiektow, bowiem takie dziatanie nie jest przedmiotem procedury planistycznej.
niezamieszkaty obok jest cmentarz Batowicki.
Wnosi o zmiang koncepcji planu i przeznaczenie tych terenéw pod
ustugi dla wszystkich trzech zaktadow ustugowych nie stosujac
zadnych wyjatkow.
87 |87 |08.07.2009 |[...]* Wnosi o uj¢cie w planie zagospodarowania przestrzennego dz. nr 156/2, ZPr.14, uwaga Dziatki nr 156/2, 159, 158/2, wg Studium, potozone sa poza terenami
istniejagcego stanu faktycznego w rejonie skrzyzowania ulic 159, 158/2 obr 1 | ZPr.15 nieuwzgledniona | wskazanymi do zabudowy i zainwestowania, w terenie okreSlonym jako
Powstancow i Dziekanowickiej i przeznaczenie tego terenu pod Nowa Huta Zielen Publiczna ZP, gdzie glowne funkcje terenéw to, migdzy innymi,
ustugi. Zaktady, ktore tam istnieja powstaty w latach 60 —tych na ogolnodpste;pne tereny otwarte w formie ogrodow i parkow miej Sleh. .
terenach nalezacych do wsi Batowice i za zgoda jej wladz. wyposazone w: ciagi spacerowe, place,.aleje, bquvary, promenady,.sme.zkl
"Réwniez prosze uwzglednienie tego co powiedzial méj sqsiad p. rowerowe, terenowe urzadzenia sportu i rekreacp (place Zgbaw, boiska itp.).
Mieczystaw Gwozd: w dyskusji publicznej w dniu 19.06.2009 r." quks.zosc’ obszarg planu, zgpdme ze S.tudlum zostata thczona d(? ter@ow
zieleni, ktore powinny petié funkcje nie tylko przyrodnicza, ale rowniez
publiczng o charakterze ogélnomiejskim — jako park rzeczny.
Rownoczesnie nalezy wyjasnic, ze zgodnie z zapisem ustalen planu § 7
ust 2 pkt 5): “istniejgce obiekty budowlane i tereny mogq by¢é uzytkowane
w sposob dotychczasowy, do czasu realizacji zagospodarowania terenu
zgodnie z planem, o ile ustalenia planu nie stanowig inaczej".
Plan nie moze spetnia¢ roli narzedzia do potwierdzania legalnosci
istniejacych obiektow, bowiem takie dziatanie nie jest przedmiotem
procedury planistycznej.
88 |88 |13.07.2009 |Enion Whnosi o uwzglednienie istniejacego uzbrojenia energetycznego dotyczy catego | wg projektu |uwaga
Oddziat w Krakowie oraz wynikajgcych z jego istnienia ograniczen w zagospodarowaniu | obszaru planu uchwaty uwzgledniona
Zaktad Energetyczny terenu.
Krakow Ponadto przypomina, ze:

- na wniosek inwestorow Rejon Dystrybucji Srodmiescie oraz
Rejon Dystrybucji Nowa Huta w Krakowie okresli w sposob
technicznie i ekonomicznie uzasadniony warunki przytaczenia do
sieci elektroenergetycznej dla poszczegdlnych obiektow;

- przebudowa istniejacego uzbrojenia energetycznego kolidujacego
z projektowanymi obiektami jest mozliwa na wniosek inwestora, na
podstawie okreslonych przez Rejon Dystrybucji Srédmiescie oraz
Rejon Dystrybucji Nowa Huta w Krakowie

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z pézn. zm.); jawnos¢ wylaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
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Wyjasnienia uzupetniajgce:
1. Wprowadzenie zmian w projekcie planu, wynikajgcych z rozstrzygnigcia w sprawie rozpatrzenia uwag (uwzglednionych, czesciowo uwzglednionych lub uwzglednionych z zastrzezeniem) nastgpi w ramach dalszych czynnosci sporzgdzania planu, 1j. W szczegélnosci okreslonych w art. 17

pkt 13 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Przywolane w niniejszym zalgczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdziatow, paragrafow, ustgpow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wylozonego do publicznego wglgdu i mogq ulec zmianom W wyniku

2.
czynnosci, o ktorych mowa w pkt 1 wyjasnien.

3. Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie w zakresie nieuwzglednienia uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.

4.  llekro¢ w tresci niniejszego zatgcznika jest mowa o:

Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Sudét Dominikariski”.

ustawie - nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (z pozn. zmianami).

Prezydent Miasta Krakowa
/-1
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