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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
/.../ danych osobowych i tak jak mowi¢ mowienie do mikrofonu. Rowniez ze wzgledow porzadkowych
puscilismy listg obecnosci, prosimy o wpisanie si¢ i tam nie trzeba podawac zadnych danych osobowych
poza imieniem, nazwiskiem, ewentualnie nazwg firmy jesli kto§ z Panstwa taka firme¢ reprezentuje.
To chyba tyle spraw porzadkowych. Tutaj mamy takie grono stuchaczy, ze mysle, ze nie bedzie tutaj
jakby, w Panstwa pytaniach, w naszych odpowiedziach bedzie mozna to uporzagdkowaé wigc mam takg
propozycje, ze ustalimy w zalezno$ci od problematyki jak kto$§ bedzie o co$ pytal, a kto$ by miat jeszcze
do tego dodatkowe pytania to moze razem bedziemy odpowiadaé. Prosze Panstwa krotko plan jest
wykonywany silami wlasnymi Biura Planowania Przestrzennego, mamy w tej chwili takg strukture
planéw wykonywanych w Krakowie, ze trochg wiecej niz potowa jest wykonywana przez wykonawcow
zewnetrznych, znaczna cze$¢ tych planow, ktére sa w Biurze Planowania Przestrzennego to sa takie,
ktore z jakiegos powodu musiaty chwilowo by¢ wstrzymane, ale ten plan jest jednym z planow
opracowanych w Biurze i zawiera si¢ w katalogu tzw. planow dla parkow rzecznych. Tutaj parki
rzeczne, to stowo nie nalezy rozumie¢ jako parki dostownie czyli nie jest to status parku miejskiego tylko
to jest charakter zieleni, ale w tej zieleni rowniez mieszczg si¢ grunty rolne i mieszcza si¢ rowniez takie
grunty, ktére gmina na przeznaczenia zieleni albo juz posiada, albo bgdzie wykupywaé. Nie znaczy,
ze wszystkie, natomiast te, ktore sg niezb¢dne do realizacji celow publicznych tak. Mysle, ze przypomneg
uchwala o przystgpieniu do sporzadzania planu z 30 sierpnia 2006 roku. to byta ta finalna bo wczes$niej
zostata podjeta 29 marca 2006 r., ale z powodu pewnej korekty granic planu trzeba byto ja powtorzy¢
i dopiero po tej drugiej uchwale czyli od sierpnia 2006 r. uruchomiono catg procedurg, a wigc ogtoszenie
o przystapieniu do planu, rozpatrzenie wnioskow, przygotowanie projektu planu, na tym etapie
przygotowania projektu planu do$¢ znaczny czas zabrata decyzja o przebiegu tzw. pétnocnego obejscia
Krakowa, ktére z powodoéw merytorycznych jednak trzeba bylo zmieni¢, uzgodni¢ to
z zainteresowanymi jednostkami i p6zniej po opiniowaniu i uzgodnieniu projekt planu przygotowany do
publicznego wgladu, wylozenie i1 dzisiaj nasza dyskusja publiczna. Plan nie jest obszarowo duzy. to juz
moze poprosz¢ Panig Marie Kaczorowska zeby Panstwu ogolne rozwigzania planu zreferowata,
ja mysle, ze ogodlne dlatego zeby tego nie przeciggaé¢ w czasie. Panstwo pewnie beda woleli wiecej tutaj
czasu po$wieci¢ na watpliwosci, pytania, odpowiedzi, informacje. Prosz¢ Panig Kaczorowska.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Prosze Panstwa tak jak wspomnial Pan Jacek Piodrecki jest to jeden z plandéw stuzacych
zagospodarowaniu dolin rzecznych w Krakowie, tutaj Doliny Pradnika - Biatuchy, jest to dos¢ istotny
teren w Krakowie potozony na osi potnoc - potudnie, istotny dla przewietrzania miasta w tym rejonie,
glownym celem tego planu jest ochrona walorow jakby przyrodniczych i krajobrazowych doliny rzeki
Pradnik jak rowniez proba utrzymania cigglosci biologicznej na biegu tej rzeki, ktora, ten plan ma taka
charakterystyke, ze niestety ma kilka barier, ktore ta rzeke przecinaja i istotnym jego rowniez elementem
jest zespol parku dworskiego przy Dworku Biatopradnickim. jest to rowniez spory teren zielony i proba
po prostu powigzania, utrzymania cigglosci biologicznej na przestrzeni calej dtugosci tego cieku
wodnego. Tak, ze przede wszystkim plan stuzy ochronie krajobrazowych i przyrodniczych walorow, ten
fragment tej doliny rzecznej ma znaczenie tutaj nie tylko lokalne bo to jest do$¢ duza dolina rzeczna,
takze jego rekreacyjne czy walory przyrodnicze czy wypoczynkowe majg trochg szerszy zasigg niz samo
otoczenie najblizsze, rowniez z racji pewnych tutaj wystepujacych juz obiektow jak Dworek
Biatopradnicki, ktory réwniez ma. pomimo, ze jest dzielnicowym domem kultury, jednak jego zasieg
oddziatywania jest troszke szerszy, ogolnomiejskie znaczenie ma czy réwniez tereny sportowe juz
istniejace odkrytego basenu, rowniez campingu, tak, ze to powoduje, Ze ten teren posiada takie jakby
walory do wykorzystania dalszego, wykorzystania i powigzania tych funkcji rekreacyjnych, sportowych
nad to doling rzeczng. Przy okazji tego planu przebiegaja fragmenty komunikacyjnych ciggoéw
porzadkowanych w tej cze$ci miasta, linia drogi lokalnej wraz z tramwajem prowadzaca do osiedla
Krowodrza Gorka, droga zbiorcza prowadzaca od Bronowie rowniez do obszaru Krowodrza Goérka, ta
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droga pierwotnie miala przebieg tutaj w potowie tej doliny, postanowiliSmy ja jakby przytuli¢ do linii
kolejowej, ktora i tak juz tu jest naturalng barierg istniejaca wigc zeby nie powigkszaé przecinania tej
doliny kolejnymi barierami komunikacyjnymi i fragment obej$cia péinocnego miasta Krakowa réwniez
zawiera si¢ w granicach tego planu. Uzupehieniem tych funkcji, o ktorych mowitam sg niewielkie
tereny mieszkaniowe, cze$¢ terenow takich juz istniejacych gdzie tylko sg mozliwe pewne uzupetienia
zabudowy, tutaj jest fragment terenéw mieszkaniowych w okolicach zielonych mozliwych do
zagospodarowania, otoczenie tramwaju, tutaj fragmentarycznie rOwniez jest proponowana zabudowa
mieszkaniowa rzedu wysoko$ci do 13 m z uslugami z préba réwniez jakby wciagnigcia przestrzeni
publicznej tego terenu w przestrzen parku to znaczy po prostu zeby mozliwe byly tutaj jakies tereny takie
ogolnodostepne rowniez. To mniej wigcej chyba, mysle, ze reszta to si¢ w Panstwa pytaniach
doktadniejszych wygeneruje, to jest zielen parku rzecznego, cale te zielone tereny to jest zielen parku
rzecznego, otulina po prostu jakby biologiczna i tereny spacerowa to jest ogdlnodostepne, to sa
utrzymane tereny rolne, pozostaja dwie enklawy zieleni typu fortecznego to sg pozostatosci po sktadzie
amunicji i Szaniec istniejacy na tym terenie. Tu jest jeszcze taki fragment terenu troszeczke moze jakby
funkcjonalnie oderwany od reszty, tu proponujemy w pewnej izolacji od linii kolejowej, ktéra troche
hatasu generuje mozliwo$¢ réwniez zabudowy mieszkaniowej z mozliwo$cig np. wybudowania szkoty,
jesli kto$ chciatby taka inwestycje w tym terenie prowadzi¢ to rowniez bylo zalecenie z Wydzialu
Edukacji, ze tutaj przydataby si¢ jeszcze jakas jednostka tego rodzaju. Dzigkuje¢ bardzo.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Ja jeszcze tylko krotka informacje, prosz¢ Panstwa korekta przebiegu tej drogi jest tutaj zwigzana
roOwniez z tym. ze w sasiednim obszarze, ktory juz jest planem uchwalonym taka korekte rowniez
przyjeto, przyjeto to tak jak méwita Pani Maria Kaczorowska przyjeto z tego wzgledu zeby wlasnie tej
doliny whasnie w tym obszarze nie przecinac, a raczej to potagczy¢ z terenami kolejowymi. Zapraszamy
Panstwu do dyskusji, do pytan, do wyrazania swoich pogladow.

Pani /..[*

Poniewaz ja na co dzien zajmuj¢ si¢ planowaniem przestrzennym to bedzie mi tatwiej moze rozpoczaé ta
dyskusj¢. Przede wszystkim chciatam powiedziec, iz autorzy planu bardzo pozytywnie odniesli si¢ do
terenow ochronnych i wydaje si¢. ze plan w tym zakresie spelnia wszystkie wymogi jak rowniez
szczegblnie pozytywnie oceniam uktad komunikacyjny szczegdlnie w zakresie tej drogi, ktora, korekta
wzdtuz uktadu kolejowego byta jak rowniez drogi laczacej ulicg, przecinajaca ulice Gornickiego,
przechodzacg do ulicy Pachonskiego oznaczong symbolem KDL wraz z linig tramwajowg. Na pewno sg
to bardzo dobre rozwigzania, ktére dla tego obszaru wyniosa, szczegélnie ta droga KDL, ulge
komunikacyjna, w tej chwili w tym obszarze naprawde jest bardzo trudno szczegdlnie rano z
komunikacja, tworza si¢ ogromne korki. Natomiast jesli chodzi o takie og6lne uwagi i spostrzezenia
pozwole sobie pare przekazac projektantom. Przede wszystkim bardzo duze zaniepokojenie wzbudzity
we mnie dwa tereny mieszkaniowe, to sa dokladnie ten teren MU2 i MUI, s3 to tereny, ktore tak
doktadnie zaprzeczajg temu co powiedziala pani projektant to znaczy wedlug mnie one przerywaja
cigglosé biologiczng tego obszaru czyli nie tgczg parku z terenami zieleni nadbrzeznymi wzdtuz rzeki
Bialuchy tym bardziej, ze linia zabudowy jest wyznaczona od ulicy KDL, natomiast MU?2 i teren sportu,
ktéry tam przylega nie maja w ogole wyznaczonej linii zabudowy od rzeki. Tu jest takie miejsce, ze
wlasciwie mozna by dom w tych terenach MU1 postawi¢ doktadnie nad rzeka, jest taka mozliwos$¢ i tu
powinno by¢ zalecenie, izby nalezato te tereny jednak wyznaczy¢ tam lini¢ zabudowy, zastanowic si¢
nad gabarytem i przede wszystkim nad powierzchnig biologicznie czynna, tam jest 30 % powierzchni
biologicznie czynnej, to jest bardzo niski wskaznik jak na taki obszar, nie wiem czy to bylo podyktowane
jakimi$ decyzjami, natomiast jesli tez w tym obszarze jest zapis, iz nie mozna grodzi¢ od strony ulicy
KDL. ogrodzen nie mozna robi¢, natomiast mozna robi¢ juz w innych miejscach czyli np. od rzeki, a to
moze spowodowa¢ wtedy rowniez to. iz ten teren nie bedzie taka przestrzenia publiczna, o jakiej
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projektanci mysla tylko by trzeba po prostu pozostawaé zakaz grodzenia tego obszaru wtedy. To jest
jedna rzecz. Druga to wnioskowatabym jednak aby tereny sportu, ktore sa wyznaczone USI, te tereny
maja 80 % powierzchni zabudowy wyznaczonej wigc jesliby nie wzeszta ta inwestycja, ktora ma
pozwolenie na budowe, a inna to jest otwarta przestrzen do bardzo duzych dziatan inwestycyjnych na
tym obszarze, wydaje si¢ tez. ze nalezatoby moze pokusi¢ si¢ o taki zapis, podobnie mieliémy na Capelli
Cracoviensis, ze tereny, jesli nie zostanie zrealizowana ta inwestycja to trzeba da¢ inne zapisy bo to jest
80 % powierzchni zabudowy, to jest bardzo wysoki procent, bez okreslania wysokosci. Wydaje mi sig.
ze tam trzeba by popracowa¢ nad tym. Nastepna rzecza, ja si¢ zajmuje w ogodle obszarem od ulicy
Gornickiego do kolei bo pozostata czg$¢ planu jest wlasciwa, tam najwigkszej powstato konfliktow
przestrzennych, na ktére nalezy zwroci¢ uwage, nastepny zapis to jest zielen publiczna, ktéra jest
zlokalizowana nad rzeka i tam jest taka sytuacja, iz w tej zieleni publicznej sg fragmenty dzialek
przegrodzonych od dawien dawna, od poczatku istnienia tego osiedla poniewaz ja bylam autorem tego
osiedla wigc doskonale pamigtam tg sytuacje i tam te ogrodzenia nie znalazly si¢ bez powodu, po prostu
wlasciciele dziatek za te fragmenty terenow' ptacili za drogi i to bardzo, zdarzyto si¢ to na przetomie
naszego systemu ustroju, zmiany ustroju i w tej chwili zostala sytuacja nierozwigzana, ale nalezaloby
wlascicielom umozliwi¢ w przysztosci i wydaje si¢. ze zwykle dopuszczenie, wlasnie teren zieleni
ogrodéw przydomowych w tym obszarze rozwigzatoby docelowo problem bo kto by wykupit z urzgdu
ten fragment to by po prostu wykupil, kto nie to nie. natomiast datoby mozliwo$¢ uregulowania
wlasnosci. Jesli chodzi o tereny ustug to generalnie one sg bardzo réznorodnie potraktowane, zapewne
autor miat jaka$ ide¢. ze W jednych dawat wigksze mozliwosci zabudowy, w innych mniejsze, ale to
wydaje sie, ze powinno by¢ bardziej ujednolicone. Tam jeszcze mamy laki zapis - i to juz z czystej
ciekawosci pytam - mianowicie Panstwo napisaliscie, iz mozna bedzie przej$¢ na druga strong pod
wiaduktem, to chodzi tutaj nad rzeka bo tam nie widze mozliwosci technicznych przechodzenia pod tym
wiaduktem nad rzeka, po prostu ta rzeka tam jest taka. ze si¢ nie da przejs¢, a z dawien dawna wiadomo,
ze kladki tez si¢ nie sprawdzajg na Biatusze bo ona jak przybiera to razem ze wszystkimi ktadkami i
zmywa wszystko, wigc nie bardzo wiem. chyba, Ze ten wiadukt bedzie przebudowywany to wtedy tak.
To tyle, dziekuje.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Od razu postaram si¢ odpowiedzie¢ tak jak pamigtam. W terenie US1 jest wydane pozwolenie na
budowe krytego kortu i to stad jest taka powierzchnia zabudowy podana. Natomiast w tym terenie nie ma
mozliwosci zabudowy wedlug mojego planu, jest mozliwos¢ budowania kortow tenisowych i
adaptowania na potrzeby kortow istniejacych budynkow bez powigkszania ich gabarytow, tak. ze tu nie
ma mozliwos$ci zabudowan.

Glos z sali.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

To dotyczy ewentualnej konsumpcji tego pozwolenia na budowe, ktore jest prawomocne, natomiast jest
napisane w pierwszych stowach, ze korty tenisowe sg przeznaczeniem terenu, nie ma tam mozliwosci
jakiego$ obiektu kubaturowego innego zbudowania, jest napisana mozliwo$¢ adaptacji istniejacych
obiektow do wlasnie tego celu podstawowego. Natomiast co do zabudowy MU to nie jest jakas
intensywna zabudowa, to jest zabudowa do 13 m wysokosci z wymaganiem 30 % ustug wbudowanych
lub wolnostojagcych w tym terenie, natomiast zapis dotyczacy powierzchni biologicznie czynnej moze
si¢ wydawac nic bardzo duzy, ale wskaznik powierzchni biologicznie czynnej jest okreslony w planie,
mowi, ze nie wolno bilansowac do tego zadnych stropodachow, zadnej powierzchni innej niz na gruncie
w zwigzku z tym to wbrew pozorom nie jest taki niski wskaznik jezeli si¢ wezmie pod uwage dojazdy,
parkingi, proponowany plac ogélnodostepny tak, ze wydaje si¢, ze to nie jest mato. Ktadka, jest to
oczywiscie mozliwo$¢ dopuszczalna, ja znam tez ten teren, tam si¢ da przejs¢ jak woda nie jest
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wysoka, natomiast - tak jak wszedzie te kladki sg opisane, ze one majg mie¢, np. by¢ drewniane,
kamienne itd., tutaj jest dopuszczona mozliwos¢ jakiej$ konstrukcji solidniejszej, jezeli ktos bedzie
potrafit ja wykona¢, jezeli by¢ moze bedzie jakas modernizacja tego fragmentu przy okazji przebudowy
drogi, budowy drogi to jest taka mozliwosc¢. Ja zdaje sobie sprawe, ze tam tatwo nie jest, ale na ogot si¢
da przejs¢ czy na rowerze przejechaé, sama korzystam z tego miejsca. To dotyczy terenu dziatki gminne;j
jak na razie, tam po prostu sa pozaktadane prywatne ogrody, ale one sa pozaktadane na gminnym terenie
tak. ze to jest kwestia zalatwienia przez Panstwa spraw wlasno$ciowych przez tych z Panstwa, ktorzy sa
zainteresowani i wtedy nic ma problemu ze zmiang tych kwalifikacji nawet na etapie uwag, ale Panstwo
musicie mie¢ wyczyszczone sprawy wlasno$ciowe, natomiast to jest wtasno§¢ gminy Krakow.

Pani /...I*
Doktadnie chodzi o ogrody, ktore tutaj sa.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Ale to tez jest dziatka gminna. Prosze pani to nawet jest dalej, to nie tylko jest dotad, o druga taka kostke
wysuniety przod w terenie.

Glos z sali.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Ale to przeciez nie jest problem, to nie my$Smy powinni by¢ zainteresowani wyjasnianiem tego tylko
wiasciciele, ktorzy postawili ogrodzenie na gminnym powinni to wyjasnia¢, ewentualnie ztozy¢ wnioski
do planu, a nie my.

Glos z sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Czemu jednostronna, udostgpnimy, to byta odpowiedz. Ja chciatem tylko doda¢ do tego. Ze tutaj prosze
pamigetac o tej instytucji sktadania uwag bo my sobie tutaj dzielimy si¢ pogladami, podajemy powody
dlaczego ten teren zostal tak zadysponowany w projekcie planu natomiast instytucja sktadania uwag i
czy gmina bedzie jakby otwarta na to w tym sensie, zeby rowniez te zmiany wlasnosciowe wprowadzi¢
to jest rowniez procedura podjecia decyzji przez Prezydenta przy rozpatrywaniu uwag. Prosze bardzo
Pan chciat zabra¢ gtos.

Pan /..[*

Ja bardzo krotka uwagge tylko bo wydaje mi si¢. Ze tutaj si¢ wkradto pewne nieporozumienie dotyczace
tych drobnych spraw zwigzanych z tymi dziatkami, ktore jak Pani powiedziata sg przegrodzone, stan
faktyczny jest nieco inny dlatego, ze przynajmniej cze$é tych dziatek jest legalnie dzierzawiona od
gminy Krakéw i ogrodzenia tam sg catkowicie legalne. Jak sadzg, przynajmniej tak jest w moim
wypadku, starania 0 mozliwo$¢ dopeienia wtasnej dziatki prowadze od 1994 roku. rézne byly koleje
losu tych stara, moich, stan taktyczny na dzien dzisiejszy jest taki, ze dziatka jest dzierzawiona mimo
wielokrotnych z naszej strony prosb i prob uzyskania mozliwosci zakupu tych dziatek, tego fragmentu
dziatki ze strony miasta, ale ja rozumiem, ze jest w tej chwili zielone §wiatlo ze strony tworcow planu,
nie ma przeciwwskazac¢ i takie proby sadze, ze podejmiemy ponownie. Dzickuje.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Temu stuzy instytucja sktadania uwag, natomiast to jest kwestia rozstrzygniecia w jakim stopniu te
tereny i czy mozna je w ten sposOb zadysponowac przeznaczajac wlasciwie na uzytkowanie juz,



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
»DOLINA PRADNIKA” - 12 maja 2008 r.

teoretycznie ja powiem tak. prosz¢ Panstwa dzierzawa to jest dzierzawa, oczywiscie, ze dzierzawa
zawarta legalnie i zainwestowanie jakie$ majatkowe, postawienie ogrodzenia, gdyby gmina taka
dzierzawg chciata, taka umowe zerwac¢ albo zmieni¢ to oczywiscie sg pewne skutki cywilne w stosunku
do tego zainwestowania. Natomiast jak mowig jest to kwestia rowniez i prosba o pisemne ztozenie takich
uwag. identyfikacj¢ doktadnie tych dziatek bo tu nie bedzie si¢ wtedy juz mylili co do statusu bo ten
status formalny rowniez bedzie sprawdzony. Prosze¢ bardzo.

Pan /../[*

Ja powiem szczerze, ze wymiana pogladow miedzy Panstwem dotyczaca wlasnie tego odcinka, ale nic
tylko bo rowniez i tego dla mnie jest interesujgca z punktu widzenia jego przeznaczenia w planie to
znaczy my si¢ skupiamy tutaj w tej chwili na kwestiach wtasno$ciowych dotyczacych tego akurat
zielonego odcinka, natomiast mnie bardzo interesuje, pani autorki planu chcialem zapytaé czy
niezaleznie od przeksztalcen wiasnosciowych tego terenu czy w planie ewidentnie ten teren jest
przeznaczony jako teren uzytkow zielonych, czy tu jest mozliwa jakakolwiek zabudowa, a tu - tez nie.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Mozliwa jest niewielka inwestycja o charakterze ustug sportowych w tym rejonie, tu, w granicach, tu
gdzie te pasy, w granicach wyznaczonej tu linii zabudowy.

Pan /../[*

Skoro pani byta taka taskawa podejs¢ to jeszcze chciatem nawigzac¢ cto tego co pani moja poprzedniczka
mowita, ze - chodzi o ten teren z kolei - nic da si¢ ukry¢, ze mnie pani nie przekonata, ze 30 % to jest
wlasciwa proporcja terendw zielonych, ale zat6zmy, natomiast i tu i tu prosze mi taskawie powiedzie¢
jako nie fachowcowi czy plan obejmuje teren, ktory jest terenem ochronnym tego parku wodnego, to
znaczy konkretnie mi chodzi o to czy jezeli tu begdzie czy park czy jakakolwiek zabudowa czy jest
zaznaczone w planie, ze korona rzeki to jest co$ i jeszcze co$ gdzie nic nie wolno robi¢, czy cos takiego
jest w planie. Ja powiem pani skad moj niepokdj. Otdz tutaj stojg domy i ogrodzenia sg prawie w koronie
rzeki.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Tu stoja domy, a tu rzeczywiscie sg ogrodzenia.

Pan/..I*
One sg prawie/.../

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Sa to prywatne dziatki czyli te osoby mialy prawo je ogrodzi¢, prawo wodne mowi o /.../

Pan /.../[*
Czy tu si¢ nie moze powtdrzy¢ legalnie zgodnie z Pafistwa planem, czy jest jakie$
zabezpieczenie.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Moze si¢ powtorzy¢ ogrodzenie tych terenéw, moze si¢ powtorzyc¢, tego fragmentu tak. tu sg
prywatne dziatki, to jest dzialka gminna i nie zamierzamy jej grodzi¢, natomiast prywatnych
dziatek moze si¢ powtorzy¢ ogrodzenie.
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Pan /..[*

| nie ma zadnej mozliwosci formalnego zabezpieczenia, w tej chwili ten teren jest niczym nie
zagospodarowany, moéwi¢ o tym tutaj, ale prawdopodobnie tu nastgpig jakie$ dziatania
inwestycyjne 1 wtedy ci ludzie mogg identycznie zabudowac jak to tutaj.

Glos z sali.

Pan /../[*
Pani przed chwilg powiedziata, Ze to jest teren prywatny, natomiast to jest teren gminny.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Teren gminny jest ciemnozielony.

Glos z sali.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Ten teren to jest jedyny fragment w granicach ktérego moze si¢ znalez¢ zabudowa.

Pan /...I*

Ja rozumiem, ze ten teren jest prywatny, ale nie przeznaczony pod zabudowe.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Ten teren jest prywatny i nie przeznaczony pod zabudowe.

Pan /...I*

Czyli kto$ moze sobie zagrodzi¢ ogrod.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Jest tu mozliwos¢ jakich$ ustug sportowych gruntowych, urzadzen sportowych, gdyby kto$ chciat
wykorzystujac ta funkcje rowniez to rozciggnac na gruncie tego typu funkcje.

Pan /../[*

Ja si¢ moze nie doktadnie okreslitem, mnie gtownie chodzi o to czy istnieje mozliwo$¢ na etapie
sporzadzenia planu zabezpieczenia waloréw krajobrazowych tej rzeczki w tym miejscu to znaczy, ze np.
/.1

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Panu chodzi o to zeby byt otwarty teren nieogrodzony.

Pan /..[*
Zeby przynajmniej od tego ogrodzenia bylo do rzeki nie mniej jak 3 m czy 5 m.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Pottora metra - i to wynika z przepiséw, ze musi by¢. Prosz¢ Panstwa mamy ograniczone mozliwosci
wplywania na ogrodzenia poniewaz ogrodzenia sg zgloszeniem, mozemy narzuca¢ pewien rodzaj
ogrodzen od miejsc publicznych, tak stanowi prawo, jedyne co staramy si¢ to staramy si¢ zapisac zeby to
nie byly ogrodzenia pelne, dawniej w prawie budowlanym w ogole byt zakaz ogrodzen petnych, teraz
nie ma takiego zakazu, tak, ze tyle si¢ staramy przynajmniej zeby te ogrodzenia mialy azurowa
konstrukcje, ktora z jednej strony daje penetracje, nie stanowi takiej bariery ostrej i rowniez mozliwosé
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migracji zwierzat.

Pan/.I*
Ja jeszcze takie pytanie bo tu z sali zeSmy si¢ konsultowali, ten teren rozumiem tez jest pod sportowa
zabudowg.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Nie wszedzie pod zabudowe, wlasnie tutaj tez Pani wnosita, Zze tu mozna zabudowac, tu nie ma
mozliwosci zabudowy, tu jest mozliwos$¢ adaptacji tych istniejacych obiektow, natomiast jest mozliwos¢
zabudowy o charakterze sportowym fragmentarycznie tego terenu to znaczy zabudowy kubaturowej, a
pozostate jakie$ funkcje na gruncie, urzadzenia terenowe sportowe, ten teren niestety juz jest zniszczony
jako taka otulina bezposrednia rzeki, nie ma tu takich terenéw zdecydowanie zielonych, jest pionowa
skarpa wysypana ze $mieci jakich$ pofabrycznych przede wszystkim.

Pan /..[*

Ja jeszcze jedno pytanie bo ja rozumiem skad si¢ biorg Panstwu watpliwosci, to jest zwigzane, pani
projektant tez pewnie wie z tym terenem gdzie wydane oficjalnie wazne pozwolenie na budowe hali
sportowej, ale ostatnio zostata wydana wuzetka na dom jednorodzinny stad jest obawa mieszkancow
zeby nagle - jesli mowimy o 80 % - Ze pdzniej nagle hala zniknie, pojawia si¢ domy.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Ta wuzetka nie ma nic wspolnego z planem, to jest niestety taka dwoisto$¢ procedury w Polsce jezeli nie
ma planu inwestor ma prawo procedowa¢ warunki zabudowy tzw. wuzetke, gmina ma mozliwos¢
zawieszania tego postepowania na 12 miesiccy, podzniej musi odwiesi¢. Jezeli kto$ zdota
przeprocedowac pozwolenie na budowe to pozwolenie ma wyzsza range prawna niz plan czyli jezeli ten
inwestor uzyska pozwolenie na budowe zanim ten plan uchwalimy bedzie miat prawo budowac,
natomiast jego wuzetka nie ma nic wspdlnego z naszymi zapisami typu 80 % itd.. mozna powiedzie¢ -
nie wiem na ile to jest pocieszenie - ze pierwotne zamiary tego pana to byly budynki siedmio czy
osmiopietrowe w tym terenie, w tej chwili zszedt do szeregowki.

Pani /.../[*

Ja si¢ chcialam zapyta¢ bo pani projektant powiedziata, Ze to jest wlasciwie potgczenie parku
Kosciuszki, teren zielony z reszta Doliny Pradnika. Praktycznie rzecz biorac na tym odcinku Panstwo w
ogoble nie zrobili zieleni publicznej, dostepu do rzeki Pradnik. Tutaj tez Panstwo to ograniczyli,
zastanawiam si¢ dlaczego nie mozna, z tego co pami¢tam w Studium caly ten teren byl zielenig
publiczng czyli dostgpng zakwalifikowang jako zielen publiczna. W tej chwili praktycznie rzecz biorac
jezeli to zostanie zrealizowane, to zostanie zrealizowane i to do Pradnika na tym odcinku w ogdle nie
bedzie dostgpu i czy tworcy planu nie powinni zadbac o to zeby ta rzeka bo ona jest przeciez objgta tymi
planami parkoéw rzecznych miata dostep dla ludzi z Pradnika po jednej i po drugiej stronie. W tej chwili
jest ograniczony dostep tylko z tej strony i to bardzo maty. Jeszcze ma pytanie jedno bo praktycznie
rzecz biorac dlaczego ten plan byt tak dlugo procedowany bo zaczgto si¢ w marcu 2006 roku. w 2007
roku Pelmomocnik Biura Planowania powiedzial, ze bedzie wylozony w pazdzierniku, potem
dzwonilismy miat by¢ wylozony w grudniu, potem w styczniu i zostat w koncu wytozony 29 kwietnia,
nie wiem. wydaje mi si¢. ze to jest troszeczke za dtugo na plan. ktory jest zgody, powinien by¢ zgodny ze
Studium i czy dalsza cze$¢ procedowania tez tak dtugo potrwa, kiedy Panstwo przewidujg uchwalenie
tego planu.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Znaczy te kwestie formalne i terminowe to ja odpowiem.
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Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Pani zna ten teren z tego co ja si¢ orientuj¢ tak. ze wie Pani. ze to jest pionowa dostownie skarpa i tu nie
ma dostegpu do tej rzeki, niemalze na catym jest. Natomiast /.../

Glos z sali.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

To sa tereny przeznaczone pod ustugi sportu, w ktérych wymagana jest, ushugi sportu przy rzece nic
kubaturowe, gdzie jest wymagane zachowanie duzej ilosci zieleni biologicznie czynnej, natomiast tutaj
nic ma przej$cia, stajemy na barierze linii kolejowej, tutaj nie ma przejsécia, ta czgs¢ tego cieku, jest
przejscie, tu jest dzialka gminna, idzie si¢ tedy i tu si¢ nawet jak méwig przy niskiej wodzie da przejsé
spokojnie po tym wiaduktem, ktory tutaj jest. Natomiast z tej strony nie ma takiego polaczenia.

Pani /..[*

Ja znam ten teren, tutaj do pewnego momentu mozna przej$¢ nad rzeka, tutaj sa parkingi nadsypane, ale
tutaj spokojnie mozna chodzi¢ nad rzeka i nie wiem czy Panstwo realizujac swoj plan nie powinni
zaznaczy¢, ze np. 3 m wzdhuiz drogi powinien zosta¢ zachowany pas zieleni, po ktorym ludzie begda
mogli chodzi¢.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Ja uwazam, ze tam nie da chodzi¢, natomiast prosze¢ sobie tez zdawac sprawe z tego. ze tu sie pojawi
tramwaj, by¢ moze jaki$ plotek od tramwaju i tu si¢ nie da chodzi¢ tak bezpiecznie na tym odcinku,
mniej wiecej tu sie przewiduje przystanek przynajmniej w tym momencie na tym etapie projektowania
bo trudno jest tez projektowac catg trase dla takiego odcinka i tutaj bedzie przejscie dla pieszych w tym
rejonie.

Pani /...[*

Jak w takim razie ten pieszy dostanie si¢ tutaj na ten odcinek, a po drugiej stronie tez nie moze tedy
chodzi¢. Wedlug mnie Panstwo zapomnieli o tym. ze rzeki kiedy$ - to jeszcze prawo rzymskie
gwarantowato - ze dostep do rzek jest dla kazdego obywatela i w tej chwili widze, Zze to prawo na tym
odcinku dla mieszkancow Bialego Pradnika zostatlo ograniczone, a chcialam Pani powiedzie¢, ze
powstaje tam mase osiedli i praktycznie rzecz biorac jedyna zielong enklawa jest Park Kosciuszki, reszta
jest zabudowana, prositabym o zastanowienie si¢ nad tym zeby ta rzeke z jednej i z drugiej strony w jakis
sposob w planie zabezpieczy¢ korzystanie z tej rzeki przez mieszkancow.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
To prawo rzymskie zabezpiecza przepis ogolnopanstwowy, ustawowy o odstepie 1.5 m do kryta rzeki,
tak, ze ja tego nie musze w planie zapisywac.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Ja mysle, ze Panstwo zloza uwagi z taka sugestia, trzeba si¢ nad tym zastanowi¢ W jakim stopniu. To
znaczy ja powiem tak 1.5 m to jest to co wynika z prawa wodnego i co jako minimum, my tez uwazamy,
ze to jest za mato bo 1.5 m to jest nawet dla konserwacji czasem mato. ale jak mowie jedynym
narzedziem to jest podjecie decyzji, ze gmina te tereny wykupi bo jakby ograniczajac na prywatnym
gruncie taki sposob uzytkowania wigcej niz te 1.5 m musi ponies¢ konsekwencje, ale to jest jak mowig
kwestia merytoryczna, Panstwo zlozg uwagg. Jeszcze wyjasnienie dotyczace dlaczego tak diugo. Ja
mowitem podjety w marcu, z powodu zmiany granie planu ta uchwala byta ponownie podejmowana w
sierpniu 2006 roku. w sierpniu i moment, ktory jakby przeszkodzit czy wstrzyma! to bylo podjecie
ponownego opracowania i rowniez z udzialem wojta Gminy Zielonki i Wojewodztwa Matopolskiego
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przebiegu tej drogi tam w gornej czesci, ktora gdyby si¢ nie znalazta w planie to tutaj by tego powodu nie
bylo poniewaz decyzja czy t¢ droge, bo ona w stosunku do przebiegu jaki zostat okreslony w Studium
zostata nieco zmieniona, nieco zmieniona tak zeby Fort znajdowat si¢ po stronie miasta, a nie po stronie
poéinocnej, zeby ta dostepnos¢ tych interesujacych krajobrazowo terendw od strony miasta byta bardziej
otwarta chociaz oczywiscie nie trzeba dzieli¢ ludzi na gorszych mieszkancow w Zielonkach i lepszych w
Krakowie, ale taka intencja tej korekty tego przebiegu byla. Pojawila si¢ oczywiscie jeszcze co
wymagato dodatkowej analizy inne spojrzenie wojta Gminy Zielonki na przebieg drogi, no wigc to o tej
gornej czes$ci powiedzialem, natomiast tutaj droga z trasa tramwaju, tutaj byla kwestia rozwiazania
przebiegu linii tramwajowej bo to jest ta linia tramwajowa Krowodrza Gorka i to byla ta druga
przyczyna, trzecia, mianowicie, kiedy z powodu réwniez przesuni¢¢ tych drog trzeba byto zmienic
whniosek rolny i tu dos$¢ szczegdlnie dtugo czekaliSmy na decyzjg¢ Ministra o zgodzie, ktéra dostownie
dwa tygodnie, Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ktora dostownie dwa tygodnie przed wytozeniem projektu
planu do publicznego wgladu zostala wydana, tutaj ze wzgledow réznych poprzednich nazwijmy to
nawet aferalnych nie decydowano si¢ na wytozenie projektu planu bez zamknigcia tego etapu procedury
planistycznej. I w zwigzku z tym tak to wyglada. Prosze Panstwa czy dalej bedzie tak. mysle, ze dalej nie
bedzie tak bo tu jeszcze jeden watek, prosze zobaczy¢ na ten rysunek i sasiedztwo innych planow, tutaj
tez musiaty zapa$¢ najpierw decyzje do konca w planie P¢kowicka - Glogera wtasnie co do przebiegu tej
drogi tutaj w czeSci potudniowej przy torach kolejowych bo wplyw przesadzen tego planu na
rozwigzania tego planu jest oczywisty i tutaj pozostanie z dwoma niewiadomymi na jakim§ etapie
byloby szalona komplikacja dla jednego i dla drugiego planu. Dlatego najpierw poczekano na tamto
rozstrzygniecie, a plan zostal uchwalony w styczniu tego roku Pekowicka - Glogera. 2008 i to jakby
wzajemny zwigzek. Dlatego tez prosze patrzy¢ na sasiedztwo innych planow gdzie przylega do tego
obszaru kolejny plan Witkowice. w ktorym tez znowu, a tu z kolei wykonawca zewngetrzny i tez na
pewnym etapie trzeba byto tg procedure skoordynowac. Wydaje sig. ze w lej chwili jesteSmy po tych
wszystkich trudno$ciach poniewaz Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i1 Autostrad i Zarzad
Wojewodztwa Malopolskiego taki przebieg tej trasy drogowej w pdinocnej czgsci uzgodnil, to lez
powiem tak. jezeli - i tu proszg tego oczywiscie nie traktowac jako argument, ze to jest powod, Zeby nie
wprowadza¢ zmian przypadkiem, prosze¢ tak nie mysle¢, mianowicie jezeli na skutek rozpatrzenia uwag
ztozonych przez Panstwa bedg zmiany o charakterze kosmetycznym to z tym planem mozna i$¢ dalej,
mozna i$¢ do uchwalenia czyli przygotowac edycje¢ po wytozeniu, ktore si¢ razem z rozpatrzeniem uwag
od dzisiaj patrzac na kalendarz, to jest mniej wigcej prawie 2 miesiace i do skierowania do uchwalenia
plan moglby i§¢ w takim ksztalcie, jezeli z racji uwzglednienia Panstwa uwag zmiany by nastapity no to
w odpowiednim zakresie pewne elementy albo uzgodnien albo nawet wytozenia do publicznego wgladu
fragmentarycznie musialy by by¢ ponowione, taki jest w tej chwili poglad Urzedu Wojewodzkiego,
ktory uwaza, ze kazdy element, ktory publicznie zostal pokazany, a p6zniej inaczej rozstrzygnigty mimo.
ze wynika z procedury planistycznej, kazdy element planu powinien by¢ jeszcze raz prezentowany i
jeszcze raz pokazywany odpowiednio w takim fragmencie. | to oczywiscie mamy, tutaj jest drugi taki
przypadek gdzie wtedy przy wytozeniu do publicznego wgladu i przy ponowieniu uzgodnien to jest
okoto 5-6 miesigcy przedtuzenia. Wigc to jest wyjasnienie dla Pani. ze jezeli to moze si¢ tak zdarzy¢ i
jezeli si¢ zdarzy dla dobra sprawy, zeby ten plan byt taki jaki, prosze pamigta¢ o tym. ze sporzadzanie
planu jest dojsciem do jakiego$ w miarg spojnego porozumienia, nigdy to nie jest tak. ze plan jest
uchwalony albo tak jak chce jaki$ inwestor, albo tak jak konieczne chce projektant bo projektant jest
tylko narzedziem, ze tak powiem, ktéry na polecenie Prezydenta ten plan przygotowuje, a Panstwo
macie laki wptyw, Ze to zdanie i to rowniez w formie uwag sig¢ liczy.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Ja jeszcze chciatam jedno zdanie uzupehi¢ tutaj do Pani zastrzezen co do przebiegu tych mozliwosci
chodzenia tg rzeka. Proszg zauwazy¢, ze to zaznaczone koryto lulaj jest trzy do cztery razy szersze od
prawdziwego koryta rzeki, wigc to nie jest tak, ze tu si¢ nie da chodzi, ten zapis WS obejmuje i skarpy
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nadrzeczne i to jest po prostu o wiele szersze, samo koryto rzeki to jest mniej wigcej 5 mm tutaj, a reszta
to sg brzegi, ktore oczywiscie, jest to rzeka nieregulowana. troche pracuja raz w jedna, raz w druga
strong, natomiast zabezpiecza to spokojnie /.../

Mowca
Tu jest taka ciekawa rzecz, ze tu jest pas szerszy/.../

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Ja przepraszam, ja od razu sprostuje, tylko nie autostrada, to juz range autostrady stracito.

Mowca
Droga, droga szybkiego ruchu i tu jest taki pas szerszy, tu jest wezszy, rozumiem, ze tu bedzie wykop,
Z tego powodu jest szerszy wykop, a tu bedzie wiszacy most pewnie jakis.

Pan /..I*

Chciatem wroci¢ do terendw, ktoérymi jestesmy zainteresowani mianowicie oznaczeniem na planie US1.
Po zapoznaniu si¢ z opisem planu Panstwo nic uwzgledniacie wysokosci budynkow, konkretnie hali
tenisowej taka jaka jest w pozwoleniu na budowe, ograniczacie ja Panstwo nam do 3 m, czy laka korekte
do Panstwa musimy zgtosic.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Oczywiscie jesli Panstwo oczekujecie innego rozwigzania to trzeba to ztozy¢ jako uwage.

Pan /.../*

Jest to ujete w pozwoleniu na budowe, wysoko$¢ ustalona w pozwoleniu na budowe jest o 3 m niz
Panstwo nam proponujecie w planie zagospodarowania. Teraz mam drugie pytanie, poniewaz Panstwo
planujecie na terenie, ktorego jestesmy wiascicielem zielen izolacyjng o oznaczeniu ZI4. pytam si¢ czy
ta zielen bedzie podlegata obowiazkowemu wykupowi przez miasto.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Jezeli, to znaczy tak /.../

Pan/..I*

Mowimy o tym fragmencie wzdtuz drogi.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Jezeli ta zielen izolacyjna ze wzglgedu na obcigzenia ruchu komunikacyjnego, na ucigzliwos¢ bedzie
konieczna do wykupu to bedzie wowczas to realizowane razem z inwestycja komunikacyjna.

Pan/..[*

To jest tutaj pewna niespojnos$¢, to ja sktadatem ten wniosek o wydanie warunkow zabudowy i na moj
wniosek zostaty te wszystkie, zarowno wysokos$ci, nie bylo tam 8 pigter chciatem sprostowaé bo
maksymalnie bylo 5 kondygnacji zostaly skorygowane do zabudowy jednorodzinnej w uktadzie
szeregowym. Pan zarezerwowany pod inwestycj¢ drogowa polegajaca na przebudowie ulicy
Pachonskiego, ulicy szybkiego tramwaju jest w jednoznaczny sposob zdefiniowany w chwili obecnej,
ten teren oznaczony przez Panig w planie jako ZI nie jest objety pasem przeznaczonym pod inwestycje
drogowa. Pytam zatem jaki jest charakter tego pasa. Dlatego moje pytanie jest takie czy planujac
Panstwo i okreSlajagc zielen izolacyjng czy Panstwo to wpisujecie do pasa drogowego czy do
jakiegokolwiek innego poniewaz inny nie znajduje tutaj zastosowania jako ZI.

10
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Jako terenu zieleni izolacyjnej, o takim charakterze.

Pan/..I*

To prosze mi wyttumaczy¢ co ta zielen ma izolowa¢ poniewaz ja tego tutaj nie bardzo rozumiem skoro
jestesmy na etapie dyskusji bo ta zielen znalazta si¢ w takim trojkacie.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
To znaczy ma izolowaé, ma stanowi¢ pewna bariere od drogi i od hatasu, tutaj jest zabudowa
mieszkaniowa, park, camping.

Pan /..[*
Z drugiej strony jest doktadnie taka sama sytuacja i przyklejacie Panstwo tereny mieszkaniowki do pasa
drogowego, dlaczego zatem po tej stronie skoro tutaj istnieje teren mieszkaniowki jednorodzinnej,
naturalng kolejg rzeczy ten teren nie moze stanowi¢ zabudowy mieszkalnej. Doktadnie o tym trdjkacie
méwimy.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Ale jesteSmy tu przy samej rzece i stanowi to pewng cigglo$¢ to co mowitam, ze zalezy nam na
zachowaniu ciggtosci miedzy parkiem, pétnocng czgécig terenami otwartymi i ten fragment zapewnia tg
cigglos¢, utrzymanie tego fragmentu.

Pan/..I*

Skoro nie ma tego po tej stronie i tutaj Panstwo wchodzicie na prywatng naszg dziatke.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Wydaje mi sig. Ze to sg stabe warunki do zabudowy jednorodzinne;j.

Pan /.../*

Ja tutaj pomijam bo jest to objete wnioskiem, my$Smy wystapili do Wydziatu Skarbu prostujac sprawy
wykupu terenu pod droge, ja tylko patrze pod wzgledem merytorycznym, szukam u Pani logicznego
uzasadnienia pod Zt.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
To ja jako planista nie projektowatabym zabudowy jednorodzinnej w takim miejscu.

Pan/..I*
Ten teren - odpowiadam Pani - nie jest terenem parku rzecznego, jest terenem prywatnym.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Jest terenem parku rzecznego wedtug Studium.

Pan/..I*

No wilasnie to jest moje kolejne pytanie, jak daleko plan jest zgody ze Studium uwarunkowan.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Jest zgodny, tu jest Studium uwarunkowan, nie wiem w zakresie jakiego elementu Pan pyta o zgodnos¢.

Pan/.I*
Np. o zgodnosci tej czesci przewidzianej pod zabudowe mieszkaniowa w stosunku do naszego terenu.
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Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Pana teren w Studium nie jest przewidziany pod zabudowg, natomiast ten teren w Studium jest
przewidziany pod zabudowe, to jest ta szara plama.

Pan /..[*

Jeszcze mam jedno pytanie dotyczace Sciezki rowerowej, uzgadniajagc budowe hali tenisowej, ktora
znajduje si¢ na terenach US1 zgodnie z opracowang koncepcjg przez Dzielnice IV oraz uzyskanym na
tym etapie pozwoleniem na budowe zgodziliSmy si¢ na zapis zeby $ciezka rowerowa przeznaczona dla
mieszkancéw byta zlokalizowana wzdtuz rzeki Bialuchy czy Pradnik bo tutaj istnieja dwie nazwy, tutaj
lacznie z przejsciem pod droga. Tak samo jest to rozwigzane jesli chodzi o uktad komunikacyjny
nowoprojektowanej czesci ulicy Pachonskiego i1 szybkiego tramwaju. Pytam si¢ zatem jak daleko plan
bedzie honorowat uktad tej §ciezki poniewaz zgodziliSmy si¢ na to. ze w ramach procesu inwestycyjnego
$ciezka rowerowa z ogdélnym dostepem dla mieszkancéw bedzie wykonana wzdhuz rzeki Pradnik
wedtug pierwotnego zatwierdzonego planu. W tej chwili jest to inacze;j.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Ja proponuje ten przebieg tedy. a to z tego powodu, ze dzialacze na rzecz $ciezek rowerowych w
Krakowie wywalczyli, ze $ciezka rowerowa w Krakowie jest Sciezka utwardzona, wygtadzong czyli
niemalze po prostu z wylanym asfaltem czy. jest po prostu trwalym elementem takim jak ciag
pieszo-jezdny niemalze w zwigzku z tym nie chce wprowadza¢ takiego elementu na tak waski pas
zieleni, ktory tutaj pozostal bo to oznacza, ze zamiast tego fragmentu trawnika i lej §ciezki, ktdra tam jest
po prostu pojaw i si¢ Panstwu chodnik, pojawi si¢ Panstwu pas szerokosci 2 czy 2.5 m wybetonowany
albo wyasfaltowany, bywaja miejsca gdzie wolimy tych Sciezek nie wprowadzaé, rowerzysta, ktory
bedzie chciat i tak przejedzie. Tak. po pierwsze musi to gmina zbudowac, ale to jest inna sprawa, jak nie
zbuduje tu to tutaj musi zbudowac, natomiast po prostu nie wydaje mi si¢. zeby teren tu przy rzece byt
sens wprowadza¢ utwardzona $ciezke.

Pan/..I*

Dobrze, jeszcze mam, ja tutaj nie moge z Panig podjac takiej dyskusji, wiem tylko jakie mamy
obostrzenia wprowadzone w waznej decyzji pozwolenia na budowe, ta $ciezka rowerowa byla
ustawiona od tutaj mostku znajdujacego si¢ na rzecz Bialucha wzdtluz catej dzialki, az tutaj po ten
element bo dotad jest nasza wlasnos¢, pytam si¢ dlatego czy to bedzie dalej honorowane, czy ta $ciezka
ma w taki sposob by¢ zaprojektowana czy w inny.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Ja jej nie projektuje jak Pan widzi w tym planie bo nie wiem gdzie ona miataby prowadzi¢.

Pan /.../[*
Na to jest wykonana koncepcja przez Rade Dzielnicy IV.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Czy kto$ mialby si¢ tutaj przejechac petla lam i z powrotem to tez mi si¢ nie wydaje to sensowne w ogole
poniewaz tedy si¢ nie da przejechaé dalej.

Pan/../I*

Ja to zostawig bez komentarza, ja tylko mowi¢ co mamy zapisane jesli chodzi o plan.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
To trzeba Architekture zapyta¢ w tym momencie bo niestety inny Wydziat wydaje decyzje.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Ja rozumiem, ze Panstwu wpisano w pozwolenie na budowe taki warunek, znaczy warunkow w
pozwoleniu si¢ nie wpisuje tylko Panstwo sami zadeklarowali w dokumentacji.

Pan/.I*

Byto to ustalenie podjete i warunkujace calg inwestycjg, ustalenie podjete z Radg Dzielnicy IV. zostato
wprowadzone do projektu budowlanego, a tym samym do pozwolenia na budowe, wigc jest to na dzien
dzisiejszy wigzacy dokument i obowigzujacy.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Ja to oczywiscie rozumiem, natomiast Rada Dzielnicy IV nie jest organem rozstrzygajacym,
nakazujacym i rozumiem, ze Panstwa przyjeli taka sugestig, a wigc to ustalenie jest jakby Panstwu
Wiasnoscia. Ja nie kwestionuje, ze moze ono jest sluszne, proponuje ztozy¢ uwage bo ja nie znam
sposobu jak zmieni¢ pozwolenie na budowle zeby tego warunku nie bylo. Wydaje mi sig. ze jezeli
Panstwo ztoza uwage mozna przeanalizowac zapis dopuszczajacy jeszcze inne $ciezki rowerowe o
przebiegu nie wyznaczonym w planie bo tak tez si¢ robi.

Pan /../[*

Rozumiem, mam jeszcze jedno pytanie, zgodnie z procedurg planu ztozyliSmy informacj¢ dotyczaca
zamiaru innego zabudowania powierzchni oznaczonej tutaj 1JS1 z prostej przyczyny, miasto Krakow
proceduje rownolegle z planem Doliny Pradnika plan réwniez szybkiego tramwaju, decyzja zostata
podjeta, w $lad za tym podjeliSmy procedure wydzielenia z naszego terenu, z terenu obecnych kortow
tenisowych terenu objetego droga.

Takie ustalenia /ostaly podjete i w §lad za decyzja podjeta przez Pana Prezydenta Bujakowskiego do
Panstwa rowniez zostaly skierowane te informacje. Na chwile obecng plan nie uwzglgdnia zadnego z
wnioskow. Rozumiem, ze nasz wniosek ma by¢ powtorzy jako do uwag planu.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Tak jako uwaga, ze wzgledow proceduralnych. Jezeli takie informacje, jezeli my dostajemy takie
informacje np. w zapytaniu Wydzialu Architektury o opini¢ do jakiej$ inwestycji to my nie mozemy bo
ja rozumiem, ze to/.../

Pan/.I*

To wynikato zar6wno z mojego pisma jak i z decyzji Pana Prezydenta jak i z pisma Wydzialu
Architektury skierowanego Panstwa, ten plan. ktory zostal upubliczniony nie uwzglednia na zadnym
etapie, ja otrzymatem od Panstwa odpowiedz, ze ewentualnie te uwagi bedzie mozna wnie$¢ wiasnie na
tym etapie. Wigc pytam si¢ jak daleko mozna liczy¢ na zmiang przeznaczenia terenu US1 ewentualnie
pod zabudowe jednorodzinng poniewaz fakt jest taki. ze ze wzgledu na przecigcie obszaru istniejgcych
obecnie kortow tenisowych z racji ekonomicznych korty tenisowe przestajg istnie¢, ten teren byt
zajmowany w takiej czesci zeby ten teren zostat przypisany w naturalny sposéob do sgsiedniego osiedla.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Tak jak méwie nalezy ztozy¢ uwage pisemna.

Pan /...I*

Dobrze, rozumiem, dzickuje.

Pan /...[*
Ja mam pytanie do Pani odnos$nie tej zieleni izolacyjnej na tej dzialce, znaczy jakie tu jest zadanie tej
zieleni i co ona izoluje, co od czego, dlaczego akurat ta dziatka zostala przeznaczona od zielen
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izolacyjna.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Izoluje od linii kolejowe;j.

Pan /.../[*
Ale co izoluje.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Tutaj sg osiedla.

Pan /../[*
Tutaj jest oczyszczalnia Sciekdw, ktora ulega likwidacji, ale tutaj tez sa osiedla, dlaczego akurat, ten
teren nie trzeba izolowac.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Trzeba, to jest zapisane w warunkach planu jako koniecznos¢.

Pan /..I*

Ale tu Pani nie rysuje zieleni izolacyjnej tylko tutaj calg dziatke Pani zajmuje pod zielen akurat. Czym
si¢ Pani kieruje, ze tutaj trzeba izolowac¢ oczyszczalni¢ §ciekéw, natomiast zabudowy mieszkaniowej nie
trzeba izolowac.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Trzeba izolowac i linia zabudowy jest dopiero tutaj wprowadzona 25 m i tutaj sa proponowane
zagospodarowanie dla zabudowy towarzyszace zabudowie.

Pan /../*
Ja Panig rozumiem, ale kompletnym daltonistg nie jestem, rozrézniam jeszcze dwa kolory, a Pani ten
kolor definiuje doktadnie i ten kolor tez Pani definiuje doktadnie.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Ustalenia planu si¢ sktadaja z rysunku i opisu ustalen.

Pan /../[*
Ja Panig rozumiem tylko, ze tutaj dopuszcza Pani zabudowe¢ do samych toréw kolejowych, natomiast
tutaj /.../

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Nie dopuszczam do torow kolejowych.

Pan /..[*

Albo ja czego$ nie rozumiem, albo Pani nie chce zrozumiec o co ja pytam, tu Pani wymyslita sobie zielen
izolacyjna, ktéra ma izolowac tory kolejowe od oczyszczalni $ciekow' albo odwrotnie, albo
oczyszczalni¢ $ciekoOw' od torow' kolejowych, natomiast tutaj jest zabudowa mieszkaniowa i tu zadne;j
zieleni izolacyjnej Pani nie wprowadza.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Wprowadzam w zapisach planu, brak mozliwo$ci zabudowy kubaturowej wprowadzam.

14



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
»DOLINA PRADNIKA” - 12 maja 2008 r.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Prosz¢ Pana prosze powiedziec, a jakie zagospodarowanie by Pan tu widzial jako wtasciwsze jezeli nie
zielen, co do ktoérej mozna ewentualnie ztozy¢ roszczenia i zada¢ wykupu przez gming.

Pan/..I*
Np. tak jak tutaj jest dopuszczona zabudowa, zagospodarowanie sportowo - rekreacyjne.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Ale proszg zwroci¢ uwage, linia zabudowy jest tutaj 1 kontynuacja tej linii zabudowy jest tu. w ramach
tego terenu mozna takze tu wykorzysta¢ nakazany wspotczynnik powierzchni biologicznie czynnej, w
zwigzku z tym bedzie to zielenig. Jezeli tu nalezaloby zrobi¢ przeznaczenie takie, po czym lini¢
zabudowy da¢ poza ten teren no to po co w ogole takie przeznaczenie.

Pan /...I*

To pytanie moje jest inne. to w takim razie kto sa zielen sfinansuje i kto wykupi ta dziatke.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Prosze Panstwa art. 36 jezeli to. takie przeznaczenie dzieje si¢ na gruncie prywatnym, moga Panstwo
wystapi¢, my nie ustalamy planem kto wykupi i kiedy wykupi, natomiast jezeli przeznaczenie planu
uniemozliwia uzytkowanie albo ogranicza prawa wiascicielskie do tego terenu to zgodnie z art. 36
mozna wystgpi¢ z roszczeniem o odszkodowanie, wykup albo dziatk¢ zamienna, jest tylko taki warunek,
czy to ograniczenie nastepuje w zwiazku z dotychczasowa mozliwos$cig innego przeznaczenia tego
terenu. Jezeli nie byto tu w planie ogdlnym przeznaczenia inwestycyjnego i nie bylo i plan og6lny utracit
waznos$¢ to stan jest taki. ze w tej chwili to jest dziatka w ewidencji jako dziatka rolna.

Pan/...[*
Linia zabudowy to jest to tutaj i wszelkie obiekty kubaturowe to po tej stronie /.../

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Po tej stronie si¢ mogg znalez¢, natomiast tu mogg powitac¢ elementy zabudowy powierzchniowej i tej i
rekompensata tej powierzchni czyli mozna teoretycznie powiedzie¢, ze to by mozna bylo w calosci
wykorzysta¢ na zabudowe¢ czy na te urzadzenia dopuszczone, natomiast to w znacznej czgSci by
stanowito tereny zieleni. Czyli w zwiazku z tym jest to w sumie kontynuacja, natomiast zrobi¢ tutaj
zielen parkowa, park dla kogo. pozostala tylko mozliwo$¢ zrobienia zieleni izolacyjnej, rolne - przeciez
tez by Panstwo nie uznali za sensowne - zrobi¢ tu teren zabudowy mieszkaniowej czy innej zabudowy i
linie zabudowy cofna¢ poza w’ ogéle ten obszar czyli jak mowig sa takie elementy w planie, ktore trzeba
przeznaczy¢ na cos$ dajac mozliwos$¢ rekompensaty, a nie wskazujac tutaj terenu inwestycyjnego.

Mowczyni

Nawigzujagc do zieleni izolacyjnej chcialam si¢ zapyta¢ dlaczego wobec tego w tym obszarze o
znaczeniu ushugi sportowe nic ma zieleni izolacyjnej wzdluz nasypu kolejowego konsekwentnie do tego
co przed chwalg Pan tu powiedzial. Tu caly czas. tak samo w tym poprzednim planie tu jest zielen
izolacyjna w'zdhuz nasypu i nagle tu tego nie ma, nie ma tej kontynuacji, a dopuszczone s obiekty
kubaturowe, dlaczego, skoro tu zawsze byta zielen izolacyjna od nasypu kolejowego, od linii kolejowej,
ktora tam przebiega, w tej chwili jest wyznaczona jako linia kolejowa dla fadunkow niebezpiecznych
wobec czego szczegodlnie jest istotne aby taki pas zieleni izolacyjnej absolutnie si¢ tu pojaw it.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Ale to lez jest zagwarantowana /.../
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Mowczyni
Nie jest bo ten jest zapis - ustugi sportowe z dopuszczeniem kubatury - absolutnie tego nie bo tu si¢ w tej
chwali/.../

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Kubatura jest jeszcze lepsza izolacja.

Mowczyni

Jak sie¢ pojawia obiekty kubaturowe to juz nie ma zieleni bo w tej chwili juz sa tu wycinane drzewka,
ktore tam rosna od kilku lat i w tej chwili juz nic wiem czy wilasciciel czy kto$ inny usuwa juz te drzewa.
Nam chodzi o to zeby tu byla wprowadzona zielen, to co Pan poprzednio uzasadnial, Ze jest potrzebna od
linii kolejowej i taka zasadnos$¢ tutaj wystepuje, wigc tu powinien by¢ caly czas ten pas zieleni
izolacyjnej wprowadzony.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Proszg zlozy¢ taka uwage natomiast wydaje mi sie, ze ta zielen biologicznie czynna tutaj zabezpiecza.

Mowczyni
i tak i nie bo jesli to sg ustugi sportowe to beda boiska tym bardziej, ze dopuszczona jest kubaturowka
wiec pojawia sie szatnie, pojawia si¢ boiska i moéwie w tej chwili sg wycinane drzewa, ktore tutaj rosna.

Pan /.../*

Jezeli zielen izolacyjna ma izolowac¢ tory kolejowe od mieszkaniowki to ta zielen izolacyjna powinna
by¢ na calym pasie, a nie akurat na mojej dzialce, ja mam zafundowa¢ mieszkancom osiedla zielen
izolacyjna, natomiast sasiad na swojej dziatce moze/.../

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Pan dziatke migdzy oczyszczalnig $ciekow, a linig kolejowa, mozliwosci zagospodarowania tej dziatki
sg ograniczone.

Glos z sali.

Mowczyni

Ja jeszcze jedno chciatam zadaé pytanie, jakie sg zasady czy mozliwosci wlasnie zajecia pod zielen
publiczng, nazwijmy pod park rzeczny terenow prywatnych bo przed chwilg zrozumiatam z Panstwa
wypowiedzi, ze mozliwosci te sg ograniczone bo sg tu tereny wiasnosciowe i ogrodzenia czyli
powiedzmy w pewnym momencie znikng nam nie tylko tu. ale generalnie w catym miescie dostep do
terenow rzecznych czy nadrzecznych wigc jest pytanie czy jest mozliwo$¢, ze w planie zabezpieczamy
jakby ten pas terenu zieleni izolacyjnej, a oczywiscie z rekompensata dla wtascicieli czy jakims$ terenem
zamiennym bo z drugiej strony na innych dzialach Panstwo wyznaczacie tg zielen wigc brakuje mi tu
jakiej$ konsekwencji bo tu Pani podata, Ze nie mozna tego poszerzy¢ bo sa tereny prywatne, a z drugiej
strony si¢ gdzies$ pojawia.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Tutaj jest zainwestowane, ptoty stoja i ludzie majg ogrody prywatne w tym miejscu, proszg Panstwa to ja
powiem orientacyjnie/.../

Méwczyni

Ja si¢ chciatam zapyta¢ po prostu o zasadg jaka jest mozliwos$¢ na etapie planu wyznaczenia terenow
publicznych nadrzecznych, oczywiscie z mozliwo$cig zajecia w cze$ci przynajmniej wlasnosSci
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prywatnej oczywiscie z rekompensatg zamienng badz finansowa, jakie sg zasady bo Panstwo na jednych
dziatkach wyznaczacie to, a na innych nie. a poniewaz caly czas byla mowa, ze jest kontynuacja
przynajmniej tu jakiego$ ciggu spacerowego czyli z gory zaktadamy, ze ten obszar praktycznie jest
niedostepny bo wszystkie dziatki prywatne, ktore tu dochodza dojdg do rzeki i wilasciwie takiej
mozliwos$ci nie ma.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
W prognozie finansowej Panstwu wskazg jakie to sg kwoty juz zarezerwowanych tutaj terenow jakie to
sa kwoty dla budzetu miasta.

Mowcezyni

Mnie chodzi po prostu o zasadg, o0 mozliwos$¢ bo kwoty to w zalezno$ci od przestrzeni bo gdzie indziej
si¢ zajmuje bardzo duzo przestrzeni, tam gdzie jest mozliwos$¢ tej ciaglosci nawet tych pare metrow bo
tam rzecz si¢ sprowadza do paru metrow, zeby mozna bylo jaki$ ciag spacerowy zrobi¢, ktory w tej
chwili tu po prostu zniknat wzdtuz tego zakola.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Uwazam, ze jest zabezpieczony ten cigg spacerowy tutaj, znamy doktadnie ten teren, czy wyobraza sobie
Pani, ze kto$ stwierdzi, ze tu trzeba poszerzy¢ jaki$ ciag i zburzy Pani plot. zainwestowanie ogrodem
wieloletnie.

Mowczyni
Ciag wzdhuz rzeki zawsze byt. skoro jest to ta dziatka publiczna i ta to mozna tu wyréwnac i tu
wlascicielowi da¢ rekompensatg za to.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
To jest fragment prywatnej dziatki tu zaproponowany jeden i drugi na prywatnej dziatce.

Mowczyni
Jak na prywatnej to czemu nagle jest przewezenie.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Tu jest dziatka gminna ten fragment, to sa dziatki prywatne i to jest dziatka gminna, to tez sa dziatki

prywatne.

Mowczyni

To skoro tu Pafistwo zajmujecie kawatek prywatne to tu jeszcze ten metr. Troszke szerzej zeby byt jakis
ciag spacerowy bo na ten moment go po prostu nie ma. a przede wszystkim konsekwencje, ze skoro tu
Pani méwi. ze wchodzicie i lak Panstwo w kawatek dziatki prywatnej to si¢ pytam dlaczego jeszcze tu bo
skoro to jest dziatka gminna, a ta jest prywatna to mozna zamieni¢ jaki§ maty obszar a tu z robi¢ jakis$
jednolity cigg - ja patrz¢ na to i méwig jako projektant drogowy, Ze mamy przestrzen przez ktorg mozna
jakis cigg spacerowy zrobi¢, albo nagle jest przewezenie, z ktérym nie wiadomo co zrobi¢.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
W tym miejscu ta szeroko$¢, w ogole sytuacja tu jest taka, ze kompleks terenow i tych zielonych i tych
ZPO to jest ten kompleks, ktory zapewnia ochrong. Natomiast kwestia przejScia, tutaj jest rzad
szeroko$ci 7 m wiec tutaj to przejscie jest mozliwe, natomiast w stosunku do samego koryta jest jeszcze
ta rezerwa terenu. I w zwigzku z tym to nie jest sytuacja.
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Pani /..[*

Wtasnie ten fragment oddalam miastu i ten fragment, ktory ja oddalam to jest 6 m plus jeszcze teren,
ktory dochodzi do rzeki czyli tak naprawdg 6 m pas to jest ten pas taki pewny, natomiast ten pozostaty to
jest ta rzeka co si¢ rozlewa. Natomiast ten dalej obszar to wszystko to tez jest moja dziatka, ktora
przeznaczytam na zielen publiczng i wydaje si¢. Ze to jest wysoki, natomiast nie bylo potrzeby, miasto
nie uwazato za potrzebeg bo wiadomo, ze ta zamiana nastgpita za ten fragment, miasto nie uwazato za
potrzebe poszerzania tego terenu bo jest to wystarczajace na cigg pieszy wygodny i to jest wiadomo, ze
tam wtasnie przej$¢ mozna, zaczyna si¢ ktopot w tym miejscu i to miejsce, ale to juz jest rzecz, ktora jest
post factum bo jednak nikt nie bedzie komus$ przesuwatl ogrodzen bo kazdy gdyby z nas si¢ znalazt w
takiej sytuacji zapewne by si¢ na to nie zgodzit. Natomiast pozostaje kwestia czy jednak nie zablokowacé
zmiany koryta z drugiej strony rzeki bo niestety to koryto wraz z drzewami ulega zmianie z dnia na
dzien, tam po prostu nagminnie sg $mieci zwozone i to na naszych oczach si¢ odbywa i gdyby tam
zdecydowanie narysowacé zielen publiczng linig rozgraniczajaca to moze by nie wchodzi na ten teren,
tam to jest naprawdg sytuacja taka zupetnie dzika i nieopanowana w tej chwili.

Mowczyni

Juz ostatnie pytanie, chciatam sig¢ zapytac jakie byto uzasadnienie, ze tedy przebiega ta droga zbiorcza bo
w bardzo bliskiej odleglto$ci mamy prawie trzy roéwnolegle drogi, ulice Opolska, przyszta ulice
Pachonskiego i1 nagle si¢ pojawia ulica zbiorcza, wigc jest to takie z punktu widzenia planowania
komunikacji nie bardzo uzasadnione, chciatam si¢ zapyta¢ co legto u podstaw, ze to zostato przesuniete
bo w poprzednich planach ten przebieg byt inny.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Mowitem to. zasada potaczenia to jest ulica zbiorcza, zreszta Pani to lepiej wie niz ja. ulica zbiorcza ma
ten charakter, ze ona taczy pewne, ma charakter powigzan migdzydzielnicowych. to nie jest ulica, ktora
obsluguje obszar i w zwigzku z tym powinna si¢ znalez¢ w $rodku, idea jest taka zeby teren po
wschodniej czesci planu i po zachodniej byl na tej zasadzie w jakiej by 1 okreslony w Studium
polaczony, natomiast przebieg jaki wowczas w Studium byt zaproponowany on te¢ doling rozcinat w tym
miejscu. Czyli co$ co bylo barierg inwestycyjna znalaztoby jeszcze w tym miejscu, w ktorym by
rozcinato ten obszar. I wyjasnitlem, Ze poniewaz takie rozwigzanie zostato przyjete w planie Pekowicka -
Glogera gdzie przebieg ulicy zbiorczej realizuje przebieg taki. tu si¢ naklada z Prasg Wolbromska, ale to
byto bardzo dtugo debatowano i wszyscy w koncu zarzadcy drog zgodzili si¢ z takim podej$ciem do tego
rozwiazania na zasadzie, ze trzeba byto rowniez co$ ochronic i ten przebieg przesunac.

Mowczyni
Jest dziwne, nie uzasadnia to.

Pani /..[*

Ja jeszcze dwa zdania odno$nie tego wcze$niej poruszanego problemu US1. moje pytanie jest takie jakie
bylo. méwimy o tym terenie gdzie jest w tej chwili pozwolenie na halg. jakie byto zamierzenie
projektantow ograniczenie funkcji tego terenu czy tez mogacej powstac tutaj czy powstajacej hali tylko i
wylacznic do jednej dyscypliny sportowej, dlaczego zapisano, ze to moga by¢ tylko i wytacznie korty,
zatem tenis ziemny, dlaczego w tym obiekcie nie moga si¢ odbywac inne dyscypliny sportowe
wszelkiego rodzaju i skad wynika takie zawezenie poniewaz ekonomika sportu tez si¢ zmienia i
zmuszanie wlasciciela terenu do prowadzenia dziatalnosci tylko i wylgcznie pod katem tenisa ziemnego
wydaje mi si¢ troszke zbyt daleko posunigtym w planie zapisem, sg rozne sporty i obiekt, ktory jest
budowany owszem jako hala tenisowa moze przejmowac inne dyscypliny czy tez funkcje pomocnicze i
towarzyszace.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Prosze ztozy¢ uwage, znaczy ja uwazam, ze to jest sensowne zeby nie precyzowac doktadnie, Ze to ma
by¢ taki rodzaj sportu, a nie inny, natomiast niebezpieczenstwo tutaj troszeczke na czym innym polega,
na okresleniu pewnej dyscypliny funkcji, ktora by nie dala si¢ zamieni¢ na dziatalno$¢ komercyjng inng
niz sportowa i w zwigzku z tym. oczywiscie to mozna napisac¢ na funkcje sportowe tylko, ze od razu
trzeba si¢ spodziewaé pytania, a na jakie.

Pani /.../*
A dlaczego nic moze pod pojecie ogdlno-sportowe poniewaz dyscyplin sportowych jest bardzo duzo.
bardzo roznych.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Kto$ powie, ze np. pitki noznej halowej tam nie mozna uprawia¢, moze nie wchodzmy w dyskusje, ja
mysle, ze Pani zlozy uwagg, ale jezeli Pani ma propozycje na jakie funkcje bo czesto redakcje planu
moglyby mie¢ taki ksztalt, ze na przeznaczenie sportowe, ale np. z wykluczeniem czegos, albo takie jak.
przy czym tu jest sprawa troszke nie ostro. Prawnicy wymagajg zeby to okre$la¢ precyzyjnie, jezeli
mamy tutaj sytuacje, ze jest to np. ograniczenie wielko$ciowe, wskazuje tylko tego rodzaju mozliwosci
uprawiania sportu to tutaj do tego te tenisowe.

Pani /...[*

Kolejne pytanie, czy w Panstwa opinii w takim obiekcie nie powinny by¢ dopuszczone drobne ustugi bo
np. w wielu miejscach o charakterze sportowym znajduja si¢ towarzyszace sklepiki sportowe, czy tez
podobne sprawy, ale dzigkuj¢ za odpowiedz, to rzeczywiscie ujmiemy w uwagach, natomiast drugie
pytanie jest z jakiego powodu wynika zapas nadbudowy istniejacego budynku na tym terenie i
kontynuacji istniejgcej w nim funkcji, poniewaz w bezposredniej bliskosci obok znajduja si¢ budynki
duzo wyzsze, ten budynek nic wschodzi bo jest na skraju tego terenu i bardziej swoja formg nawigzuje
umiejscowieniem do. z czego wynika zakaz nadbudowy tego budynku bo moge zrozumieé, ze sa jakies$
moze powody co do rozbudowy w poziomie, natomiast jaki byt powdd zakazu nadbudowy i kontynuacji
istniejacej funkcji, ktora tutaj jest w tej chwili, wlasciwie czes¢ budynku jest lokalem mieszkalnym i
dlaczego np. nie moze by¢ kontynuacji.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Nie ma takiego zakazu. Nie ma w planie zakazu kontynuacji funkcji.

Pani /...[*

Znaczy tylko przeznaczy¢ na korty tenisowe w zwiagzku z tym nie mozna kontynuowaé funkcji
istniejace;j.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Wszystkie obiekty mogg mie¢ kontynuowane funkcje i laki zapis jest ogdlny w planie do czasu
zagospodarowania zgodnego z planem, ta funkcja moze by¢ kontynuowana przez Panstwa.

Pani /...[*

Nawet przez nadbudowe.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Nie, nadbudowa jest wykluczona.

Pani /...[*
Dlaczego.
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Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Natomiast charakter tych budynkoéw obecny i gabaryt jest bardzo zblizony do budynkow w bardzo
drobnej zabudowie, ktore znajduja si¢ w najblizszym sasiedztwie.

Pani /...I*
W jaki sposob jezeli tu sg trzy kondygnacje mieszkalne, a tutaj jest kondygnacja jedna a to sg budynki
najblizej potozone.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Ale Pani jednak jest przy ciagu ulicy Gornickiego i to jest uktad tej zabudowy.

Pani /..[*
Te budynki maja poddasze uzytkowe, a zreszta migdzy ta zabudowsg jest rozdzial komunikacyjny linia
tramwaju i drogi planowanej.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
To sg bardzo drobne obiekty, ich nadbudowa to jest jakie$ kuriozalne tworzenie obiektu budowlanego,
zresztg nie harmonijnego, nie widz¢ podstawy /.../

Pani /...[*

To jest Pani opinia, natomiast ja si¢ pytam jaki byl powod wiasnie zakazu nadbudowy w stosunku do
istniejgcych w bezposrednim sgsiedztwie na dziatce obok budynkow wyzszych. Oczywiscie bedziemy
taki wniosek sktadac.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Tutaj prosze rozumiec te intencje rowniez tak bo okreslanie parametrow dla zabudowy w planie musi sig¢
kierowa¢ rowniez poczuciem tego co moze by¢ jezeli ta nadbudowa by nastgpila to znaczy jezeli si¢
zmienig proporcje budynku i z budynku o ksztatcie wtopionym jakos$ w teren powstanie budynek, ktory
bedzie nadmiernie wysoki. Ale ja mam taka propozycje, poniewaz Pani sugeruje, ze to powinny by¢
rozszerzone te funkcje sportowe to prosze rowniez okresli¢ jaki Pani zdaniem taka wysoko$¢ gdyby
nadbudowe dopusci¢ jaka wysoko$¢ oczywiscie spdjna odpowiadajaca tym funkcjom czy tez sg jakie$
argumenty, ze jezeli tam mozna by zrobic¢ nie sporty tenisowe a koszykowke i dla takich funkcji jest juz
wymagana wysokos¢ znacznie wyzsza no to jesli w ogoéle wchodzi w gre taka/.../

Glos z sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
To tutaj mowa o tych proporcjach, ale jak moéwi¢ sktadajac uwage Pani okresli czego by si¢ Pani
spodziewala.

Pani /..[*

Do tadu przestrzennego mianowicie jest taki zapis, ze w obszarze catego planu obowigzuje pastelowa
jasna kolorystyka elewacji budynkow. | wtasnie prosiliby$my aby zrezygnowac z tego zapisu poniewaz
uniemozliwia to tak naprawde¢ atrakcyjne ksztaltowanie elewacji. Nie ma takiego powodu
merytorycznego zeby to kontynuowac. Rozumiem, bo dalszy zapis jest. z wyjatkiem oryginalnej
kolorystyki budynkoéw ujetych w ewidencji konserwatorskiej, natomiast nie mozemy w ten sposob np.
robi¢ oktadziny z klinkieru we fragmentach czy np. z drewna szczegdlnie w poddaszach, jest napisane,
wigc wydaje mi si¢. Ze ten zapis jest tak usztywniajacy, w tych okolicach jest bardzo duza dbatos¢ o
wyglad, o estetyke budynkow i1 na pewno nikt sobie na wlasne zyczenie go nie bedzie oszpecat.
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Mowczyni

Co$ tutaj nie rozumiem pewnych rzeczy. Panstwo na poczatku ustalali ten plan Zeby ta zielen byta
dostepna dla wszystkich zeby to byt korytarz ekologiczny miasta Krakowa. Z jednej strony stysze
thumaczenie, Ze nie mozna zrobi¢ terenow zielonych poniewaz to sg grunty prywatne, a z drugiej strony
mozna zrobi¢ tereny zielone cho¢ tez sa grunty prywatne. Czy plan jako wytyczna zagospodarowania
miasta Krakowa nie powinien okresla¢ jakie wedtug Panstwa planistow powinien by¢ zakres terenow
zielonych, a jezeli miasto bedzie chcialo wykupi¢ te tereny zielone to wykupi, ale Zzeby to bylo
zaznaczone, czy tak nie powinno by¢ bo patrze na to. la dziatka jest prywatna i jest oznaczona zielen
publiczna, tu dziatka jest gminna zieleni publicznej Pafstwo nie oznaczaja.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
To nie jest dziatka gminna.

Mowczyni

W Studium ten caly pas to byly tereny rekreacyjne zielone, zielen izolacyjna. Panstwo to w tej chwili
zawezili thumaczac, ze moze to by¢ poltora metra od rzeki i ze mozna chodzi¢ po skarpie, jezeli tu maja
powsta¢ ustugi sportowe, jak znowu powstanie hala sportowa, ktdra bedzie miata 12 m wysokosci to nie
bedzie to zaden korytarz ekologiczny i dlatego chciatabym wiedzie¢ dlaczego nie jest to lak jak byto w
Studium, ten caty pas nie byl zaznaczony jako zielen publiczna izolacyjna.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Ja mowitem w pewnym momencie, ze plan jest rozwigzanie, ktory godzi interesy i oczekiwania i
mieszkancoéw i inwestorow, ale rownocze$nie w planie - przepraszam, ale tak jest - ze wybierajac
rozwigzania gmina wybiera rowniez zapewnienie realizacji podstawowej zasady, ale z patrzeniem na
finanse czyli z ograniczeniem odszkodowan, wykupow i plan zawsze jest takim consensusem
pomiedzy-jak to tadnie nasz Skarbnik mowi - ..zwiewno$cig ducha, a zwarto$cia materii" to znaczy
oczekiwaniem, a skutkami. Tu nie thumacze, ze tylko takie jest rozwigzanie, ale takie rozwigzanie
mozliwie ogranicza wydatki i rowniez i zapewnia to minimum jednak tej dostgpnosci bo sprawa
fizycznego przejscia, o ktérym Pani mowi. alejki spacerowej czy $ciezki rowerowej czy innego pasa
zieleni to jest sprawa czysto techniczna to znaczy to jest jakas szeroko$¢ potrzebna i w tej szerokosci to
si¢ da urzadzi¢. Natomiast sprawa terendw przyleglych czyli sposdb ograniczenia zabudowy jest
stworzenie przestrzeni, nie przestrzeni, po ktorej mozna biega¢ swobodnie z psem, chodzi¢ z dzieckiem
na spacer, jezdzi¢ na rowerze bo to jest teren prywatny, ale przestrzeni, ktéra w otoczeniu tej §ciezki, tej
w przewezeniach jak mowiliSmy 7 - 8 m czy okoto takich szerokosci stwarza jeszcze pewien dystans do
zabudowy i to jest wazne, trzeba to rozumie¢, po prostu troche bym powiedzial jak powietrze, ktore /.../
dyskomfortu jaka$ §ciang zabudowy zbyt blisko potozong przy tej zminimalizowanej Sciezce czy temu
paskowa zieleni kilku metrowego, ale to si¢ dzieje tylko W tych miejscach, gdzie te przewezenia byty
konieczne.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Prosz¢ po prostu odroznié tereny zieleni ogdélnodostepnej i tereny zieleni na terenach prywatnych, ta
zielen jest zapewniona, natomiast nie kazda z nich jest dostepna publicznie. Teren, na ktérym mozna
lokalizowa¢ obiekty sportowe jest wymagane zeby w 70 % byt zielony to znaczy, ze te obiekty sportowe
moga zajaé zaledwie 30 % z tego terenu. 70 % pozostanie zielonego terenu. W skali tego planu prognozy
przewiduja, ze trzeba bedzie wydaé blisko 3 min zt na wykup, obudowy terenoéw, ktore wlasnie stanowig
obudowe cieku w najwartosciowszych fragmentach tego obszaru gdzie jest spokojnie meandrujacy
potok, gdzie zapewniona jest otulina otwartej przestrzeni bardzo zreszta krajobrazowo urozmaicona i
jakby ja osobiscie nie widze powodow zeby jeszcze komus to ma zbudowany dom jednorodzinny i ogrod
uprawiany od lat Zebym nagle mu zabrata ten ogrod zebym poszerzyla przej$cie dla wszystkich
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obywateli komu$ pod oknami, to przejsScie jest zapewnione, a wizualne tak jak powiedziat kolega
otoczenie terenami zielonymi, a nie terenem zabudowy rowniez jest zagwarantowane.

Mowca

Pan powiedzial tutaj, ze Panstwa motto dzialania to sg wlasciwie dwa kierunki, to znaczy interes
inwestorow, interes mieszkancow, ja natomiast chciatbym jeszcze Panstwu przyblizy¢ nowe motto,
mianowicie to jest kulturowe dziedzictwo, to jest to zakole tej rzeki, to nie ma charakteru, ani dla
mieszkancoéw, ani dla inwestorow, ono ma wyzsze znaczenie anizeli nawet mieszkancow' miasta
Krakowa. | dlatego jak Panie tutaj dyskutuja, ja bardzo uwaznie shuchatem tej dyskusji to powiem
szczerze, ze zapominamy np. tutaj, tu rosng pigkne drzewa pomimo, zZe tu jest paskudnie, zaraz za tym
takie brzydkie ogrodzenia, ale tu pickne drzewa i teraz jak Pan moéwi. ze nas wszystkich powinno
zabezpieczy¢ to. ze bedziemy mieli 6, 7 m to uczciwie Panu moéwig, ze jezeli o mnie chodzi to mnie to w
ogoble nie urzadza to znaczy, ze jezeli tutaj bedzie te 6. 7 m to jest dla mnie za mato. tu powinno by¢
jeszcze ograniczenie tak jak tutaj ten kolor zielony, ale tu /.../ poniewaz to jest park krajobrazowy to
wszystko 1 jeszcze go nikt tak nie okreslil, ale dla tych. ktdrzy sie tu urodzili to jest miejsce naprawdg
wazne z tego punktu widzenia, a jezeli przejdziemy do druga stron¢ to Panstwo skoro tego tu nie
ograniczycie juz niczym to powiem, ze nawet przy tym zastrzezeniu, o ktorym Pani méwi te 70 m te
pigkne stare drzewa to tu znikna, one tu rosna jeszcze i Pani méwi. ze Pani tam chodzi, widzi Pani chyba
jak one si¢ zazielenig jakie sg inne od tego. I dlatego jezeli o mnie chodzi to prositbym taskawie zebysScie
Panstwo tez wzieli to pod uwagg, ze tutaj - o czym rozmawiali§my - Ze ten czas byt chyba dla nas.
przynajmniej dla mnie. byl bardzo cenny bo ja nie jestem odosobniony w tym. ze takie tereny tutaj,
nawet koto tej linii kolejowej, nawet tutaj gdzie jest w tej chwili wysypisko Smieci powinnisSmy tez
zabezpieczy¢ innym pokoleniom Zeby to zostato bo to zastrzezenie dotyczace finanséw to jest troche
gorzkie takie stwierdzenie bo w waszym pismie, ktére wydajecie raz na dwa tygodnie kto$ uzyt takiego
okreslenia w sprawie tych Parkow Degbnickich, ile miasto wydaje na to zeby ten park byt To
mieszkancom to jest ciezko przyjmowac takie informacje, skoro park jest, a miasto bierze od nas podatki
to miasto ma obowigzek jest utrzymywac, skoro tu jest jeszcze w tej chwili dosy¢ tadny teren
krajobrazowy, jest jeszcze mozliwos¢ utrzymania parku wodnego to chwata wam za to bo to jest tak
jakby sobie kazdy wymarzyl, to jest dla mnie wszystko logiczne to Panstwo tlumaczyliscie, natomiast tu
juz nie. ani z lej strony bo jak si¢ nie ograniczy tego to juz bedziemy stysze¢, ze tu gdzie sg w tej chwili
korty tenisowe to inwestor bedzie mowil, istniejacy budynek to moze by tak inne kondygnacje jeszcze,
inna wysokos$¢, korty nie tenisowe to moze tu powstanie hala z prawdziwego zdarzenia sportowa, w
ktorej bedzie mozna rozgrywac nie wiem jakie dyscypliny, ale wtedy bedzie nie wiadomo co, a tutaj ta
zabudowa czy tu zniszczy charakter tego. Ja najmocniej Panstwa przepraszam, ze tyle czasu zajatem, ale
moze by¢ zabudowa.

Mowczyni

/.../ prosz¢ mi powiedzie¢ czym si¢ rdzni ten pas zabudowy od tego pasa zabudowy, a tutaj wtasnie jest
hala sportowa, ktora jest na 12 m i zajmuje caly teren. To samo bedzie tu i tu i my chcemy tego. i tutaj,
czy jest naprawdg tak trudno planistycznie wydzieli¢ otuling tej rzeki na tym odcinku zwlaszcza, Ze
ustalenia planu nie powodujg tego. ze miasto musi co§ wykupi¢, jak bedzie chcialo to bedzie miato
otwartg Sciezke zeby to kiedy$ zrealizowac.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Ja zrozumiatem wcze$niej takie sugestie zeby jednak probowaé po tej stronie réwniez wydzieli¢ jakis
pas, ale mowie tu proszg zwroci¢ uwage na to. ze. na to wszystko trzeba mie¢ naprawde bardzo mocne
argumenty, ja nie mowig, ze - Panstwa argumenty sg na pewno przekonywujace - przy czym to zawsze
jest lak, ci. ktorzy juz maja zabudowe i jest zielono to nie chcg wigcej zabudowy, Ci. ktorzy nie maja
zabudowy chcg wiecej zabudowy, wigc ten consensus pomig¢dzy oczekiwaniami - i tu nie miatem na
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mysli interesu inwestora jako jakiego$ interesu blizej nam znanego inwestora tylko w ogole nazwijmy
inaczej - interesu inwestorskiego, inwestowania. Ale prosz¢ pamigtac, ze argumenty my musimy miec
nic tylko merytoryczne bo taki plan na kolejnych etapach procedury planistycznej z ilo$cia terenow’
zielonych koniecznych do wykupu nie zostanie uchwalony bo Radni takze patrza na ten budzet miasta i
to jest. dostaliSmy nie dawno wiasnie takie wypracowanie ile to plany miejscowe dla parkow rzecznych
stworzone pochtong pieni¢dzy miasta i prosz¢ Panstwa to sa rowniez i Panstwa pienigdze bo przeciez na
wykupy ida pienigdze tylko z budzetu, a budzet powstaje z Panstwa podatkow, wiec jezeli bedzie sie
realizowa¢ wykupy to nie bedzie si¢ realizowac czego innego. Jak mowig tutaj musi nastapi¢ pewien
wybor. Ja bardzo prosze zeby Panstwo sktadajg uwagi do planu te uwagi sformutowali konstruktywnie
to znaczy ewentualnie z jakas propozycja ile to powinno by¢. jakiej szerokosci zdaniem Panstwa, ja tu
nie moéwie po to zeby Panstwo si¢ napracowali, a Prezydent np. nie uwzgledni, tylko, Zze moze s3 takie
argumenty, ktore réwniez dla nas beda stuzy¢ w dalszej procedurze planistyczne;.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Panstwo patrzycie po prostu na jednolity kolor réznych terenéw i wydaje wam si¢. ze ten kolor oznacza
wszedzie to samo. Do tego sa ustalenia planu, ktore je doktadnie precyzuja, kazdy teren ma swoje
oznaczenie literowe i cyfrowe. 1 te ustalenia dla kazdego terenu sg inne, specyficzne. Natomiast ustawa
o0 zagospodarowaniu przestrzennym narzuca pewng kolorystyke, ktora si¢ stosuje w planach, musimy sig¢
stosowaé przynajmniej w pewnych ramach do tej kolorystyki bo jesteSmy z tego roOwniez rozliczani
przez organy wojewody, ktory zgodno$¢ z prawem bada planu. Tak to jest. ze ustugi sportu oznacza si¢
W ten sposob, obojetne czy to bedzie hala sportowa na 50 m wysokosci czy to bedzie boisko sportowe, to
jest po prostu symbol graficzny wynikajacy z innego rodzaju ustalen. Natomiast doprecyzowane
wszystko jest w ustaleniach, w opisie, tam gdzie sa dopuszczalne obiekty kubaturowe w sporcie jest
ograniczenie wysokosci do 7 m, jest jedna hala sportowa proponowana w terenie US5 gdzie jest
mozliwo$¢ do 10 m tej hali, jest proponowana kryta ptywalnia od strony ulicy Mackiewicza gdzie jest
chyba tez 7 czy 9 m mozliwos¢ wysokosci tej hali. Jeszcze raz Panstwu chcg uswiadomié, ze poza
nieprzekraczalng linig zabudowy nie ma mozliwosci lokalizowania budynkow, natomiast tam gdzie jest
mozliwo$¢ lokalizowania innych obiektow sportowych musi pozosta¢ 70 % powierzchni biologicznie
czynnej to znaczy, ze ta zielen tu pojawi si¢ w 70 % w przypadku zagospodarowania tego terenu.
Natomiast w przypadku braku tego planu to si¢ pojawi to co tam jest. ubity zuzel i blaszaki i
wynajmowane pod garazowanie bo tak to wyglada w rzeczywisto$ci i wysypywanie $mieci.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Ja jeszcze raz zapraszam do korzystania z wytozenia planu przy ulicy Sarego 4 w naszym biurze gdzie
Panstwo ewentualnie swoje juz bardziej szczegdtowe watpliwosci i to o czym tutaj mowiliSmy
mianowicie na kazdy teren trzeba patrze¢ rowniez razem z tekstem ustalen, w kazdym terenie mimo. ze
podobnie oznaczonym te zapisy sg réozne. Czy mozemy uznaé, ze dyskusje publiczng zakonczylismy.
Tak jak powiedzialem na poczatku my tutaj si¢ nie mamy za zadanie wzajemnie przekonac¢ co do racji
tylko dowiedzie¢ sig, czy od Panstwa, Panstwo od nas co stoi na przeszkodzie zeby w takim nie tak
duzym planie, ktory w potnocnej czesci byt prostszy, znacznie wigcej dyskusji wzbudzit w czgéci
poludniowej wlasnie tam gdzie idei parku rzecznego nie dato si¢ zrealizowa¢ do konca bo sg inwestycje,
bo sg oczekiwania, bo sg obiekty istniejgce i tu w tym kierunku plan zachowat si¢ jakby - zachecam,
zapraszam do sktadania uwag. jezeli te uwagi beda wptywaty na zmiane projektu planu w sposéb istotny
to by¢ moze. ze Panstwo bedg go mogli w tych fragmentach ogladna¢ jeszcze raz, jezeli takie uwagi i
takie zmiany zostang wprowadzone. Proceduralnie si¢ stalo zado$¢, natomiast wiciu, ze rowniez
Panstwo indywidualnie swoje sprawy jeszcze sobie przy wytozeniu do publicznego wgladu sprawdzicie,
przeanalizujecie 1 przypominam o tym terminie sktadania uwag pisemnie do 17 czerwca, wyltozenie trwa
jeszcze do 3 czerwca, a do 17 czerwca mozna sktada¢ uwagi. Dyskusja publiczna jest organizowana w
takim momencie zeby juz Panstwo cze¢$ciowo od wylozenia juz pewna wiedz¢ mogli mie¢ i
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rownocze$nie w takim momencie, ze jeszcze do sktadania uwag jest wystarczajaco czasu zeby Panstwu
je sprecyzowali i przygladneli si¢ rozwigzaniom planu i jak mowie¢ poszukiwali rozwigzan
konstruktywnych to znaczy ewentualna propozycja co by mogto by¢ jesli nie tak. Przypominam, ze
rowniez projekt planu jest dostgpny na stronie internetowej, kto z Panstwa moze skorzysta¢ z tego to jest
to projekt planu, strona www.krakow.pl. na tej stronie Panstwo sobie odszukaja nawet rozpatrzenie
wnioskow do tego planu, ktére ponad rok temu bylo i przede wszystkim ten aktualny projekt planu.
Zasada jest taka. ze jezeli Panstwo chca wyrysy z tego projektu planu na tym etapie to po pierwsze Urzad
odpowiada - jest dostepny w internecie. Jezeli Panstwo w jaki$ sposob to uzasadnig to wtedy w trybie
dostepu do informacji publicznej takie wyrysy czy kserokopie bedzie mozna uzyskaé. Dzigkuje bardzo.

Na tym stenogram zakonczono.

Na podstawie kaset magnetofonowych
stenogram sporzadzita:
Maria Dus

(tekst odzyskany ze skanu pdf)

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. 0 ochronie

danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z pdzn. zm.); Biuro Planowania Przestrzennego UMK
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