Projekt planu wraz z prognozg oddziatywania na $rodowisko zostat wytozony do publicznego wgladu w okresie od 20 kwietnia do 19 maja 2009 r.

Zatgcznik do Zarzadzenia Nr 1375/2009
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 23 czerwca 2009 r.

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG ZE.OZONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ~WYCIAZE”,
W TYM UWAG ZGLOSZONYCH W POSTEPOWANIU W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO PROJEKTU TEGO PLANU

Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu oraz uwag zglaszanych w postepowaniu w sprawie oddziatywania na srodowisko projektu tego planu okreslony w Ogloszeniu i Obwieszczeniach w tej sprawie uplynat z dniem 2 czerwca 2009 r.
W ww. terminie zostaly ztozone uwagi wyszczegolnione w ponizszym wykazie.

Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i imie, nazwa (_)znaczenie projektu Prezyqlenta Miasta_
Nr Data iednostki or ani’zac i nieruchomo- planu dla W sprawie rozpatrzenia
Lp. | uwa- wplywu J . g . YInel Tre$é¢ uwagi $ci, ktorej nieruchomo- uwagi Uwagi
. . i adres zglaszajacego e L Aoans :
gi uwagi . dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwagi
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 1. | 2009-04-28 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki z rolnej na budowlang dz. 18 R nieuwzgled- | Dziatka 18 obr. 33 polozona jest w terenie
obr. 33 W projekcie niona przewidzianym w Studium na tereny otwarte, w
planu teren tym rolnicza przestrzen produkcyjng (ZO) z
oznaczony wykluczeniem zabudowy oraz w strefie
symbolem R ksztattowania systemu przyrodniczego.
zostat Jest to réwniez obszar znajdujacy si¢ w ciggu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajacego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
rolniczy z przemieszczanie si¢ zwierzat. Na czgsci terenu
wyklucze- dziatki wystgpuja grunty o niekorzystnych
niem warunkach geologiczno-inzynierskich, w tym
zabudowy. tereny zagrozone osuwiskami (obszary wytaczone
z zabudowy — Opracowanie Ekofizjograficzne na
potrzeby miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru Wycigze).
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
plandéw miejscowych”.
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.
2. 2. | 2009-04-28 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlana dz. 101 R nieuwzgled- | Dziatka polozona jest w terenie przewidzianym
obr. 34 W projekcie niona w Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjna (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego. Jest to rowniez obszar znajdujacy
zostat sie w ciggu korytarza  ekologicznego
przeznaczony umozliwiajacego przewietrzanie miasta oraz
jako teren swobodne  przemieszczania  si¢  zwierzat
rolniczy z (Opracowanie Ekofizjograficzne na potrzeby
wyklucze- miejscowego planu zagospodarowania
niem przestrzennego dla obszaru Wycigze).




Ustalenia Rozstrzygniecie
C . Oznaczenie projektu Prezydenta Miasta
Nazwisko i imi¢, nazwa - - .
Nr Data iednostki organizacvinei nieruchomo- _planu dla W sprawie I"OZP&tI’ZEI’]Ia _
Lp. | uwa- wplywu ] . g . YIne) Tres¢ uwagi Sci, ktorej nieruchomo- uwagl Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi . dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwagi
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
zabudowy. Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.
3. 3. | 2009-04-29 | [... Przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlang dz. 19 R nieuwzgled- | Dziatka 19 obr. 33 potozona jest w terenie
obr. 33 W projekcie niona przewidzianym w Studium na tereny otwarte, w
planu teren tym rolnicza przestrzen produkcyjng (ZO) z
oznaczony wykluczeniem  zabudowy oraz w strefie
symbolem R ksztaltowania systemu przyrodniczego.
zostat Jest to rowniez obszar znajdujacy si¢ w ciagu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajacego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
rolniczy z przemieszczanie si¢ zwierzat. Na czgsci terenu
wyklucze- dziatki wyst¢puja grunty o niekorzystnych
niem warunkach geologiczno-inzynierskich, w tym
zabudowy. tereny zagrozone osuwiskami (obszary wylaczone
z zabudowy — Opracowanie Ekofizjograficzne na
potrzeby miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru Wycigze).
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
plandéw miejscowych”.
W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.
4, 4. | 2009-05-06 | [... Przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlang dz. 7 — — — Dziatka lezy poza planem w obszarze
obr. 36 obowigzujacego mpzp ,,BRANICE”
5. 5. | 2009-05-07 | [... Przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlang dz. 8 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym
obr. 33 W projekcie niona w Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego.
zostat Jest to réwniez obszar znajdujacy si¢ w ciggu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajacego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
rolniczy z przemieszczanie si¢ zwierzat. Na czgsci terenu
wyklucze- dziatki wystepuja grunty o niekorzystnych
niem warunkach geologiczno-inzynierskich, w tym
zabudowy. tereny zagrozone osuwiskami (obszary wylaczone
z zabudowy — Opracowanie Ekofizjograficzne na
potrzeby miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru Wyciaze).
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sq wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu




Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i imie, nazwa (_)znaczenie projektu Prezyqlenta Miasta_
Nr Data iednostki or ani’zac i nieruchomo- planu dla W sprawie rozpatrzenia
Lp. | uwa- | wplywu Jee ganizacyjnej Tres¢ uwagi $ci, ktorej nieruchomo- uwagi Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi . dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwagi
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
plandéw miejscowych”.
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zZmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.
6. 6. | 2009-05-11 | [...]* Przeksztatcenie dziatek z rolnych na dziatki zabudowy ustugowej | dz. 21/3 KDG nieuwzgled- | Dziatka 21/3  znajduje si¢ w  liniach
i mieszkaniowej, z uwzglednieniem dostgpu do drogi publiczne;j obr. 33 niona rozgraniczajacych  projektowanej przebudowy
ul. Igotomskiej (KDG). Po uzyskaniu decyzji
0 srodowiskowych uwarunkowaniach i zgody na
realizacje = przedsigwzigcia ~w  granicach
okreslonych w tej decyzji jest przygotowywany
wniosek o lokalizacje  drogi. Procedura
wydawania decyzji jest procedura niezalezng od
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym i jest regulowana ustawa z dnia
25 lipca 2008 r. o zmianie ustawy o szczegolnych
zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych oraz
zmianie niektorych innych ustaw.
Przeznaczenie na inny rodzaj zainwestowania
(zabudowe) powodowatoby sprzeczno$¢ z
aktualnie opracowanym projektem przebudowy
ul. Igotomskie;j.
dz. 21/5 R uwzgled- Dla dziatek 21/5 i 21/6 — uwage uwzgledniono w
obr. 33 niona zakresie zmiany przeznaczenia.
dz. 21/6 R uwzgled- Dojazd do dziatki 21/5 zostanie uwzgledniony
obr. 33 U/MN niona W rozwigzaniach projektowych przebudowy ul.

Igotomskiej. Zgodnie z ustawa o drogach
publicznych budowa lub przebudowa zjazdu
nalezy:

— w przypadku budowy lub przebudowy drogi,
jezeli powoduje to zmiang dostgpnosci drogi
— do zarzadcy drogi,

— w pozostalych przypadkach — do wtasciciela
lub uzytkownika, po uzyskaniu zezwolenia
zarzadcy drogi na lokalizacje zjazdu.

Zgodnie z art. 36 ustawy o0 planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym, jesli
korzystanie z nieruchomosci w dotychczasowy
sposob  lub  zgodny z  dotychczasowym
przeznaczeniem stato si¢ niemozliwe badz istotnie
ograniczone, wilasciciel moze zada¢ od gminy
odszkodowania za poniesiong rzeczywistg szkode
albo wykupienia nieruchomos$ci lub jej czesci.
Z ww. roszczeniami mozna wystepowac dopiero
po uchwaleniu planu.




Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i imie, nazwa (_)znaczenie projektu Prezyqlenta Miasta_
Nr Data iednostki or ani’zac i nieruchomo- planu dla W sprawie rozpatrzenia
Lp. | uwa- | wplywu Jee ganizacyjnej Tre$é¢ uwagi $ci, ktorej nieruchomo- uwagi Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi uwagi dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
7. 7. | 2009-05-11 | [...]* Przekwalifikowanie dziatek w catosci jako budowlano- | dz. 47 U/MN nieuwzgled- | Cze$¢ dziatek 47 1 48 potozonych jest w terenach
[...]* inwestycyjne dz. 48 R niona U/MN, co umozliwia lokalizacj¢ budynkow
[...]* obr. 33 W projekcie mieszkalnych jednorodzinnych i prowadzenie
planu teren dziatalnosci gospodarczej.
0zhaczony Pozostata cze§¢ dziatek polozona jest w terenie
symbolem R przewidzianym w Studium na tereny otwarte,
zostal wtym rolnicza przestrzen produkcyjna (ZO)
przeznaczony z wykluczeniem zabudowy oraz w strefie
jako teren ksztattowania systemu przyrodniczego.
rolniczy z Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
wyklucze- sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
niem plandéw miejscowych”.
zabudowy. W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
Zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc
uwzgledniona.
8. 8. | 2009-05.11 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki w caloSci jako budowlano- | dz. 45/3 U/MN nieuwzgled- | Cze$¢ dzialki 45/3 potozona jest w terenach
[...]* inwestycyjng obr. 33 R niona U/MN, co umozliwia lokalizacje budynkéw
[...]* W projekcie mieszkalnych jednorodzinnych i prowadzenie
planu teren dziatalnosci gospodarcze;.
oznaczony Pozostata cze$¢ dziatek potozona jest w terenie
symbolem R przewidzianym w Studium na tereny otwarte,
zostal w tym rolnicza przestrzen produkcyjng (ZO)
przeznaczony z wykluczeniem zabudowy oraz w strefie
jako teren ksztaltowania systemu przyrodniczego.
rolniczy z Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
wyklucze- sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
niem plandéw miejscowych”.
zabudowy. W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
uwzgledniona.
9. 9. | 2009-05-11 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki w catosci jako budowlano- | dz. 45/2 U/MN nieuwzgled- | Czg$¢ dziatki 45/2 polozona jest w terenach
inwestycyjna obr. 33 R niona U/MN, co umozliwia lokalizacj¢ budynkow
W projekcie mieszkalnych jednorodzinnych i prowadzenie
planu teren dziatalnosci gospodarcze;.
0znaczony Pozostata cze$¢ dziatek potozona jest w terenie
symbolem R przewidzianym w Studium na tereny otwarte,
zostat wtym rolniczg przestrzen produkcyjng (ZO)
przeznaczony z wykluczeniem zabudowy oraz w strefie
jako teren ksztaltowania systemu przyrodniczego.
rolniczy z Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
wyklucze- sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
niem planéw miejscowych”.
zabudowy. W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
uwzgledniona.




Ustalenia Rozstrzygniecie
C . Oznaczenie projektu Prezydenta Miasta
Nazwisko i imi¢, nazwa - - .
Nr Data iednostki organizacvinei nieruchomo- _planu dla W sprawie I"OZP&tI’ZEI’]Ia _
Lp. | uwa- wplywu ] . g . YIne) Tres¢ uwagi Sci, ktorej nieruchomo- uwagl Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi . dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwagi
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
10. 10. | 2009-05-13 Przekwalifikowanie catej dziatki na budowlang dz. 20 MN1 nieuwzgled- | Czeg$¢ dziatki 20 potozona jest w terenach MN1,
obr. 33 R niona co umozliwia lokalizacj¢ budynkéw
W projekcie mieszkalnych jednorodzinnych i prowadzenie
planu teren dziatalnosci gospodarczej.
0zhaczony Pozostata cze§¢ dziatek polozona jest w terenie
symbolem R przewidzianym w Studium na tereny otwarte,
zostal wtym rolnicza przestrzen produkcyjna (ZO)
przeznaczony z wykluczeniem zabudowy oraz w strefie
jako teren ksztaltowania systemu przyrodniczego.
rolniczy z Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
wyklucze- sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
niem plandéw miejscowych”.
zabudowy. W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.
11. 11. | 2009-05-14 Przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlang dz. 1 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym
obr. 34 W projekcie niona w Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego.
zostat Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
przeznaczony sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
jako teren planow miejscowych”.
rolniczy z W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
wyklucze- zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
niem uwzgledniona.
zabudowy.

12. 12. | 2009-05-14 Dziatka zakwalifikowana zostala niezgodnie z pierwotnym jej | dz. 27 R uwzgled- Uwaga uwzgledniona, dziatka zostala wlaczona

przeznaczeniem obr. 33 niona do terenow U/MN — tereny zabudowy uslugowej
i mieszkaniowej.

13. 13. | 2009-05-18 Przeznaczenie dziatki rolnej pod zabudowe mieszkaniowa | dz. 265/2 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym
jednorodzinng lub o zmiang cze$ci jej przeznaczenia pod | obr. 36 W projekcie niona w Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem

oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego.
zostat Jest to rowniez obszar znajdujacy si¢ w ciggu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajgcego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
rolniczy z przemieszczanie si¢ zwierzat (Opracowanie
wyklucze- Ekofizjograficzne na potrzeby miejscowego planu
niem zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
zabudowy. Wyciaze).
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
plandéw miejscowych”.




Ustalenia Rozstrzygniecie
C . Oznaczenie projektu Prezydenta Miasta
Nazwisko i imi¢, nazwa - - .
Nr Data iednostki organizacvinei nieruchomo- _planu dla W sprawie I"OZP&tI’ZEI’]Ia _
Lp. | uwa- wplywu ] . g . YIne) Tres¢ uwagi Sci, ktorej nieruchomo- uwagl Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi uwagi dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
uwzgledniona.
14. 14. | 2009-05-18 | [... Przeksztalcenie dziatki z rolnej na budowlang dz. 10 R nieuwzgled- | Zgodnie z ustaleniami Studium dziatka znajduje
obr. 34 KDZ niona si¢ w terenach otwartych (ZO), ktore przecina
korytarz  podstawowego uktadu drogowo-
ulicznego (KDZ).
Jest to rowniez obszar znajdujacy si¢ w ciggu
korytarza ekologicznego umozliwiajacego
przewietrzanie miasta oraz swobodne
przemieszczanie si¢ zwierzat (Opracowanie
Ekofizjograficzne na potrzeby miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
Wyciaze).
Tereny ZO obejmujg rolniczg przestrzen
produkcyjna z  wykluczeniem  zabudowy.
Przeznaczenie  przedmiotowej dziatki  pod
zabudowe mieszkaniowg spowodowatoby
niezgodno$¢ projektu planu ze Studium.
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
uwzgledniona.
15. 15. | 2009-05-18 | [... Przeksztatcenie dziatki z rolnej na budowlang dz. 8 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym
obr. 34 W projekcie niona w Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego.
zostat Jest to rowniez obszar znajdujacy si¢ w ciagu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajacego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
rolniczy z przemieszczanie sie zwierzat (Opracowanie
wyklucze- Ekofizjograficzne na potrzeby miejscowego planu
niem zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
zabudowy. Wyciaze).
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.
16. 16. | 2009-05-15 | [... Prosba o wyjasnienie nieprzekwalifikowania dziatki w planie na | dz. 101 R nieuwzgled- | Dzialka potozona jest w terenie przewidzianym
budowlang obr. 34 W projekcie niona w Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
0znaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu




Ustalenia Rozstrzygniecie
C . Oznaczenie projektu Prezydenta Miasta
Nazwisko i imi¢, nazwa - - .
Nr Data iednostki oraanizacvinei nieruchomo- _planu dla W sprawie rozpatrzenia _
Lp. | uwa- wplywu ] . g . YIne) Tres¢ uwagi Sci, ktorej nieruchomo- uwagl Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi uwagi dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
symbolem R przyrodniczego.
zostat Jest to réwniez obszar znajdujacy si¢ w ciagu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajacego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
rolniczy z przemieszczanie sie zwierzat (Opracowanie
wyklucze- Ekofizjograficzne na potrzeby miejscowego planu
niem zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
zabudowy. Wycigze).
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.
17. 17. | 2009-05-18 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlang dz. 101 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym
obr. 34 W projekcie niona w Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego.
zostat Jest to rowniez obszar znajdujacy si¢ w ciagu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajacego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
rolniczy z przemieszczanie sie zwierzat (Opracowanie
wyklucze- Ekofizjograficzne na potrzeby miejscowego planu
niem zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
zabudowy. Wycigze).
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.
18. 18. | 2009-05-15 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlang dz. 339 R nieuwzgled- | W obr. 34 nie ma dziatki o nr 339
obr. 34 KDZ niona
19. 19. | 2009-05-15 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlang dz. 314 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym
obr. 33 W projekcie niona w Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjna (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego.
zostat Jest to rowniez obszar znajdujacy si¢ w ciggu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajacego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
rolniczy z przemieszczanie si¢ zwierzat (Opracowanie
wyklucze- Ekofizjograficzne na potrzeby miejscowego planu
niem zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
zabudowy. Wycigze).
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium




Ustalenia Rozstrzygniecie
C . Oznaczenie projektu Prezydenta Miasta
Nazwisko i imi¢, nazwa - - .
Nr Data iednostki organizacvinei nieruchomo- _planu dla W sprawie rozpatrzenla _
Lp. | uwa- wplywu ] . g . YIne) Tres¢ uwagi Sci, ktorej nieruchomo- uwagl Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi . dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwagi
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
uwzgledniona.
20. 20. | 2009-05-15 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlang dz. 11 R nieuwzgled- | Zgodnie z ustaleniami Studium dziatka znajduje
obr. 34 KDZ niona si¢ w terenach otwartych (ZO), ktore przecina
korytarz  podstawowego uktadu drogowo-
ulicznego (KDZ). Tereny ZO obejmuja rolnicza
przestrzen  produkcyjng z  wykluczeniem
zabudowy. Przeznaczenie przedmiotowej dziatki
pod zabudowe mieszkaniowa spowodowatoby
niezgodno$¢ projektu planu ze Studium.
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.
21. 21. | 2009-05-18 | [...]* Przekwalifikowanie  dziatki z  dopuszczong  zabudowg | dz. 271 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym
jednorodzinng obr. 36 W projekcie niona w Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego.
zostat Jest to rowniez obszar znajdujacy si¢ w ciagu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajacego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
rolniczy z przemieszczanie si¢ zwierzat (Ekofizjografia
wyklucze- 2006). Opracowanie  Ekofizjograficzne na
niem potrzeby miejscowego planu zagospodarowania
zabudowy. przestrzennego dla obszaru Wyciaze).
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
uwzgledniona.
22. 22. | 2009-05-19 | Ochotnicza Straz Pozarna | Nieuwzglednienia w planie zagospodarowania przestrzennego dziatki R nieuwzgled- | Obszar potozony jest w terenie przewidzianym
Przylasek Rusiecki obszaru ,,Wycigze” przekwalifikowania czgéci dziatek pod |  wzdhuz ul. W projekcie niona w Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
31-988 Krakow budownictwo Rzepakowej planu teren przestrzen produkcyjna (ZO) z wykluczeniem
ul. Rzepakowa 13A I sgsiadujace oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
Spoteczny Komitet Zul. Pysonce | symbolem R przyrodniczego. Wzdluz potudniowej granicy
Budowy Kanalizacji (bez numeréw zostat planu od strony os. Przylasek Rusiecki przylegaja
Wodnej i Sanitarnej dziatek) przeznaczony rowniez tereny ZO 1 ZP (tereny zieleni
Przylasek Rusiecki jako teren publicznej) bez prawa zabudowy. Natomiast
52 podpisy rolniczy tereny zabudowy w sasiedztwie granic planu
(lista w zataczeniu) z wyklucze- powiazane sa Z zabudowa os. Przylasek Rusiecki




Ustalenia Rozstrzygniecie
C . Oznaczenie projektu Prezydenta Miasta
Nazwisko i imi¢, nazwa - - .
Nr Data iednostki organizacvinei nieruchomo- _planu dla W sprawie I"OZP&tI’ZEI’]Ia _
Lp. | uwa- wplywu ] . g . YIne) Tres¢ uwagi Sci, ktorej nieruchomo- uwagl Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi . dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwagi
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
niem zarbwno komunikacyjnie jak i z obstuga
zabudowy. mieszkancow  (ushugi). Z  wyjatkiem ul
Rzepakowej brak jest potaczen komunikacyjnych
umozliwiajagcych rozwdj zabudowy w tych
terenach. Ul. Pysonce nie stanowi granicy planu,
a dziatki bezposrednio do niej przylegte znajduja
si¢ w cato$ci na terenie os. Przylasek Rusiecki
(poza terenem planu).
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.

23. 23. | 2009-05-20 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki na budowlang dz. 321 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym

[...]* obr. 33 W projekcie niona w Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego. Jest to roOwniez obszar znajdujacy

zostat siec w ciggu korytarza  ekologicznego
przeznaczony umozliwiajgcego przewietrzanie miasta oraz
jako teren swobodne  przemieszczanie  si¢  zwierzat
rolniczy z (Opracowanie Ekofizjograficzne na potrzeby
wyklucze- miejscowego planu zagospodarowania
niem przestrzennego dla obszaru Wyciaze).
zabudowy. Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
plandéw miejscowych”.
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
uwzgledniona.

24, 24. | 2009-05-20 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlano-ustugows i | dz. 34 U/MN nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie U/MN — tereny
zapewnienie wjazdu na ul. Igotomska lub przeznaczenie do | obr. 33 KDG niona zabudowy ustugowej i mieszkaniowej oraz w
wykupu calej dziatki niewielkiej czeSci w liniach rozgraniczajacych

terenu przeznaczonego  pod rozbudoweg ul.
Igotomskiej — KDG.

Po uzyskaniu  decyzji 0 s$rodowiskowych
uwarunkowaniach 1 zgody na realizacje
przedsiewzigcia w granicach okreslonych w tej
decyzji jest przygotowywany wniosek 0
lokalizacje drogi. Procedura wydawania decyzji
jest procedurg niezalezng od ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym i jest
regulowana ustawa z dnia 25 lipca 2008 r. o
zmianie ustawy o szczegélnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drog publicznych oraz zmianie niektérych innych




Ustalenia Rozstrzygniecie
C . Oznaczenie projektu Prezydenta Miasta
Nazwisko i imi¢, nazwa - - .
Nr Data iednostki organizacvinei nieruchomo- _planu dla W sprawie I"OZP&tI’ZEﬂIa _
Lp. | uwa- wplywu ] . g . YIne) Tres¢ uwagi Sci, ktorej nieruchomo- uwagl Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi . dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwagi
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
ustaw.  Przeznaczenie na inny  rodzaj
zainwestowania  (zabudowe¢)  powodowatoby
sprzeczno$¢ z aktualnie opracowanym projektem
przebudowy ul. Igolmskiej. Dojazd do dziatki
zostanie  uwzgledniony w  rozwigzaniach
projektowych.
Zgodnie z ustawg o drogach publicznych budowa
lub przebudowa zjazdu nalezy:

— w przypadku budowy lub przebudowy drogi,
jezeli powoduje to zmiang dostgpnosci drogi
— do zarzadcy drogi,

— w pozostalych przypadkach — do wtasciciela
lub uzytkownika, po uzyskaniu zezwolenia
zarzadcy drogi na lokalizacje zjazdu.

Zgodnie z art. 36 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, jesli
korzystanie z nieruchomosci w dotychczasowy
sposob  lub  zgodny z  dotychczasowym
przeznaczeniem stato si¢ niemozliwe badz istotnie
ograniczone, wilasciciel moze zada¢ od gminy
odszkodowania za poniesiong rzeczywistg szkode
albo wykupienia nieruchomos$ci lub jej czesci.
Z ww. roszczeniami mozna wystepowac dopiero
po uchwaleniu planu.

25. 25. | 2009-05-20 | [...]* Przeznaczenie dziatki pod zabudowe i zainwestowanie (z terenow | dz. 101 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym w
rolnych R na tereny ustug i obiektow produkcyjnych, sktadow, | obr. 36 W projekcie niona Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
magazynéw U/P), ktora bedzie kontynuacja zabudowy planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
wprowadzonej w mpzp Branice. oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
Wyznaczenie drog dojazdowych do dz. 101 symbolem R przyrodniczego.

zostal Jest to rowniez obszar znajdujacy si¢ w ciggu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajacego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
rolniczy z przemieszczanie si¢ zwierzat. Na czgsci terenu
wyklucze- dziatki wystgpuja grunty o niekorzystnych
niem warunkach geologiczno-inzynierskich, w tym
zabudowy. tereny zagrozone osuwiskami (obszary wytaczone

z zabudowy — Opracowanie Ekofizjograficzne na
potrzeby miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru Wycigze).

Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
plandéw miejscowych”.

W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.

Na obszarze mpzp Branice przylegajacego od
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Ustalenia Rozstrzygniecie
C . Oznaczenie projektu Prezydenta Miasta
Nazwisko i imi¢, nazwa - - .
Nr Data iednostki organizacvinei nieruchomo- _planu dla W sprawie rozpatrzenla _
Lp. | uwa- wplywu ] . g . YIne) Tres¢ uwagi Sci, ktorej nieruchomo- uwagl Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi . dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwagi
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
strony poinocnej, wyznaczone zostaly tereny R,
ktére rowniez charakteryzujg si¢ niekorzystnymi
warunkami geologiczno-inzynierskimi.
Plan miejscowy nie wyznacza dojazdow do
dziatek rolnych. Ustalenia projektu planu
przewiduja mozliwosé realizacji
niewyznaczonych dojazdow, przy uwzglednieniu
istniejacych drog polnych i przepisow odrebnych.
26. 26. | 2009-05-28 | Rada i Zarzad Dzielnicy | Korekty mpzp obszaru Wyciaze — polegajacej na przeksztatceniu dziatki R nieuwzgled- | Obszar potozony jest w terenie przewidzianym w
XVIII Nowa Huta dziatek rolnych na dziatki budowlane potozone W projekcie niona Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
31-927 Krakoéw wzdhuz ul. planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
0s. Centrum B bl. 6 Rzepakowej i oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
sgsiadujace z | symbolem R przyrodniczego. Wzdluz potudniowej granicy
ul. Pysonce zostat planu od strony os. Przylasek Rusiecki przylegaja
(bez numerdéw | przeznaczony rowniez tereny ZO i ZP (tereny zieleni
dziatek) jako teren publicznej) bez prawa zabudowy. Natomiast
rolniczy z tereny zabudowy w sgsiedztwie granic planu
wyklucze- powigzane sg z Zabudowg os. Przylasek Rusiecki
niem zarbwno komunikacyjnie jak i z obsluga
zabudowy. mieszkancow  (ushugi). Z  wyjatkiem ul.
Rzepakowej brak jest potaczen komunikacyjnych
umozliwiajagcych rozwdj zabudowy w tych
terenach. Ul. Pysonce nie stanowi granicy planu,
a dziatki bezposrednio do niej przylegle znajduja
si¢ w catosci na terenie os. Przylasek Rusiecki.
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
plandéw miejscowych”.
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
uwzgledniona.
217. 27. | 2009-05-29 | PROMOS sp. z 0.0. 1) Wprowadzenie na dziatkach obszaru U2 wskazanych ze | dz. 13 R nieuwzgled- | Ad. 1.
wzgledu na: dz. 14/1 W projekcie niona Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym w
a) polozenie dziatek wzdtuz ul. Igotomskiej (na dlugosci | dz. 14/2 planu teren Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
120 m), dz. 14/3 oznaczony przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
b) sposob zagospodarowania dziatek sgsiednich o nr: 11, 12 | obr. 33 symbolem R zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
121, zostal przyrodniczego. Jest to rowniez obszar znajdujacy
c) negatywne oddziatywanie ul. Igotomskiej na wszelkiego przeznaczony sie¢ w ciggu korytarza  ekologicznego
rodzaju uprawy rolnicze, jako teren umozliwiajgcego przewietrzanie miasta oraz
d) bliskos¢ strefy sanitarnej planowanego cmentarza. rolniczy z swobodne  przemieszczania  si¢  zwierzat
2) Umieszczenie w planie sposobu obstugi komunikacyjnej dla wyklucze- (Opracowanie Ekofizjograficzne na potrzeby
wszystkich dziatek ze wzgledu na: niem miejscowego planu zagospodarowania
a) planowang przebudowe ul. Igotomskiej, zabudowy. przestrzennego dla obszaru Wyciaze).
b) planowane zabranie czesci dziatek pod przebudowe ul. Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
Igotomskiej. sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
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Lp.

Nr
uwa-
gi

Data
wplywu

uwagi

Nazwisko i imi¢, nazwa
jednostki organizacyjnej
i adres zglaszajacego
uwagi

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomo-
Sci, ktorej
dotyczy
uwaga

Ustalenia
projektu
planu dla
nieruchomo-
Sci, ktorej
dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta Miasta
W sprawie rozpatrzenia
uwagi

uwaga
uwzgled-
niona

uwaga nie-
uwzgled-
niona

Uwagi

6

7

8

9

10

zmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
uwzgledniona.

Ad. 2.

Dla wul. Igolomskiej. Po uzyskaniu decyzji
0 $srodowiskowych uwarunkowaniach i zgody na
realizacje przedsigwzigcia W granicach
okreslonych w tej decyzji jest przygotowywany
wniosek o lokalizacje  drogi. Procedura
wydawania decyzji jest procedurg niezalezng od
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym i jest regulowana ustawg z dnia 25
lipca 2008 r. o zmianie ustawy o szczeg6lnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drég publicznych oraz zmianie
niektorych innych ustaw. Przeznaczenie na inny
rodzaj zainwestowania (zabudowe)
powodowatoby  sprzecznos¢ z  aktualnie
opracowanym  projektem  przebudowy ul
Igotomskiej.

Dojazd do dzialek zostanie uwzgledniony w
rozwigzaniach projektowych. Zgodnie z ustawg o
drogach publicznych budowa lub przebudowa
zjazdu nalezy:

— w przypadku budowy lub przebudowy drogi,
jezeli powoduje to zmiang dostgpnosci drogi
— do zarzadcy drogi,

— w pozostalych przypadkach — do wlasciciela
lub uzytkownika, po uzyskaniu zezwolenia
zarzadcy drogi na lokalizacj¢ zjazdu.

Zgodnie z art. 36 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, jesli
korzystanie z nieruchomo$ci w dotychczasowy
sposob  lub  zgodny z  dotychczasowym
przeznaczeniem stato si¢ niemozliwe badz istotnie
ograniczone, wiasciciel moze zada¢ od gminy
odszkodowania za poniesiong rzeczywista szkode
albo wykupienia nieruchomosci lub jej czeSci.
Z ww. roszczeniami mozna wystgpowac dopiero
po uchwaleniu planu.

28.

28.

2009-05.29

D LT
2) [L.J*

petnomocnik [...]*

Przekwalifikowanie dziatek (powstalych z podziatu dziatki 166)
na budowlane z ustugami komercyjnymi

dz. 166/1
obr. 33

MN3

nieuwzgled-
niona

Dziatka 166 zostala podzielona w okresie
sporzadzania planu.

Dziatka 166/1 zostata czeSciowo wigczona do
terenow MN3 — tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej o niskiej intensywnosci.

Pozostata czg$¢ dzialki zgodnie ze Studium
potozona jest w terenie otwartym (ZO) z
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niona

Uwagi

6

7

8

9

10

wykluczeniem  zabudowy oraz w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego.

Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.

W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
uwzgledniona.

dz. 166/2
obr. 33

cze$ciowo
uwzgled-
niona z
zastrzeze-
niem

W projekcie planu teren dziatki 166/2 oznaczony
zostat symbolem R przeznaczony jako teren
rolniczy z wykluczeniem zabudowy.

Zgodnie ze Studium nieruchomo$¢ potozona jest
w terenie otwartym, w tym rolniczej przestrzeni
produkcyjnej (ZO) z wykluczeniem zabudowy
oraz w  strefie  ksztaltowania  systemu
przyrodniczego. Na czgéci terenu dziatki
wystepuja grunty o niekorzystnych warunkach
geologiczno-inzynierskich, w  tym tereny
zagrozone osuwiskami (obszary wylaczone z
zabudowy — Opracowanie Ekofizjograficzne na
potrzeby miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru Wycigze).

Plan nie kwestionuje wydanego pozwolenia na
budowe, jednak w przypadku gdy jest ono
niezgodne ze Studium nie musi go sankcjonowac.
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu moze by¢ czgsciowo
uwzgledniona, z zastrzezeniem dotyczacym
uzyskania pozytywnej opinii w niezbednym
zakresie.

29.

29.

2009-05-29

[

T

1) Zaprojektowanie drogi dojazdowej do dzialtki,

2) Przekwalifikowanie dziatki z rolnej na budowlang lub rolno-

budowlang.

dz. 17
obr. 34

R
W projekcie
planu teren
oznaczony
symbolem R
zostat
przeznaczony
jako teren
rolniczy z
wyklucze-
niem
zabudowy.

nieuwzgled-
niona

Ad. 1.

Plan miejscowy nie wyznacza dojazdow do
dziatek rolnych. Ustalenia projektu planu
przewiduja mozliwosé realizacji
niewyznaczonych dojazdoéw, przy uwzglednieniu
istniejacych drog polnych i przepisow odrebnych.
Ad. 2. Dziatkka potozona jest w terenie
przewidzianym w Studium na tereny otwarte, w
tym rolnicza przestrzen produkcyjng (ZO) z
wykluczeniem  zabudowy oraz w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego.

Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.

W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
zZmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
uwzgledniona.

13




Ustalenia Rozstrzygniecie
C . Oznaczenie projektu Prezydenta Miasta
Nazwisko i imi¢, nazwa - - .
Nr Data iednostki organizacvinei nieruchomo- _planu dla W sprawie rozpatrzenla _
Lp. | uwa- wplywu ] . g . YIne) Tres¢ uwagi Sci, ktorej nieruchomo- uwagl Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi uwagi dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
30. 30. | 2009-06-02 | [...]* Sprzeciw dot. nieprzekwalifikowania dziatki na budowlana. dz. 160 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym w
[...]* Postuluje przekwalifikowanie dziatki z rolnej na budowlang obr. 33 W projekcie niona Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztattowania systemu
symbolem R przyrodniczego.
zostat Jest to réwniez obszar znajdujacy si¢ w ciggu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajacego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
rolniczy z przemieszczanie sie zwierzat (Opracowanie
wyklucze- Ekofizjograficzne na potrzeby miejscowego planu
niem zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
zabudowy. Wycigze).
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.
31. 31. | 2009-06-02 | [...]* 1. W nawigzaniu do punktu 2. z Opinii Nr 83/2008 Komisji | dziatki R nieuwzgled- | Ad. 1.
Planowania ... wnosz¢ o przeznaczenie dotychczasowych | wzdhuz ul. niona — Uwzglednienie uwagi spowodowatoby
obszaréw typu R objetych mpzp ,,Wyciaze” znajdujacych si¢ | Rzepakowej i niezgodno$¢ projektu planu ze Studium
przy drodze po obu jej stronach w pasach o szerokosci 30 | Prawochons- wyznaczajgcym tereny otwarte (w tym
metréw kazdy, biegnacych wzdhuz ul. Rzepakowej na obszary | kiego rolnicza przestrzen produkcyjng).
'[ypu MN4—Tereny ZabUdOWy mieSZkaniOWEj jeanI’OdZinnej Zgodnie 7z art. 9 ust. 4 ustawy ”ustalenia
o niskiej intensywno$ci z ustaleniami jak dla MN3 studium sg wigzace dla organow gminy przy
okreslonymi w par. 24 wraz z dodatkowym, uzupetniajacym sporzadzaniu planéw miejscowych”.
przeznaczeniem dopuszczalnym: parkingi; — W projekcie planu nie ma kategorii terenu
oraz ... MNA4.
2. W nawia}zan.iu do pkt 11. z Opinii ... WROSZg 0 uzupetnienie _ Zasady lokalizacji miejsc postojowych dla
przeznaczenia podstawowego terenu UO o Ztobek. . , .
samochodow w poszczegélnych kategoriach
przeznaczenia terenéw okresla §14 ust. 2.
Ad. 2.
Ztobek zaliczany jest do obiektow stuzby zdrowia
i nie moze by¢ lokalizowany na terenach
zabudowy ustug nauki i o§wiaty.
W ustaleniach planu lokalizacja ztobka mozliwa
jest na terenach U3 i U4 tereny zabudowy ustug
publicznych i komercyjnych.
32. 32. | 2009-06-02 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki na budowlang dz. 164 R nieuwzgled- | Dziatka potoZona jest w terenie przewidzianym w
obr. 33 W projekcie niona Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjna (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego.
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Ustalenia Rozstrzygniecie
C . Oznaczenie projektu Prezydenta Miasta
Nazwisko i imi¢, nazwa - - .
Nr Data iednostki organizacvinei nieruchomo- _planu dla W sprawie I"OZP&tI’ZEI’]Ia _
Lp. | uwa- wplywu ] . g . YIne) Tres¢ uwagi Sci, ktorej nieruchomo- uwagl Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi . dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwagi
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
zostat Jest to réowniez obszar znajdujacy si¢ w ciggu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajacego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
rolniczy z przemieszczanie si¢ zwierzat (Opracowanie
wyklucze- Ekofizjograficzne na potrzeby miejscowego planu
niem zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
zabudowy. Wyciaze).
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
plandéw miejscowych”.
W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.
33. 33. | 2009-06-02 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki na budowlang dz. 141 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym w
obr. 33 W projekcie niona Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego.
zostat Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
przeznaczony sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
jako teren planéw miejscowych”.
rolniczy z W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
wyklucze- zmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
niem uwzgledniona.
zabudowy.

34. 34. | 2009-05-27 | ENION Grupa Tauron Uwzglednienie istniejagcego uzbrojenia energetycznego oraz | caly obszar uwzgled- Projekt planu uwzglednia przebieg istniejacego
Oddziat w Krakowie wynikajgcych z jego istnienia ograniczen w zagospodarowaniu objety niona uzbrojenia energetycznego. Wprowadza réwniez
Zaktad Energetyczny terenu projektem zapisy ustalajace techniczne strefy wzdluz
Krakow planu liniowych obiektow elektroenergetycznych.
30-960 Krakow Zasady budowy, rozbudowy i modernizacji
ul. Dajwor 27 systemu energetycznego okresla §18.

35. 35. | 2009-06.01 | [...]* Whiosek o zmian¢ kata nachylenia potaci dachu oraz sposobu MN1 uwzgled- W projekcie ustalen planu dla terenéow MNI1
doswietlania poddaszy dla nowych budynkéw mieszkalnych dla niona zostang wprowadzone odpowiednie zapisy.
terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczonej na
rysunku planu MN1

36. 36. | 2009-06-01 | [...]* Przekwalifikowanie dzialki z rolnej na budowlang dz. 19 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym w

obr. 33 W projekcie niona Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego.
zostat Jest to rowniez obszar znajdujacy si¢ w ciggu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajacego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
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Lp.

Nr
uwa-
gi

Data
wplywu

uwagi

Nazwisko i imi¢, nazwa
jednostki organizacyjnej

i adres zglaszajacego

uwagi

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomo-
Sci, ktorej
dotyczy
uwaga

Ustalenia
projektu
planu dla
nieruchomo-
Sci, ktorej
dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta Miasta
W sprawie rozpatrzenia
uwagi

uwaga
uwzgled-
niona

uwaga nie-
uwzgled-
niona

Uwagi

6

7

8

9

10

rolniczy z
wyklucze-
niem
zabudowy.

przemieszczanie si¢ zwierzat. Na czesci terenu
dziatki wystepuja grunty o niekorzystnych
warunkach geologiczno-inzynierskich, w tym
tereny zagrozone osuwiskami (obszary wylaczone
z zabudowy — Opracowanie Ekofizjograficzne na
potrzeby miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru Wycigze).

W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.

37.

37.

2009-06-02

Sprzeciw dot. ujecia budynku nr 13 przy ul. Podstawie jako

zabytkowego

dz. 253/1
obr. 33

MN1

Uwaga nie dotyczy ustalen planu.

Zgodnie z Art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkdbw i opiece nad
zabytkami ,,W  studium uwarunkowan i
kierunkow  zagospodarowania przestrzennego
gminy oraz w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego uwzglednia
si¢, w szczegolnosci ochrong:

1) zabytkow nieruchomych wpisanych do
rejestru i ich otoczenia,

2) innych zabytkow nieruchomych,
znajdujacych sig w gminnej ewidencji
zabytkow,

3) parkow kulturowych.”

Wedhug informacji uzyskanych od Matopolskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w
Krakowie (pismo nr 0ZKr/DW+MMy/4011/68/07
z dnia 27.02.2007), a takze Miejskiego
Konserwatora Zabytkéw (pismo KD-01-1.4073-
38/2007 z dnia 08.03.2007) dom przy ul
Podstawie 13 znajduje si¢ w gminnej ewidencji
zabytkow. W celu aktualizacji danych w gminnej
ewidencji zabytkow nalezy zwrdci¢ sie do
Miejskiego Konserwatora Zabytkow.
»Postepowanie w sprawie skreslenia zabytku z
rejestru wszczyna si¢ z urzedu badz na wniosek
wiasciciela zabytku lub uzytkownika wieczystego
gruntu, na ktéorym znajduje si¢ zabytek
nieruchomy” (Art. 13 ust. 6 ww. ustawy).

38.

38.

2009-06-02

1.

2. PROMOS Sp. z o.0.
31-764 Krakow
ul. Kocmyrzowska 13A

Wnosza o przeznaczenie dotychczasowych obszaréw typu R
wskazanych na dziatkach objetych mpzp ,,Wyciaze” znajdujacych
si¢ bezposrednio przy drodze biegnacej wzdluz ul. Igotomskiej,
tj. dotyczy w catosci dzialek ... na obszary typu U/MN2 — Tereny
zabudowy ustugowej i mieszkaniowej z ustaleniami jak dla U/MN

okreslonymi

W par.

25 z

zastrzezeniem  wykluczenia
przeznaczenia podstawowego: ustugi publiczne.

dz. 13

dz. 14/1
dz. 14/2
dz. 14/3
obr. 33

R
W projekcie
planu teren
oznaczony
symbolem R
zostat
przeznaczony
jako teren

nieuwzgled-
niona

Dziatki 13, 14/1, 14/2, 14/3 potozone sa w terenie
przewidzianym w Studium na tereny otwarte, w
tym rolnicza przestrzen produkcyjng (ZO) z
wykluczeniem  zabudowy oraz w strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego. Jest to
roOwniez obszar znajdujacy si¢ w ciggu korytarza
ekologicznego umozliwiajacego przewietrzanie
miasta oraz swobodne przemieszczania si¢
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Ustalenia Rozstrzygniecie
C . Oznaczenie projektu Prezydenta Miasta
Nazwisko i imi¢, nazwa - - .
Nr Data iednostki organizacvinei nieruchomo- _planu dla W sprawie I"OZP&tI’ZEI’]Ia _
Lp. | uwa- wplywu ] . g . YIne) Tres¢ uwagi Sci, ktorej nieruchomo- uwagl Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi . dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwagi
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
rolniczy z zwierzat (Opracowanie Ekofizjograficzne na
wyklucze- potrzeby miejscowego planu zagospodarowania
niem przestrzennego dla obszaru Wyciaze).
zabudowy. Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
W zwiazku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.
dz. 21/5 R uwzgled- Uwaga uwzgledniona, dziatki zostang wtaczone
dz. 21/6 niona do terenow U/MN - tereny zabudowy ustugowej
dz. 27 i mieszkaniowej.
obr. 33
39. 39. | 2009-06-02 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki na cele budowlane dz. 65 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym w
obr. 33 W projekcie niona Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego.
zostat Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
przeznaczony sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
jako teren planow miejscowych”.
rolniczy z W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
wyklucze- zmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
niem uwzgledniona.
zabudowy.
40. 40. | 2009-06-03 | [...]* Przekwalifikowanie dziatki na budowlana dz. 151 R nieuwzgled- | Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym w
obr. 33 W projekcie niona Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
planu teren przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
oznaczony zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
symbolem R przyrodniczego.
zostat Jest to rowniez obszar znajdujacy si¢ w ciagu
przeznaczony korytarza ekologicznego umozliwiajacego
jako teren przewietrzanie miasta oraz swobodne
rolniczy z przemieszczania si¢ zwierzat (Opracowanie
wyklucze- Ekofizjograficzne na potrzeby miejscowego planu
niem zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
zabudowy. Wycigze).
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca
zmiany przeznaczenia terenu nie moze by¢
uwzgledniona.
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Lp.

Nr
uwa-
gi

Data
wplywu

uwagi

Nazwisko i imi¢, nazwa
jednostki organizacyjnej
i adres zglaszajacego
uwagi

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomo-
Sci, ktorej
dotyczy
uwaga

Ustalenia
projektu
planu dla
nieruchomo-
Sci, ktorej
dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta Miasta
W sprawie rozpatrzenia
uwagi

uwaga
uwzgled-
niona

uwaga nie-
uwzgled-
niona

Uwagi

3

5

6

7

8

9

10

2009-06-02

LT

Whnosi zastrzezenia do mpzp:

1.

Nie zgadza si¢ z §13, w ktérym dom przy ul
Prawochenskiego 4 opisany jest jako dom drewniany i
zabytkowym. Dom jest murowany, kilkakrotnie byt
remontowany i przebudowywany i nie stanowi zadnego

zabytku.

Brak nr
dzialki

MN1

Ad. 1.

Uwaga nie dotyczy ustalen planu.

Zgodnie z Art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkéw 1 opiece nad
zabytkami ,,W  studium uwarunkowan i
kierunkéw  zagospodarowania  przestrzennego
gminy oraz w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego uwzglednia
sie, w szczegolnosci ochrone:

1) zabytkow nieruchomych wpisanych do
rejestru i ich otoczenia,

2) innych zabytkow nieruchomych,
znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji
zabytkow,

3) parkow kulturowych.”

Wedhug informacji uzyskanych od Matopolskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w
Krakowie (pismo nr 0ZKr/DW+MMy/4011/68/07
z dnia 27.02.2007), a takze Miejskiego
Konserwatora Zabytkéw (pismo KD-01-1.4073-
38/2007 z dnia 08.03.2007) dom przy ul.
Prawochenskiego 4 znajduje si¢ w gminnej
ewidencji zabytkow. W celu aktualizacji danych
w gminnej ewidencji zabytkow nalezy zwrocié sie
do Miejskiego Konserwatora Zabytkow.
»Postepowanie w sprawie skreslenia zabytku z
rejestru wszczyna si¢ z urzedu badz na wniosek
wilasciciela zabytku lub uzytkownika wieczystego
gruntu, na ktorym znajduje si¢ zabytek
nieruchomy” (Art. 13 ust. 6 ww. ustawy).

Dziatka obok domu o pow. 0,27 ha oznaczona na planie
symbolem ZP stanowi sad z drzewami owocowymi, na
ktorego obrzezach zachodnich rosng rézne drzewa lisciaste —
nie zgadzam si¢ by byla oznaczona jako tereny zielone.
W przysztoéci planujemy na tej dzialce budowe budynku
mieszkalnego, dlatego wnioskuje o zakwalifikowanie jej jako
dziatki budowlane;j.

ZP

nieuwzgled-
niona

Ad. 2.

Czgs$¢ dziatki 152, ktora zostata oznaczona jako
ZP — tereny zieleni urzadzonej charakteryzuje si¢
duzymi nachyleniami i zaliczona zostala do
obszarbw o  niekorzystnych  warunkach
geologiczno-inzynierskich, w tym terenow
zagrozonych osuwiskami (obszary wytaczone z
zabudowy — Opracowanie Ekofizjograficzne na
potrzeby miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru Wycigze). Na tym
terenie znajduja si¢ rowniez urzadzenia i obiekty
infrastruktury technicznej.

Zgodnie z art. 36 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, jesli
korzystanie z nieruchomosci w dotychczasowy
sposob  lub zgodny =z  dotychczasowym
przeznaczeniem stato si¢ niemozliwe badz istotnie
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Lp.

Nr
uwa-
gi

Data
wplywu

uwagi

Nazwisko i imi¢, nazwa
jednostki organizacyjnej
i adres zglaszajacego

uwagi

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nieruchomo-
Sci, ktorej
dotyczy
uwaga

Ustalenia
projektu
planu dla
nieruchomo-
Sci, ktorej
dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta Miasta
W sprawie rozpatrzenia
uwagi

uwaga
uwzgled-
niona

uwaga nie-
uwzgled-
niona

Uwagi

6

7

8

9

10

ograniczone, wilasciciel moze zada¢ od gminy
odszkodowania za poniesiong rzeczywista szkode
albo wykupienia nieruchomos$ci lub jej czeSci.
Z ww. roszczeniami mozna wystgpowac dopiero
po uchwaleniu planu.

42.

42.

2009-06.01

[

J*

Przekwalifikowanie catej dziatki na budowlang

dz. 418
obr. 33

KDZ
MN3

nieuwzgled-
niona

Zgodnie z  ustaleniami  Studium  czeg$¢
wnioskowanych dziatek (418/1, 418/2) znajduje
sie w terenach przeznaczonych do zabudowy i
zainwestowania (MN) oraz terenach otwartych
(ZO), ktore oddziela korytarz podstawowego
uktadu drogowo-ulicznego (KDZ). Tereny ZO
obejmuja rolniczag przestrzen produkcyjng z
wykluczeniem zabudowy. Przeznaczenie
wnioskowanych czesSci dzialek pod zabudowe
mieszkaniowa  spowodowatoby  niezgodno$¢
projektu planu ze Studium.

Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.

43.

43.

2009-06-02

1. W nawigzaniu do punktu 2 z Opinii... wnoszg o przeznaczenie

dotychczasowych

obszarow

typu

R

objetych MPZP

»Wycigze”... znajdujacych si¢ przy drodze po obu jej stronach
w pasach o szerokosci 30 metréw kazdy, biegngcych wzdtuz
ulicy Rzepakowej na obszary typu MN4...;
oraz wnosza o przeznaczenie dotychczasowych obszarow typu
R — z wykluczeniem obszaru R (1,38) — objetych
znajdujacych si¢ przy drodze po obu jej stronach w pasach o
szerokosci 30 metrow kazdy, biegnacych wzdtuz ulicy
Prawochonskiego na obszary typu MN4...
2. W nawigzaniu do punktu 11 z Opinii... wnosza o uzupetienie
przeznaczenia podstawowego terenu UO o ztobek.

dziatki
wzdhuz ul.
Rzepakowej i
Prawochons-

kiego

nieuwzgled
niona

Ad. 1.

— Uwzglednienie uwagi spowodowaloby
niezgodno$¢ projektu planu ze Studium
wyznaczajacym tereny otwarte (w tym
rolnicza przestrzen produkcyjna).

Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,ustalenia
studium sa wigzace dla organow gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych”.

— W projekcie planu nie ma kategorii terenu
MN4.

— Zasady lokalizacji miejsc postojowych dla
samochodow w poszczegdlnych kategoriach
przeznaczenia terenow okre$la §14 ust. 2.

Ad. 2.

Zlobek zaliczany jest do obiektow stuzby zdrowia

i nie moze by¢ lokalizowany na terenach

zabudowy ustug nauki i o§wiaty.

W ustaleniach planu lokalizacja ztobka mozliwa

jest na terenach U3 i U4 tereny zabudowy ustug

publicznych i komercyjnych.

44,

44,

2009-06-02

[

T

Przekwalifikowanie dziatek z rolnych na budowlane

dz. 418
obr. 33

KDZ
MN3

nieuwzgled-
niona

Zgodnie z  ustaleniami  Studium  czeg$é
wnioskowanych dziatek znajduje si¢ w terenach
przeznaczonych do zabudowy i zainwestowania
(MN) oraz terenach otwartych (ZO), ktore
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Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i imie, nazwa (_)znaczenie projektu Prezyqlenta Miasta_
Nr Data iednostki or ani’zac i nieruchomo- planu dla W sprawie rozpatrzenia
Lp. | uwa- | wplywu Jee ganizacyjnej Tres¢ uwagi $ci, ktorej nieruchomo- uwagi Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi . dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwagi
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
oddziela  korytarz  podstawowego  ukladu
drogowo-ulicznego (KDZ). Tereny ZO obejmuja
rolniczg przestrzen produkcyjng z wykluczeniem
zabudowy. Przeznaczenie wnioskowanych czesci
dziatek pod zabudowe mieszkaniowa
spowodowaloby niezgodno$¢ projektu planu ze
Studium.
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
plandéw miejscowych”.
dz. 366 R nieuwzgled- | Zgodnie  z  ustaleniami  Studium  czg$é
obr. 33 KDz niona wnioskowanych dziatek znajduje si¢ w terenach
MN2 przeznaczonych do zabudowy i zainwestowania
(MN) oraz terenach otwartych (ZO), ktore
oddziela  korytarz  podstawowego  uktadu
drogowo-ulicznego (KDZ). Tereny ZO obejmuja
rolniczg przestrzen produkcyjng z wykluczeniem
zabudowy. Przeznaczenie wnioskowanych czesci
dziatek pod zabudowe mieszkaniowa
spowodowaloby niezgodnos¢ projektu planu ze
Studium.
Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych”.
45, 45. | 2009-06-04 | [...]* Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o | 265/1 MN1
[...]* planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym... obr. 33
[...]* 1) Zadamy  usuniecia korytarza ekologicznego wg | 265/2 — — Ad.1. Nie dotyczy ustalen planu
Ekofizjografia... 2006 z terenow dzialek. Skorygowania w zat. | obr. 33
nr 1 granic dziatek, gdyz sa wyrysowane niezgodnie ze stanem
prawnym. nieuwzgled- | Ad. 2. pkt a) —g)
2) Zadamy wprowadzenia korekt w projekcie ustalen mpzp niona Parametry zabudowy wynikaja z potrzeby
obszaru ,,Wycigze” w nastepujacych miejscach: zachowania tadu przestrzennego, standardow
a) §25 pkt 2 3) d) — zniesienia ograniczenia wysokosSci architektonicznych oraz zachowania
nowych budynkoéw mieszkalnych i gospodarczych do odpowiedniej  ilosci  terenow  biologicznie
kalenicy do 12 m, czynnych.
b) §25 pkt 2, 5) — zmniejszenia minimum powierzchni
biologicznie czynnej do 15% z obecnych 30%,
C) §25 pkt 2, 6) — zwigkszenia powierzchni maksymalnej
zabudowy do 90% z obecnych 60%,
d) §25 pkt 2, 7) — zniesienia wskaznika intensywnosci
zabudowy 1,8, Ad. 2. pkt h)
e) §25 pkt 2 4) a) — zniesienia zakazu nadbudowy budynkow Ze wzgledu na brak ekonomicznego uzasadnienia
mieszkalnych powyzej 3 kondygnacji, nie przewiduje si¢ objecia tego terenu miejska
f) §25 pkt 2, 8) — zniesienia zakazu wydzielania w obrebie siecia cieptowniczg.
terenow U/MN nowych dzialek pod zabudowe o
powierzchni mniejszej niz 1200 m?, Ad. 2. pkt i)
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Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i imie, nazwa (_)znaczenie projektu Prezyqlenta Miasta_
Nr Data iednostki or ani’zac i nieruchomo- planu dla W sprawie rozpatrzenia
Lp. | uwa- | wplywu Jee ganizacyjnej Tres¢ uwagi $ci, ktorej nieruchomo- uwagi Uwagi
gi uwagi i adres Zglasz.amcego dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwagi
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
g) §25 pkt 2, 3) ¢) — zmiany wymagania odno$nie stosunku Parametry  techniczne okre§la  odpowiedni
bokéw, dhuzszego do krotszego na 1,0 do 1,8 z obecnego zarzadca sieci, realizacje przylaczy okresla
1,3do 1,8, indywidualna umowa dostawcy i1 wlasciciela
h) §19 pkt 1, 1) — objecia planem sieci cieptowniczej oraz nieruchomosci.
budowy miejskiej sieci cieptowniczej,
i) §15 pkt 1, 3) ¢) — rozbudowy na terenie osiedla miejskiej
sieci wodociggowej, w tym doprowadzenia miejskiej sieci Ad. 2. pktj)
wodociggowej do dziatek 265/1 i 265/2 obr. 33, a takze Rozwigzanie jest wynikiem plandéw rozbudowy
wymiany istniejacych rur z $100 mm do co najmniej $150 sieci kanalizacyjnej Krakowa.
mm,
j) §16 pkt 1, 10) — zakazu odprowadzania wod i $Sciekow
opadowych z obszaru Branice-Dwor poprzez obszar objety Ad. 2. pktKk)il)
mpzp Wyciaze, Odlegtos¢ wynika z przepisow odrgbnych i opinii
k) §12 pkt 1, 4) — zmniejszenia odlegtosci minimalnej dla RZGW pismo nr ZKU-5060-6-2655/AS/07 z dnia
nowych obiektow budowlanych na 5 m z obecnych 15 m 09.02.2007 oraz KZK pismo nr
od linii brzegowej, KZK/S/2318/07/1U-18496/2270 z dnia
) §16 pkt 1, 4) — zmniejszenia minimalnej odlegltosci 05.02.2007.
planowanej zabudowy od krawedzi planowanych kanatow,
na 3 m z obecnych 5 m.
46. 46. | 2009-06-02 | [...]* Nie wyraza zgody na przeprowadzenie drogi oraz mediow przez | dz. 418 MN3 nieuwzgled- Zgodnie z art. 3.1 ustawy ,,Ksztaltowanie i
dziatki dz. 366 MN2 niona prowadzenie polityki przestrzennej na terenie
obr. 33 KDz gminy, w tym uchwalanie studium uwarunkowan
R i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego

gminy oraz miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, z wyjatkiem
morskich wod wewnetrznych, morza

terytorialnego i wylacznej strefy ekonomicznej
oraz terendéw zamknigtych, nalezy do zadan
wlasnych  gminy” i art. 4. 1. ,,Ustalenie
przeznaczenia terenu, rozmieszczenie inwestycji
celu publicznego oraz okreslenie sposobow
zagospodarowania i warunkow zabudowy terenu
nastepuje w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego” oraz z art. 15
ust. 2 pkt 10 ustalenie przebiegu podstawowej
publicznej sieci drogowej nastepuje w mpzp.
Przebieg drogi jest zgodny ze Studium.

Zgodnie z art. 36 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, jesli
korzystanie z nieruchomosci w dotychczasowy
sposob  lub zgodny z  dotychczasowym
przeznaczeniem stato si¢ niemozliwe badz istotnie
ograniczone, wilasciciel moze zada¢ od gminy
odszkodowania za poniesiona rzeczywista szkode
albo wykupienia nieruchomosci lub jej czesci.
Z ww. roszczeniami mozna wystgpowac dopiero
po uchwaleniu planu.
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Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i imie, nazwa (_)znaczenie projektu Prezyqlenta Miasta_
Nr Data iednostki or ani’zac i nieruchomo- planu dla W sprawie rozpatrzenia
Lp. | uwa- | wplywu Jee ganizacyjnej Tres¢ uwagi $ci, ktorej nieruchomo- uwagi Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos -
gi uwagi . dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwag| uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
47. 47. | 2009-06-02 | Spoteczny Komitet Przeksztalcenie dziatek rolnych na budowlane potozonych w | dz. 18 R nieuwzgled- | 1. Dziatki 7, 8, 10, 101 obr. 34 oraz 315, 321
Budowy Kanalizacji rejonie ulicy Pysonce, do ktorych jest doprowadzona droga, ktéra | dz. 19 W projekcie niona obr. 33.
Wodnej i Sanitarnej jest wlasnoscig Miasta dz. 23 planu teren Dziatki potozone sg w terenie przewidzianym
31-989 Krakow Przeksztalcenie dziatek rolnych pod zabudowe jednorodzinng w | dz. 101 oznaczony w Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza
0s. Przylasek Rusiecki rejonie ulicy Rzepakowej dz. 1 symbolem R przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem
dz. 8 zostal zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu
dz. 7 przeznaczony p.rzyrodmczeg.o. Jest to rowniez obszar znaJdu]qcy
dz. 10 jako teren siec w ciggu korytarza  ekologicznego
dz. 11 rolniczy z umozliwiajagcego przewietrzanie miasta oraz
dz. 13 wyklucze- swobodne  przemieszczania  si¢  zwierzat
dz. 271 niem (Opracowanie Ekofizjograficzne na potrzeby
obr. 34 zabudowy. miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru Wyciaze).
dz. 339 Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy ,,ustalenia studium
dz. 315 sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
dz. 321 plandéw miejscowych”.
obr. 33 W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca

zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢
uwzgledniona.

2. Dzialki 11, 13 obr. 34 oraz 339 obr. 33.
Zgodnie z ustaleniami Studium dziatki znajduja
si¢ w terenach otwartych (ZO), ktoére przecina
korytarz  podstawowego uktadu drogowo-
ulicznego (KDZ). Tereny ZO obejmuja rolnicza

przestrzen  produkcyjna z  wykluczeniem
zabudowy.  Przeznaczenie  przedmiotowych
dziatek pod zabudowe mieszkaniowa

spowodowaloby niezgodnos¢ projektu planu ze

Studium.

3. Dziakki 1, 18, 19,23 obr. 34.

Dziatka potozona jest w terenie przewidzianym

w Studium na tereny otwarte, w tym rolnicza

przestrzen produkcyjng (ZO) z wykluczeniem

zabudowy oraz w strefie ksztaltowania systemu

przyrodniczego.

W zwigzku z powyzszym uwaga dotyczaca

zmiany przeznaczenia terenu nie moze byc¢

uwzgledniona.

4. Ulica Rzepakowa zmienia kategori¢ KDZ na
KDL na granicy obszaréw objetych planami:

- na obszarze os. Przylasek Rusiecki jest ulica

obslugujaca, ktéora umozliwia akcesje boczna

(wjazdy na posesje).

- na obszarze Wycigze jest to ulica ukladu

podstawowego, gdzie akcesja powinna by¢

ograniczona.
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Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i imie. nazwa Oznaczenie projektu Prezydenta Miasta
Nr Data iednostki or an‘i;’zac i nieruchomo- planu dla W sprawie rozpatrzenia
Lp. | uwa- | wplywu Jee ganizacyjnej Tre$é¢ uwagi $ci, ktorej nieruchomo- uwagi Uwagi
. . i adres zglaszajacego ot Lesos :
gi uwagi . dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwagi
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
48. 48. | 2009-05-28 | [...]* W prognozie oddziatywania na S$rodowisko nie zostaly | dz. 166/1 — — Nie dotyczy ustalen planu. Zagadnienia zwigzane
[...]I* uwzglednione skutki promieniowania elektromagnetycznego | dz. 166/2 z budowa masztow i anten telefonii komorkowej
pelnomocnik [...]* anteny telefonii komorkowej zainstalowanej na budynku szkoty | obr. 33 reguluja przepisy odregbne.

podstawowej nr 140, znajdujacej si¢ na dzialce nr 168 obr. 33

Tym niemniej w przypadku funkcjonujacej stacji
kazdorazowo po zmianie warunkow pracy
wykonywane powinny by¢ pomiary kontrolne
rozkladu gestosci pol elektromagnetycznych w
otoczeniu stacji bazowej. Stacja bazowa powinna
by¢ stale monitorowana i w przypadku awarii

powstate usterki musza by¢ niezwlocznie
likwidowane.
Odnosnie prognozy OOS:

Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO), a
doktadniej jej komorka zajmujaca si¢ polami
radiofalowymi w swoim stanowisku dotyczacym
pol mikrofalowych (Fact Sheets/Arkusze Faktow:
www.who.int/mediacentre/factsheets/) mowi, ze
pola mikrofalowe nie wywoluja zadnych skutkéw
biologicznych. Nie stwierdzono, aby mikrofale
wywolywaly jakakolwiek chorobe, wplywaly
na rozwéj lub zwiekszaly ryzyko wystapienia
innych chorob.

Zagrozenia promieniowaniem higjonizujacym
moga by¢ takze spowodowane przez urzadzenia
radiokomunikacyjne, ktore wytwarzaja pola
elektromagnetyczne w zakresie czestotliwosci od
0,003 do 300000 MHz. Do urzadzen takich
naleza migdzy innymi stacje bazowe telefonii
komoérkowej. Maszty wsporcze, U Szczytu
ktérych montuje si¢ anteny nadawcze cyfrowej
telefonii  komorkowej promieniuja  energie
elektromagnetyczng o czestotliwosciach od 450
do 1800 MHz. Moc takiej anteny jest niewielka,
rzedu 40-60 dBm (120-180 mW). Z reguly, na
jednym maszcie umieszcza si¢ kilka takich anten.
Uwarunkowania te powoduja, ze zagrozenie
promieniowaniem niejonizujgcym przy
powierzchni ziemi nie wystepuje i to zarowno tuz
przy maszcie, jak i w wigckszych odlegtosciach.
Ggsto$¢ mocy emitowanej przez typowe anteny
w punkcie zlokalizowanym pod masztem na
wysoko$ci 2 m od gruntu nie przekracza
1 mWw/m2 (=0,0000001 W/m2 przy normie
rownej 0,1 W/m2).

W przypadku budynku szkoty podstawowej jak
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Ustalenia Rozstrzygniecie

Nazwisko i imie, nazwa (_)znaczenie projektu Prezyqlenta Miasta_
Nr Data jednostki organi;acyjnej nieruchomo- _planu dla W sprawie rozpatrzenia _
Lp. uwa- wplyw_u i adres zglaszajacego Tres¢ uwagi $ci, ktorej nieruchomo- uwagi _ Uwagi

gi uwagi uwagi dotyczy $ci, ktorej uwaga uwaga nie-
uwaga dotyczy uwzgled- uwzgled-
uwaga niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

si¢ szacuje maksymalny zasigg oddziatywania
anten moze wynosi¢ maksymalnie 60 m (tj. dla
granicznej gestosci mocy >0,1 W/m2), lecz tylko
na wysokosci anteny (w pasie o szerokosci do 4-
6 m).

Stosowane w aktualnie funkcjonujacych stacji
telefonii komorkowej rozwigzania technologiczne
zapewniaja, ze moc emitowana z anten stacji
bazowej jest automatycznie regulowana do
minimalnego poziomu wymaganego do obstugi
danego abonenta, a zatem nie wystgpuje tu emisja
do S$rodowiska zbegdnej energii w czasie i
przestrzeni.

Wedhlug aktualnego stanu wiedzy i badan, nie
mozna do konca potwierdzi¢ ani zaprzeczy¢, jakie
natgzenie promieniowania elektromagnetycznego
ma szkodliwy wplyw na organizmy zywe. Przez
wiele lat uwazano, ze urzadzenia nadawcze stacji
bazowych wypromieniowujac do otoczenia
energie elektromagnetyczna, ktéra pomimo braku
mozliwosci jonizacji czasteczek, moze przy
wysokich  czgstotliwosciach 1 natgzeniach
wywotywa¢ w organizmach ludzkich efekt
termiczny polegajacy na podwyzszeniu cieploty
tkanek. Efekt ten miatby doprowadzi¢ do
niszczenia struktur DNA czy innych molekut.
Poprzez wiele prac wykazano jednak, ze energia
zwigzana z tym efektem jest zbyt mata, aby mogla
doprowadzi¢ do takich efektow.

* wylgczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawno$¢ wylaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Zataczniki:

zbi6r uwag zamieszczonych w wykazie

Wyjasnienia uzupetniajgce:

1.

Wprowadzenie zmian w projekcie planu, wynikajgcych z rozstrzygniecia w sprawie uwag (uwzglednionych, czesciowo uwzglednionych lub uwzglednionych z zastrzezeniem i nieuwzglednionych) nastgpi w ramach dalszych czynnosci sporzgdzania planu,

tj. W szczegdlnosci okreslonych w art. 17 pkt 13 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
. Przywolane w niniejszym zatqczniku zapisy projektu uchwaty w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdziatow, paragrafow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wytozonego do publicznego wglgdu i mogq ulec
zmianom w wyniku czynnosci, o ktorych mowa w pkt 1 wyjasnien.

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygnigcie w sprawie rozpatrzenia uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
Ilekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:

— Studium — nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

— planie — nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Wycigze”,

— ustawie — nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (z pozn. zmian).
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