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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

(...) Proszg Panstwa, ja w takim razie skrot, bo ja muszg tylko powiedzie¢ tak, ze dzisiejsza
dyskusja publiczna jest zwigzana z opracowaniem planu miejscowego ,,Strzelnica —
Sikornik”, plan opracowany przez firm¢ zewngtrzng jaka jest Instytut Rozwoju Miast
wytoniong w drodze przetargu. Wylozenie trwa od 21 listopada i trwa¢ bedzie do 19 grudnia.
Na koncu przypomne Panstwu szczegdétowe miejsca 1 terminy, w ktorych mozecie si¢ spotkac
Panstwo z projektantem planu. | wazne jest jeszcze tylko tyle, ze uwagi bedziecie Panstwo
mogli w nieprzekraczalnym terminie do 3 stycznia sktada¢, a nastepnie Prezydent do 21 dni
bedzie miatl termin rozpatrzenia tych uwag. Ja na koncu powtdrze doktadnie te wszystkie
terminy, teraz prosze¢ Panig projektant o oméwienie gtéwnych zatozen projektu planu.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Witam raz jeszcze wszystkich Panstwa. W tej chwili na ekranie zaprezentujemy wszystkie te
elementy, ktore w toku procedury byty wykonywane. Do planu Miasto Krakow przystapito
w drodze uchwaty Rady Miasta Krakowa z 5 listopada 2014 r. Generalnie mozna powiedziec,
ze w listopadzie 2014 r. zawiadomione zostaly o przystgpieniu do projektu planu organy
upowazniane do wystepowania w procedurze planistycznej, ogloszenie zostalo réwniez
przekazane do prasy, powieszone na tablicach ogloszen. Kolejnym etapem prac bylo
opracowanie wstepnych dokumentéw zwigzanych 2z procedura planistyczng, tzn.
przeprowadzenie inwentaryzacji, zrobienie dokumentacji fotograficznej, opracowanie
ekofizjografii — i te wszystkie materiaty byty podstawa do przygotowania wstepnej koncepcji,
1 we wrzesniu 2015 r. bylo I spotkanie robocze z mieszkancami, na ktorym jeszcze poprzedni
projektant, czyli pan dr Janusz Jezak prezentowat Panstwu wstepng koncepcje. Po tej dyskusji
z mieszkancami projekt zostal przygotowany juz z uwzglednieniem niektorych elementow
wynikajacych z tej dyskusji publicznej, 1 projekt zostat przedtozony najpierw do Urzedu w
celu uzgodnien z tzw. zespolem zadaniowym, czyli wszystkimi wewngtrznymi organami
Urzedu Miasta, nastgpnie projekt zostal przedtozony Miejskiej Komisji Urbanistyczno-
Architektonicznej, oraz przekazany w lipcu 2016 r. do uzgodnien zewnetrznych.
Te uzgodnienia 1 opiniowanie zewn¢trzne bylo powtarzane gtownie ze wzgledu na zmiang
regulacji dot. stref ograniczenia wysoko$ci zabudowy zwigzanych z lotniskiem Balice. NoO i
tak jak Pani Dyrektor wspomniata, w dniach 21 listopada do 19 grudnia trwa wytozenie planu
do publicznego wgladu, dzisiaj mamy dyskusje publiczng, i do 3 stycznia mogg by¢ sktadane
uwagi.

Jednym z podstawowych uwarunkowan jakie musimy wzig¢ pod uwage przy sporzadzaniu
projektu planu sa przesadzenia wynikajagce ze Studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego. Jak wida¢ na zataczonym slajdzie, ta czerwona granica to
obszar objety naszym planem i generalnie mamy praktycznie rzecz biorgc 2 Kategorie
terenow, a w zasadzie 3 kategorii terendw w naszym planie. Tereny ZR, czyli tereny zieleni
nieurzadzonej — to jest cala tutaj ta czes¢ poludniowa obejmujaca potnocne stoki Sikornika,
mamy tereny MN, czyli tereny zabudowy jednorodzinnej, oraz niewielki fragment terenu ZU,
czyli tereny zieleni urzadzonej. I to determinuje mozliwos¢ realizacji zabudowy w naszym
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terenie, gdyz zgodnie z ustaleniami Studium w terenach MN nie mozemy lokalizowac
np. nowej zabudowy wielorodzinnej, mamy jak gdyby teren wskazany do realizacji zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, oczywiscie z mozliwo$ciag réwniez realizacji towarzyszacych
ushug.

W sasiedztwie naszych terendéw mamy obowiazujacy plan dla ,,Woli Justowskiej” oraz dla ul.
Modrzewiowej — tak to tutaj wida¢ na zatgczonym obrazku, w zwigzku z tym rysujac nasz
projekt planu braliSmy réwniez pod uwagg sasiedztwo przylegajacych terenow, gléwnie pod
wzgledem uktadu komunikacyjnego. Jezeli chodzi o plany obowigzujace, to potudniowa
cze$¢ naszego obszaru objeta jest w tej chwili obowiazujacym planem ,,Wzgorze Sw.
Bronistawy II”, gdzie w zasadzie mozna powiedzie¢, ze w 90 % ten teren zielony, ktory byt w
tamtym planie wskazany jako teren zielony, w naszym planie jest rowniez uwzgledniony jako
teren zielony z niewielkimi modyfikacjami wynikajacymi z ustalen Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego.

Jezeli chodzi o powigzania zewnetrzne, to mozna powiedzie¢, ze najistotniejszym
powiazaniem jest oczywiscie sprawa tutaj powigzan terendw zielonych, prawda, czyli cate
Wzgorze Sw. Bronistawy, caly ten kompleks lesny Sikornika w powigzaniu z Laskiem
Wolskim. Mamy réwniez istotny element w postaci Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego, ktory obejmuje caly obszar naszego opracowania, oraz powigzania
zewnetrzne w postaci np. strefy zagrozenia powodzia, ktora obejmuje niewielkie enklawy
potozone w potnocnej czesci naszego opracowania — to sg tereny zwigzane z potencjalnymi
wylewami od Rudawy.

W czasie inwentaryzacji terenowej staraliSmy si¢ zidentyfikowa¢ zlokalizowana obecnie
zabudowe — tereny zielone, zabudowa byla podzielona na wielorodzinng, jednorodzinna,
tereny zielone, urzadzone, nieurzadzone, nie wydzielaliSmy tzw. ogrodkéw przydomowych,
poniewaz generalnie nalezy przyjac, ze sa to tereny juz w jaki$ sposob przez wlascicieli
zainwestowane. Oczywiscie istotnym elementem naszego planu jest tutaj ten centralnie
potozony obiekt dawnej Strzelnicy podlegajacy ochronie konserwatorskiej, mamy tutaj
zarOwno obiekty kubaturowe w czesci poiocnej, jak 1 w zasadzie w tym momencie
zadrzewione w sposob taki nie do konca kontrolowany teren Strzelnicy w czesci potudniowe;.

Tak jak wspomniatam wcze$niej, na poczatku opracowana zostata ekofizjografia, w ktorej
zard6wno uwzgledniliSmy rézne elementy struktury przyrodniczej, jak i inne, m.in. np. wlasnie
te wysokos$ci wynikajagce z ograniczenia wysoko$ci zabudowy, wynikajace z sgsiedztwa
terenéw lotniska w Balicach, mamy réwniez inne elementy wynikajace z uksztattowania
terenu, elementy zwigzane z wystgpowaniem ruchow osuwiskowych. W trakcie
opracowywania ekofizjografii, 1 pozniej, otrzymaliSmy z Panstwowego Instytutu
Geologicznego nowe materialty dot. osuwisk, i te osuwiska zostaly w projekcie planu
wprowadzone.

Jezeli chodzi o dosy¢ istotny element jakim jest struktura wtasnosci, to nalezy powiedzie¢, ze
praktycznie rzecz biorgc poza uktadem komunikacyjnym czgsciowo oraz terenem Strzelnicy,
w zasadzie caly teren to teren wtasnosci prywatnej, w zwigzku z tym gldwnie tutaj interes
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wiascicieli nieruchomosci jest brany pod uwagg. Miasto nie posiada tutaj na tym terenie, ani
Skarb Panstwa, wigkszych zasobow terenow.

W czasie trwajacej procedury analizowali$my zarowno wnioski ztozone do projektu planu,
jak i wydane WZ-tki, jak i pozwolenia na budowe, i takie graficzne zestawienia, zarowno
wnioskow, decyzji WZ, jak i pozwolen na budowe¢ przygotowali§my i analizowali§my je
po6zniej przy tworzeniu projektu planu miejscowego.

W czasie inwentaryzacji, oprocz analizy charakteru zabudowy analizowaliSmy réwniez
wysoko$¢ istniejacych budynkoéw, to pomoglo nam poézniej przy ustalaniu wskaznikow
intensywnos$ci zabudowy. Tutaj taki slajd, na ktorym pokazana jest wysoko$¢ istniejagcej
zabudowy. Kolory zielone to generalnie zabudowa jednokondygnacyjna z poddaszem lub bez,
kolor zotty to dwie kondygnacje, kolory czerwone to dwie z poddaszem lub trzy, i prawie taki
brazowy kolor to trzy kondygnacje z poddaszem. Te wszystkie elementy, wynik uzgodnien,
wynik opinii Miejskiej Komisji Architektoniczno-Urbanistycznej, plus oczywiscie wnioski,
ktére sktadali mieszkancy, to wszystko wptyneto na taki a nie inny ksztalt naszego projektu
planu. Generalnie mozna powiedzie¢, ze tak, te tereny, ktore w Studium zostaty wskazane
jako tereny zielone, czyli caty ten pas potudniowy, zostal w naszym planie utrzymany jako
tereny zieleni nieurzadzonej. Ze wzgledu na fakt istnienia w tych terenach réznych form
zainwestowania, teren ten zostat podzielony na kilka obszaréw, gdzie mamy rézne ustalenia
szczegotowe dla kazdego z tych terenow.

Te wszystkie jasne tereny to generalnie zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna zgodnie
z ustaleniami planu, natomiast zgodnie z ustaleniami Studium, tam, gdzie jest zabudowa
wielorodzinna, zostata ona wydzielona, przy czym zostala ona wydzielona jako
zabudowa wielorodzinna istniejagca — to sg te ciemne, bragzowe fragmenty, i zgodnie
z ustaleniami planu, i zgodnie z ustaleniami Studium w terenach tych ta zabudowa jest
utrzymywana, natomiast nie moze by¢ rozbudowywana. W zwiazku z tym, Zze w terenach
mieszkaniowych mozemy rowniez lokalizowa¢ zabudowe ustugows, w naszym projekcie,
tam, gdzie jest zabudowa istniejgca lub tam, gdzie byly wnioski o wskazanie terenéw pod
dziatalno$¢ ustugowsa, wskazane zostaty tereny ustugowe, i one s3 zaznaczone kolorem
czerwonym. Natomiast takim szrafem brgzowo-czerwonym zaznaczone zostaty takie tereny,
gdzie mamy jak gdyby do czynienia z mieszang funkcja, tzn. moze by¢ zaré6wno zabudowa
mieszkaniowa, jak i zabudowa ushlugowa, czyli zabudowa jednorodzinna oraz zabudowa
ustugowa.

Jezeli chodzi o mozliwo$¢ inwestowania, to istnieje ograniczenie w tym tutaj terenie. Caly ten
teren znalazl si¢ na terenie wskazanym przez PIG jako teren osuwiskowy z zakazem realizacji
nowej zabudowy. | rzeczywiscie tutaj jest w ten sposob to potraktowane, ze teren jest
W zasadzie wskazany jako teren mieszkaniowy, natomiast te budynki, ktére sa, moga by¢
przebudowywane, czyli tez remontowane, natomiast zgodnie ze wskazaniami PIG-u z karty
dokumentacyjnej, nie ma mozliwosci realizacji w tym terenie zabudowy mieszkaniowej
nowej ani obcigzania dodatkowego, czyli nadbudowy obiektow istniejacych, dotyczy to
zarOwno tego fragmentu, jak i1 tutaj niewielkiej enklawy w tym fragmencie, tutaj rowniez
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mamy wystepujace osuwisko. Orientacyjnie, w zasadzie dla wiedzy mieszkancow, wskazane
tutaj od Krélowej Jadwigi zostaly rowniez izofony zgodnie z mapg akustyczng dla Miasta
Krakowa sporzadzong, one nie sg zadnym ustaleniem planu, natomiast jest to informacja tego,
jak daleko ten hatas na dzien dzisiejszy sigga. Oczywiscie nalezy mie¢ na wzgledzie rowniez
to, ze w przypadku wybudowania np. zabudowy bezposrednio przy ulicy, te izofony
natychmiast ulegna zmianie, gdyz zabudowa ta bedzie stanowita naturalng bariere
dzwigkochtonna.

Jezeli chodzi o pozostale kategorie terenu, to mamy tutaj teren kompleksu sportowo-
rekreacyjnego, ktory zgodnie z ustaleniami zostal przeznaczony jako teren sportowo-
rekreacyjny i1 dla niego mamy rdzne ustalenia i ograniczenia zwigzane z tym, ze mamy teren
polozony, teren jest caty wpisany do rejestru, i w zwigzku z tym réwniez rdéznego rodzaju
ograniczenia wystepuja dla istniejacej czy tez przebudowywanej nowoprojektowane;
zabudowy wynikajace z ustalen z konserwatorem. I to w zasadzie chyba tyle jak chodzi
0 podstawowe przeznaczenia terenu.

Uktad komunikacyjny jest w tym momencie prosz¢ Panstwa, generalnie mozna powiedziec,
ze dostosowany do dziatek. W wielu miejscach po dluznym zastanowieniu si¢ czy rysowac
linie rozgraniczajace literalnie zgodnie z przepisami odrgbnymi, czy tez korzystajac z zapisOw
tych przepisow o mozliwosci dostosowania tych linii do istniejacej zabudowy, w kilku
miejscach te drogi zostaly, no troche zawezone, tak, zeby nie trzeba bylo wchodzi¢ na tereny
przylegajacych dziatek. Natomiast w przypadku tego fragmentu z kolei nastapito niewielkie
poszerzenie zgodnie z wydzieleniami, w uzgodnieniu z ZIKiT-em, ten fragment zostat
poszerzony zgodnie z istniejacymi juz wydzieleniami nieruchomosci, tak, zeby w przysztosci
mozna bylo zaréwno spokojnie infrastrukture techniczng jaka$ tedy prowadzié, Sciezke
rowerowa, ciagi piesze. I w zasadzie tyle jezeli chodzi o glowne informacje na temat projektu
planu.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Czyli teraz bytaby ta druga cze$¢é. Bardzo prosimy o zadawanie pytan, bedziemy podawac
mikrofon. Prosimy o przedstawienie si¢, bo bedziemy musieli odnie$s¢ Panstwa wypowiedzi
do osoby. Bardzo proszg.

Gosc¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Dzien dobry, Szczesny Filipiak, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec. Ja bede sig
koncentrowal gtéwnie nad terenem Strzelnicy i pozwole sie tez odnosi¢, chociaz nie jest to
moze przedmiotem dyskusji, rowniez do tego projektu pierwotnego, no bo do niego nastapity
Znaczace zmiany. Najpierw zadam pytania takie bardzo proste: co jest przyczyna usunigcia
drogi wewnetrznej z terenu US/U.1? To jest pierwsza rzecz.

Druga rzecz. Co stoi za tym, zeby podnies¢ wskaznik intensywno$ci zabudowy az do 0,9 —
tam jest od 0,1 do 0,9, no ale daje mozliwos¢, jak i rowniez co stoi za tym, ze zmieniono
wskaznik powierzchni zabudowy do 20 % z 20 %? I na te pytania najpierw bym chcial
ustysze¢ odpowiedz, bo wtedy bedzie zalezato co dalej powiem.
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Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Ale rozumiem, ze te pytania dot. konkretnie terenu US, czyli Strzelnicy.

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak
US/U.1.
Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.

Szlenk-Dziubek

Dobrze. Jezeli chodzi o droge, ktora pierwotnie tutaj przebiegata. Ona w tym miejscu mniej
wiecej przebiegata projektowana droga, w jednym momencie ona tedy przebiegata, w drugim
monecie tedy przebiegala. ..

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Ja przepraszam, ale ja mowi¢ o US/U.1. US/U.2 to jest dla mnie oczywiste, tam byta w ogole
nie droga wewngtrzna, a dojazdowa publiczna. Mowi¢ o US/U.1, czyli od Krolowej Jadwigi,
tak jest, i tam byta wewnetrzna droga na parking.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Tam byl wrysowany fragmentarycznie...

Gosc¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak
Ona istnieje.
Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.

Szlenk-Dziubek

Tak, 1 zgodnie z ustaleniami na zespole zadaniowym, poniewaz jest to teren miasta, zarowno
Z konserwatorem to zostalo ustalone, jak i z zespotem, z ZIS-em, czyli Zespotem
Infrastruktury Sportowej, Zze nie ma potrzeby wrysowywania tego jako parkingu, natomiast
jest to jako przeznaczenie dopuszczalne, 1 w zwigzku z tym oczywiscie mozliwo$¢ zard6wno
wjazdu, utrzymania tego parkingu, w tym terenie jest i istnieje.

Gosé 1, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak
I rozumiem, ze w planie, bo ja przyznaje si¢ bez bicia...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Nie ma potrzeby, zeby wydziela¢ po prostu oddzielnie ten teren.



DYSKUSJA PUBLICZNA NA TEMAT PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
»S TRZELNICA — SIKORNIK?”, 1 grudnia 2016 r.

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Ale rozumiem, ze jest zapis, ktory gdzie$ tam procentowo jakby zasugeruje jaka ta
powierzchnia tych drog i parkingdéw moze by¢, prawda? Bo to wynika z biologicznie czynnej.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Oczywiscie, ze tak.

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Dobrze. To co ze wskaznikami, bo one si¢ sporo zmienity.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Wskazniki byly przedmiotem dyskusji zard6wno z zainteresowanymi tutaj inwestorami, to
znaczy generalnie wlasnie Urzedem Miasta Krakowa w postaci Zespotu Infrastruktury
Sportowej, ktory zasugerowal, ze w zwigzku z tym, ze teren ten zostal tutaj poszerzony
w stosunku do pierwotnego o caly ten teren zielony, w zwigzku z tym jak gdyby tego terenu
zielonego jest generalnie wigcej niz bylo pierwotnie, bo pierwotnie tutaj byl teren w ogole
wydzielony jako oddzielny teren zielony, w zwigzku z tym, ze zostal on wliczony do tego
terenu US/U.1, w zwigzku z tym tez sukcesywnie mozna byto te wskazniki...

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak
Podniesc.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Prosze? No bo tej zieleni i tak jest tam wigcej. Tutaj mamy nieprzekraczalng lini¢ zabudowy,
w zwigzku z tym jak gdyby ten teren zieleni 1 tak jest chroniony przed pojawieniem si¢ tam
zabudowy.

Gosé 1, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Nic, nie rozumiem logiki rozumowania, juz wytlumacze dlaczego. O ile 20 % z mniejszej
dziatki, jesli chodzi o wskaznik intensywnos$ci zabudowy, rozumiem, ze jest jakis, o tyle 25 %
z wigkszej powierzchni dziatki powoduje, ze budujemy jeszcze wigkszy budynek o wiekszej
kubaturze, no to jakby jest logiczne, tak? Wigc nie za bardzo rozumiem, dlaczego
zwigkszenie powierzchni dziatki wptyneto na zwiekszenie wskaznika zabudowy. Wydaje mi
sig, ze jak juz to odwrotnie powinno by¢, czyli z 20 na 15.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Przepraszam, ale tak, minimalny wskaznik powierzchni biologicznie czynnej jest taki jak
wynika ze Studium, czyli 60 % — tyle daje Studium, natomiast...
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Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Jasne, ale ja tego nie wymienitem. Ja mowi¢ jeszcze raz, wskaznik intensywnosci zabudowy,
ten wskaznik mnie interesuje.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Ale wskaznik intensywnos$ci zabudowy nie okres$la ilo§ci zabudowanej powierzchni, tylko
ilo§¢ kondygnacji do zabudowanej powierzchni, w zwigzku z tym, jezeli mamy dopuszczone
obiekty, poniewaz zwigkszyta si¢ czgsciowo, jezeli dobrze pamigtam wysoko$¢ zabudowy,
i mamy w tym momencie mozliwo$¢ realizacji do 9 m, w zwiagzku z tym sukcesywnie za tym
poszta tez mozliwo$¢ zwigkszenia tego wskaznika.

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Szanowna Pani, zadam bardzo proste pytanie, ktore bedzie transparentne. Pani zdaniem na tej
dziatce US/U.1 przy istniejacej Strzelnicy, jest Pani fachowcem, o jakiej powierzchni w m?
budynku w obrysie mozemy postawi¢ budynek na tej dziatce, i ile m? powierzchni uzytkowe;j,
3 kondygnacje 9,5 m? Bo w moich wyliczeniach wynika to bardzo brutalnie powiem
Panstwu. Dzialka ma ok 1 ha, to oznacza, ze mozemy dobudowa¢ na tej dzialce budynek o
powierzchni ok. 7,5 — 8,5 tys. m? wedtug tego wskaznika, mato tego, taczna powierzchnia
budynkéw po obrysie moze mieé razem ze Strzelnicg 2,5 tys. m? Ja tylko chce przypomnie¢,
szanowni Panstwo, Ze protest mieszkancow w tej dzielnicy, bardzo silny, dzigki ktéremu
pokonali$my inwestora zza granicy, odnosit si¢ do budynku, ktory chciat inwestor zbudowac
o powierzchni catkowitej, nie liczac podziemnych powierzchni, tak samo jak i tu, 9 tys. m?
Zatem miasto dzisiaj chce usankcjonowaé planem mniej wigcej to co chciat inwestor
prywatny kiedys$ osiagnaé w sposob, jak si¢ potem okazato w rozprawach sadowych, nie do
konca legalny. Zatem pytanie jest: czy ja dobrze rozumuje czy zle? Bo jakby odwrotny
kierunek Pani mi thumaczy. ZwigkszyliSmy dziatke, wigc zwigkszyliSmy wspotczynniki
intensywnosci, powinno by¢ odwrotnie.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Ale prosze Pana, w ustaleniach planu mamy tak, dla terenu US/U.1, tak, o tym terenie
mowimy? Wskaznik powierzchni zabudowy nie wigcej niz 25 %, czyli 25 % z tej
powierzchni moze by¢ maksymalnie zabudowana.

Gosc¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Ok. 2,5 tys. m2.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

O wilasénie, a nie 7 jak Pan mowi.
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Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak
Nie, ja powiedzialem o powierzchni zabudowy, czyli po obrysie budynku. To nie jest

wskaznik intensywnosci zabudowy, tylko to jest wskaznik...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Ale nie, ale ja mowig. ..

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Nie tak, ja umiem liczy¢.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Wskaznik powierzchni zabudowy to jest powierzchnia dziatki, ktéora moze zostaé
zabudowana, i to jest 25 %.

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Tak jest, 25 %, a byto 20 % poczatkowo proponowane.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Nie wiem, nie pamig¢tam szczerze mowiac jaka byla pierwotnie procedura.

Gosc I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Ale ja pamigtam, ja mam przy sobie, no mogg Pani pokaza¢. Stad pytanie: skad podniesienie
tego wskaznika skoro powigkszyli Panstwo dziatke de facto w ramach tego US/U.1?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Wie Pan co, 1 tak mozna tylko 1 wylacznie zabudowac w tej czeSci poza nieprzekraczalng linig
zabudowy. Jezeli mozemy zabudowac¢ nie wigcej niz 25 % powierzchni, to znaczy, ze bedzie
tam mogta by¢ zabudowa rzgdu 2 tys. m?. Oczywiscie ja w tym momencie nie powiem ile ma
istniejaca, ze tak powiem zabudowa, bo trzeba by to dokladnie zbilansowa¢, natomiast
poniewaz teren jest w zarzadzie miasta i miasto jest tam gléwnym inwestorem, w zwigzku
zZtym jak gdyby trudno, Zeby miasto samo sobie w tak istotny sposob ograniczalo tez
mozliwos¢ realizacji zabudowy. Jezeli Panstwo kwestionujecie 1 uwazacie, ze to powinno by¢
mniej, to oczywiscie takg uwage bardzo prosze, zeby Panstwo ztozyli.

Gosé 1, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Oczywiscie, ze ztozymy. Ja chcialbym zrozumie¢, bo kto$ inspiruje takie dziatania.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

A czy ja moge zada¢ pytanie? Ja rozumiem, ze podczas sporzadzania planu byto prowadzone
tez postgpowanie dot. ULICP (Ustalenie Lokalizacji Inwestycji Celu Publicznego), prawda?
W Wyadziale Architektury.

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Ale to jeszcze kiedys, tak?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Nie tak dawno. Bo ja nie powiem o szczegodtach i moze byta taka sytuacja, ze Pani te
wskazniki, bo oczywiscie Biuro przekazuje Panstwu i kopie decyzji ustalajacej warunki
zabudowy, i ULICP, poniewaz to nie jest w moich kompetencjach, Wydziatu Architektury,
nie moge powiedzie¢ czy ta decyzja stala si¢ ostateczna i czy wyszta, natomiast mysle, ze
moze... Tutaj byla sytuacja taka, prosz¢ Panstwa, zmienil si¢ projektant planu, jest caty czas
Instytut Rozwoju Miast i Pani Dorota, dlatego powiedzmy nie uzyskat Pan odpowiedzi na
pytanie, ze byto 20 %, w tej chwili si¢ zmienito 25 %, bo moze nie si¢ggneta az tak daleko do
pierwszej koncepcji. | moze mysle, ze jest sytuacja taka, ze zostaly wskazniki z ULICP
zastosowane tutaj i przeliczone. My sobie sprawdzimy to.

Gosé 1, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Zatem oczywiscie Panie odpowiedza na to, od kiedy to warunki zabudowy determinujg plan
zagospodarowania przestrzennego? W mojej ocenie nie determinujg.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Nie, nie determinuja, ale prosze¢ zauwazy¢, ze w wielu przypadkach, oczywiscie lepiej jest
Z pozwoleniem na budowe, prawda? Tutaj mamy sytuacj¢ takg, ze mamy teren inwestycyjny,
czyli nie mamy takiej sytuacji, ze wydana WZ-tka i my ja jak gdyby wrysowujemy, bo
takiego przypadku nie ma, natomiast jezeli wiemy, ze jest co$ procedowane... Po to jest
obowigzek pozyskania decyzji ustalajacej warunki zabudowy i decyzji ULICP z Wydzialy
Architektury, zeby projektant planu tez wiedzial jakie zamierzenia poszczegdlni inwestorzy
maja na terenie, i jezeli to nie odbiega w sposdb znaczacy od jego wizji projektowej, to
analizuje te warunki i ustosunkowuje si¢ do nich nieraz pozytywnie.

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Dzigkuje za te slowa, zatem przechodze¢ do nastepnego pytania, ktore budzi najwicksze
watpliwosci Radnych Dzielnicy VII i wielu mieszkancow. Szanowni Panstwo, zmiana
nastgpila gigantyczna na terenie US/U.1, a mianowicie funkcji. W pierwotnym projekcie,
ktory jest zgodny z przeznaczeniem tego terenu, byt to teren sportu i1 rekreacji, dzi$ pojawia
nam si¢ zapis, ktory budzi nasze gigantyczne zastrzezenia, ba, sprzeciw, i bedziemy na pewno
silny protest spoleczny powolywaé, oraz ustug ochrony zdrowia i opieki spotecznej, i
rehabilitacji. Pytanie pierwsze: kto to zawnioskowat? Poniewaz musial kto$ to zawnioskowac,
samo z siebie to si¢ nie wzigto. I pytanie: dlaczego? Poniewaz, szanowni Panstwo,
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wyznaczenie takiego zapisu i tych wskaznikéw, tych parametrow, powoduje, ze powstanie
nam z tylu Strzelnicy wraz ze Strzelnica np. szpital rehabilitacyjny o gigantycznej wielkosci,
przekazany w rece prywatne, a przypominam, wydajemy 11 mln zt. publicznych pieniedzy na
rewaloryzacje Strzelnicy. Wolg mieszkancow i walkag mieszkancow Krakowa przeciwko
deweloperowi zagranicznemu bylo utrzymanie funkcji Strzelnicy w celach sportowych,
rekreacyjnych i dodatkowo, zawsze to podkreslalismy w roznych dyskusjach, kulturalnych.
Nie godza si¢ mieszkancy Krakowa i ja Panstwa o tym zapewniam, aby odda¢ w rgce
prywatne tak cenny obiekt wraz z dzialkg z tylu, ktorg zabudujemy, i stad to moje
rozczarowanie tym projektem planu. Ja wiem, Ze to jest, prosz¢ Panstwa, plotka, nie mam na
to zadnych potwierdzen, ale mowi¢ to publicznie, bo jesli to si¢ zdarzy finalnie, to nie
chciatbym, zeby nie byto zapisane i nagrane, ze zwrdciliSmy na to uwagg. Szanowni Panstwo,
w naszej ocenie — radnych Dzielnicy VII jest to karygodne po prostu, ten zapis, ze kto$ go
zawnioskowal wiedzac co si¢ dzialo w ostatnich latach na tym terenie. Jezeli Panstwo
potraficie si¢ odnie$¢ do tego kto taka zmiang¢ zawnioskowat i dlaczego, i dlaczego miasto
usituje zmieni¢ pierwotne przeznaczenie tego terenu. Ja rozumiem, Ze ten teren juz zostal
czg¢Sciowo zniszczony, poniewaz pojawit si¢ teren ustug i1 trudno go juz zlikwidowaé, wiemy
doskonale w jakich okoliczno$ciach si¢ to odbywalo w przeszio$ci, stato sig¢, ale nie
rozumiemy dlaczego mieliby$Smy dopusci¢ na kolejne przekazywanie tego terenu, no mowigc
kréotko odbieranie go mieszkancom.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Prosz¢ o odpowiedz.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Znaczy ja rozumiem, ze mOwigc o pierwotnym przeznaczeniu Pan si¢ odnosi do pierwotnej
koncepcji, ktora byla 2 lata temu prezentowana?

Gosc¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Jedno ad vocem. Do aktéw notarialnych od 25 albo 30 lat, to byty tereny zawsze sportowo-
rekreacyjne. Nie chodzi o ostatni projekt.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.

Szlenk-Dziubek

Dobrze, ale akty notarialne to jest jedno, a przeznaczenie w planie to jest jak gdyby drugie.
| to, ze w aktach notarialnych sg tam zapisy dot. formy, zZe to jest sport, rekreacja itd., nic nie
stoi na przeszkodzie, Zzeby funkcje inne réwniez na tym terenie w projekcie planu si¢
pojawity, i to zostalo, Ze tak powiem...

Gosc¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Zatem jest zapis szanowna Pani: ,,dopuszcza si¢ inne ustugi, przy czym ich udziat nie moze
przekracza¢ 30 % powierzchni”.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Nie, ja rozumiem, ze jest sytuacja taka. Pani projektant wprowadzita zapis, ktory dopuszcza
dodatkowe funkcje ustugowe, ktore Panstwa nie satysfakcjonuja.

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Tak, i pytanie: kto je zawnioskowal?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Z tego co ja stysze od Pani projektant tutaj, to jest sytuacja taka, ze jest to na wniosek ZIS-u,
natomiast my to sobie wszystko sprawdzimy, dlatego ze w ramach procedury sporzadzania
planu miejscowego jest tzw. zespot zadaniowy — to sg wszystkie wydzialy merytoryczne,
ktore moga wnie$é do planu miejscowego swoje spostrzezenia, w zwigzku z tym WKS ma
swoje i ZIS ma tez swoje. Pani projektant najprawdopodobniej w wyniku tego zespotu
zadaniowego, jezeli wyszla taka potrzeba, wprowadzila to tak jakby to byt wniosek, no nie
wiem, na etapie wniosku tez kazdy z Panstwa moégt ztozy¢, ze np. chcialby, zeby tam byla
szkota, 1 moze nawet slusznie gdyby byta szkota. My w zwigzku z tym, jezeli to nie jest
sytuacja... MySmy mogli na terenie tego planu miejscowego wprowadzi¢ zgodnie ze
Studium, oprécz tego, ze funkcja przewazajaca jest zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna,
to mozna, bo Studium dopuszcza 20 % wprowadzenia terenéw, ktore sg wyznaczone $cislej
jako tereny ustug, i to jest bilans, ktory si¢ musi zgadza¢ zgodnie ze Studium. | teraz jest
kwestia tego co jest wyrazone we wnioskach, co jest wyrazone w woli mieszkancéw i co jest
wyrazone, no co wyrazaja jednostki Urzgdu Miasta Krakowa. Wida¢ z tego, Ze ten wniosek
zostal na tym etapie jeszcze, tej procedury sporzadzania planu wprowadzony i dlatego to si¢
pojawilo. Zeby Panstwa uspokoié, nie jest to etap uchwalania planu, nic sie nie dzieje, po to
jest dyskusja, zebySmy si¢ takich rzeczy dowiedzieli wszyscy wspdlnie, no i mysle, ze
bedziemy rozwazac to, zeby zgodnie z oczekiwaniami Panstwa, mieszkancow terenu, zapis
dot. ochrony zdrowia, rehabilitacji zostat wykreslony.

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

To jak on si¢ moze mie$ci¢ w tych 30 % jako uzupekienie funkcji. ..

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

I nawet, powiem szczerze, ze jezeli bedzie odzew od razu Panstwa spoleczny, to nam bedzie
lepiej powiedzie¢ kolegom z jednostki wspotpracujacej z miastem, no niestety, prosze
Panstwa...

Gosc I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Pani Dyrektor wie, ze ja nie kieruj¢ tego... Ja wiem, ze moéwi¢ emocjonalnie, bo wiecie
Panstwo, bedac samorzadowcem juz 10 lat juz tak targaja mng emocje roézne, Czasem
pozytywne, czasem negatywne, to nie tyczy si¢ ani Pani projektant, zeby nie odbierala tego
osobiscie. Ja chciatem ustysze¢ kto zawnioskowal? Natomiast widzicie Panstwo sami, ze
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jakby juz cze$¢ plotki sie wypekita, poniewaz jakby samo pomyslenie, ze Zarzad
Infrastruktury Sportowej wnioskuje o ustugi ochrony zdrowia, opieki spotecznej i
rehabilitacji, gdzie po sasiedzku mamy szpital prywatny, rehabilitacyjny itd., szanowni
Panstwo, ta plotka si¢ po prostu sama spetnia. Ja si¢ tego obawiam, ze ta druga cze$¢ plotki
jest tez prawdziwa, stad wole to dzi§ powiedzie¢ teraz, i mieszkancy to tez stysza, bo na
pewno do 3 stycznia bedziemy starali si¢, aby jak najwigcej mieszkancOw si¢ na ten temat
wypowiedzialo. Wydaje mi si¢, Zze to wyczerpuje wszystkie moje pytania. Dzigkuje.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Mysle, ze nawet jak Panstwo, jako Rada Dzielnicy si¢ wypowiecie, no to, to jest wazny glos,
bo Panstwo reprezentujecie innych i na pewno rozwazymy to. Bardzo prosimy, nast¢pna
osoba. Pani tam, bardzo prosze¢ poda¢. Prosimy o przedstawienie si¢ i zadanie pytania.

Gosé I —p. /../*

/...I*. Chciatam si¢ dowiedzie¢, bo bardzo mnie interesuje wlasnie caty ten tutaj obiekt, to jest
zdaje si¢ P.2 w takim razie teraz, takie tez plotki chodza, Ze... Znaczy w ogole ta zabudowa
tych kortow, wiadomo, ze ona byla niezgodna w ogole z zalozeniami, i za wysoki jest ten
budynek srodkowy miedzy tymi dwoma, tymi zielonymi co teraz sg takie te obiekty, z prawa,
z lewa, 1 ten w $rodku, tam podobno ma by¢ administracja Platinum czy co$ takiego. Jak to
si¢ ma do rekreacji, jezeli tam ma by¢ jaki$§ obiekt? To tez jaka$ plotka jest na razie, ale co$
mi tak wiadomo, Zze tam ma by¢. Tam poza tym ma by¢ jaki$ parking na 150 samochodow.
Jak to si¢ ma do terenéw zielonych? Dlaczego to nie jest przy Krolowej Jadwigi zrobione?
Dlaczego tam zaczynacie zabudowywac to P.1, zamiast tam ewentualnie zrobi¢ wilasnie
miejsca... Bedzie taki efekt, ze wsze¢dzie bedg samochody nam pozostawiane po wszystkich
ulicach pobocznych, bo tak to si¢ zwykle dzieje, jezeli jest za mato miejsc parkingowych, to
potem si¢ zaczynaja robi¢ te samochody, gdzie§ pojawiac si¢ wlasnie tam pod Sikornikiem,
W okolicznych... Ale 150 samochodow to jest przeciez olbrzymi parking na terenach
zielonych.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Ja nie potrafi¢ si¢ odnies¢ do tej inwestycji, natomiast moge Panig tylko uspokoié, ze
w ustaleniach planistycznych w tej chwili mamy sytuacje¢ taka, ze jezeli powstaje jakakolwiek
inwestycja kubaturowa, to ona musi spetnia¢ warunki tzw. polityki parkingowej miasta, ktora
obowigzuje od 2012 r. Jak powstaje jakikolwiek obiekt, jest wydawane pozwolenie na
budow¢ w Wydziale Architektury, to projektant musi wykazaé, Ze jezeli to jest domek
jednorodzinny to musi zapewni¢ 2 miejsca parkingowe, jezeli wielorodzinny, no Pafstwa to
nie dotyczy, bo teren jest przeznaczony jako... Jezeli wielorodzinne to 1,2; a jezeli ustugi, to
tez sg dostosowane te miejsca parkingowe, ktore, i takie zapisy, mamy nadzieje, ze spowoduja
to, ze te samochody nie beda staly po tych ulicach okolicznych, bo projektant przedstawiajac
do Wydzialu Architektury projekt bedzie musiat na projekcie pokazaé, gdzie lokalizuje u
siebie na dziatce te miejsca parkingowe.
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Go§¢ I —p. /../*

Jeszcze caly czas chodzi mi wilasnie o te samochody, bo w ogole ta cala inwestycja co
powstata w $rodku, migdzy watami, przede wszystkim byta w ogole kiedy$ nieprzemyslana,
bo tam ruch... Dlaczego prywatne rzeczy, ktéry tam jaki§ Platinum robi czy jaki$ inny
wlasnie, te szpitale czy cos, dlaczego nam ma generowac ruch wkoto tych terenéw zielonych
na ul. Pod Sikornikiem, na Porgby, za Strzelnicg, dlaczego tego ruchu nie mozna pusci¢ tam
w $srodku Strzelnicy?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Proszg¢ Panig, to niestety si¢ stato.

Go§¢ I —p. /../*

Ale co si¢ stato? Przeciez nie mozemy prywaty...

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Proszg?

Go§¢ I —p. /../*

Dlaczego my prywaty musimy caty czas... Co$ prywatnie kto§ nam narzucil i my musimy
teraz to zjadac (...)

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

To znaczy, my planem, uchwalajgc ten plan mozemy co$ zatrzymac, 1 taka jest intencja, 1 0 to
wszystkim chodzi.

Go$¢ Il —p. /../*

To co Pani powiedziata, méwita Pani o przysztosci?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Tak, ja mowig o przysztosci.

Go$¢ Il - p. /../*

Wigc wlasnie, to akurat istnieje, wiec tutaj Pani zainteresowanie tym terenem jest stuszne,
poniewaz to juz istnieje, ale tez nic nie da si¢ z tym zrobi¢, bo istnieje, funkcjonuje, i to, ze
kazdy zainwestuje nie zmienia — /.../* — nie zmienia faktu, ze z tym si¢ nie da nic zrobi¢ juz w
tej chwili. Pani odpowiadata opowiadajac Pani na postawione pytanie, odpowiadata Pani o
przysztosci, natomiast pytanie bylo o istniejagcym obiekcie, i tu juz nic nie da si¢ zrobic.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

No nie da si¢ nic, bo on jest oddany do uzytkowania. Kiedy$ projektant tego zamierzenia
inwestycyjnego moze wykazat, ze dla tego obiektu wystarczajace sg 2 stanowiska parkingowe
1 Wydzial Architektury nie mogt dyskutowaé, wydat.
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Go§¢ I —p. /../*

Jezeli chodzi o ten budynek, bo jezeli w ogole mowimy o terenach zielonych, chcemy mieé
tadnie, pigknie. W tej chwili caty czas ten obiekt sportowy, te wielkie hale, znaczy hale
oczywiscie jak najbardziej stuszne, tylko boje si¢ o te takie jakie§ dodatkowe, to co jaka$
plotka chyba byta, wlasnie, ze tam ma jaki§ biurowiec sta¢, ma powsta¢ z tej Srodkowej
budowli. Ale tylko bedzie ustuga? A skad tam 150... parking jest potrzeby na 150
samochoddow, co tam ma by¢ jeszcze?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Bardzo prosimy.

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

(...) z inwestorem, dlatego, ze on probuje uzyska¢ droge dojazdu do drogi publicznej, tak,
zatem sg caly czas negocjacje zwigzane z organizacjg ruchu, one s3 bardzo bolesne.
Natomiast, szanowni Panstwo, to bedzie duzy fitness Platinum, catodobowy z tego co mamy
informacje, zatem jezeli bgdzie tyle miejsc... I tu wlasnie pytanie: czy azurowy parking jest
powierzchnig biologicznie czynng?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Nie jest powierzchnig biologicznie czynng. Juz od jakiego$ czasu...

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Zatem inwestor to robi oczywiscie na podstawie warunkéw zabudowy i z planem na pewno
nie zdazymy, bo ma pozwolenie juz zapewne jakie$, powstrzymac go, 1 z dwojga zlego lepie;,
zeby powstat z tylu ten parking, niz zeby samochody staty wszgdzie wkoto na ulicach, tu juz
nie ma innego wyjscia szanowni Panstwo. Fakt, Zze on jeszcze nie odebral inwestycji, ale nie
sadze, zeby go powstrzymywacé juz, bo nie ma podstaw do tego i nie ma jak, no to jest bardzo
trudne.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Jest tutaj tez taka watpliwos¢, a gdzie konserwator w tym wszystkim byt? Bo przy parkingu
na 150 samochodéw, no to jest wybetonowanie dosy¢ pokaznego terenu, a poza tym znowu
jest kwestia, jezeli nie ma planu, bo do teraz nie ma planu, to musiat WZ-tka, i jak dano ta
WZ-tke¢ mial, bo gdyby po roku 2015, po czerwcu, to mialby tez parametry parkingowe. Pani
zdaje si¢ chciata, bardzo prosimy.

Gosé IV — p. ../*

[...I*, mieszkanka. Prosz¢ Panig, prosze mi zakresli¢ dziatke, ktora nalezy do Skarbu Panstwa,
w obrebie ktorej znajduje si¢ Strzelnica. Rozumiem, ze to jest US/U.1, czy nie?
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Zaraz wejdziemy na wlasnos$c¢.

Gos¢ IV —p. /..[*

Bo jesli tak, to dlaczego tam si¢ wlasnie, tam wprowadzono zapis o rehabilitacji? Jesli to jest
dziatka Skarbu Panstwa, to powinien by¢ utrzymany, powtarzam to za Przewodniczacym
Rady Dzielnicy VII, powinien by¢ utrzymany stary zapis z pierwszej wersji planu — to jest
jedna sprawa.

Druga sprawa. Prosz¢ mi powiedzie¢, bo Panstwo badali przystepujac do planu, czy obiekty
za Strzelnica i za Szpitalem Prywatnym Ortopedicum maja pozwolenia na budowe, ktore sa,
ze tak powiem, juz do konsumpcji, czy to sa juz tylko WZ-tki wydane dla tych obiektow?

I trzecia sprawa. W ogole to jest tylko margines, moja wypowiedz, Oropedicum, jak to si¢
statlo, ze na zapleczu prawie, ze gdzie codziennie dojezdzal architekt Miasta Krakowa,
powstat obiekt przy drodze z dostgpem do drogi publicznej, gdzie jest 3,5 m szerokosci ta
droga?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Na ostatnie pytanie na pewno ani ja, ani Pani projektant, a Panig projektant poprosz¢ o te
wczesniejsze.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Jak gdyby to co si¢ dzieje w terenie, rozumiem tutaj mamy jak gdyby na slajdzie informacje
na temat stanu wilasnosci, 1 ten fioletowy kolor, prawda, to jest Skarb Pafistwa, ale nieczysty,
ze tak powiem, Skarb Panstwa, tylko oddany w uzytkowanie wieczyste, w zwiazku z tym jak
gdyby to nie jest tak, ze tylko 1 wylacznie Skarb Panstwa tutaj jest dysponentem tego terenu.
Skarbu Panstwa jest tutaj dalej ten teren zielony, natomiast ta cze$¢ tutaj, zarowno ktora
w planie jest ustugowym, jak i w US.2, nie jest wlasnoscig czystg, ze tak powiem, Skarbu
Panstwa, tylko juz jest w uzytkowaniu wieczystym.

Go$¢ IV —p. /..I*

(...) Skarbu Panstwa daje uzytkownikowi, wigc to jest ciekawe jakie warunki dalo miasto
uzytkownikowi terenu.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Ja jako projektant nie mam wgladu do tego typu dokumentow.
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Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Ja nie znam szczeg6tdéw, ale z tego co pamigtam dostali warunki wjazdu od Krélowej
Jadwigi, bo tak po tej wlasnie przebiegu dawnej drogi wewnetrznej, a nastgpnie zmieniono
stron¢ dojazdu, a pozwolenie byto wjazdem przez teren Strzelnicy.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Tylko zZe to byta sprawa wilasnosci. A kolejne pytanie, przepraszam, dotyczyto?

Go$¢ IV —p. /..I*

(...) czy tam sg wydane pozwolenia na budowe, ktore sg prawomocne, czy tylko WZ-tki?
Wszystkich tych obiektow, ktore sie znajduja do linii niezabudowane;.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

To znaczy tak, na etapie, kiedy analizowane byly tutaj WZ-tki i pozwolenia, to widaé, ze nie
bylo wydanych warunkow zabudowy. Kolejna rzecz to bylty pozwolenia WZ, i tam byty juz
wydane decyzje WZ, a pozwolenia nastepne, w pierwszej czesci byly wydane pozwolenia na
budowg, przy czym dot. one glownie... To znaczy, jezeli ja dobrze pamigtam, przepraszam,
nie znam wszystkich pozwolen na pamigé, ale jezeli ja dobrze pamigtam, to generalnie to
pozwolenie na budowe dot. terenu US, czyli tego dot. generalnie tutaj odbudowy tej bramy po
prostu, tego przejazdu itd.

Go$¢ IV —p. /..I*

Ja si¢ pytam o obiekty, ktore si¢ znajduja za Ortopedicum.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

No to ja w tym momencie nie wiem jak wczes$niej one powstaty, bo one jak gdyby w toku po
przystapieniu do procedury to one juz byly i tam nie bylo ani WZ-tki, ani pozwolenia. Na
mapie mamy naniesione, czyli jest...

Gos$¢ IV —p. [.[*
Czy one maja prawomocne pozwolenia na budowe?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Tylko bardzo prosimy do Wydziatu Architektury.

Gosé IV — p. ../*

To jawiem o tym.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Dobrze, tylko myslalam, ze jak Pani nas identyfikuje z Biurem, no to, bo wtedy bedziemy
przesyta¢. Bardzo prosimy, kto jeszcze?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Jeszcze przepraszam, Pani pytata jeszcze o jedng rzecz poza tym pozwoleniem. Aha, bo to
byto czy to jest legalnie czy jest nielegalnie, no to...

Go$¢ V —p. /..I*

Dzien dobry, /../*. Mnie interesuje teren MN.3. Prosz¢ mi powiedzie¢ czym si¢ Pani
kierowata, ze Pani zezwolita na zabudowe¢ do wysokosci 80 m, gdzie Pan Prezydent
Majchrowski i wszyscy poprzednicy...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

807

Go$¢ V —p. /..I*

Pani twierdzila, ze jest powigkszona granica zabudowy. Ja moze podejde i Pani pokaze.
Zawsze ten teren byl ograniczony i on, wszyscy my uzytkownicy dostawali§my warunki
zabudowy 33 m od osi drogi, tu. W lipcu na spotkaniu w szkole Pani mnie zapewniata, Ze nie
bedzie tutaj absolutnie zabudowy, bo to sg tereny rekreacyjne, 1 jak Pani to tadnie nazwata, bo
to jest teren osuwiskowy i nie mozna tutaj prowadzi¢ zabudowy. Na podstawie czego teraz
akurat Panstwo zmienili$cie tg decyzjg?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Nie, no ale... Nie, nie, nie, zaraz.
Gos¢ V—p. /.I*
W lipcu rozmawiaty$my.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Tak, tylko...

Go$¢ V —p. /..I*

Podesztam do Pani, Pani moéwi: absolutnie nie bedzie tutaj zabudowy, bo to sa tereny
rekreacyjne i teren jest osuwiskowy, i zreszta Pani to przed chwilg pigknie powiedziala. ..

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Ale dobrze, to Pani powiedziata, bo ja si¢ w ogole nie wypowiadatam.
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Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Ale na koncepcji w lipcu na pewno zasigg tego... Znaczy terenu obecny jest doktadnie w tym
miejscu taki sam jak na koncepcji, ktéra byta wyktadana w lipcu, i jest doktadnie taki sam jak
granica terenu budowlanego ze Studium, natomiast moze by¢ inny zasieg terenow
osuwiskowych, bo w migdzyczasie byty uaktualnione karty osuwiskowe.

Go$¢ V —p. /..I*

I prosz¢ mi powiedzie¢, jak Panstwo dajecie zezwolenie bez drogi dojazdowej, bez
infrastruktury, nie ma tam mozliwos$ci, bo tu sg wszystko pozamykane tutaj. Nasza droga jest
szeroko$ci 2,5 m, prawda? Tu Panstwo dajecie zezwolenie na budowg¢ rzekomo, i jak Ci
ludzie maja si¢ budowac bez drogi dojazdowe;j?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Po pierwsze, my nie dajemy pozwolen na budowg...

Go$é V—p. [..I*

Jak, jak powiedzieli, ze to juz WZ-tki sg wydane i beda zaczynali budowe, no to kto tutaj ma
jakie$ informacje nieckompetentne?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Dobrze. Bardzo proszeg, zebySmy byli precyzyjni w tym co moéwimy. My sporzadzamy
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Wydziat Architektury Urzedu Miasta
Krakowa wydaje pozwolenia na budowg. Do czasu, kiedy nie ma planu miejscowego to moga
osoby dostawa¢ decyzje pozwolenia na budowe wczesniej, po uzyskaniu decyzji ustalajacej
warunki zabudowy, 1 to jest prowadzone cate postgpowanie jak gdyby dwuetapowe, no 1 moze
si¢ zakonczy¢ sukcesem, dostang. Natomiast mowi Pani, ze jest jak gdyby wyznaczony teren
inwestycyjny, bo tak rozumiem, a z mapy wida¢, ze nie ma dost¢gpnosci komunikacyjnej. My
w sporzadzanym planie miejscowym mamy mie¢ zgodnos¢ ze Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania, w zwigzku z tym teren inwestycyjny jest przeniesiony
z dokumentow wyzszej rangi jakim jest Studium uwarunkowan, i ta linia, ktora okresla ta
zabudowe to jest wlasnie przeniesiona. I my nie okreslamy bezposredniej dostgpnosci
komunikacyjnej, bo prawo mowi tak, Zze mozna dostgpnos¢ uzyska¢ na podstawie
stuzebnos$ci, wspotwlasnosci lub innych form. W zwigzku z tym jest sytuacja taka, ze jezeli,
przyktadowo, tutaj ten witasciciel tej dzialtki ma wyznaczony w planie teren inwestycyjny,
moze nigdy nie wybudowac na tej dzialce swojego budynku, bo jezeli si¢ okaze tak, ze nie
zatatwi sobie dostepnosci do drogi publicznej, to nie spelni tego wymogu i Wydziat
Architektury nie da mu pozwolenia na budowe, ale my wskazujemy dziatkg jako dziatke
inwestycyjna.
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Gos¢ V—p./[.[*

Nie rozumiem. Czyli ci uzytkownicy tutaj beda wyjezdzali pod gore 50 m i beda jezdzili
sobie po Sikorniku, po terenach rekreacyjnych, zeby dojecha¢ do swoich posesji, prawda?
Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Mysle, ze nie bedzie az tak.

Go$é V—p. [..I*

Beda samochod zostawiaé na ulicy, gdzie ulica ma 2,5 m szerokosci.

Gosé V—p. [..I*

Nie, dlatego ze nie beda nigdzie tu, ani tu, ani tu, bo musza wykazaé, ze maja mozliwos¢
dojechania i do swojej budowy, i do swojego budynku, w ktorym beda musieli tez wykazac te
2 stanowiska parkingowe, i nie beda mogli zostawia¢ tu czy tam tego samochodu, poza tym
sprawe dostepnosci beda zatatwia¢ z ZIKiT-em, ktory okresli im w jaki sposob moga si¢
dosta¢ do drogi publiczne;.

Go$¢ V —p. /..I*

Kosztem naszym, tak? My mamy odstapi¢ teren, zeby pan mogt dojecha¢ 50 m do lasu, i zeby
sobie zamieszkat tutaj, tak?

Go$¢ V —p. /..I*

No bo Pani nie wyrazi zgody, bo jezeli Pani jest wlascicielem dziatki obok, to jest Pani
wiasnosc¢ 1 Pani nie musi ustanowi¢ stuzebnos$ci dojazdu.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Rozumiem, Zze moéwimy w zasadzie o tych trzech czy tam czterech dziatkach z tylu
potozonych. To nie jest tak, ze dojazd do drogi KDD.2 musi by¢ zatatwiony przez te dziatki
pionowo, bo istnieje roéwniez mozliwo$¢ np. zrobienia dojazdu po tej nieruchomosci i
zrobienia dojazdu tu, lub po ktorejs z tych dzialek, i dojechania do tytu. Jest taka mozliwos$¢,
gdyz w terenach MN.3, tak samo zresztg jak we wszystkich pozostatych terenach zabudowy
jednorodzinnej, jest mozliwos$¢ zrealizowania dojazdéw do domow, w zwigzku z tym jak
gdyby po innych terenach bedzie mozna to zrobic.

Go$¢ V —p. /..I*

Z catym szacunkiem, ale prosz¢ mi powiedzie¢ czy Pani byla na tym terenie? Czy tylko Pani
bazuje na tych kreskach tutaj na mapie? Prosz¢ mi szczerze odpowiedzie¢ na to pytanie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Prosze¢ Panstwa, jest sytuacja taka, ze nie ma...
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Go$¢ V —p. /..I*

Bo m¢j dom, prosze Pania, pgka juz od intensywnos$ci ruchu, dlatego ze mySmy wszyscy
dostali ograniczenie do 33 m zabudowy. W tej chwili jest taka intensywnos¢ na ulicy tej 2,5
m, ze my jak samochdd jedzie, to musimy uskakiwa¢ na taki, bo nikt nie przestrzega tego, bo
nie dos¢, ze jest niedoswietlony teren, nie dos¢, ze jest 2,5 m szerokosci ulicy, to Panstwo
jeszcze dajecie zezwolenie do lasu, zeby si¢ budowali w lesie, i naszym kosztem jezdzili po
gorze 50 m wysokosci, jakim prawem w ogole? Czy Panstwo w ogoéle byliscie w terenie? Ja
zapraszam serdecznie na swojg posesje.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Przepraszam, ja rozumiem, ze moéwigc 50 m wysokosci nie chodzi Pani o wysokos¢
zabudowy, tylko Pani chodzi o szeroko$¢ terenu, tak?

Gosé V—p. [..I*

Nie prosze Pania, o wysoko$¢ zabudowy.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Ale wysoko$¢ zabudowy jest 9 m dla tego terenu.
Gos¢ V—p.[.[*
Warunki zabudowy do 33 m...

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Proszg¢ Panig, nie dostata Pani wysokosci do 33 m, bo nie wiem czy Pani wie, 33 m to jest 10-
kondygnacyjny budynek, to jest blok.

Gos¢V—p./[.[*

Ja méwie o posunieciu w terenie od osi drogi.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

A no wilasdnie, dlatego mowig¢ o szerokosci terenu, a nie o wysokosci zabudowy.

Go$¢ V —p. /..I*

No to dobrze, przepraszam, szerokos$ci terenu. Skoro ja jestem wybudowana tutaj 30 m,
jeszcze mam dzialk¢ rolng, ktéra jeszcze dochodzi pod las prawie, to ten uzytkownik si¢
wybuduje pod samym lasem, czyli on bedzie jezdzit po catej gorze Sikornik, zeby dojechac
do swojej posesji. I gdzie bedzie na 2,5 m ulicy zostawial samochdd i na nogach bedzie
wychodzit na gére? Juz jeden uzytkownik chciat wjecha¢ podczas zimy 1 o malo jego
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samochdd nie stoczyl si¢ na nasze domy. Ja zapraszam serdecznie na nasze tereny, zeby
Panstwo zobaczyli naocznie, a nie pracowali tylko...

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Tak jest. Dzigkujemy. To kto teraz? Pani powinna ztozy¢ uwage o to, zeby...
Gos¢V—p./[.[*

(...)

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak
Tak, oczywiscie. Kazdy z Panstwa ma prawo ztozenia uwagi.

Gos¢V—p./.[*

Ja akurat zostalam wybrana jako delegat, zeby przedstawi¢ nasze racje i my sobie nie
wyobrazamy, zeby kto§ po takiej wysokosci terenu jak Pani to zaznaczyta, szerokos$ci czy
dlugosci, przepraszam, nie znam si¢ na tych Panstwa parametrach, jezdzil pod samym lasem
i dojezdzat do swojej posesji samochodem, zeby potem zlecial samochodem na nasze domy.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak
Prosze ztozy¢ uwage pisemng w terminie, ktory mamy okreslony.

Go$é IV —p. /../*

Ja moze troche ztosliwie, ale komentarz taki mam. Bardzo mi si¢ nie podobato Pani Dyrektor
sformutowanie, ze jesli sobie zatatwi kto§ dojazd. Co to znaczy zatatwi? Czy Pani ma na
mysli tak jak np. zatatwialo si¢ zabudowg przy skansenie, ze pan architekt /.../* moéwil przy
wydawaniu WZ-tki, o ktorg si¢ staral dla prywatnego inwestora, ze bedzie miat dostep do
drogi publicznej od strony ul. Swierkowej, a tam sa schody, krzyz i tam nie byto mozliwosci,
ale dostat to. Wiec po prostu, jesli Pani ma na mysli co$ takiego, ze Pani mowi, ze zalatwi
sobie cos...

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Nie prosze Panig, bardzo Panig proszg.

Gos¢ IV —p. [..[*

Ale padlo takie stowo.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

No oczywiscie, tylko ze prosze nie wyjac jednego stowa zatatwi. W znaczeniu zatatwi, ze...
Gos¢ IV —p. [..[*

Bo tak niestety dziatajg architekci. To jest samo zycie.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Prosze Pania, ja w takim razie chce wyjasni¢, ze ja nie mowi¢ o jaki§ sprawach, ktore sa
niezgodne z prawem. Zatatwi w znaczeniu takim, ze sasiad, ktoéry obok niego ma dziatke
wyrazi zgod¢ na to, ze bedzie mogl przejezdzaé przez jego dziatkg. Uzylam dalej stowo
stuzebnos¢, albo wspdtwlasnos¢. Alez prosze Panig, jezeli kto§ ma rzeczywiscie jakie$
podejrzenia, a ja osobiscie uwazam, ze jasno 1 oczywiscie wyjasnitam tg sprawe. Sprawa dot.
bezposredniej dostepnosci komunikacyjnej do drogi publicznej, a niec musi by¢ bezposrednia
dostepnos¢ do drogi publicznej 1 mozna sobie ja w r6zny sposob zatatwic. Stuzebnos¢ jest tez
forma rozmowy z sgsiadem, zeby taka stuzebno$¢ zostata ustanowiona. Mozna zalatwié¢ sobie
poprzez drogg konieczng, tzn. mozna i§¢ do sadu, i sg tez jakie§ czynnosci, ktore zwigzane sa
z zatatwieniem sprawy. Bardzo prosze, jesli macie Panstwo jeszcze jakie$ pytania.

Go$¢ Il —p. /../*

Ja mam jeszcze pytanie. Na spotkaniu mieszkancéw w szkole podstawowej na Woli
Justowskiej duzo czasu wtedy projektant planu poswiecit na taki dziwny temat, ktéry mnie
zaskoczyl, na temat opowiadania o tym jak bedg jezdzi¢ samochody naokoto obszaru
Strzelnicy, no i tam opowiadat o tym, wykropkowat ten plan pokazujac jak one beda jezdzic
jednokierunkowg ulica, tu, tam, w réznych kierunkach, szokujace, poniewaz to zupelie nie
jest zakres tej problematyki w tym momencie. Ale co ciekawe, teraz w tym planie, ktory
Panstwo tutaj macie w ogole zniknat ten problem, tzn. tu nie ma zadnej odpowiedzi na to jak
komunikowac¢ si¢ w tym obszarze, bo padt juz ten problem dostgpnosci komunikacyjnej tego
budynku, ktéry bedzie obstugiwal ogromng ilos¢ osob, natomiast ja jako uzytkownik
codziennie jezdzg ta ulica, jest to ulica dwukierunkowa, co jest szokujace, chodzi mi o ul. Pod
Strzelnica biegnaca wzdhuz, po lewej stronie w tej chwili od budynku, 1 tam samochody
mijajg si¢ na zasadzie uprzejmosci. | teraz pytanie, bo Pani tu mowita o parametrach drog, o
tym, ze Panstwo braliScie pod uwage te problemy, jak wyglada kwestia rozwigzania
parametrow drog biegnacych naokoto 1 ewentualnych problemoéw komunikacyjnych, ktore tak
naprawde, no to jest jeden z probleméw, on jest chyba najwiekszy tu w tym momencie,
natomiast nie bardzo widz¢ to w tym momencie, bo zniknely tu w ogole jakiekolwiek
dywagacje na ten temat i jakiekolwiek proby rozwigzania tego problemu.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Rzeczywiscie na etapie robienia koncepcji analizowane byly rézne warianty rozwigzan
komunikacyjnych, w tym poprowadzenie jak gdyby potgczenia komunikacyjnego tych dwoch
odcinkéw, prawda, czyli tego fragmentu drogi 1 tego fragmentu. To jest oczywiscie logiczne,
tylko ze przechodzi przez obszar objety ochrong konserwatorskg i konserwator nie wydat
zgody na to, zeby wchodzi¢ z droga na ten teren.

Go$¢ Il - p. /../*

Ja sobie zdaje sprawe, tylko ucieczka od problemu...
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Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Nie, to nie jest ucieczka od problemu, dlatego ze... Z jednej strony ma Pan racj¢, ze az by si¢
prosito, zeby taka droge tutaj poprowadzi¢, natomiast z drugiej strony, tez nalezy sobie zdac
Z tego sprawe, ze poprowadzenie tej drogi, zrobienie tutaj tacznika, wprowadza sytuacje taka,
ze ten teren, ktory jest relatywnie cichy i spokojny, staje si¢ po prostu tutaj dosy¢ przelotowa
drogg i w zwigzku z tym jak gdyby pojawia si¢ totalny dyskomfort.

Gos¢ I —p. /../*

Nie, nie, oczywista sprawa jest... Ja nie wnioskuj¢ tutaj jakiejkolwiek, tylko stawiam
problem, ktéry wedlug mnie nie zostat... Mase czasu na tym spotkaniu zostalo po§wigcone
omawianiu rozwigzan proponowanych przez projektanta wobec tego terenu na rozwigzanie
komunikacyjne...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Tak.

Go$¢ IL—p. /../*

A tutaj, w tym momencie widz¢ co$ co istnieje, tzn. nie ma zadnej propozycji, zostawiamy
tak...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Te rozwigzania nie zostaly podzniej ostatecznie zaakceptowane zardwno przez konserwatora,
jak i w uzgodnieniach z ZIKiT-em tez po prostu nie zostato to przyjete. Mato tego, kolega
prezentowal Panstwu jak tutaj kierunki ruchu moga wyglada¢, natomiast my w projekcie
planu tak czy tak, nie wprowadzamy zapisoéw dot. organizacji ruchu, bo do tego nas nie
upowaznia ustawa.

Go$¢ Il —p. /../*

Ale parametry juz tak.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Natomiast parametry drogi dostosowane zostaty do tego co w tym momencie jest mozliwe do
przeprowadzenia bez wchodzenia na prywatne dziatki, ktore sg zainwestowane i1 zabudowane,
a po drugiej stronie mamy objete ochrong konserwatorska waty od Strzelnicy, gdzie
konserwator tez nie wydal zgody na wejscie, w zwigzku z tym jak gdyby ten moment
wariantowania 1 rozwazah na etapie koncepcji musial zosta¢ ograniczony w wyniku
pozniejszych uzgodnien.
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Go$¢ Il —p. /../*

Prosze mi wybaczy¢, ale plan to jest kierunek rozwoju na dluzszy czas, prawda? Dobrze
rozumiem. Panstwo przedstawiacie jakas wizje, ktora ma rozwigzaé lub pozwoli¢ rozwigzad
pewne problemy, ktore istnieja. Wedlug mnie to co si¢ tu stalo ze Strzelnicg to jest
sankcjonowanie istniejacej rzeczywistosci bez podawania zadnego rozwigzania problemu, co
spowoduje, ze przez kilkadziesigt nastgpnych lat problem bedzie jeszcze wigkszy, no bo tu nie
ma zadnego rozwigzania. Ja rozumiem, ze Panstwo przyjmujecie, ze nie mozna wzig¢ nikomu
kawatka ziemi, ze nie mozna dotkng¢ watow, ze nie mozna wejs¢ w obszar chroniony
konserwatorsko, wigc jezeli nic nie mozna, to znaczy zinwentaryzowaliSmy za pieniadze
publiczne teren i zostawili§my go nierozwigzanego, no taki wniosek mam w zwigzku z tym.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Linie rozgraniczajace tych drog tutaj sa troche szersze niz to co jest w tym momencie
W rzeczywistosci, bo one s wrysowane szerze;j.

Go$¢ Il —p. /../*

Doktadnie tak. To jest niestety prawda, ze... Ogrodzen przede wszystkim, bo to one...

Gosé 1, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Czy wlasnie ta droga koto Strzelnicy czy istnieje mozliwos¢, bo taki problem jest tam, gdzie
ja mieszkam, droga ma 3 m, ale w planie zrobiliSmy linie rozgraniczajagce 5 m, tak?
Oczywiscie, miasto musi wykupié, czyli to jest proces bardzo diugi, by¢ moze nieosiggalny
przez wiele lat, tylko pytanie czy wlasnie w planie, tak rozumiem Pana wypowiedz, czy w
planie nie powinni$my juz zawrze¢ ewentualnej mozliwosci, prawda, na przyszios¢? By¢
moze ona jest, to prosze powiedziec.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

W projekcie planu, prosze Panstwa, te drogi zostaly narysowane szerzej, poniewaz droga po
prawej stronie Strzelnicy jest wrysowana w 8 m w liniach rozgraniczajacych, a po lewej
w 10 m, w zwigzku z tym jak gdyby plan stwarza mozliwo$¢ poszerzenia tych drog, natomiast
czy i kiedy to zostanie zrobione, to juz jest jak gdyby zupetnie inna sprawa.

Gosé I —p. /../*

Rozumiem, ze w koncepcji przyjeta Pani rozwigzanie takie, ze te drogi obshuguja
komunikacyjnie w obecnie istniejagcym komunikacyjnym uktadzie.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

PrzyjeliSmy takie rozwigzanie, ze nie laczymy czesci, ze tak powiem, po wschodniej
i zachodniej stronie Strzelnicy po to, zeby nie spowodowac, ze ta droga nagle stanie si¢ nam
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droga przelotows, i cicha, spokojna enklawa zabudowy jednorodzinnej nagle bedzie miata
tego ruchu samochodowego duzo wigce;.

Gos¢ I —p. /../*

Ja przepraszam, ale to jest bardzo krétkowzroczne spojrzenie, bo nie wiem czy Pani sobie
zdaje sprawg, ze osoby stojace w korku na Krélowej Jadwigi, w momencie, kiedy nagle okaze
si¢, ze droga biegnaca po prawej stronie od Strzelnicy jest droga przelotowa, nie tak jak w tej
chwili, gdzie po drodze jest dziura po prostu, zreszta da si¢ ja przejechaé szczerze mowiac,
ale ona bedzie normalnie komunikacyjna, stworzg 1 zrobig z tej ulicy normalny ruch. Nic si¢
z tego nie zmieni, poniewaz jak stanie Krolowej Jadwigi, to oni i tak tamtedy pojada, wiec
stwierdzenie, ze niezrobienie tego kawatka zrobi nagle ruch na tej ulicy jest uciekaniem od
rzeczywisto$ci, bo tam i tak ten ruch pojdzie.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Dobrze, ale ruch nie bedzie tranzytem szedl przez caly ten obszar, poniewaz tutaj nie ma
polaczenia i tego polaczenia nie moze by¢, poniewaz jest... Nie, nie projektujemy drogi w
tym miejscu, przeciez jej tutaj nie ma. Tutaj jest tylko ciag pieszy zaznaczony.

Go$¢ IL—p. /../*

Przepraszam, rozumiem.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Tutaj nie ma drogi, nie ma potaczenia tego terenu.

Gosé 1T —p. /../*

Rozumiem, no to przepraszam, to pomyika.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Tutaj nie ma polagczenia tego terenu. Z jednej strony my doszli§my do wniosku, ze tam jednak
nie aktywizowac tego komunikacyjnie, a z drugiej strony, tak czy tak konserwator dat negat
na prowadzenie tutaj jakiejkolwiek drogi w poprzek tego terenu.

Go$¢ Il - p. /../*

Rozumiem. Czyli obstuga komunikacyjna, ktéra bedzie funkcjonowaé, bedzie si¢ odbywac
tylko tg jedng droga po lewej stronie od zabudowan Strzelnicy.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Po lewej, po stronie, przy czym te drogi zostaty w liniach rozgraniczajacych wskazane szerzej
niz jest to w tym momencie w uzytkowaniu, takze jest mozliwos¢ ich poszerzenia.
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Go$¢ Il —p. /../*

Rozumiem. Tylko do wysokos$ci tego budynku sportowego, do tej hali sportowej, tak? Bo
dalej jest to ciag pieszy po prawej stronie, tak?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Nie, w catosci jest droga. W catosci po prawej i po lewej stronie jest jako droga publiczna
narysowana.

Go$¢ Il —p. /../*

Rozumiem, ale nie do konca, nie az do Sikornika?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Do konca. No do tego momentu, czyli az dotad, a z tej strony az dotad.

Go$¢ Il —p. /../*

Ale zaraz, no to o tym wtasnie mowitem, bo Pani mnie tutaj, ze tak powiem, powstrzymata od
tego, rozumiem, ze to jest droga przeznaczona...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Droga jest dotad.

Go$¢ Il —p. /../*

Tak, i z drugiej strony tak samo.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

I z drugiej strony jest tak. Ja mowie, Zze nie ma tego potaczenia, ktore pierwotnie tu byto
zaktadane.

Go$¢ Il - p. /../*

Nie no oczywista sprawa, to powiem szczerze, ja dobrze odczytalem w takim razie plan, a
Pani nie zrozumiata o co mi chodzi. A wigc, samochody stojace w korku na Krolowej Jadwigi
beda jezdzily naokoto przez ta droge, pod Sikornikiem, no wiem jak to begdzie wygladaé, bo
sam...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Znaczy beda wjezdzaly te samochody, ktoére wjezdzaja na ten obszar objety planem, bo tutaj
nie beda miaty przejazdu.
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(..)
Gosé I —p. /../*

Ale oczywiscie, ze tak, i to si¢ nic nie zmieni.

(..)

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Przepraszam, ja rozumiem, ze przejezdzajg tym walem, ktory tutaj jest i bedzie likwidowany?

Gos¢ III —p. /..[*
Nie, nie, nie. Zjezdzaja z Krolowej Jadwigi ta droga, ktora Pani pokazuje, 1 jada tedy, po
prostu w tym kierunku.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Dobrze. Ja rozumiem, natomiast chodzi o taka sytuacje, ze jednak potaczenie tego odcinka
Z tym odcinkiem spowodowatoby po prostu dramatycznie zwigkszony ruch na caltym tym
odcinku.

Gos¢ Il —p. /.../I*

Nie, ale ja si¢ nie upieram nad tym rozwigzaniem wie Pani, bo to niewiele zmieni szczerze
mowiac.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej, Biuro Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Ale przepraszam, jakie Panstwo macie... My mozemy zaproponowa¢ komunikacje, ale po
terenach prywatnych, a poza tym ten teren jest jak wida¢ chyba zainwestowany. W zwigzku
Z powyzszym jak Panstwo sobie wyobrazaja, zeby teraz poprowadzi¢ komunikacj¢ nowa?

Go$¢ Il - p. /../*

Prosze Panig, plan...

Kierownik Pracowni Urbanistycznej, Biuro Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

No to znaczy mamy wyznaczy¢ sobie po prostu niezaleznie od tego co tam istnieje w terenie,
czyli niezaleznie od tego, ze tam sg budynki mamy wyznaczy¢ ciggi komunikacyjne? W tym
momencie jest to teren tak zageszczony, ze nie ma mozliwosci, zeby poprowadzi¢ jeszcze
dodatkowa drogg. Prosze mi pokazac¢ chociaz jeden moment w tym planie, przez ktory bySmy
poprowadzili bezkolizyjny dojazd dodatkowy.

Go$¢ Il - p. /../*

Problem polega na tym, ze ja nie jestem osobg, bo Pani do mnie zadaje pytania, natomiast to
ja przyszedtem tutaj zadawaé pytania Panstwu, ktorzy zajmujecie si¢ tym problemem od
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wielu lat. I prosze mnie nie atakowaé w ten sposdb, bo ja nie jestem osoba, ktdra rozwigzuje
Panstwa problemy. Ja przychodz¢ zada¢ pytanie, w jaki sposéb Panstwo proponujecie, jakie
proponujecie rozwigzanie?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Przepraszam, bo ja nie rozumiem w tym momencie jak gdyby kierunku, w ktérym idziemy
z mys$leniem i z rozmowa. Czy Pan kwestionuje to, ze tam jest za waska droga po prawej
stronie 1 w zwigzku z tym nalezy jg poszerzy¢, azeby mozna byto stworzy¢ lepsze warunki dla
komunikacji, tym samym, jezeli kto$ jedzie Krolowej Jadwigi be¢dzie mial lepsze warunki,
zeby tamtedy przejezdzaé, czy tez Pan mowi w intencji takiej, zeby wykresli¢ z projektu
planu ta droge i nie tworzy¢é w zwigzku z tym sytuacji takiej, gdzie tedy bedzie lepsze
skomunikowanie tej poludniowej czesci planu, bo nie do konca rozumiem.

Go$¢ IL—p. /../*

Powiem szczerze, ze to zadna rdznica... Nie, powiem szczerze, ze zadna roznica, bo czy
Panstwo wedlug mnie potaczycie tg ulice, jest pod Sikornikiem i Porgby, czy zostawicie to
w takim rozwigzaniu, nadal bedzie tam przebiegat ruch tranzytowy, ktéry bedzie omijat
zakorkowane ulice.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Nie, jak gdyby to czy co$ jezdzi czy tez nie jezdzi nie wynika z ustalen planu miejscowego,
i ktoredy jezdzi tym bardziej nie wynika z ustalen planu, natomiast problem jest taki, jezeli
nie wrysujemy tej drogi w planie, to ona nie b¢dzie w zwigzku z tym jak gdyby w planie
narzuconego tego, ze ma by¢ poszerzana, modernizowana i ma by¢ szersza. Jezeli wrysujemy
w planie mozliwo$¢ jej poszerzania, to tym samym stwarzamy sytuacje taka, ze miasto ma
mozliwo$¢ zagwarantowang planem poszerzenia tej drogi i poprawienia jej standardu. Pytanie
jest: o co Panstwu chodzi? Czy chcecie Panstwo poprawienia standardu, 1 to stuzy wszystkim
mieszkancom, ktoérzy majg nieruchomosci tam zlokalizowane juz zabudowane, lub bedg je
zabudowywac¢ w przyszlosci, ale rowniez mozna liczy¢ si¢ z tym, ze jezeli kto§ z zewnatrz
bedzie cheiat tamtedy przejechaé, to przejedzie na drodze o lepszych parametrach, czy tez
Pastwo chca, Zeby nie poszerzaé tej drogi, zeby ona byta w takim stanie w jakim jest, a tym
samym, zeby rzeczywiscie utrzymaé pewne istniejace na dzien dzisiejszy status quo.

Go$¢ Il - p. /../*

To tak czy inaczej jest fikcja. My sobie tu teoretycznie zadajemy caty czas pytania, a problem
jest taki, tu Pani wspomniata, Ze bedziemy mieli tu 150 samochodéw, ktore bedzie
przyjezdza¢ 24 h na dobe do budynku, ktory bedzie obstugiwat fitness.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

No dobrze, ale fitness jest w tym miejscu, prawda?

28



DYSKUSJA PUBLICZNA NA TEMAT PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
»S TRZELNICA — SIKORNIK?”, 1 grudnia 2016 r.

Go$¢ Il —p. /../*

Tak, i one jezdza z jednej strony, z drugiej strony, ze wszystkich stron naokoto, no i jest to
ktopot taki...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Dobrze, ale to jest oczywiscie klopot, ale to jest jedna inwestycja, natomiast mamy catg jak
gdyby potudniowsq i centralng czgs$¢ potozong po prawej stronie, gdzie mamy jeszcze bardzo
duzg ilo$¢ terenow niezabudowanych, i te tereny w jaki$ sposob rowniez bedg obstugiwane tg
drogga. Ta droga to akurat pewnie w mniejszym stopniu im bedzie sluzyla, ale jest 1 byly
zreszta wnioski do planu sktadane, chyba jezeli dobrze pamigtam na poczatku same;j
procedury, zeby ta droga byla zrobiona, wrysowana itd. Ja nawet nie wiem, czy z Rady
Dzielnicy nie byty tego typu wnioski sktadane.

Gos¢ III —p. /..[*
Jest logika w tym, tylko pytanie jest...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

No dobrze, tylko ze jezeli si¢ ta droge zmodernizuje, poszerzy itd., to znaczy, ze wigcej
samochodow bez wzgledu na to skad 1 jakie bedzie przeznaczenie tego terenu, bedzie tg droga
moglto wjezdzac, no bo to jest oczywiste. To co Pani kwestionowata, ze jak kto$ stoi w korku
na Krolowej Jadwigi, to korzysta z tej drogi, no to jak droga bedzie lepsza, to jeszcze bardziej
bedzie z niej korzystat.

Gos¢ Il —p. /../*
Oczywistg sprawg jest, ze...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Dlatego pytam co jest Panstwa intencjg?

Go$¢ Il - p. /../*

Pomyst. Wie Pani, pomyst jaki§ na rozwigzanie tego problemu. Miasto dalo jakimi§ tam
cudownymi zrzadzeniami losu, dopuscito do zabudowy tego terenu, zreszta tutaj co Pan
wspomnial wcze$niej o zmianie funkcji w planie wtasnie, to sg takie samospeiniajace si¢
przepowiednie, czyli wprowadzamy nagle funkcje dziwnym trafem do planu, ktora zniszczyta
juz ten obszar bezpowrotnie przez kilkadziesiat czy kilkanascie lat wezesniejszych, i tak to sie
niestety odbywa, takimi matymi kroczkami, ktére pojawiaja si¢ nagle nie wiadomo skad. I
jezeli juz mamy tego typu funkcje, ktora tu jest absolutnie obca i absolutnie niedopuszczalna
to jak rozwigzac¢ problem komunikacyjny tego co juz tu istnieje?
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Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Ale w przypadku ukladu komunikacyjnego i tej konkretnej drogi, bo chce ze tak powiem
odejs¢ od sprawy czy bedzie fitness czy nie bedzie fitness i co tam bedzie. ..

Go$¢ Il —p. /../*

Bedzie fitness.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Dobrze, obojetne. W przypadku tej drogi rozwigzanie jest zerojedynkowe. Albo stwarzamy
w planie mozliwosci jej modernizacji i docelowo ona moze by¢ na lepszych parametrach,
szersza, 1 wigcej bedzie ludzi z niej korzystato, albo jej nie modernizujemy i nie stwarzamy
w planie mozliwos$ci jej poszerzania ponad to co jest. Trzeciego wariantu nie ma. Jest albo
tak, albo tak. I teraz jest pytanie o to, o co Panstwu naprawde chodzi.

Go$¢ IL—p. /../*

Na przyklad jednym z elementéw byto, Pani moéwita tu o potaczeniu bezposrednim ul. Pod
Sikornikiem i ul. Por¢by, byt tez taki akurat ten, ktory byl przedstawiany przez poprzedniego
projektanta, propozycja wytworzenia tam ulicy taczacej te dwie ulice dojazdowe z dwoch
stron, co pozwalalo na stworzenie jednokierunkowego na przyktad ruchu tam naokoto. W tej
chwili tego nie ma, nie istnieje nic takiego w planie. Ja sobie zdaje sprawg, ze kazdy ma jakis
tam interes, prawda, no wi¢c pytanie jest jedno czy naprawdg, szczegdlnie teraz widac jak jest
obstugiwany ten obiekt, bo z drugiej strony kwietniki kto$§ postawit zastawiajgc mozliwos¢
dojazdu z jednej strony, bo Pani powiedziata, ze dojazd bedzie z jednej i dojazd bedzie z
drugiej, to jest jednak bardzo wazny problem, funkcjonowanie tych ogromnych obiektow i
dojazd do nich.

Gosé 1T —p. /../*

Chciatam si¢ tylko jeszcze dowiedzie¢ czy nie ma w ogdle mozliwos$ci, najmniejszych szans,
zeby zrobi¢ jednak tak jak to byto na poczatku, jak w ogodle cokolwiek tu powstawato, miaty
by¢ te drogi wewnetrzne w Strzelnicy, czy tam absolutnie nie mozna zrobi¢ wewnatrz tego
ruchu do tego fitnessu, tam do tych jakis nastgpnych obiektow jeszcze, ktore bedg przy
Krolowej Jadwigi, zeby to wszystko...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Ale w terenach US jest mozliwo$¢ zrobienia wewngtrznych powigzan komunikacyjnych,
w zwigzku z tym jak gdyby oni sami dla siebie w srodku tego terenu dojazd moga mieé
zapewniony.
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Go$¢ Il —p. /../*

Problem jest taki, ze hale sg od watu do walu, wigc tam nie ma miejsca na to.

Gos¢ I —p. /../*

Przeciez i tak tyle podcigli tych watow w réznych miejscach. Czy tam by si¢ nie dalo
faktycznie pusci¢ wkoto tych zabudowan, wkoto tych hal, ktore sg? Czy by tam nie byto
mozliwe?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Znaczy prosze Panstwa, organizacja ruchu to jest zupelnie co$ co wykracza poza materie
planu i nic nie stoi na przeszkodzie, azeby zarowno jedna ulica, jak i druga ulica byty ulicami
jednokierunkowymi, natomiast wtedy nie ma takiej swobody komunikacji jak jest w dniu
dzisiejszym. To jest jak gdyby pewnie do zatatwienia, zeby taka a nie inna organizacja ruchu
byla, czyli zeby nie mozna bylo dwukierunkowo tedy si¢ przemieszczaé, tylko w jednym
kierunku, albo zrobi¢ np. cz¢sciowo w jedng strong, a czeSciowo w druga. To jest sprawa
organizacji ruchu, a nie ustalen planu miejscowego. Parametry w tym momencie tych drog
takie jakie sa, plan stwarza mozliwosci ich poszerzenia, natomiast plan nie zabezpiecza, czy
tez nie ustala, 1 nie moze ustala¢ organizacji ruchu, od tego s3 zupehie inne stuzby.

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Szanowni Panstwo, po pierwsze, taki pomyst byt tej jednokierunkowej i1 to w zasadzie
rozpoczeto dyskusje wsrod mieszkancow. Mieszkancy wykluczyli ten ruch jednokierunkowy,
a radni od wielu lat zabiegali o przywrdcenie kulochwytow, ktore zostaly rozebrane, nie bede
opowiadat tej historii, historia jest bardzo dtuga, ale zostaly rozebrane i jest szansa na
przywrdcenie jednego kulochwytu z jednej strony, jest taka zgoda inwestora pod warunkiem,
ze pomyst, ktory tam zostat zaproponowany przejdzie wsrdd mieszkancow, ze tak powiem,
przeglosuja, ze si¢ zgodza, a jezeli nie, to on bedzie zadal z dwodch stron dojazdu, zreszta
W oparciu o, wedlug przynajmniej projektanta, w oparciu o to co mial w pozwoleniu na
budowe. A trzeba doda¢ jedng rzecz, szanowni Panstwo, skrzyzowanie z ul. Pod Sikornikiem
— Krélowej Jadwigi, tu przy Strzelnicy, jest zaprojektowane w taki sposob, ze mozna bedzie
od miasta wykonywaé lewoskret z osobnego pasa, a przy ul. Przy Strzelnicy, tak, dobrze
mowig, nie ma takiego lewoskretu na wydzielonym pasie. Zatem, szanowni Panstwo, jezeli
by$my mieli taki ruch tworzy¢ docelowo, to raczej od tej strony, ale prosze sobie uwzglednic
jaki bedzie wtedy wyjazd w prawo z tej ul. Koto Strzelnicy, bardzo fatalny. A projekt jest
gotowy, szanowni Panstwo, w zasadzie umowa jest podpisana, projektant sktada w tym
momencie o pozwolenie na budowg przebudowy ul. Krélowej Jadwigi V etap, powinniSmy
mie¢ pozwolenie w maju. Jak Panstwo wiecie dokumentacja trwa juz ponad 3 lata. Zatem
dzisiaj zmiana np. konstrukcji tego skrzyzowania z ul. Koto Strzelnicy nie wchodzi w gre,
wiec planistycznie my sobie mozemy to zapisa¢, jezeli Panstwo takie uwagi zlozycie,
natomiast to nie zaistnieje w praktyce. Natomiast ja nie patrzylem, przyznaje si¢ szczerze, na
szerokosci, na linie rozgraniczajace dziatek drogowych, dlatego ze dopiero jutro begdziemy
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nad tym pracowaé, ale rozumiem, ze wsze¢dzie zostalo uwzglednione, ze w razie czego
poprawa standardu, mozliwos¢ istnieje, bo miejmy §wiadomos$¢, ze to nie nastapi w przeciagu
najblizszych lat choc¢by dlatego, ze mieszkancy beda stawia¢ wielki opor, a jezeli nawet by
co$ takiego poszio w procedurze ZRID to i tak Gmina Miejska Krakéw bedzie musiata
znalez¢ pienigdze, zeby zaptaci¢ odszkodowania, co przy tego typu uliczkach, no niestety,
czas oczekiwania jest wieloletni, zeby znalazly si¢ pienigdze. Ja mysle, bo szanowni Panstwo,
my tg droge, czyli tutaj z tylu Strzelnicy razem z mieszkancami wnioskowalismy, zeby
wiasnie zlikwidowa¢, dlatego wydaje mi si¢, ze ja do tego tematu bym nie wracal, zeby ja,
bron Boze, przywraca¢. Natomiast przy tej okazji pytanie, bo ja rozumiem, ze plan nie
wyklucza na dzien dzisiejszy wjazdu ani z tej, ani z tej strony, prawda, bo plan tego nie
reguluje? Nie reguluje. A to w takiej sytuacji jeszcze minimalne pytanie, bo tu teoretycznie
nie ma drogi, w tym momencie to jest KDD.3 wzdluz tej posesji, pytanie czy ona jest
konieczna, zeby ja tu wyznacza¢ do samego konca dziatki? Bo tam chyba nawet nie ma
wjazdu do garazu.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

To nie jest droga, tylko to jest ciag pieszy.

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

I on musi zawsze by¢ wzdtuz terenéw podlegajacych inwestowaniu? Bo ona dzisiaj to jest
taki bity dukt, prawda? Nie wiem jak jest nawet w planach przyznam sig, czy to jest dziatka
drogowa czy nie, ale ona jest jakby przedtuzeniem tej KDD.3 widzg¢ teraz. Pytanie: czy jest
konieczna?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Oczywiscie mozemy si¢ zastanowic, tam jest chyba wydzielenie dzialki, natomiast to jest jak
gdyby ze wzgledu na kontynuacje tej Sciezki.
Gosé 1, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Tylko Ze ona jest dzisiaj polna, pytanie czy jest potrzeba ja wyznaczaC. I totalnie ostatnie
pytanie, bo ja bardzo duzo gadam, wiem. Czy ten teren ZP.1 nie bedzie budzit takich
kontrowersji, ze kto§ bedzie nam zaskarzat ten plan?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

O prosze Pana, to ja na takie pytanie nie odpowiem twierdzaco. Nie ma takiej opcji, zeby kto$
nie miat szansy zaskarzenia tego planu.

Gosc¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak
Wiem, tylko chyba to jest prywatna dziatka mi si¢ wydaje i takie moje obawy s3 czy...
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Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

To znaczy nie, tam jest pomnik...

Gos¢ I, Przewodniczacy Dzielnicy VII Zwierzyniec — p. Sz. Filipiak

Przepraszam, zgadza sig¢, to jest Laka Meczenstwa, jest ok, przepraszam.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Ale ZU to jest w Studium, a w planie jest ZP.1, to jest tagka. To znaczy tam jest rzeczywiscie
sytuacja taka, ze ta dolna cz¢$¢ dziakki i to, to jest miasta, a ten fragment dzialki to jest dziatka
stanowigca wlasno$¢ prywatng, to razem z tym domem. To zostalo wrysowane doktadnie tak
jak jest wrysowane w Studium. Czyli dzialka miasta to jest ten dol, gdzie jest dojscie 1 caty
ten teren, natomiast to jest rzeczywiscie fragment dziatki prywatnej, no to zostato wrysowane
W zgodzie ze Studium, natomiast rzeczywiscie moze to budzi¢ jakie§ tam protesty
mieszkancow tej nieruchomosci, bo dotad jest dziatka od tego domu.

Go§é VI—p. [..I*

Ja jeszcze jedno pytanie ws. drog, ze tak powiem. /.../* przede wszystkim. Chodzi mi
0 Cedrowa — Starowolska skrzyzowanie. Linia rozgraniczajaca jest zrobiona z 72 r., wchodzi
na posesj¢, przy zatozeniach wtedy, ze miat by¢ chodnik i fosa, a w tej chwili przed ta dziatka
moja, jak jest impreza na Cedrowej, to jest juz parking koto mnie, bo jest miejsce na chodnik.
| akurat 3 dziatki sg tak zrobione, ze wchodzi na posesje linia rozgraniczajgca, Cedrowa —
Starowolska. Od Poniedziatkowego Dotu praktycznie bytby chodnik, a linia rozgraniczajaca
wchodzi na...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Linia rozgraniczajaca przy calej tej drodze...
Gos¢ VI —p. [.[*

Tu jest taki uskok, tu jest miejsce na chodnik.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Linia rozgraniczajagca w tym momencie tej drogi w cato$ci zostala dopasowana do
istniejacych wydzieleni na poszczeg6lnych dziatkach, to bylo uzgodnione z zarzadca drogi,
czyli z ZIKiT- em. Jezeli Panstwo kwestionuja jak gdyby to, to bardzo prosze zlozy¢ uwage
do planu po prostu.

Gosé VI —p. /../*

Juz jest miejsce na chodnik, a jeszcze linia wchodzi. ..
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Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Nie, no ja rozumiem, natomiast tutaj jak gdyby jednolicie wzdtuz calej tej drogi zostata
przyjeta taka konwencja, ze do linii rozgraniczajacych drogi zostaly wlaczone wszystkie
wydzielenia nieruchomosci, ktory zostaly ile§ lat tam temu zrobione w celu wlasnie
poszerzania tej drogi. Natomiast ZIKiT na ta chwile nie potrafi nam odpowiedzie¢ na pytanie
czy i kiedy, czy wogoble, i czy kiedy cos§ w ogodle bedzie. Natomiast jezeli Panstwo
kwestionujecie szeroko$¢ w ktoryms miejscu tej drogi, to prosze o uwage, no bo bedziemy to
z ZIKiT-em weryfikowac.

Gosé VIl —p. [../*

[..1%, firma /../[* My jestesmy wlascicielem nieruchomosci przy ul. Lajkonika, zaznaczona
teraz w projekcie planu jako U.6. Sasiaduje z nami U.7, jezeli tak mogg¢ powiedzie¢, i
chciatam zapyta¢ si¢ co bylo przyczyna, ze na naszym terenie, czyli objetym U.6, daliscie
nam Panstwo wskaznik zabudowy nie wiecej niz 20 %, a sasiad nasz ma 40 %. Dlaczego tak
uszczuplono nam, ze tak powiem, mozliwosci inwestycyjne? Chciatam zapytaé si¢ o ta
sprawe. Dzickuje.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Teren U.6 1 teren U.7. Teren U.6 ma wskaznik powierzchni biologicznie czynnej tak samo jak
teren U.7, czyli 60 %. Teren U.6 jest w tej chwili terenem w zasadzie prawie ze
niezainwestowanym, mozna tak powiedzie¢, natomiast teren U.7 jest juz w znacznym stopniu
zainwestowany, stad tez jak gdyby roznica we wskazniku powierzchni zabudowy.
Oczywiscie, jezeli Panstwo to kwestionuja, to prosimy o uwage, bedziemy to rozwazac.

Gosé 1T —p. /../*

Ja jeszcze mam jedno pytanie jak juz tak patrzymy na ten fragment. Teren U.5. Powiem
szczerze niezrozumiala dla mnie funkcja umieszczona tutaj przy tej ulicy, to jest dom
jednorodzinny, ktory funkcjonowat jako dom jednorodzinny, kto§ tam wprowadzil funkcje
uslugowaq na zasadzie po prostu funkcjonujacej firmy jakiejs, ktora tam sobie dziala. I pytanie,
czy to, ze ona tam funkcjonuje, to trudno, natomiast pytanie dlaczego teren otrzymuje taka
funkcje?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Moze byta sytuacja, ze byl wniosek, a poza tym, jesli Panstwo wykonywaliscie
inwentaryzacje 1 widzieli$cie, ze sg ustugi, to... Bo jest sytuacja taka, ze na obszarze MN w
Studium mozna to 20 % ustug wskazaé, 1 jezeli jest juz co$ istniejacego to przy
inwentaryzacji projektant bardzo czg¢sto utrzymuje juz t¢ funkcje.
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Go$¢ Il —p. /../*

Ja rozumiem, ale tam w planie powiedzmy sobie jest wigcej tego typu roéznego rodzaju
zabudowy, ktorg Panstwo...

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Pomijanie?

Gos¢ I —p. /../*

...pomingliscie na takiej zasadzie, jak rozumiem, ze w perspektywie czasu wycofujemy,
zreszta ten zapis poczatkowy na zasadzie ochrony tego terenu i ochrony zabudowy
jednorodzinnej, willowej, jest celem, no wigc jezeli w tym wypadku mamy dom
jednorodzinny, ktéry funkcjonuje jako obiekt w tej chwili uzytkowany przez firme, czy to jest
dobry kierunek, zeby przeznacza¢ absolutnie obcg funkcje przy tej ulicy? No bo to jest
rzeczywiScie dziwaczny pomyst zupetie, zeby przeznaczac ja docelowo na nastepne lata jako
jedyng tutaj w catlym kwartale zabudowy, no moze nie w catym, no bo tam od Kroélowej
Jadwigi istniejg obiekty, ktore rowniez w jaki§ cudowny sposob si¢ rozwinety w funkcje
ustlugowa lub wielorodzinng co gorsze, bo tam w dalszej czesci taka sytuacja wystepuje, no a
to jest zupelna wyspa, tzn. to jest rzeczywiscie dziwne, bo ten dom rzeczywiscie jest domem,
ktory wpisuje si¢ jak gdyby wielko$ciowo, jakosciowo w uktad urbanistyczny ulicy, no i
nagle mamy ushugi.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

A wtlasnie, jest tylko kwestia jakiego typu ustugi, no bo gdyby to byly ustugi te z grupy ustug
podstawowych, no to jest to wlasciwa funkcja do zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
i gdyby Pan zobaczyt gdzie$ tam np. przedszkole, no to jest pytanie: czy to jest whasciwa
funkcja dla osiedla domkow jednorodzinnych czy nie? Wigc jest kwestia. Ja mysle, Ze tutaj,
oczywiscie... Pan tutaj pisze notatke 1 sobie te uwagi Panstwa. ..

Gosé 1T —p. /../*

Znaczy ja zlozytem uwage do tego obiektu dla jasno$ci na pismie, takze...

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

W zwiazku z tym zobaczymy, zbadamy, zobaczymy czy byt wniosek, bo mysle, ze bardzo
prawdopodobne, Ze byl wniosek.

Gosé I —p. /../*

Dla mnie powiem szczerze, patrzac na plan, no bo to jest jednak rodzaj projektowania
obszarami, prawda, jest to szokujacy fakt zaistnienia tej funkcji w tym obszarze, przy tej
ulicy, w tej konwencji, ktora tam funkcjonuje, jest to dziwne.
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Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Zwracam tylko uwage, ze w kazdej zabudowie jednorodzinnej moga by¢ ustugi do 30 %
zgodnie z definicja zabudowy jednorodzinnej, w zwiazku z tym jak gdyby gdzie$ jest ta
granica.

Go$¢ Il —p. /../*

Ale oczywiscie, ze tak. Ale nie ukrywam, ze tak dla czystosci uktadu funkcjonalnego wydaje
mi si¢, ze tego typu funkcja tutaj nie powinna bylta si¢ znalez¢. Nawet jezeli ona istnieje i
jezeli ona dziata w budynku mieszkalnym, w budynku jednorodzinnym, ktéry takim jest, to
nie znaczy, ze w przyszlosci...

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

To, ze jest gabaryt zblizony do zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, no jezeli Pan wie,
no to... Nie, ok, ja nie kwestionuje¢, natomiast...

Go$¢ IL—p. /../*

Ten dom powstatl jako dom jednorodzinny, funkcjonowat przez lata jako dom jednorodzinny
i zostat...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Mozemy to sprawdzi¢, by¢ moze, Ze nastgpita zmiana funkcji, zmiana sposobu uzytkowania
budynku, jest jako budynek ustugowy w tej chwili. Mozemy to sprawdzic.

Gosé 1T —p. /../*

To nie znaczy, wie Pani, bo ja rozumiem, ze Panstwo usankcjonowaliscie istniejace rzeczy,
ktore tu powstaty, ktore sg absolutnie niezgodne ani ze Studium, ani z tym planem, ktory tutaj
Panstwo procedujecie, czyli budownictwo wielorodzinne, ré6znego rodzaju funkcje...

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Ale dlaczego Pan mowi, ze jesteSmy w niezgodnosci ze Studium jak chodzi o zabudowe
wielorodzinng?

Gosé I —p. /../*

Te obiekty, ktore powstaty tutaj wsrdd tej zabudowy? Ja nie méwie o tych, ktore Panstwo
proponujecie jako tego typu rozwigzania.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Nie, wielorodzinnych rozumiem nie proponujemy nigdzie.
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Go$¢ Il —p. /../*

Nie, Panstwo nie, natomiast te obiekty, ktore juz istnieja, ktoére powstaty wczesniej, no to
Panstwo nie macie wyj$cia, prawda?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

No wlasnie, i dlatego dopisujemy literke ,,i”, prawda, ze istniejace.

Gos¢ I —p. /../*

No jasne, rozumiem, tylko w zwigzku z tym, Ze ten obiekt byt projektowany, funkcjonowat,
istnial jako dom jednorodzinny, dla mnie jest szokujagcym, jest wprowadzanie i
sankcjonowanie funkcji, ktora sztucznie zostata tu wprowadzona.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Sprawdzimy tg sprawg.

Gos¢ Il —p. /../*
Dzigkuje bardzo.

Go$¢ V —p. M/../*

Ja jeszcze mam pytanie. Jezeli wzdluz catej ul. Pod Sikornikiem jest zabudowa jednego
domu, tylko wzdluz mojej ulicy, a Pani proponuje nam nadbudowe¢ dom nad domem, jeden
tylko wyjatkowy teren. Czym Pani to argumentuje? Bo ja po prostu potrzebuj¢ to do pisma
odwotawczego zlozy¢, zazalenia. Prosze¢ mi powiedzie¢, wzdluz catej ul. Pod Sikornikiem
(...), a nagle w naszym terenie Pani proponuje 6 doméw w zabudowie (...), gdzie Prezydent
Majchrowski jest tak wyczulony, Ze nie zabudowywac¢ Sikornika, bo to jest jedyny teren
rekreacyjny, a Pani nam funduje 6 domoéw, ktére powstang wiasnie dom nad domem, gdzie
nie ma tego wzdtuz catej ulicy. Chce Pani, zeby po prostu doszlo do jakiej$ tragedii w terenie
jak tam jest taka skarpa wysoka? Ja naprawdg¢ Panig serdecznie zapraszam do naszej posesji.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Jezeli juz odnosimy si¢ do tego czy mamy zabudowe tak, ze jest dom nad domem to nawet
tutaj wida¢, ze mamy sytuacje taka, ze mamy zabudowe 1 przy ulicy, 1 z tylu, w dalszej czgsci
roOwniez taka sytuacja jest.

Go$¢ V —p. /..I*

Jeszcze dla ciekawosci powiem, ze ten budynek nie jest odebrany, dlatego Zze on jest
wybudowany niezgodnie z przepisami i do dnia dzisiejszego nie zostal odebrany ten budynek,
bo byt nakaz rozbioru, bo ten pan indywidualnie wybudowat si¢ akurat w lesie, gdzie nikt mu
nie dat zezwolenia, bo my$Smy wszyscy dostawali zezwolenie do 33 m. I prosze mi
powiedzie¢ dlaczego Pani nam tylko w tym odcinku funduje dom nad domem?
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Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gldwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Ja nie funduje tylko i wytacznie w tym odcinku, poniewaz mniej wigcej na calej dtugosci
szeroko$¢ tego terenu jest taka sama, 1 taka sama sytuacja jest rOwniez w tej czg$ci 1 jeszcze
dalej, ze tez mamy sytuacje takg, ze sg z przodu domy, a z tylu jest miejsce na wyznaczenie
jeszcze zabudowy. Natomiast zwracam uwage, ze w obecnie obowigzujagcym Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego zasieg terenu wskazanego
W Studium do zainwestowania jest zgodny z tym co byto w starym Studium, ktoére byto
uchwalane w 2003 r., to znaczy, ze co najmniej 12 lat, jezeli nie wigcej, w tym terenie mamy
wyznaczone tereny do zainwestowania. Jezeli ja dobrze pamig¢tam, to przy rysowaniu
Studium w 2003 r. brano pod uwagg ustalenia planu ogdlnego z 94 r., nie mam w tym
momencie tego dokumentu pod r¢ka, ale podejrzewam, ze rowniez w tamtym planie te tereny
wskazane byly do zainwestowania. To jest oczywiscie do sprawdzenia.

Go$¢ V —p. /..I*

Te tereny nigdy nie podlegaly inwestycji, bo ci wilasciciele tych terenow sadzili sie,
odwotywali si¢ do Sadu Administracyjnego, 1 Pan Prezydent Majchrowski nigdy nie zezwalat
na to, zeby Sikornik zostal zabudowany, bo jest tak wyczulony na tereny rekreacyjne
Sikornika, a Pani nam funduje 6 domoéw akurat w samym centrum Sikornika.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, gléwny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Proszg¢ Panig, ta fioletowa kreska pokrywajaca si¢ z zasiggiem zarowno z ustaleniami Studium
z 2003 r., ustaleniami Studium z 2014 r., i z zasiggiem naszego planu, to jest granica
fioletowa, to jest plan z 1994 r., 1 zasigg terenow budowlanych...

Gosé V —p. [..I1*

(...) administracyjnego na nazwisko /.../*, niech Pani sobie sprawdzi jaka procedura do Sadu
Administracyjnego Najwyzszego byta w Warszawie odwotywana, nigdy nie byto, zreszta Pan
Przewodniczacy Dzielnicy jest 1 wie, ze te tereny nigdy nie byly ruszane pod inwestycje
i zabudowe. To sg tereny rekreacyjne na postawienie domku takiego 2 x 2, zeby wilasciciele
mogli sobie skorzysta¢ i uzytkowac z tego terenu. Nigdy nie byta to zabudowa jednorodzinna

(..)

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu — p. D.
Szlenk-Dziubek

Dobrze, sprawdzimy to, ale wedtug tych materiatow, ktére mamy dostepne.
GoS¢ V—p.[.[*

(...) Ja tam jestem 12 lat 1 wiem jaka jest procedura, jakie byly postepowania w sadzie 1 ci
wlasciciele nigdy nie mieli zezwolenia. Zawsze byto tak, ze Prezydent Majchrowski nigdy nie
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zezwalal na to, Zeby ten teren zostat ruszony. A jeszcze Pani nam funduje 6 doméw. Dzigkuje
bardzo.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Czy kto$ z Panstwa jeszcze chcialby zadaé¢ pytanie? No to bedziemy pomalu konczyc.
Dzigkujemy bardzo za to, ze poswigciliscie Panstwo czas. Pozwole sobie przypomnie¢ te
daty, ktore sa, mysle, istotne dla Panstwa. Wylozenie trwa do 19 grudnia. W Internecie macie
Panstwo wszystkie materialy, ktore sa prezentowane podczas wylozenia projektu planu,
dostgpne przez catg dobe. Pani projektant bedzie na Panstwa czekata w indywidulanych
sprawach na ul. Sarego 4 w Biurze Planowania Przestrzennego w poniedziatki miedzy godz.
14.00 a 16.00, we wtorki, $rody, czwartki 1 pigtki miedzy godz. 9.00 a 11.00. Uwagi prosz¢
sktada¢ w nieprzekraczalnym terminie 3 stycznia 2017 r. Bardzo prosimy, zeby uwagi do
Urzegdu Miasta Krakowa, obojetnie do ktorej siedziby, ale wplynety do 3 stycznia, potem Pani
Prezydent bedzie rozpatrywala i stosowne zarzadzenie dot. rozpatrzenia uwag pojawi si¢ na
stronach Biura Planowania Przestrzennego, tam Panstwo znajdziecie uzasadnienie dla
nieuwzglednionych uwag, a uwzglednione nie musza zawiera¢ uzasadnienia, ale o sposobie
rozpatrzenia uwag dowiecie si¢ Panstwo z tego zarzadzenia. Dzisiaj bardzo serdecznie
Panstwu dzigkuje za poswigcony czas.

Go$¢ V —p. /..I*
(..)

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Tak, bedzie stenogram na stronie Biura Planowania Przestrzennego, natomiast bedzie, nie
wiem, za 3 tygodnie, bo kto$ to musi zrobi¢. Jest firma, ktora. ..

Go$¢ V —p. /..I*

Na stronie Biura Planowania bedzie, tak?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska-Michniak

Tak, na stronie Biura Planowania.

Na podstawie nagrania,
stenogram wykonata:

Monika Sobieraj
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* wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z pdézn. zm.); jawno$¢ wyltaczyl Tomasz Gdula - podinspektor
w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
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