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1. WSTEP
1.1. Przedmiot, cele i podstawa prawna opracowania

Przedmiotem niniejszego opracowania jest prognoza oddziatywania na $rodowisko
ustalen projektu Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Kostrze
— rejon ulicy Falistej”, do sporzgdzenia ktérego Rada Miasta Krakowa przystgpita
Uchwatg Nr XVI111/301/15 z dnia 24 czerwca 2015 r.

Podstawowym celem prognozy jest identyfikacja i ocena potencjalnych skutkéw
w srodowisku, jakie mogg mie¢ miejsce w przypadku realizacji ustalen projektu planu, jak
réwniez propozycja rozwigzan alternatywnych w stosunku do tych zawartych w projekcie
planu oraz takich, ktére zminimalizujg ewentualne skutki negatywne. Zagadnienia
omoéwione w niniejszej prognozie stuzg takze wykazaniu, w jaki sposéb problemy
srodowiskowe oraz cele ochrony $rodowiska ustanowione w innych powigzanych
dokumentach zostaty uwzglednione podczas opracowywania projektu planu. Prognoza
nie jest dokumentem rozstrzygajgcym o stusznosci realizacji zamierzen inwestycyjnych
przewidzianych ustaleniami planu. Przedstawia jedynie prawdopodobne skutki, jakie
niesie za sobg realizacja ustalen projektu planu na srodowisko i proponuje ewentualne
rozwigzania alternatywne lub kompensacyjne.

Zakres przedmiotowy prognozy zgodny jest z zakresem okreslonym w:

1) ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku

i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 353);

2) uzgodnieniu zakresu i stopnia szczegétowosci informacji wymaganych

w prognozie oddziatywania na srodowisko dokonanym przez:

a) Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, pismem Nr
00.411.3.77.2016.JJ z dnia 7 wrzesnia 2016 r.,

b) Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego, pismem Nr NZ-PG-420-
363/16 ZL/2016/07/1404 z dnia 1 sierpnia 2016 r.

Podstawe prawng sporzgdzenia prognozy stanowig:

1) Uchwata Nr XVIIl/301/15 Rady Miasta Krakowa =z dnia 24 czerwca
2015 r. w sprawie  przystgpienia do sporzgdzenia Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Kostrze — rejon ulicy Falistej”,

2) ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 353);

3) ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (tj. Dz. U.
z 2013 r. poz. 1232 z pozn. zm.);

4) ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1073 z p6zn. zm.).

Przy opracowywaniu niniejszej prognozy, oprocz ww., uwzgledniono obowigzujgce
akty prawne z zakresu ochrony srodowiska i gospodarowania przestrzenia:

1) rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywa¢ na s$rodowisko (tj. Dz. U.
z 2016 r. poz. 71);

2) ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz.
627);

3) ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. prawo wodne (Dz. U. z 2012 r. poz. 145 z pozn.
zm.);

4) rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomow hatasu w Srodowisku (Dz. U. z 2007 r. Nr 120, poz.
826 z p6zn. zm.);



5) rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomow pol elekiromagnetycznych w Srodowisku oraz
sposobow sprawdzania dotrzymania tych pozioméw (Dz. U. z 2003 r. Nr 192,
poz. 1883).

1.2. Zakres przestrzenny opracowania

Przestrzenny zasieg opracowania obejmuje obszar projektu planu wraz z jego
najblizszym otoczeniem, stanowigcym kontekst analiz Srodowiskowych, w tym
przyrodniczych i krajobrazowych. Szczegdtowy przebieg granic opracowania planu
miejscowego okreslony zostat w zatgczniku graficznym do Uchwaty Nr XVI111/301/15 Rady
Miasta Krakowa z dnia 24 czerwca 2015 r. w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, obszaru ,Kostrze — rejon ulicy
Falistej”. Jest to obszar potozony skrajnie wzgledem funkcjonalnego i geometrycznego
centrum Krakowa, tj. w zachodniej czesci miasta, w odlegtosci ok. 0-1 km od granicy
Z gming Liszki. Stanowi on czes$¢ jednostki urbanistycznej o nazwie ,Bodzéw-Kostrze” (nr
37) wydzielonej w strukturze funkcjonalno-przestrzennej Krakowa w obowigzujgcym
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa
(2014 r.). Jednoczesnie jest to czes¢ jednostki urbanistycznej ,Kostrze” (VIII.12)
stanowigce] czes¢ wiekszej jednostki— dzielnicy Debniki (VIII)L. Powierzchnia obszaru
opracowania (tj. projektu planu miejscowego) wynosi 247,2 ha, co stanowi 0,75 %
powierzchni miasta.

1.3. Metody pracy oraz wykorzystane na potrzeby opracowania materiaty zrodiowe

Prace nad niniejszym opracowaniem obejmowaly interdyscyplinarne analizy
proceséw i zjawisk zachodzgcych w srodowisku przy uwzglednieniu kontekstu ,poza
srodowiskowego” obejmujgcego zwilaszcza: system prawny, postep technologiczny,
oczekiwania i potrzeby spotecznoéci oraz wiadz lokalnych itp. Zasadniczo stosowang
metodg byta metoda ,desk research”, w ramach ktorej analizie poddano dostepne
materiaty kartograficzne, opracowania dotyczace s$rodowiska przyrodniczego oraz
dokumenty planistyczne dotyczgce obszaru objetego opracowaniem oraz jego otoczenia.
Do okreslenia stanu s$rodowiska, jego funkcjonowania i problemdéw przy istniejgcym
zainwestowaniu postuzyty przede wszystkim analizy przeprowadzone przez zespot
projektowy w ramach realizacji | etapu przedsiewziecia (projektu planu), tj. opracowanie
ekofizjograficzne oraz inwentaryzacja urbanistyczna. Pomocne bylty roéwniez
specjalistyczne opracowania z zakresu monitoringu poszczegdlnych komponentow
Srodowiska. Zebrane dane i wysnute na ich podstawie wnioski przedstawiono
w prognozie w formie opisowej oraz graficznej.

Wykorzystane materiaty (literature z zakresu funkcjonowania i ochrony srodowiska,
wyniki badan jakosci poszczegdlnych elementéw s$rodowiska, dostepne opracowan
planistyczne i specjalistyczne, w tym kartograficznych) obejmuja:
1) Analiza zasadnoSci przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Kostrze — rejon ulicy Falistej, oprac.
UMK, Biuro Planowania Przestrzennego, Krakéw 2015 r;

2) Bilans zasobow kopalin i wod podziemnych w Polsce wg stanu na 31.12.2014 r.
PIG i Ministerstwo Srodowiska, Warszawa 2015 r.;

3) Dokumentacja geologiczno-inzynierska okre$lajgca warunki geologiczno-

inzynierskie dla dwoch budynkdéw socjalnych wchodzgcych w skfad IV etapu

1 W oparciu o Mape wykonang przez Miejski Zarzad Baz Danych na podstawie danych z MSIP
(http://Imsip2.um.krakow.pl/statkrak/view/show/view10.asp?tab=e_mapy f1)

5



4)

5)
6)
7)
8)

9)

10)
11)
12)

13)

14)

15)

16)

17)
18)

19)

20)

21)

kompleksu zagospodarowania Osrodka Sportu i Rekreacji ,Kolna” na dziatkach
4,41, 42, 43,44, 45 obr. 74 Podgdorze, 105/14 obr. 1 Podgérze, Krakow 2009 r.;
Dokumentacja  geologiczno-inzynierska  dla  projektowanego  budynku
mieszkalnego jednorodzinnego na dziatce nr 83 obr. 4 Podgdérze, 105/14 przy
ul. Krzewowej w Krakowie, Krakéw 2011 r.;

Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektu budowlanego przystanku
tramwaju wodnego na rzece Wisle w Krakowie ul. Widtakowa, Krakéw 2010 r.;
Uproszczona dokumentacja geologiczno-inzynierska ustalajgca przydatno$é
gruntéw pod budowe budynku mieszkalnego przy ulicy Kostrzeckiej/Tynieckiej
w Krakowie, Krakow 2001 r.;

Karta dokumentacyjna osuwiska nr 9/8 wraz z opinig, PIG, 2015 r.;

Koncepcja odwodnienia i poprawy bezpieczeristwa powodziowego miasta
Krakowa, oprac. MGGP S.A., Krakéw 2011 r.;

Koncepcja przestrzennego zagospodarowania kraju 2030;

Kondracki J.. Geografia regionalna Polski, PWN Warszawa 2009 r.;

Mapa wykonana przez Miejski Zarzad Baz Danych na podstawie danych z MSIP
(podziat miasta na jednostki administracyjno-funkcjonalne);

Mapa Hydrogeologiczna Polski 1:50000; Arkusz Krakéw (973), oprac.
Panstwowy Instytut Geologiczny oraz Zaktad Hydrogeologii i Ochrony W6d AGH
Krakéw 1997 r.;

Mapy dokumentacyjne osuwisk i terenow zagrozonych ruchami masowymi
w skali 1:10 000 Miasto Krakéw Dzielnice VIII-IX oraz XII-XVIII, arkusz
M-34-64-D-c-4, Panstwowy Instytut Geologiczny, Oddziat Karpacki w Krakowie,
2015r.;

Mapa roslinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa | wyznaczenia obszarow
przyrodniczo najcenniejszych, niezbednych dla zachowania rownowagi
ekosystemu miasta (2008 r.), udostepniona w serwisie:
http://msip.um.krakow.pl/msip/;

Ocena jakoSci powietrza w wojewoddztwie matopolskim w 2014 r., oprac.
Matopolski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska, Krakéw, 2015 r.;
Przybytowicz t. (red.), Opracowanie kompleksowej inwentaryzacji ptazéw i ich
miejsc rozrodu w granicach administracyjnych Miasta Krakowa w oparciu
o0 badania terenowe przeprowadzone w roku 2009 i uzupetnione w roku 2010,
Krakoéw 2009-2010 r.;

Plan ochrony Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego, projekt, 2004 r.;
Prognoza oddziatywania na $rodowisko do Zmiany Studium uwarunkowan
i kierunkébw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa, Krakéw,
2014 r.;

Raport oddziatywania na srodowisko dla inwestycji pn. “Budowa EKO — PARKU
Turystyki i Sportéw Wodnych ,Koto Tynieckie” wraz z rewitalizacjg fragmentu
starorzecza Wisty na terenie ,Kota Tynieckiego” na cele edukacyjno -
rekreacyjno — sportowe wraz z placem zabaw na dziatkach nr 53/3, 53/5, 53/9,
53/10, 53/11 obreb 74 Podgorze oraz 58/15, 58/16, 58/17, 61/1, 61/2, 61/4,
61/5, 61/6, 106/3, 122/6, 122/7, 122/8 obreb 1 Podgoérze wraz z infrastrukturg
techniczng i komunikacyjng na dziatkach nr 61/2 obreb 1 Podgorze, 53/1, 57/3,
303/1, 57/4, 302/1, 61 obreb 74 Podgodrze w Krakowie przy ul. Tynieckiej
w Krakowie.”, oprac. St. Koztowski, 2015 r.;

Raport oddziatywania na srodowisko dla inwestycji pn. budowa zespotu 200
budynkéw  mieszkalnych, jednorodzinnych w zabudowie wolnostojacej,
szeregowe] i blizniaczej, z wbudowanymi garazami wraz z towarzyszacag
infrastrukturg, siecig kanalizacji sanitarnej, siecig kanalizacji deszczowej,
drogami wewnetrznymi i zjazdem z drogi publicznej w rejonie ulicy tynieckiej
w Krakowie, oprac. A. Migdat, 2015 r.;

Strategia wdrazania krajowej sieci ekologicznej ECONET PL; Fundacja IUCN
Poland 1998 r.;



22) Program Strategiczny ochrony srodowiska dla wojewoddztwa matopolskiego -
uchwata Nr LVI/894/14 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia
27 pazdziernika 2014 r.

23) Uchwata Nr XVIII/301/15 Rady Miasta Krakowa z dnia 24 czerwca
2015r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, obszaru ,Kostrze — rejon ulicy Falistej”;

24) Witek T., Mapy glebowo-rolnicze oraz kierunki ich wykorzystania, Instytut
upraw, nawozenia i gleboznawstwa, Putawy, 1973;

25) Zmiana Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
miasta Krakowa - Uchwata Nr C/XIl/1700/14 Rady Miasta Krakowa z dnia
9 lipca 2014 r..

2. Stan i funkcjonowanie srodowiska?
2.1. Zasoby srodowiska przyrodniczego
2.1.1. Budowa geologiczna

Ogodlne warunki geologiczno-tektoniczne

Region miasta Krakowa odznacza sie dos$¢ skomplikowang tektonikg, bedaca
wynikiem kolejnych orogenez: kaledonskiej, waryscyjskiej [ alpejskiej.
Charakterystycznym elementem budowy geologicznej jest sie¢ krzyzujgcych sie uskokow
starszego niz czwartorzed podioza. Miejsca starych uskokéow widoczne sg w terenie jako
zreby (np. Wawelu, Skalki lub Sowinca), poprzedzielane waskimi rowami tektonicznymi
(np. Krzeszowice) i kotlinami (Oswiecimskg, Sandomierskg). Roéwniez obszar
opracowania i jego najblizsze sgsiedztwo znajdujg sie w obrebie takiego zrebu, tzw. zreb
Bodzowa, ktéry w krajobrazie widoczny jest jako cigg wzniesien z kulminacjg o nazwie
Solnik. Jest to jeden ze zreboéw zbudowanych z wapieni jurajskich, rozciggajgcych sie
wzdtuz potudniowego brzegu Wisty. Inne zreby tego ciggu to m.in. zreby: Bonarki,
Krzemionek Podgorskich, Zakrzéwka, Skat Twardowskiego, zreby w okolicach Tynca.

Obszar opracowania w catosci jest czescig Zapadliska Przedkarpackiego -
rozlegtego obnizenia tektonicznego o typowych cechach rowu przedgérskiego,
wypetnionego formacjg ilastg wieku miocenskiego. Fragment Zapadliska, w obrebie
ktérego znajduje sie obszar opracowania wyodrebniony zostat jako jednostka o nazwie
Brama Krakowska. Stanowi ona asymetryczny réw tektoniczny, wykorzystywany
wspotczesnie przez rzeke Wiste. W obrebie miasta Krakowa, oprécz ww. jednostki jakag
jest Zapadlisko Przedkarpackie wydzielono jeszcze dwie inne jednostki réznigce sie od
siebie cechami geologicznymi i tektonicznymi, mianowicie: Monokline Slgsko-Krakowskg
(wtasciwie jej potudniowe krance) oraz Karpaty Zewnetrzne (wtasciwie ich potnocne
krance).

Mezozoik

Naturalne, skaliste odstoniecia tworzgace urozmaicony krajobraz zachodniej, a takze
centralnej czesci Krakowa zbudowane sg gtownie z wapieni gorno jurajskich,
osiggajgcych migzszos¢ do 230,0 m. Opisywany rejon budujg przede wszystkim tzw.
wapienie skaliste, ktére sg facjg najbardziej odporng na wietrzenie i erozje, na ogét
pozbawione sg utawicenia i zbudowane przede wszystkim z r6znorodnych organizmow
morskich, gtéwnie jednak z ggbek.

Osady kredowe odznaczajg sie generalnie niewielkg migzszoscig. Najstarsze
reprezentowane sg przez zlepience, wapienie piaszczyste zalegajgce bezposrednio na

2 Rozdziat przygotowano na podstawie Opracowania ekofizjograficznego wykonanego na
porzeby miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,obszaru ,Kostrze — rejon ulicy
Falistej”, 2016 r.



wapieniach jurajskich. Skaty kredy gornej reprezentowane sg z kolei przez margle,
w obszarze miasta wystepujg w ograniczonym, lokalnym zakresie, w tym wiasnie
w podtozu opisywanego obszaru — Kostrza i Bodzowa.

Kenozoik
W obszarze Zapadliska Przedkarpackiego utwory jurajskie i kredowe zalegajg
w catosci pod pokrywg osadow miodszych — miocenskich®. Przedmiotowy obszar

odznacza sie szczegOlnie duzg migzszoscig morskich osaddéw miocenu (ity i muty,
wapienie ostrygowe przechodzgce czesto w margle). Poza obszarem opracowania, dalej
na wschod utwory z tego okresu majg migzszosé duzo mniejszg.

Czwartorzed

Powierzchniowe osady budujgce obszar opracowania to przede wszystkim
czwartorzedowe utwory aluwialne w postaci mad rzecznych z torfami i namutami oraz
piaski i zwiry otaczajgce wzgoérza zrebowe. Osady te gromadzone byly gtéwnie
w holocenie, w ciggu ostatnich 10 tysiecy lat. Z jurajskich wapieni, ktorym towarzyszag
margle, dolomity, wapienie z krzemieniami, mutowce i piaskowce glaukonitowe
zbudowany jest cigg wzniesien zrebowych (Solnik, Géra Sw. Anny, Bodzéw) pomiedzy
ul. Tyniecka i Widtakowa.

Pomimo ztozonosci geologicznej i stratygraficznej regionu, w samym obszarze
objetym planem brak jest zarejestrowanych zi6z surowcow mineralnych (stan
na 31.12.2014 r.), jak rowniez ustanowionych obszardéw i terenéw gorniczych.

Lokalne warunki geologiczno-inzynierskie

Wiasciwe rozpoznanie budowy geologicznej, jako ksztattujgcej warunki geologiczno-
inzynierskie igruntowo-wodne ma kluczowe znaczenie dla planowania, realizacji
i eksploatacji przedsiewzie¢ budowlanych. Cztery dokumentacje geologiczno-inzynierskie
z badan przeprowadzonych w latach 2001-2011 na potrzeby lokalizacji budynkéw
mieszkalnych jednorodzinnych, przystanku dla tramwaju wodnego, o$rodka sportu
i rekreacji umozliwity uscislenie charakterystyki lokalnych struktur geologicznych obszaru
opracowania i jego bezposredniego sgsiedztwa.

W catym obszarze opracowania strukture geologiczng tworzg powierzchniowe,
czwartorzedowe osady rzeczne Wisty o roznej migzszosci: 4,0 — 8,7 m, przy czym
najwieksze migzszosci zwigzane sg z korytem Wisty (migzszo$¢ osadow
czwartorzedowych jest mniejsza na terenach oddalonych od koryta). Kolejnos¢ osadow:
czwartorzed — miocen — jura jest generalnie zachowana, tylko wiercenie wykonane przy
ul. Krzewowej ujawnito brak lokalnie warstwy osadow miocenskich. Wsrod osadéw
czwartorzedowych stwierdzono gtéwnie gliny pylaste zalegajgce na piaskach, natomiast
w obrebie samego koryta — piaski i pospotki. Osady miocenskie (trzeciorzedowe)
reprezentowane sg przez ity serii skawinskie;.

Analiza wynikow wykonanych wiercen prowadzi do wniosku, ze warunki gruntowe
obszaru opracowania mogg by¢ ziozone i nie wszedzie korzystne dla posadowienia
zabudowy. Dziatki potozone dalej od koryta Wisty odznaczajg sie wystepowaniem
zwierciadta wod gruntowych na wiekszej gtebokosci oraz wiekszym udziatem gruntow
niespoistych, charakteryzujgcych sie lepszg nos$noscig, a wiec wiasciwych dla
posadowienia zabudowy. Ograniczenia w realizacji zainwestowania oraz prowadzeniu
gospodarki rolnej wigzg sie réwniez ze stromiznami zboczy w potudniowo-wschodniej
czesci obszaru.

3 poza naturalnymi odstonieciami w postaci zrebdw.
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Tab.1. Wyniki badan i wiercen zawarte w dokumentacjach geologiczno-inzynierskich
wykonanych w obszarze opracowania i jego bezposrednim sagsiedztwie (zrodto:
Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na potrzeby projektu planu, 2016 r.).

Wiek

Warstwy geologiczno-inzynierskie*

Warunki wodne

Nosnos¢
gruntéw

Uwagi dodatkowe

Rejon prawego brzegu Wisly, dziatki nr 325/1, 325/2, 326/2,

327 obr. 4 Podgorze, poza obszarem opracowania

| - grunty organiczne: namuly gliniaste

w stanie miekkoplastycznym Grunty
Czwartorzed - osady | Il - grunty spoiste: piaski gliniaste w stanie Pozi donoé stabono$ne
akumulacji rzecznej | plastycznym oziom wodonosny -
A . — - tylko w utworach
w postaci serii pia- | lIl - grunty niespoiste: piaski drobne w stanie )
- . 2 czwartorzedowych;
skow i pospotek, | Srednio zageszczonym c
gt e — swobodne zwierciadfo
przykryte nieciagta | |V - grunty niespoiste: piaski $rednie w sta- wod gruntowych o
warstqu mad orga- | nie $rednio zageszczonym o rzednej 199,18 m Grunty Nie stwierdzono
nicznych. V - grunty niespoiste: pospotki n.p.m. (ok 2‘0 m nosn wystgpowania pro-
Catkowita migz- grunty — P : P - P , p-m- t“' ’ osne cesow i zjawisk
5205¢ - do ok. 6,7 m. Va - pospotki w stanie Sredniozageszczo- p.pt); geodynamicznych.
nym wo<.1a gruntowa pozo-
Va - pospotki w stanie zageszczonym staje w kontakcie hy-
Trzeciorzed (mi Pospotd W stanie zageszczony draulicznym Wisty;
fzeciorze g (mio- obszar w zasiegu wod
cen) - osady mor- |y, grunty bardzo spoiste: ity w stanie twar- powodziowych. Grunty
skie reprezentowane .
) doplastycznym stabonosne
przez ity warstw
skawinskich
ul. Krzewowa, dz. nr 83 obr. 4 Podgodrze, w granicach obszaru opracowania
- i i i gli - Zdiagnozowano
Cavarod-coty 29 st gy e oy e
akumulaciji rzecznej eKkoplastyczny Grunty gruntowe";
(mady) i namuty za- | Ib - grunty spoiste gliny pylaste i gliny pyla- | Nie nawiercono jedno- stabonosne stwierdzono brak
legajace bezposred- | ste/pyly w stanie plastycznym litego, ciagtego 2wier- mozliwosci bezpo-
nio na rumoszu wa- ) ) — ciadta wéd podziem- o
piennym. Ic - grunty spoiste gliny pylaste i gliny pylaste nych; Grunty | sredniego posado-
Calkowita migz- | 2 humusem w stanie twardoplastycznym na glebokosci 2,3-3,0 noéne vrvrl]tia:slikt;l:ggnléu
sz0$¢ - do ok. II - grunty organiczne: namuty w stanie m stwierdzono jedynie wskazano rogw’a-
Poniz(i,‘j’ﬁr:édyju- miekkoplastycznym duze sgczenia. * C;runty senie posadowiena
stabonosne sradni
rajskie. Il - rumosze wapienne posredniego lub

wymiane gruntu.

ul. Kostrzecka rég Tynieckiej, dz. nr 17/19 obr. 4

Podgorze, poza obszarem opracowania

Czwartorzed - osady
akumulacji rzecznej
w postaci glin, na-
mutéw i piaskow.
Catkowita migz-
5z0$C - do ok. 4,0 m.

| - grunty antropogeniczne: nasypy nieodpo-
wiadajace kryteriom budowlanym

Il - grunty $rednio spoiste: gliny pylaste o
matej Scisliwosci i plastycznosci (mady
rzeczne facji powodziowe))

Poziom wodonosny -
tylko w utworach
czwartorzedowych;

Il - grunty niespoiste: piaski pylaste (piaski
facji powodziowej)

zwierciadto wod grun-
towych o rzednej

IV - grunty organiczne: namuly gliniaste w
stanie twardoplastycznym (grunty bagienno-
zastoiskowe)

203,5m-204,1m
n.p.m. (ok.. 1,1-1,4 m
p.p.t.) ponad warstwa,

V - grunty niespoiste: piaski srednie (piaski
rzeczne sypkie)

nieprzepuszczalnych
itbw trzeciorzedo-

Trzeciorzed (mio-
cen) - osady mor-
skie reprezentowane
przez ity warstw
skawinskich

VI - grunty bardzo spoiste: ity pylaste w sta-
nie plastycznym

wych;
warstwa namutéw ila-
stych lekko napina
zwierciadto wodly.

Grunty
stabonosne

Grunty
nosne

Grunty
stabonos$ne

Grunty
nosne

Grunty
stabonos$ne

Zdiagnozowano ko-
rzystne warunki po-
sadowienia na pro-
jektowanej rzednej
(202,7 m n.p.m.,
2,5 m ppt), jednak
budowa podziem-
nych czesci np. ga-
razu wymagac be-
dzie dobrej izolacji
przeciwwilgociowej
oraz obnizenia
zwierciadta wody.

poza obszarem opracowania

Teren pomiedzy starorzeczem Wisty, a ul. Kolna, dz. nr 40, 41, 42, 43, 44, 45 obr. 74 Podgorze, 105/14 obr. 1 Podgérze,

Czwartorzed - osady
akumulacji rzecznej

| - grunty antropogeniczne: gleba i nasypy
nieodpowiadajgce kryteriom budowlanym

Poziom wodono$ny -
tylko w utworach

Zdiagnozowano
"proste warunki




w postaci piaskéw | Il - grunty spoiste: mady z domieszka czesci | czwartorzedowych; gruntowe"; korzyst-
rdznoziarnistych, | organicznych zwierciadto wod grun- ne warunki posa-
glip pylastych, ;ale- lla - grunty spoiste twardoplastyczne i pot- towych o rzednej dowienia‘na projgk-
gajacych pod cienka | syarte: gliny i gliny zwiezte mato wilgotne 201,15 m - 200,65 m Grunty towanej rzednej

warstwa gleby lub ib n <t piast iV o n.p.m. (2,4-5,0 m ppt); slabonosne (202,0 m n.p.m.,
nasypow niebudow- - grunty Spoiste plastyczne: gliny piasz- wody podziemne maja, ok..4,0 m ppt) -
lanych. czyste i gliny p).llaste. - bezposredni kontakt wartstwa |l
Calkowita migz- llc - grunty spglste m|ekkoplastyc;ne: gliny hydrauliczny z woda-
$20%¢ - do ok. 8,7 m. | Pylaste z domieszkg czgsci organicznych mi powierzchniowymi
- ennicta: niacki o swie | W starorzeczach, Po- | Grunty
Il - grunty niespoiste: piaski, pospotki i zwiry toku Kostrzeckim nosne
: . o i rowach melioracyj- Grunty
IV - grunty organiczne: namuty gliniaste nych. vl slabonogne
Trzeciorzed (mio-
cen) - osady mor- Grunty
skie reprgzentowane V - grunty spoiste twardoplastyczne: ity slabonogne
przez ity warstw
skawinskich
*-numeracja warstw i ich kolejno$¢ w tabeli nie odzwierciedlaja uktadu warstw w terenie, cze$¢ warstw jest nieciagta.

2.1.2. Rzezba terenu

Wspébtczesny uktad rzezby obszaru opracowania, jak i catego miasta Krakowa, jest
wynikiem szeregu ztozonych procesow stratygraficznych, tektonicznych
i geomorfologicznych. O ile jednak obszar miasta jest morfologicznie bardzo
zréznicowany, to obszar, ktérego dotyczy niniejsze opracowanie jest pod tym wzgledem
juz bardziej jednorodny, bowiem w catosci potozony jest w obrebie Pradoliny Wisty,
obejmujgc koryto rzeki oraz czesé jej potudniowego tarasu zalewowego.

Roéznica wysokosci miedzy najwyzej a najnizej potozonym punktem analizowanego
obszaru wynosi ok. 45,0 m. Najnizej potozonym punktem jest koryto Wisty w zachodniej
czesci obszaru potozone na wysokosci ok. 200,0 m n. p. m. Nachylenie terenu zmienia
sie w kierunku potudniowo-wschodnim — najwyzej wyniesione punkty w granicach
opracowania siegajg ok. 2450 m n. p. m., natomiast w bezposrednim sgsiedztwie
znajduje sie najwyzsza kulminacja okolicy - wzgérze Solnik, ktére osigga ok. 250,2 m n.
p. m. Cigg wzniesien zrebowych, zlokalizowanych pomiedzy ul. Tynieckg i ul. Widtakowa,
ktérego czescig jest ww. Solnik tworzyty pierwotnie trzy wzgorza: Bodzéw, Géra sw. Anny
i Solnik, ktére ulegty zniszczeniu na skutek eksploatacji wapieni. Wzgdérza te majg
geneze zrebowag, utworzone zostaty w wyniku ruchéw tektonicznych, sg czescig wiekszej
struktury okreslanej mianem ,izolowanych zreboéw Bramy Krakowskiej”4. Ich stoki
sg strome, od strony Wisty skaliste, ograniczone wyrazng krawedzig erozyjng
i rozcztonkowane szerokimi suchymi dolinami nieckowatymi, zatozonymi na linii uskokow
tektonicznych. Obszar wzgoérz zrebowych (pogranicze Kostrze-Bodzéw pomiedzy
ul. Tynieckg i Widtakowg) cechuje sie najwiekszymi spadkami terenu, tj. powyzej 12%.

Poza owg kulminacjg, obszar opracowania stanowi raczej ptaskg powierzchnie jednej
z nizszych teras zalewowych pradoliny Wisty (3,0-6,0 m nad poziom rzeki) wyksztatcong
ostatecznie w czwartorzedzie, w holocenie. Wystepujg tu starorzecza i rowy
melioracyjne. Wsréd starorzeczy sg formy ré6znego wieku: starsze, ktore sg ptytkie (1-3 m
gtebokosci), suche, wypetnione osadami ilasto-mutkowymi, madami i sg antropogenicznie
przeksztatcone oraz mtode, ktére charakteryzujg sie wyraznym zarysem meandrowym,
wiekszg gtebokoscig 3,0 - 5,0 m i asymetrycznymi zboczami. Najnizszy poziom zalewowy
o wysokosci 0,5 — 3,0 m nad koryto wystepuje wzdtuz koryta wagskim pasem

4 lzolowane zreby Bramy Krakowskiej” tworzg zreby: Bonarki, Krzemionek Podgérskich, Zakrzéwka,
Skat Twardowskiego, Tynca.
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o szerokosci 150,0 - 240,0 m. Oddzielony jest od kolejnej terasy watem
przeciwpowodziowym.

2.1.3. Wspolczesne procesy morfologiczne oraz zjawiska geodynamiczne

Gtéwnymi procesami morfogenetycznymi modelujgcymi wspotczesnie omawiany obszar
sg procesy fluwialne i denudacyjne. W obrebie ciggu wzgdérz zrebowych sporadycznie
zachodzg roéwniez procesy sufozyjne, eoliczne i krasowe.

Procesy fluwialne dotyczg koryta Wisty i obejmujg swoim oddziatywaniem réwniez dno
doliny. Stale obserwowane podcinanie poziomu zalewowego, tj. erozje boczng oraz
akumulacje przybiera na intensywno$ci podczas wezbran.

Wyrazem proceséw denudacyjnych w obszarze opracowania sg m.in. dos¢ powszechne
w catym Krakowie i regionie ruchy masowe, bedgce konsekwencjg ztozonosci
stratygraficznej i tektonicznej regionu. Monitoring i dokumentowanie ruchéw masowych jest
stale prowadzone na terenie miasta. Najnowsza dokumentacja dotyczgca obszaru
opracowania planu i jego najblizszego sgsiedztwa, wykonana w 2015 r.5 wskazuje
na istnienie:

e nieaktywnego osuwiska o nr 9/8, potozonego w niewielkim fragmencie w obszarze
opracowania, a w wiekszosci poza jego granicami, w rejonie wzgorz zrebowych,
przy ul. Tynieckiej;

o terendw zagrozonych ruchami masowymi o nr_1/8 i 2/8,  potozonych
w bezposrednim sgsiedztwie zidentyfikowanego osuwiska 9/8.

Szczegdélowo zagadnienie osuwisk omoéwiono w rozdz. 3 ,lstniejgce problemy
i zagrozenia Srodowiska istotne z punktu widzenia projektu planu, w szczegdlnosci
dotyczgce obszaréw podlegajgcych ochronie”.

2.1.4. Warunki klimatyczne

Klimat regionu krakowskiego okreslany jest mianem klimatu umiarkowanie cieptego.
Obok ogdlnych warunkéw cyrkulacji, jest on lokalnie ksztaltowany przez czynniki
naturalne i antropogeniczne, zwlaszcza: specyficzne warunki orograficzne, pokrycie
i uzytkowanie terenu. Kluczowe znaczenie ma tutaj Wista wykorzystujgca pradoling
o rownoleznikowym przebiegu. Stanowi ona naturalny korytarz koncentrujgcy strumienie
powietrza przeptywajgce nad miastem, a naptywajgce przewaznie 2z kierunkow:
zachodniego, potudniowo-zachodniego i pétnocno-zachodniego (przez ponad 40% dni
w roku). Wiatry naptywajgce z ww. kierunkbw majg w skali rocznej 10 - 20 % przewage
czestotliwosci wystepowania nad wiatrami innych kierunkow.

Warunki klimatyczne, jakie panujg w obszarze opracowania majg cechy klimatu
dolinnego, przez co charakteryzujg sie m.in.

1)  nizszymi $redniorocznymi temperaturami powietrza (ok. 7,1°C);

2)  wiekszg wilgotnoscig powietrza;

3) bardzo duzg czestotliwoscig wystepowania mgiet oraz standw inwersji

temperatury;
4)  wiekszg liczbg dni z przymrozkiem i mrozem,;
5) wiekszg liczbe cisz atmosferycznych i stabych wiatréow.

5 ,Mapy dokumentacyjne osuwisk i terenéw zagrozonych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto Krakéw
Dzielnice VIII-IX oraz XII-XVIII”, stanowigce weryfikacje ,Inwentaryzacji wraz z udokumentowaniem terenéw za-
grozonych ruchami masowymi oraz terenéw, na ktérych ruchy te wystepujg” opracowanej w latach 2005 — 2007 r.
na zlecenie Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa przez Parstwowy
Instytut Geologiczny, Oddziat Karpacki w Krakowie — aktualizowane na biezgco.
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Warunki mikroklimatyczne w catej Dolinie Wisty i jej doptywdw oceniane sg jako
niekorzystne. Najpowazniejszym problemem jest mozliwos¢ stagnacji zanieczyszczen
i utrudniona wymiana powietrza. Szczego6towo zagadnienie to omowiono w rozdz. 3
sIstniejgce problemy i zagrozenia srodowiska istotne z punktu widzenia projektu planu,
w szczegolnosci dotyczgce obszaréw podlegajgcych ochronie”.

2.1.5. Wody powierzchniowe

Obszar opracowania obejmuje koryto Wisty i prawobrzezny fragment jej zlewni.
Elementami tworzgcymi sie¢ hydrograficzng obszaru sg: rzeka Wista i mniejszy ciek
Potok Kostrzecki, ktorym towarzyszy sie¢ rowow. Dziaty wodne w obrebie dna doliny
Wisty majg charakter niepewny. Zasilanie zarowno Wisty jak i Potoku Kostrzeckiego
w omawianym rejonie odznacza sie réwnowagg pomiedzy zasilaniem podziemnym
i powierzchniowym (po 45-55%)58.

Wista jest rzekg o rezimie $niezno-deszczowym nawigzujgcym do rzek goérskich
i pogorskich. Okresy wezbraniowe wystepujg tutaj dwukrotnie w ciggu roku: wiosng
z kulminacjg w marcu-kwietniu (tzw. wezbraniowy okres roztopowy) i latem z kulminacjg
w czerwcu-lipcu (tzw. wezbraniowy okres deszczowy). Okres nizowek z kolei wypada raz
w roku w miesigcach jesienno-zimowych. Wieloletnie obserwacje stanu wéd wykazaty,
ze Srednie miesieczne przeptywy (SSQ) w kwietniu (tj. zwigzane z wezbraniem
roztopowym) sg wyzsze od lipcowych (tj. zwigzanych z wezbraniem deszczowym),
natomiast przeptywy maksymalne (SNQ) sg wyzsze w lipcu’”. Odcinek Wisty
przeptywajgcy przez obszar opracowania jest z obu stron obwatowany, a przedmiotowy
obszar (zachodnia granica obszaru planu) znajduje sie w odlegtosci okoto 530,0 m
od stopnia wodnego ,Kosciuszko”, zlokalizowanego w 66+400 km rzeki Wisty
stanowigcego jeden z elementdéw kaskady Gornej Wisty. Dotychczasowe obserwacje nie
wykazaty znaczgcego wptywu stopni wodnych na rezim przeptywu Wisty w Krakowie.

Z Wistg zwigzane jest zagrozenie powodziowe, ktore wynika m.in. z gorskiego
charakteru dorzecza gérnej Wisty, gdzie obserwuje sie wyzsze od Srednich wartosci
krajowych wskazniki opadu i odptywu. Szczegdtowo zagadnienie to omoéwiono w rozdz. 3
,Istniejgce problemy i zagrozenia Srodowiska istotne z punktu widzenia projektu planu,
w szczegolnosci dotyczgce obszardow podlegajgcych ochronie”.

Potok Kostrzecki, podobnie jak Wista charakteryzuje sie rezimem $niezno-
deszczowym, a wiec i takim samym jak Wista rytmem wezbran i nizowek. Jest to zresztg
jeden z prawobrzeznych, pomniejszych doptywéw Wisty, odwadniajgcy tereny
obejmujgce osiedla Kostrze, Pychowice, Podgérki Tynieckie, Bodzéw, Skotniki, o tgcznej
powierzchni ok. 10,3 km?, w tym réwniez tereny opisywanego obszaru. Jego przeptyw,
szacowany na kilkanascie dm3/s’ jest zwiekszony z uwagi na odbiér oczyszczonych
Sciekdw z oczyszczalni w Skotnikach i Kostrzu.

Rowy zlokalizowane w obrebie omawianego obszaru sg antropogenicznego
pochodzenia. Gtéwne, czyli te znajdujgce sie w rejonie ul. Kolnej i Widtakowej majg
strategiczne znaczenie w systemie ochrony przeciwpowodziowej miasta, oznaczono je
na rysunku prognozy?.

6 Zzrodto: Opracowanie ekofizjograficzne (2016 r.), na podstawie Charakterystyka Regionu Wodnego
Gérna Wista, opracowanego przez RZGW, Krakéw, udostepnianego
na http://www.krakow.rzgw.gov.pl/.

" 2rodto: Opracowanie ekofizjograficzne (2016 r.), na podstawie Studium uwarunkowarn i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa (2014 r.).

8 Zzrédto: Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na potrzeby projektu planu (2016 r.), na podstawie:
Koncepcja odwodnienia i poprawy bezpieczernstwa powodziowego miasta Krakowa, 2011 r.
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Starorzecza sg charakterystycznym dla obszaru opracowania i jego najblizszego
sgsiedztwa elementem hydrologiczno-morfologicznym. Najmiodsze z nich, nazywane
mianem ,Katéw Tynieckich” potozone jest w bezposrednim sgsiedztwie obszaru
opracowania i wyznacza fragment zachodniej granicy administracyjnej Krakowa.
Powstato w wyniku budowy wspomnianego stopnia wodnego ,Kosciuszko”. Jest ono
catkowicie wypetnione wodg. Duzo starszym starorzeczem jest ,Koto Tynieckie”, wislisko
potozone juz w granicach obszaru opracowania, w jego zachodniej czesci, ktére
wypetnione jest wodg tylko czesciowo i ma tendencje do zarastania. W dobrym stanie
zachowaty sie tutaj fragmenty roslinnosci bagienne;.

2.1.6. Wody podziemne

Wedtug podzialu na jednostki hydrogeologiczne okreslonego na Mapie
hydrogeologicznej Polski 1:50 000 Arkusz Krakéw (973) (oprac. PIG, 1997 r.) obszar
opracowania znajduje sie¢ w dwodch jednostkach hydrogeologicznych:

1) nr 10 aQ/Jslll, obejmujgcej m.in. dno doliny Wisty;

2) nr 16 aJsll, obejmujgcej m.in. obszar wzgérz zrebowych - osiedli Kostrze

i Bodzow.

Wielko$¢ zasobow dyspozycyjnych szacuje sie na 200-300 m3/24h-km?. Wody
powierzchniowe Wisty sklasyfikowano tu jako pozaklasowe, natomiast jakos¢ waod
podziemnych w obrebie gtownych pozioméw wodonosnych oceniono jako S$rednig,
wymagajgcg prostego uzdatniania. Jednoczesnie jednak stopien zagrozenia wodd
podziemnych gtéwnego poziomu uzytkowego uznaje sie za wysoki z uwagi na brak
izolacji oraz obecnos$¢ ognisk zanieczyszczen®

Tab.2. Jednostki hydrogeologiczne w obszarze opracowania (zrédio: opracowanie wtasne
na podstawie Mapie hydrogeologicznej Polski).

16 aJsll
Cecha Dnol(c)kil(i?;\]g\ll:llisl Obszar wzgorz zrebowych —
y y osiedli Kostrze i Bodzow
Gtowny, uzytkowy Czwartorzed, utwory akumulaciji rzeczne;j Jura gérna,wapienie
poziom wodonosny:
- wiek 200,0 m n.p.m. 200,0 m n.p.m.
- rzedna
- rrfﬁeliszoéé Ponizej 10,0 m Powyzej 40,0 m
\I;gggzr?:énnyypozmm Jura goérna,wapienie Brak
Izolacja Brak Brak
Zwierciadto wéd
pzl)v(;;rglr?m;mw:o Swobodne?? Swobodne
- rodzaj
- glebokosé zalegania od 1,1 mdo 5,5 m ppt od 1,1 mdo 5,5 m ppt
\s’\t’ggra"’msc potencjalna | 5 50 m3jh 10-30 m3h

Niewielki fragment obszaru opracowania w rejonie skrzyzowania ul. Falistej
I Tynieckiej pozbawiony jest poziomu wodonosnego, podobnie jak rozlegte potacie
potudniowo-wschodniej czesci Krakowa (w przyblizeniu na potudnie od ulicy Tynieckiej).

9 W granicach przedmiotowego obszaru, zgodnie z tre$cig Mapy hydrogeologicznej Polski 1:50 000
Arkusz Krakéw (973) nie zidentyfikowano ognisk zanieczyszczeh (stan na 1996 r.).

10 Miejscowo, zwierciadto moze by¢ lekko napiete, co stwierdzono w lokalnych wierceniach — por. Do-
kumentacje geologiczno-inzynierskie obszaru planu i jego sasiedztwa opisane w rozdz. 2.1.1.
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Caty obszar opracowania potozony jest poza zasiegiem Gtéwnych Zbiornikow Wad
Podziemnych. Na tle podziatu obszaru wod podziemnych na tzw. jednolite czesci wod
podziemnych (jcwpd)!!, obszar opracowania znajduje sie w jcwpd nr 148. Stan iloSciowy
wod w obrebie tej jednostki oceniony zostat jako $redni, natomiast stan jakoSciowy jako
dobry*2,

Ujecia i ztoza wod leczniczych nie wystepujg w obszarze opracowania, podobnie jak
zwykte ujecia wod powierzchniowych lub podziemnych. Nie jest to rowniez obszar
z potencjalnymi mozliwosciami wykorzystania wéd geotermalnych.

2.1.7. Gleby

Materiat glebotwoérczy obszaru opracowania tworzg gtéwnie czwartorzedowe utwory
aluwialne, w mniejszym stopniu za$ piaski i zwiry otaczajgce wzgoérza zrebowe czy
wapienie jurajskie, z ktérych wzgérza te sg zbudowane:

1) na podtozu aluwialnym wytworzyty sie bardzo zyzne gleby: mady (Fluvisols):

a) mady brunatne (Cambic Fluvisols) - na przewarzajgcej czesci obszaru
opracowania,
b) mady wtasciwe (Haplic Fluvisols) - w obrebie starych starorzeczy *3;

2) na podtozu aluwialnym pytéw ilastych wytworzyty sie gleby glejowe aluwialne -

miejscami w obrebie terasy zalewowej (http://miip.geomalopolska.pl/imap/);
3) na podtozu mineralnym mezozoicznych skat weglanowych wytworzyty sie redziny
(Rendzic Leptosols) - budujg pobliskie wzniesienia zrebowe — Solnik, Gére Sw.
Anny, Bodzéw;

4) na_podtozu mineralnym skat otaczajgcych mezozoiczne skaty weglanowe
wytworzyly sie roznej jakosci gleby brunatne kwasne i wylugowane (Dystric
Cambisols i Eutric Cambisols).

Rolnicza przestrzeh produkcyjna opisywanego obszaru charakteryzuje sie bardzo
wysokg zyznoscig gleb. Wystepujg tu powszechnie gleby najwyzszych klas tj. gleby I, I
i Il klasy bonitacyjnej podlegajgce ochronie przed zmiang przeznaczenia na cele
nierolnicze w mysl| przepiséw ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych
i lesnych (Dz.U z. 2015 r. poz. 909), chyba, Zze znajdujg sie one w granicach
administracyjnych miast.

W przedmiotowym obszarze, w obrebie gruntdéw ornych wydzielono nastepujgce
kompleksy glebowo-rolnicze, pozwalajgce na uprawe m.in. najbardziej wymagajgcych
roslint4:

1) 1l-kompleks pszenny bardzo dobry, ktéry wystepuje powszechnie w catym

obszarze opracowania — m.in. w jego potnocno — wschodniej czesci oraz
na zachod od Kagtow Tynieckich, tworzg go mady;

11 Wydzielenie jewpd i przeprowadzenie wstepnej oceny ich stanu przeprowadzone zostato w 2005 r.
przez PIG w konsultacji z RZGW, GIOS i Biurem Gospodarki Wodnej, i zweryfikowane w 2008 r.
Na skutek weryfikacji, od poczatku 2016 r. obowigzuje podziat na 172 jewpd.

12 7rodto: Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na potrzeby projektu planu (2016 r.), na podstawie
Charakterystyka geologiczna i hydrogeologiczna zweryfikowanych jewpd, PIG, PIB, 2009 r.

13 Zrodto: Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na potrzeby projektu planu (2016 r.), na podstawie
Mapy gleb Krakowa opracowanej przez Skiba S., Szymanski W., Drewnik W., Zyta M. (2008 r.) wyko-
rzystanej w Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa
(2014 r.).

14 Zzrodto: Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na potrzeby projektu planu (2016 r.), na podstawie
mapy glebowo- rolniczej udostepnionej w serwisie: http://miip.geomalopolska.pl/imap/ oraz Mapy
glebowo-rolnicze oraz kierunki ich wykorzystania, Witek T., 1973.
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2) 2-kompleks pszenny dobry, ktéry wystepuje powszechnie w calym obszarze
opracowania, tworzg go mady;

3) 4-zytni bardzo dobry (pszenno-zytni), ktéry wystepuje miejscowo w potudniowo-
wschodniej czesci obszaru opracowania, na poétnoc od osiedla ,Kostrze”,
w sgsiedztwie wzgorz zrebowych. W obszarze opracowania tworzg go gleby
brunatne kwasne i wylugowane oraz miejscami — rolniczo nieprzydatne redziny;

4) 5-zytni_dobry, ktéry wystepuje miejscowo, w potudniowo- wschodniej czesci
obszaru opracowania, na potudnie od ul. Widtakowej, w sgsiedztwie wzgérz
zrebowych. W obszarze opracowania w jego sktad wchodzg gleby brunatne
kwasne i wytlugowane;

5) 6-zytni_staby, ktéry wystepuje miejscowo w potudniowo - wschodniej czesci
obszaru opracowania, wzdtuz ulicy Tynieckiej, w sgsiedztwie wzgorz zrebowych;

6) 7-zytni najstabszy, ktéry wystepuje miejscowo, w potudniowo- wschodniej czesci
obszaru opracowania, w sgsiedztwie wzgorz zrebowych. W obszarze
opracowania tworzg go rolniczo nieprzydatne redziny.

W miejscach starorzeczy wydzielono kompleks: 2z-uzytki zielone $rednie, ktory

generalnie obejmuje uzytki zielone Il i IV klasy (fgki, pastwiska), natomiast bezposrednio
przy korycie Wisty — kompleks 3z-uzytki zielone stabe i bardzo stabe.

2.1.8. Struktura przyrodnicza — swiat roslinny i zwierzecy
Swiat roslinny

Z uwagi na swoje potozenie w obrebie terasy zalewowej Wisty, obszar opracowania
cechuje sie przede wszystkim dominacjg ros$linnosci tgkowej i pastwiskowej oraz
obecnoscig roslinnosci wodnej i bagiennej. Wystepujg tu réwniez inne wartosciowe
zbiorowiska: naturalne zarosla (w catym obszarze), zbiorowiska lesne®® (nadrzeczne tegi
wierzbowo-topolowe wzdtuz Wisty, grgdy w sgsiedztwie wzgorz zrebowych), roslinno$é
skat, muraw iwrzosowisk (wtérne murawy kserotermiczne z kiosowicg pierzastg
w sgsiedztwie wzgoérz zrebowych oraz osiedla przy ul. Falistej). Z punktu widzenia
fitosocjologicznego wystepujgce tu zbiorowiska sg jednymi z najcenniejszych w skali
miasta. Nizszg warto$¢ przyrodniczg majg natomiast wystepujgce dos¢ licznie w catym
obszarze planu zbiorowiska ruderalne ugoréw i odtogow. Diagnoza warunkéw
siedliskowych i podstawowych typow roslinnosci (zbiorowisk) porastajgcej przedmiotowy
obszar oparta zostata w gtébwnej mierze o badania prowadzone w 2008 r. na zlecenie
UMK, ktorych rezultatem jest Mapa roslinnosci rzeczywistej*.

15Wszystkie grunty lesne w obszarze opracowania stanowig witasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow.

16 Mapa roslinnoSci rzeczywistej Miasta Krakowa | wyznaczenia obszaréw przyrodniczo
najcennigjszych, niezbednych dla zachowania rownowagi ekosystemu miasta (2008 r., aktualizacja
w 2016), udostepniona w serwisie http://msip.um.krakow.pl/msip/
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Tab.3. Zbiorowiska roslinne wystepujace w obszarze opracowania (zrédto: opracowanie
wtasne na podstawie Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na potrzeby projektu
planu (2016 r.) oraz Prognozy Oddziatywania na $rodowisko do Suikzp miasta Krakowa).

Siedlisko
Grupa . . . .. Lokslizacja przggcrﬁ%‘iem
sbiorowisk Zbiorowisko Cechy przyrodnicze i uzytkowe w0 szarz.e17 T e
opracowania T,
Wspoélnoty?'®
e powstate z dawnych pol
przeksztatconych na uzytki
zielone przez wysianie na
odpowiednio przygotowang
glebe mieszanki dobrych traw
pastewnych lub w wyniku Gtéwnie
,samozadarniania” sie¢ odtogéw | w zachodniej
(rzadziej); czesci, pomiedzy
gglj(gov(;eenozy ¢ aktualnie, wigkszos$c¢ tego typu starorzeczem Nie
agrocenoz jest zaniedbana ,Koto Tynieckie”
i przeksztatca si¢ stopniowo a granicg
w zbiorowiska roslin projektu planu.
ruderalnych;
¢ pod wzgledem florystycznym -
zbiorowiska bardzo ubogie,
gdzie obok kilku gatunkoéw traw
rosng nieliczne chwasty polne.
e bogate florystycznie, kolorowe S .
taki, w ktérych dominujg Dt;).mlnu!akwsrod .N/z,owke'
miekkolistne trawy f k'orow'; | gors '7 ki
Laki sSwieze (gtéwnie rajgrasu wyniostego); growyc swieze iqXl
: ) . . obecnych uzytkowane
. rajgrasowe e jedne z najcenniejszych pod W obszarze ekstensywnie
taki (Arrhenatheret wzgledem gospodarczym; racowan 6510 y
' pastwiska U]} CIEUTEIT * tradycyjnie uzytkowane Egn?:c;%trijaas]ie gazyvgz’ine
el g\ﬁ}ﬁg;xgme’ Jedno- lub gtéwnie réwniez fgkami
o w otoczeniu rajgrasowymi.
e rozwijajg sie na madach lub starorzeczy.
glebach brunatnych.
e wyrozniajg sie w krajobrazie
obfitoscig efektownych bylin,
réwniez tych spotykanych
w murawach kserotermicznych;
C . . e pod wzgledem sktadu
lz’-aell(fls;vghetf;ni florystycznego nawigzujg do
roslinnosci muraw stepowych (Thalictro-
kserotermi- Salvietosum pratensis), lecz ze | W sgsiedztwie
cznej wzgledu na brak szeregu wzgorz Nie
(Arthenatheret gatunkéw charakterystycznych zrebowych,
A nie moga byc¢ do nich nieliczne.
um glatlorls saliczone-
S?Eli\{gentgissl;m o dawniej byty koszone lub

wypasane, dzisiaj zaczynajg sie
na nich pojawia¢ ekspansywne
gatunki krzewow;

e rozwijajg sie na glebach
redzinach.

17 Jesli nie zaznaczono inaczej, opis dotyczy lokalizacji w granicach obszaru opracowania planu

miejscowego.

18 Sjedliska ujete w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13.04.2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspoélnoty, a takze kryteriow
wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 jako
bedace w zainteresowaniu Wspdlnoty.
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Flora
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wiechlinowate
https://pl.wikipedia.org/wiki/Rajgras_wynios%C5%82y

Trzeslicowe
taki zmienno-
wilgotne
(Molinietum
caeruleae)

e latem masowo zakwitajg
okazate byliny, w tym szereg
rzadkich i chronionych;

e rozwijajg sie gtdbwnie na
glebach murszowatych,
murszowo-glejowych
i gruntowo-glejowych

e wzwigzku z duzym
zapotrzebowaniem na pasze
taki takie sg meliorowane,
byly zaorywane, podsiewane
mieszankami cennych traw
i intensywnie uzytkowane;

e zupetnie zanikty w wielu krajach
Europy, w Polsce sg rzadko
spotykane;

e tradycyjnie uzytkowane taki
trzeslicowe byty koszone
p6éznym latem, raz w roku
lub rzadziej, a siano
przeznaczano na Scidtke;

e w granicach Krakowa
utrzymujg sie dzieki,
sporadycznemu koszeniu lub
wypalaniu wczesng wiosng;

w przypadkach catkowitego
braku uzytkowania
przeksztatcajg sie w ziotorosla

lub trzcinowiska.

W sasiedztwie
obszaru

opracowania, po

potudniowej
stronie ulicy
Tynieckiej.

W obszarze

opracowania ww.

siedlisko nie
wystepuje.

Trzeslicowe
tgki zmienno
wilgotne
(6410)

Roslinnos¢
wodna
i bagienna

Zbiorowiska
szuwarow
wiasciwych
(Phragmition)

e wysokie szuwary, ktére
rozwijajg sie w ptytkich wodach
stojacych o gtebokosci do 1 m
i w miejscach przez znaczng
czes¢ roku podtopionych.

W zarastajgcych

starorzeczach.

Nie

Naturalne
zarosla

Zarosla

z dominacja
tarniny
(Pruno-Rubion
fruticos)

e powszechnie spotykane
na obrzezach laséw, na
miedzach, skarpach i réznego
typu nieuzytkach obok réznych
gatunkdw jezyn;

o chetnie zaktadajg gniazda
liczne, drobne ptaki $piewajace;

e bardzo czesto jedynym
gatunkiem tworzgcym zarosla
jest tarnina (Prunus spinosa),
czasem w niewielkiej ilosci
pojawiajg sie gtogi, natomiast
pod zwartym ptaszczem tarniny
prawie brak runa.

Nie

Zbiorowiska
le$ne

Nadrzeczne
tegi
wierzbowo-
topolowe
(Salici-
Populetum)

e jedne z najrzadszych
i najbardziej zagrozonych przez
cztowieka zbiorowisk lesnych;

e wystepujg na terenach
zalewanych przez wody
powodziowe;

¢ na terenie Krakowa - jedynie
teg wierzbowy (Salicetum albo-
fragilis), w ktérym drzewostan
tworzg dwa gatunki wierzb —
wierzba krucha (Salix fragilis)
i wierzba biafa (S. alba),
drzewostan ma mate zwarcie,
natomiast warstwa krzewow jest
bardzo dobrze rozwinieta
i zwarta;

e tegom towarzyszg pngcza oraz

Waski pas
wzdtuz koryta
Wisty.

tegi
wierzbowo-
topolowe
(91EO,
siedlisko
priorytetowe)
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masowo jezyna popielica
(Rubus caesius);

roslinnos¢ zielna pokrywa cate
dno lasu i jest z reguty
wielowarstwowa, w najwyzszej
warstwie przewazajg wysokie
byliny.

wtérne lasy o sktadzie
gatunkowym niedostosowanym
do lokalnych warunkéw
srodowiskowych;

roslinnos¢ runa niezwykle

Drzewostany zubozona, skfada sie cze$ciowo Lasy
na i k', tak E ¢ w sgsiedztwie Nie
siedliskach [Z)grzgjtgj:\tl\;rzn?/wggzi’e czesc wzgorz
gradow siedlisk (potencjalnie zrebowyc
gradowych) znajdujgcych
sie na dawnych gruntach
porolnych oraz tgkach $wiezych
zostata zadrzewiona.
m‘:gx rozwijaja sie gtéwnie na ptytkich | W niewielkiej
Ksero- y glebach redzinach; iloSci
Roslinnosé - !|c+zn|e porastta\JE..suche vwvzs%srlzedztwm
skat, muraw z klosowicag 'S o;ec;ne s c.’ lk . o1 %ow ch Nie
i wrzosowisk | pierzasta pozbawione uzytkowania Zrebowy
(Koelerio- murawy opanowywane sg i osiedla
Festucetum stopniowo przez zarosla mleszkanlo.-we.go
rupicolae) kserotermiczne. przy ul. Falistej.

W granicach obszaru opracowania stwierdzono obecnos$¢ gatunkéw objetych

ochrong prawna??, tj.:

1) mieczyk dachowkowaty (Gladiolus imbricatus) — objety ochrong $cistg, coraz
rzadszy, zbierany czesto dla swoich pieknych rézowych kwiatow. Przyczyng
wyraznego zanikania tego gatunku jest m.in. zmiana sposobu uzytkowania tak:
osuszanie ich i zaorywanie;

2) centuria zwyczajna (Centaurium erythraea) — objeta ochrong czesciowg, porasta
tgki, miedze, widne polany i nastonecznione stoki wzgoérz, wykorzystywana
w przemysle kosmetycznym i farmakologicznym (z upraw)

3) kosaniec syberyjski (iris sibirica) - objety ochrong Scistg, porasta wilgotne fgki
trzeslicowe, czesto ich obrzeza np. ziotorosla.

Swiat zwierzecy

Wsréd  zidentyfikowanych na terenie Krakowa kregowcéw najwiecej gatunkow
waznych z punktu widzenia ochrony nalezy do ptakéw i ptazéw. Szczegdinie atrakcyjnie
sg pod tym wzgledem wodno-btotne tereny starorzeczy (gtdéwnie Koto Tynieckie), ktore
przyciggajg ptazy w okresie rozrodu - zaby brunatne, ropuchy czy traszki znajdujg tutaj
bardzo korzystne warunki na trasie migracyjnej jakg jest dolina Wisty. Jeszcze w latach
90. ub. wieku wystepowaty tu miejsca rozrodu zaby moczarowej (Rana arvalis), zaby
trawnej (Rana temporaria), traszki grzebieniastej (Triturus cristatus), traszki
zwyczajnej (Triturus vulgaris) oraz tokowiska zab zielonych, ropuchy zielonej (Bufo
viridis) i rzekotki drzewnej (Hyla arboreta) (na podstawie Raportu oddziatywania

19 Gatunki objete ochrong na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9.10.2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej roélin, zidentyfikowane w oparciu o Mape roslinnosci rzeczywistej
Miasta Krakowa i wyznaczenia obszaréw przyrodniczo najcenniejszych, niezbednych dla zachowania
réwnowagi ekosystemu miasta (2008 r., aktualizacja w 2016), udostepnionej w serwisie
http://msip.um.krakow.pl/msip/
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na $rodowisko dla budowy zespotu 200 budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych {...)%.
Inwentaryzacja przeprowadzona w latach 2009 -2010 na zlecenie Wydziatu
Ksztattowania Srodowiska UMK wykazata wystepowanie w 2009r. dorostych
przedstawicieli nastepujgcych gatunkow: ropuchy zielonej (Bufo viridis), zaby wodnej
(Rana esculenta), zaby trawnej (Rana temporaria), zaby jeziorowej (Rana lessonae) oraz
traszki zwyczajnej (Triturus vulgaris) oraz jaj nalezacych do gatunku ropuchy szarej (Bufo
bufo)?L.

Z kolei rozlegte obszary tgkowe zapewniajg wyjatkowo korzystne warunki bytowania
licznym gatunkom motyli, wazek, chrzaszczy i innych bezkregowcéw (ale rowniez
ptakow). Tereny lesne, cho¢ majg niewielki udziat powierzchniowy, sg ostojg szeregu
cennych gatunkéw ptakéw, miedzy innymi dzieciotow i ptakéw drapieznych.

Posrod stwierdzonych w obszarze opracowania i jego sgsiedztwie chronionych
gatunkow fauny na szczegdélng uwage zastugujg gatunki najrzadsze, réwniez te, ktérych
przetrwanie jest zwigzane z ochrong specyficznych siedlisk. Wystepowanie gatunkow
flory i fauny jest w Krakowie dobrze rozpoznane, zwaloryzowane i udokumentowane.
Biorgc pod uwage dotychczasowe opracowania w tym zakresie??, w obszarze
opracowania i jego sgsiedztwie stwierdzono wystepowanie nastepujgcych gatunkow,
w tym gatunkéw podlegajgcych ochronie prawne;j:

1) Koto Tynieckie: bgczek (Ixobrychus minutus), gasiorek (Lanius collurio), pijawka

lekarska (Hirudo medicinalis), kumak nizinny (Bombina, bombina), ropucha szara
(Bufo, bufo), ropucha zielona (Bufo viridis), rzekotka drzewna (Hyla arborea),
zaba wodna (Rana kl. esculenta), zaba jeziorkowa (Rana lessonae), zaba
sSmieszka (Rana ridibundus), zaba trawna (Rana temporaria), traszka
grzebieniasta (Triturus cristatus), traszka zwyczajna (Lissotriton vulgaris), bocian
biaty (Ciconia ciconia);

2) Laki Bodzow: gasiorek (Lanius collurio);

3) Fort Bodzéw: ggsiorek (Lanius collurio), traszka grzebieniasta (Triturus cristatus),
kumak nizinny (Bombina bombina);

4) Laki w Kostrzu - czesé zachodnia: ggsiorek (Lanius collurio), modraszek
nausitous (Phengaris nausithous), modraszek telejus (Phengaris teleius),
czerwonhczyk nieparek (Lycaena dispar), modraszek alkon (Phengaris alcon),
skalnik driada (Minois dryas), 58 gatunkow motyli dziennych;

5) Laki w Kostrzu - czes¢ srodkowa: derkacz (Crex crex), jarzebatka (Sylvia
nisoria), gasiorek (Lanius collurio), piskorz (Misgurnus fossilis), sliz (Barbatula
barbatula), modraszek nausitous (Phengaris nausithous), modraszek telejus
(Phengaris teleius), czerwonczyk fioletek (Lycaena Helle), czerwonczyk nieparek
(Lycaena dispar), modraszek alkon (Phengaris alcon), trzmiel zmienny (Bombus
humilis), trzmiel paskowany (Bombus subterraneus), poczwaréwka zwezona
(Vertigo angustior), 61 gat. motyli dziennych;

6) Tyniec Starorzecze: ggsiorek (Lanius collurio).

taki w Kostrzu jako czes¢ korytarza ekologicznego stanowig miejsce postoju ptakéw
na przelotach wiosennych i jesienno-zimowych oraz miejsce gniazdowania ptakow

20 Pelna nazwa inwestycji: budowa zespotu 200 budynkéw mieszkalnych, jednorodzinnych
w zabudowie wolnostojgcej, szeregowej i blizniaczej, z wbudowanymi garazami wraz z towarzyszacg
infrastrukturg, siecig kanalizacji sanitarnej, siecig kanalizacji deszczowej, drogami wewnetrznymi
i zjazdem z drogi publicznej w rejonie ulicy tynieckiej w Krakowie.

21 Przybytowicz L. (red.), Opracowanie kompleksowej inwentaryzacji ptazéw i ich miejsc rozrodu
w granicach administracyjnych Miasta Krakowa w oparciu o badania terenowe przeprowadzone
w roku 2009 i uzupetnione w roku 2010, Krakéw 2009-2010 ..

22 7zrédto: Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na potrzeby projektu planu (2016 r.) na podstawie:
Prognoza oddziatywania na $rodowisko do projektu Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodaro-
wania przestrzennego miasta Krakowa (2014 r.); Opracowanie kompleksowej inwentaryzacji ptazéw
i ich miejsc rozrodu w granicach administracyjnych Miasta Krakowa (2009-2010 r.).
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wodno-btotnych. W obszarze opracowania, przy ul. Falistej stwierdzono réwniez
stanowisko bociana biatego (Ciconia ciconia)®. Bezposrednie sgsiedztwo obszaru
opracowania — rejon fortu Bodzoéw jest z kolei miejscem zimowania nietoperzy i ich
przebywania w okresie letnim.

Charakteryzujgc stan fauny obszaru nie mozna poming¢ drobnych zwierzat, ktérych
przestrzen bytowania tworzg otwarte tereny pdl uprawnych (réwniez ugoréw i odtogow),
zadrzewien i zakrzewien srédpolnych oraz tych, ktére przystosowaty sie do zycia
w warunkach umiarkowanej antropopresji: szczur wedrowny (Rattus norvegicus), mysz
domowa (Mus musculus), kuna domowa (Martes foina), tasica pospolita (Mustela nivalis)
i tchérz zwyczajny (Mustela putorius), kret europejski (Talpa europea), jez (Erinaceinae
europaeus) i wiewidrka pospolita (Sciurus vulgaris).

Opisane powyzej bogactwo i zroznicowanie lokalnej fauny jest efektem potozenia
obszaru w korytarzu ekologicznym doliny Wisty, obecnosci siedlisk fgkowych i wodnych
oraz braku zainwestowania.

2.1.9. Powigzania przyrodnicze

Dolina Gérnej Wisty, ktorej czescig jest opisywany obszar, stanowi gtéwny korytarz
ekologiczny na terenie Krakowa. Jako korytarz ekologiczny jest zatem czescig spojnego
przestrzennie systemu obszaréw o warto$ciowych zasobach i wysokich walorach
przyrodniczych, mozliwie mato przeksztatconych, posiadajgcych naturalny charakter,
dzieki czemu w ich obrebie zachowana jest ciggtoSC proceséw przyrodniczych
warunkujgca prawidtowe egzystowanie $rodowiska. Dolina Goérnej Wisly jest
jednoczesnie korytarzem ekologicznym o znaczeniu miedzynarodowym, wigczonym do
europejskiej sieci ekologicznej ECONET (European ECOlogical NETwork), zapewnia
tgcznosc¢ przestrzenng pomiedzy trzema obszarami weztowymi o znaczeniu krajowym:

1)w kierunku wschodnim z Obszarem Puszczy Niepotomickiej (23K);

2)w kierunku potudniowo-zachodnim z Obszarem Beskidu Slgskiego (29K);

3)w kierunku pétnocnym z Obszarem Krakowskim (16K).

Dolina Wisty oprdcz tego, ze zapewnia powigzania ekologicznie na najwyzszym poziomie
organizacji struktur przyrodniczych tj. pomiedzy ww. obszarami weztowymi, spina réwniez
pomniejsze korytarze — gtéwnie doliny rzeczne.

Powigzania przyrodnicze w przedmiotowym obszarze odbywajg sie rowniez za po-
Srednictwem Potoku Kostrzeckiego, terenéw lesnych, zespotow roslinnosci nieurzgdzo-
nej, w tym roslinnosci stanowigcej pozostatosci po zieleni fortecznej. W zasadzie, prze-
ptyw energii, materii i informacji genetycznej, zwazywszy na zagospodarowanie terenéw
sgsiednich odbywa sie we wszystkich kierunkach. Ograniczeniami, ktére nie mogg byc¢
jednak traktowane jako bezwzgledne bariery sg ul. Tyniecka i podlegajgce urbanizaciji te-
reny zabudowy mieszkaniowej (osiedla przy ul. Falistej, Widtakowej i dalej po potudnio-
wej stronie ul. Tynieckiej).

23 zrodio: Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na potrzeby projektu planu (2016 r.) na podstawie:
Prognoza oddziatywania na $rodowisko do projektu Studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodaro-
wania przestrzennego miasta Krakowa, (Ryc. 3.).
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2.2. Walory krajobrazowe, zasoby srodowiska kulturowego

Tutejszy krajobraz, podobnie jak krajobraz catego miasta, swojg niewatpliwg
atrakcyjnos¢ zawdziecza przenikaniu sie czynnikéw kulturowych i przyrodniczych, przy
czym w obszarze opracowania zdajg sie dominowac¢ walory przyrodnicze. Pomimo nawet
nie zupetnie naturalnego, pierwotnego ksztattu wzgoérz zrebowych, ktore ulegty wszakze
przeksztatceniu na skutek eksploatacji zasobow skalnych, (co opisano w rozdz. 2.1.2.
,Rzezba’?), to ich obecnos¢ w dolinie meandrujgcej Wisty, nadaje tutejszemu
krajobrazowi niepowtarzalnych, indywidualnych walorow.

W obszarze opracowania, niemalze pozbawionym zabudowy dominuje krajobraz
otwarty. W jego bezposrednim sasiedztwie rozwinely sie osiedla zabudowy
jednorodzinnej o niskiej intensywnosci (rejon ul. Falistej, Widtakowej, na potudnie
od ul. Tynieckiej). Zaréwno w obszarze objetym projektem planu, jak i w jego sasiedztwie
obecne sg tu pewne elementy dziedzictwa Kkulturowego: Kkapliczki, stanowiska
archeologiczne, zespdt dworsko-parkowy oraz pozostato$ci dawnego fortu — wszystkie je
zestawiono w tabeli nr 4.

Walory krajobrazowe obszaru oraz jego otoczenia, zwigzane z doling Wisty oraz
rzezbg wzniesien zrebowych podziwiaé mozna z potozonych w sgsiedztwie: ruin Fortu
Bodzew oraz z punktéow usytuowanych wzdtuz ul. Tynieckiej, na ulicach Kolnej i Falistej
a takze z potozonych juz w granicach opracowania: watéw wislanych oraz wzniesienia na
dz. 220/1.

Tab.4. Obiekty dziedzictwa kulturowego w sgsiedztwie obszaru objetego opracowaniem
(zrédto: Opracowanie ekofizjograficzne wykonane na potrzeby projektu planu, 2016 r. na
podstawie danych udostepnionych w serwisie: http://msip.um.krakow.pl/msip/).

Obiekt Rodzaj

Lp. objety rejestru /forma Opis Lokalizacja
ochrona ochrony
Zesnot Reiestr Zespot dworsko-parkowy ,Koto Tynieckie” | Poza granicami

dworFs)ko- Zabj koW obejmujacy: dawny budynek dworu wraz z | opracowania projektu
1. arkowv Koo A-l)é)ls oficynami, stajnia, stodota, park: planu;
P T nie)élzie” 29| 1996 starodrzew (lipy), powstaty w koncu XIX ul. Tyniecka 152
Yl A wieku Dz. nr59/1
Zatozony na wzgorzu Solnik jeden
z fortow Twierdzy Krakéw, powstaty
w 1884 roku jako fort potstaty, ziemno-
drewniany, przebudowany na fort staty w
latach 1913-1914. Dziatania wojenne nie
przyniosty mu wigkszych szkdd, jednak w p . .
; S 0za granicami
. . 1955 r. zadecydowano o jego rozbidrce, : .
Fort 53 Ewidencja - Ny opracowania projektu
2. . ) w celu odzyskania materiatow .
Bodzow zabytkow . . planu;
budowlanych. Z uwagi na zbyt duze
. o2 ) Dz. nr147/1
koszty przedsiewzigcia nie udato sie
jednak zrealizowac.
Obecnie fort jest w znacznym stopniu
zrujnowany.
W otoczeniu fortu zachowany jest rowniez
ukfad drég Twierdzy Krakow.
Kaoliczka Kapliczka domkowa z konca XIX wieku;
3 dorFr)1kowa . zbudowana dla majowych nabozenstw w ul. Falista na wzgorzu
’ w Kostrzu tradyciji klasycystycznej; odnawiana i Dz. nr73/4
nieco zmieniona.
4 z}f‘?pl),:lr(:z's’(\?v Ewidencja Kapliczka z figurg $w. Jana Nepomucena Eorzg:g\r/\?:rll(i::mrlo'ektu
: gurg Sw. zabytkow Z XVII/ XIX w. prace proj
Jana planu;

24 Pozostatosci po dawnym kamieniotomie wapieni, ktére wydobywano z obszaru wzgorz zrgbowych
Gory Sw. Anny i Bodzéw znajdujg sie bezposrednim sgsiedztwie obszaru objetego planem

miejscowym.
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Nepomucena ul. Kolna 2,
Dz. nr 14/2
Kapliczka stupowo — wnekowa
z konca XIX wieku; zbudowana w tradycji
Kapliczka latarni zmartych, prawdopodobnie w
stupowo — ) miejscu starszej, przy sredniowiecznym ul. Krzewowa 17
wnekowa, przy szlaku do opactwa Tynieckiego. Dz. nr 209/1
ul. Krzewowej Ufundowana przez Antoniego
Dulkowskiego i jego matke Terese —
wiascicieli
Kapliczka
z flgurq_ Matk' Figura Matki Boskiej z Dziecigtkiem .
Boskiej z L ul. Tyniecka
P - z Il potowy XIX wieku; ufundowana w
Dziecigtkiem . Dz. nr 98/1
przy ul. celach wotywnych; ludowo-barokowa.
Tynieckiej
Stanowisko Ustawa z dnia
; 23 lipca 2003 r. Wschodnia czgs¢
DI AT o ochronie : obszaru projektu planu
Krakow . Slad osadnictwa z epoki kamienia aru proj P '
zabytkéw na potnoc od ul.
Kostrze 1, i opiece nad Krzewowej
AZP 103-55;4 P ; j.
zabytkami
Stanowisko Ustawa z dnia
; 23 lipca 2003 r. | ¢ . . - Wschodnia czes¢
archeologiczne : Slad osadnictwa z epoki kamienia oraz :
: o ochronie . - o obszaru projektu planu,
Krakow . $lad osadnictwa z okresu p6znego .
zabytkow ) S na potnoc od ul.
Kostrze 2, i opiece nad Sredniowiecza KrZewowei
AZP 103-55;5 P ; J:
zabytkami
Stanowisko Ustawa zdnia |
; 23 lipca 2003 r. | Slad osadnictwa z epoki kamienia, $lad Wschodnia czes¢
archeologiczne hroni dni K WG kich b okt ol
Krakow o ochronie osa rjlctwa z okresu wplywow rzymskic obszaru proje tu planu,
Kostrze 3 zabytkow oraz slad osadnictwa z okresu p6znego na pétnoc od ul.
AZP 103-55:6 i opiece na_d Sredniowiecza Granitowej.
zabytkami

2.3. Ochrona prawna zasobéw przyrodniczych, kulturowych i kulturowych

W _granicach obszaru opracowania projektu planu wystepujg nastepujgce formy
ochrony przyrody, o ktérych mowa w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2015r. poz. 1651):

1) Bielansko- Tyniecki Park Krajobrazowy;

2) gatunki roslin i zwierzat objete ochrong gatunkowa.

Znajdujg sie tu réwniez siedliska i gatunki roslin i zwierzat, ktére sg oceniane jako
szczegOlnie cenne, przez co staly sie ,przedmiotem zainteresowania Wspodlnoty
i wymagaja ochrony w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000”.

Wszystkie powyzsze zestawiono w tabeli nr 5.

Dodatkowo, poza granicami obszaru opracowania projektu planu, jednak w jego
bezposrednim sgsiedztwie wystepujg nastepujace formy ochrony przyrody, o ktérych
mowa w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2015r. poz.
1651):

1) obszar Natura 2000: Debnicko-Tyniecki Obszar kakowy, ktérego granice
znajdujg sie w odlegtosci ok. 75,0 — 100,0 m od potudniowych granic obszaru
projektu planu;

2) rezerwaty przyrody:

a) Bielanskie Skatki, ktérego granice znajdujg sie w odlegtosci ok. 150,0 m
od potnocnych granic obszaru projektu planu,
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b) Skatki Przegorzalskie, ktérego granice znajdujg sie w odlegtosci ok. 350,0 m
od potnocnych granic obszaru projektu planu,
c) Skolczanka, ktérego granice znajdujg sie w odlegtoéci ok. 1000 m
od potudniowo-zachodnich granic obszaru projektu planu;
3) pomnik przyrody — lipa drobnolistna, przy ul. Tynieckiej 152.

Tab.5. Ochrona prawna zasobow przyrodniczych w granicach obszaru opracowania
projektu planu (opracowanie wtasne na podstawie: Opracowania ekofizjograficznego
wykonanego na potrzeby projektu planu, 2016 r.).

Formy ochrony przyrody na podstawie ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

Podstawa prawna funkcjonowania:

Rozporzadzenie nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006 r.
w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Wojewoddztwa Mato-
polskiego Nr 654, poz. 3997).

Utworzony w 1981 r., obejmuje przelom Wislty miedzy Tyncem, Salwatorem
a Kryspinowem oraz najwyzsze pasmo Krakowa — Zrgb Sowinica, ze Wzgérzem Sw. Bro-
nistawy. Czes$¢ parku, ktéra znajduje sie na terenie Krakowa obejmuje wzgdrza zrebowe
przeciete doling Wisty, porozcinane gtebokimi wawozami, z malowniczymi ostancami
z wapieni skalistych i charakteryzuje sie duzg atrakcyjnoscig przyrodniczg i krajobrazows.
Obszar opracowania w catosci znajduje sie w granicach parku. W obrebie parku ustano-

Bielansko — wiono kilka rezerwatéw, uzytek ekologiczny i obszar Natura 2000, jednak zadna w tych
Tyniecki Park form ochrony nie sigga swym zasiegiem opisywanego obszaru. Podstawowym celem
Krajobrazowy ochrony Parku jest cyt.: ,zachowanie szczegdlnych waloréw krajobrazowych (zrebowych

wzgorz przecietych dolng Wisty, unikatowych w skali kraju roslin i zwierzat, nagromadze-
nia obiektow i zespotoéw zabytkowych), w tym: utrzymanie indywidualnych cech krajobrazu
Parku wyrdzniajgcych sie przyrodniczym i kulturowym dziedzictwem, pielegnacja i kon-
serwacja istniejgcych wartosci, odtwarzanie warto$ci utraconych, zapobieganie niszczeniu
i przeksztatceniom krajobrazu, ksztattowanie nowych wartosci; tworzenie warunkéw do
rozwoju spofeczno-gospodarczego zgodnego z zasadami zrownowazonego rozwoju"?s.
Obecna w Parku réznorodnosc¢ biologiczna jest efektem prowadzonej tradycyjnie eksten-
sywnej gospodarki rolnej, gtéwnie pasterskiej i fagkowej. Dla zachowania dotychczasowych
waloréw parkéw niezwykle istotna jest mozaikowa struktura przestrzenna réznych typow
roslinnosci (laséw, zarosli, tak, pastwisk, torfowisk, muraw, szuwarow).

Podstawa prawna: .
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

Ochrona gatunkowej roslin.
gatunkowa Gatunki objete ochrona, wyszczegoélnione w ww. rozporzadzeniu, ktérych wystepo-
roslin wanie stwierdzono w granicach obszaru projektu planu 26;

mieczyk dachéwkowaty (Gladiolus imbricatus);
centuria zwyczajna (Centaurium erythraea);

Podstawa prawna: )
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat.

Gatunki objete ochrona, wyszczegoélnione w ww. rozporzadzeniu, ktorych wystepo-
wanie stwierdzono w granicach obszaru projektu planu?’:
e podlegajgce ochronie Scistej: kumak nizinny (Bombina, bombina), ropucha zielona

gtcuwlfgv?a (Bufo viridis), rzekotka drzewna (Hyla arborea), traszka grzebieniasta (Triturus
gzwierzat cristatus), poczwarowka zwezona (Vertigo angustior), derkacz (Crex crex), bocian

biaty (Ciconia ciconia), jarzebatka (Sylvia nisoria), gasiorek (Lanius collurio), bgczek
(Ixobrychus minutus), modraszek nausitous (Phengaris nausithous), modraszek
telejus (Phengaris Telesiu), czerwonczyk fioletek (Lycaena Helle), czerwonczyk
nieparek (Lycaena dis par);

e podlegajgce ochronie czesciowej: ropucha szara (Bufo, bufo), zaba wodna (Rana KI.
esculenta), zaba jeziorkowa (Rana lessonae), zaba Smieszka (Rana ridibundus),

25 Projekt Planu Ochrony Bielarisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego (2004 r.).

26 Zidentyfikowane w oparciu o Mape roslinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenia
obszaréw przyrodniczo najcenniejszych, niezbednych dla zachowania rownowagi ekosystemu miasta
(2008 r.), udostepnionej w serwisie http://msip.um.krakow.pl/msip/. Por. rozdz. 2.1.8. prognozy.

27 Por. rozdz. 2.1.8. prognozy.
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zaba trawna (Rana temporaria), traszka zwyczajna (Lissotriton vulgaris), pijawka
lekarska (Hirudo medicinalis), modraszek alkon (Phengaris alcon), trzmiel zmienny
(Bombus humilis), trzmiel paskowany (Bombus subterraneus), piskorz (Misgurnus
fossilis), sliz (Barbatula barbatula).

Siedliska i gatunki bedace w zainteresowaniu Wspoélnoty

Podstawa prawna:

Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przy-
rodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze
kryteriow wyboru obszarow kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000.

Slzeles Siedliska wyszczegdlnione w ww. rozporzadzeniu, ktorych wystepowanie stwier-

dzono w granicach obszaru projektu planu:
e nizowe i gorskie sSwieze tgki uzytkowane ekstensywnie (6510), nazywane réwniez
tgkami rajgrasowymi;
e tegi wierzbowo-topolowe (91EQ, siedlisko priorytetowe).

Podstawa prawna:

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przy-
rodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze
kryteriow wyboru obszaréow kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000.

Gatunki wyszczegodlnione w ww. rozporzadzeniu, ktérych wystepowanie stwierdzo-
no w granicach obszaru projektu planu?:

kumak nizinny (Bombina, bombina), ropucha zielona (Bufo viridis), rzekotka drzewna (Hy-
la arborea), zaba wodna (Rana kl. esculenta), zaba jeziorkowa (Rana lessonae), zaba
$mieszka (Rana ridibundus), zaba trawna (Rana temporaria),traszka grzebieniasta (Tritu-
rus cristatus), poczwaréwka zwezona (Vertigo angustior), modraszek nausitous (Phenga-
ris nausithous), modraszek telejus (Phengaris Telesiu), czerwonczyk fioletek (Lycaena
Helle), czerwonczyk nieparek (Lycaena dis par), pijawka lekarska (Hirudo medicinalis), pi-
skorz (Misgurnus fossilis)

Gatunki zwierzat

W sasiedztwie stwierdzono rowniez obecnosc¢ siedliska, bedgcego jednym z siedlisk
ktére sg ,przedmiotem =zainteresowania Wspodlnoty i wymagajg ochrony w formie
wyznaczenia obszaréw Natura 2000”, mianowicie trzeslicowych gk zmiennowilgotnych
(Molinietum caeruleae, kod 6410), ktére zajmujg duze potacie po potudniowej stronie
ulicy Tynieckie;j.
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Rys.1. Potozenie obszaru opracowania na tle prawnych, obszarowych form ochrony
przyrody (opracowanie wtasne na podstawie danych GDOS na potrzeby Opracowania
ekofizjograficznego).

W _granicach obszaru opracowania projektu planu nie wystepujg formy ochrony
dziedzictwa kulturowego, o ktéorych mowa w ustawie z dnia z dnia 23 lipca 2003 r.
0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami?s,

W granicach obszaru opracowania, sposrod elementow dziedzictwa kulturowego,
ochrong prawng wynikajgcg bezposrednio z ustawy z dnia z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéow |opiece nad zabytkami objete sg wylgcznie stanowiska
archeologiczne:

1) Krakéw Kostrze 1, AZP 103-55;4;

2) Krakow Kostrze 2, AZP 103-55;5;

3) Krakow Kostrze 3, AZP 103-55;6.

Informacje o znajdujgcych sie w sgsiedztwie elementach dziedzictwa kulturowego,
w tym ujetych w rejestrze zabytkdéw i ewidencji zabytkbw zamieszczono w tabeli nr 4
w rozdz. 2.2.

2.4. Odpornos¢ srodowiska na degradacje i jego zdolnos¢ do regeneraciji

Mianem odpornosci srodowiska okresla sie jego trwatos¢ w warunkach niezmiennego
otoczenia oraz zdolnos¢ do powrotu do stanu oryginalnego po zakonczeniu
oddziatywania zaktécajgcych czynnikéw zewnetrznych. Odporno$é zawsze odnosi sie
do konkretnego oddziatywania na s$rodowisko. Dany obszar lub element Srodowiska
moze wykazywac rézng odpornos$¢ w zaleznosci od rodzaju antropopresji. Generalnie,
na odpornos¢ Srodowiska wplywa stopien przeksztatcenia poszczegolnych jego
elementéw, i upraszczajgc: im_mniej jest ono naturalne tym odpornosé, a takze
pozniejsza mozliwos¢ regeneracji staje sie mniejsza. Regeneracja z kolei definiowana
jest jako powrdt sSrodowiska do stanu zblizonego do tego przed wystgpieniem
oddziatywania.

28 Zgodnie z art. 7 ustawy, sa to: wpis do rejestru zabytkéw, uznanie za pomnik historii, utworzenie
parku kulturowego, ustalenie ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego lub
decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu (lub innej wtasciwe;j).
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Jedng  z najwazniejszych przyczyn degradacji srodowiska polegajacej
na pogorszeniu sie jego stanu poprzez eliminacje elementéw lub uszkodzenie struktur
systemow przyrodniczych, jest dziatalno$¢ cztowieka. W przypadku obszaru opracowania
nie ma mowy o antropogenicznej degradacji - procesy przyrodnicze pozostajg
na wiekszosci obszaru wzglednie niezaburzone, a stopien przeksztatcen jest niewielki
i obejmuje: regulacje koryta Wisty i usypanie watéw przeciwpowodziowych, lokalne
niwelacje w celu posadowienia nielicznej zabudowy i drég, rolnicze uzytkowanie terenow,
zainwestowanie w postaci zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, zagrodowej.

Ocena odpornosci Srodowiska dokonana w odniesieniu do najistotniejszych
w obszarze opracowania antropogenicznych czynnikéw bedgcych zroditem degradacii,
(zagrozenh), tj.: zanieczyszczenia wéd powierzchniowych, zanieczyszczenia powietrza
oraz presji urbanizacyjnej wigzacej sie z zanikaniem naturalnych siedlisk, zawezeniem
przestrzeni zyciowej zwierzgt, zawezeniem korytarzy ekologicznych (por. rozdz. 3),
prowadzi do nastepujgcych wnioskow:

1) generalnie, wiekszo$¢ obszaru opracowania wrazliwa jest na zagrozenia
srodowiska w postaci zanieczyszczenia powietrza i wod oraz  presji
urbanistycznej, tj. wykazuje niskg lub umiarkowang odporno$¢ na degradacje;

2) szczegodlnie mato odporne na zanieczyszczenia sg tereny w bezposrednigj
bliskosci Wisty oraz starorzecza, gdzie poziom wod gruntowych jest niski, podioze
budujg utwory organiczne (podatne na zanieczyszczenia) i przepuszczalne, brak
jest roslinnoéci lesnej zdolnej do absorpcji zanieczyszczen,;

3) dominujgce w obszarze tereny fgkowe cechujg sie umiarkowang odpornoscig na
zanieczyszczenia, jednak ich wrazliwos¢ (zwtaszcza wrazliwosé na presje
urbanistyczng) oceniono jakg wiekszg tam, gdzie stwierdzono stanowiska roslin
chronionych i miejsca bytowania rzadkich gatunkéw fauny;

4) najwiekszg odpornoscig na czynniki antropogeniczne wykazujg tereny lesne oraz
tereny fgczgce w swej strukturze otwarte tereny pél uprawnych, ugoréw i odtogow
na glebach wyzszych klas oraz tereny ekstensywnie zabudowane. Na wysokg
odpornos¢ tych ostatnich nie bez znaczenia pozostaje fakt czesciowego ich
przeksztatcenia i zaniku cech naturalnych.

2.5. Prognoza zmian srodowiska przy braku realizacji ustalen projektu planu

Przeobrazenia srodowiska przyrodniczego obszaru opracowania i jego sgsiedztwa sg
konsekwencjg naturalnych procesdw przyrodniczych oraz dotychczasowego sposobu
gospodarowania przestrzenia w samym obszarze, jak i w szerszym otoczeniu. Jak
stwierdzono w rozdz. 2.4. - procesy przyrodnicze pozostajg na wiekszo$ci obszaru
wzglednie niezaburzone, a stopien przeksztatcen jest niewielki.

Jak stusznie zdiagnozowano w Opracowaniu ekofizjograficznym wykonanym na
potrzeby projektu planu (2016 r.), przewidywane zmiany, jakie mogg nastgpic
w przeznaczeniu terendw w stosunku do stanu istniejgcego bedg polegaty gtdéwnie
na realizacji nowej zabudowy na terenach obecnie niezagospodarowanych. Presja do
zainwestowania terenow w obszarze objetym opracowaniem jest coraz wieksza, co ma
bezposredni wyraz w liczbie wydawanych i procedowanych decyzji o warunkach
zabudowy i pozwoleniach na budowe. Caty przedmiotowy obszar pozbawiony jest
obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, w zwigzku
z powyzszym, zgodnie w wymogami ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym wszelkie inwestycje budowlane i zmiany uzytkowania
terenu dokonywane sg w oparciu o decyzje administracyjne.

Brak planu miejscowego oznacza brak jasno okreslonej polityki przestrzennej,
a przy wzrastajgcym zainteresowaniu na realizacje inwestycji budowlanych
w przedmiotowym obszarze taka sytuacja stwarza niebezpieczenstwo powstania
chaosu przestrzennego oraz konfliktbw pomiedzy rozwojem przestrzennym,
a potrzebami ochrony Srodowiska. W przypadku odstgpienia od sporzgdzenia
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Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Kostrze — rejon ulicy
Falistej, tj. braku realizacji jego ustalen, zagospodarowanie terenu odbywac sie bedzie
na zasadach dotychczasowych, w oparciu o decyzje o warunkach zabudowy. Taka
sytuacja prawna stwarza realne zagrozenie niewtasciwego i zbyt intensywnego
zainwestowania terenow otwartych, ktére wskazano w Studium uwarunkowan
i kierunkébw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa do utrzymania jako
niezabudowanych, petnigcych funkcje przyrodnicze. Obecnie, tereny o ktérych mowa
cechujg sie duzym potencjatem przyrodniczym i jednocze$nie niskg lub umiarkowang
odpornoscia na degradacje. Konsekwencjg urbanizacji nowych terenéw bedg
nastepujgce zmiany srodowiska obszaru opracowania i jego otoczenia:

1) ubytek powierzchni biologicznie czynnej;

2) zawezanie korytarza ekologicznego Wisty;

3) zniszczenie czesci roslinnosci;

4) zmniejszenie przestrzeni zyciowej wielu gatunkéw zwierzat;

5) ograniczenie przestrzeni rekreacyjnej;

6) zmniejszenie retencyjnosci zlewni na skutek wprowadzenia powierzchni

wodoszczelnych;

7) przeksztatcenia srodowiska wodno-gruntowego;

8) zawezanie korytarza przewietrzania;

9) wzrost ilosci produkowanych odpaddw i $ciekdw?*

3. Istniejace problemy i zagrozenia srodowiska istotne z punktu widzenia projektu
planu, w szczegolnosci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie

Proponowane w projekcie planu przeznaczenie terenu jest kontynuacjg prowadzone;j
od lat polityki przestrzennej — w zasadzie utrzymuje sie w dotychczasowym uzytkowaniu
cenne przyrodniczo tereny fgkowe, nie wskazujgc dla rozwoju zainwestowania nowych
terendw, na ktoérych procesy inwestycyjne nie zostaty juz rozpoczete lub ktére nie bytyby
ujete w obowigzujagcym studium jako przeznaczone do ekstensywnego zainwestowania.
Projektowane zagospodarowanie generalnie nie pozostaje w kolizji z wymogami ochrony
Srodowiska, a zakres ustalen zawartych w planie zgodny jest z zakresem wymaganym
w obowigzujgcych przepisach prawa z zakresu planowania przestrzennego i odrebnych.

Zagrozenia naturalne

Z punktu widzenia realizacji ustalen projektu planu, a wiec m.in. realizacji
zainwestowania zasadniczymi problemami w zakresie srodowiska na obszarze objetym
projektem sa:

1) osuwiska oraz obszary narazone na wystepowanie osuwisk;

2) warunki geologiczno — inzynierskie;

3) zagrozenie powodzig zwigzane z rzekg Wista;

4) niekorzystne warunki mikroklimatyczne, w tym warunki przewietrzania.

Generalnie zjawisko osuwania sie mas ziemnych jest zjawiskiem naturalnym, a jego
natezenie uzaleznione jest m.in. od nachylenia stoku, rodzaju utworéw i utozenia warstw,
czynnikdéw atmosferycznych (zwtaszcza intensywnosci i czestotliwosci opaddw), wilgotnosci
gleby, obecnosci roslin. Nagte wystgpienie ruchéw masowych stanowi istotne zagrozenie dla
budownictwa i komunikacji drogowej. Czynnikami sprzyjajgcymi uruchamianiu sie proceséw
osuwiskowych wskutek dziatalnosci cztowieka sg m.in. wibracje powodowane przez prace
ziemne i ruch pojazdéw oraz eksploatacja zt6z kopalin. Budynki, ktére znajdujg sie w obrebie
osuwiska powinny byC objete obserwacyjnym monitoringiem budowlanym. Realizacja

29 7r4dto: Opracowanie Ekofizjograficzne wykonane na potrzeby projektu planu (2016 r.).
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zabudowy, zwilaszcza budynkéw mieszkalnych w obrebie zidentyfikowanych osuwisk
powinna by¢ wykluczona.

W regionie i samym Krakowie jest to zjawisko dos¢ powszechne, przez co na biezgco
monitorowane i dokumentowane. W obszarze opracowania prognozy zidentyfikowano (dane
z monitoringu prowadzonego przez Miasto Krakéw, 2015 r.):

e nieaktywne osuwisko o nr 9/8, potozone w niewielkim fragmencie w obszarze
opracowania, a w wiekszosci poza jego granicami, w rejonie wzgoérz zrebowych,
przy ul. Tynieckiej;

o terendw zagrozonych ruchami masowymi o nr 1/8 i 2/8, potozonych
w bezposrednim sgsiedztwie zidentyfikowanego osuwiska 9/8.

Poczatek zidentyfikowanego osuwiska (9/8) stanowi wyrazna skarpa o wysokosci do
6,0 m, dolna granica osuwiska trudna jest do ustalenia z uwagi na antropogeniczne
przeksztatcenia powierzchni terenu i posadowienie budynkéw mieszkalnych od strony ul.
Tynieckiej. Obecnie teren osuwiska jest mocno zarosniety przez krzewy. Jak podano
w Karcie dokumentacyjnej osuwiska cyt.: ,nie mozna wykluczy¢ odmfodzenia ruchow
osuwiskowych na  skutek niekorzystnych  warunkow  atmosferycznych, np.
po dtugotrwatych lub nawalnych opadach deszczu”. Parametry osuwiska sg nastepujgce:
powierzchnia - ok. 2,7 ha;
rozpietos¢ pionowa - ok. 23,0 m:
lokalizacja - stromy skoku o nachyleniu ok. 9°;
budowa geologiczna podtoza: gérno jurajskie wapienie przykryte warstwg utwordw
lessopodobnych;
¢ materiat koluwialny: gliny, gliny z rumoszem, bloki skalne;
e dotychczas prac zabezpieczajgcych osuwisko nie prowadzono.

W Objasnieniach do szczegdétowej mapy geologicznej Polski w skali 1. 50 000,
w obrebie przedmiotowego obszaru wskazano obszar o spadkach powyzej 12%, ktory
okreslono jako ,predysponowany do wystepowania ruchéw masowych”. Z uwagi
na urozmaicong rzezbe tego terenu, nie mozna wykluczyé, Zze Kkolejne badania nie
wykazg istnienia nowych osuwisk w przedmiotowym obszarze lub jego sgsiedztwie,
w obrebie wzgdrz zrebowych. Realne zagrozenie wystepuje rowniez w zakresie
odpadania i obrywéw na stromych pionowych $cianach wapiennych w obrebie ww.
wzgoérz zrebowych, w tym na $cianach bytego kamieniotomu®.

W obszarze opracowania mogg wystepowac ztozone warunki gruntowe (geologiczno-
inzynierskiej), ktore nie wszedzie korzystne bedg dla realizacji zainwestowania
zabudowy. Dalej od koryta warunki posadowienia zabudowy stajg sie coraz lepsze:
zwierciadto wod gruntowych znajduje sie na wiekszej gltebokosci, udziat gruntéw
niespoistych, charakteryzujgcych sie lepszg nosnoscig, a wiec wilasciwych dla
posadowienia zabudowy jest wiekszy.

Z rzekg Wistg zwigzane jest zagrozenie powodziowe, ktore rowniez traktowac nalezy
jako naturalne®!. Z uwagi na katastrofalne dla zycia ludzkiego skutki powodzi, a takze
straty materialne jakie ze sobg niesie, obszary na ktérych istnieje prawdopodobienstwo

30 Zrédto: Opracowanie ekofizjograficzne (2016 r.) na podstawie: Mapy dokumentacyjne osuwisk
i terendw zagrozonych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto Krakéw Dzielnice VIlI-1X oraz XII-
XVIII", stanowigce weryfikacje ,Inwentaryzacji wraz z udokumentowaniem terenow zagrozonych
ruchami masowymi oraz terendw, na ktérych ruchy te wystepujg” opracowanej w latach 2005 — 2007 r.
na zlecenie Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa przez
Panstwowy Instytut Geologiczny, Oddziat Karpacki w Krakowie — aktualizowane na biezaco.

31 Dziatalno$¢ cztowieka, w tym urbanizacja wptywa na ograniczenie mozliwosci retencyjnosci
zlewni, przez co moze potegowaé skutki powodzi, jednak generalnie samo zjawisko wystgpienia
waod jest zjawiskiem naturalnym.
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wystgpienia powodzi wytgcza sie spod mozliwosci trwatego zainwestowania
I zamieszkania. Kwestie te regulujg przepisy ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo
wodne, na mocy ktorych na obszarach szczegodlnego zagrozenia wykluczone jest cyt.:
~wykonywanie robot oraz czynnosci utrudniajgcych ochrone przed powodzig Ilub
zwigkszajgcych zagrozenie powodziowe:

1) wykonywanie urzgdzen wodnych oraz budowa innych obiektow budowlanych,
Z wyjgtkiem drog rowerowych;

2) sadzenie drzew lub krzewow, z wyjgtkiem plantacji wiklinowych na potrzeby
regulacji wod oraz roslinno$ci stanowigcej element zabudowy biologicznej dolin
rzecznych lub stuzgcej do wzmacniania brzegéw, obwatowan lub odsypisk;

3) zmiana uksztattowania terenu, sktadowanie materiatdw oraz wykonywania innych
robot, z wyjgtkiem robot zwigzanych z regulacjg lub utrzymywaniem woéd oraz
brzegu morskiego, budowg, przebudowsg lub remontem drogi rowerowej, a takze
utrzymywaniem, odbudowag, rozbudowg lub przebudowg watow
przeciwpowodziowych wraz z obiektami zwigzanymi z nimi funkcjonalnie oraz
czynnoSci zwigzanych z wyznaczaniem szlaku turystycznego pieszego lub
rowerowego”.

Obszar szczegdélnego zagrozenia powodzig wyznaczony zgodnie z wymogami
ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne na mapach zagrozenia powodziowego
i mapach ryzyka powodziowego (Q10% oraz Q1%) nie wykracza w przedmiotowym
obszarze poza waly przeciwpowodziowe. Podobnie zasieg obszaru na ktérym
prawdopodobienstwo powodzi jest niskie i wynosi raz na 500 lat (Q0,2% - okre$lonego na
mapach zagrozenia powodziowego) réwniez nie przekracza watu przeciwpowodziowego.
Jednak w przypadku zniszczenia lub przerwania watéw, zalaniem wodami powodziowymi
objety zostanie niemal caly obszar opracowania, do maksymalnej rzednej 207,37 -
208,0 m n.p.m., co pokrywa sie z zasiegiem tzw. wody tysigcletniej, tj. obszaru
o prawdopodobienhstwie wystgpienia powodzi Q=0,01%.

Krakow jest zagrozony z jednej strony powodziami zewnetrznymi (fj. w zwigzku
z doptywem fali wezbraniowej ze strony Wisty, co opisano powyzej), a z drugiej
wewnetrznymi. Ten drugi rodzaj to powddz na terenie miasta lub obszaru poddanego
urbanizacji wynikajgca z dotychczasowego gospodarowania wodami opadowymi na tym
terenie, ktére prowadzi do wzrostu natezenia odptywu wéd opadowych, a w konsekwencji
do podtopien bedacych skutkiem np. niewydolnej kanalizacji, niesprawnych przepustow
drogowych czy zle zwymiarowanych mostéw.

Ocena zagrozen powodziowych na obszarze miasta Krakowa w tym zakresie,
obejmujgca szacunkowg ocene przepustowosci gtdwnych doptywow rzeki Wisty
(Rudawa, Wilga, Pradnik, Dtubnia i Serafa) oraz doptywéw pomniejszych, a tym Potoku
Kostrzeckiego, wskazata potrzebe zwiekszenia ich przepustowosci. Caty system
odwodnienia miasta, (obejmujgcy cieki naturalne oraz rowy melioracyjne i system
kanalizacji deszczowej i ogolnosptawnej), jak wynika z  modelowania
hydrodynamicznego®, nie jest w odpowiednim stopniu przygotowany na przyjmowanie
wystepujgcych coraz czesciej ekstremalnych zjawisk opadowych, prowadzgcych do
powodzi. Najwieksze zagrozenie zalewem wdd powodziowych Potoku Kostrzeckiego
zidentyfikowano w rejonie ul. Dgbrowa, Krzewowej oraz wzdtuz ul. Falistej.?

Zagadnienie zagrozenia powodziowego, a takze =zagrozenia podtopieniami
zilustrowano na rysunku prognozy: oznaczono granice obszaréw szczegdlnego
zagrozenia powodzig, wody 500-letniej i wody 1000-letniej, wskazano podtopienia, jakie
maty miejsce w okresie kolejnych powodzi w lipcu 1997 r. (zasieg podtopien) oraz w maju
2010 r. (podtopione ulice).

82 Wykonanego w ramach opracowania Koncepcji odwodnienia i poprawy bezpieczenstwa
powodziowego miasta Krakowa (2011 r.).

33 Zrodto: Opracowanie ekofizjograficzne (2016 r.) na podstawie: Koncepcja odwodnienia i poprawy
bezpieczenistwa powodziowego miasta Krakowa (2011 r.).
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Warunki_mikroklimatyczne, jakie wystepujg w catej dolinie Wisty i jej doptywow
uznawane sg za niekorzystne, co przede wszystkim wynika z mozliwosci stagnacji
zanieczyszczeh do wysokosci okoto 20 m. Wymiana powietrza bywa znacznie
ograniczona na skutek wystepowania czestych tutaj cisz atmosferycznych, ostabionej
predkosci wiatru, inwersji termicznych, mgiet i zamglen przygruntowych (typowe cechy
klimatu dolinnego). Pobliskie wzgdrza zrebowe stanowig orograficzne przeszkody,
dodatkowo utrudniajgc przeptyw powietrza. Elementem w pewnym stopniu
poprawiajgcym warunki biotermiczne i wilgotnosciowe centrum miasta i dzielnic
wschodnich sg taki porastajgce dno doliny, w tym m.in. obszar bedacy przedmiotem
niniejszego opracowania. Niestety, zasieg ich oddziatywania jest niewielki, bowiem
zregenerowane tu powietrze ma nikle mozliwosci wnikniecia w obreb zabudowy
Srodmiejskiej z uwagi na ukftad ulic i arterii komunikacyjnych. Lepsze warunki
mikroklimatyczne wystepujg na krakowskich wzniesieniach i zboczach wyniesionych
ponad 20 m nad dnem dolin, gdzie inwersje temperatury sg rzadsze, a jednoczesnie
przeptyw powietrza jest intensywniejszy. W obszarze opracowania miejsca takie
generalnie nie wystepujg, wieksza kulminacja — Solnik wraz z Gérg $w. Anny
i Bodzowem znajdujg sie poza wschodnimi granicami opisywanego obszaru.

Zagrozenia antropogeniczne

Obszar opracowania, w znacznym stopniu zachowat swéj naturalny charakter. Z racji
swojego peryferyjnego wzgledem centrum miasta(gdzie kumulacja zagrozen jest
najwieksza) potozenia wiele czynnikow bedacych potencjalnym Zzrédtem ucigzliwosci
i zagrozen  srodowiska tutaj nie wystepuje (jak hatas, promieniowanie
elektromagnetyczne). Z punktu widzenia realizacji ustalen projektu planu, zasadniczymi
problemami o charakterze antropogenicznym w zakresie s$rodowiska na obszarze
objetym projektem planu sg:

1) zanieczyszczenie wdd powierzchniowych,

2)  zanieczyszczenie powietrza

3) presja urbanizacyjna wigzaca sie z zanikaniem naturalnych siedlisk, zawezeniem

przestrzeni zyciowej zwierzat, zawezeniem korytarzy ekologicznych;

4)  masowe wedrowki krocionogow.

Przytaczajgc wnioski z przeprowadzonej w ramach przygotowania Opracowania
ekofizjograficznego (2016 r.) oceny aktualnego stanu $rodowiska analizowanego
obszaru®*, stan wod powierzchniowych w obszarze opracowania od lat oceniony jest jako
,Zty”, czego przyczyng sg gtownie czynniki antropogeniczne w postaci gospodarki
komunalnej oraz zanieczyszczen pochodzenia zewnetrznego - sSciekow, ktorych
odbiornikiem jest Wista i jej doptywy. Zgodnie z tre$cig Mapy Hydrologicznej Polski wody
powierzchniowe Wisty sklasyfikowano tu jako pozaklasowe.

Stan _powietrza atmosferycznego w obszarze opracowania jest wynikiem imisji
z terendbw sgsiednich. Zagrozeniem dla tego stanu jest emisja zanieczyszczen
pochodzgca ze spalania paliw w gospodarstwach domowych w celach grzewczych,
emisja zwigzana z ruchem pojazdéw, w tym z pobliskiej obwodnicy oraz w mniejszym
stopniu emisja z zaktadéw przemystowych, cieptowni, elektrowni oddalonych od obszaru
opracowania. Czynnikami dodatkowo potegujgcymi istniejgce zagrozenie w tym zakresie
sg: szczegolne lokalne warunki rozprzestrzeniania sie zanieczyszczen i wystepujace
niekiedy niekorzystne warunki klimatyczne.

% Analizy stanu srodowiska dokonane w oparciu o dane z badan i pomiaréw prowadzonych przez
Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Katowicach, publikowane na stronie internetowej
instytuciji.
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Zjawiska obejmujgce: urbanizacije, degradacje walorow widokowych, recesje
tradycyjnych form gospodarki rolniczej, szczegdlnie pasterskiej i tagkowej, ktore
w niedalekiej perspektywie doprowadzi¢é mogg do wyginiecia szeregu cennych zbiorowisk
oraz zwigzanych z nimi gatunkéw rzadkich zdiagnozowano jako istotne zagrozenia dla
catego Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego, pozostajg wiec aktualne
w odniesieniu do obszaru opracowania. W opisywanym rejonie Kostrza i Bodzowa
w ostatnich latach obserwowana jest dos¢ silna presja urbanistyczna wyrazana w coraz
liczniejszych wnioskach o wydanie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu oraz pozwolen na budowe. Zamierzenia inwestycyjne dotycza terendow potozonych
coraz blizej koryta Wisty. Ekspansja osadnictwa na tereny bardzo atrakcyjne, wraz
ze szczelnym grodzeniem dziatek, prowadzi do zawezania korytarzy i ciggow
ekologicznych, zmniejszania przestrzeni biologicznie czynnej bedacej jednoczesnie
Srodowiskiem zycia wielu gatunkow zwierzat, ograniczania przestrzeni rekreacyjnej,
ograniczanie retencyjnosci zlewni, zwiekszania niskiej emisji. Wprowadzane sg takze
gatunki niezwigzane z rodzimag roslinnoscia, niekiedy ekspansyjne.

Nadmierna urbanizacja niesie ze sobg zagrozenie dla zachowania droznosci korytarzy
ekologicznych, co jest niezbedne dla utrzymania ciggtosci struktur przyrodniczych (makro-
struktur jak i struktur lokalnych), zapewnienia ciggtosci wymiany genetycznej, a takze wy-
miany i regeneracji powietrza oraz retencji wodnej. Sprawno$¢ funkcjonowania korytarzy
ekologicznych zalezy od wielu czynnikow — od ich dtugosci i szerokos$ci, ztozonosci struktury
przyrodniczej, stopnia przeksztatcenia przez cztowieka. Niekorzystne dla ciggtosci sieci jest
zbytnie zwezenia korytarza ekologicznego, przeciecie go barierami antropogenicznymi (np.
szlakami komunikacyjnymi, terenami zurbanizowanymi) utrudniajgcymi przemieszczanie sie
organizmdw, czy tez uproszczenie wewnetrznej struktury pasm tgczacych obszary weztowe.
Zachowanie i ksztattowanie wiasciwych powigzan przyrodniczych ma réwniez istotne zna-
czenie w kontek$cie zapewnienia prawidtowych warunkéw zycia mieszkancéw catego mia-
sta, postrzeganych jako wysokiej jakosci powietrze atmosferyczne, mozliwos¢ rekreacji i wy-
poczynku, estetyka przestrzeni tej czesci miasta.

Nie tyle zagrozeniem, co istotng ucigzliwoscig dla mieszkancow rejonu Kostrza,
Bodzowa i Tyfnca mogg by¢ masowe wedrowki krocionogow?®®. Wedrujgce krocionogi,
gromadzgc sie licznie wokoét budynkoéw, sprawnie wspinajg sie po murach i przedostajg
do pomieszczen, przez co sg zrédtem ucigzliwosci natury estetycznej i sanitarnej,
potegowanych bardzo nieprzyjemnym zapachem wydzielanym przez te wije. Korzystajgc
z wolnych od przeszkéd drég, przemieszczajg sie one dos¢ szybko, a napotkane bariery,
jezeli sg wystarczajgco szorstkie, pokonujg lub omijajg, wybierajg najczesciej budynki
0 jasnych elewacjach, kontrastujgcymi z ttem otoczenia, zlokalizowane w pierwszym
rzedzie zabudowy, o duzych gabarytach.

Zwiekszaniu liczebnosci krocionoga piaskowego w Krakowie sprzyja obecnosé
wapiennego podtoza i zbiorowisk rozwijajgcych sie na gruntach porolnych
i przesuszonych fgkach na skutek zaprzestania rolniczej dziatalnosci gospodarczej oraz
sukcesji zarosli na opuszczonych polach itgkach. Ingerencja cziowieka w srodowisko
doprowadzita do zaburzen réwnowagi przyrodniczej w réznych biotopach, w tym takze
lesnych. Tak wiec to przede wszystkim czynniki antropogeniczne wptywajg na zjawisko
masowego wystepowania i wedréwek krocionogéw poprzez brak uzytkowania terenu®.

35 Obserwowane w latach 2007 - 2010 r. w rejonie zabudowy mieszkaniowej wzdtuz ul. Widtakowej,
a takze budynkéw uzytecznosci publicznej przy ul. Tynieckie;.

36 Zrédto: Opracowanie ekofizjograficzne (2016 r.) na podstawie: materiatéw do ulotki opracowanych
przez Urzgd Miasta Krakowa (2011 r.) w oparciu o G. Kania Masowy pojaw krocionogéw w Krakowie -
ekspertyza naukowa, Lublin — Krakéw, wrzesien 2010 r.
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4. Powigzania z innymi dokumentami oraz ich ustalenia

4.1. Ustalenia dokumentéw bezposrednio powigzanych z projektem planu:
opracowania ekofizjograficznego i studium

Podstawowymi dokumentami, z ktérymi Sscisle powigzany jest projekt planu
podlegajgcy ocenie, na szczeblu lokalnym sa:
1) Opracowanie ekofizjograficzne (2016 r.);
2) Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa - Uchwata Nr C/XI1/1700/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 9 lipca 2014 r.

4.1.1. Opracowanie ekofizjograficzne

Zgodnie z art. 72 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony S$rodowiska
zalecenia zawarte w opracowaniu ekofizjograficznym, sg podstawg okreslania
w projekcie planu warunkéw utrzymania roéwnowagi przyrodniczej i racjonalnej
gospodarki zasobami srodowiska. Spetniajgc przytoczony wymaég, na potrzeby projektu
przedmiotowego planu, przed przystgpieniem do prac koncepcyjnych i projektowych
wykonane zostato opracowanie ekofizjograficzne.

Analiza uwarunkowan ekofizjograficznych, w tym stopnia odpornosci srodowiska na
degradacje i jego zdolnosci do regeneracji przeprowadzona w ramach przygotowania ww.
opracowania®” pozwolita na okreslenie w obrebie obszaru opracowania stref (terenow)
o okreslonych wskazaniach dla ksztaltowania struktury funkcjonalno-przestrzennej:

1) Tereny wskazane do utrzymania irozwoju funkcji przyrodniczej, bez mozliwosci
przeksztalcenia w_tereny zainwestowane, obejmujgce tereny niezainwestowane
0 najwyzszych i wysokich walorach $rodowiska przyrodniczego:

a) lasy lub zadrzewienia (tereny oznaczone w ewidencji gruntow jako Ls, a takze
tereny zadrzewien, zakrzewien, faktycznie pokryte roslinnosciag drzewiasts,
jednak nie wyodrebnione w ewidenciji gruntéw jako Ls, a oznaczone jako Ps, R),

b) wody powierzchniowe (Wista, Potok Kostrzecki),

C) starorzecza,

d) zielen na siedliskach chronionych (Swieze faki rejgrasowe), reprezentowang
gtéwnie przez taki i pastwiska,

e) zielen poza siedliskami chronionymi reprezentowang gtéwnie przez agrocenozy
tgkowe, fgki sSwieze, zieleh naturalng i nieurzgdzona, pola uprawne.

Zalecenia: utrzymanie funkcji przyrodniczej, zachowanie w obecnym zasiegu
z wykluczeniem realizacji zabudowy. Przy czym utrzymanie funkcji przyrodniczej nie jest
jednoznaczne z zaniecaniem prowadzenia gospodarki rolno-pastwiskowej. W odniesieniu
do uzytkdéw rolnych, przez utrzymanie funkcji przyrodniczej rozumie¢ nalezy takze ich
utrzymanie i ochrone, co w przypadku tgk i pastwisk oznacza regularne koszenie —
dziatalnosc¢ kluczowg dla zachowania unikatowych walorow tutejszych siedlisk tgkowych.

2) Tereny wskazane do utrzymania funkcji przyrodniczej, warunkowo mozliwe do
rozwoju _ funkcji uzytkowych w postaci terenédw wypoczynku i rekreacii
w ekstensywnej formie, obejmujgce tereny niezainwestowane, ktore charakteryzujg
sie bardzo stabym powigzaniem z istniejgcg strukturg funkcjonalno — komunikacyjng

87 Przy wydzielaniu stref i warunkéw i zagospodarowania uwzgledniono: dokonang w ramach
opracowania ekofizjograficznego diagnoze stanu srodowiska, identyfikacje wzajemnych powigzan
jego poszczegdlnych elementéw oraz ocene jego odpornosci, przyjmujgc jako gtdwne kryteria
wydzielenia: istniejgcy stan zainwestowania i uzytkowania terenéw oraz ich powigzania z otoczeniem,
a takze obecnos¢ siedlisk i gatunkéw podlegajacych ochronie.
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(brak dostepu do drogi) i jednocze$nie silnymi, bezposrednimi powigzaniami
przyrodniczymi z terenami sgsiednimi o cennych walorach przyrodniczych.

Zalecenia: utrzymanie funkcji przyrodniczej z mozliwoscig przeksztatcenia
w ekstensywnie uzytkowane tereny wypoczynku i rekreacji (z wykluczeniem zabudowy
kubaturowej, z duzym udziatem powierzchni biologicznie czynnej — min. 65%).

Ewentualna realizacja zainwestowania w ich obrebie, nawet w ekstensywnej formie
wymaga weryfikacji pod katem zgodnosci z prowadzong przez miasto Krakéw politykg
przestrzenng oraz politykg ksztattowania srodowiska, sformutowang m.in. w Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Warunkiem lokalizacji
nowych funkcji (opisanych powyzej ekstensywnie uzytkowanych terenéw wypoczynku
I rekreaciji) jest zgodnosc¢ z ustaleniami Studium oraz dokumentow strategicznych miasta.

3) Tereny wskazane do utrzymania istniejgcych funkcji uzytkowych: mieszkalnictwa
w zabudowie jednorodzinnej i zagrodowej, drobnych ustug, produkciji rolnej
w obiektach _szklarniowych, wypoczynku i rekreacji w __zabudowie rekreacji
indywidualnej, obejmujgce wszystkie tereny zainwestowane lub bedace w trakcie
procesu inwestycyjnego, w tym tereny zieleni urzgdzonej im towarzyszgce oraz
ogrody przydomowe.

Zalecenia: utrzymanie dotychczasowych funkcji uzytkowych o ekstensywnym
charakterze, tj. mieszkalnictwa w zabudowie jednorodzinnej lub zagrodowej, produkciji
rolnej w obiektach szklarniowych, drobnych ustug w zabudowie jednorodzinnej, ustug
oswiaty, wypoczynku i rekreacji w zabudowie rekreacji indywidualnej. Rozwdj innych
funkcji (ustugowej i przemystowej) winien by¢ wykluczony z uwagi na mozliwosé
powstawania konfliktbw zarowno w odniesieniu do $rodowiska przyrodniczego jak
i obecnych funkcji mieszkalnych.

4) Tereny warunkowo mozliwe do przeksztalcenia i rozwoju funkcji uzytkowych
w postaci mieszkalnictwa w zabudowie jednorodzinnej i rekreacji indywidualnej,
obejmujgce tereny niezainwestowane potozone w bezposrednim sgsiedztwie terendw
juz zainwestowanych lub bedgcych w trakcie procesu inwestycyjnego przez co
charakteryzujgce sie dobrym, bezposrednim powigzaniem z istniejgcg strukturg
funkcjonalno — komunikacyjng. Tereny te bedg stanowi¢ uzupetnienie rozwinigetych
juz struktur.

Zalecenia: zachowanie w dotychczasowym uzytkowaniu lub przeksztatcenie w tereny
o funkcjach uzytkowych, tj. mieszkalnictwo w zabudowie jednorodzinnej, drobne ustugi
w zabudowie jednorodzinnej, wypoczynek irekreacja w zabudowie rekreac;ji
indywidualnej, z zastrzezeniem ekstensywnego sposobu zainwestowania (duzy udziat
powierzchni biologicznie czynnej — 50-60%, mata wysokos$¢ zabudowy) i réwnolegtego
rozwoju niezbednych sieci infrastruktury technicznej. Rozwdj innych funkcji (ustugowe;j
i przemystowej) winien by¢ wykluczony z uwagi na mozliwos¢ powstawania konfliktow
zarowno W odniesieniu do srodowiska przyrodniczego jak iobecnych funkcji
mieszkaniowych. Miejsca, w ktérych na podstawie dotychczasowych obserwaciji
stwierdzono wystepowanie ptazow, zwtaszcza za$ miejsca wykorzystywane przez ptazy
w okresie rozrodu wskazuje sie do objecia ochrong przed intensywnym
zainwestowaniem. Przewidzie¢ nalezy strefe buforowg wolng od zainwestowania
i ogrodzen o szerokosci co najmniej 30 m od terendw zbiornikéw wodnych lub
starorzeczy wykorzystywanych jako miejsce rozrodu lub pozostawi¢ takie tereny
w dotychczasowym uzytkowaniu.

Ewentualna realizacja zainwestowania w ich obrebie, nawet w ekstensywnej formie
wymaga weryfikacji pod katem zgodnosci z prowadzong przez miasto Krakdéw politykg
przestrzenng oraz politykg ksztattowania srodowiska, sformutowang m.in. w Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego. Warunkiem lokalizaciji
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nowych funkcji (opisanych powyzej ekstensywnie uzytkowanych terenéw wypoczynku
i rekreacji) jest zgodnosc¢ z ustaleniami Studium oraz dokumentéw strategicznych miasta.

Ogodlne wytyczne sformutowane w Opracowaniu Ekofizjograficznym, odnoszgce sie do
catego obszaru opracowania sg nastepujgce:

1)

2)

3)

4)

5)

przy ustalaniu przeznaczenia terendw nalezy wzig¢ pod uwage przyrodnicze

predyspozycje do ksztaltowania struktury funkcjonalno-przestrzennej, okreslone

powyzej (tj. w Opracowaniu Ekofizjograficznym) oraz uwzglednione na rysunku
opracowania, w tym istniejgce zagrozenie powodzig i wymogi przepisow
odrebnych w tym zakresie;

przy lokalizacji terenéw inwestycyjnych oraz ustalaniu wskaznikéw ksztalttowania

zabudowy i =zagospodarowania terenu nalezy wzig¢é pod uwage walory

krajobrazowe obszaru, w tym lokalizacje punktow i ciggdw widokowych
okreslonych na rysunku opracowania. Lokalizacja zagospodarowania i gabaryty
obiektow nie powinny narusza¢ istniejgcych osi i powigzan widokowych;

w sgsiedztwie laséw nalezy rozwazyé zachowanie strefy przejsciowej

(ekotonowej) wolnej od zainwestowania w szerszym zakresie niz wynika

to z przepisow odrebnych w celu minimalizowania skutkbw wzajemnego

niekorzystnego oddziatywania pomiedzy terenami o r6znym przeznaczeniu;

jako rozszerzenie funkcji przyrodniczej obszaru wskazuje sie rozwazenie

realizacji zalesien jako alternatywy dla uzytkowania rolnego na najstabszych

glebach poza wartosciowymi pod wzgledem przyrodniczym siedlisk tgkowych

i murawowych;

zasoby przyrodnicze obszaru wskazuje sie do objecia ochrong w mozliwie

najwiekszym zakresie — w tresci mpzp znalezé sie winny zapisy wykluczajgce

te formy inwestowania lub dziatan, ktére mogtyby:

a) zagrozi¢ siedliskom, bedacych ostojg podlegajgcych ochronie prawnej
gatunkow roslin i zwierzat (ij. m.in. jakiekolwiek inwestycje wigzace sie ze
zmiang uzytkowania terenu lokalizowane bezposrednio na terenie
wystepowania gatunkéw podlegajgcych prawnej ochronie — w tym miejsc
rozrodu ptazow, intensywny chow i hodowla zwierzat),

b) negatywnie wptywa¢ na zmiane warunkéw funkcjonowania korytarza
ekologicznego doliny Wisty (tj. np. zbyt gesta, intensywna zabudowa,
grodzenie  terenbw bez  stosowania rozwigzan umozliwiajgcych
przemieszczanie sie drobnych zwierzat),

C) ogranicza¢ powigzania przyrodnicze, w tym powigzanie z poftozonym
na potudnie podobszaru opracowania obszarem Natura 2000 (ij. jak wyzej -(tj.
np. zbyt gesta, intensywna zabudowa i towarzyszgce jej ogrodzenia),

d) skutkowaé niekorzystnym oddziatywaniem na przedmiot, cele ochrony oraz
integralno$¢ obszaru Natura 2000 (tj. np. zbyt gesta, intensywna zabudowa,
przedsiewziecia moggce znaczgco oddziatywaé na srodowisko),

e) narusza¢ zakazy obowigzujgce w granicach Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego na mocy przepisow odrebnych (tj. m.in. przedsiewziecia
mogace znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko, prace ziemne znieksztatcajgce
powierzchnie ziemi lub powodujgce zmiane stosunkow wodnych, nowe
obiekty budowlane w odlegtosci mniejszej niz 100m od brzegow Wisty
i starorzeczy — z uwzglednieniem odstepstw, o ktéorych mowa w przepisach
odrebnych, intensywny chéw i hodowla zwierzat),

f) zagrozi¢ ciggtosci ciekow i rowow (tj. m.in. jakiekolwiek inwestycje polegajgce
na przebudowie rowow, ciekdw, zaprzestanie konserwacji rowéw, zmiany
w uksztattowaniu terenu);

jednoczesnie w treSci mpzp znalez¢ sie winny ustalenia, ktorych realizacja

prowadzi¢ bedzie do poprawy funkcjonowania srodowiska, np.:

a) wymdg realizacji ogrodzen umozliwiajgcych przemieszczanie sie drobnych
zwierzat polnych, ptazow,
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b) wymédg zachowania wysokiego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej
w obrebie terenow wskazanych do zainwestowania,

C) zapewnienie mozliwosci wykorzystania ~ w ograniczonym zakresie
odnawialnych zrédet energii w indywidualnych rozwigzaniach zaopatrzenia
w energie elektryczng i ciepto;

6) zgodnie z przepisami o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, plan nie
moze narusza¢ ustalen Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa i musi uwzglednia¢ jego ustalenia — dotyczy to
nie tylko zasiegu poszczegolnych funkcji (w tym terendéw przeznaczonych do
zainwestowania), ale rowniez zapisow odnoszgcych sie do sposobu realizacji
ochrony walorow srodowiska przyrodniczego i kulturowego oraz krajobrazu, w tym
realizacji koncepcji parkow rzecznych, ktorych istotg w aspekcie przestrzennym
jest zapewnienie ciggtosdci systemu przyrodniczego. Realizacja ustalen Studium
w ww. zakresie oznacza uwzglednienie w planie miejscowym Parku Rzecznego
Wisty wraz ze strefami: ,ochrony” i ,zagospodarowania” ksztalttowanymi poprzez
odpowiednie szczegétowe ustalenia planu dostosowane do lokalnych
uwarunkowan. Jak zaklada koncepcja cyt.: ,(...) najbardziej rygorystyczne
ograniczenia w zagospodarowaniu, a zwtaszcza wykluczenie lokalizacji zabudowy
kubaturowej, dotyczg przestrzeni w obrebie samego cieku | najblizszego
otoczenia, w tym kompleksow zieleni o charakterze naturalnym i potnaturalnym?”,
natomiast sam zasieg stref moze podlegaé weryfikacji i modyfikac;ji®;

7) dla ochrony terenéw przed nowymi potencjalnymi zrodtami ucigzliwosci dla
Srodowiska proponuje sie wprowadzi¢ w planie ograniczenie mozliwos¢ lokalizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko oraz mogacych
stanowi¢ zagrozenie dla jakosci wod podziemnych i tym samym przyczyniaé sie
do jego degradaciji;

8) dla zrekompensowania postepujgcego wskutek urbanizacji procesu zmniejszania
retencyjnosci  zlewni jako niezbedne wskazuje sie rozwdj zabudowy
biotechnicznej zlewni w postaci zadrzewieh, ograniczanie uszczelniania
powierzchni terenow zurbanizowanych np. poprzez: rezygnacje z parkingdbw
brukowanych na rzecz parkingdéw zielonych, o azurowej lub gruntowej nawierzchni
- zatrzymujgcych nadmiar wéd itp.;

9) w zakresie gospodarki wodno-sciekowej ustalenia planu powinny wykluczaé
rozwigzania inne niz wykorzystujgce miejskg sie¢ wodociggows i kanalizacyjna;

10) w zakresie gospodarki odpadami ustalenia planu powinny wykluczac lokalizacje
miejsc magazynowania, sktadowania i przetwarzania odpadow za wyjgtkiem
miejsc ich czasowego gromadzenia przez wytwércow indywidualnych
na na posesjach stanowigcych ich wkasnosg;

11) w zapisach dotyczgcych mozliwosci realizacji nowej zabudowy nalezy zamiesci¢
konieczno$¢ uwzgledniania specyficznych warunkéw geologiczno-inzynierskich
obszaru tj. warunkéw posadowienia obejmujgcych m.in. nosnos¢ gruntéw, poziom
wystepowania woéd gruntowych, mozliwos¢ podtopien, niebezpieczenstwo
wystgpienia ruchéw masowych - realizacja zabudowy, zwtaszcza budynkow
mieszkalnych w obrebie zidentyfikowanych osuwisk powinna by¢ wykluczona;

12) ustalenia planu powinny uwzglednia¢ mozliwo$¢ realizacji na budynkach
mieszkalnych i uzytecznosci publicznej rozwigzah technicznych ograniczajgcych
ucigzliwosci zwigzane z zagrozeniem masowymi wedréwkami krocionogow:
montowanie na $cianach budynkéw (na wysokosci okoto 10,0 cm) odwréconych
rynien lub innych profilowanych listew o gtadkiej powierzchni, stosowanie
na elewacjach materialéw wykonczeniowych dajgcych efekt gtadkich elewac;ji*®.

%8 Studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa.
39 Zrédlo: Opracowanie Ekofizjograficzne wykonane na potrzeby projektu Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Kostrze - rejon ul. Falistej (2016 r.).
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W  przytoczonym powyzej Opracowaniu  Ekofizjograficznym  zaznaczono
jednoczesnie, ze przedstawiony na rysunku zasieg poszczegolnych terendw jest
zgeneralizowany, nie stanowi $cistego przesgdzenia o granicach zainwestowania
i uzytkowaniu terenéw oraz nie ogranicza mozliwosci realizacji innych dziatan. Co
oznacza, ze na etapie opracowania planu miejscowego dopuszczalne jest ustalenie
granic terenow w sposéb bardziej szczegotowy, w dostosowaniu chociazby do granic
nieruchomosci czy lokalnych warunkéw terenowych.

4.1.2. Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Krakowa

Studium, jako dokument planistyczny szczebla gminnego, obejmuje swoim zakresem
obszar catej gminy / miasta oraz szerokie spektrum zagadnien skfadajgcych sie na
rozwoéj przestrzenny. W oparciu o zdiagnozowane uwarunkowania Studium okresla
kierunki zagospodarowania i polityki przestrzennej obszaru ktérego dotyczy, czyli gminy /
miasta. Ustalenia planu miejscowego sg uszczegotowieniem zapisow Studium i pozostajg
Zz nimi w zgodnosci, w zwigzku z wymogiem art. 9 ust. 4 oraz art. 15 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Przy sporzgdzaniu
planéw miejscowych uwzgledniane sg tgcznie ustalenia Studium, dotyczgce kierunkow
zagospodarowania przestrzennego, zawarte w Tomie Il i Tomie Illl oraz na rysunku
Studium — planszach K1-K6.

Ustalenia Studium dla obszaru objetego projektem planu obejmuja:
1) nastepujgce kategorie terenéw (plansza K1):
a) ZR - tereny zieleni nieurzadzonej:
— o0 funkcji podstawowej - réznorodne formy zieleni nieurzgdzonej, lasy,
grunty rolne,

— o0 funkcji dopuszczalnej - zabudowa/zagospodarowanie terenu
realizowana/e jako terenowe urzadzenia sportowe, ktore nie zmniejszajg
okredlonego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej, wody
powierzchniowe, stawy, rowy oraz zbiorniki wodne poeksploatacyjne,
réznorodne formy zieleni urzadzonej, zieleh izolacyjna, ogrody dziatkowe
i botaniczne, rekultywacja wyrobisk w obrebie, ktérych zakonczona
zostata eksploatacja kopalin, jezeli zostaty wskazane w tabelach
strukturalnych jednostek urbanistycznych;

b) W - tereny wod powierzchniowych srédigdowych:

— o funkcji podstawowej - wody powierzchniowe s$rddlgdowe obejmujgce
m.in. rzeki, potoki, wydzielone rowy, strumienie, stawy, jeziora, inne
zbiorniki naturalne i sztuczne, wraz z obudowg biologiczng,

o funkcji dopuszczalnej - groble, urzgdzenia hydrotechniczne, pomosty, urzadzenia i obiekty
przeciwpowodziowe i urzgdzenia przeznaczone do sportow wodnych;
c) MN - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej:

— o0 funkcji podstawowej - zabudowa jednorodzinna (realizowana jako
budynki mieszkalne jednorodzinne lub ich zespoty, w ktérych wydzielono
do dwdch lokali mieszkalnych lub lokal mieszkalny oraz lokal uzytkowy
o powierzchni  catkowitej nieprzekraczajgcej 30 % powierzchni
catkowitej budynku; wraz z niezbednymi towarzyszgcymi obiektami
budowlanymi (m.in. parkingi, garaze, budynki gospodarcze) oraz
z zielenig towarzyszgcg zabudowie (w tym realizowang jako ogrody
przydomowe),

— o0 funkcji dopuszczalnej - ustugi inwestycji celu publicznego z zakresu
infrastruktury spotecznej, pozostate ustugi inwestycji celu publicznego,
ustugi: kultury, nauki, oswiaty i wychowania, ustugi sportu i rekreacji,
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2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

ustugi handlu detalicznego, ustugi pozostate, zielen urzgdzona
i nieurzgdzona m. in. w formie parkow, skwerow, zielencéw, parkow
rzecznych, laséw, zieleni izolacyjne;.

dla jednostki nr 37 ,Bodzow — Kostrze” - ogdlne kierunki zmian w strukturze

przestrzennej:

a) istniejgca zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna wzdtuz istniejgcych drog do
rozbudowy utrzymania i uzupetnien z mozliwoscig przeksztatcen w zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinng niskiej intensywnosci z dopuszczeniem ustug na
poziomie lokalnym i ponadlokalnym,

b) zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i wielorodzinna niskiej intensywnosci
w rejonie ul. Wielkanocnej jako kontynuacja zabudowy istniejace;j,

c) tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej potozone w pasie ucigzliwosci
od autostrady A4 - do przeksztatcen w kierunku ustug,

d) ustugi w rejonie autostradowego wezla Tynieckiego o charakterze
ponadlokalnym - do utrzymania i przeksztatcen,

e) istniejgce obiekty i urzgdzenia sportowe w rejonie ul. Kolnej - do utrzymania
i rozwoju jako obiekty ustug sportu i rekreacji komponowanych z zielenig
urzgdzona,

f) istniejgca zielen nieurzadzona do utrzymania i ochrony,

g) zachowanie zieleni fortecznej fortu "Bodzéw" oraz zieleni w rejonie bylych
kamieniotomdéw przy ul. Widtakowej z przeznaczeniem na ogolnodostepng
zielen urzgdzona,

h) wykorzystanie wysokich waloréw przyrodniczo-krajobrazowych o znaczeniu
ponadlokalnym w celu wzmocnienia roli jednostki w systemie przyrodniczym
miasta,

i) obstuga komunikacyjna terenu jednostki powigzana z ul. Tyniecka
i z autostradg A4;

podstawowe wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania terenu:
minimalny wskaznik powierzchni biologicznie czynnej, maksymalng wysoko$é
zabudowy, procentowy udziat zabudowy ustugowej — wszystkie zréznicowane
w zaleznosci od rodzaju zagospodarowania terenu;
wskazanie obszaru projektu planu jako istothego obszaru wymiany powietrza,
Co wigze sie z koniecznoscig: zachowania wyznaczonych obszaréw otwartych
tworzacych system przyrodniczy, uwzglednienia w ustaleniach planéw
zagospodarowania  przestrzennego  warunkéw  dotyczgcych  standardow
zagospodarowania na terenach wyodrebnionych korytarzy przewietrzajgcych
dotyczgcych zakazu lokalizacji obiektow bedgcych zrédtem zanieczyszczenh
powietrza oraz utrzymania wysokiego (min.50%) wskaznika powierzchni
biologicznie czynnej (z wytgczeniem terenéw zabudowy ustugowej) oraz
dodatkowo w korytarzu ,Dolina Wisty” — z ksztattowaniem zespotéw zieleni
niskiej z uwzglednieniem uwarunkowan wynikajgcych z zagrozenia
powodziowego,

objecie strefg laséw i zwiekszania lesistosci, w granicach ktorej przewiduje sie

zwiekszanie areatu powierzchni lesnej,

objecie  wschodniej czesci obszaru opracowania strefg nadzoru

archeologicznego, wyznaczong na etapie Studium uwarunkowan i kierunkéw

zagospodarowania przestrzennego;

objecie strefg krajobrazu otwartego z elementami Twierdzy Krakéw, z uwagi

na obecne tutaj (w bezposrednim sasiedztwie obszaru opracowania projektu

planu) pozostatosci ukfadu zieleni fortecznej zwigzanej z Fortem 53 ,Bodzéw”
oraz ruiny samego fortu, ktére nadal stanowig doskonaty punkt widokowy na
miasto, doling Wisty, inne zespoty forteczne Krakowa (powigzanie widokowe fort

,Bodzow” - fort ,Krepak”), a takze na okoliczne osiedla.;

objecie strefami ochrony wartosci kulturowych, wyznaczonych w celu cyt.:

.Zachowania walorow kulturowych istniejgcych uktadéw urbanistycznych,
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9)

zespotow zabudowy, pojedynczych obiektow architektonicznych zachowanej

historycznej sieci droznej (w tym drég fortecznych dawnej Twierdzy Krakow),

zatozen zieleni oraz pomnikéw, kapliczek i krzyzy przydroznych a takze w celu

ksztaftowania nowych, wartosciowych sktadnikow S$rodowiska kulturowego”,

mianowicie:

a) strefg ochrony wartosci kulturowych, integracji — obszar Kota Tynieckiego,

b) strefg ochrony wartosci kulturowych, rewaloryzacji - pozostatosci Fortu
Bodzow,

c) strefg ochrony sylwety miasta,

d) strefg ochrony i ksztattowania krajobrazu, obszar ochrony krajobrazu
warownego B;

wskazanie utworzenia Parku krajobrazowego ,,Skotniki-Bodzéw”, jako obszar

cyt.: ,0 wybitnych walorach ekspozycyjnych i przyrodniczych, takze krajobraz

warowny z zachowanymi fortami Il pierScienia Twierdzy Krakdw, ktoéry moze

stanowi¢ miejsce aktywnej rekreacji, turystyki pieszej, rowerowej i konnej,

z zapleczem w zaadaptowanych fortach”, jako postulowanego przez Samorzad

Wojewddztwa Matopolskiego®® - do realizacji w dalszej perspektywie czasowej,

o ile propozycja podtrzymana zostanie w kolejnych planach zagospodarowania

przestrzennego wojewddztwa;

10) wskazanie realizacji ,Parku rzecznego Wisty”, ktéry jak kazdy z catego systemu

planowanych parkow rzecznych stanowi¢ ma cyt.: ,obszar obejmujgcy tereny
potozone wzdtuz osi dolin rzek i ciekéw bedgcych ich doptywami, o granicach
ustalonych w Studium stuzgcy realizacji funkcji ochrony przyrody, przewietrzania
miasta, rekreacyjnych, edukacyjnych oraz przeciwpowodziowych
i wodochronnych. |Istotg parkéw rzecznych w aspekcie przestrzennym jest
zapewnienie ciggfosci systemu przyrodniczego miasta.” Jak zaktada koncepcja,
w zasiegu parku przewiduje sie utworzenie dwoéch  stref:  ochrony
i zagospodarowania, przy czym cyt.: ,(...) najbardziej rygorystyczne ograniczenia
w zagospodarowaniu, a zwfaszcza wykluczenie lokalizacji zabudowy kubaturoweyj,
dotyczg przestrzeni w obrebie samego cieku i najblizszego otoczenia, w tym
kompleksow zieleni o charakterze naturalnym i pétnaturalnym”, natomiast sam
zasieg stref moze podlega¢ weryfikacji i modyfikaciji.

4.2. Ustalenia przepiséw odrebnych, dotyczace terenéw i obiektéw podlegajacych
ochronie

Elementy srodowiska, ktére na mocy przepisow odrebnych podlegajg ochronie lub
ograniczeniom i specjalnym warunkom zagospodarowania obejmujg w obszarze planu:

1)

2)

gatunki podlegajgce ochronie prawnej, ktérych wystepowanie stwierdzono
w obszarze opracowania — tzw. ochrona gatunkowa na podstawie ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz przepisdw wykonawczych (gatunki
wymieniono w rozdziale 2.3.);

obszar Bielansko - Tynieckiego Parku Krajobrazowego — na podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

W Rozporzadzeniu nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika
2006 r. w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz.
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 654, poz. 3997), stanowigcym akt prawny
regulujgcy funkcjonowanie Parku oprécz sformutowania celéw ochrony Parku,
okreslenia jego granic i obszaru, zgodnie z delegacjg art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody okreslono zakazy, ktére obowigzujg
w obszarze Parku:

40 Plan zagospodarowania wojewddztwa matopolskiego, uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r. — w trakcie opracowania zmiany.
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a)

b)

c)

d)

e)

f)

9)

W

realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na Srodowisko
w rozumieniu art. 51 Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony
Srodowiska (Dz. U. z 2006 r. Nr 129, poz. 902);

umys$inego zabijania dziko wystepujgcych zwierzgt, niszczenia ich nor,
legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk i ztozonej ikry,
z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania czynnosci w ramach
racjonalnej gospodarki rolnej, le$nej, rybackiej i towieckiej;

likwidowania i niszczenia  zadrzewien  Srédpolnych,  przydroznych
I nadwodnych, jezeli nie wynikajg z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub
zapewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy,
odbudowy, utrzymania, remontow lub naprawy urzgdzen wodnych;
pozyskiwania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniatosci,
w tym kopalnych szczatkdw ro$lin i zwierzagt a takze mineratow;

wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu,
Z wyjgtkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub
przeciwosuwiskowym |ub budowa, odbudowa, ufrzymaniem, remontem lub
naprawa urzgdzen wodnych;

dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie
przyrody lub racjonalnej gospodarce rolnej, le$nej, wodnej lub rybackiej;
budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szeroko$ci 100 m od linii
brzegow rzek Wisty i Sanki oraz zbiornikbw wodnych — starorzecza Wisty
| starego wyrobiska w rejonie Jeziorzan, starorzeczy Wisty w poblizu Tyrnca
(Katy Tynieckie i Koto Tynieckie),stawu przy ul. Janasoéwka w Krakowie
i zbiornika w starym kamieniotomie na Zakrzowku, z wyjgtkiem obiektow
stuzgcych turystyce wodnej, gospodarce wodnej lub rybackiej;

likwidowania, zasypywania i przeksztatcania zbiornikbw wodnych, starorzeczy
oraz obszarow wodno-bfotnych;

wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia wtasnych gruntow rolnych;
prowadzenia chowu i hodowli zwierzgt metodg bezsciotkowg;

organizowania rajdow motorowych i samochodowych (nie dotyczy drég
publicznych).

rozporzgdzeniu wskazano réwniez okolicznosci, w ktorych wymienione

wyzej zakazy te nie obowigzuja.

3) obszary szczegdlnego zagrozenia powodzig na podstawie z dnia 18 lipca
2001 r. Prawo wodne;

4) stanowiska archeologiczne, na podstawie ustawy z dnia z dnia 23 lipca 2003 r.
0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (wyszczegdlnione w rozdz. 2.3.).

5. Ustalenia projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

5.1. Podstawowe zasady zagospodarowania obszaru

Celem projektu planu, okreslonym w tresci uchwaty jest:

1) ochrona walorow przyrodniczych i krajobrazowych oraz wykorzystanie ich w celu
wzmocnienia roli obszaru w systemie przyrodniczym Miasta, z uwzglednieniem ist-
niejgcych zbiorowisk roslinnosci i naturalnej réznorodnosci biologicznej;

2) wprowadzenie regulacji planistycznych na terenach zagrozonych powodzig
i podtapianiem,

3) dostosowanie sposobow zagospodarowania do uwarunkowan, wynikajgcych
z ochrony istniejgcej i projektowanej infrastruktury przeciwpowodziowe.

Zakres ustalen projektu planu zgodny jest z zakresem okreslonym w przepisach

z zakresu

planowania przestrzennego, w tym ustawie z dnia 27 marca 2003 r.
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o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Ponizej przytoczono wybdr (kursywa)
lub tylko zakres najwazniejszych z punktu widzenia prognozy ustalen projektu planu:

1) Zasady zagospodarowania terenéw (ogéine):

Tereny, ktérych przeznaczenie plan miejscowy zmienia mogg byc¢

wykorzystywane w sposoéb dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania

zgodnie z planem.

(...) Dopuszcza sie realizacje jedynie obiektow i urzgdzen budowlanych,

wskazanych w ustaleniach planu oraz prowadzenie robot budowlanych przy

zachowaniu ustalonych planem parametrow i wskaznikow.

W celu ochrony wysokich wartosci krajobrazowych (powigzan widokowych

pomiedzy kopcami, punktow i ciggow widokowych) obowigzuje:

— nakaz zachowania | uwzglednienia oznaczonych na rysunku planu
punktow, ciggow | powigzan widokowych, przy realizacji zabudowy
i zagospodarowania terenu;

— ochrona przed naturalng sukcesjg roslinno$ci wysokiej w celu zachowania
powigzan widokowych w skali lokalnej i miejskiej.

2) Zasady ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego i ksztattowania zabudowy :

Zasady sytuowania obiektéw budowlanych na dziatce budowlane;j.

Zasady dotyczgce przebudowy, nadbudowy i rozbudowy obiektéw

o0 wskaznikach ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terendw innych

(przekraczajgcych) niz te ustalone w planie m.in.: W stosunku do obiektow

budowlanych znajdujgcych sie w terenie, w ktorym istniejgcy wskaznik terenu

biologicznie czynnego jest mniejszy niz wielkoS¢ tego wskaznika okreslona

w planie dla danego terenu, dopuszcza sie prowadzenie robot budowlanych

nie powodujgcych dalszego zmniejszania tego wskaznika.

Zasady odnoszgce sie do elewacji budynkow, w tym:

— zalecenia prowadzgce do ograniczenia ucigzliwosci zwigzanych
ze zjawiskiem tzw. masowego wystepowania krocionogow: realizacje
elewacji budynkéw w sposéb ograniczajgcy mozliwo$¢ przedostania sie
tych stawonogow do wnetrza budynkdéw, np. poprzez odpowiednie
wyprofilowanie przyziemia budynkéw Ilub zastosowanie odpowiednio
gtadkich materiatow wykoriczeniowych,

— dopuszczenie ksztaftowania elewacji budynkow w formie zieleni
na Scianach lub wertykalnych ogrodow;

— w odniesieniu do elewacji budynkdéw przy zastosowaniu materiatow
wykonczeniowych moggcych powodowac zagrozenie dla przelotu ptakow
(np. Sciany przeszklone Ilub materiaty odbijajgce obraz otoczenia) -
zastosowanie rozwigzan minimalizujgcych mozliwos¢ kolizji.

Zasady odnoszgce sie do ksztattowania dachow — geometrii i rodzaju pokry¢.

Zasady odnoszace sie do lokalizowania wskazanych urzgdzen i obiektow

budowlanych:

— w zakresie ogrodzen m.in.: nakaz zapewnienia prze$witow o wysokoSci
minimum 12 cm od poziomu terenu do dolnej krawedzi elementéw
ogrodzenia, co najmniej na 50 % jego dfugosci - w celu umoZzliwienia
migracji zwierzgt, z zastrzezeniem, ze nie dotyczy to ogrodzen placéw
zabaw oraz ogrodzen towarzyszgcych terenowym urzgdzeniom sportu
i rekreacii,

— zakaz lokalizacji anten, masztow oraz innych urzgdzen technicznych
Z zakresu tgcznos$ci na dachach | elewacjach frontowych budynkéw
frontowych znajdujgcych sie w odlegtosci do 20 m od gtéwnych punktow,
ciggow i powigzan widokowych,
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— dopuszcza sie Iokalizacje inwestycji z zakresu tgcznosci publicznej
w miejscach niewidocznych z poziomu przechodnia od strony przestrzeni
publicznej oraz w sposoéb nie ingerujgcy w walory architektoniczne
budynkow,

— anteny wolnostojgce oraz lokalizowane na budynkach nie mogg stanowic
dominanty w terenie, ani nie mogg stanowi¢ przestony powigzan
widokowych,

Zasady lokalizacji urzgdzen reklamowych, tablic reklamowych i szyldéw.

3) Wymagania dotyczace ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego:

Informacja o potozeniu obszaru planu w granicach: Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego.
Informacja o zagrozeniu powodzig:

— wystepowaniu obszaru szczegolnego zagrozenia powodzig
0 prawdopodobieristwie wystgpienia raz na 10 lat (Q 10%) i raz na 100 lat (Q
1%),

— wystepowaniu obszaru zagrozenia powodzig dla ktérego
prawdopodobienstwo powodzi wynosi raz na 500 lat (Q 0,2 %),

— wystepowaniu obszaru zagrozenia powodzig o prawdopodobieristwie
wystgpienia raz na 100 lat (Q 1 %) w przypadku catkowitego zniszczenia,
przerwania lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego.

Ustalenie dla obszaru narazonego na zalanie terenu w przypadku zniszczenia,

przerwania lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego:

— obowigzku stosowania rozwigzan polegajgcych na: odstepowaniu od realizacji
obiektow z podpiwniczeniem albo zastosowania s$rodkéw technicznych
poprzez wykonanie dodatkowych zabezpieczen typu: szczelne izolacje oraz
zastosowanie materiatow budowlanych odpornych na dziatanie wody,

— Zzakazu lokalizacji: zaktadu poprawczego, schroniska dla nieletnich, domu
dziecka, domu rencistéw oraz budynkéw uzytecznosci publicznej z zakresu
opieki zdrowotnej, spotecznej Ilub socjalnej zwigzanych ze statym
przebywaniem 0sob o ograniczonych mozliwosciach poruszania sie.

Na rysunku planu oznaczono granice strefy i strefe 50 m od stopy watu rzeki

Wisty po stronie odpowietrznej, dla ktorej w celu zachowania szczelnoSci

i stabilnosci watoéw, obowigzujg zakazy i ograniczenia zgodnie z przepisami

odrebnymi.

W zakresie ochrony akustycznej, nalezy uwzgledni¢ nastepujgce tereny

faktycznie zagospodarowane zgodnie z ustaleniami planu:

— w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczonych
symbolami MN.1 - MN.2 jako tereny ,pod zabudowe mieszkaniowg”,

— w terenach sportu i rekreacji oznaczonych symbolami US.1 - US.3 oraz
terenie oznaczonym symbolem ZPzz.1 jako tereny ,na cele rekreacyjno-

wypoczynkowe”.

Informacja o potozeniu w granicach planu:

— udokumentowanego nieaktywnego osuwiska wpisanego do Rejestru terenéw
zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz terendw, na ktorych wystepujg
te ruchy, oznaczone numerem 9/8,

— terenu zagrozonego ruchami masowymi ziemi wpisanego do Rejestru
terenéw zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz terendéw, na ktorych
wystepujg te ruchy, oznaczony numerem 1/8,

— terendw o spadkach powyzej 12 %, predysponowanych do wystepowania
ruchéw masowych.

Ustalono strefe buforowg osuwiska, jako obszar ograniczonej zabudowy

0 szerokosci 10 m na zewnatrz od granic osuwiska nr 9/8. Strefe buforowg wraz
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Z osuwiskiem wskazano jako tereny o skomplikowanych warunkach gruntowych.

Na obszarze nieaktywnego osuwiska o nr 9/8 ustalono:

— zakaz budowy nowych obiektéow budowlanych oraz rozbudowy i nadbudowy
istniejgcych obiektow budowlanych, za wyjgtkiem: ogrodzen, o ktérych mowa
w pkt 2 lit. b oraz inwestycji celu publicznego z zakresu infrastruktury
technicznej i komunikacyjnej,

— zakaz odbudowy obiektéw budowlanych, za wyjgtkiem inwestycji celu
publicznego z zakresu infrastruktury technicznej i komunikacyjnej,

— zakaz rozsgczania $ciekow i wod opadowych w gruncie

— dopuszczenie montazu urzgdzen stuzgcych monitorowaniu osSuwisk,

— budowy ogrodzen, z wyjgtkiem ogrodzenn wymagajgcych ciggtych
fundamentow i podmuréwek,

— dopuszczenie remontow i przebudowy istniejgcych obiektéw budowlanych
tylko w sytuacji, gdy zakres zamierzonych robot budowlanych obejmuje
wykonanie zabezpieczen przeciwdziatajgcych ruchom masowym ziemi,

— dopuszczenie prowadzenia wszystkich robot budowlanych oraz dziatan
stuzgcych stabilizacji osuwiska bgdz zabezpieczeniu istniejgcych obiektow
budowlanych oraz terenu przed ruchami masowymi ziemi,

— nhnakaz odprowadzania wod opadowych w sposéb zorganizowany tj. do rowu,
cieku lub kanalizacji opadowej.

Na obszarze strefy buforowej osuwiska oraz na terenie zagrozonym ruchami

masowymi ziemi nr 1/8, ustalono:

— zakaz rozsgczania Sciekow i wod opadowych w gruncie;

— dopuszczenie montazu urzgdzen stuzgcych monitorowaniu osuwisk,

— dopuszczenie budowy oraz przebudowy obiektéw budowlanych za wyjgtkiem
ogrodzenh wymagajgcych ciggtych fundamentdéw i podmuréwek,

— prowadzenie wszystkich robot budowlanych oraz dziatan stuzgcych
stabilizacji osuwiska bgdz zabezpieczeniu istniejgcych obiektéw budowlanych
oraz terenu przed ruchami masowymi ziemi,

— nakaz odprowadzania wod opadowych w sposéb zorganizowany tj. do rowu,
cieku lub kanalizacji opadowej, a w przypadku terenéw pozbawionych
kanalizacji opadowej badz oddalonych od istniejgcych rowow i ciekow —
mozliwo$¢ odprowadzania woéd opadowych do szczelnych zbiornikow
wybieralnych.

Zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko,
z wyjgtkiem: drog, infrastruktury technicznej, garazy i parkingobw wraz
z towarzyszgcg im infrastrukturg, obiektéw sportowych wraz z towarzyszgcg
im infrastrukturg, zalesien, budowli przeciwpowodziowych, a takze requlacji wod
lub ich kanalizacji rozumianej jako zagospodarowanie wod umoZliwiajgce ich
wykorzystanie do celdw zeglugowych, zmianie uzytku na uzytek rolny,
gospodarowania wodg w rolnictwie polegajgcego na melioracji terendw lub na
realizacji zbiornikow wodnych lub stawdw, o powierzchni nie mniejszej niz 0,5 ha
na terenach gruntéw innych niz orne.

Informacja o lokalizacji w obszarze planu stanowisk gatunkéw prawnie

chronionych.

Zasady ksztattowania i urzgdzania zieleni:

— podczas realizacji zagospodarowania terendw obowigzuje maksymalnie moz-
liwa ochrona zieleni istniejgcej, szczegblnie poprzez jej zachowanie
i wkomponowanie w projekt zagospodarowania terenu, z mozliwoS$cig usuwa-
nia drzew i krzewbéw w ztym stanie fitosanitarnym oraz na podstawie przepi-
sOw odrebnych,

— obowigzuje zasada ksztaftowania zieleni w sposob nieprzestaniajgcy wido-
kow.
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Nakaz stosowania rozwigzan technicznych gwarantujgcych zachowanie
odpowiednich przej$¢ i przepustow, majgcych na celu umozZliwienie swobodnej
migracji zwierzat.

Zakaz zasypywania i innych dziatann negatywnie przeksztatcajgcych obszary

wodno-bfotne.

Zakaz wykonywania prac ziemnych znieksztaftcajgcych rzezbe terenu

(nadsypania terenu w odniesieniu do poziomu istniejgcego), powodujgcych

Zmiany stanu wody na gruncie ze szkoda dla gruntow sgsiednich.

Wyznacza sie strefe hydrogeniczng, ktérej zasieg zaznaczono na rysunku planu,

w obrebie ktorej ustala sie:

— zakaz lokalizacji nowych obiektow budowlanych z wytgczeniami (...),

— nakaz utrzymania powierzchni zapewniajgcej przeptyw i infiltracie wod
za wyjgtkiem przepustow i obiektow mostowych,

— utrzymanie ciggtoSci i funkcjonalnosci Potoku Kostrzeckiego;

Dla rowow:

— nakaz zachowania funkcji odwadniajgcej lub nawadniajgcej,

— nakaz stosowania koryt otwartych,

— zakaz lokalizacji: budynkéw w odlegfosci 5,0 m od gérnej krawedzi skarpy
rowu oraz ogrodzen i obiektow budowlanych w odlegfosci 1,5 m od gornej
krawedzi skarpy rowu, z wytgczeniem infrastruktury technicznej i obiektow
budowlanych dla zapewnienia ochrony przeciwpowodziowej;

— dopuszczenie wykonywania robot budowlanych obejmujgcych przebudowe,
remont, rozbudowe | wykonanie nowego przebiegu rowow, wykonanie
przepustéw oraz obiektébw mostowych, bez mozZliwosci zarurowania
pozostatych odcinkdéw koryta,

— dla rowow zlokalizowanych w wydzielonych terenach komunikacji, dopuszcza
sie wykonywanie robdt budowlanych obejmujgcych przebudowe, remont,
rozbudowe iwykonanie nowego przebiegu rowow, wykonanie przepustow
oraz obiektéw mostowych dla infrastruktury technicznej lub zapewnienia
ciggtosci komunikacyjnej,

— utrzymanie ciggtosci i funkcjonalnosSci ciekow.

Na calym obszarze planu dopuszcza sie lokalizacje urzadzernn wodnych

niezbednych dla realizacji zadan zwigzanych z utrzymaniem wod oraz ochrong

przeciwpowodziowg.

4) Ustalenia w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz débr
kultury wspotczesnej:

Informacja o wystepowaniu stanowisk archeologicznych i wskazanie ich
ochrony.

Objecie potudniowo-wschodniej czesci obszaru planu archeologiczng strefg
ochrony konserwatorskiej.

5) Wymagania wynikajgce z potrzeb ksztattowania przestrzeni publicznych:

Ustalenie terenow ZPzz.1, KDZ.1 — KDZ.2, KDL.1 - KDL.2, KDD.1 - KDD.5
oraz KDX.1 — KDX.7 przestrzeniami publicznymi.

Zasady ksztattowania | zagospodarowania przestrzeni publicznych
i nawierzchni, w tym m.in.: nakaz zastosowania kompozycji i wfasciwego
doboru gatunkowego, z wyfgczeniem elementow obcych krajobrazowo przy
realizacji i utrzymaniu zieleni urzgdzonej.

6) Szczegdtowe zasady i warunki scalania i podziatu nieruchomosci.
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7) Zasady utrzymania, przebudowy, remontu, rozbudowy i budowy infrastruktury
technicznej:

o Ogdlne zasady obstugi obszaru w zakresie infrastruktury technicznej, m.in.:

— zasade lokalizacji obiektow | urzadzen budowlanych z zakresu
elektroenergetyki i telekomunikacji z nakazem uwzgledniania ochrony
zdrowia mieszkancow przed oddziatywaniem (promieniowaniem) pol
elektromagnetycznych,

— wzdtuz obiektow | urzgdzen budowlanych infrastruktury technicznej,
prowadzonych w strefie wystepowania systemu korzeniowego drzew
(istniejgcych lub planowanych do nasadzen), nakaz stosowania rozwigzan
technicznych (np. ekranéw korzeniowych) uniemozliwiajgcych wrastanie
korzeni w infrastrukture podziemna,

— zakaz lokalizacji mikroinstalacji wykorzystujgcych energie wiatru.

e Zaopatrzenie w wode z miejskiej sieci wodociggowej lub w oparciu

o indywidualne ujecia.

o W zakresie odprowadzania $ciekéw oraz wéd opadowych:

— nakaz odprowadzania $ciekow bytowych w oparciu o miejski system kanali-
zacji rozdzielczej,

— dopuszczenie w terenach nieobjetych kanalizacjg sanitarng, tymczasowo (do
czasu realizacji kanalizacji sanitarnej) zastosowanie szczelnych bezodptywo-
wych zbiornikdw na nieczystosci ciekte,

— zakaz lokalizacji przydomowych oczyszczalni Sciekow,

— zagospodarowanie wod opadowych poprzez retencje w migjscu lub odpro-
wadzenie do kanalizacji opadowej lub cieku, rowu, z uwzglednieniem rozwig-
zan: ufatwiajgcych przesigkanie wody deszczowej do gruntu, spowalniajgcych
odptyw do odbiornika do iloSci jaka powstaje na terenie przed zagospodaro-
waniem (przy wspoitczynniku sptywu 0,1), zwiekszajgcych retencje,

— dla terendw wystepowania osuwisk, terenow zagrozonych ruchami masowy-
mi ziemi, terendéw o spadkach powyzej 12 % predysponowanych do wyste-
powania ruchow masowych: zakaz rozsgczania wod opadowych w gruncie
oraz nakaz odprowadzania wod opadowych w sposob zorganizowany tj. do
rowu, cieku lub kanalizacji opadowej, a w przypadku terenéw pozbawionych
kanalizacji opadowej bgdz oddalonych od istniejgcych rowéw i ciekbw — moz-
liwos¢ odprowadzania woéd opadowych do szczelnych zbiornikow wybieral-
nych.

e w zakresie zaopatrzenia w ciepto:

— zaopatrzenie w ciepfo w oparciu o paliwa gazowe, odnawialne Zrodta energii
(np. energia stoneczna, geotermalna), energie elektrycznag, lekki olej opatowy,

— dopuszczenie zaopatrzenia obiektow w ciepto z sieci cieptowniczej
w przypadku objecia obszaru planu zasiegiem miejskiego systemu ciepfowni-
czego,

— zakaz stosowania paliw statych w obiektach budowlanych.

e W zakresie zaopatrzenia w energie elektryczna:

— zakaz realizacji napowietrznych linii elektroenergetycznych $redniego
i niskiego napiecia,

— budowe i rozbudowe sieci elektroenergetycznej sredniego i niskiego napiecia
jako siec kablowg doziemna.

e w przypadku realizacji obiektow liniowych sieci telekomunikacyjnej,
wykonanie ich jako kablowg sie¢ doziemng.

8) Zasady utrzymania, przebudowy, remontu, rozbudowy i budowy uktadu
komunikacyjnego:
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o Okres$lenie uktadu drogowego: nadrzednego i uzupetniajgcego, szerokosci
i przekrojoéw droég.

e Zasady obstugi parkingowe;.

e Zasady obstugi obszaru komunikacjg zbiorowa.

o Realizacja ustalen planu w zakresie zagospodarowania, uzytkowania
i utrzymania terenéw komunikacji kofowej, transportu publicznego, parkingéw,

komunikacji pieszej i rowerowej wymaga zapewnienia (...) rozwigzan
technologicznych wspomagajgcych i poprawiajgcych warunki wzrostu drzew
i krzewow.

9) Wysokosc¢ stawki procentowej.

10) Przeznaczenie terendéw, parametry i wskazniki ksztaltowania zabudowy
I zagospodarowania terenow (omowienie w rozdz. 5.2.).

5.2. Przeznaczenie terendéw i zasady ich zagospodarowania

Projekt planu przewiduje wydzielenie liniami rozgraniczajgcymi tereny o réznym
przeznaczeniu i roznych, ustalonych w planie zasadach i warunkach zagospodarowania.
Wyodrebnionych zostato: 3 rodzajéw terendw przeznaczonych pod zainwestowanie
o funkcji mieszkaniowej lub ustugowej, z ktoérych wiekszo$¢ to tereny zabudowy
istniejgcej (por. tabela nr 6), 6 rodzajow terenéw bez prawa lokalizowania budynkow
(zieleni, upraw rolnych, lesne) oraz tereny wodd powierzchniowych, komunikacji
i infrastruktury technicznej. Ponizej, w tabeli nr 6 zestawiono wszystkie wydzielone
w projekcie planu terenu wraz z ustaleniami w zakresie wskaznikéw ksztaltowania
zabudowy i zagospodarowania terenéw.

Zgodnie z zapisami projektu planu: cyt.: z wyfgczeniem terenéw laséw ZL.1-ZL.3,
W przeznaczeniu poszczegdlnych terendw miesSci sie zielen towarzyszgca oraz obiekty
i urzgdzenia budowlane zapewniajgce ich prawidtowe funkcjonowanie, takie jak:

1) obiekty i urzgdzenia budowlane infrastruktury technicznej, za wyjgtkiem stacji
elektroenergetycznych 110 kV/SN i wiekszych;

2) dojscia piesze, trasy rowerowe, drogi dojazdowe wzdtuz watéw, dojazdy
zapewniajgce skomunikowanie terenu dziatki z drogami publicznymi,
niewyznaczone na rysunku planu;

3) miejsca parkingowe, za wyjgtkiem terenow: ZPzz.1, ZNw.1 — ZNw.8, ZN/WS.1
— ZN/WS.3, ZNzl.1 — ZNzl.4, R.1 - R.13, WS.1- WS.5;

4) obiekty matej architektury.

Tereny drog publicznych i wewnetrznych przeznaczone sg cyt.: pod budowle
drogowe, wraz z przynaleznymi, drogowymi obiektami inzynierskimi, urzgdzeniami
i instalacjami, stuzgcymi do prowadzenia i obstugi ruchu drogowego oraz — w przypadku
drog publicznych - dla potrzeb zarzgdzania drogg. (...) Przeznaczenie drog wewnetrznych
uwzglednia ponadto umieszczanie w nich obiektow i urzgdzen budowlanych infrastruktury
technicznej niezwigzanej funkcjonalnie z drogg, oraz obiektow matej architektury .

Tereny ciggow pieszo-rowerowych cyt.: sg przeznaczone pod budowle przeznaczone
do obstugi ruchu pieszego i rowerowego - wraz z przynaleznymi obiektami inzynierskimi,
urzgdzeniami i instalacjami, stuzgcymi do prowadzenia i obstugi ruchu. Przeznaczenie
tego terenu uwzglednia ponadto umieszczanie w nim obiektoéw i urzgdzern budowlanych
infrastruktury techniczne,.
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Tab.6. Ustalenia projektu planu w zakresie przeznaczenia terendw oraz wskaznikéw

ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania terenéw (opracowanie wiasne).

[ >N o
x5 L
Oznaczenie Dopuszczalne funkcje / ~§ '% =) *E‘ § E‘ =2 >
terenu Przeznaczenie zagospodarowanie / x ‘—; 0 N 33 Sgg
w projekcie podstawowe wykluczenie lokalizacji 25 S X723 | 503
planu budynkéw = S 2§58 | 29
=g E 5%
-eq—l) S~
TERENY ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ
Zabudowa 9m/
MN.1. — MN.2. mieszkaniowa - 70% 0,1-0,5 5m
jednorodzinna
TERENY ZABUDOWY USLUGOWEJ
Zabudowa 14m/
u.1 budynkami - 40% 0,5-0,8 5m
ustugowymi
Zakaz lokalizowania budynkow.
Dopuszczalny remont,
US.1. — US.2. Urzqdzenia sportu przgpudowa i o_dbudowa 90% i i
i rekreaciji istniejgcego  toru  kajakowego
oraz lokalizacja  przystanku
tramwajowego.
US.3. Urzel_dzema s_portu Zakaz lokalizowania budynkéw 90% - -
i rekreaciji
TERENY ZIELENI, ROLNE, LASY
ZNw.1 — ZNw.8 waty przeciw- Zakaz lokalizowania budynkdéw. 90% - -
powodziowe
Zakaz lokalizowania budynkow.
R.1-R.13 Grunty rolne Dopuszczalne zalesienia na 90% - -
terenie R.12.
Zielen
ZNzl.1 z dopuszczeniem Zakaz lokalizowania budynkow. 90% - -
zalesien
Zakaz lokalizowania budynkéw.
Dopuszczalna lokalizacja
Zielen takowa u_rzqdzer'\ wodnych, dojsé
ZN/WS.1 - W obszarze pieszych, obiektow i urzgdzen 90% ) )
ZN/WS.3 budowlanych infrastruktury
starorzeczy - . s .
technicznej, za wyjatkiem stacji
elektroenergetycznych 110
kV/SN i wiekszych.
ZL.1-Z7L.3 Lasy Zakaz lokalizowania budynkéw. 90% - -
Zielen urzgdzona Zakaz lokalizowania budynkéw.
na obszarze Dopuszczalna lokalizacja
ZPzz.1 szczegoblnego Sciezek pieszych i obiektow 90% - -
zagrozenia matej architektury, boisk
powodzig rekreacyjnych.
TERENY WOD
Zakaz lokalizowania budynkow.
Dopuszczalna lokalizacja
Wody urzgdzen hydrotechnicznych
powierzchniowe oraz urzadzen i obiektow
WS.1-WS5 érédlqdowe - rzeka | przeciwpowodziowych. 95% ) )
Wista, Potok Dopuszczalne prace
Kostrzecki oraz tor | konserwacyjne i modernizacyjne.
kajakowy Dopuszczalna lokalizacja

przystanku tramwaju wodnego
w terenach WS.1 i WS.2.
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TERENY KOMUNIKACJI

KDZzZ.1 — KDZ.2 Elrgg; EE%L%ZZZT Obiekty i urzgdzenia budowlane - -
infrastruktury technicznej,
niezwigzanej funkcjonalnie
z drogami;
Obiekty zwigzane z obstugg
i i asazerow, w ramach
KDL.1 - KDL.2 D;g%;ﬂgigfﬁgje gagospodarowania przystankow ) ) )
komunikacji miejskiej;
Zielen towarzyszaca; Obiekty
- - matej architektury.
KDD.1-KkpD.5 | Drogipubliczne - - -
klasy dojazdowej
KDW.1- KDW.3 Drogi wewnetrzne - - - -
KDX.1 — KDX.7 Ciagi pieszo- - - - -
rowerowe
TEREN INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ
Obiekty
i urzagdzenia
budowlane 0,005 —
K.1 7 zakresu - 60% 01 4m
infrastruktury
kanalizacyjnej.

6. Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu,
oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy s$rodowiskowe zostaty
uwzglednione podczas opracowywania dokumentu

Ustalenia dokumentdéw planistycznych sporzgdzanych na szczeblu gminnym, w tym
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego wymagajg uwzglednienia celéw
i kKierunkédw ochrony s$rodowiska ustanowionych na poziomie miedzynarodowym,
wspolnotowym, krajowym i regionalnym, co wynika posrednio z przepiséw ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Zgodnie bowiem
z art. 9 ust. 2 zasady okreslone m.in. w Koncepcji przestrzennego zagospodarowania
kraju oraz Planie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa, w tym rowniez
zasady dotyczgce ochrony srodowiska uwzglednia sie obowigzkowo w projektach
studium uwarunkowan i zagospodarowania przestrzennego gminy, natomiast zgodnie
z art. 15 ust. 1, projekt planu miejscowego sporzgdzany jest zgodnie z zapisami studium
i przepisami odrebnymi dotyczgcymi przedmiotowego obszaru.

Cele ochrony $rodowiska formutowane na szczeblu miedzynarodowym
i wspélnotowym realizowane sg w Polsce juz w trakcie egzekwowania odpowiednich
aktow prawnych*, ktore stanowig bezposrednie wdrozenie dyrektyw Wspodlnoty
Europejskiej lub opracowane zostaly zgodnie z zaleceniami lub postanowieniami
miedzynarodowych konwencji.

Wymogi i cele ochrony srodowiska sg coraz czesciej akcentowane w planowaniu
przestrzennym, a zasadom zrownowazonego rozwoju podporzgdkowuje sie niemal
wszelkie dziatania w przestrzeni. Na potrzeby Prognozy przeanalizowano nastepujgce
dokumenty strategiczne i planistyczne, ktére w swojej tresci poruszajg zagadnienia
zrébwnowazonego rozwoju oraz ochrony srodowiska:

1) Koncepcja przestrzennego zagospodarowania kraju 2030 r. (szczebel krajowy);

41 Ustawy: z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska , z dnia 18 lipca 2001 r. prawo
wodne, z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach, ktérych
wymogi sg uwzgledniane przy opracowaniu planéw miejscowych, wdrazajg dyrektywy Wspdlnoty
Europejskiej w zakresie swoich regulaciji.
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2) Program strategiczny ochrony Srodowiska - dla wojewodztwa matopolskiego
(szczebel regionalny).

Wymienione dokumenty zawierajg juz wustalenia opracowan o znaczeniu
miedzynarodowym i wspoélnotowym (m.in. Traktatu o funkcjonowaniu UE - art. 191,
Protokotu z Kioto oraz innych dyrektyw i strategii). Ponizej, w tabeli nr 7, przedstawiono
w jaki sposob strategiczne cele ochrony srodowiska, okreslone w KPZK2030, Programie
strategicznym ochrony srodowiska dla wojewddztwa matopolskiego zostaty uwzglednione
w projekcie Planu. Przy czym analizie poddano wytgcznie te cele ktére dotyczg zakresu
regulacji zawartych w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego oraz
zagadnien odnoszgcych sie do obszaru opracowania analizowanego projektu planu.

Tab.7. Sposéb uwzglednienia w mpzp celdéw ochrony srodowiska ustanowionych
na szczeblu krajowym i regionalnym (opracowanie wtasne).

CELE USTANOWIONE NA
SZCZEBLU KRAJOWYM
(Koncepcja przestrzennego
zagospodarowania kraju 2030):

USTALENIA PROJEKTU MPZP:

Cel 4. Ksztattowanie struktur przestrzennych wspierajacych osiagniecie i utrzymanie wysokiej jakosci
srodowiska przyrodniczego i walorow krajobrazowych Polski.

Zachowano tereny zieleni, w tym tereny o wybitnych walorach
przyrodniczych, stanowigce czes¢ korytarza ekologicznego Doliny Wisty
w dotychczasowym uzytkowaniu, bez mozliwosci realizacji zainwestowania
prowadzgcego do fragmentacji przestrzeni przyrodniczej (m.in. tereny
oznaczone symbolami: ZNw, R, ZNzl, ZN/WS).

Uwzgledniono lokalizacje obszaru w granicach Bielansko-Tynieckiego
4.1. Integracja dziatan w zakresie |Parku Krajobrazowego, w ktéorym obowigzujg odrebne warunki
funkcjonowania spdjnej sieci zagospodarowania okreslone w przepisach odrebnych.

ekologicznej kraju jako podstawa
ochrony najcenniejszych zasobow | Ustalono ograniczenia w lokalizacji budynkéw oraz ogrodzen i obiektow
przyrodniczych i krajobrazowych. | budowlanych w odlegtosci odpowiednio 5,0 m i 1,5 m od goérnej krawedzi
skarpy rowéw (z wylgczeniem infrastruktury technicznej i obiektow
budowlanych dla zapewnienia ochrony przeciwpowodziowej) — zachowanie
droznosci korytarzy ekologicznych i tras migracyjnych zwierzat.

Ustalono nakaz stosowania rozwigzan technicznych gwarantujgcych
zachowanie odpowiednich przejs¢ i przepustdw, majgcych na celu
umozliwienie swobodnej migracji zwierzat.

Zachowano tereny zieleni, w tym tereny o wybitnych walorach
przyrodniczych, stanowigce cze$¢ korytarza ekologicznego Doliny Wisty
w dotychczasowym uzytkowaniu, bez mozliwosci realizacji zainwestowania
prowadzgcego do fragmentacji przestrzeni przyrodniczej (m.in. tereny
oznaczone symbolami: ZNw, R, ZNzl, ZN/WS).

Okreslono minimalne wskazniki powierzchni biologicznie czynnej,
wymaganej do zachowania w granicach dziatek budowlanych — na wysokim
poziomie 70% na terenach o funkcji mieszkaniowej, 40-90% na terenie
4.2. Przeciwdziatanie fragmentacji | o funkcji ustugowe;.

przestrzeni przyrodniczej.
Ustalono ograniczenia w lokalizacji budynkéw oraz ogrodzen i obiektow
budowlanych w odlegtosci odpowiednio 5,0 m i 1,5 m od gérnej krawedzi
skarpy rowow (z wytgczeniem infrastruktury technicznej i obiektéw
budowlanych dla zapewnienia ochrony przeciwpowodziowej) — zachowanie
droznosci korytarzy ekologicznych i tras migracyjnych zwierzat.

Ustalono nakaz stosowania rozwigzan technicznych gwarantujgcych
zachowanie odpowiednich przejS¢ i przepustéw, majgcych na celu
umozliwienie swobodnej migracji zwierzat
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4.3. Wprowadzenie
gospodarowania krajobrazem
zgodnie z zapisami Europejskiej
Konwencji Krajobrazowe;.

Wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania terenu ustalono
jako zapewniajgce kontynuacje cech istniejgcej zabudowy.

Ustalono zasady ksztattowania elewacji i pokry¢ dachowych w zakresie
kolorystyki i stosowanych materiatow.

Ustalono zachowanie iuwzglednienie punktow, ciggdw i powigzan
widokowych, przy realizacji zabudowy i zagospodarowania terenu, ochrong
przed naturalng sukcesjg roslinnosci wysokiej oraz ksztaftowanie zieleni
w sposéb nieprzestaniajgcy widokow.

Ustalono ograniczenia w lokalizacji elementow infrastruktury technicznej:
zakaz realizacji sieci telekomunikacyjnych i elektroenergetycznych jako
napowietrznych, ograniczenia w lokalizacji masztéw i anten.

4.5. Osiagniecie i utrzymanie
dobrego stanu i potencjatu wéd
i zwigzanych z nimi ekosystemow.

Ustalono ograniczenia w lokalizacji budynkéw, ogrodzen i obiektéw
budowlanych w odlegtosci odpowiednio 5,0 m i 1,5 m od rowéw
(z wylaczeniem obiektow budowlanych dla zapewnienia ochrony
przeciwpowodziowej).

Wyznaczono strefe hydrogeniczng, w granicach ktorej ustalono:

— zakaz lokalizacji nowych obiektéw budowlanych z wytgczeniami (...),

—nakaz utrzymania powierzchni zapewniajacej przeptyw i infiltracje wod
za wyjgtkiem przepustow i obiektow mostowych,

— utrzymanie ciggtosci i funkcjonalnosci Potoku Kostrzeckiego;

Dla rowéw ustalono m.in. nakaz zachowania funkcji odwadniajgcej lub
nawadniajgcej oraz stosowania koryt otwartych.

W zakresie odprowadzania $ciekéw ustalono m.in.:

— nakaz odprowadzania $ciekoéw bytowych w oparciu o miejski system
kanalizacji rozdzielczej,

— dopuszczenie w terenach nieobjetych kanalizacjg sanitarng, tymczasowo
(do czasu realizacji kanalizacji sanitarnej) zastosowania szczelnych
bezodptywowych zbiornikdow na nieczystosci ciekle,

— zakaz lokalizacji przydomowych oczyszczalni $ciekow.

4.6. Zmniejszenie obcigzenia
Srodowiska powodowanego
emisjami zanieczyszczen do wod,
atmosfery i gleby.

Ograniczono zasieg terendw mozliwych do zainwestowania.

Okreslono minimalne wskazniki powierzchni biologicznie czynnej,
wymaganej do zachowania w granicach dziatek budowlanych — na wysokim
poziomie 70% na terenach o funkcji mieszkaniowej, 40-90% na terenach
o funkgcji ustugowej.

Ustalono ograniczenia w lokalizacji budynkéw oraz ogrodzen i obiektow
budowlanych w odlegtosci odpowiednio 5,0 m i 1,5 m od godrnej krawedzi
skarpy rowow (z wytgczeniem infrastruktury technicznej i obiektow
budowlanych dla zapewnienia ochrony przeciwpowodziowej).

W zakresie odprowadzania $ciekéw ustalono m.in.:

— nakaz odprowadzania $ciekéw bytowych w oparciu o miejski system
kanalizacji rozdzielczej,

— dopuszczenie w terenach nieobjetych kanalizacjg sanitarng, tymczasowo
(do czasu realizacji kanalizacji sanitarnej) zastosowania szczelnych
bezodptywowych zbiornikdw na nieczystosci ciekte,

— zakaz lokalizacji przydomowych oczyszczalni Sciekow.

W zakresie zaopatrzenia w ciepto ustalono m.in.:

— zaopatrzenie obiektéw w ciepto w oparciu o paliwa gazowe, odnawialne
zrodta energii  (np. energia stoneczna, geotermalna), energie
elektryczna, lekki olej opatowy;

— dopuszczenie zaopatrzenia obiektdw w ciepto z sieci cieplowniczej,
w przypadku objecia obszaru planu zasiegiem miejskiego systemu
cieptowniczego,

— zakaz stosowania paliw statych w obiektach budowlanych.
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Cel 5. Zwiekszenie odpornosci struktury przestrzennej kraju na zagrozenia naturalne i utraty
bezpieczenstwa energetycznego oraz ksztaltowanie struktur przestrzennych wspierajagcych zdolnosci

obronne panstwa.

5.2. Zwigkszenie poziomu
zabezpieczenia przed
ekstremalnymi zjawiskami
naturalnymi i antropogenicznymi.

Oznaczono zasieg obszaru szczegdlnego zagrozenia powodzig (Qio%
i Qix), obszaru zagrozonego powodzig dla ktérego prawdopodobiehAstwo
powodzi wynosi raz na 500 lat (Qo2%), obszaru narazonego na zalanie
w przypadku zniszczenia, przerwania lub uszkodzenia  watu
przeciwpowodziowego.

Na obszarach narazonych na zalanie w przypadku zniszczenia, przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego ustalono:

1- obowigzek stosowania rozwigzan polegajgcych na: odstepowaniu od
realizacji obiektow z podpiwniczeniem albo zastosowania $rodkéw
technicznych poprzez wykonanie dodatkowych zabezpieczen typu:
szczelne izolacje oraz zastosowanie materiatébw budowlanych
odpornych na dziatanie wody

2- ;zakaz lokalizacji: zaktadu poprawczego, schroniska dla nieletnich,
domu dziecka, domu rencistow oraz budynkéw uzytecznosci
publicznej z zakresu opieki zdrowotnej, spotecznej lub socjalnej
zwigzanych ze statym przebywaniem o0sob o ograniczonych
mozliwosciach poruszania sig.

Oznaczono granice strefy 50 m od stopy watu rzeki Wisty od strony
odpowietrznej, wyznaczang w celu zachowania szczelnoéci i stabilnosci
watdéw, na podstawie przepiséw odrebnych.

Wskazano tereny, ktére podlegajg ochronie akustyczne;.

Ustalono strefe buforowg osuwiska o szerokosci 10 m, wyznaczong na
zewnatrz od granic osuwiska.

Dla terenéw osuwiska, strefy buforowej osuwiska oraz terenu zagrozonego
ruchami masowymi ziemi ustalono zasady zagospodarowania stuzgce
stabilizacji osuwisk i prowadzgce do zabezpieczenia istniejgcych obiektéw
budowlanych (m.in. zakaz rozsgczania $ciekow i wod opadowych
w gruncie, budowy nowych obiektéw budowlanych oraz rozbudowy
i nadbudowy istniejgcych obiektéw budowlanych z wytgczeniami).

12

Oznaczono tereny o spadkach powyzej %

wystepowania ruchéw masowych.

predysponowane do

Ustalono zalecenia prowadzace do ograniczenia ucigzliwosci zwigzanych
ze zjawiskiem tzw. masowego wystepowania krocionogdéw: realizacje
elewacji budynkéw w sposéb ograniczajgcy mozliwos¢ przedostania sie
stawonogéw do wnetrza budynkéw, np. poprzez odpowiednie
wyprofilowanie przyziemia budynkow lub zastosowanie odpowiednio
gtadkich materiatow wykonczeniowych.

CELE / PRIORYTETY
USTANOWIONE NA SZCZEBLU
REGIONALNYM
(Program strategiczny ochrony
srodowiska dla wojewodztwa
matopolskiego).

USTALENIA PROJEKTU MPZP:

Priorytet 1.Poprawa jakosci powietrza, ochrona przed hatasem oraz zapewnienie informacji

0 zrédtach pdl elektromagnetycznych.

1.1. Sukcesywna redukcja emisji
zanieczyszczen do powietrza,
zwtaszcza pochodzacych

z systemow indywidualnego
ogrzewania mieszkan

Ograniczono zasieg terenéw mozliwych do zainwestowania.

W zakresie zaopatrzenia w ciepto ustalono m.in.:

— zaopatrzenie obiektéw w ciepto w oparciu o paliwa gazowe, odnawialne
zrodta energii  (np. energia stoneczna, geotermalna), energie
elektryczna, lekki olej opatowy;

— dopuszczenie zaopatrzenia obiektéw w ciepto z sieci cieptowniczej,
w przypadku objecia obszaru planu zasiegiem miejskiego systemu
cieptowniczego,
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— zalecenie uzycia gazu Ilub oleju opatowego przez odbiorcow
indywidualnych.

Priorytet 2. Ochrona zasobéw wodnych

2.1.0graniczenie zanieczyszczen
przedostajgcych sie do waod
podziemnych,

powierzchniowych i gleb

Ograniczono zasieg terenéw mozliwych do zainwestowania.

Ustalono ograniczenia w lokalizacji budynkéw oraz ogrodzen i obiektow
budowlanych w odlegto$ci odpowiednio 5,0 m i 1,5 m od gérnej krawedzi
skarpy rowow (z wylgczeniem infrastruktury technicznej i obiektow
budowlanych dla zapewnienia ochrony przeciwpowodziowej).

W zakresie odprowadzania $ciekéw ustalono m.in.:

— nakaz odprowadzania $ciekdw bytowych w oparciu o miejski system ka-
nalizacji rozdzielczej,

— zakaz lokalizacji przydomowych oczyszczalni $ciekéw.

2.2. Utrzymanie i rozbudowa
systeméw zaopatrzenia w wode
i optymalizacji zuzycia

wody

W zakresie zaopatrzenia w wode ustalono m.in.: zaopatrzenie w wode
z miejskiej sieci wodociggowej lub w oparciu o indywidualne ujecia oraz
rozbudowe i przebudowe funkcjonujgcego systemu zaopatrzenia w wode
dla pokrycia potrzeb bytowych, uzytkowych i przeciwpozarowych
W powigzaniu z miejska siecig wodociggowa.

Priorytet 4. Przeciwdzialanie wystepowaniu i minimalizowanie skutkéw negatywnych zjawisk
atmosferycznych, geodynamicznych i awarii przemystowych.

4.1. Wiasciwe zagospodarowanie
terenéw zagrozonych powodzig

i suszg hydrologiczng

z uwzglednieniem wymagan
dotyczgcych oceny zagrozenia

i ryzyka powodziowego

Oznaczono zasieg obszaru szczegdlnego zagrozenia powodzig (Quo%
i Qux), obszaru zagrozonego powodzig dla ktérego prawdopodobiehAstwo
powodzi wynosi raz na 500 lat (Qo2%), Obszaru narazonego na zalanie w
przypadku zniszczenia, przerwania lub uszkodzenia watu
przeciwpowodziowego.

Na obszarach narazonych na zalanie w przypadku zniszczenia, przerwania
lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego ustalono:

1- obowigzek stosowania rozwigzan polegajgcych na: odstepowaniu od
realizacji obiektow z podpiwniczeniem albo zastosowania srodkéw
technicznych poprzez wykonanie dodatkowych zabezpieczen typu:
szczelne izolacje oraz zastosowanie materiatdbw budowlanych
odpornych na dziatanie wody

2- ;zakaz lokalizacji: zakladu poprawczego, schroniska dla nieletnich,
domu dziecka, domu rencistéw oraz budynkéw uzytecznosci
publicznej z zakresu opieki zdrowotnej, spotecznej lub socjalnej
zwigzanych ze statym przebywaniem o0sob o ograniczonych
mozliwosciach poruszania sig.

Oznaczono granice strefy 50 m od stopy walu rzeki Wisty od strony
odpowietrznej, wyznaczang w celu zachowania szczelnosci i stabilnosci
watdéw, na podstawie przepiséw odrebnych.

Tereny w zasiegu obszaru szczegdélnego =zagrozenia powodzig
w wiekszosci (wyjatek to zainwestowane juz tereny US.1. i US.2.)
wytgczono z mozliwosci zainwestowania ustalajgc dla nich przeznaczenie
na zielen réznego rodzaju.

4.2. Zwiekszanie retencyjnosci
zlewni oraz efektywnosci
urzadzen zabezpieczenia
przeciwpowodziowego, w tym
realizacja innych dokumentéw
planistycznych w zakresie
gospodarki wodnej.

Ograniczono zasieg terendw mozliwych do zainwestowania.

Okres$lono minimalne wskazniki powierzchni biologicznie czynnej,
wymaganej do zachowania w granicach dziatek budowlanych — na wysokim
poziomie 70% na terenach o funkcji mieszkaniowej, 40-90% na terenach
o funkgcji ustugowe;j.

Zachowano tereny zieleni, w tym tereny o wybitnych walorach
przyrodniczych, stanowigce czes¢ korytarza ekologicznego Doliny Wisty
w dotychczasowym uzytkowaniu, bez mozliwosci realizacji zainwestowania
prowadzgcego do fragmentacji przestrzeni przyrodniczej (m.in. tereny
oznaczone symbolami: ZNw, R, ZNzl, ZN/WS).

4.4. ldentyfikacja osuwisk

i terendéw zagrozonych ruchami
masowymi, wprowadzenie
systemu monitoringu, wtasciwe

Oznaczono wystepujgce w obszarze projektu planu: obszar osuwiska, teren
zagrozony ruchami masowymi ziemi oraz tereny o spadkach powyzej 12 %,
predysponowanych do wystepowania ruchéw masowych.

51




zabezpieczanie Ustalono strefe buforowg osuwiska o szerokosci 10 m, wyznaczong na
i zagospodarowywanie terendow zewnatrz od granic osuwiska.

osuwiskowych i terenéw
o predyspozycjach osuwiskowych. | Dla terenéw osuwiska, strefy buforowej osuwiska oraz terenu zagrozonego
ruchami masowymi ziemi ustalono zasady zagospodarowania stuzgce
stabilizacji osuwisk i prowadzace do zabezpieczenia istniejgcych obiektow
budowlanych (m.in. zakaz rozsgczania Sciekow i wod opadowych
w gruncie, budowy nowych obiektéw budowlanych oraz rozbudowy
i nadbudowy istniejgcych obiektéw budowlanych z wytaczeniami).

Priorytet 6. Ochrona i zachowanie srodowiska przyrodniczego

Zachowano tereny zieleni, w tym tereny o wybitnych walorach
przyrodniczych, stanowigce czes¢ korytarza ekologicznego Doliny Wisty
w dotychczasowym uzytkowaniu, bez mozliwosci realizacji zainwestowania
prowadzgcego do fragmentacji przestrzeni przyrodniczej (m.in. tereny
oznaczone symbolami: ZNw, R, ZNzl, ZN/WS).

Uwzgledniono lokalizacje obszaru w granicach Bielansko-Tynieckiego
Parku Krajobrazowego, w ktérym obowigzujg odrebne warunki
zagospodarowania okreslone w przepisach odrebnych..

Ustalono ograniczenia w lokalizacji budynkéw oraz ogrodzen i obiektow
budowlanych w odlegtosci odpowiednio 5,0 m i 1,5 m od gérnej krawedzi

skarpy rowow (z wylgczeniem infrastruktury technicznej i obiektow
6.1. Ochrona réznorodnosci budowlanych dla zapewnienia ochrony przeciwpowodziowej) — zachowanie
biologicznej oraz zapewnienie droznosci korytarzy ekologicznych i tras migracyjnych zwierzat.
ciggtosci istnienia gatunkéw
i stabilnosci ekosystemow Ustalono nakaz stosowania rozwigzan technicznych gwarantujacych
poprzez zrébwnowazone zachowanie odpowiednich przejs¢ i przepustdw, majacych na celu
uzytkowanie jej elementow umozliwienie swobodnej migracji zwierzat.

Okreslono minimalne wskazniki powierzchni biologicznie czynnej,
wymaganej do zachowania w granicach dziatek budowlanych — na wysokim
poziomie 70% na terenach o funkcji mieszkaniowej, 40-90% na terenach
o funkcji ustugowe;j.

W odniesieniu do elewacji budynkéw przy zastosowaniu materiatow
wykonczeniowych mogacych powodowaé zagrozenie dla przelotu ptakow
(np. $ciany przeszklone lub materiaty odbijajgce obraz otoczenia) - ustalono
zastosowanie rozwigzan minimalizujgcych mozliwos$¢ kolizji.

Ustalono zakaz zasypywania i innych dziatan  negatywnie
przeksztatcajgcych obszary wodno-btotne.

7. Analiza i ocena ustalen projektu Planu

7.1. Przewidywane skutki (oddzialywania) dla s$rodowiska wynikajace
z projektowanego przeznaczenia terenéw do zainwestowania i ich ocena

Na etapie sporzadzania projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, przy braku informacji o planowanych przedsiewzieciach na danym
terenie, okreslenie przysztych oddziatywan na srodowisko jest niepetne i ma charakter
ogolny. Oddziatywania bedg wystepowaly w fazie budowy poszczegdlnych obiektow
I urzadzen, ich eksploatacji i likwidacji, a ich natezenie bedzie zréznicowane. Ponizej
omoéwiono jakiego rodzaju oddziatywania bedg moga mie¢ miejsce w skutek realizacji
ustalen dokumentu z zakresu przeznaczenia terendw i mozliwej intensyfikacji ich
zainwestowania.

Tereny, dla ktérych plan miejscowy ustala przeznaczenie zwigzane z mozliwoscig
realizacji zainwestowania to tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN),
zabudowy ustugowej (U), sportu i rekreacji (US) i infrastruktury technicznej — kanalizacja
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(K). Ich przestrzenny zasieg odpowiada zasiegowi zwartych terenow juz
zagospodarowanych o funkcji mieszkaniowej i ustugowej*? lub objetych procesem
inwestycyjnym (MN.1). Jednoczesnie czesc¢ terendw juz zainwestowanych rozproszong
i umiarkowanie ekstensywng zabudowg mieszkaniowa lub zagrodowag w projekcie planu
nie zostata ujeta w zadnej z powyzszych kategorii terenéw do zainwestowania (MN, U,
US, K), a przeznaczona na cele gruntow rolnych (R), z dopuszczeniem ich uzytkowania
w sposo6b dotychczasowy do czasu zagospodarowania zgodnie z ustaleniami planu.

Ustalenia planu, w tym wskazniki ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terenu nie dajg mozliwosci lokalizacji nowej zabudowy w obrebie terenéw juz
zagospodarowanych, ani tez realnej mozliwosci rozbudowy istniejgcych w ich obrebie
budynkow.

Stad tez, pomimo wskazania w projekcie planu kilku terenéw do zainwestowania
(wskazane powyzej MN, U, US i K), na ktérych pomimo braku zabudowy trwa juz proces
inwestycyjny nie przewiduje sie aby realizacia ustalen projektu planu skutkowata
w sposéb znaczgcy:

1) wzrostem poziomu zanieczyszczeh powietrza - ani jako emisji z kottowni nowych
budynkdéw ani na skutek rozbudowy ukfadu drogowego i wzrostu natezenia ruchu.
Poziom emisji powinien utrzymac sie na dotychczasowym poziomie, zwtaszcza,
ze zapisy projektu planu zalecajg m.in. stosowanie paliw gazowych, odnawialnych
zrodet energii (np. energii stonecznej, geotermalnej), energii elektrycznej,
lekkiego oleju opatowego z zakresu zaopatrzenia w ciepto a takze zakazujg
stosowania paliw statych w obiektach budowlanych;

2) wzrostem ilosci wytwarzanych odpadéw komunalnych, ani pojawieniem sie
nowych rodzajow odpadow, w tym przemystowych lub niebezpiecznych - z uwagi
na projektowany ,otwarty” charakter obszaru i ,mieszkaniowy” jego bliskiego
sgsiedztwa oraz ograniczone mozliwosci prowadzenia dziatalnosci ustugowej
ustalone w projekcie planu; ilos¢ wytwarzanych odpadéw nie powinna ulec
zmianie w stosunku do dotychczasowego poziomu;

3) wzrostem wielkosci wytwarzanych $ciekéw ani ich wprowadzaniem do wéd lub do
ziemi — zapisy planu jasno okreslajg sposob prowadzenia gospodarki sciekami:
m.in. nakaz odprowadzania $ciekdw bytowych w oparciu o miejski system
kanalizacji ogolnosptawnej oraz rozdzielczej, dopuszczenie w terenach
nieobjetych kanalizacjg sanitarng, tymczasowo (do czasu realizacji kanalizacji
sanitarnej) zastosowanie szczelnych bezodptywowych zbiornikdbw na nieczystosci
ciekte oraz zakaz lokalizacji przydomowych oczyszczalni Sciekéw;

4) zanieczyszczeniem gleb — zapisy planu nie przewidujg lokalizacji obiektéw lub
urzadzen i instalacji, ktérych funkcjonowanie mogtoby powodowac przenikanie
zanieczyszczen do woéd i gruntu. Z uwagi na ograniczenie planowanej rozbudowy
drég w obszarze planu do kilku drég stanowigcych dojazd do nieruchomosci, przy
czym wyznaczonych w Sladzie juz istniejgcych drog, przewidywane natezenie
ruchu wzrosnie albo minimalnie albo nawet w ogdle. W zwigzku z czym
dodatkowa depozycja zanieczyszczen na gruncie rowniez nie bedzie miata
miejsca,;

5) naruszeniem pokrywy glebowej - bezpowrotne zniszczenie gleb bezposrednio pod
realizowanymi obiektami (budynkami oraz elementami uktadu komunikacyjnego)
jest oczywistym skutkiem realizacji ustalen planu w zakresie przeznaczenia
terendw i mozliwej intensyfikacji ich zagospodarowania. Z kolei w obrebie terenow
objetych inwestycjg jednak nie zajetych przez budynki i budowle — np. ogrodéw
przydomowych, pokrywa glebowa ulega przeksztatceniu. Procesy te dotyczyé
bedg réwniez i obszaru planu. Poniewaz jak stwierdzono powyzej lokalizacja
nowej zabudowy w obrebie terendw juz zainwestowanych, a przeznaczonych na
cele rolne jest praktycznie nie mozliwa, natomiast w obrebie terenow

42 Zaréwno tych zajetych przez zabudowe, jak i jej pozbawionych jednak stanowigcych funkcjonalng cato$é¢ z te-
renami zabudowanymi.
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0 przeznaczeniu na cele mieszkaniowe i ustugowe — mocho ograniczona (tzn.
mozliwa w minimalnym stopniu z uwagi na wymog zachowania nawet 90%
powierzchni dzialki jako biologicznie czynne), negatywne skutki zwigzane
z ewentualnym ograniczeniem powierzchni biologicznie czynnych nie bedg
znaczace;

6) wzrostem poziomu hatasu w srodowisku - w planie nie przewiduje sie lokalizacji
nowych zrédet hatasu, natomiast rozbudowe drég publicznych ograniczono do
kilku drég stanowigcych dojazd do nieruchomosci, przy czym wyznaczonych
w Sladzie juz istniejgcych drég. Poziom emisji powinien utrzymaé sie
na dotychczasowym poziomie;

7) wzrostem poziomu podl elektromagnetycznych w srodowisku — w planie generalnie
nie przewiduje sie lokalizacji nowych zrédet promieniowania
elektromagnetycznego: rozwoj sieci elektroenergetycznych przewidziano
w uktadzie kablowym, doziemnym, za$ stacji transformatorowych jako
podziemnych, wnetrzowych wolnostojgcych Iub umieszczonych wewnatrz
obiektow. Poziom emisji powinien utrzymac sie na dotychczasowym poziomie;

8) ryzykiem wystgpienia powaznych awarii — w planie wprowadzono zakaz lokalizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko (z wytgczeniem
niektorych rodzajow inwestycji o charakterze infrastrukturalnym). Szczegolnych
zagrozen srodowiska, zwigzanych z awariami, niekontrolowanym przenikaniem
substancji niebezpiecznych do S$rodowiska, skazeniami toksycznymi itp.
na opisywanym obszarze nie przewiduje sie. Niebezpieczehstwo zaistnienia
sytuacji awaryjnej w zwigzku z przewozem materiatdbw niebezpiecznych
i substancji chemicznych jest w granicach opisywanego terenu mato
prawdopodobne.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze powyzej opisane zjawiska (oddziatywania) beda
wystepowaé w obszarze opracowania, jako towarzyszgce réznym formom
zagospodarowania, w tym obecnej tu rozproszonej i umiarkowanie jeszcze -ekstensywnej
funkcji mieszkaniowej. Realizacja ustalen projektu planu nie bedzie jednak prowadzita do
wzrostu natezenia wyzej opisanych zjawisk, ani skutkowata innymi, szczegdlnymi
procesami o negatywnym lub degradujgcym wptywie na srodowisko.

7.2. Przewidywane skutki (oddzialywania) realizacji ustalen planu na poszczegdine
komponenty srodowiska oraz zabytki, ludzi i dobra materialne i ich ocena

Powietrze

Rozw¢j zainwestowania moze skutkowa¢ wzrostem emisji zanieczyszczen do
atmosfery jako rezultatu pojawienia sie nowych obiektéw budowlanych, gtéwnie w postaci
budynkéw mieszkalnych oraz wzrostu natezenia ruchu drogowego na skutek urbanizacji
nowych terendw. Skala tych zjawisk bedzie jednak bardzo mata — jak oceniono w rozdz.
7.1. ,Przestrzenny zasieg terenow, dla ktoérych plan miejscowy ustala przeznaczenie
zwigzane z mozliwoscig realizacji zainwestowania cyt: ,odpowiada zasiegowi zwartych
terenéw juz zagospodarowanych o funkcji mieszkaniowej i ustugowej* lub objetych
procesem inwestycyjnym”. (...) ,Stgd tez, pomimo wskazania w projekcie planu kilku
terenow do zainwestowania (wskazane powyzej MN, U, US i K), na ktérych pomimo
braku zabudowy trwa juz proces inwestycyjny nie przewiduje sie aby realizacja ustalen
projektu planu skutkowata w sposéb znaczgcy wzrostem poziomu zanieczyszczen
powietrza”.

43 Zaréwno tych zajetych przez zabudowe, jak i jej pozbawionych jednak stanowigcych funkcjonalng catos¢ z te-
renami zabudowanymi.
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Zapisy projektu planu zalecajg stosowanie paliw gazowych, odnawialnych Zzrédet
energii (np. stonecznej, geotermalnej), energii elektrycznej, lekkiego oleju opatowego
w indywidualnych rozwigzaniach z zakresu zaopatrzenia w ciepto a takze zakazujg
stosowania paliw statych w obiektach budowlanych. Pozytywny wptyw na stan sanitarny
powietrza obszaru objetego opracowaniem mie¢ bedzie ustalenie dla wiekszosci terenow
przeznaczonych pod zainwestowanie wymogu zachowania wysokiej wartosci wskaznika
terenu biologicznie czynnego (w wiekszosci terenéw — na poziomie 70 - 90%), ustalenie
mozliwosci realizacji zalesien (ZNzl.1, R.12).

Powierzchnia ziemi i gleby

Realizacja ustalen planu nie powinna skutkowa¢ zmianami w uksztattowaniu terenu.
Ewentualne, niewielkie niwelacje wigza¢ sie mogg z umozliwieniem realizacji inwestycji
infrastrukturalnych, drogowych oraz w lokalizacji zabudowy i nie powinny byé znaczgce.
Prace budowlane zwigzane z lokalizacjg nowej zabudowy i drég spowodujg naruszenie
istniejgcej pokrywy glebowej). Z uwagi na niewielki zasieg terenow wskazanych do
zainwestowania skala tych zjawisk bedzie bardzo mata — praktycznie bez znaczenia dla
funkcjonowania $rodowiska. Ingerencja w naturalne uksztattowanie terenu, cyt.:
.powodujgca zmiany stanu wody na gruncie ze szkodg dla gruntéw sgsiednich” jest
wykluczona cyt.: ,z wytgczeniem prac ziemnych zwigzanych z realizacjg obiektow
infrastruktury technicznej i komunikacji oraz budowli przeciwpowodziowych” na mocy
zapisbw w akcie stanowigcym funkcjonowanie Bielarisko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego. W projekcie planu wprowadzono w tym zakresie ustalenie o tresci cyt.:
.Zakazuje sie wykonywania prac ziemnych znieksztatcajgcych rzezbe terenu (nadsypania
terenu w odniesieniu do poziomu istniejgcego), powodujgcych zmiany stanu wody
na gruncie ze szkodg dla gruntow sgsiednich”.

Wody powierzchniowe i podziemne

Funkcjonowanie obiektdéw i urzadzen, ktére zostang zrealizowane na mocy ustaleh
planu nie bedzie prowadzito do zanieczyszczen wod powierzchniowych lub podziemnych.
Realizacja ustaleh projektu planu nie wptynie réwniez na zmiany rezimu ciekéw ani
parametry fizyczno-chemiczne ich wod. Ustalenia projektu planu nie budzg obaw w tym
zakresie i gwarantujg utrzymanie dotychczasowej jakosci zasobow wod, a takze
zachowanie odwadniajgcej lub nawadniajgcej funkcji istniejgcej sieci rowéw oraz koryt
otwartych.

Ustalenie wysokiego wskaznika powierzchni terenu biologicznie czynnego w obrebie
terendw przeznaczonych do zainwestowania (na poziomie 40% dla terenu U.1 oraz 60-
90% dla pozostatych terenéw) pozwoli unikng¢ negatywnych zjawisk jakie na ogot
towarzyszg urbanizacji, a mianowicie: ograniczania zdolnosci retencyjnej zlewni
i zwiekszania sptywu powierzchniowego.

Klimat

Nie przewiduje sie, by realizacja ustalen planu, w tym projektowanego
zagospodarowania skutkowata istotnymi zmianami klimatu, chociazby w skali lokalne;.
Ograniczenie urbanizacji przedmiotowego obszaru przyniesie pozytywne skutki w postaci
m.in. podtrzymania funkcji obszaru jako ,obszaru napowietrzania miasta”, tagodzenia
efektu ,miejskiej wyspy ciepta”.
Zwierzeta i rosliny

Zdecydowana wiekszos¢ ustalen projektu planu w pozytywny sposob wptynie
na zachowanie i dalsze funkcjonowanie lokalnej fauny i flory.
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Przeznaczenie w projekcie planu nielicznych dziatek na cele budowlane, ze wzgledu
na niewielkg skale nie wptynie na zubozenie swiata roslinnego, nie bedzie tez prowadzi¢
do zachwiania réwnowagi istniejgcych ekosysteméw. Wskazane w projekcie planu
przeznaczenie terendw, w tym zachowanie otwartego charakteru obszaru oceniane jest
pozytywnie - pozwoli na znaczne ograniczenie presji na srodowisko, i utrzymanie
istniejgcych, cennych zbiorowisk roslinnych. Przestrzeh bytowania zwierzat nie zostanie
w sposob istotny ograniczona. Mozliwe jest jednak, ze wskutek robét budowlanych
zostang zniszczone pewne elementy szaty roslinnej, a emitowany hatas okresowo
wyptoszy niektore gatunki. Ustalenie wysokiego wskaznika powierzchni terenu
biologicznie czynnego (w wiekszosci terendw na poziomie 70-90%) pozwoli na
zachowanie zieleni, ktéra stanowi miejsce bytowania drobnej fauny, a wymaég realizacji
pasm zadrzewien wzdtuz ulic (drég publicznych), ciggow pieszych, sciezek rowerowych
skutkowac bedzie zwiekszeniem elementow zieleni.

Nie przewiduje sie powstawania barier dla migracji zwierzat, co ma szczegodlne
znaczenie w kontekscie znajdujgcych sie tutaj korytarzy ekologicznych. Ustalenia
z zakresu ksztattowania ogrodzen, ograniczen w lokalizacji zabudowy wzdtuz ciekow
i rowow (por. rozdz. 5.7.) z pewnoscig utatwig przemieszczanie sie lokalnej faunie.

Stwierdzone** tereny wystepowania stanowisk roslin chronionych, a takze miejsca
szczegolnie atrakcyjne dla rozrodu ptazéw sg wytgczone spod mozliwosci zabudowy,
w ich bliskim sasiedztwie rowniez nie przewiduje sie urbanizacji, a co za tym idzie —
negatywnego oddziatywania. Projekt planu obejmuje ochrong obszary wodno-btotne m.in.
w ramach ustalenia zakazu cyt.: ,zasypywania iinnych dziatan negatywnie
przeksztatcajgcych obszary wodno-btotne”.

Projekt planu nie odnosi sie w sposdb bezposredni do kwestii zachowania i czynnej
ochrony wystepujgcych w jego obszarze wtérnych muraw kserotermicznych, tgk swiezych
rajgrasowych, szuwarow, tegéw wierzbowo-topolowych, oraz laséw gragdowych. Co
prawda obszary wystepowania ww. siedlisk wykluczono w planie z mozliwosci
zainwestowania, jednak ochrona siedlisk tgkowych polegajaca wytgcznie na
pozostawieniu ich wolnymi od zainwestowania prowadzi¢ moze do niepozadanej sukcesji
roslinnosci i zaniku siedlisk tego typu. Jak wynika z uwarunkowan ekofizjograficznych,
atakze zrozdz. 3, to =zaniechanie koszenia, obok urbanizacji jest najwigekszym
zagrozeniem dla tutejszych siedlisk tgkowych. Projekt planu nie porusza tego
zagadnienia, ze wzgledu na ograniczony zakres regulacji, jakich moze dotyczy¢ jako
dokument planistyczny. Jednoczesnie jednak wustalenia planu nie wykluczajg
prowadzenia takiej dziatalnosci (ij. regularnego koszenia), zwilaszcza ze obszary
murawowe i tgkowe ujeto jako tereny rolne (por. podrozdz.7.2. ,rosliny i zwierzeta”).

Réznorodnosé biologiczna

Dla zachowania wysokiego poziomu réznorodnosci biologicznej jako najwazniejsze
uznaje sie zabezpieczenie obszaru przed zabudowg, powstrzymanie dewastacji wskutek
spontanicznego uzytkowania rekreacyjnego a takze ograniczenie naturalnych proceséow
przyrodniczych (sukcesji) w celu ochrony zbiorowisk zielnych (fgkowych i murawowych)
oraz zbiornikbw wodnych. Projekt planu spetnia powyzsze zadania, przede wszystkim
z uwagi na ograniczenie mozliwosci realizacji nowej zabudowy do minimum (por. rozdz.
5.2.i17.1.). Zbiorowiska tgkowe i murawowe, wodno-bagienne, a takze lesne objete sg
ochrong m.in. poprzez wykluczenie na nich mozliwosci lokalizowania budynkow.
Warunkiem utrzymania waznych dla réznorodnosci biologicznej obszaru zbiorowisk
zielnych jest prowadzenie ekstensywnej gospodarki tgkowo-pastwiskowej (w celu
zachowania siedlisk) - projekt planu nie precyzuje tego zagadnienia, przede wszystkim
z uwagi na ograniczony zakres regulacji, jakie moze obejmowac jako dokument
planistyczny. Jednoczesnie jednak ustalenia planu nie wykluczajg prowadzenia takiej

44 Na podstawie Mapa roslinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenia obszaréw przyrodniczo
najcenniejszych, niezbednych dla zachowania rbwnowagi ekosystemu miasta (2008 r., aktualizacja w 2016 r.).
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dziatalnosci, zwtaszcza ze obszary murawowe itgkowe ujeto jako tereny rolne (por.
podrozdz.7.2. ,rosliny i zwierzeta”).

W sposob szczegdlny potraktowane zostaly w projekcie planu starorzecza,
stanowigce zresztg o unikatowosci przedmiotowego obszaru. Ich istnienie jest warunkiem
wystepowania w obszarze réznorodnych gatunkéw ptazéw, zwlaszcza w okresie ich
rozrodu. Ich ochrone zapewniajg przepisy regulujgce funkcjonowanie Bielansko -
Tynieckiego Parku Krajobrazowego, ktére to projekt planu sankcjonuje i do ktérych
odsyfa (por. § 8. ust.1.projektu planu). Na ich mocy w strefie o szerokosci 100 m od linii
brzegow rzeki Wisty i starorzecza Wisty obowigzuje cyt.: ,zakaz budowania nowych
obiektéw budowlanych z wyjagtkiem obiektow stuzgcych turystyce wodnej, gospodarce
wodnej lub rybackiej” . Ponad to obszary wodno-btotne objete zostalty ochrong w ramach
zakazu cyt.: ,zasypywania i innych dziatan negatywnie przeksztatcajgcych obszary
wodno-btotne”.

Generalnie, nie przewiduje sie zubozenia r6znorodnosci gatunkéw bezposrednio na
skutek realizacji pozostatych ustalen dokumentu, ani tez pojawienia sie zjawisk lub
proceséw do tego prowadzgcych. Ochrone réznorodnosci biologicznej zapewniajg
omoéwione powyzej ustalenia projektu planu, a takze ustalony na wysokim poziomie
wskaznik powierzchni terenu biologicznie czynnego wymagany do zachowania.

Zasoby naturalne

W granicach obszaru opracowania nie wystepujg udokumentowane ztoza surowcéw
mineralnych, ujecia wod podziemnych lub powierzchniowych do celéw gospodarczych lub
leczniczych. Nie przewiduje sie rowniez prowadzenia badan i poszukiwah zt6z. Ustalenia
planu nie wptyng negatywnie na funkcjonowanie istniejgcych w granicach obszaru
zbiorowisk lesnych, ktére zgodnie z zapisami projektu planu majg zosta¢ zachowane. Nie
przewiduje sie rowniez aby realizacja przedmiotowego dokumentu skutkowata
negatywnym oddzialywaniem na jakiekolwiek zasoby naturalne w otoczeniu obszaru
opracowania.

Krajobraz

Projekt planu nie wprowadza istotnych zmian w dotychczasowym uzytkowaniu
terenéw, w zwigzku z czym skutki realizacji jego ustalen w krajobrazie bedg znikome. Jak
oceniono w rozdz. 7.1. cyt.: ,zasieg terenoéw, na ktorych mozliwa bedzie realizacja
zabudowy ograniczony jest do terendw juz zagospodarowanych lub objetych procesem
inwestycyjnym. (...). W zaproponowanych ustaleniach z zakresu ksztaltowania
projektowanej zabudowy (m.in. w zakresie gabarytéw zabudowy, ksztattu dachow,
ogrodzen) uwzglednione zostaly zasady estetyki i spojnosci z otaczajgcym krajobrazem.
Ustalenia z zakresu lokalizacji reklam i informacji wizualnej, ktére regulujg wielkos$¢,
forme i mozliwo$¢ ich lokalizacji z pewnoscig pozytywnie wptyng na estetyke przestrzeni
obszaru objetego opracowaniem. Ochrona krajobrazu jest w przypadku opisywanego
obszaru szczegolnie istotna w kontekscie celéw i przedmiotu ochrony ustanowionego
Bielansko - Tynieckiego Parku Krajobrazowego, w granicach ktorego w catosci
zlokalizowany jest analizowany obszar. Ustalenia projektu planu pozwalajg na
zachowanie otwartego charakteru krajobrazu, uwzgledniajg istniejgce ciagi, punkty
I powigzania widokowe. Wykluczajg realizacje elementow dysharmonijnych, jak
napowietrzne linie telekomunikacyjne i elektroenergetyczne.

Ludzie (zdrowie ludnosci)
Uzytkowanie poszczegdinych terendw w sposéb zgodny z ustaleniami projektu planu

(oraz zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa) nie powinno skutkowa¢ negatywnym
wptywem na zdrowie mieszkancéw. Na obszarze objetym opracowaniem nie dopuszcza
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sie lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko
(z wytgczeniami). W ustaleniach projektu planu okreslono minimalng odlegtos¢
lokalizowania projektowanej zabudowy od drég (poprzez ustalenie m.in. linii zabudowy).
Odlegtosci od sieci infrastruktury technicznej regulujg przepisy odrebne, co zostato
w planie zaakcentowane. Zapisy te majg zapewni¢ m.in. bezpieczne warunki zycia
mieszkancom, podobnie jak ograniczenia lokalizacji elementow infrastruktury
telekomunikacyjnej, bedacych potencjalnym zrodiem promieniowania
elektromagnetyczego.

Nie przewiduje sie pogorszenia warunkéw akustycznych, ani stanu sanitarnego
powietrza atmosferycznego. Pozytywne skutki dla mieszkancow Krakowa wigzaé sie
bedg z opisanymi powyzej efektami klimatycznymi: podtrzymaniu funkcji obszaru jako
,obszaru napowietrzania miasta” i tagodzenia efektu ,miejskiej wyspy ciepta”. Ponad to
zachowanie obszaru jako w wiekszosci niezainwestowanego i otwartego daje
mieszkancom mozliwosci wykorzystywania do dla spedzania wolnego czasu na fonie
przyrody.

Ustalenia dokumentu odnoszg sie réwniez do podniesienia bezpieczenstwa na
terenach, gdzie mogg wystepowaé¢ ruchu masowe ziemi. Oprécz szczegdtowego
oznaczenia wystepujagcych w obszarze: osuwiska, terenu zagrozony ruchami masowymi
ziemi oraz terendw o spadkach powyzej 12 % predysponowanych do wystepowania
ruchédw masowych wyznaczono dodatkowg strefe o szerokosci 10 m, wyznaczong na
zewnatrz od granic osuwiska - strefe buforowg osuwiska. Dla ww. terenéw przewidziano
w planie takie zasady zagospodarowania, ktére stuzgce stabilizacji osuwisk i prowadzg
do zabezpieczenia istniejgcych obiektow budowlanych: m.in. zakaz rozsgczania wod
opadowych w gruncie, montaz urzgdzen stuzgcych monitorowaniu osuwisk.

Zabytki

W granicach obszaru objetego projektem planu nie wystepuja zabytki objete ochrong
w formie przewidzianej w ustawie z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami. Nie przewiduje sie aby realizacja przedmiotowego dokumentu skutkowata
negatywnym oddziatywaniem na jakiekolwiek obiekty zabytkowe objete ochrong prawna,
a usytuowane w bliskim otoczeniu obszaru opracowania.

Dobra materialne
Zapisane w projekcie planu ustalenia stwarzajg warunki do realizacji w czesci

terenow obiektow budowlanych. Rozwéj dobr materialnych bedzie nastepowat w toku
budowy obiektow i urzgdzen dopuszczonych do realizacji na mocy ustaleh planu.
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7.3. Przewidywane skutki (oddziatlywania) realizacji ustalen planu na obszary Natura
2000 oraz inne obszary podlegajace ochronie prawnej i ich ocena

Obszary Natura 2000

W granicach obszaru objetego projektem planu nie wystepujg obszary nalezgce do
sieci Natura 2000. Zapisy projekitu planu poprzez ustalone przeznaczenie terendw,
ustalenia ogdlne i szczegotowe nie stwarzajg warunkow do zaistnienia negatywnych
oddziatywan na siedliska lub gatunki dla ktérych zostat wyznaczony obszar Natura 2000
Debnicko - Tyniecki Obszar tagkowy, potozony w bliskim sgsiedztwie obszaru
opracowania. Zapisy projektu planu nie wptywajg réwniez negatywnie na integralnosc
ww. obszaru Natura 2000. Nie przewiduje sie rowniez aby realizacja ustalen planu miata
wptyw na jakiekolwiek inne obszary Natura 2000 lub obszary podlegajgce prawnej
ochronie, a zlokalizowane w_bliskim sgsiedztwie obszaru opracowania tj. rezerwaty
przyrody: Bielanskie Skaiki, Skatki Przegorzalskie, Skotczanka.

Bielansko-Tynieckiego Park Krajobrazowy

Dla obszaru Parku nie opracowano planu ochrony, w zwigzku z czym szczegoétowe
cele oraz zasady zagospodarowania reguluje Rozporzgdzenie Nr 81/06 Wojewody
Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006 r. w sprawie Bielahsko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego, ktorego zapisy przytoczone zostaty w rozdziale 4.2. Zapisy projektu
planu pozostajg w zgodzie z zasadami gospodarowania w Parku, co szczegotowo
poddano ocenie w rozdz. 7.5.

Whptyw ustalen projektu planu na podlegajgcy ochronie obszar Bielansko-Tynieckieqo
Parku Krajobrazowego zostat juz pokrotce opisany przy okazji identyfikacji oddziatywan
oraz ich wplywu na poszczegdlne komponenty srodowiska. Poniewaz obszar projektu
planu w catosci znajduje sie w granicach Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego,
wszystkie zidentyfikowane oddziatywania dotyczg obszaru Parku. Podsumowujgc to
zagadnienie i odnoszac zidentyfikowane oddziatywania do celéw ochrony Bielansko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego stwierdza sie, iz realizacja ustaleh projektu planu nie
bedzie prowadzita do wzrostu natezenia negatywnych zjawisk i proceséw zwigzanych
Z urbanizacjg, ani_stwarzata nowych zagrozen dla przedmiotu i celéw ochrony Parku,
bowiem:

1) nie przewiduje sie zmian (pogorszenia) jakosci powietrza, gleb, wdd

podziemnych;

2) przeznaczenie w projekcie planu nielicznych dziatek na cele budowlane,
nie bedzie prowadzi¢ do zubozenie $wiata roslinnego, ani do zachwiania
rownowagi istniejgcych ekosystemow;

3) zachowanie otwartego charakteru obszaru oraz ograniczenie urbanizacji pozwoli
na znaczne ograniczenie presji na srodowisko, i utrzymanie istniejgcych, cennych
zbiorowisk roslinnych;

4) przestrzen bytowania zwierzat nie zostanie w sposdb istotny ograniczona,

5) blokowanie korytarzy ekologicznych w wyniku wygradzania dziatek bedzie
ograniczone, co regulujg ustalenia planu;

6) skutki realizacji ustaleh projektu planu w krajobrazie bedg znikome — zachowany
zostanie otwarty charakter obszaru, powigzania widokowe nie bedg przestaniane;

7) wzrost presji zwigzanej z urbanizacjg nie bedzie miat miejsca;

8) z uwagi na ograniczony zakres regulacji, jakie moze obejmowac jako dokument
planistyczny, projekt planu nie wprowadza wymogu prowadzenia ekstensywnej
gospodarki fgkowo-pastwiskowej, polegajgcej na regularnym Kkoszeniu 13k,
kluczowej dla zachowania istniejgcych tu zbiorowisk murawowych i tgkowych.
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Jednocze$nie nie ogranicza takiej mozliwosci zwlaszcza ze obszary te ujeto
przede wszystkim jako tereny rolne.

7.4. Kompleksowa ocena przewidywanych skutkéw (oddzialywan) realizacji ustalen

planu

W ramach podsumowania oceny zidentyfikowanych oddziatywan na srodowisko,
bedacych skutkiem realizacji ustalen projektu planu przygotowano tabele (nr 8), w ktore;j:

1) zestawiono opisane we wczesniejszych czesciach Prognozy najistotniejsze
Zjawiska i oddziatywania;

2) wskazano, ktérego z komponentow srodowiska one dotycza;

3) oceniono je jako pozytywne (P), negatywne (N), lub tez niejednoznaczne
w ocenie (N/O);

4) okreslono ich rodzaj, przyjmujac, ze oddziatywania:

a)
b)
c)
d)

e)

f)
9)

h)

bezposrednie (B) — wynikajg wprost z ustalen projektu planu i oddziatujg
na dany komponent srodowiska bez ogniw posrednich,

posrednie (P) — nie sg oczywistym skutkiem ustalen planu, mozliwe sg
do zaistnienia w stworzonych przez te ustalenia warunkach,

wtérne (W) — powstate w wyniku przeksztatcen lub jako nastepstwo czegos,
zazwyczaj na etapie eksploatacji,

skumulowane (SK) — wynikajg z potgczonego dziatania skutkow ustalen
planu oraz skutkow spowodowanych przez inne dziatania w obszarze
objetym planem Ilub w bezposrednim jego sgsiedztwie, wystepujg obecnie,
dokonane w przeszitosci bgdz dajgce sie logicznie przewidzie¢ w przysztosci,
krotkoterminowe (K) — wystepujg przejsciowo, w fazie zmian spowodowanych
ustaleniami planu,

srednioterminowe (S) — wystepujg w okresie nie dluzszym niz 10 lat,
dtugoterminowe (D) - zwigzane z planowanym, trwalym sposobem
zagospodarowania terenu trwajgce bez przerwy lub z niewielkimi przerwami
lub regularnie sie powtarzajgce,

chwilowe (C) — powodujg tymczasowg zmiane w srodowisku, po ich ustaniu
nastepuje powrét do stanu zblizonego do poprzedniego (skutki fatwe do
odwrdcenia),

state (ST) — powodujg trwate przeksztatcenie sSrodowiska.
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Tab.8. Kompleksowa ocena przewidywanych skutkow (oddziatywan) realizacji ustalen
planu - wybor (opracowanie wtasne).

Komponent
Ustalenie / zapis Zjawisko / oddzialywanie bedace Ct;zra_\k:e_r Sge_n? 5 sr?jcliom_ska
projektu planu skutkiem ustalenia projektu planu oddzialy odazialy podiegajacy
wania wania oddziaty-
waniu
Wskazanie terenéw do . . pow. ziemi,
zainwestowania * bezpoyvrotng zniszczenie gleb . B, S N gleby,
bezposrednio pod realizowanymi -
obiektami ro_slmy
, N/O krajobraz
o hatas towarzyszacy realizacji N zwierzeta,
inwestycji budowlanych ' ludzie
e rozwoj inwestycji budowlanych B D p dobra
i infrastruktury ' materialne
Zachowanie rozlegtych e podtrzymanie fupkcji ol.)sza.ru jako
terendw zieleni ,obszaru napowietrzania miasta”, )
starorzeczy, Ias,c')w oraz . 4agodzepia efektu ,miejskiej P, D P 'I‘";“"?“'
rolnych, wylgczenie ich wyspy ciepta” udzie
z zabudowy.
,Nakaz zachowania e zachowanie powigzan
i uwzglednienia widokowych
oznaczonych na rysunku
planu punktéw, ciggow
i powigzan widokowych,
przy realizacji zabudowy
i zagospog.arowanla B. D P Krajobraz
terenu(...)”;
,Obowigzuje zasada
ksztattowania zieleni
W Sposob
nieprzestaniajgcy
widokow”.
,Ochrona przed naturalng e zachowanie powigzan :
Sukcesjg roslinnosci widokowych P.D krajobraz
wysokiej w celu  zachowanie cennych siedlisk P rosliny,
zachowania powigzan tgkowych i pastwiskowych oraz B D réznoro-
widokowych w skali wodno-btotnych ’ dnosc¢
lokalnej i miejskiej” biologiczna
»~Zakaz zasypywania e zachowanie naturalnego wod
i innych dziatan uksztattowania terenu i stosunkow B P ow ziye’mi
negatywnie wodnych pow.
przeksztatcajgcych « zachowanie siedlisk wodno- zwierzeta,
obszary wodno-bfotne” biotnych, b D 5 réznoro-
e zachowanie przestrzeni bytowania ' dnos$c¢
cennych gatunkow ptazow biologiczna
e ograniczenie powierzchni
Wskaznik terenu utwardzonej w obrebie terenéw wody,
biologicznie czynnego przeznaczonych do P pow. ziemi,
dla terenow zainwestowania (ograniczenie B D
podlegajacych sptywu powierzchniowego) !
zainwestowaniu na e zachowanie zieleni stanowigce;j zwierzeta,
poziomie 60-90% element krajobrazu i miejsce P rosliny,
bytowania drobnej fauny. krajobraz
,Zaleca sie realizacje e ograniczenie czynnikow 2wierzeta
elewacji budynkow niebezpiecznych dla bytowania P
W Sposob ograniczajgcy bezkregowcédw
mozliwo$¢ przedostania e ograniczenie zagrozenia dla B D ST
sie stawonogoéw zdrowia i komfortu ludnosci T
(krocionogéw) do zwigzanych dostawaniem sie P ludzie

wnetrza budynkow, np.
poprzez odpowiednie

drobnych organizméw, w tym
krocionogéw do budynkéw
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wyprofilowanie
przyziemia budynkow lub
zastosowanie

mieszkalnych

ograniczenie ewentualnych strat
materialnych zwigzanych

odpowiednio gtadkich dostawaniem sie drobnych dtc’b.rall
materiatow organizmow, w tym krocionogow materiaine
wykonczeniowych” do budynkow mieszkalnych
,W odniesieniu do elewac;ji ograniczenie czynnikow
budynkow przy niebezpiecznych dla rozwoju
zastosowaniu materiatow i bytowania awifauny
wykonczeniowych
moggcych powodowac
zagrozenie dla przelotu
ptakoéw (np. Sciany B, D zwierzeta
przeszklone lub materiaty
odbijajgce obraz
otoczenia) - zastosowanie
rozwigzan
minimalizujgcych
mozliwos¢ kolizji.”
zwiekszenie powierzchni zajetej réznoro-
przez roslinnosc¢, dnos¢
. o o B, D . .
zwiekszenie réznorodnosci biologiczna,
gatunkowej rosliny
powstanie nowych, potencjalnych
siedlisk gatunkow
,Dopuszczenie przystosowanych do zycia P, D zwierzeta
ksztattowania elewacji w bezposredniej bliskosci siedzib
budynkow w formie ludzkich
zieleni na Scianach lub udziat w filtracji zanieczyszczen
wertykalnych ogrodéw” powietrza, zwtaszcza B, D, ST powietrze
zanieczyszczen pytowych
zmniejszenie parowania wody
opadowej z powierzchni
budynkow,
izolacja termiczna obiektow — P, W, D klimat
ograniczenie wptywu zabudowy
na wzrost temperatury powietrza
w otoczeniu
Ustalenia okreslajgce wiasciwe ksztattowanie tadu krajobraz,
kolorystyke elewaciji, przestrzennego w oparciu P D dobra
dachdw oraz stosowane 0 zasade kontynuacji cech ' materialne,
materiaty wykonczeniowe zabudowy ludzie
,Nakaz stosowania zapewnienie mozliwosci
rozwigzan technicznych przemieszczania si¢ zwierzat,
gwarantujgcych zachowanie drog migrac;ji
zachowanie
odpowiednich przejs¢
i przepustéw, majgcych
na celu umozliwienie
swobodnej migracji
zwierzat”
B, D, ST zwierzeta
,Nakaz zapewnienia
przeswitow o wysokoSci
minimum 12 cm od
poziomu terenu do dolnej
krawedzi elementow
ogrodzenia, co najmniej
na 50 % jego dtugo$ci -
w celu umoZzliwienia
migracji zwierzat(...)”
Ustalenie zakazu zachowanie droznosci korytarzy
lokalizacji budynkéw, ekologicznych, drég migracji zwierzeta,
ogrodzen i obiektow zwierzat, P, D, ST rosliny,
budowlanych w odlegtosci zachowanie naturalnego krajobraz

odpowiednio 50 mi1,5m

krajobrazu dolinnego.
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od krawedzi skarpy rowéw
(wytaczeniem obiektow
budowlanych dla

ograniczenie mozliwosci
przedostawania sie
zanieczyszczen komunalnych do

zapewnienia ochrony wod powierzchniowych, P, D, ST wody
przeciwpowodziowej). zapewnienie swobodnego dostepu
do wéd powierzchniowych.
Ustalenie strefy ograniczenie mozliwosci
hydrogenicznej, w ktérej przedostawania sie
obowigzuje: zanieczyszczen komunalnych do
,zakaz lokalizacji nowych wod powierzchniowych, P, D, ST wody
obiektow budowlanych zachowanie ciekéw w stanie
z wytagczeniami, nakaz niepogorszonym
utrzymania powierzchni : TP
zapewniajacej przeptyw zachovyanle droznpscn .koryt.grzy
i infiltracje wod ekqloglcznych, droég migracji '
za wyjgtkiem przepustow zwierzat, zwierzeta,
i obiektéw mostowych, zachowanie i ochrona przed P,D, ST rosliny,
utrzymanie ciagtosci i degradaCJa zbiorowisk roslmnyph krajobraz
funkcjonalnosci Potoku zwigzanych z wodg (wodnych i
Kostrzeckiego (...)" wodno-blotnych)
Ustalenie archeologicznej zapewnienie ochrony przed
strefy ochrony zniszczeniem potencjalnym B, D, ST zabytki
konserwatorskiej. stanowiskom archeologicznym
Eliminacja ekspansji gatunkéw
obcych, inwazyjnych i <Ji
i niepozgdanych w obszarze planu, rostiny,
~Nakaz za's'tpsow,ama zwiekszenie powierzchni zajetej B, D, ST rozhoro-
kompozycji i wtasciwego przez roslinnosc, _ ?nqsc
SOVSOlru gatl_mkowego, zwiekszenie roznorodnosci biologiczna,
yigczeniem gatunkowej
elementéw obcych - - - - p
krajobrazowo przy udZ|.ai w filtracji zanieczyszczen _
realizacji i utrzymaniu powletrza, zw%qszcza B, D, ST powietrze
zieleni urzadzone;” zanleczysgczgn py.{owych : :
zachowanie zieleni stanowigcej
element krajobrazu, B, D, ST krajobraz
podniesienie estetyki otoczenia
eliminacja potencjalnych zagrozen zwierzeta,
zwigzanych ze znaczacym rosliny,
Zakaz lokalizaciji oddziatywaniem na srodowisko réznoro-
przedsiewzie¢ mogacych (np. zwigzanym z wprowadzaniem dnos$c¢
znaczgco oddziatywac¢ na gazow/pytéw do powietrza, emisjg P,D biologiczna,
Srodowisko hatasu, naruszeniem pokrywy ludzie,
(z wytgczeniami). glebowej, zmianami wody,
uksztattowania terenu) pow. ziemi,
gleby
»,Zakaz lokalizacji anten, zachowanie powigzan
masztéw oraz innych widokowych;
urzadzen technicznych eliminacja potencjalnej lokalizacji .
z zakresu fgcznosci na elementéw dysharmonijnych B, D krajobraz
dachach i elewacjach (anten, masztéw itp.)
frontowych budynkow
frontowych znajdujacych - - T -
sie w odleglosci do 20 m ograniczenie r_nozllv_vo_sm rozwoju
od gtéwnych punktéw, +ac_zn_osm publicznej i technologii
ciggow i powigzan o niej opartych
widokowych”
L~Anteny wolnostojgce
oraz lokalizowane na PS dobra
' materialne

budynkach nie moga
stanowi¢ dominanty

w terenie, ani nie mogg
stanowic¢ przestony
powigzan widokowych”;

,Dopuszcza sie
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lokalizacje inwestycji

Z zakresu tgcznosci
publicznej w miejscach
niewidocznych z poziomu
przechodnia od strony
przestrzeni publicznej
oraz w sposob nie
ingerujgcy w walory
architektoniczne

budynkow”

,Zakaz realizacji e zachowanie powigzan
napowietrznych linii widokowych;
elektroenergetycznych ¢ eliminacja potencjalnej lokalizacji
Sredniego i niskiego elementéw dysharmonijnych
napiecia”; (anten, masztow itp.)

,Budowe i rozbudowe
sieci
elektroenergetycznej B, D P krajobraz
Sredniego i niskiego
napiecia jako sie¢
kablowg doziemng”

W przypadku realizacji
obiektéw liniowych
(telekomunikacyjnych),
wykonanie ich jako
kablowg sie¢ doziemng”

7.4. Ocena zgodnosci ustalen projektu planu z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi

Whnioski i wskazania do planu miejscowego wynikajagce z analizy uwarunkowan
ekofizjograficznych przytoczone zostaly w rozdziale 4.1.1. Ustalenia analizowanego
projektu planu ocenia sie, jako zgodne z okreslonymi w Opracowaniu Ekofizjograficznym
warunkami i wskazaniami zagospodarowania. Przeznaczenie terendw wskazanych
w projekcie planu do zainwestowania zgodne jest z predyspozycjami poszczegdlnych
terenéw okreslonymi w Opracowaniu Ekofizjograficznym. Wszystkie tereny, na ktérych
zidentyfikowano siedliska chronione zostaty w projekcie planu wykluczone z lokalizacji
budynkow, dla wiekszosci z nich ustalono jako przeznaczenie: tereny rolne (R). Pomimo
ze w projekcie planu nie wskazano bezposredniego nakazu utrzymania tgk i ich
regularnego koszenia (co jest istotnym wskazaniem ekofizjograficznym), to powyzsze
rozwigzanie zastosowane w projekcie planu (tj. przeznaczenie na cele rolne), ocenia sie
jako wystarczajgce i umozliwiajgce wtasciwg ochrone siedlisk.

Projekt planu, zgodnie z zaleceniami ekofizjograficznymi, uwzglednia rowniez walory
krajobrazowe obszaru, w tym lokalizacje punktéw i ciggow widokowych okreslonych na
rysunku opracowania - lokalizacja zagospodarowania i gabaryty obiektéw nie naruszajg
istniejgcych osi i powigzan widokowych. W pozostatym zakresie ustalenia projektu planu
réwniez uwzgledniajg wnioski i wskazania Opracowania Ekofizjograficznego.
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7.5. Ocena zgodnosci ustalen projektu planu z przepisami prawa, w tym przepisami
dotyczacymi obszaréw podlegajacych ochronie

Przepisy odrebne

Analizowany projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
,Kostrze — rejon Falistej” przygotowany zostalt na podstawie przepisow ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Uwzglednia ponad
to przepisy odrebne dotyczgce funkcjonowania i ochrony Srodowiska, ktore zestawiono
W ponizszej tabeli nr 9.

Tab.9. Uwzglednienie wymogow przepisodw odrebnych w projekcie planu (opracowanie
wiasne).

Ustawa Zakres ustalen projektu planu spetniajgcy wymogi ustawowe

z dnia 27 kwietnia 2001 r. Projekt planu przygotowano kierujgc sie zasadami: zrbwnowazonego
Prawo ochrony Srodowiska rozwoju i ochrony srodowiska.

Przed przystgpieniem do prac nad planem wykonano opracowanie
ekofizjograficzne, ktérego wnioski uwzgledniono w projekcie planu
(zgodnos¢ projektu planu z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi
wykazana zostata w rozdz. 7.4.).

W projekcie planu uwzgledniono ograniczenia wynikajgce z ustanowionej
formy ochrony przyrody, jakg jest w obszarze opracowania Bielansko-
Tyniecki Park Krajobrazowy.

Tereny wyznaczone w projekcie planu przyporzadkowano do
poszczegolnych rodzajow terendw wymagajgcych ochrony przed
hatasem.

z dnia 16 kwietnia 2004 r. W projekcie planu uwzgledniono ograniczenia wynikajgce z ustanowione;j
o ochronie przyrody formy ochrony przyrody, jakg jest w obszarze opracowania Bielansko-
Tyniecki Park Krajobrazowy.

W projekcie planu uwzgledniono wymogi ochrony przyrody, w tym
ochrony dziko wystepujgcych zwierzat i rodlin objetych ochrong
gatunkowg, m.in.:

- ograniczono presje urbanizacyjng, obszary, na ktérych stwierdzono
wyst. stanowisk roslin i zwierzat chronionych wykluczono z mozliwosci
realizacji zabudowy,

- ustalono wysoki wskazniki powierzchni terenu biologicznie czynnego.

z dnia 18 lipca 2001r., W projekcie planu uwzgledniono zagadnienia zwigzane z zagrozeniem
Prawo wodne powodziowym:

- 0znaczono obszar szczegdlnego zagrozenia powodzig (obszar
zagrozenia powodziowego dla ktérego prawdopodobienstwo wystgpienia
powodzi wynosi raz na 10 lat i raz na 100 lat),

- 0znaczono obszary, na ktérych prawdopodobienstwo wystgpienia
powodzi jest niskie i wynosi raz na 500 lat,

- 0znaczono obszary narazone na zalanie w przypadku zniszczenia lub
uszkodzenia watu przeciwpowodziowego,

- uwzgledniono strefe 50 m od stopy watu rzeki Wisty od strony
odpowietrznej,

- uwzgledniono ograniczenia zagospodarowania wiasciwe dla obszaréw
zagrozenia powodziowego.

z dnia 23 lipca 2003 r. W projekcie planu uwzgledniono istniejgce stanowiska archeologiczne
o ochronie zabytkow i opiece | wskazujgc ich ochrone oraz ustalono archeologiczng strefe ochrony
nad zabytkami konserwatorskie;.

Inne formy ochrony zabytkdéw, o ktérych mowa w ustawie, w obszarze
planu nie wystepuijg.

z dnia 9 czerwca 2011 r. W obszarze opracowania brak jest udokumentowanych zt6z kopalin,
Prawo geologiczne i gérnicze | udokumentowanych wdd podziemnych w granicach projektowanych stref
ochronnych uje¢ oraz obszaréw ochronnych zbiornikéw wod
podziemnych, udokumentowanych komplekséw podziemnego
sktadowania dwutlenku wegla, a takze terendw i obszaréw gérniczych
ktére wymagaty by uwzglednienia w projekcie planu.
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Przepisy regulujace funkcjonowanie Bielansko — Tynieckiego Parku
Krajobrazowego

Dla obszaru Parku nie opracowano dotychczas planu ochrony, w zwigzku z czym
szczegotowe cele oraz zasady zagospodarowania reguluje Rozporzgdzenie Nr 81/06
Wojewody Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006 r. w sprawie Bielansko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego, ktérego zapisy przytoczone zostaty w rozdziale 4.2.

Wiekszos¢ zakazéw dotyczgcych obszaru chronionego nie zostata bezposrednio
przeniesiona do zapiséw projektu planu, co wynika z zakresu regulacji jakie mogg by¢
zawarte w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, w tym takze
koniecznoéci  stosowania technik prawodawczych przy sporzgdzaniu aktéw
normatywnych*. Kluczowym jest wyeliminowanie ewentualnych kolizji pomiedzy
ustaleniami planu i aktéw prawnych regulujgcych funkcjonowanie Parku Krajobrazowego.

Ustalenia projektu planu nie naruszajg zakazow okreslonych w ww. Rozporzgdzeniu
Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego. W sposdb posredni projekt planu realizuje przepisy
Rozporzgdzenia poprzez oznaczenie w oparciu o opracowanie ekofizjograficzne:
obszaréw wystepowania stanowisk chronionych gatunkéw roslin, cennych siedlisk
tgkowych, murawowych, tegowych oraz miejsc szczegolnie atrakcyjne dla ptazéw
w okresie ich rozrodu oraz wykluczenie ich z mozliwosci realizacji zainwestowania.

Generalnie, analiza zapisoéw obu dokumentéw wykazata brak sprzecznosci pomiedzy
nimi — projekt planu realizuje cele ochrony Parku w zakresie swoich regulacii, tj:

1) ochrone wartosci przyrodniczych, poprzez m.in.:

a) wykluczenie mozliwosci realizacji zainwestowania na terenach o wysokich
wartosciach przyrodniczych,

b) zapewnienie droznosci korytarzy ekologicznych i mozliwosci przemieszczania
sie zwierzat (ustalenia dot. ogrodzen, lokalizacji obiektéw budowlanych
wzdtuz ciekdw i rowow);

2) ochrone wartosci historycznych i kulturowych, poprzez m.in.: objecie ochrong
stanowisk archeologicznych - potencjalnych w formie archeologicznej strefy
ochrony konserwatorskiej oraz istniejgcych;

3) ochrone wartosci historycznych i kulturowych, poprzez m.in.:

a) ograniczenie do minimum terenéw dla realizacji zainwestowania i zachowanie
otwartego charakteru terenu,

b) ustalenie wskaznikow wysokos$ci zabudowy na poziomie zapewniajgcym
zachowanie powigzan widokowych;

4) spoteczne cele ochrony, poprzez m.in. ograniczenie do minimum terenéw dla
realizacji zainwestowania i hamowanie pres;ji urbanizacyjne;j.

45 Ustalenia aktéw prawnych regulujgcych funkcjonowanie Parku Krajobrazowego obowigzuig
niezaleznie od tego, czy sg zawarte w planie miejscowym czy tez nie. Z punktu widzenia technik
prawodawczych bfedem jest zamieszczanie w tresci planéw miejscowych ustalen innych
obowigzujgcych aktéw prawa.
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8. Rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko, mogacych by¢ rezultatem
realizacji projektowanego dokumentu, w szczegélnosci na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosé tego obszaru

Projekt planu nie wprowadza ustalen ktore w sposob istotny i negatywny oddziatujg
na srodowisko. Zaproponowane ostatecznie rozwigzania w zakresie przeznaczenia
terenodw, sposobu ich zagospodarowania, warunkéw dla projektowanej zabudowy oraz
zasad obstugi technicznej i komunikacyjnej pozostajg w zgodnosci z zaleceniami
wynikajgcymi z opracowania ekofizjograficznego, stanowigc kontynuacje istniejgcego
uzytkowania terenow. Projekt planu uwzglednia wymogi ochrony srodowiska i przyrody,
w tym zwtaszcza te wynikajgce z potozenia obszaru opracowania w dolinie Wisty,
zZwigzane z zagrozeniem powodzig, z lokalizacjg w obszarze podlegajgcym ochronie
prawnej, istnieniu korytarzy ekologicznych. W zwigzku z powyzszym dla projektu planu,
ktéry zostat poddany analizie i ocenie w niniejszej prognozie, nie stwierdzono potrzeby
wskazywania rozwigzan alternatywnych, zwtaszcza, ze niniejsza prognoza sporzgdzana
byta praktycznie réwnolegle z ocenianym dokumentem, a modyfikacje rozwigzan,
w kierunku minimalizacji niekorzystnych oddziatywan na srodowisko, wprowadzane byty
na biezgco.

Biorgc pod uwage stwierdzony w rozdz. 7.3 brak wptywu ustalen projektu planu
na cele i przedmiot ochrony jakiegokolwiek z obszaréw Natura 2000 oraz integralnosé
tych obszaréw, nie stwierdzono potrzeby wskazania rozwigzan alternatywnych
w stosunku do tych, ktére przedstawiono w projekcie planu.

9. Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji
postanowien projektowanego dokumentu

Przepisy ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym nie regulujg metod analizy skutkow realizacji zapiséw projektu Planu ani
czestotliwosci ich przeprowadzania w odniesieniu do zmian jakosci $rodowiska
przyrodniczego oraz zmian zachodzgcych w sferze spotecznej i gospodarczej. Wymog
prowadzenia monitoringu skutkéw realizacji postanowien planu w zakresie oddziatywania
na srodowisko wynika z art. 55 ust. 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, natomiast metody
i czestotliwos¢ monitoringu okreslane sg w prognozie oddziatywania na $rodowisko,
a pézniej w ,podsumowaniu”, o ktérym mowa w art. 55 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko.
Prowadzenie wymaganego monitoringu musi by¢ poprzedzone petng informacjg na temat
realizowanych inwestycji, ktére wynikajg z postanowien Planu.

Skutki realizacji ustalen projektu planu majg zazwyczaj ztozony charakter i obejmuja:

1) fizyczne zmiany krajobrazu wynikajgce ze zmian zagospodarowania terenu
(zmiany struktury uzytkowania gruntow, rozwdj elementédw infrastruktury
technicznej, rozwoj zabudowy);

2) zmiany jakosci poszczegdlnych elementéw Srodowiska przyrodniczego
(powietrza, wdd, gleb, klimatu akustycznego, réznorodnosci biologicznej);

3) zmiany w sferze spotecznej i gospodarczej obszaru.

Biorgc pod uwage podstawowe cele sporzgdzanego planu, specyfike, odpornosé
i stan Srodowiska  przyrodniczego obszaru opracowania, a takze rozwigzania
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planistyczne zastosowane w planie i mozliwy ich wptyw na komponenty srodowiska,
proponuje sie objg¢ analizg skutkdw realizacji postanowien planu nastepujgce elementy:
1) zmian w strukturze uzytkowania gruntéw (wielkos¢ powierzchni terenow zainwesto-
wanych i otwartych, ich wzajemne proporcje, wielkos¢ powierzchni biologicznie czyn-
nych) - w cyklu piecioletnim, metodg inwentaryzacji urbanistycznej, z wykorzystaniem
zdjec¢ satelitarnych i lotniczych oraz ewidenciji gruntéw i budynkéw;
2) zmian w_szacie roslinnej (stopieh zachowania najcenniejszych zbiorowisk — tak raj-
grasowych, wtérnych muraw kserotermicznych, tegéw wierzbowo-topolowych
i zbiorowisk gradowych) - w cyklu piecioletnim, metodg inwentaryzacji przyrodnicze;j
(zdjecia fitosocjologiczne).

11. Informacja o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na srodowisko

Z uwagi na lokalizacje obszaru opracowania wzgledem granic Polski oraz charakter
dopuszczonej w jego granicach dziatalnosci, nie przewiduje sie mozliwosci
wystepowania transgranicznych oddziatywah na srodowisko.

12. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Prognoza oddzialywania na $rodowisko jest dokumentem sporzgdzanym
obowigzkowo dla miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego, na podstawie
art. 17 pkt 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym oraz art. 51 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o0 ocenach oddziatywania na Srodowisko. Niniejsze opracowanie zostato
przygotowane dla potrzeb Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,Kostrze — rejon ulicy Falistej”, do sporzadzenia ktérego Rada Miasta Krakowa
przystgpita Uchwatg Nr XVIII/301/15 z dnia 24 czerwca 2015 r. Zakres i stopien
szczegotowosci opracowania zostat wczesniej uzgodniony z organami do tego
uprawnionymi.

Podstawowym celem prognozy jest ustalenie, czy zapisy projektu planu nie
naruszajg zasad prawidtowego funkcjonowania $rodowiska przyrodniczego oraz czy
wzgledy ochrony s$rodowiska izréwnowazonego rozwoju byly rozwazane na réwni
Z innymi celami gospodarczymi i spotecznymi. W przedmiotowym opracowaniu analizie
i ocenie poddano stan srodowiska przyrodniczego, zidentyfikowano jego zagrozenia oraz
problemy, a takze okreslono potencjalne zmiany w wyniku realizacji ustaleh planu.

Obszar opracowania charakteryzuje sie wysokimi walorami przyrodniczo -
krajobrazowymi o znaczeniu ponadlokalnym. Bogactwo i zr6znicowanie lokalnej fauny
jest efektem potozenia obszaru w korytarzu ekologicznym doliny Wisty, obecnosci
siedlisk tgkowych i wodnych oraz braku zainwestowania. Tereny tgk wraz z doling Wisty
stanowig wazny korytarz ekologiczny, bedacy czescig spdjnego przestrzennie systemu
obszarow o wartosciowych zasobach i wysokich walorach przyrodniczych, mozliwie mato
przeksztatconych, posiadajgcych naturalny charakter, dzieki czemu w ich obrebie
zachowana jest ciggtosC procesow przyrodniczych warunkujgca prawidtowe
egzystowanie Srodowiska. Dolina Wisty jest jednoczesnie korytarzem ekologicznym
0 znaczeniu miedzynarodowym, wigczonym do europejskiej sieci ekologicznej ECONET
(European ECOIlogical NETwork). Caty obszar opracowania zlokalizowany jest
w granicach Bielansko- Tynieckiego Parku Krajobrazowego, wystepujg tu rowniez gatunki
roslin i zwierzat objete ochrong gatunkowg (formy ochrony przyrody, o ktérych mowa
w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody). Znajdujg sie tu réwniez
siedliska i gatunki roslin i zwierzat, ktore sg oceniane jako szczegolnie cenne, przez co
staty sie ,przedmiotem zainteresowania Wspodlnoty i wymagajg ochrony w formie
wyznaczenia obszaréw Natura 2000”. Analizowany obszar jest w wiekszosci terenem
wolnym od zabudowy. System drogowy jest dostosowany do istniejgcego charakteru
uzytkowania.
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Procesy przyrodnicze pozostajg na wiekszosci obszaru wzglednie niezaburzone,
a stopien przeksztatcen jest niewielki i obejmuje: regulacje koryta Wisty i usypanie watow
przeciwpowodziowych, lokalne niwelacje w celu posadowienia nielicznej zabudowy
i drég, rolnicze uzytkowanie terendéw, zainwestowanie w postaci zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, zagrodowej. Zidentyfikowane zagrozenia srodowiska
obejmujg zagrozenia naturalne w postaci: osuwisk oraz obszarow narazonych
na wystepowanie osuwisk, niejednorodne i trudne warunki geologiczno — inzynierski,
zagrozenie powodzig zwigzane z rzekg Wistg, niekorzystne warunki mikroklimatyczne,
wtym warunki przewietrzania oraz zagrozenia antropogeniczne w postaci
zanieczyszczenia wod powierzchniowych i powietrza, presji urbanizacyjnej wigzacej sie
z zanikaniem naturalnych siedlisk, zawezeniem przestrzeni zyciowej zwierzat,
zawezeniem korytarzy ekologicznych, masowymi wedrowkami krocionogéw.

Na skutek realizacji ustalen planu, poszczegdlne elementy $rodowiska bedg
narazone na oddziatywania, ktére bedg wystepowaty w fazie budowy poszczegdlinych
obiektéw i urzgdzen, ich eksploatacji i likwidacji. Identyfikacja i ocena przewidywanych
oddziatywan obejmowata oddziatywania na réznorodnos¢ biologiczna, ludzi, zwierzeta,
rosliny, wode, powietrze, powierzchnie ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne,
zabytki i dobra materialne, rozpatrywane w podziale na kategorie: oddziatywania
bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane, krétkoterminowe, dtugoterminowe,
state, chwilowe, pozytywne i negatywne. W toku prowadzonych analiz, stwierdzono, iz
zasieg terendw, na ktérych mozliwa bedzie realizacja zabudowy ograniczony jest do terenow
juz zagospodarowanych (zabudowanych lub nie, jednak stuzgcych obstudze terendw
zainwestowanych) lub objetych procesem inwestycyjnym, a ustalone wskazniki ksztattowania
zabudowy i zagospodarowania terenu w minimalnym stopniu pozwalajg na lokalizacje nowej
zabudowy w ich obrebie. Stgd tez, pomimo wskazania w projekcie planu terendéw do
zainwestowania nie wskazano aby realizacja ustaleh projektu planu skutkowata w sposoéb
znaczacy. wzrostem poziomu zanieczyszczeh powietrza, wzrostem ilosci wytwarzanych
odpadow komunalnych, wzrostem wielkosci wytwarzanych sciekow ani ich wprowadzaniem
do wod lub do ziemi, zanieczyszczeniem lub naruszeniem pokrywy glebowej, wzrostem
poziomu hatasu w srodowisku, poziomu po6l elektromagnetycznych w Srodowisku, ryzykiem
wystgpienia powaznych awarii i mogta prowadzi¢ do pojawienia sie odksztatcen
parametrow jakosci poszczegdlnych komponentéw srodowiska od przyjetych norm lub
stanu, ktéry stwierdzono w czasie opracowania niniejszej prognozy.

Proponowane w projekcie planu przeznaczenie terenu jest kontynuacjg prowadzonej
od lat polityki przestrzennej — w zasadzie utrzymuje sie w dotychczasowym uzytkowaniu
cenne przyrodniczo tereny tgkowe, nie wskazujgc dla rozwoju zainwestowania nowych
terendw, ktore nie bytyby juz zagospodarowane lub ujete w obowigzujgcym studium jako
przeznaczone do ekstensywnego zainwestowania. Projektowane zagospodarowanie
generalnie nie pozostaje w kolizji z wymogami ochrony $rodowiska, a zakres ustalen
zawartych w planie zgodny jest z zakresem wymaganym w obowigzujgcych przepisach
prawa z zakresu planowania przestrzennego oraz przepiséw odrebnych dotyczgcych
ochrony $rodowiska i przyrody. Zaproponowane ostatecznie w projekcie planu
rozwigzania w zakresie przeznaczenia terendw, sposobu ich zagospodarowania,
warunkoéw dla projektowanej zabudowy oraz zasad obstugi technicznej i komunikacyjnej
pozostajg w zgodnosci z zaleceniami wynikajgcymi z opracowania ekofizjograficznego,
stanowigc kontynuacje istniejgcego uzytkowania terendw.

Przeprowadzone na potrzeby opracowania analizy nie wykazaty potrzeby
wprowadzania rozwigzan alternatywnych w stosunku do ustalen Planu. Ze wzgledu na
brak obszaréw nalezgcych do sieci Natura 2000 w granicach obszaru objetego
opracowaniem oraz stwierdzony brak oddziatywania na jakiekolwiek obszary Natura 2000
w sgsiedztwie nie wskazano rozwigzan majgcych na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywan na Srodowisko obszaru Natura
2000, wynikajgcych z realizacji ustalen Planu.

Projekt Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Kostrze —
rejon ulicy Falistej”, nalezy uzna¢ za poprawny. Przy spetnieniu wymagan wynikajgcych
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Z przepisow szczegolnych, w tym dotyczgcych ochrony srodowiska, projekt planu nie
budzi obaw o spowodowanie zagrozenia dla Srodowiska przyrodniczego.
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