Zatacznik Nr 2
do Uchwaty Nr CXIII/2958/18
Rady Miasta Krakowa z dnia 10 pazdziernika 2018 r.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,MOGILA II”

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mogita II”’ zostal wylozony do publicznego wgladu w okresie od 26 lutego 2018 r. do 28 marca 2018 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogtoszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 11 kwietnia 2018 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 1088/2018 z dnia 27 kwietnia 2018 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do wytozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Mogita II”, rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu (I wylozenie: Lp.1-Lp.61) i nie uwzglednit uwag zawartych w ponizszym wykazie dotyczacych projektu planu.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mogita II”’ zostal ponownie wytozony do publicznego wgladu w okresie od 16 lipca 2018 r. do 13 sierpnia 2018 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogtoszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 27 sierpnia 2018 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 2289/2018 z dnia 5 wrze$nia 2018 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do ponownie wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mogita II”, rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu (II wytozenie: Lp.62-Lp.72) i nie uwzglednit uwag zawartych w ponizszym wykazie dotyczacych projektu planu.

Niniejsze rozstrzygni¢cie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ wszystkich uwag nieuwzglednionych w toku procedury planistycznej przez Prezydenta Miasta Krakowa.

W zakresie uwag objetych tym zalacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyja¢ nastgpujacy sposob ich rozpatrzenia:

USTALENIA PROJEKTU

IMIE i NAZWISKO ROZSTRZYGNIECIE| ROZSTRZYGNIECIE
lub TG A PLANU PREZYDENTA RADY MIASTA
L UWAGA NAZWA "y . S DOTYCZY | edvciazI edvciazll |MIASTA KRAKOWA KRAKOWA UZASADNIENIE STANOWISKA RADY
p (petna tre$¢ uwag i pism znajduje si¢ ycl yc)
NR: JEDNOSTKI e o DZIALEK wylozenia do | wylozenia do W SPRAWIE W SPRAWIE MIASTA KRAKOWA
ORGANIZACYJNEJ publicznego | publicznego ROZPATRZENIA ROZPATRZENIA
wnoszicych uwage wegladu wegladu UWAGI UWAGI
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1. I.1 [...]* Whnosi o przywrécenie projektowanej drogi KDW 126 MN.25 MN.25 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | W projekcie planu wyznaczone zostaly drogi
w terenie MN.25 przebiegajacej od ul. Klasztornej obr. 59 Krakowa nie uwzglednila uwagi | wewng¢trzne KDW — jedynie dla drég usytuowanych
do dziatki nr 126 obr. 59 NH. NH nie uwzglednil uwagi na dziatkach gminnych, ktére stanowia jednocze$nie
istniejace dojazdy do nieruchomos$ci prywatnych.
wlasciwie: Jednocze$nie wyjasnia si¢, ze w § 16 ust. 1 pkt 3
126/2 dopuszczono lokalizacje dojazdow
(niewyznaczonych na rysunku planu)
zapewniajacych skomunikowanie terenu dziatki

z drogami publicznymi.
2. 1.2 [...]* Wnosi o przeznaczenie calej dziatki jako teren 298/4 KDL.4, KDL.4, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu powinien
budowlany — 80m? aktualnie w zieleni. obr. 46 ZPm.13, ZPm.13, Krakowa nie uwzglednila uwagi | by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami Studium,
NH MN.37 MN.37 nie uwzglednil uwagi gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla organéw
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9
ust. 4). Studium wskazuje, iz zachodnia
(przedmiotowa) czg¢$¢ dziatki nr 298/4 obr. 46 Nowa
Huta, znajduje si¢ w terenach oznaczonych jako
tereny ZR — tereny zieleni nieurzgdzonej. Majac
powyzsze na uwadze przedmiotowy fragment dziatki
o powierzchni 80 m? zakwalifikowano do terenu
ZPm.13 - Teren zieleni urzadzonej, o podstawowym
przeznaczeniu pod zielen towarzyszaca rowom

i kanatlowi burzowemu.
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Whnosi o:

1. Ujecie dziatki nr 297 jako terenu budowlanego.

2. Zwigkszenie terenu budowlanego dla dziatki
nr 298/3.

298/3, 297
obr. 46
NH

KDL.4,
ZPm.13,
MN.37

KDL .4,
ZPm.13,
MN.37

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
powinien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace
dla organdw gminy przy sporzadzaniu plandéw
miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium wskazuje,
iz dziatka nr 297 oraz czgéciowo péinocna cze$é
dziatki nr 298/3 obr. 46 Nowa Huta, znajduja si¢
w terenach oznaczonych jako tereny ZR — tereny
zieleni nieurzadzonej, w zwigzku z tym w projekcie
planu przeznaczono ja pod teren ZPm.13 - Teren
zieleni urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu
pod zieleh towarzyszaca rowom i kanatowi
burzowemu.

[...]*

Wnosi o poszerzenie obszaru budowlanego na dz.
nr 276/3 obr. 46 Nowa Huta.
Uwaga wraz z uzasadnieniem i decyzjg WZ.

276/3
obr. 46
NH

R.9,
MN.36

R.9,
MN.36

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
powinien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace
dla organdw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium wskazuje,
iz pétnocna cze$¢ dziatki nr 276/3 obr. 46 Nowa
Huta, znajduje si¢ w terenach oznaczonych jako
tereny ZR — tereny zieleni nieurzadzone;j,
w zwiagzku z tym w projekcie planu przeznaczono
ja pod teren R.9 - Teren rolny, o podstawowym
przeznaczeniu pod grunty rolne.

[...]*

Wnosza o dodanie do przeznaczenie terenu
(dla dziatki 231 obr. 47 Nowa Huta) mozliwos$ci
realizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.
Uwaga wraz z uzasadnieniem.

231
obr. 47
NH

U4

U4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
powinien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium s3a wigzace
dla organdw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium wskazuje,
iz dziatka nr 231 obr. 47 Nowa Huta, znajduje si¢
w terenach oznaczonych jako tereny U — tereny
ustug, w zwigzku z tym w projekcie planu
przeznaczono j3 pod teren U.4 — Teren ustug.

[...]*

‘Wnosi o:

1.(..).

2. Usunigcie  drég (KDD.19 i
przebiegajacych przez ww. dziatke.
Uwaga wraz z uzasadnieniem i zatgcznikami.

KDD.21)

195/3
obr. 46
NH

MN.38,
KDD.19,
KDD.21

MN/U.24,
KDD.19,
KDD.21

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi
w zakresie pkt 2

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi
w zakresie
pkt 2

Ad.2 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz rezerwa
terenowa pod drogi KDD.19 i KDD.21 stanowi
odpowiedz na nowo udostepnione w projekcie planu
tereny inwestycyjne. Szacuje sig¢, iz w omawianym
obszarze moze powsta¢ nawet okoto 500 doméw,
co przy srednio 2 samochodach na rodzing — daje
1000 samochodéw, ktére w godzinach szczytu beda
poruszaty si¢ tymi drogami (sami mieszkancy).
Zastrzezenie: Przebieg ww. drog zostal czg¢sciowo
zmieniony tak, aby w jak najmniejszym stopniu
ingerowal w przedmiotowa nieruchomos$¢, a przy
tym byl jednocze$nie wzglednie prosty i mieScit
zarowno ulicg, jak i chodnik, o$wietlenie, matlg
architekture, infrastrukture techniczng (gaz, prad
i wode) oraz przyuliczng zielen izolacyjna.

Whosi o usunigcie z projektu planu drogi KDD.21.
Uwaga wraz z uzasadnieniem.

197
obr. 46
NH

MN/U.19,
KDD.21

MN/U.21,
KDD.21

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz rezerwa terenowa pod
droge KDD.21 stanowi odpowiedz na nowo
udostepnione w projekcie planu tereny inwestycyjne.
Szacuje sig¢, iz w omawianym obszarze moze powstaé
nawet okoto 500 doméw, co przy Srednio
2 samochodach na rodzing — daje 1000 samochodéw,
ktére w godzinach szczytu beda poruszaly si¢ tymi
drogami (sami mieszkancy).

Zastrzezenie: Przebieg ww. drogi zostat czgsciowo
zmieniony tak, aby w jak najmniejszym stopniu
ingerowal w przedmiotowa nieruchomo$¢, a przy
tym byl jednocze$nie wzglednie prosty i miescit
zar6wno ulicg, jak i chodnik, o$wietlenie, mala
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architekture, infrastrukture techniczng (gaz, prad
i wodg) oraz przyuliczng zielen izolacyjng.

1.9

[...]*

Wnosza o zmian¢ projektu drogi (KDD.21)
w przypadku braku mozliwosci odstapienia
od jej realizacji wg zalacznika graficznego.

Uwaga wraz z uzasadnieniem.

197,
195/4, 195/3,
195/5

MN.38,
MN.39,
MN/U.19,
KDD.19,
KDD.21

MN.39,
MN/U.21,
MN/U.24,
MN/U.25,

KDD.19,

KDD.21

Prezydent Miasta
Krakowa czeSciowo
nie uwzglednil uwagi
w zakresie przebiegu
drogi KDD.1 wg
zalacznika.

Rada Miasta Krakowa
cze$ciowo nie
uwzglednila uwagi w
zaKresie przebiegu
drogi KDD.1 wg
zalacznika.

Uwaga nieuwzgledniona cz¢$ciowo, gdyz rezerwa
terenowa pod droge KDD.21 stanowi odpowiedZ na
nowo udost¢pnione w projekcie planu tereny
inwestycyjne. Szacuje si¢, iz w omawianym
obszarze moze powsta¢ nawet okoto 500 doméw,
co przy srednio 2 samochodach na rodzing — daje
1000 samochodéw, ktére w godzinach szczytu beda
poruszaty si¢ tymi drogami (sami mieszkancy).
Przebieg ww. drogi zostat czg§ciowo zmieniony tak,
aby w jak najmniejszym stopniu ingerowat
w przedmiotowe nieruchomos$ci, a przy tym byt
jednoczes$nie wzglednie prosty i mieScit zardwno
ulice, jak i chodnik, o§wietlenie, matg architekture,
infrastrukture techniczng (gaz, prad i wodg) oraz
przyuliczng zielen izolacyjna.

I.10

Whnosi o:

L. (...).

2. Sprzeciwia si¢ przeprowadzeniu drogi KDD.21
przez  potudniowa czg§¢  przedmiotowej
nieruchomosci.

Uwaga wraz z uzasadnieniem.

195/4
obr. 46
NH

MN.39,
MN/U.19,
KDD.19,
KDD.21

MN/U.25,
KDD.19,
KDD.21

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi
w zakresie pkt 2

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi
w zakresie
pkt 2

Ad.2  Uwaga nieuwzgledniona, gdyz rezerwa
terenowa pod droge KDD.21 stanowi odpowiedz
na nowo udostgpnione w projekcie planu tereny
inwestycyjne. Szacuje si¢, iz w omawianym
obszarze moze powsta¢ nawet okoto 500 doméw,
co przy S$rednio 2 samochodach na rodzing — daje
1000 samochodéw, ktére w godzinach szczytu beda
poruszaly si¢ tymi drogami (sami mieszkancy).
Zastrzezenie: Przebieg ww. drogi zostat czgsciowo
zmieniony tak, aby w jak najmniejszym stopniu
ingerowal ~w  przedmiotowa  nieruchomosé,
a przy tym byl jednoczesnie wzglgdnie prosty
i miescit zar6wno ulice, jak i chodnik, o§wietlenie,
malg architekturg, infrastrukture techniczng (gaz,
prad i wodg) oraz przyuliczng zielen izolacyjna.

10.

[...]*

Sprzeciwia  si¢  budowie drogi KDD.21
w potudniowej czesci dzialtki.

Uwaga wraz z uzasadnieniem.

195/5
obr. 46
NH

MN.39,
MN/U.19,
KDD.21,
ZPb.7

MN.39,
KDD.21

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz rezerwa terenowa
pod droge KDD.21 stanowi odpowiedZ na nowo
udostepnione  w  projekcie  planu tereny
inwestycyjne. Szacuje si¢, iz w omawianym
obszarze moze powsta¢ nawet okoto 500 doméw, co
przy srednio 2 samochodach na rodzing — daje 1000
samochod6éw, ktére w godzinach szczytu beda
poruszaty si¢ tymi drogami (sami mieszkancy).
Zastrzezenie: Przebieg ww. drogi zostat czgsciowo
zmieniony tak, aby w jak najmniejszym stopniu
ingerowal w przedmiotowa nieruchomos$¢, a przy
tym byl jednocze$nie wzglednie prosty i mieScit
zar6wno ulicg, jak i chodnik, o$wietlenie, malg
architekture, infrastruktur¢  techniczng oraz
przyuliczng zielen izolacyjna.

11.

I.12

‘Whnosi o:

1. (...

2. Sprzeciwia si¢ przeznaczeniu czesei
nieruchomosci na tereny zielone bez mozliwosci
zabudowy.

Uwaga wraz z uzasadnieniem.

54/10
obr. 58
NH

MN.3,
ZPe.1

MN.3,
ZPe.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi
w zakresie pkt 2

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi
w zakresie
pkt 2

Ad.2 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art.
15 wust. 1 ustawy projekt planu powinien by¢
sporzadzany zgodnie z zapisami Studium,
gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw
gminy przy sporzgdzaniu plandw miejscowych
(art. 9 ust. 4). Studium wskazuje, iz zachodnia czg¢$¢
dziatki nr 54/10 obr. 58 Nowa Huta, znajduje si¢
w terenach oznaczonych jako tereny ZR — tereny
zieleni nieurzadzonej, w zwigzku z tym w projekcie
planu przeznaczono ja pod teren ZPe.l - Teren
zieleni urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu
pod zielen istniejacego korytarza ekologicznego.
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12.

I.14

Whnosi o:
1. Zmiang terenu MN/U.12 na MN.12.

DAl
A~ SN AN~

6. Wyznaczenie drogi KDW na dz. nr 244/10
obr. 58 NH

244/10 obr.
58 NH

MN/U.12

MN/U.13

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi
w zakresie pkt 1i 6

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi
w zakresie
pktlié6

Ad.1 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz projekt planu
ze wzgledu na lokalizacje (zbiegu ul. Klasztornej
i Longinusa Podbipigty) przewiduje terenu zabudowy
jednorodzinnej i/lub ustugowe;j jak to ma si¢ w stanie
istniejacym. Wyznaczenie terenu MN/U.12 stanowi
ciggloécia mysli  planistycznej w  stosunku
do uprzednio obowigzujacego planu ,,Mogita”.

Ad.6 W projekcie planu wyznaczone zostaly drogi
wewngtrzne KDW — jedynie dla drég usytuowanych
na dziatkach gminnych, ktdre stanowig jednoczesnie
istniejace dojazdy do nieruchomosci prywatnych.
Jednocze$nie wyjasnia si¢, ze w § 16 ust. 1 pkt 3
dopuszczono lokalizacje dojazdow
(niewyznaczonych na rysunku planu)
zapewniajacych skomunikowanie terenu dziatki
z drogami publicznymi.

13.

I.17

Wnosi o przeznaczenie ww. dziatki w calosci
Iub czg$ci pod zabudowe, w wigckszym zakresie
niz wskazuje na to Studium.

Uwaga wraz z uzasadnieniem.

128/8
obr.59
NH

MN.25,
ZPb.5

MN.25,
ZPb.5

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien
by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium,
gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organdéw
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4). Studium wskazuje, iz jedynie niewielki
poéinocno-zachodni fragment dziatki 128/8 obr. 59
Nowa Huta zlokalizowany jest w terenie MN — teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, natomiast
pozostata cz¢s$¢ dzialki zlokalizowana jest w terenie
ZU - teren zieleni urzadzonej, w zwiazku z tym
w projekcie planu przeznaczono ja pod teren ZPb.5 -
Teren zieleni urzadzonej, o podstawowym
przeznaczeniu pod ogrody i zieleh towarzyszaca
obiektom budowlany.

14.

1.20

[...]*

‘Wnosi o:
1. (...).
2.(...).

3. Wykredlenie zapisow o nasadzeniach drzew
soliter.

Zbieg ul.
Klasztornej i
ul.
Longinusa
Podbipiety

KDZ.1

KDZ.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi
w zakresie pkt 3

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi
w zakresie
pkt 3

Projekt planu zaklada realizacj¢ nasadzen drzew
soliter, ktére stanowi¢ maja swoista brameg
do wnetrza obszaru oraz nawigzuja do zabytkdéw
zlokalizowanych w pdétnocnej czgéci obszaru.
Akcenty (urbanistyczne) te tworza kompozycje,
ktorej szkieletem jest ul. Klasztorna
oraz ul. Longinusa Podbipigty.

15.

1.22

Wnoszg o przekwalifikowanie dziatki w calosci
(lub przesunigcie linii rozgraniczajacej do linii
istniejacego kanatu kanalizacyjnego) pod teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

Uwaga wraz z uzasadnieniem.

107/21
obr. 59
NH

MN.31,
ZPb.6

MN.31,
ZPb.6

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust.
1 ustawy projekt planu powinien by¢ sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium
sa wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium
wskazuje, iz potudniowo-wschodnia cze$¢ dziatki
nr 107/21 obr. 59 Nowa Huta, znajduje si¢
w terenach oznaczonych jako tereny ZR — tereny
zieleni nieurzadzonej, w zwigzku z tym w projekcie
planu przeznaczono ja pod teren ZPm.11 - Teren
zieleni urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu
pod zieleh towarzyszaca rowom i kanatowi
burzowemu.

16.

1.23

[...]*

Wnoszg o:
1. Przekwalifikowanie dziatki na teren budowlany.

2.(..0).

Uwaga wraz z uzasadnieniem.

40/1
obr. 59
NH

RS,
KDX.5

R.5,
KDX.5

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi
w zakresie pkt 1

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi
w zakresie
pkt 1

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust.
1 ustawy projekt planu powinien by¢ sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium
sa wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium
wskazuje, iz dziatka nr 40/1 obr. 59 Nowa Huta,
znajduje si¢ w terenach oznaczonych jako tereny ZR
— tereny zieleni nieurzadzonej, w zwiazku z tym
w projekcie planu przeznaczono ja pod teren R.5 -
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Teren rolny, o podstawowym przeznaczeniu pod
grunty rolne.
17. 1.26 [...]* Wnoszg o przekwalifikowanie dziatek pod 217, R.S5, RS, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Uwaga nieuwzglgdniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust.
budownictwo mieszkalne doméw jednorodzinnych. 30/1 WSm.7 WSm.7 Krakowa nie uwzglednila uwagi | 1 ustawy projekt planu powinien by¢ sporzadzany

Wraz z uzasadnieniem. obr. 59 nie uwzglednil uwagi zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium

Zalaczona decyzja WZ. NH sa wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium
wskazuje, iz dziatki nr 27, 30/1 obr. 59 Nowa Huta,
znajdujg si¢ w terenach oznaczonych jako tereny ZR
— tereny zieleni nieurzadzonej, w zwigzku z tym
w projekcie planu przeznaczono jg pod teren R.5 —
Teren rolny, o podstawowym przeznaczeniu pod
grunty rolne.

18. 1.28 [...]* Wnosi o dopuszczenie mozliwo$ci wprowadzenia 246/48 U2 U.2 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Uwagi nieuwzglednione, gdyz w  Studium
funkcji spopielania zwlok w terenie U.2. obr. 47 Krakowa nie uwzglednila uwag | przewidziano lokalizacj¢ budynkéw o funkcji
19. 129 Uwaga wraz z uzasadnieniem. NH nie uwzglednil uwag spopielania zwtok jedynie w obszarze Podgdrek
Tynieckich oraz planowanego cmentarza w Ruszczy.
Majac powyzsze na uwadze w obszarze planu ustala
si¢ zakaz lokalizacji zabudowy ustugowej o funkcji
spopielania zwtok oraz spalarni zwlok (§6 ust. 2).
20. .31 [...]* Whnosza sprzeciw: ul. U/MNi.1 U/MNi.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.3 Przez wzglad na ksztalttowanie tadu
L. (). Jutrzyfska Krakowa nie uwzglednitla uwag | przestrzennego i utrzymanie charakteru Mogity jako
21. 132 (.. 2. (). ul. nie uwzglednil uwag w zakresie pkt 3 terenu  podmiejskiego, w  projekcie  planu
Odmg¢towa w zakresie pkt 3 dla wszystkich terendw mieszkaniowych ustalono
Whnoszg o: wskaznik  powierzchni  biologicznie  czynnej
3. Zmniejszenie minimalnego wskaznika terenu na poziomie 70%. Taki tez wskaznik wyznacza si¢
biologicznie czynnego dla zabudowy dla terenéw zabudowy mieszkaniowej istniejace;j.
jednorodzinnej z 70 do 50% (U/MN.1). Wyjasnia si¢ réwniez, ze zabudowa ustugowa

Uwaga wraz z uzasadnieniem. ma pomniejszony wskaznik do 40%.

22. 1.33 [...]* Whnosza sprzeciw: ul. U/MN.i.1, U/MNi.1, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.2 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz poszerzenie

L. (...). Jutrzyfska KDL.1, KDL.1 Krakowa nie uwzglednila uwagi | rezerwy terenowej pod ewentualng rozbudowe

23. 1.34 (.. ul. nie uwzglednil uwagi w zakresie ul. Odme¢towej ma na celu mozliwo$¢ wprowadzenia

2. Poszerzenia ul. Odme¢towej i budowy S$ciezki | Odmgtowa w zakresie pkt 2 i 4 pkt2i4 w razie takiej potrzeby komunikacji zbiorowej,

rowerowej kosztem terenéw prywatnych. dla ktérej wymagana jest klasa drogi lokalne;j.

3.(...). Ponadto w projektowanych liniach rozgraniczajacych
miesci si¢ zaréwno ulica, jak i chodniki, o§wietlenie,

Wnoszg o: mata architektura, infrastruktura techniczna oraz

4. Zmniejszenie minimalnego wskaznika terenu zielen, dlatego tez wymaga wigkszej rezerwy terenu.

biologicznie czynnego dla zabudowy Dodatkowo projekt planu dopuszcza budowe tras
jednorodzinnej z 70 do 50% (U/MN.1). rowerowych we wszystkich terenach.

Uwaga wraz z uzasadnieniem. Ad.4 Przez wzglad na ksztaltowanie fadu
przestrzennego i utrzymanie charakteru Mogity jako
terenu  podmiejskiego, w  projekcie  planu
dla wszystkich terendw mieszkaniowych ustalono
wskaznik  powierzchni  biologicznie  czynnej
na poziomie 70%. Taki tez wskaznik wyznacza si¢
dla terenéw zabudowy mieszkaniowej istniejace;j.
Wyjasnia si¢ réwniez, ze zabudowa ustugowa
ma pomniejszony wskaznik do 40%.

24. 1.35 [...]* Whnosza sprzeciw: ul. KDL.1, KDL.1, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz poszerzenie

L. (...). Jutrzyfska U/MN.i.1, U/MN.i.1, Krakowa nie uwzglednitla uwag | rezerwy terenowej pod ewentualna rozbudowe

25. 1.36 [-..]* ul. MN.12 MN.12 nie uwzglednil uwag | w zakresie pkt 3,4i5 | ul. Odme¢towej ma na celu mozliwo$¢ wprowadzenia
26. 1.37 [.]* 2.(...). Odmgtowa w zakresie w razie .takiej potrzeby komunikacji .zbiorowej. ,
pkt3,4i5 dla ktérej wymagana jest klasa drogi lokalne;j.
217. 1.38 [...]* 3. Poszerzenia ul. Odmetowej i budowy S$ciezki Ponadto w projektowanych liniach rozgraniczajacych
rowerowej kosztem terendw prywatnych miesci si¢ zar6wno ulica, jak i chodniki, o§wietlenie,
28. L.39 [...]* mata architektura, infrastruktura techniczna oraz
29, 140 [L.]* Whnoszg o: zielen, dlatego tez wymaga wigkszej rezerwy terenu.
Dodatkowo wyjasnia si¢ ze projekt planu dopuszcza

30. 141 [...]* budowg tras rowerowych we wszystkich terenach.
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31. 1.42 [...]* 4. Zmniejszenie minimalnego wskaznika terenu Ad.4 Przez wzglad na ksztaltowanie tadu
biologicznie czynnego dla zabudowy przestrzennego i utrzymanie charakteru Mogity jako
32. 143 [..]* jednorodzinnej z 70% do 50% (U/MN.1). terenu  podmiejskiego, w  projekcie  planu
33. 1.44 [...]* dla wszystkich terenéw mieszkaniowych ustalono
5. Zniesienie nieprzekraczalnej linii zabudowy wskaznik  powierzchni  biologicznie  czynnej
34. 1.45 [...]* od strony drogi KDW.2 w terenie MN.12. na poziomie 70%. Taki tez wskaznik wyznacza sig
Uwaga wraz z uzasadnieniem. dla terenéw zabudowy mieszkaniowej istniejgce;j.
Wyjasnia si¢ réwniez, ze zabudowa ustugowa

ma pomniejszony wskaznik do 40%.
Ad.5 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wrysowana
linia zabudowy od strony drogi KDW.2 w terenie
MN.12 wynika ze zmian wprowadzonych
do projektu planu na etapie opiniowania
i uzgadniania ustawowego. Linia ta poprowadzona
zostala w celu odsunigcia przysztej zabudowy
od uzytku ekologicznego Natura 2000 — Eaki

Nowohuckie.

35. 1.46 [...]* Whnosi o: 227/1, U4, U4, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz plan nie okresla

1. (...). 227/2, U5 U5 Krakowa nie uwzglednila uwagi | kata nachylenia potaci dachowych dla zabudowy

2.(...). 229 U/MNi.1 U/MNi.1 nie uwzglednil uwagi w zakresie mieszkaniowej, a jedynie poprzez wyzsza wysokosc¢

w zakresie pkt 3i 5 pkt3is preferuje zabudowe o dachach spadzistych.

3. Okreslenie w terenie U.4, U/MNi.1, U.5 spadku Projekt planu dopuszcza réwniez dachy ptaskie
dachéw stromych na 34-40 stopni i wykluczy¢ w terenach mieszkaniowych i ustugowych, co zostato
dachy ptaskie. uzgodnione przez Wojewddzkiego Konserwatora

4. (...). Zabytkéw jako organu kompetentnego w zakresie

ksztaltowania zabudowy.

5. WykreSlenie w ustaleniach og6lnych § 7 ust. 2 pkt Ad.5 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w celu ochrony
3 lit. c-d fadu przestrzennego w obszarze planu ustalenia

Uwaga wraz z uzasadnieniem. projektu planu reguluja kwesti¢ lokalizacji, formy

i wielko$ci lukarn/ okien potaciowych. Ponadto
zapisy te zostaly uzgodnione z Wojewddzkim
Konserwatorem Zabytkéw w Krakowie.

36. 1.47 [...]* Whnosi o: 554, U4, U4, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zapis ten ma na

L. (...). 555, u.s u.s Krakowa nie uwzglednita uwagi | celu harmonijne ksztaltowanie dachéw budynkéw,

2.(...). 556,557, U/MNi.1 U/MNi.1 nie uwzglednil uwagi w zakresie wynika z zalecen Biura Miejskiego Konserwatora

3. Usunigcie zapisu w § 23 ust. 3 pkt 1 lit. b | 560,561, w zakresie pkt3,4i6 Zabytkow w Krakowie oraz zostal uzgodniony
wrozmieszczonych symetrycznie”. 562/1, pkt3,4i6 przez Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow

562/2, w Krakowie.

4. Okreslenie w terenie U.4, U/MNi.1, U.5 spadku 562/3, Ad.4 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz plan nie okre$la
dachéw stromych na 34-40 stopni i wykluczy¢ 663, kata nachylenia potaci dachowych dla zabudowy
dachy ptaskie. 535/6, mieszkaniowej, a jedynie poprzez wyzsza wysoko$é

553 preferuje zabudowe o dachach spadzistych. Projekt

5.(..). obr. 46 planu dopuszcza roéwniez dachy plaskie w terenach

NH mieszkaniowych i1 uslugowych, co zostaty

6. Wykres$lenie w ustaleniach ogélnych § 7 ust. 2 pkt uzgodnione przez Wojewodzkiego Konserwatora
3 lit. c-d Zabytkbw  jako organ uzgadniajacy zasady

Uwaga wraz z uzasadnieniem. ksztaltowania zabudowy.

Ad.6 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w celu ochrony
fadu przestrzennego w obszarze planu ustalenia
projektu planu regulujg kwesti¢ lokalizacji, formy
i wielko$ci lukarn/ okien potaciowych. Ponadto
zapisy te zostaly uzgodnione z Wojewddzkim
Zabytkéw w Krakowie.
37. 1.48 [...]* Whnosi sprzeciw odno$nie przeznaczenia czgsci 193 KDD.18 KDD.18 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wytyczony przebieg
dziatki pod droge publiczna. obr. 46 MN.38 MN.38 Krakowa nie uwzglednila uwagi | terenu KDD.18 w sposéb marginalny ingeruje
Uwaga wraz z uzasadnieniem. NH nie uwzglednil uwagi w dziatke 193 obr. 46 Nowa Huta — przeznacza do
wykupu jedynie 19 m? (0,46 % calej powierzchni)
przedmiotowej dziatki. Poszerzenie terenowej
o symbolu KDD.18 pod ul. Zakarnie jest niezbg¢dne,
w celu prawidlowej obstugi nowych terendéw
inwestycyjnych, a w projektowanych liniach
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rozgraniczajacych mie§ci si¢ zaréwno ulica,
jak 1 m.in. chodniki, o§wietlenie, mata architektura,
infrastruktura techniczna (gaz, prad i woda) oraz
zielen, dlatego tez wymaga wigkszej rezerwy terenu.

38.

1.49

[...]*

Wnosi o przekwalifikowanie dziatki na teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN.

296
obr. 46
NH

ZPm.13
KDL.4

7ZPm.13
KDL.4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust.
1 ustawy projekt planu powinien by¢ sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium
sa wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium
wskazuje, iz przedmiotowa dzialka, znajduje si¢
w terenach oznaczonych jako tereny ZU — tereny
zieleni urzadzonej, w zwigzku z tym w projekcie
planu przeznaczono ja pod teren ZPm.13 - Teren
zieleni urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu
pod zieleh towarzyszaca rowom i kanalowi
burzowemu.

39.

1.50

Wnosi o przekwalifikowanie dziatki na teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN
lub MN/U.

Uwaga wraz z uzasadnieniem.

89/3
obr. 59
NH

ZP.2

ZP.2

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust.
1 ustawy projekt planu powinien by¢ sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium
sa wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium
wskazuje, iz przedmiotowa dziatka, znajduje si¢
w terenach oznaczonych jako tereny ZU — tereny
zieleni urzadzonej, w zwiagzku z tym w projekcie
planu przeznaczono jg pod teren ZP.2 - Teren zieleni
urzadzone;j, o podstawowym przeznaczeniu
pod publicznie dostgpny park miejski.

40.

I.51

Wnosi o dopuszczenie zabudowy szeregowej
w ustaleniach planu.
Uwaga wraz z uzasadnieniem.

65/13
obr. 58
NH

MN.5
KDD.5

MN.5
KDD.5

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz  projekt planu
powinien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium s3a wigzace
dla organdw gminy przy sporzadzaniu plandéw
miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium dla jednostki
strukturalnej nr 47 Stara Nowa Huta dopuszcza
zabudowe jednorodzinng jedynie w ukladzie
wolnostojacym lub bliZzniaczym.

41.

1.52

Whnosi sprzeciw odno$nie poszerzenia ul. Zaglowe;
oraz skorygowanie przebiegu linii rozgraniczajacej
po granicy ww. dziafki.

Uwaga wraz z uzasadnieniem.

684/1
obr. 46
NH

MN.26,
KDL.3

MN.26,
KDL.3

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz poszerzenie rezerwy
terenowej pod ewentualng rozbudowe ul. Zaglowej
ma na celu mozliwo$¢ wprowadzenia w razie takiej
potrzeby komunikacji zbiorowej, dla ktdrej
wymagana jest klasa drogi lokalnej. Ponadto
w projektowanych liniach rozgraniczajacych mie$ci
si¢ zaréwno ulica, jak i chodniki, o§wietlenie, mata
architektura, infrastruktura techniczna oraz zielen,
dlatego tez wymaga wigkszej rezerwy terenu.

42.

1.53

Whnosi o:

1. (...).

2. Zmiang przeznaczenia WW. dziatek
z przeznaczenia rolnego na tereny MN.

Uwaga wraz z uzasadnieniem.

36/11,
36/12,
36/13,
36/14,
36/15
36/16
obr. 59
NH

R.S5
KDX.5

R.5
KDX.5

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi
w zakresie pkt 2

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi
w zakresie
pkt 2

Ad.2 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
powinien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace
dla organdw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium wskazuje,
iz przedmiotowe dziatki znajduja si¢ w terenach
oznaczonych jako tereny ZR - tereny zieleni
nieurzadzonej. S3a to tereny podmokle (starego
przebiegu  Mtynéwki) oraz  wysoko cenne
przyrodniczo, w zwigzku z tym w projekcie planu
przeznaczono je pod teren R.5 - Teren rolny,
o podstawowym przeznaczeniu pod grunty rolne.

43.

1.54

Wnosi o zmiang zapisu § 35 umozliwiajac
wykonanie  utwardzonego  dojazdu, garazu,
altanki itp.

23/5
obr. 59
NH

ZPb 4,
KDW.8
WSm.7

ZPb.4,
KDW.8
WSm.7

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu powinien
by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wiazace dla organéw gminy
przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
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Studium  wskazuje, iz dziatka nr 23/5
obr. 59 Nowa Huta, znajduje si¢ w terenach
oznaczonych jako tereny ZR - tereny zieleni
nieurzadzonej, dlatego tez ustalenia planu nie
dopuszczaja mozliwodci  dalszej zabudowy
budynkami np. garazu.
Zastrzezenie: wykonanie utwardzonego dojazdu
(plan dopuszcza lokalizacje¢ dojazdow w § 16),
czy lokalizacja altanki (ktéra nie jest budynkiem
w rozumieniu przepisow odrebnych) nie stoi
w sprzecznosci z zapisami planu.
44. L.55 Whnosi o 14/1 R4, R4, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
1. Przeksztalcenie ww. dziatki na budowlana obr.59 WSm.6, WSm.6, Krakowa nie uwzglednila uwagi | powinien by¢ sporzadzany zgodnie
w tym zabudowy jednorodzinnej. NH ZPm.5, ZPm.5, nie uwzglednil uwagi w zakresie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium
KDX.5 KDX.5 w zakresie pkt 1 i pkt 1 i czeSciowo 3 sa wigzace dla organéw gminy przy sporzgdzaniu
2. (... czesciowo 3 plandw miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium
wskazuje, iz dziatka nr 14/1 obr. 59 Nowa Huta,
3. Poszerzenie drogi KDX do 7 m. znajduje si¢ w terenach oznaczonych jako tereny ZR
— tereny zieleni nieurzadzonej, w zwigzku z tym
w projekcie planu przeznaczono ja pod teren R.4 -
Teren rolny, o podstawowym przeznaczeniu pod
grunty rolne.
Ad.3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ciag KDX.5
zostal poszerzony do szerokos$ci 6 m.
45. 1.56 Whnosi o 14/1 R4, R4, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
1. Przeksztalcenie ww. dziatki na budowlana obr.59 WSm.6, WSm.6, Krakowa nie uwzglednitla uwag | powinien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami
46. 158 w tym zabudowy jednorodzinne;. NH ZPm.5, ZPm.5, nie uwzglednil uwag w zakresie pkt 1 Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wiazace
47, 1.59 KDX.5 KDX.5 w zakresie pkt 1 i czeSciowo 3 dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
i czeSciowo 3 miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium wskazuje,
48. 1.60 2. (... iz dziatka nr 14/1 obr. 59 Nowa Huta, znajduje si¢
w terenach oznaczonych jako tereny
3. Poszerzenie drogi KDX do 7 m. ZR — tereny zieleni nieurzadzonej, w zwiazku z tym
w projekcie planu przeznaczono ja pod teren R.4 -
Teren rolny, o podstawowym przeznaczeniu pod
grunty rolne.
Ad.3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ciag KDX.5
zostal poszerzony do szerokosci 6 m.
49. I.61 Whnosi o: 177/3 KDD.13 KDD.13 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.2 Uwaga nieuwzgledniona z  uwagi
1. (...). obr. 58 Krakowa nie uwzglednila uwagi | na uwzglednienie pierwszego postulatu dotyczacego
NH nie uwzglednil uwagi w zakresie nieposzerzania drogi KDD.13.
2. Réwnomierne  poszerzenie drogi  poprzez w zakresie pkt 2 pkt 2
przesunigcie granic drogi po obu stronach
w kolejnej edycji projektu planu.
Uwaga wraz z uzasadnieniem.
50. 1.62 Whnosi o: 17772 KDD.13 KDD.13 Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Ad.2 Uwaga  nieuwzglgdniona z  uwagi
1. (...). obr. 58 Krakowa nie uwzglednila uwagi | na uwzglednienie pierwszego postulatu dotyczacego
NH nie uwzglednil uwagi w zakresie nieposzerzania drogi KDD.13.
2. Réwnomierne  poszerzenie drogi  poprzez w zakresie pkt 2 pkt 2
przesunigcie granic drogi po obu stronach
w kolejnej edycji projektu planu.
Uwaga wraz z uzasadnieniem.
51. I.o4 Wnosi o przekwalifikowanie przedmiotowego Ulice: R4, R4, Prezydent Miasta Rada Miasta Krakowa | Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15
obszaru z rolnej na budowlang. Zaglowa, RS RS Krakowa nie uwzglednila uwagi | ust. 1 ustawy projekt planu powinien by¢ sporzadzany
Stare nie uwzglednil uwagi zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium
Wislisko, sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
Klasztorna planéw miejscowych (art. 9 wust. 4). Studium

wskazuje, iz przedmiotowy obszar, znajduje si¢
w terenach oznaczonych jako tereny ZR — tereny
zieleni nieurzadzonej, w zwigzku z tym w projekcie
planu przeznaczono go pod teren R.4 i R.5 - Teren
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rolny, o podstawowym przeznaczeniu pod grunty
rolne.

52.

1.65

e

53.

1.66

e

54.

1.67

e

55.

1.68

Nk

56.

1.69

ek

57.

1.70

Nk

58.

L.71

Nk

Wnosza o zmniejszenie w projekcie planu
minimalnej powierzchni nowo wydzielanych
dzialek na cele budowlane do 400 m?.

231/2
obr.58
NH

MN.17

MN.17

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
czeSciowo uwagi

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
czeSciowo uwagi

Uwaga nieuwzgledniona cze$ciowo, gdyz projekt
planu ustala minimalng powierzchni¢ nowo
wydzielanych dziatek na cele budowlane o pow. 400
m? (dla zabudowy blizniaczej) oraz 600 m?
(dla zabudowy wolnostojacej).

59.

1.72

60.

1.73

61.

1.74

Nk

Whnosi o wigczenie ww. dziatek w teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej MN.24.
Uwaga wraz z uzasadnieniem.

30/2,
31
obr. 59
NH

30/2,
31,
54

obr. 59
NH

RS,
KDX.5

RS,
KDX.5

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwag

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwag

Uwagi nieuwzglednione, gdyz zgodnie z art. 15
ust. 1 wustawy projekt planu powinien by¢
sporzadzany zgodnie z zapisami Studium,
gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla organdéw
gminy przy sporzgdzaniu plandw miejscowych
(art. 9 ust. 4). Studium wskazuje, iz dziatki nr 30/2,
31, 54 obr. 59 Nowa Huta, znajduja si¢ w terenach
oznaczonych jako tereny ZR - tereny zieleni
nieurzadzonej, w zwigzku z tym w projekcie planu
przeznaczono je pod teren R.5 - Teren rolny,
o podstawowym przeznaczeniu pod grunty rolne.

62.

1.2

Nk

Whnoszg o wykre$lenie z planu nieczynnego
gazociggu na ww. nieruchomosciach.

54/12,
54/11
obr. 58
NH

MN.3

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz elementy
infrastruktury technicznej zawarte na rysunku planu
stanowig jedynie element informacyjny,
a nie faktyczne ustalenia planu. Ich przebieg jest
zgodny z przekazana przez Wydzial Geodezji mapa
zasadniczg oraz mapa przekazang przez Polska
Spotke Gazownictwa sp. z 0.0. na etapie
zawiadomienia. Zgodnie z obowigzujacym prawem
- w przypadku zamiaru przeprowadzenia inwestycji
na przedmiotowych nieruchomo$ciach nalezy
wystagpi¢ do zarzadcy gazociaggu w celu
jej uzgodnienia.

63.

IL.3

[..

J*

Wnosi o zmiang przeznaczenia dla przedmiotowych
dziatek na mieszkaniowo-ustugowe.
Wraz z uzasadnieniem.

230/11,
230/8
obr. 58
NH

MN.17

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz projekt planu zaktada
lokalizacje centrum osiedlowego (handlowo-
ustugowego) w terenie MN/U.4 - z uwagi
na istniejace juz budynki ustugowe, jak i centralng
w stosunku do osiedla lokalizacje. Ponadto, zgodnie
z obowigzujacym Prawem Budowlanym -
w budynku jednorodzinnym istnieje mozliwosé
wydzielenia nie wigcej niz dwoch lokali
mieszkalnych albo jednego lokalu mieszkalnego
i lokalu uzytkowego o powierzchni catkowitej
nieprzekraczajacej 30% powierzchni catkowitej
budynku.

64.

1.4

[..

J*

Whnosi o przeznaczenie czeSci dziatki pod zabudowe
zgodnie z rysunkiem studium.

25/1
obr. 59
NH

MN.24,
WSm.7,
ZPb.4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz projekt planu zgodnie
z rysunkiem studium przeznacza wigksza czg¢$¢ terenu
MN pod teren zabudowy MN.24, natomiast jej
pozostalg czg$¢ pod istniejacy réw odwadniajacy,
ktéry w spos6b naturalny dzieli nieruchomo$¢ pod
zabudowe jednorodzinng oraz cze$¢ nieinwestycyjng.
Wynika to z konieczno$ci zachowania tadu
przestrzennego w tym obszarze, a takze lokalizacji
oraz malej powierzchni terenu pozostajacego
inwestycyjnym w Studium w stosunku do projektu
planu. Zapisy studium dopuszczaja wydzielenia
funkcji dopuszczalnej w postaci terenu zieleni
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urzadzonej w kazdym terenie inwestycyjnym
wyznaczonym w studium. Dodatkowo tereny
(wraz z budynkami), ktérych przeznaczenie plan
miejscowy zmienia, moga by¢ wykorzystywane
(a budynki dodatkowo przebudowywane
i remontowane) w sposdb dotychczasowy do czasu
ich zagospodarowania zgodnie z planem.

65.

ILS

Whnosi ponownie o dodanie do przeznaczenie terenu
(dla dziatki 231 obr. 47 Nowa Huta) mozliwos$ci
realizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.
Uwaga wraz z uzasadnieniem.

231
obr. 47
NH

u4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
powinien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla
organ0w gminy przy sporzadzaniu plandéw
miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium wskazuje,
iz dziatka nr 231 obr. 47 Nowa Huta, znajduje si¢
w terenach oznaczonych jako tereny U — tereny
ustug, w zwigzku z tym w projekcie planu
przeznaczono j3 pod teren U.4 — Teren ustug.

66.

I1.6

Wnosi o zmian¢ przeznaczenia przedmiotowej
dzialki na ZPr — teren zieleni urzadzonej -
rekreacyjnej.

Wraz z uzasadnieniem.

254/9
obr. 58
NH

R.2

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz na etapie
sporzadzania projektu planu przeprowadzona zostala
analiza lokalizacji terenéw zieleni urzadzonej
o funkcji rekreacyjnej. W wyniku ktérej tereny
zieleni urzadzonej o charakterze rekreacyjnym
wyznaczone zostaly w sgsiedztwie istniejagcego
Yacht Clubu Krakéw oraz projektowanego
linearnego parku publicznego. Ponadto
w wyznaczonym terenie R.2 odbywaja si¢ regularne
¢wiczenia Strazy Pozarnej, w zwiagzku z lokalizacja
pola operacyjnego dla zatrzymywania
i wylapywania zanieczyszczen toksycznych wod.

67.

1.9

Wnoszg o przekwalifikowanie dziatki w calosci
(lub przesunigcie linii rozgraniczajacej do linii
istniejgcego kanalu kanalizacyjnego) pod teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

Wraz z uzasadnieniem.

107/21
obr. 59
NH

MN.31,
ZPm.11,
ZPb.6

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust.
1 ustawy projekt planu powinien by¢ sporzadzany
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium
sa wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium
wskazuje, iz potudniowo-wschodnia cze$¢ dziatki
nr 107/21 obr. 59 Nowa Huta, znajduje si¢
w terenach oznaczonych jako tereny ZR — tereny
zieleni nieurzadzonej, w zwigzku z tym w projekcie
planu przeznaczono ja pod teren ZPm.11 - Teren
zieleni urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu
pod zieleh towarzyszaca rowom 1 kanatowi
burzowemu.

68.

I1.10

[...]*

Wnosi o wyznaczenie terenu KDX.6 po obecnie
istniejacym przebiegu i szerokosci.

KDX.6

KDX.6

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie rezerwy
terenowej pod publicznie dostepny cigg pieszy
KDX.6 (z dopuszczeniem wprowadzenia ruchu
kolowego zwigzanego z obstuga komunikacyjna
przylegtych nieruchomosci) stanowi odpowiedz
na nowo udostgpnione w projekcie planu tereny
inwestycyjne oraz konieczno$¢ skomunikowania
Lasku Mogilskiego z pozostalymi obszarami
os. Mogita.

W projektowanych liniach rozgraniczajacych moze
si¢ miedci¢ zaréwno ulica/chodnik jak i m.in.,
oSwietlenie, mata architektura, infrastruktura
techniczna (np. gaz, prad i woda) oraz zielen,
dlatego tez wymaga wigkszej rezerwy terenu.
Inwestor w przypadku realizacji ciggu pieszego
(wyznaczonego w projekcie planu) wezmie pod
uwage cenne enklawy zieleni, w tym istniejacy
drzewostan — zgodnie z ustaleniami projektu planu.

10
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69.

IL.11

ek

Whnosi o wyznaczenie pdinocnej granicy terenu
KDX.6 (na wysokosci dz. 104/4 obr. 59 NH)
po obecnym jej przebiegu a na wysokosci dziatki
nr 117 obr. 59 NH o przesunigcie jej w strong
potudniowa, w celu ochrony istniejacych drzew
(zlokalizowanych na 104/4 obr. 59 NH).

KDX.6

KDX.6

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wyznaczenie rezerwy
terenowej pod publicznie dostepny cigg pieszy
KDX.6 (z dopuszczeniem wprowadzenia ruchu
kolowego zwigzanego z obstugag komunikacyjna
przylegtych nieruchomosci) stanowi odpowiedz
na nowo udostepnione w projekcie planu tereny
inwestycyjne oraz konieczno$¢ skomunikowania
Lasku Mogilskiego z pozostalymi obszarami
os. Mogita.

W projektowanych liniach rozgraniczajacych moze
si¢ miesci¢ zaréwno ulica/chodnik jak i m.in.,
oSwietlenie, mata architektura, infrastruktura
techniczna (np. gaz, prad i woda) oraz zielen, dlatego
tez wymaga wigkszej rezerwy terenu. Inwestor
w  przypadku  realizacji  ciggu  pieszego
(wyznaczonego w projekcie planu) wezmie pod
uwage cenne enklawy zieleni, w tym istniejacy
drzewostan — zgodnie z ustaleniami projektu planu.

70.

II.14

ek

Whosi o przekwalifikowanie nieruchomosci na MN
lub MN/U.
Wraz z uzasadnieniem.

89/3
obr. 59
NH

ZpP.2

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
powinien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium s3a wigzace
dla organdw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium wskazuje,
iz dziatka nr 89/3 obr. 59 Nowa Huta, znajduje si¢
w terenach oznaczonych jako tereny ZR — tereny
zieleni nieurzgdzonej, w zwigzku z tym w projekcie
planu przeznaczono j3 (w formie wyznaczenia
funkcji dopuszczalnej terenu ZR) pod teren ZP.2 —
Teren zieleni urzadzonej, o podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostepny park miejski.

71.

IL.15

ek

Whnosi o:
1) Zmiang ciggu pieszego KDX.5 na droge
wewngtrzng KDW.8.

2) Odrolnienie dziatki 14/1 oraz sasiadujacych
zgodnie z obietnicag PMK.

3) Poszerzenie drogi dojazdowej do przedmiotowe;j
nieruchomosci.
Wraz z uzasadnieniem.

14/1
obr. 59
NH

KDX.5
KDW.8
R4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednila uwagi

Ad.1 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz teren drogi
KDW.8 jest droga istniejaca i zostal wyznaczony
w gléwniej mierze po wlasnosci Gminy Miejskiej
Krakéw. Natomiast cigg pieszy KDX.5  jest
to rezerwa terenowa pod publicznie dostepny ciag
pieszy z dopuszczeniem wprowadzenia ruchu
kolowego zwigzanego z obstuga komunikacyjng
przylegtych nieruchomosci.

Ad.2 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu
powinien by¢ sporzadzany zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium s3a wiazace
dla organéw gminy przy sporzadzaniu plandéw
miejscowych (art. 9 ust. 4). Studium wskazuje,
iz dziatka nr 14/1 obr. 59 Nowa Huta, znajduje si¢
w terenach oznaczonych jako tereny ZR — tereny
zieleni nieurzadzonej, w zwigzku z tym w projekcie
planu przeznaczono jg pod teren R.4 — Teren rolny.
Ad.3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w wyniku
przeprowadzonych analiz przez Biuro Planowania
Przestrzennego oraz istniejagcych uwarunkowan —
jest zasadne 1 wyczerpujace utrzymanie istniejagcych
szerokosci rezerw terenowych przedmiotowych
drég. Ponadto projekt planu dopuszcza lokalizacje
dojazdéw (niewyznaczonych na rysunku planu)
zapewniajacych skomunikowanie terenu z drogami
publicznymi.

72.

IL.16

LE

Wnosi o usuni¢cie z planu nieprzekraczalnej linii
zabudowy w terenie MN.12 od strony drogi KDW.2.
Wraz z uzasadnieniem.

ul.
Odmg¢towa
14B

MN.12

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil uwagi

Rada Miasta Krakowa
nie uwzglednita uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nieprzekraczalna
linia zabudowy od strony drogi KDW.2 w terenie
MN.12 wynika ze zmian wprowadzonych
do projektu planu na etapie opiniowania
i uzgadniania ustawowego. Linia ta poprowadzona
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zostala w celu odsunigcia przysztej zabudowy
od uzytku ekologicznego Natura 2000 — Eaki
Nowohuckie, co bezposrednio wynikato
ze stanowiska Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Krakowie.

* wylgczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostgpie do informacji publicznej; jawnos$¢ wytaczyt: Tomasz Wozniak — inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego
UMK.

Wyjasnienia uzupetniajgce:
llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumiec sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mogita I1”,
- ustawie - nalezy przez to rozumiec¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1073 z pozn. zm.).
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