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1.WPROWADZENIE

1.1.PODSTAWA OPRACOWANIA

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrémgowiska (Dz. U. Nr 62, poz. 627).

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 roku o zagospodarowgraastrzennym (Tekst jednolity: Dz. U. z 1999 r. Nr
15, poz.139 z pn. zmianami).

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 9 wrZeia 2002 r. w sprawie opracowakofizjograficznych
(Dz. U. Nr 155, poz. 1298).

Niniejsze opracowanie dotyczy terenow pmioych w potudniowo — zachodniej ezi Krakowa
Krakowie w dzielnicy VIII — Rxbniki, pomkdzy osiedlami, Pychowice od pétnocy Zakrzéwek othpénego
wschodu, Ruczaj Zaborze od potudniowego wschodu 8itniki od potudnia, i zachodu ktéry macby
objety projektem miejscowego planu zagospodarowaniaeghrzennego na podstawie Uchwaty Nr
CVI/997/02 Rady Miasta Krakowa z dnia 3 kwietnia020r., z przewidywanym podstawowym
przeznaczeniem na cele zabudowyzsaych uczelni Krakowa.

Celem opracowania jest oktenie uwarunkowa ekofizjograficznych dla potrzeb tego planu.

1.2.MATERIALY WEJSCIOWE

1. Miejscowy plan ogolny zagospodarowania przestrzgonmeiasta Krakowa — Uchwata Nr VI1/58/94 Rady
Miasta Krakowa z dnia 16 listopada 1994 (zmieywaj Uchwa¢ w sprawie planu ogolnego
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa. iRfacit wanos¢ 31.12.2002 r.

2. Opracowanie fizjograficzne ogélne dla planu ogdétmeggospodarowania przestrzennego m. Krakowa.
Opr. K. Kramarz, Geoprojekt Krakéw 1984.

3. Opracowanie fizjograficzne szczegoOtowe terenu Kval8kotniki. Opr. J. Jastebski ,Geoprojekt”
Krakéw 1972.

4. Brzozowska C. Dokumentacja geologiczneyimierska dla ZTE osiedla Zaborze — Ruczaj w Kraleowi
zadanie Il. Geoprojekt Krakow 1978.

5. Dwernicka J. Dokumentacja geologicznayinierska do projektu podstawowego Trasy ZwierzykigjB

w Krakowie. Krakow 1999 .

Langer M.. Mapa rdinnosci potencjalnej obszaru Il Kampusu UJ. Eco-consept Krakdw 2003; (rkp).

Mapa akustyczna m. Krakowa. Opr. Katedra Mechaniibroakustyki AGH, Krakow 2002.

Ocena oddziatywania nsrodowisko projektowanego przedenia ul. Bobrzyskiego (odcinek od ul.

Czerwone Maki do ul. Bahskiego w Krakowie. Etap projektu budowlanego. Opdr. Bzowski, A

Sutkowski. BRK, 2001.

9. Ortowski W. Ekspertyza geotechniczna do projektuddwdanego wykonawczego budowy ul
Gronostajowej w krakowie — etap Ill. r. 2002

10. Il Kampus UJ. Plan koordynacyjny. Opr. Bohm. Arakoéw 2002 — karty informacyjne kwartatow
inwestycyjnych.

11. Il Kampus UJ. Wsipne rozpoznanie geologiczne. Opr. Progeo Sp Koakow 2002.

12. Jastrebski J. Geologiczno-itynierskie uwarunkowania budowy IlI Kampusu UJ. Eomcept s.c.
Krakéw 2003 (rkp)

13. Plan Ochrony Bielasko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego. Mapy tematgcw skali 1:10 000. Opr.
M. Luczynska — Bruzda z zesp. Krakow 1988. Synteza — Pldamdby ZJPK opr. IGPiK Krakow.

14. Zbiér materiatdw wkasnych autorow:

© N

Prace publikowane
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15. Bogdanowski J. 1979. Warownie i ziglevierdzy Krakdéw. Wyd. Liter. Krakow.

16. Krakéw —érodowisko geograficzne, praca zbiorowa, Folia Gaphica, Series Geographica — Physica,
vol.VIIl, PWN Warszawa — Krakoéw, 1974

17. Lewinska J. i in. 1982. Wplyw miasta na klimat lokalma(przyktadzie aglomeracji krakowskiej). Inst.
Ksztait.Srod., Warszawa.

18. Pr. zbior. 2002. Raport o starfi@dowiska w Krakowie w r. 2001. UM Krakowa i wopsip. OchrSrod.
w Krakowie.

19. Szczegbtowa Mapa Geologiczna Polski 1:50 000, Kdd<Ow.

20. Trafas K. (red.), 1988. Atlas miasta Krakowa. PPWK

1.3.ZAKRES | METODA PRACY

Zakres i metog oparto o wymagania dla opracawekofizjograficznych, okrdonych w rozporzdzeniu
ministra srodowiska, ktére powinny ldywykonywane dla potrzeb miejscowych planéw zagoapmdaania.
Opracowania te powinny charakteryz@seodowisko i jego przemiany pod wptywem antropopres;j

Zakres i metog oparto o wymagania dla opracawekofizjograficznych, okrdonych w rozporzdzeniu
ministra srodowiska, ktére powinny Bywykonywane dla potrzeb miejscowych planéw zagoapmaania.
Opracowania te powinny charakteryzaweodowisko i jego przemiany pod wplywem antropopresj

Obszar ohjty opracowaniem byt obfy opracowaniami fizjograficznymi ogélnym [2] i szgotowym
[3], oraz wstpnym rozpoznaniem geologicznym [11], ktérych wyaiki bylo rozpoznanie warunkow
gruntowo — wodnych dla potrzeb zabudowy i gospddeskiej. Odpowiednie charakterystyki elementow
srodowiska, waloryzagj oraz wsgpna prognoz ich zmian pod wptywem zagospodarowania oparto na
zawartych w nich danych, uzupetnionych rozpoznanietarenie zasoboéw przyrodyywionej [6], pomiarem
akustycznyrhoraz kartowaniem geologicznozymierskim [12].

Charakterystyka ekologiczna obszaru, zostata opraica na podstawie wynikow prac terenowych [6],
publikacji, odnoszcych s¢ do obszaru Krakowa [16 — 20] oraz iy wspomnianych opracowwa
niepublikowanych, charakteryzigiych srodowisko obszaru. Z powodu niepetnego zakresurnimdaiji, lub
zbytniego stopnia jej ogodldoi waznym materiatem dla opisu zasobd&modowiska, z uwzgldnieniem
wpltywu dotychczasowego zagospodarowania i zainwesi@ staty si wyniki prac terenowych, w ramach
ktorych przeprowadzono m. in.:

e kartowanie geologiczno-kynierskie (z wykorzystaniem materialu zawartegowsgepnym rozpoznaniu
geologicznym)[11],

» kartowanie fitosocjologiczne z kontrolnym wykonyviem spisu gatunkéw gbn (wystepujacych w
najbardziej charakterystycznych wydzieleniach) Blinwentaryzacji przyrodniczej wa¢zono obszary
juz zainwestowane, dolace w trakcie realizacji inwestycji a tak obszary, w ktérych inwestycje
budowlane g w przygotowaniu. W tych obszarach obraz piervetmystpujacych cech przyrodniczych
zostat zaburzony w stopniu, ktory nie pozwala narygodne ustalenie naturalnych céobdowiska,

» weryfikac zmian morfologii obszaru i elementéw zagospodarsaamo@cych wplywa na zmiany
lokalnych warunkow ekofizjograficznych.

Dla syntetycznej oceny uwarunkofivakofizjograficznych zagospodarowania przestrzearegazono —
aby osagm¢ czytelnd¢ i jasnd¢ waloryzacji — jak najdalej ige jej uproszczenie, w zgaku z czym
wyrézniono jedynie dwie kategorie waloryzacyjne. W kathym przypadku takim zateniom sprzyjato
niewielkie zr@nicowanie form morfologicznych, przyrodniczych itgchczasowegoaytkowania obszaru.

Zastosowano jednolity uktad waloryzacji dla potahtych sposobowaytkowania terenu:

Do waloryzacji zastosowano kryteria:

e warunki geologiczno-izrynierskie posadowienia obiektow,

» Opracowana w r 2002 Mapa akustyczna Krakowa [7¢ulgili opracowania nin. tekstu nie zostata zakamabana
w zwiazku ze wzrostem natenia ruch spowodowanym oddaniem dgtlku odcinka ul. Bobrziskiego hczacego z ul.
Grota Rowickiego z ul. Bahskiego, co spowodowato kilkukrotny wzrost ¢xagnia ruchu.

Eco-concept s.c.
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e stosunki wilgotnéciowe,
e cechy klimatu lokalnego,
« wystepowanie siedlisk przyrodniczych.

2. CHARAKTERYSTYKA FUNKCJONOWANIA SRODOWISKA

2.1. POSzCZEGOLNE ELEMENTY PRZYRODNICZE | ICH WZAJEMNE R®IAZANIA ORAZ
PROCESY ZACHODACE WSRODOWISKU

2.1.1.POLOZENIE GEOGRAFICZNE

Obszar opracowania znajduje s
» prowincji fizyczno-geograficzndpotnocnego Podkarpacia
» podprowincji fizyczno-geograficzn&étinocnego Podkarpacia
* makroregionieBramy Krakowskiej,

* w obnizeniu cagnacym sk réwnoleznikowo pomedzy potazonym po stronie potudniowej Pagérem
Kobierzyaskim i zrbowymi wzgérzami Pychowic (géraSw. Piotra) i Zakrzowka (Skafki
Twardowskiego).

Obszar ma powierzchgiokoto 133 ha. Od strony pdétnocnej ogranicza ggaawo droga polna - ul.
Gronostajowa, a w e%ci wschodniej row melioracyjny. Odcinek pétnocnoctvsdni granicy opracowania
przebiega wzdtu linii rozgraniczagcej projektowanej ulicy gtownej (Trasa ZwierzyniacKll). Od strony
potudniowo wschodniej granica biegnie wzdiewretrznej linii rozgraniczajcej cagu ul. Grota Roweckiego
- Bobrzyaskiego (ulica znajduje siw granicach obszaru), od strony potudniowo — zdofeg fragmentem
projektowanej ulicy V (wg planu koordynacyjnego) sttony zachodniej granica biegnie wzdigranic
dziatek rolnych. Rozagtos¢é rownoleznikowa (diugdé) obszaru siga 2,25 km, szeroké od 350 m w cgci
srodkowej do 600 m w eZci wschodniej i 850 m w e#ci zachodniej.

Omawiany obszar jest palony, wedtug regionalizacji:
« geomorfologicznej - w olbie Wysoczyzny Krakowskiej,
¢ mezoklimatycznej - w Regionie Wysoczyzny Krakowgkie
e geobotanicznej - w Krainie Pogérza Karpackiego.

2.1.2.MORFOLOGIA TERENU

Pod wzgédem fizyczno geograficznym obszar opracowania gesrokim, peryglacjalnym obrd@niem
doliny Wisty w obebie Bramy Krakowskiej, oddzielony od wspétczesndjrd/ ciagiem wapiennych wzgorz
zrgbowych Pychowic i Zakrzoéwka (Skaty Twardowskiegedtudniowa cgs¢ obszaru znajduje su podnéga
i w dolnej partii stokow Pagoéra Kobiermkiego, kdacego fragmentem gérno pliatskiego poziomu
erozyjno-denudacyjnego, ktérego tka charakteryzuje stagodnymi, rozmytymi formami rzby terenu o
szerokich, rozlegtych ksztaltach. Tutaj znajduje rsajwyzszy punkt obszaru na wysako 232 m npm., a
punkt najnkszy w pétnocnej cgci obszaru, - ptaskodennej dolinie potoku Ruczaywaokdci 208 m npm.
Powierzchnia calego obszaru jest tagodnie nachylenaierunku poétnocno wschodnim. Spadki na
przewaajacej jego czsci nie przekraczaj 2%, a najwiksze, w srodkowo-zachodniej e#ci obszaru
dochodz do 6%.

Eco-concept s.c.
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2.1.3BUDOWA GEOLOGICZNA | WARUNKI GRUNTOWGWODNE

Obszar znajduje siw obrbie tektonicznego rowu Liszki - Skotniki. €hlsze podige tego terenu buduyj
osady miocenu zapadliska przedkarpackiegptdStrzeciorzdowe ity i mutowce miejscami z domiesgzk
gipsu warstw wielickich i skauiskich.

Starsze podie w poéinocnej i wschodniej eti obszaru przykrywaj czwartorzdowe piaski rzeczno
peryglacjalne mizszaici od 0.6 do ponad 2,0 m. a w osiach ptytkich detinmuty gliniasto piaszczyste,
miejscami torfy i namuly organiczne ggzaci do 1,5m.

Potudniowo zachodniczs¢ terenu buduaj w stropie deluwia gliniasto pylaste oagszaci od 0,4 do
ponad 2m. pogtielone glim zwigzta i itami zwietrzelinowymi (eluwia), przechogizymi stopniowo w gib w
ity pétzwarte i zwarte.

Wystgpowanie powierzchniowej warstwy dobrze przepusrozdl piaskow, zalegagych na praktycznie
nieprzepuszczalnych itach powoduje na obszarzeaédgania niekorzystne warunki wodne: Wody opadowe
tatwo infiltrujac w piaski przenikaj szybko do sgyu warstwy gdzie stagruj Skutkiem tego na wkszaci
obszaru wysfpuje piytko zalegaca woda gruntowa: powoduje to powstawanie chargktyrznych dla tego
obszaru podmokéei. trudnych do likwidacji z powodu matych spadktevenu.

Ogdlnie grunty wysfpujace na omawianym tereni@ gré&znicowane, przewanie srednio korzystne do
zabudowy. Najkorzystniejszeg s tereny wycielone piaskami o miszasci ponad 2 m. Najgorszymi do
zabudowy § namuly organiczne z torfem i muly gliniaste pjagne i mgkkoplastyczne, wysgpujace
wzdtuz osi ptytkich dolinek .

Zabudowa tych terenow musidbgoprzedzana szczegotowymi badaniami geotechrnigizny

2.1.4.STOSUNKI WODNE

Wody gruntowe. Budowa geologiczna obszaru warunkuje speeyBkosunkow wodnych obszaru.
Odznacza si on wystpowaniem piytko pod powierzchniziemi niewielkich zasobéw wod podziemnych,
zalegagcych w piaskach, pokrywaggych warstw o niewielkiej mazszasci — na wekszaci obszaru nie
przekraczajcej 2 m nieprzepuszczalne patdoilaste. Zwierciadto wody podziemnej na tych obazh
znajduje st ha poziomie nie przekracaaym 2 m pod powierzchaiterenu, lecz z powodu malej anszaci
warstwy wodonénej, zasoby teasubogie. W miejscach, gdzie ity zalegaja powierzchni, lub ptytko pod
powierzchni terenu, powstajpodmokidci, obejmujice znaczne powierzchnie, giéwnie w nisko potwej,
srodkowej i potnocno-wschodniej i obszaru.

W okresie gdy wikszai¢ obszaru byta xytkowana rolniczo, tereny pél uprawnych (zajaog wowczas
srodkowg | zachodri cz$¢ obszaru) zostaty zdrenowane.

Wody powierzchniowe.Na obszarze opracowania nie ma ciekow o charakiehgralnym Wszystkie
zostaly bowiem ujte w rowy melioracyjne. Précz nielicznych i o bavdgtabej wydajnéci wyptywow
naturalnych, rowy te zbieraty i odprowadzaly wodwgrhrskie. Obecnie niezytkowane systemy drenarskie
sa catkowicie zaniedbane, podobnie jakek&izai¢ rowéw melioracyjnych, z ktérych jedynie nieliczse
konserwowane.

Wigkszas¢ rowdw wykazuje przeptyw jedynie okresowy. Odptytatg, o bardzo matym nateniu, mag
jedynie nieliczne rowy: réw Pychowicki przeciney poprzecznie obszar opracowania, row ptaavy
potoku Ruczaj oraz doptyw potoku Pychowickiego whradniej czsci obszaru.

2.1.5 KLIMAT LOKALNY

Obszar potaony jest w granicach dwdch regionéw mezoklimatycinfi 6, 17]:
1. Subregionie rowniny niskich teras regionu dmding Wisty do ktérego nale poinocna i pdinocno
wschodnia, najiiej potazone czsci obszaru
2. Regionie Wysoczyzny Krakowskiej w skiad ktérego wadi wyzej potazone fragmenty obszaru.
Orientacyjra grania micdzy zasigiem obu regiondw jest w obszarze opracowania pggepoziomicy
wyznaczajcej rzdm 210 m npm.

Eco-concept s.c.
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ad 1. Mezoklimat obszaru charakteryzugtosunki odpowiadage wkkstej formie terenowej. Tutaj
wystepuje najweksza liczba w roku dni z mrozem i przymrozkiematsie przymrozki wyspuja najp&niej,
a pierwsze najwczaiej, okres bezprzymrozkowy jest najkrotszy- trwkoto 140-170 dni, temperatury
minimalne g§ najnizsze -érednia roczna temperatura minimalna jessza od 3. W cagu ponad 70% dni w
roku wystpuje tu inwersja temperatury powietrza i wilgatcio czste a takze mgly radiacyjne, pojawiage
sig wieczorem w obrieniach terenu. Temperatury maksymalaenajwyzsze - najwksza jest liczba dni
goracych i upalnych, wiatr jest najstabszy, procent ¢est najwekszy, najweksza jest teliczba dni z mgi.
Ze wzgkdu na wysok kontrastowé¢ i niekorzystne wigciwosci bioklimatyczne oraz stabe przewietrzanie i
sklonna¢ do wystpowania zjawisk sprzyjagych przyziemnym koncentracjom zanieczysicpewietrza -
zwiaszcza niskich inwersji temperatury i wilgotobpowietrza, tereny pokone w zasigu tego subregionu
mezoklimatycznego uznanea sza niekorzystne dla zainwestowania miejskiego, zazegyolnie dla
mieszkalnictwa oraz terendw rekreacji na wolnym jgor&u.

ad 2. Stosunki mezoklimatyczne terendéw poto/ch w czsci obszaru zaliczonej do regionu Wysoczyzny
Krakowskiej, z powodu matej #aicy wzniesié@ w stosunku do dna doliny, nie odbiegagdecydowanie od
charakterystycznych dla dna doliny. Manie niekorzystnych cech mezoklimatu jest tu maijslednak
niezbyt intensywne przewietrzanie (charakterystgcdta calego obszaru Bramy Krakowskiej) i nieciadyl
stabsza skionrié do czstego wysipowania niskich inwersji termicznych powodujeée warunki
rozprzestrzeniania zanieczysztzmwietrza pochodgzych z niskichzrodet emisji (paleniska domowe, ruch
samochodowy) tutaj rowniesa niekorzystne. Nieco korzystniejsze warunki klimédlalnego panuce w
potudniowej czsci obszaru wynikaj z potazenia bardziej podniesionego nad dna oémni

Granica mgdzy terenami oznaczonymi na mapie uwarunkoyako korzystne i malo korzystne dla
zainwestowania odpowiada przebiegowi granicydzy wyzej scharakteryzowanymi typami mezoklimatow.

Dotychczasowy niemal catkowity brak zainwestowatypu miejskiego oraz znaczna odlegtood
terenéw intensywnej zabudowy (précz skrawka terpotozonego w pobliu blokéw osiedla Zaborze —
Ruczaj) powoduje, ze nieegiaja tutaj wptywy zjawisk charakterystycznych dla klimdokalnego terenow
miejskich, okrélanych mianem ,miejskiej wyspy ciepta”.

2.1.6 DOTYCHCZASOWE ZMIANY W SRODOWISKU

Pierwotna szata tnna obszaru — las gilowy, zostata catkowicie zniszczona w tym rejorketo Xl
stulecia - zaapity ja pola uprawne. Z powodu dawnego wykorzystania gosmzego obszar od dawna nie
przedstawia znageych wartdci przyrodniczych.

W ubieglych dziesicioleciach, kiedy gsiednie tereny potnocnej g€xi Skotnik podzielono na dziatki
budowlane i zabudowano domami jednorodzinnymi, @aenenach przylegtych od wschodu rozbudowywano
Osiedle Zaborze-Ruczaj, na obszarze opracowani&katargospodarka rolna. Zlikwidowano rownielac
¢wiczen wojskowych w potnocno-wschodniej ggzi obszaru, ktory w ggu diugotrwatego funkcjonowania
doprowadzit, wraz z dzikeksploatag zasobow piasku, do daleka@bj dewastacji powierzchni ziemi.

Efektem dziatd inwestycyjnych ostatniego dziesiolecia byta budowa ulicy Grota Roweckiego i
zwiagzane z tym zmiany wrodowisku (przeteenie fragmentu koryta cieku Ruczaj) oraz zapti@@vanie
budowy Kampusu UJ, obiektéw Papieskiej Akademiildgimznej i obiektu produkcyjnego Motoroli.

W okresie silnego rozwoju przemystu w potudniowyatisciach Krakowa i w Skawinie obszar znajdowat
si¢ pod wptywem oddziatywania wysokiche¢sén zanieczyszcze powietrza. Znajdowat sion m. in. w
zaskgu oddziatywania fluorowodoru emitowanego z bytejtyHAluminium w Skawinie, a stenia fluoru w
powietrzu w tym czasie kilkakrotnie przekraczatyoaesne liberalne normy. Opad fluoru powodowat te
powazne skaenie gleb uprawnych.

Niewielkie spadki terenu i male zmdicowanie form rzgby terenu nie powodowaty potrzeby
przeksztatcania celem przystosowania go do potraghiczych, ani nie wywolywato przeksztaice
spowodowanych denudacyv okresach braku okrywy élinnej. Poza wykonaniem systemu odwadiggEh
rowéw melioracyjnych, pierwotne uksztaltowanie perzchni ziemi nie uleglo wc w tym obszarze
wyraznym przeksztatceniom.

W ostatnim dwudziestoleciu na nie uprawiane dziatkiroczyta spontanicznie élinnos¢ ruderalna
(“chwasty”) oraz drzewa i krzewy pochad®e z samosiewu.

%2 pojecie mezoklimatu okrga podstawowe cechy klimatyczne odtomych typéw form rzéby terenu, paicie
klimatu lokalnego okréda cechy klimatyczne konkretnych elementéwzimeterenu w olybie danego mezoklimatu.

Eco-concept s.c.
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W licznych miejscach, zwlaszcza tam, gdzie istniahiare dogodny dojazd powstaty hatdy zalegajch
odpadéw komunalnych, remontowych i produkcyjnych.

2.2.STRUKTURA PRZYRODNICZA OBSZARY ROZNORODNGSC BIOLOGICZNA, POWIAZANIA
Z OTOCZENIEM

2.2.1.WARUNKI PRZYRODNICZE OBSZARU WSWIETLE UPROSZCZONEJ INWENTARYZACJI TERENOWEJ

Ukfad tektoniczno-litologiczny miat w przesz bardzo istotny wptyw na walory przyrodnicze odse
Na wyniesieniach terenowych potnocnegdtd Skotnik, gdzie dominowaty cenne rolniczo glebyratne i
czarne ziemie, dominowatozytkowanie rolnicze. Podeginie prowadzona w tym obszarze gospodarka
takarska, koncentrowata esiwzdtuz ciekdbw wodnych, ktére zamieniono w rowy odwaditaj Szybkie
odprowadzanie rowami wod opadowych i drenatytkich wéd podziemnych spowodowato likwidac)
wigkszasci naturalnych zbiorowisk gtinnych.

Odmiennie ksztaltowato siw przesziéci uzytkowanie rolnicze pétnocno wschodniegegzi obszaru. Ze
wzgledu na stosunkowo misze poktady piaskow glacifluwialnych, dominowatystiosunkowo ubogieki i
pastwiska. Ta e&¢ obszaru byla (i egciowo jeszcze jest obecnie) wyikowaniu hkarskim, ktérego
nakzenie w ostatnich latach zdecydowanie maleje.

Obecnie uaytkowanie rolnicze terenu znajdopgo st w graniach 1l Kampusu UJ praktycznie
zaniklo. Jedynymi oznakamas

- pozostatéci upraw wiklinowych (podlegagych procesowi sukcesji w kierunku zbiorowisk

krzewiasto-drzewiastych),

- sporadycznie wyspujace powierzchnie uprawne (2 uprawylne okopowych),

- obecné¢ gatunkow chwastéw polnych (np.powoju polnegonvolvulus arvensismaku polnego

Papaver rhoedsw obrebie podlegajcych sukcesji stabilizagej wtérne zbiorowiska trawiaste.

2.2.2 \WARUNKI GLEBOWE

Pod wzgédem glebowym charakteryzowany obszar wykazujeadwznorodndgé. Stwierdzono
wystepowanie nasgpujacych jednostek genetycznych:

Dziat i rzad Typ Podtyp
typowe

II.B. Gleby brunatnoziemne Gleby brunatne seteve szarobrunatne
oglejone

II.C. Gleby Gleby wiéciwe

bielicoziemne rdzawe brunatno-rdzawe
glejowe

lll.B. Czarne ziemie Czarne ziemie wtave
murszaste
wiasciwe

I1l.C. Gleby zabagnione Gleby gruntowo-glejowe i@sfo-glejowe
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mutowo-glejowe
IV. A. Gleby bagienne Gleby mutowe torfowo-mutowe
Gleby torfowe torfowisk niskich
Mady rzeczne brunatne
V. Gleby naptywowe préchniczne
Gleby deluwialne brunatne
préchniczne

Tabela powysza zawiera zestawienie zbioru genetycznych jedhagebowych stwierdzonych podczas
bada terenowych. Pewien stogieniepewndci moze dotyczy jedynie rzdu gleb naptywowych, a w
szczegOlnéci wyskpowania mad rzecznych. Na ich charakter genetyemskazuj jednak cechy morfologii
terenu, zwtaszcza najbdizego ssiedztwa gtéwnych rowéw odwadmiajch. Ich obecny przebieg nawuje
do przebiegu naturalnych koryt ciekow odwadgigeh teren w przeszoi. Przypuszczaréwniez mozna,
(mimo zaistniatych ja przeksztatcg) rejon wysgpowania mad pokrywa @iz wystpowaniem fragmentow
zespotu rélinnego kgu olszowego.

Podany wyej schemat nie wyczerpuje w pelni systematyczneftadu jednostek genetycznych.
Wskazuje na to dae zr&nicowanie wystpujacych tu zbiorowisk réinnych.

W odniesieniu do wartgi gospodarczej i rolniczej gleb natdoby przyic¢, iz na ogot g to jednostki o
wysokich parametrach bonitacyjnych. Dotyczy to gezewszystkim jednostek dzialu autogenicznego i
semihydrogenicznego. B jednak pod uwagfakt zmiany kierunku zytkowania obszaru, szczegdin
wartas¢ (ze wzgkdow np. dydaktycznych) mgjednostki najmniej przydatne rolniczo. \Wstie mana do
tej kategorii zalicz§ przede wszystkim gleby zabagniane i bagienne miekt6re kompleksy gleb rdzawych -
w rejonie ich wystpowania zachowaly sjeszcze prawie nie zmienione naturalne wzajemiagjeepomgdzy
glehy i roslinnoscia.

2.2.3ROSLINNOSC

Najpowaniejsze skutki dlasrodowiska biotycznego obszaru spowodowato osadpiatwinicze, ktore
wyeliminowato pierwotne zbiorowiskadee na rzecz pdl uprawnychakt Wsrdd nich wyréaniaty sk:

® sztuczne zbiorowiska upraw polowych wraz z towazaggmi im specyficznymi zbiorowiskami
chwastow. Zbiorowiska segetalne, ktorych silny rogwashpit z chwila zaprzestania uprawy dawnych
terendw rolnych, & typowe, spotykane wsdzie. Nie stwierdzono w ich offsie stanowisk réin
podlegagcych ochronie, ani przedstawdaych wartdci uzytkowe lub naukowe

* poéinaturalne zbiorowiskakowe (kane i pastwiskowe),

* zbiorowiska rélinnosci segetalnej, porastgjej tereny nie zytkowane oraz wkraczgje jako pionierskie
stadium ekspansji na odtogowane pola uprawne.
Aktualny stan rélinnosci obszaru przedstawiono na mapie, ktéra obrazamnieszczenie gtdwnych
zbiorowisk rdlinnych na poziomie rdw. Obrazuje ona  #innos¢ potencjaln (tj. taka, jaka
uksztattowataby giw najblizszej przysztéci po ustaniu zabiegéw gospodarczych).
Nalezy tu jednak wyranie podkréli¢, iz istniepcy obecnie uklad siedliskowodlinny nie kedzie
uktadem bezwzghnie trwalym, utrzymujcym sk w dlugim okresie czasowym. Ostatecznym bowiem
efektem sukcesji &tinnej xdzie ustabilizowanie si(poza obszarami zainwestowanymi) ekosysternelgo.

% Na plansz zbiorcz (zahkcznik do nin. pracy przeniesiono elementy walorjizezaty rglinnej. Oryginat pozostaje
w egz. archiwalnym.
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Ewentualne utrzymanie stabiktd obecnie wysfpujacych zbiorowisk rélinnych wymagato by
wykonywania zabiegébw gospodarczo-ochronnych {gWweych dla danego zbiorowiska), podobnie jak
proponuje si to w planach ochrony rezerwatdw przyrody.

2.2.4 ZROZNICOWANIE ZBIOROWISK RGSLINNYCH

Na obszarze wchodeym w granice Campusu UJ stwierdzono gaghce zré&nicowanie rélinno-
siedliskowe:

Rzad/Zwiazek: Gltoéwne jednostki glebowe Oznafz
enie
Caricetalia (torfowiska niskie) torf niski Tn
Magnocaricion (turzycowiskp  torfowe i torfiasto mutowe, Mc
bagienne)
Molinietalia (laki wilgotne) gruntowo-glejowe; czarne ziemie Mo
Arrhenatheretalia gki swieze) mady, brunatne wdaiwe; rdziny Ae
Phragmitetalia (szuwar trzcinowy) mutowo-glejowarfiasto-glejowe Ph
Salicion (zaréla wierzbowe) gleby deluwialne, mutowo-glejowe Ss
Alno-Padion (ég olszowy) mada, gleby deluwialne, glejowe Ap

Wymienione zbiorowiska #&tinne rzadko wysipuja na badanym terenie w postaci typowej.
Zdecydowanie cgciej ich sktad gatunkowy wskazuje na pew@wykle dé¢ wyraznie zaznaczafa Si¢)
forme degradacji, #dz tez pewne stadium sukcesji.aftna duych powierzchniach dominuje przejowa
forma zbiorowiska. Najastsz forma jaka wyksztalca giw dawnym obszarze upraw rolnych (z dominacj
gleb typu brunatnego) jest zbiorowisko ugoru z vmggatendencg do uksztattowania sitaki swiezej
(Arrhenathereturn Zdegradowaa postaci taki wilgotnej (najczsciej w wyniku osuszenia) jest jej forma
przegciowa do ki swiezej. Das¢ powszechnie spotykarpostaci zbiorowiska rélinnego jest przégiowa

.....

(Phragmites commurjis

2.2.5 FAUNA

Swiat zwierat reprezentowany jest przez nigle faure wyzowa, reprezentowangtownie przez rodziny
owadow.

Obszar pod wzgtlem faunistycznym jest zmicowany, ché nieco ubaészy w poréwnaniu do obszaréw
sasiednich, z lepiej zachowany#nodowiskiem przyrodniczym. Stan ten wynikaed®y innymi z braku
wiekszych obszaréw $aych i starszych drzew. Stwierdzono (co obrazujestaienie w cgci
dokumentacyjnej) wygpowanie pewnej liczby gatunkéw ssakow. Zasiedbsie badany obszar
(sarna, zaic, kuropatwa, j&), badz tez jest on (np. dla bociana biatego, dzika) terertenowania. Populacje
drobnych gatunkéw ssakow zgane g z miejscowym siedliskiem i nie odbywaglalszych wdréwek. Z
powodu braku starszych zadrzewiebszar jest ubogi w awifagnPodczas prac terenowych zauoao
jedynie niezbyt ozgsta obecné¢ matych ptakow zasiedkgych zbiorowiska traw i krzewéw.
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2.3WALORYZACJA PRZYRODNICZA OBSZARU

Biorac pod uwag wyniki przeprowadzonej inwentaryzacji ogoélnie ina stwierda, iz wartosé
przyrodnicza obszaru Kampusu UJ — zachod, w poroéwn@u z obszarami gsiednimi  ksztattuje se na
poziomie nizszym od przecggtnego w potudniowo-zachodniej cgsci Krakowa. Wynika to z faktu,ze
zbiorowiska rélinne i inne elementyrodowiska podlegaty w przeszto silnej antropopresji. Mma przygg,
iz zmiany jakie zachodzity pod jej wplywem doprowizdo utrwalenia cech rolniczegérodowiska
kulturowego. Ten stan wzglnej rOwnowagi zostat zaburzony w wyniku zaprzestawytkowania
rolniczego. Na niemal calym obszarze npsja obecnie zmiany polegae na "powrocie do pierwotnego
stanusrodowiska", ktére najbardziej wytaie uwidacznia aktualne zndicowanie zbiorowisk rdinnych.

Zmiana sposobu atkowania omawianego obszaru wymusza ékree dziatania inwestycyjne, ktére
zasadniczo nie powodyjdrastycznego konfliktu ponrglzy lokalizowaniem inwestycji a "szczegolnie
wartasciowymi zasobamisrodowiska przyrodniczego”. Wszystkie wystijace na obszarze opracowania
elementy przyrodnicze wygiuja réwniez w jego najbliszym otoczeniu, a stan ich zachowania poza
obszarem opracowania jest wimee lepszy.

Aktualne zasoby przyrodnicze obszaru nie przedsjawrartcici kwalifikujacych je do oljcia ochror
prawra. Jednak rélinnos¢ obszaru jest nigzekologiczr pospolitych gatunkéw fauny: drobnych ssakow,
ptakéw i owadoéw oraz fauny glebowej.

Biorac pod uwag fakt, iz docelows funkcja Kampusu ma byfunkcja dydaktyczna (nauki przyrodnicze),
warto uwzgédnic w planowaniu procesu dydaktycznego istnienie 0igkth, najbardziej cennych,
wystepujacych tu elementow przyrodniczych. W zachodnigjsczKampusu g to znakomicie wyksztalcone,
poétnaturalne zespotyk swiezych i wilgotnych w péinocno-zachodniejgei obszaru.

W przyszidci mog sSig one okaz& waznymi i w sposOb wikciwy zachowanymi  obiektami
dydaktycznymi i badawczymi.

W wyniku wykonanej inwentaryzacji wytypowano jakaiiwe i warte zachowania nagtujace obiekty
przyrodnicze:

- Obiekt B. Ptat (czsciowo zdegradowanejiki wilgotnej (Molinietalia) z glela mutlowo-glejovy i
zachowanym stanowiskiem lris sibirica oraz podstaymi dla zbiorowiska gatunkamidimn.

Obiekt C. Obszar zbiorowisk bagiennych -adzCaricetalia (torfowiska niskie) z wetniank
szerokolistg (Eriophorum latifolium) oraz zwazku Magnocaricion(turzycowisko bagienne), z gleborfowa
torfowiska niskiego i glebami torfowo- i torfiastoutowymi. Charakterystyka przyrodniczosliona wg.
spisu gatunkéw nr 28.

Z innych obiektoéw przyrodniczych wartych ochrorgachowanias

- drzewostanydgéw olszowych (cgciowo zdegradowane),

- okaz wierzby w otoczeniuki swiezej w obszarze IlIK-Zachdd,

- okaz topoli w pétnocno-wschodnim kompleksie obszar

- fragment drogi gruntowej (ezciowo utwardzonej) z obsadzonymi po brzegach 80rte okazami
jawora,

- zwarty kompleks lasu topolowo-wierzbowo-olszowegadopodobnie zaistnieje potrzeba
przebudowy drzewostanu) w pétnocno-wschodnim kokgieKampusu.

Pozostaly obszar nie przedstawia (z powodieda udziatu zbiorowisk pougorowycledacych w
roznych etapach sukcesji) gkiszych waloréw przyrodniczych mimogz iw wariantach o charakterze
przegciowym pomedzy kkami trzslicowymi i swiezymi spotykane & pojedynczo gatunki &tin rzadkich
(Cirsium canum) i chronionych Dactylorhisa majalis). Ich obecné& przemawia za potrzebwykonania
(przed zlokalizowaniem w danym terenie inwestydgktadniejszej - m wymagaj tego potrzeby planu
zagospodarowania przestrzennego - inwentaryzazjirguniczej w celu ok&enia maliwosci ochrony
cennych gatunkéw gtin lub zwierzt.
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2.4WARTOSCI KRAJOBRAZU.

Specyfika rzeby terenu, w ktorej dominaga forma jest rozlegte zagbienie ograniczone Pagoérem
Kobierzyhskim po stronie potudniowej i nieco bardziej odieat wzgérzami zgbowymi Pychowic (GOr&w.
Piotra) i Zakrzéwka po stronie potnocnej, stangwbiste, konkretne wielkoskalowe wiree krajobrazowe.
Whnetrze to nie odznaczag¢sspecjalnymi walorami krajobrazu naturalnego arttowego, posiada jednak
dwe walory, jako ptaszczyzna ekspozycji widokowej weriinku obiektéw wybitnie wartciowych
elementéw krajobrazu naturalnego i kulturowegoziwah wyr@nikdw historycznej tesamdaci miejsca.

Najwazniejsz dla walorow widokowych i wyspujaca na najwgkszej czsci obszaru (elementy naturalne
i kulturowe) obszaru plaszczyzekspozycji biernej jest widok w kierunku pétnocoegektora widnokigu z
dwuplanowym zamkgtiem widoku:

- plan pierwszy — izolowane wzgérzazzowe Bramy Krakowskiej: Géra Pychowickiw(. Piotra),

Skatki Twardowskiego — (fot.1, 2, 4, 5),
- plan drugi — pasmo gbu Sowhca — Goraw. Bronistawy z Kopcem Kaiuszki — Sikornik —
Sowiniec — Srebrna Gora a Klasztorem Kamedutowl(f&, 3, 4, 6 ).

Obiekty centrum Krakowa asdobrze widoczne jedynie z wegj wzniesionych fragmentéw obszaru,
poniewa przystania je wzniesienie Skatek Twardowskiego. 3.

Ekspozycja widokowa w kierunku wschodnim obejmujgfenty osiedli potudniowej eci Krakowa
(fot )z nowymi realizacjami w osiedlu Zaborze Ryaza pierwszym planie.

Z powodu ogolnego nachylenia terenu w kierunku péhym, praktycznie brak wyfaego zamkricia
widoku w kierunku potudniowym.

Na mapie uwarunkowaoznaczono najwaiejsze istniejce obecnie agi i punkty widokowe. Znaccy
obecnie jako ag widokowy odcinek ul. Bobraskiego traci je obecnie (fot. 5, 6) na skutek pogtcej
budowy obiektow Kampusu.

Wobec przewidywanego pelnego zainwestowania obszamtciowe zachowanie jego wasm
widokowych jest maiwe przez wyznaczenie i odpowiednie uksztattowaose widokowych w kierunku
najwazniejszych akcentéw ptaszczyzn widokowych, jak wzgdéwawelskie, Kopiec Kaiuszki i Klasztor
Bielanski.

Niezalenie od wyznaczenia gtdbwnych osi widokowych, wska&zgast uksztattowanie fragmentow
zabudowysrodkowej i potudniowej agci obszaru w sposob zapewniaj mazliwos¢ uzyskania szerszych
niz osie widokowe otwarw pétnocnym sektorze widnodgu.

3.JAKOSC | ZAGROZENIA SRODOWISKA

3.1JAKOSC POWIETRZA

W poblizu obszaru nie prowadziesipomiarOw zanieczyszcéepowietrza. Wg [18] w ostatnich latach,
podobnie jak na innych obszarach p&radmieiciem Krakowa nie @ przekraczane wartoi dopuszczalne
stezenia gtownych (podstawowych) zanieczyszcpewietrza. Wg danych WI©[8] w rejonie analizowanym
rejoniesrednioroczne gfenia zanieczyszcaewv r. 2001 wynosity:

+ SO 25ug/n?, tj. 62,5 % wartéci dopuszczalne;
« NO, 33pg/nt, tj. 82,5 % wartéci dopuszczalnej
e pylu PM10 29ug/m?, ti. 58 % wartéci dopuszczalnej
e tlenku wegla 1100ug/n®,  tj. 55 % wartéci dopuszczalnej
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Oddziatywanie wysokichzrodet emisji Krakowa i Skawiny nie powoduje wimggo podwyszenia
poziomu st¢zen podstawowych gazowych i pytowych zanieczyshagzewietrza w omawianym obszarze.

Jaka¢ powietrza w sgsiedztwie cigu ul. Grota Roweckiego - Bobnzgkiego, determinowana jest
aktualnie przede wszystkim przez znacznezggtie ruchu pojazdéw.

Wg [8] przy aktualnym nateniu ruchu pojazdéw, dochagzm w godzinie maksymalnego eztnia
ruchu do 2 000 pojazdéw/godz, teren o poziomiejirmstoryzacyjnych zanieczyszazg@owietrza obejmuje
waski pas wzdta ulicy o szerokéci maksymalnie 65 m (w terenie otwartym).

Sparéd zanieczyszcrespecyficznych wyrinia sk, podobnie jak na pozostatym obszarze miasta wysoki
poziom zawartéci benzog)pirenu, w pyle zawieszonym, wielokrotnie przekmggey poziom dopuszczalny.

Lokalne czynniki wptywajce na jaké¢ powietrza, to procz oddziatywania ruchu drogowegduzym
nakzeniu na cigu ul. Grota Roweckiego — Bobrmkiego, niska emisja drobnycirddet grzewczych
zabudowy jednorodzinnej pobliskich osiedli, gdziejeuje st jeszcze wiele obiektéw dawnej zabudowy
wiejskiej, ogrzewanej przyayciu wegla i koksu. Skala obu oddziatywanoze by znacaca jedynie dla
niewielkich fragmentow rozlegtego obszaru Kampu&8].[ Jednak trzeba hrgpod uwag, ze z powodu
uksztattowania terenu (forma wekla), nawet pojedyncze, niewielkigddto zanieczyszczieusytuowane w osi
obnizenia, mae w warunkach niskiej inwersji termicznej lub usyttaniazrédta emisji po stronie nawietrznej
powodowd lokalne podwyszenie poziomu zanieczyszézpowietrza (zanieczyszczenia pytowe i gazowe,
odory). Maldiwos¢ znacacego oddziatywania na fragmenty obszaruzenaotyczy, pomimo niewielkiej
ilosciowo emisji, rownie nawet matycterodet emisji usytuowanych bezgpednio na obszarze opracowania.

Z wyjatkiem pasa terenu wzdtwl. Grota Roweckiego, obszar pozostaje poza Beegnim znaczcym
oddziatywaniem ruchu samochodowego na jakpowietrza. Za prawdopodobne ngleuzna& natomiast
wystepowanie podwyszonej zawartei ozonu w okresie letnim, zwdane z wysfpowaniem smogu
fotochemicznego, wywotanego emigjuzych ilosci motoryzacyjnych zanieczyszaz@owietrza na obszarze
miasta, w dni gaice przy stabym ruchu powietrza.

3.2KLIMAT AKUSTYCZNY

Na tlo akustyczne obszaru oddziatuje gtébwne w tgjonie miastarodio hatasu komunikacyjnego, jakim
jest ciag ulic Grota Roweckiego - Bobragkiego, prowadcy ruch drogowy lokalny i w kierunku Skawiny.

Dopuszczalny poziom zdieku na terenach o  okkenym przeznaczeniu i charakterze
zagospodarowania jest normowany przez Rozpaenie Ministra OchronySrodowiska, Zasobow
Naturalnych i Lénictwa z dnia 13 maja 1998 r. w sprawie dopusnyzdl poziomoéw hatasu ¥wodowisku.

Natomiast w celu wyznaczenia terenéw uznanych gmozene halasem okélwno w Rozporadzeniu
Ministra Srodowiska, z dnia 9 stycznia 2002 r. progowe Waitpoziomoéw hatasu ¥rodowisku dla terenéw
0 analogicznym przeznaczeniu.

Zgodnie z tabelami w zgdznikach do cyt. rozpogdzer, dopuszczalny poziom hatasu komunikacyjnego
wyrazony rownowanym poziomem #wigku na terenach o okilenym przeznaczeniu, nie ro® przekroczy
podanych niej wartcci, z& w przypadku przekroczenia podanych wsetgrogowych, tereny obje tymi
przekroczeniami uznajeesia zagraeone hatasem.

Dopuszczalny poziom hatasu Leq w dB (A)

drogi lub linie kolejowe

Przeznaczenie terenu pora dzienna - przedzial pora nocna — przedziat
czasu odniesienia rowny czasu odniesienia rowny §
16 godzinom godzinom

poziom do-| poziom poziom do- poziom
puszczalny| progowy | puszczalny| progowy
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Tereny zabudowy zwranej ze 55 65 45 60
statym lub wielogodzinnym pobytem
dzieci i mlodziey.

Tereny zabudowy mieszkaniowgj 60 75* 50 67*
wielorodzinnej i zamieszkanig
zbiorowego
Tereny nieaytkow, pol uprawnych, brak unormowa prawnych
tak

* dotyczy wszystkich terenéw zabudowy mieszkaniowej

Ze wzgkdu na charakter zabudowy Kampusu wydageskiszne przyjcie jako poziomu dopuszczalnego
dla jego terenéw normatywow analogicznych jak ohawjace dla terendw statlego lub wielogodzinnego
pobytu dzieci i mtodzigy.

Przy nagzeniu ruchu rzdu 1500 pojazdéw/godz. rébwnowey poziom hatasu w porze dziennej przy
krawedzi jezdni cagu ulic Grota Roweckiego — Bobruizskiego stga 75 dBy. W terenie otwartym wymagany
dla terenéw kampusu poziom hatasu komunikacyjnéggzy od 55 dB oggany jest w odlegkei okoto 30 m
od krawedzi jezdni, a dla terendw zamieszkania zbiorowgdomy studenckie) — wymagany poziom hatasu
komunikacyjnego w dzie 60 dB — w odlegteci ok. 20 m. Znacznie dalszy ze&gima strefa przekrocze
dopuszczalnego poziomu halasu w porze nocy. egasiddziatywania ponadnormatywnego jest silnie
zrGznicowany i uzaleniony od istniejcego uytkowania terenu i jego pokryciadtimnego. Przy przeetnej
odlegtaici przewyszapcej 100 m od ulicy w terenie otwartym, dopuszczaletasci nie s przekraczane w
cieniu akustycznym istniggych juz obiektow Kampusu.

Przekroczenia progowych waftd poziomoéw hatasu wrodowisku nie wysipuja poza pasem drogowym
ulic Grota Roweckiego - Bobragkiego

Catcs¢ pozostatego obszaru paema w wekszej odlegtéci od wspomnianego gyu komunikacyjnego
jest obecnie jednz nielicznych na obszarze administracyjnym miastklaw ciszy, gdzie o poziomie tta
akustycznegostednio okoto 35 - 40 dRg) decyduj dzwigki srodowiska przyrodniczego.

Na ten obszar oddziatujednak w warunkach nocnych, przyziemnych ruchowiptiza i zwazanych z
nimi kierunkdéw propagacji aviekéw odlegtezrodia hatasu komunikacyjnego. W zaiesci od kierunkéw
ruchu powietrzarodtami tymi mog by¢ ruch samochodowy naagach ulic Tynieckiej, Grota Roweckiego
lub na odcinku autostrady A4 w rejonie stopnia weginKaciuszko na Wile. § to jednak oddziatywania o
natzeniu zasadniczo nie przekracgajm dopuszczalnego.

3.3STAN INNYCH ELEMENTOW SRODOWISKA

Jakosé i ochrona wéd- istniepce wytkowanie obszaru ma niewielki wptyw na j@kavdd gruntowych i
powierzchniowych, poniewajedym jego forma jest mieszkalnictwo i drobna dziatakéogospodarcza na
kilku zabudowanych dziatkach swodkowej i péthocnej agci obszaru.

Z braku danych pomiarowych nie uma scisle okreli¢ stopnia zanieczyszczenia wod powierzchniowych
i ptytko zalegajcych wod podziemnych obszaru opracowania. Porrej@dnak, na tym obszarze nie
wystepuja obecnie innezrédia zanieczyszcseniz bedace wynikiem rozktadu rdinnej materii organicznej,
scieki bytowe kilku doméw mieszkalnych oraz odciekilzikich miejsc depozycji odpaddw, rozrzuconych w
licznych miejscach na obszarze opracowania,zmao stwierdai, ze podstawowym sktadnikiem
zanieczyszczenia wod powierzchniowychssibstancje organiczne i zawiesina, prawdopodobngopniu
kwalifikujacym jaka¢ wod powierzchniowych do Il klasy czysto lub nie odpowiadagych normatywom
(non).

Prawdopodobnie nieco lepiej, przedstawig $akos¢ plytkich wod podziemnych.Zrédlem ich
zanieczyszcze mogy by¢ tatwo infiltrujace zanieczyszczenia z powierzchni terenu przezkicieadktad
piaszczysty. Mog to by¢ réwniez odcieki zawierajce substancje wyptukane z odpadéw deponowanych na
powierzchni terenu oraz zanieczyszczenia pocit®lz opadu zanieczyszéze atmosfery na powierzchni
terenu.
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Jaka¢ wod powierzchniowych i podziemnych obszaruzme poprawd przez oczyszczenie i udmtienie
koryt ciekdéw odprowadzagych wod oraz usuricie odpadow zalegajych na powierzchni terenu (wraz z
zapobigeniem ponownego ich narastania).

Naturalne zasoby wodne obszaruzslecydowanie ograniczone w poréwnaniu do obsza@ednich,
poniewa Kierunki odptywu powierzchniowego i podziemnegagiriegai zgodnie ze spadkiem powierzchni
terenu w poprzek obszaru, a zlewnie ciekow powlamowych nie obejmuj wickszych obszaréw poza
obszarem opracowania. Jednak wydaje rsozliwe uksztattowanie po zapewnieniu poprawy jaowod
niewielkich zbiornikdw wodnych w oparciu o lokalmasoby.

Zanieczyszczenie gleb- Czynnikiem mogcym negatywnie wplygt na pogorszenie jakoi gleb w
stopniu oddziatyjcym znaczco na stan pokrycia tinnego lub maliwosci przysztego aytkowania terenu,
zwlaszcza ksztattowania pokryciglionego terenow zielenasznajdujce sé na obszarze opracowania dzikie
sktadowiska odpadow, zwtaszcza dwa obiekty w pobirealizowanych obiektow Kampusu ¢dacego w
budowie obiektu PAT. Najwksze powstaly przez zasypanie gruzemzne@o rodzaju odpadami miejsc
depozycji humusu zdiego z powierzchni gruntéw przeznaczonych pod zabwd

Gleby obszaru zdewastowanego przez wieloletnie pdaeniecwiczen wojskowych i dzilg eksploatag
piasku w po6inocno wschodniej @zi obszaru ulegly gtéwnie dewastacji mechaniczreg skutek
wielokrotnego przekopania, a poziom ich zanieczmsa@a nie wydaje si wymaga przeprowadzenia
specjalnych zabiegéw celem ich rehabilitacji.

4. EKOFIZJOGRAFICZNA OCENA TERENOWSYNTEZA).

Tereny korzystne dla zabudowy i zainwestowania typumiejskiego nie zawierajce obiektow i
zbiorowisk roslinnych o wysokiej wartosci przyrodniczej (l): Fragmenty sptaszczonych, dolnych partii
stokow Pagéra Kobieragkiego oraz wschodniego stoku matego pagéedbaxvego znajduicego s¢ na
obszarze Il Kampus UJ — zachéd. w poziomie ok. 2232 m npm. Spadki terenu 2 — 5%, lokalnie do 10%

Podtaze gruntowe stanowiity mioceaskie pétzwarte i zwarte z domieszgipsu wioknistego. Lokalnie
wystepuja piaski wodnolodowcowe. Wody gruntowe w niewielkitkciach wystpuja na gkbokasci ponizej
2 m pod poziomem terenu. Lokalnie i okresowo mpgjawia sic pltytko zalegajce wodyérédglinowe.
Warunki klimatyczne korzystne aSo tereny najkorzystniejsze dla zainwestowanialoszarze opracowania.
Grunty nédne; naley przewidzi€ izolacg przeciwwilgociows. Konieczne badania geologicznaymierskie
dla zbadania wptywu gipséw nadmms¢ podiaza.

Tereny mniej korzystne dla zainwestowania (z zastezeniami) (I1). Sa to dna matych dolin i obnizen
oraz fragmenty tagodnych stokow o spadkach nie prkeaczajacych 5%.

Podtaze w poziomie posadowienia 2- 3 m ppt starolyi potzwarte i zwarte, w nadkladzie piaskednio
zag:szczone, mgszaci 1 —2 m.

Wody gruntowe zalegajw piaskach na gbokasci 0,5 — 2,0 m, okresowo maganika.

Warunki klimatyczne w ob#eniach terenu mniej korzystne z powodu plytkiegdegania wéd
gruntowych, co jest przyczyna podisygonej wilgotnéci powietrza w okresie wiosennym i skiosnbdo
powstawania i utrzymywaniagshiskich inwersji temperatury i wilgotsoi powietrza.

Tereny wystkpowania przyrodniczo najbardziej wartosciowych w skali obszaru zbiorowisk
roslinnych, ktorych ewentualne utrzymanie, wskazane ze gafgl  dydaktycznych, wymaga zastosowania
metod ochrony czynnej.

Tereny te obejmuajdobrze wyksztatcone zbiorowiskaslianosci takowej w péthocno-wschodniej e
obszaru, (w olgbie obu wyrdnionych kategorii przydatsoi dla zainwestowania). Ewentualne ich
zachowanie w cafzi lub w czsci (w celach dydaktycznych) wymaga szczegoOtowegoaapvania i
zastosowania zasad ochrony czynne;.
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5. DIAGNOZA STANU SRODOWISKA

5.1 ODPORNGEC SRODOWISKA NA DEGRADACE ORAZ ZDOLNOSC DO REGENERACJI

Obszar odznaczaesinacznym zrénicowaniem odpornii elementéwsrodowiska na degradaci

Do mato odpornychzalicza si:

powietrze atmosferyczne ze wgdl na wystpowanie niskich inwersji temperatury i wilgo&oo
powietrza, podczas ktérych nawet stosunkowo nidwgekrédio emisji zanieczyszcaeusytuowane
ponizej warstwy inwersyjnej me znaczco oddziatywa na stan atmosfery,

klimat akustyczny — ze wzgdlu na usytuowanie w oflsie wklestej formy terenu, gdzie wprowadzenie
zrodta hatasu mee oddziatywa znacaco niekorzystnie na klimat akustyczny obszaru, egéinie w
nocnej porze doby,

ptytkie wody podziemne w piaszczystych utworach axterzdowych — z powodu braku ochrony przez
stabo przepuszczalne warstwy gruntu,

tereny podmokie i zwizane z nimi siedliska przyrodnicze z powoduzliweosci ich likwidaciji w drodze
prostych i niezbyt kosztownych zabiegéw technicimyaznawanych zazwyczaj za niedhe przy
planowanym zainwestowaniu terenow.

Do odpornych mazna zaliczy

» $rodowisko glebowe obszaru — ze wahl na znaczpgicbokas¢ gleb o dobrze wyksztatconym profilu i
duzej zdolndci sorpcyjnej,

* podiaze gruntowe o d@ korzystnych warunkach posadowienia obiektow budawth, nie wymagage
(poza odwodnieniem) wikszych przeksztatéeprzy pracach budowlanych.

5.20GOLNA OCENA STANUSRODOWISKA, ZAGROZEN | MOZLIWOSCI ICH OGRANICZENIA

Analiza srodowiska obszaru i stanu jego elementow wykazigena obszar opracowania nie oddziatuj
znacaca czynniki zewatrzne, ktére mogly by spowodowanacace zagraenia dlasrodowiska catego
obszaru lub jego dj czsci. Poza lokalnym zanieczyszczeniem powierzchninzie gleb wywotanym
depozycy odpaddéw,zaden z elementédrodowiska nie znajduje giw stanie znacego zagreenia, ktore
wymagatoby podjcia niezwtocznych dziatazapobiegawczych, lub ograniczato swobed/boru sposobow
uzytkowania obszaru. Nie oznacza to braku zardowania predyspozycji funkcjonalnych dla
zagospodarowania poszczegolnycksczobszaru zgodnie z cechami i stangpdowiska.

Dokonane w nin. opracowaniu rozpoznanie zaidowania procesOw zachagych w srodowisku
pozwoli okréli¢ w prognozie oddziatywania ustaleniejscowego planu zagospodarowania przestrzenmggo
srodowisko, ktére z przewidywanych sposobow zagoapmdania i aytkowania obszaru nie spowodu;j
Zhacacego pogorszenia stadodowiska ani nie dra zrodlem istotniejszych jego zagiesh.

5.3 STAN ZACHOWANIA WALOROW KRAJOBRAZU ORAZ MOZLIWOSCI ICH
KSZTALTOWANIA

W obecnym stanie zagospodarowaniazytkowania obszaru zachowaly w ¢kszdci jego wartdci
krajobrazowe — rozleglego falistego obszaru z pdhads roslinnoscia takowa oraz ksztattujcymi sie w
sposob naturalny zadrzewieniami wzmgch stadiach sukcesji a w szczegétigego wartdci widokowe,
aktualnie ograniczone jeszcze w niewielkim stoprpwzez now zabudow Dotychczasowy brak
zainwestowania wkszaci obszaru umdiwia w petni swobodne ksztaltowanie jego zagospodania,
wlacznie z zachowaniem znaczneg&d naturalnych warti, co powinno przejawiasic wyeksponowaniem
wartasci widokowych (osi widokowych) oraz w miamazliwosci szerszych ptaszczyzn ekspozycji widoku.
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5.4 FORMY OCHRONY PRAWNEJ ZASOBOVBRODOWISKA.

Caly obszar znajdujeegiv zasggu elementdéw Zespotu Jurajskich Parkow Krajobraziwy

- obszar graniczy wzdizachodniego odcinka ul. Gronostajowej zscz Bielansko-Tynieckiego
Parku Krajobrazowego,

- pozostaly obszar znajduje s granicach otuliny Zespotu Jurajskich Parkow Kbapzowych.

Zespot Jurajskich Parkéw Krajobrazowych utworzoostat w r. 1980. Jego dziatakiown czs$ci

dotyczcej miasta Krakowa normajozporzadzenia Wojewody Krakowskiego:

- nr6z16.05. 1997 w sprawie ochrony ZJPK,

- nr28z15. 10. 1998 zatwierdzeg¢ plan ochrony ZJPK.

Cele i zasady ochrony Zespotu Jurajskich Parkowdkrazowych i ich otuliny okrda Plan ochrony
Zespotu Jurajskich Parkow Krajobrazowych [13]. Wg Planu, gtdwnym celem ZJPK jest ochrona i
ksztattowanie krajobrazu o cechach naturalnychliukowych. Cel ten mina osagna¢ poprzez realizagj
celow szczego6towych, a zwlaszcza:

- ekologicznych, tj. umdiwienie trwatego aytkowania zasobowrodowiska przyrodniczego,

- kulturowych, tj. zachowanie giftosci historycznej i harmonii w ksztattowaniu istrieych na tym

obszarze funkcji.

Ze wzgkdu na sposébaytkowania obszaru ZJPK, niegina jest réwnie realizacja celéw spotecznych i
innych.

Okreslona w “Planie ochrony ...” polityka agjania celow ekologicznych polegma m. in. na:

- zahamowaniu procesow niszcych, rekultywacji i wzbogacaniu obszaréw aboych i

degradowanych,

- ochronie konserwatorskiej unikatowych zasobéw héeodowiska,

- realizowaniu rozwoju spoteczno-gospodarczego z enieniem uwarunkowawynikajacych z

potrzeb ochrony i ksztattowardeodowiska przyrodniczego Zespotu Parkow.
Istotny dla ochronyrodowiska przyrodniczego ZJPK program daalawiera polityka ogsgania
celéw spotecznych. Poprawa standardfraia maze by bowiem zapewniona przede wszystkim poprzez:

- podniesienie jakai powietrza, wod, stanu powierzchni ziemi, zieleni

- zachowanie wart@i przyrodniczych i kulturowych stanogaych walory turystyczno-rekreacyjne,

- racjonalr gospodark zasobami przyrody,

- uksztattowanie harmonijnego krajobrazu wspétczesneg

Uchwata o utworzeniu Zespotu Parkow ollita przepisy obownzujace na terenie JPK.Spardd nich
istotne znaczenie dla planu miejscowego obszarnagajs

Dla obszaru otuliny parkéw:
zakazy:
- lokalizacji nowych oraz istniegych obiektéw produkcyjnych ugiliwych dla srodowiska oraz
stanowicych zagraenie dla waloréw krajobrazowych,
- prowadzenia aigéw i budowy obiektdéw infrastruktury technicznejsposéb naruszajy walory
krajobrazowe.
ograniczenia:
- zakresu robdét wodno-melioracyjnych do nie powadygh zmian stosunkéw wodnych i
krajobrazu.
nakazy:
- pozostawienia w stanie nie naruszonym zadrzewzakrzewidé.

Dla obszaru parku:
zakazy:
- zanieczyszczania wod powierzchniowychelmich oraz gleb i powietrza atmosferycznego,
- lokalizacji nowych obiektéw oraz rozbudowy istqpigich, nie zwizanych z funkgjparku,
- eksploatacji surowcow mineralnych,,
- lokalizacji grodkéw rekreacyjnych pobytowych statych lub sezgwbw
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- realizacji wszelkiej dziatalniwi gospodarczej i ustugowej mgeej zniszczy lub zmiend w istotny sposob
walory krajobrazowe parku wzglnie jego poszczegélne elementy.
W celu wzbogacenia waloréow krajobrazowych, podniaz¢ego wartgci bioklimatycznych w obszarze parku
nakazano:
- zachowanie eigéw przyrodniczych i ostoi dla elementéw floryuirfg,
- pieczotowite wkomponowywanie w krajobrazie inwgistygigzanych z funkgjparku.

W odniesieniu do obszaru opracowania, ustaleniauptechrony ZJPK twoez system ochrony waloréw
krajobrazowych, umdiwiajacy jej stosowanie w praktyce polityki poprzez odjpesnia konstrukcg ustalé
dotyczcych urbanistyczno — architektonicznego charakeinwestowania terendw. Na skutek istpigh
uwarunkowa, nie mog one by natomiast skutecznie realizowane w zakresie oghrisiniepcych
zadrzewié, a zwlaszcza zakrzewietym samym zmniejszaj przyrodnicz role obszaru jako elementu
utrzymania ranorodndgci biologicznej terytorium miasta.

5.5 ZGODNGSC DOTYCHCZASOWEGO W@YTKOWANIA | ZAGOSPODAROWANIA OBSZARU Z
CECHAMI | UWARUNKOWANIAMI PRZYRODNICZYMI

Historyczne (rolne) iytkowanie wekszasici powierzchni obszaru byto zgodne z cechami i
uwarunkowaniami przyrodniczymi, z ktérych napm#ejszymi bylo korzystne dla upraw fagodne
uksztattowanie terenuzyzne gleby oraz warunki agroklimatyczne, dostateaia mniej pod tym wzgtlem
wymagajcych upraw.

Wyraznie niekorzystne dla utrzymania zdanego stanusrodowiska byto natomiast pierwotne
uzytkowanie jako bardzo stabe pastwiska potnocno wdolej czsci obszaru o najstabszych glebach i
najmniej korzystnych warunkach wilgotmowych. Z powodu dokonanych zniszazerudno uzné za
zgodne z uwarunkowaniami przyrodniczymizpiejsze aytkowanie cgsci obszaru jako placwiczen
wojskowych.

Obszar nie zatracit catkowicie cech fragmentu papmaiazan ekologicznych, przebieggiego niegdy
wzdtuz obnizen ciagnacych sg rownoleznikowo pomigdzy Pagérem Kobierfgkim a Wzgorzami Zbowymi
Bramy Krakowskiej, ktérego znaczenie dla wymianytepojalu genowegawiata przyrody aywionej
obnizyto sie zdecydowanie po zabudowaniu terendw wzdll. Kobierzyiskiej na wschodzie oraz po
przeckciu autostragl A4 na zachodzie.

5.6 CHARAKTER | INTENSYWNOSC ZMIAN ZACHODZACYCH W SRODOWISKU

Zmiany w s$rodowisku obszaru ostatnich dzigsoleci, poza dziatkami zabudowanymi i uprawnyma, s
charakterystyczne dla terenéw, na ktorych zachogrocesy przyrodnicze zmierzag (w dalekiej
przyszigci) do odtworzenia pierwotnych biogeocenoz poprzelejne stadia sukcesji naturalnej. Pabie
obszaru w diej odlegidei od obszaréw gdzie zachowaty; stasoby genowe pierwotnych biogeocenoz
uniemaliwia szybki przebieg teoretycznego procesu sukcesjiekszapc wielokrotnie ilg¢ stadiow
posrednich. Niemniej jednak, dalsze pozostawienie ahszdez wuytkowania (zwlaszcza bez koszenia)
doprowadzitoby w eigu okoto 20 lat do powstania zadrzeiviezakrzaczé o petlnym zwarciu, ztmnym
gtéwnie z gatunkdw pionierskich i synantropijfaun.

Ostatecznym efektem proceséw sukcesji bytlo by pamistzbiorowisk rélinnych klimaksowych — tj.
zachowugcych stabilné¢ w diuzszym czasie o sktadzie gatunkowym zgodnym z siadhs, okrglanych
jako ralinnos¢ potencjalna, wraz z zamieszieymi dane zbiorowiska sinne gatunkami fauny.

Poniewa planowane jest peilne zainwestowanie iadeenie calego obszaru, naturalne procesy,
zachodzce w srodowisku przyrody sywionej obszaru dda niemal w caléci wstrzymane i zagpione
ksztaltowaniem sztucznej w skladzie gatunkowymerielradzone.

Catkowite] zmianie ulegajtez stosunki wodne obszaru, poniewksztaltowanie zabudowy wymaga
odwodnienia terenu w poziomie posadowienia obiektidwdowlanych, co w odniesieniu do obszaru
opracowania oznacza likwidacjistniepcych podmokiéci oraz obnienie poziomu zwierciadta wody
podziemnej na pozostatym obszarze.
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6. WSTEPNA PROGNOZA DALSZYCH ZMIANSRODOWISKA

6.1 KIERUNKI | PRZEWIDYWANA INTENSYWNOSC NIEPOZADANYCH PRZEKSZTALCHEN |
DEGRADACJI SRODOWISKA PRZY DOTYCHCZASOWYM  WYTKOWANIU |
ZAGOSPODAROWANIU OBSZARU

Dotychczasowe zagospodarowanie obszaru nie zawhsektow ani rodzajow zytkowania, ktore przy
nie zmienionym w sposéb zasadniczy przysziym uké&atlmkcjonalno-przestrzennym mogty by powodoéwa
znacace niepaadane przeksztalcenia lub degradacpdowiska.

Znacacym natomiast przeksztatceniem o charakterze rnatuma ktére mogto by zostauznane za
niepazadane z powodow poza przyrodniczych, bytby dalszstgposukcesji zbiorowisk gdinnych, ktéry w
ciagu nastpnych kilkudziesiciu lat mégltby spowodowa pelne zakrzewienie i zadrzewienie nie
uzytkowanych gruntéw rolnych, czyg te tereny na okres naghych paru dziestek lat trudno dogpnym
gaszczem. Na naturalne wyksztatcenigwartagsciowego drzewostanudeego, naleatoby oczekiwa kolejne
kilkadziesit lat.

Jak wspomniano wgj, dalsze zmianyrodowiska obszaru uzedeione g gtébwnie od przysztych
sposobow gytkowania obszaru oraz od funkcji obszarésiednich. O ile te ostatniey zdeterminowane
istniegcym juz, badz bedacym w kaicowej fazie budowy ukladem komunikacyjnym, to petgs
zagospodarowanie obszaru ckagn jedynie ustalenia Studium Uwarunkawai Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego m. Krakowa zemamo w pewnym stopniu zostamienione w trybie
tworzenia ustal@ miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

6.2.PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIA ZWI AZANE Z PRZYSZtYMI FUNKCJAMI OBSZARU

Wobec ustalonego wézenia obszaru dogtlacego w znacznie zaawansowanej fazie budowy Kampusu
Uniwersytetu Jagielliskiego i daleko poswgtiego procesu projektowania jego r@stych czsci, mazna
okresli¢ przyszie oddziatywania nérodowisko obszaru jako radykalnie zmiend@g jego dotychczasowy
obraz: Dotychczasowe, niemal wgkne w ostatnich kilkudziegiiu latach oddziatywanie czynnikow
naturalnych, przy niewielkim udziale oddziatfivazynnikow zewstrznych o charakterze antropogennym,
zastpia oddziatywania charakterystyczne dla miejskich latruurbanistycznych, jednak z vagizeniem lub
ograniczeniem niektorych czynnikow:

* emisji zanieczyszctepowietrza z systemow grzewczych, w zzkiu z maliwosciami wykorzystania
zdalaczynnychirodet ciepta; gtdwnynzrodiem zanieczyszcaepowietrza na obszarze Kampustdibe
wiec stosunkowo niewielka emisja spalin samochodowprhy systematycznie malgym stopniu ich
szkodliwaici),

* luzne rozmieszczenie zabudowy oraz wypesée waniejszych projektowanych aggéw drogowych w
urzadzenia ttumice hatas pozwoli zachowavymagany, niski poziom klimatu akustycznego,

e oddziatywanie na jakd srodowiska gruntowo-wodnego, wobec pelnego skanabnia obszaru
ograniczone &dzie do przypadkow incydentalnych.

Skutkiem catkowitej zmiany i zasadniczego wzrostotemsywnéci dotychczasowego zytkowania
srodowiska leda natomiast niekorzystne przeksztatcenia i oddziatyia.
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e osuszenie obszaréw podmokiych i gzedna z tym likwidacja charakterystycznych zbiordwnigslinnych
— przy réwnoczesnym zachowaniu niekorzystnych dédiolatu lokalnego zwigzanych z uksztattowaniem
terenu,

» zdecydowany wzrost oitpsci woéd opadowych odprowadzanych z powierzchni dngzé, co wobec
niskiej przepustowdzi koryt istniejcych na tym obszarze ciekébw wodnych odprowagyah wody
opadowe do Wisly, wymagabgdzie przeksztatcenia lub uksztattowania nowych odpdzé wod,
przyczyniajc si do dalszego wzrostu nieréwnomiefobodplywow. Za wiaciwa forme rozwiazania
problemu ze wzgddw ekologicznych naly uzna& stosowanie rinych form retencji wod opadowych w
korytach ciekéw i poza nimi, celem obenia nat¢zenia i op@nienia odptywu,

« calkowite przeksztatcenie krajobrazu obszaru i ilagja co najmniej w eZ&ci jego walorow
widokowych, co uzalmione ledzie od ostatecznego ksztaltu urbanistycznego planej zabudowy i
urzadzenia Kampusu,

* wprowadzenie w miejsce potnaturalnych zbiorowiskilinmych sztucznie uksztattowanej zieleni
urzadzonej. Ocenia eijako niewielkh mozliwos¢ zachowania i prowadzenia czynnej ochronygsciz
istnieacych zbiorowisk rélinnych, uznanych za wakciowe pod wzgidem przyrodniczym i
dydaktycznym

Niezaleznie od ustalonych funkcji obszaru i ich usytuowanié&e mog one spowodowa istotnego
pogorszenia starinodowiska (w stopniu naruszaym obowizujace standardy).

Przewidywane zmiany oddzialyw# zewrgtrznych.

Zwigkszeniu ulegnie oddziatywanie ruchu drogowego nawyeh arteriach komunikacyjnych
przebiegagcych w pobliu obszaru projektowanego Kampusu snadowisko obszaru, jednak ich znacz
oddziatywanie nie mae przekraczaustalonych linii zabudowy.

W okresie przysziegozytkowania obszaru nie przewidujez sinacacych zmian stangrodowiska. ani
powstania znagzych zagraen srodowiska wynikajcych z bigacej eksploatacii, remontéw lub modernizaciji
elementow istniecego i projektowanego zagospodarowania obszaru.

Znacace zagraeniasrodowiskowe mog pojawi sie jedynie w sytuacjach awaryjnych (powe awarie
infrastruktury lub przemystowe, dziatania wojenne).

7. KONKLUZJA.

Dos¢ zyzne srodowisko obszaru predestynuje go do funkcji rogiely terendw biologicznie czynnych —
laséw gndowych — gadu wilgotnego w niszych, bardziej podmokilych terenach ady wysokiego w
suchszych jego ezciach, wzgtdnie tzw. zbiorowisk zagpczych (hkowych) lub upraw rolnych.

Z powodu potazenia, aktualnego stanu obszaru i zdeterminowanegorgeznaczenia w planie
0ogolnym zagospodarowania przestrzennego m. Krakowabraz przeznaczenia pod zabudow w
ustaleniach Studium uwarunkowai i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego miastanierealne
jest utrzymanie naturalnych lub pétnaturalnych stosinkéw przyrodniczych. Nie uzasadnia tego rownie
wartos¢ istniejacych aktualnie na tym terenie zbiorowisk rd@linnych i innych zasobow przyrodniczych
ani wartosé obszaru jako pasma powjzan ekologicznych

Istotnym natomiast czynnikiem, ktéry powinien znalg¢ odzwierciedlenie w przysziej strukturze
zainwestowania terenu powinny by jego wartosci krajobrazowe, a przede wszystkim widokowe.

Jest to roOwniz wazny czynnik zachowania tsamdci historyczno — geograficznej miejsca i dziedzitw
kulturowego.

Ocenasrodowiska obszaru pozwala okii€ wnioski dotycace jego aytkowania w warunkach istnigje]
struktury funkcjonalnej, relacji z otoczeniem i @zmnaczeniem w obowiujacym planie miejscowym:

1. Istniejace wytkowanie obszaru, jaké podiaza gruntowego, klimatu lokalnego, st&modowiska (jaké¢
powietrza, klimat akustyczny) as korzystne Ilub umiarkowanie korzystne (klimat lokal dla
projektowanych form tytkowania obszaru.

2. Obszar nie zawiera zbiorowiskstimnych ani innych zasobdw przyrodniczych o wéetovykluczapcej
mozliwos¢ ich przeksztatcenia i eliminacji.
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3. Obszar nie pelni znageej roli w systemie powian ekologicznych, co uzasadniato by postulat
odstpienia od projektowanych przeksztaice

4. Uwaza sk za maliwe i pozadane zachowanie fragmentow cenniejszych zbiorowsknnych pod
warunkiem opracowania i zastosowania metod ichaghczynnej

8.DOKUMENTACJA.

Warunki geologiczno gruntowe
Opisy przekrojow geologicznych. Numeracja wg oznaczen na mapie.

1. 0,0-0,2gleba
0,2 — 3.5 glina pylasta zwiezla , wilgotna, twardoplastyczna
3,5 - 4,5 it pylasty mato wilgotny pétzwarty do zwartego
otwoér suchy

2. 0,0-0,2 gleba
0,2 — 0,8 glina zwiezta prochniczna, wilgotna, twardoplastyczna
0,8 — 2.4 it wilgotny twardoplastyczny
2,4 — 4.5 it malo wilgotny zwarty
otwér suchy

3. 0,0-0,2¢gleba
0,2 — 1,2 piasek sredni mato wilgotny, srednio zageszczony
1,2 — 2,4 it wilgotny , twardoplastyczny
2,4 — 4,5 it mato wilgotny, zwarty
otwor suchy

4. 0,0-0,2gleba
0,2 — 0,8 piasek sredni, wilgotny, gtebiej mokry, srednio zageszczony
0,8 — 1,2 it wilgotny twardoplastyczny
1,2 — 4,5 it mato wilgotny, zwarty
saczenie na gtebokosci 0.6 m.

5. 0,0-0,2gleba
0,2 — 1.2 piasek sredni , wilgotny i nawodniony , srednio zageszczony
1.2 — 2.2 it wilgotny , twardoplastyczny
2,2 - 4.5 it malo wilgotny zwarty
woda : nawiercona na 1.3, ustabilizowana na 1.1 m ppt.

6. 0,0-0,2 gleba
0,2 — 2,0 piasek sredni , wilgotny i nawodniony , srednio zageszczony
woda o zwierciadle swobodnym na 1.1 m ppt.

7. 0,0-0,2gleba
0,2 — 0,8 piasek sredni , wilgotny, srednio zageszczony
0,8 — 2,2 it wilgotny, twardoplastyczny
2,2 — 4,5 it mato wilgotny zwarty
woda : nawiercona 0.7, ustabilizowana 0,6 m ppt.

8. 0,0-0,2 gleba
0,2 — 1,0 piasek sredni, wilgotny i nawodniony, $rednio zageszczony
1,0 — 1,4 it wilgotny, plastyczny
1,4 — 2,2 it mato wilgotny twardoplastyczny
2,2 — 3,0 it mato wilgotny, pétzwarty
woda : nawiercona 0,6, ustabilizowana 0,4 m.ppt.
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9. 0,0-0,2gleba
0,2 — 0,6 glina pylasta zwiezta préchniczna, twardoplastyczna
0,6 — 1,0 it malo wilgotny, twardoplastyczny
1,0 — 3,0 it mato wilgotny poétzwarty
otwér suchy

10. 0,0 - 0,2 gleba
0,2 — 1,6 glina pylasta zwiezla na pograniczu itu wilgotna, twardoplastyczna
1,6 — 4,5 it mato wilgotny, zwarty
otwar suchy

11 0,0-0,2 gleba
0,2 — 0,8 glina zwiezta préchniczna, przewarstwiona piaskiem srednim, wilgotna, plastyczna.
0,8 — 1,8 it wilgotny, twardoplastyczny
1,8 — 4,5 it mato wilgotny, zwarty
saczenie wody na 0,7 m ppt.

12 0,0-0,2 gleba
0,2 — 0,6 glina zwiezta prochniczna, wilgotna, twardoplastyczna
0,6 — 2,0 it mato wilgotny, potzwarty
2,0 — 4,5 it suchy, zwarty
otwér suchy

13 0,0-0,2 gleba
0,2 — 1,0 glina pylasta prochniczna, wilgotna, twardoplastyczna
1,0 — 2,0 it mato wilgotny, p6tzwarty,
2,0 — 4,5 it suchy, zwarty
otwér suchy

14 0,0-0,2 gleba
0,2 — 0,8 glina zwiezta prochniczna, wilgotna, twardoplastyczna
0,8 — 2,2 it mato wilgotny, twardoplastyczny
2,2 — 2.5 it suchy, zwarty
otwar suchy

15 0,0-0,2 gleba
0,2 — 1,0 glina zwiezta préchniczna, wilgotna twardoplastyczna
1,0 — 2,6 it mato wilgotny, pétzwarty
2,6 — 4,5 it suchy zwarty
otwér suchy

16 0,0-0,2 gleba
0,2 — 0,4 glina pylasta zwiezta prochniczna, wilgotna, twardoplastyczna
0,4 — 3,0 it wilgotny twardoplastyczny przechodzacy stopniowo w pétzwarty
otwor suchy

17 0,0-0,2 gleba
0,2 — 3,4 glina pylasta zwiezla, wilgotna, twardoplastyczna
3,4 — 4,5 it pylasty suchy zwarty
otwér suchy

18 0,0 - 1,4 torf
1,4 — 2,0 piasek sredni nawodniony, srednio zageszczony
woda : zwierciadto swobodne 0,9 m ppt.

19 0,0-0,3 gleba
0,3 - 0,7 glina pylasta zwiezla, préchniczna ,wilgotna, plastyczna
0,7 — 1,8 glina pylasta zwiezla , wilgotna, twardoplastyczna
1,8 — 3,8 namut organiczny ilasty, wilgotny, twardoplastyczny
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23,

24,

25,

26,

27,

28,

3,8 — 4,5 it mato wilgotny, pétzwarty
woda o zwierciadle swobodnym 0,8 m ppt.

0,0 - 0,2 gleba
0,2 — 4,5 piasek sredni wilgotny i nawodniony
zwierciadto wody swobodne 2,0 m ppt.

0,0 - 0,2 gleba
0,2 — 1,2 glina piaszczysta wilgotna, twardoplastyczna
1,2 - 3,4 glina pylasta wilgotna i mokra , plastyczna i miekkoplastyczna
3,4 — 4,5 glina pylasta zwiezla + gips
woda : zwierciadto swobodne 2.6 m ppt.

0,0 - 0,2 gleba
0,2 — 2,2 glina pylasta zwiezla, wilgotna, plastyczna
2,2 — 3,4 glina pylasta zwiezia, wilgotna, twardoplastyczna
3,4 — 4,5 it pylasty mato wilgotny potzwarty
otwor suchy

0,0 — 0,2 gleba
0,2 — 0,8 glina pylasta préchniczna, wilgotna, twardoplastyczna
0,8 — 1,0 it wilgotny, plastyczny
1,0 — 3,0 it mato wilgotny twardoplastyczny, gtebiej pétzwarty
otwér suchy

0,0 - 0,2 gleba
0,2 — 0,6 namut organiczny ilasty, mokry, miekkoplastyczny
0,6 — 2,4 it wilgotny, twardoplastyczny
2,4 — 3,5 it mato wilgotny potzwarty
woda nawiercona na 0.4 m ustabilizowana na 0,3 m ppt.

0,0 - 0,2 gleba
0,2 — 0,6 glina pylasta zwiezta, wilgotna, twardoplastyczna
0,6 — 2,0 i, wilgotny, twardoplastyczny
2,0 — 2,6 it, mato wilgotny, p6tzwarty
otwér suchy

0,0 - 0,2 gleba

0,2 — 0,8 namut organiczny przewarstwiony piaskiem srednim, miekkoplastyczny

0,8 — 1,4 glina pylasta zwiezta prochniczna, wilgotna twardoplastyczna
1,4 — 2,4 it wilgotny, twardoplastyczny

2,4 — 3,5 it mato wilgotny, pétzwarty

woda o zwierciadle swobodnym 0,7 m ppt.

0,0 - 0,2 gleba
0,2 — 0,6 glina pylasta zwiezta prochniczna, wilgotna, plastyczna
0,6 — 2.3 it wilgotny, twardoplastyczny
2,3 - 3,0 it, mato wilgotny, p6tzwarty
otwér suchy

0,0 - 0,3 gleba
0,3 — 0,7 piasek sredni nawodniony, luzny
0,7 - 1,2 it pylasty préchniczny, plastyczny
1,2 — 30 it mato wilgotny, pétzwarty
woda : nawiercona na 0,6 ustabilizowana na 0,4 m ppt.

29, 0,0-0,2 gleba

0,2 — 0,5 torf, mokry, luzny
0,5 — 1,2 piasek sredni, nawodniony, luzny

Eco-concept s.c.



Opracowanie ekofizjograficzne —Krakow Il Kampus-schod

1,2 — 1,6 it przewarstwiony piaskiem srednim, wilgotny, plastyczny
1,6 — 3,5 it wilgotny, twardoplastyczny, gtebiej pétzwarty
woda : nawiercona na 0,6 ustabilizowana na 0,3 m ppt.

30, 0,0-0,2 gleba
0,2 — 1.1 piasek sredni, nawodniony , luzny
1,1 — 1,3 it pylasty prochniczny, wilgotny, plastyczny
1,3 - 3,0 it wilgotny , twardoplastyczny
3,0 — 3,6 it wilgotny, potzwarty
woda : nawiercona na 0,5, ustabilizowana na 0,3 mppt.

31, 0,0-0,4 gleba
0,4 — 1,1 piasek drobny wilgotny, srednio zageszczony
1,1 - 1,6 piasek drobny préchniczny nawodniony, srednio zageszczony
1,6 — 2,0 piasek drobny nawodniony, srednio zageszczony
woda o zwierciadle swobodnym 0,7 m ppt.

32, 0,0-0,4 gleba
0,4 — 0,6 namut organiczny gliniasty mokry, miekkoplastyczny
0,6 — 1,0 piasek drobny nawodniony, Srednio zageszczony
1,0 — 2,0 piasek drobny préchniczny nawodniony, $rednio zageszczony
woda o zwierciadle swobodnym 0,4 m ppt.

33, 0,0 -0,5 glina piaszczysta, wilgotna, plastyczna
0,5- 0,8 glina pylasta wilgotna twardoplastyczna i plastyczna
0,8 — 1,2 glina pylasta wilgotna, twardoplastyczna
1,2 - 2,5 glina pylasta zwiezta , mato wilgotna, twardoplastyczna
2,5-5.0 glina zwiezta, mato wilgotna, pétzwarta
otwér suchy

34, 0,0-0,2 gleba
0,2 - 0,6 glina pylasta zwiezla, wilgotna, plastyczna
0,6 — 2,6 it, malo wilgotny, pétzwarty
otwor suchy

35, 0,0 - 1,5 nasyp nie budowlany gliniasty, wilgotny, plastyczny
1,5 - 4,0 it wilgotny, twardoplastyczny
4,0 — 4,8 it wilgotny, pétzwarty
4,8 — 7,0 it zdomieszka itotupka, mato wilgotny, zwarty
saczenie wody na 1.2 m ppt.

36, 0,0 -0,5 glina zwiezla, wilgotna, twardoplastyczna
0,4 — 0,8 piasek sredni i gruby, wilgotny i nawodniony
0,8 — 3.2 piasek sredni, nawodniony
3.2 — 5,0 glina zwiezla, wilgotna, twardoplastyczna i pétzwarta
woda o zwierciadle swobodnym nawiercona na 0,9, ustabilizowana na 0,6 mppt.

37, 0,0-0,2 gleba
0,2 — 1,0 piasek sredni wilgotny i nawodniony, srednio zageszczony
1,0 — 3,4 glina pylasta zwiezta , wilgotna, twardoplastyczna
3,4 — 4,5 it pylasty, mato wilgotny, pétzwarty
woda o zwierciadle swobodnym 1,0 m ppt.

38.0,0-0,4 gleba
0,4 — 1,2 piasek drobny na pograniczu piasku sredniego, wilgotny, $rednio zageszczony
1,2 — 2,0 piasek sredni nawodniony, $rednio zageszczony

39, 0,0 - 0,4 glina pylasta zwiezia, wilgotna, twardoplastyczna
0,4 — 0,9 piasek sredni, mato wilgotny, srednio zageszczony
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0,9 — 2,2 piasek sredni mokry i nawodniony, srednio zageszczony
2,2 — 5,0 it pylasty twardoplastyczny, gtebiej p6tzwarty
woda o zwierciadle swobodnym 1,1 m ppt.

40, 0,0 - 0,6 piasek gliniasty, wilgotny, plastyczny
0,6 — 1,4, piasek sredni , wilgotny, srednio zageszczony
1,4 — 2,7 piasek gruboziarnisty, nawodniony
2.7 - 5,0 it pylasty, twardoplastyczny, gtebiej potzwarty
woda o zwierciadle swobodnym 1,5 m ppt.

41, 0,0 — 0.5 glina piaszczysta, wilgotna, twardoplastyczna
0,5 — 1,0 piasek sredni, wilgotny, srednio zageszczony
1,0 — 1,3 piasek sredni mokry i nawodniony, $rednio zageszczony
1,3 — 2.4 piasek gruboziarnisty, nawodniony
2,4 - 5,0 it pylasty wilgotny, twardoplastyczny i pétzwarty
woda o zwierciadle swobodnym 1.1 m ppt.

42, 0,0 - 0,2 gleba
0,2 — 0,6 piasek sredni, wilgotny, $rednio zageszczony
0,6 — 1,0 piasek sredni wilgotny, $rednio zageszczony
1,0 - 3,4 piasek $redni, nawodniony, Srednio zageszczony
3,4 — 5,0 glina zwiezta na pograniczu itu , wilgotna, twardoplastyczna
woda o zwierciadle swobodnym 0,9 m ppt.

43, 0,0 - 0,4 gleba
0,4 — 1,0 piasek drobny, wilgotny, srednio zageszczony
1,0 — 2.0 piasek sredni, nawodniony, srednio zageszczony
woda o zwierciadle swobodnym 1.0 m ppt.

44, 0,0 — 0,4 gleba
0,4 — 0,6 glina piaszczysta przewarstwiona namutem organicznym pylastym, plastyczna
0,6 — 1,2 piasek drobny wilgotny gtebiej nawodniony $rednio zageszczony
1,2 — 2,0 piasek $redni na pograniczu drobnego nawodniony , $rednio zageszczony
woda o zwierciadle swobodnym 0,9 m ppt.

45, 0,0 - 0,4 glina piaszczysta, wilgotna, twardoplastyczna
0,4 -1,1 piasek sredni, wilgotny, srednio zageszczony
1,1 - 1,3 piasek sredni, nawodniony, srednio zageszczony
1,3 — 2,2 piasek gruboziarnisty, nawodniony, srednio zageszczony
2,2 - 5,0 it pylasty, wilgotny, twardoplastyczny, gtebiej pétzwarty
woda o zwierciadle swobodnym 1.1 m ppt.

46, 0,0 — 0,2 gleba
0,2 — 1,0 piasek sredni wilgotny, $rednio zageszczony
1,0 — 1,9 piasek drobny nawodniony, Srednio zageszczony
1,9 — 3,4 it wilgotny twardoplastyczny
3,4 — 5,0 it przewarstwiony itotupkiem mato wilgotny, zwarty
woda o zwierciadle swobodnym 1,0 m ppt.

47,0,0 — 0,2 gleba
0,2 — 1,2 piasek drobny wilgotny, srednio zageszczony
1,2 — 1,7 piasek gliniasty + zwir, wilgotny, $rednio zageszczony
1,7 — 2,7 it wilgotny, twardoplastyczny
2,7 — 3,0 rumosz gliniasty wapienia , suchy, zageszczony
3,0 — 4,0 zwietrzelina wapienia
otwor suchy

48, 0,0 — 0,4 gleba
0,4 — 0,6 piasek sredni, nawodniony, srednio zageszczony
0,6 — 0,8 piasek sredni + piasek gruby, nawodniony, srednio zageszczony
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0,8 — 2,3 glina pylasta zwiezta, wilgotna, pétzwarta

2,3 - 2,9 glina pylasta zwiezta, wilgotna, twardoplastyczna
2,9 - 5,0 glina zwiezta, mato wilgotna, pétzwarta

woda o zwierciadle swobodnym 0.4 m ppt.

49, 0,0 -0,2 gleba
0,2 — 0,6 piasek sredni, wilgotny, $rednio zageszczony
0,6 — 1,0 glina piaszczysta, wilgotna, twardoplastyczna
1,0 — 1,4 glina pylasta zwiezta, wilgotna, twardoplastyczna
1,4 — 5,0 it pylasty mato wilgotny, potzwarty i zwarty
woda o zwierciadle swobodnym 0,5 m ppt.

50, 0,0 -0,2 gleba
0,2 — 0,6 piasek gliniasty, wilgotny, twardoplastyczny
0,6 — 1,0 glina piaszczysta, wilgotna, twardoplastyczna
1,0 — 1,3 piasek gliniasty, wilgotny, twardoplastyczny
1,3 - 2,4 glina pylasta , wilgotna, twardoplastyczna
2,4 — 5,0 piasek gruboziarnisty ze zwirem, nawodniony, $rednio zageszczony
woda nawiercona i ustabilizowana na 1,6 m ppt.

51.0,0 - 0,3 gleba
0,3 — 3,7 piasek drobny, wilgotny w spagu nawodniony
3,7 — 5,0 pospotka +zwir , nawodnione
woda o zwierciadle swobodnym na 4,0 m ppt.

52. 0,0 — 0,5 nasyp nie budowlany
0,5 — 1,2 piasek drobny piasek drobny mato wilgotny, srednio zageszczony
1,2 — 1,7 pyt piaszczysty, wilgotny, twardoplastyczny
1,7 — 2,3 glina pylasta , wilgotna , twardoplastyczna
2,3 — 3,6 namut organiczny, wilgotny, plastyczny
3,6 — 3,8 piasek pylasty, wilgotny, $rednio zageszczony
3,8 — 5,0 pospotka + zwir , wilgotne, gtebiej nawodnione, $rednio zageszczone.
woda o zwierciadle swobodnym na 4,3 m ppt.
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SPISY DOKUMENTACYJNE GATUNKOW ROSLIN W OBSZARACH INWENTARYZACJI*

Spis nr 8. Wschodnie zbocze wzgorza Skotniki — Kobierzyn w obszarze
[1K-Wschaod

Charakterystyczne gatunki roslin

Angelica silvestris
Arrhenatherum elatius
Achillea millefolium
Agrostis alba
Centaurea jacea
Equisetum arvense
Dactylis glomerata
Euphorbia esula
Festuca pratensis
Galium mollugo
Heracleum sphondylium

Lathyrus communis
Leucanthemum vulgare
Lysimachia vulgaris
Phleum pratense
Plantago lanceolata
Ranunculus acer
Solidago gigantea
Sanquisorba officinalis
Symphytum officinale
Trisetum flavescens
Vicia sepia

Zbiorowisko ro $linne: tagka Swieza Arrhenatheretum

Zbiorowisko ro slinne: Wilgotna tgka trzeslicowa (przesuszona) Cirsietum

Spis nr 12. IlIK-Wschod

Charakterystyczne gatunki roslin

Achillea millefolium
Agropyron repens
Carex contigua
Dactylis glomerata
Equisetum palustre
Festuca pratensis
Galium boreale

Geranium palustre
Lathyrus pratensis
Poa pratensis
Polygonum bistorta
Ranunculus acer
Rumex crispus
Veronica chamaedrys

Zbiorowisko ro slinne: Ugor w sukcesji do taki Swiezej Arrhenatheretum

Spis nr 14. Zbocze W - 1lIK-Wschéd

Charakterystyczne gatunki roslin

Achillea millefolium
Aegopodium podagraria
Agropyron repens
Agrostis alba
Arrhenatherum elatius
Chrysanthemum leucanthemum
Cirsium canum
Cirsium rivulare
Dactylis glomerata
Equisetum arvense
Euphorbia esula

Geranium pratense
Galium mollugo
Heracleum sphondylium
Hypericum perforatum
Lathyrus pratensis
Lotus corniculatus
Ranunculus arvensis
Sanquisorba officinalis
Solidago gigantea
Tanacetum vulgare
Viola arvense

Zbiorowisko ro slinne: Przejsciowe z tgki wilgotnej do Swiezej

* Numeracja tabel spisowych wspélna z obszaremdthigus UJ - zachod

Eco-concept s.c.



Opracowanie ekofizjograficzne —Krakow Il Kampus-schod

29

Spis nr 15. Splaszczenie podzboczowe eksp. zachodniej - 11IK-Wschod

Charakterystyczne gatunki roslin

Agropyron repens
Arrhenatherum elatius
Ranunculus repens
Chrysanthemum leucanthemum
Cirsium arvense
Dactylis glomerata
Equisetum arvense
Euphorbia esula
Geranium pratense
Heracleum sphondylium

Holcus lanatus
Hypericum perforatum
Lathyrus pratensis
Leucanthemum vulgare
Melandrium album
Lotus corniculatus
Sanquisorba officinalis
Solidago gigantea
Tanacetum vulgare
Vicia cracca

Zbiorowisko ro slinne: Ugor w stadium sukcesji do tgki Swiezej
(Arrhenatheretum)

Spis nr 16. Splaszczenie podzboczowe eksp. zachodniej - 11IK-Wschod

Charakterystyczne gatunki roslin

Arrhenatherum elatius
Carex pallescens
Centaurea jacea

Dactylorhisa majalis

Equisetum palustre

Equisetum arvense
Euphorbia esula

Hypericum maculatum
Lathyrus paluster

Luzula campestris

Lysimachia vulgaris
Phleum pratense
Polygonum bistorta
Ranunculus repens
Rumex crispus
Sinapis arvensis
Tanacetum vulgare
Veronica chamaedrys
Vicia sepium

Zbiorowisko ro $linne: zdegradowane Cirsietum

Spis nr 17. Splaszczenie podzboczowe eksp. zachodniej - 11IK-Wschod

Charakterystyczne gatunki roslin

Arrhenatherum elatius
Campanula patula
Dactylis glomerata
Equisetum arvense

Leucanthemum vulgare
Lysimachia vulgaris

Myosotis arvensis
Poa pratensis
Rumex acetosella
Sinapis arvensis
Verbascum nigrum
Vicia cracca

Zbiorowisko ro slinne:

taka dwieza - Arrhenatheretum
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Spis nr 18. Zbocze eksp. zachodniej - 1IK-Wschod

Charakterystyczne gatunki roslin

Achillea millefolium
Agropyron repens
Arrhenatherum elatius
Campanula patula
Centaurea cyanus
Crepis biennis
Crepis biennis
Dactylis glomerata
Galium mollugo
Heracleum sphondylium

Holcus mollis
Leucanthemum vulgare
Phleum pratense
Plantago lanceolata
Poa pratensis
Poa trivialis
Rumex crispus
Tanacetum vulgare
Tripleurospermum inodorum
Trisetum flavescens

Zbiorowisko ro slinne:

taka swieza - Arrhenatheretum

(nieuzytkowana)

Spis nr 19. IlIK-Wschod

Charakterystyczne gatunki roslin

Agropyron repens
Agrostis alba
Arrhenatherum elatius
Campanula patula
Centaurea cyanus
Dactylis glomerata
Festuca pratensis
Hieracium pratense
Holcus lanatus
Leucanthemum vulgare

Luzula campestris
Phleum pratense
Plantago lanceolata
Poa pratensis
Poa trivialis
Rumex acetosella
Rumex crispus
Solidago gigantea
Trisetum flavescens
Vicia sepium

Zbiorowisko ro slinne:

taka swieza - Arrhenatheretum

(nieuzytkowana)

Spis nr 20. IlIK-Wschod

Charakterystyczne gatunki roslin

Alopecurus pratensis
Angelica silvestris
Carex leporina
Galeopsis bifida
Galium uliginosum
Juncus effusus
Lychnis flos-cuculi

Lythrum salicaria
Poa trivialis
Ranunculus repens
Rumex crispus
Sanquisorba officinalis
Tanacetum vulgare

Zbiorowisko ro slinne: tagka wilgotna - Molinietalia (nieuzytkowana)

Spis nr 21. IlIK-Wschod

Charakterystyczne gatunki roslin

Agrostis vulgaris
Carex hirta
Diplotaxis muralis
Festuca rubra
Hieracium pilosella
Knautia arvensis

Lysimachia vulgaris
Peucedanum cervaria
Rumex acetosella
Thymus pulegioides
Verbascum nigrum
Vicia cracca

Zbiorowisko ro $linne:  Ugor - Murawa kserotermiczna (Festuco-

brometea)
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Spis nr 22. llIK-Wschod

Charakterystyczne gatunki roslin

Agrostis vulgaris
Coronilla varia
Diplotaxis muralis
Euphorbia cyparissias
Festuca rubra
Festuca rubra
Hieracium pilosella
Knautia arvensis

Luzula campestris

Lysimachia vulgaris
Medicago falcata
Peucedanum cervaria
Rhinanthus maior
Rumex acetosa
Sedum maximum
Vicia hirsuta

Vicia tetraspermae

Zbiorowisko ro slinne:

brometea)

Ugor - Murawa kserotermiczna (Festuco-

Spis nr 23.

IK-Wschéd

Charakterystyczne gatunki roslin

Achillea millefolium

Agrotis alba
Anthemis arvensis
Centaurea cyanus

Coronilla varia
Equisetum palustre
Erigeron annuus
Euphorbia cyparissias
Fetuca rubra
Fragaria vesca

Holcus lanatus
Lathyrus pratensis
Medicago lupulina
Rumex acetosella
Sedum maximum
Senecio vulgaris

Tanacetum vulgare
Trisetum flavescens
Vicia hirsuta
Vicia sepium

Zbiorowisko ro slinne:

brometea)

Ugér - Murawa kserotermiczna (Festuco-

Spis nr 24.

IK-Wschéd

Agrostis alba

Charakterystyczne gatunki roslin

Angelica silvestris
Artemisia vulgaris
Avenastrum pubescens
Campanula patula
Carex leporina
Cirsium arvense
Cirsium aviculare
Crepis biennis
Equisetum arvense
Euphorbia stricta
Zbiorowisko ro slinne:

Juncus conglomeratus
Lychnis flos- cuculi
Lysimachia vulgaris
Myosotis arvensis

Phalaris arundinacea

Plantago lanceolata
Poa palustris
Rumex acetosa
Rumex obtusifolius
Solidago gigantea
Trisetum flavescens

(Cirsietum )

Przejsciowa forma taki swiezej i wilgotnej

[ Spis nr 25.

INK-Wschaéd
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Charakterystyczne gatunki roslin

Achillea millefolium
Aegopodium podagraria
Agropyron repens
Alchemilla micans
Armoratia rusticana
Arrhenatherum elatius
Bromus inermis
Carex hirta
Centaurea jacea
Chamaenerion angustifolium
Coronilla varia
Dactylis glomerata

Equisetum arvense
Euphorbia stricta
Fragaria vesca
Galium mollugo
Knautia arvensis
Lathyrus pratensis
Phleum pratense
Poa pratensis
Ranunculus acer
Trifolium pratense
Veronica chamaedrys
Vicia sepium

Zbiorowisko ro slinne: Nieuzytkowana tgka swieza (Arrhenatheretum)

Spis nr 26. IlIK-Wschod

Charakterystyczne gatunki roslin

Angelica silvestris
Avenastrum pubescens
Carex pallescens
Centaurea jacea
Cirsium arvense
Cirsium canum
Cirsium rivulare
Festuca pratensis
Geranium pratense

Heracleum sphondylium
Lathyrus pratensis
Polygonum bistorta

Ranunculus arvensis
Rumex acetosa
Sanquisorba minor
Trisetum flavescens
Vicia cracca

Zbiorowisko ro slinne: Nieuzytkowana, zdegradowana tgka wilgotna
(Cirsietum)

Spis nr 27. IlIK-Wschod

Charakterystyczne gatunki roslin

Achillea millefolium
Arrhenatherum elatius
Tanacetum vulgare
Erigeron annuus
Heracleum sphondylium
Stachys palustris
Equisetum arvensis
Campanula patula
Stellaria graminea

Galium mollugo
Crepis biennis
Hieracium umbellatum
Lathyrus pratensis
Rumex acetossella
Melandrium album
Leontodon hispidus
Festuca pratensis
Vicia sepium

Zbiorowisko ro s$linne: Nieuzytkowana lgka swieza (Arrhenatheretum)

Spis nr 28. 1lIK-Wschod

Charakterystyczne gatunki roslin

Phragmites communis
Iris pseudoacorus
Juncus effusus
Caltha palustris
Galium elongatum

Eriophorum latifolium
Carex stricta
Carex gracilis

Carex paniculata

Zbiorowisko ro slinne: Torfowisko niskie - Calcion — Magnocaricion
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Objasnienia do mapy warunkéw geologiczno-gruntowych na gtebokosci 2 m z uwzglednieniem
podtoza do gtebokosci ca 4,5 m.

fQh Muly — Osady wodne. Grunty prochniczne, piaski gliniaste, gliny piaszczyste, pyty
piaszczyste, gliny pylaste, gliny pylaste zwiezle na pograniczu itu. Lokalnie — namuly organiczne
pylaste i gliniaste o migzszosci nie przekraczajgcej 0,5 m. Migzszos¢ mutdw przecietnie nie
przekracza 2 — 2,5 m, tylko lokalnie, w zachodniej czesci stwierdzono ich migzszos¢ do 9 m. Sg one
wilgotne, lokalnie mokre. Konsystencja przewaznie twardoplastyczna, lokalnie plastyczna.

Muty podscielone sg przewaznie itami miocenskimi.

Wystepujg gtéwnie w dnach dolin — grunty warstwowane o duzej zmiennosci przestrzennej i
pionowej. Przewaznie $rednionosne, czesciowo stabonosne (gdy wystepujg przewarstwienia
organiczne).

fQp — piaski. Osady wodnolodowcowe i rzeczne. Piaski $rednie, lokalnie drobne o migzszosci 2
— 3 m podscielone itami miocenskimi. W dolinach od gtebokosci 1 — 1,5 m nawodnione, na
wierzchowinach czesciowo suche — sredniozageszczone i zageszczone.

Wystepujg gtownie w dolinach, lokalnie na wierzchowinach. Grunty nosne. Z powodu
nawodnienia piaskédw w dolinach projektowana zabudowa musi posiada¢ odwodnienie.

zeQp- ity — osady morskie

Ity wystepujg powszechnie na catym obszarze. Sa to grunty nosne.

M+szraf. gipsy — osady morskie chemiczne. Gipsy wystepujace w duzym nasileniu w itach i
ifotupkach. Gipsy wystepujg w postaci wkladek o migzszosci do kilku metréw. mnie tugowane sg
twarde o duzej odpornosci mechanicznej.

Gipsy sa zjawiskiem niekorzystnym dla budownictwa ze wzgledu na mozliwo$¢é wystgpienia
zjawisk krasowych w przypadku ich tugowania.

J Wapienie — osady morskie organogeniczne. Wapienie skaliste w stropie przykryte 1,5 m
warstwg margli kredowych. Wystepujg w 2 ptatach w péinocnej czesci terenu. Grunty nosne.

Na badanym obszarze wydzielono dwa obszary hydrologiczne zwigzagne z odmiennymi
warunkami wystepowania wody:

» tereny wyst epowania wdd srodglinowych —matoprzepuszczalne ity miocenskie z
przewarstwieniami gipséw. W nadkladzie wystepujg cienkie (do kilkudziesieciu centymetrow)
przewarstwieniami piaskow, z ktérych woda przesgcza sie do itbw. Wody gruntowe wystepuja
gtébwnie w postaci saczen wsrod wietrzelin ilastych i w cienkim nadktadzie piaskow. Wystepujg
liczne saczenia. Glebokosé wystepowaniawody s —0-2mlub$s -2 -5m,

e tereny wyst epowania wod dolinnych  — piaski wodnolodowcowe i rzeczne, podscielone itami
nieprzepuszczalnymi. Piaski sg osrodkiem przepuszczalnym, zwierciadto wody ma charakter
swobodny. Wahania rzedu 0,5 — 1,5 m., giebokosci wystepowania zwierciadta wody: 0 — 1 m, 1
—-2m.

e inne pozycje legendy: cieki state (rowy melioracyjne ) z wylotami drenéw i kierunkami
odptywu, cieki okresowe (rowy melioracyjne), podmokiosci okresowe, wody gruntowe na
znacznej gtebokosci typu krasowego w wapieniach.

Dos¢ zasobne lokalnie wody gruntowe wystepujg w piaskach w potudniowej czesci obszaru.
Woda gruntowa wystepuje tu ptytko, na gtebokosci 1-1,5 m na nieprzepuszczalnym, glebszym
podiozu ilastym, a w $rodkowej i pétnocnej czeSci w postaci saczen $rodglinowych na réznych
gtebokosciach, na ogot jednak giebiej niz 2 m.
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Notatka w sprawie opinii z dn. 2. 01. 2004 WydziatGospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska
UMK do opracowania ekofizjograficznego dla obszarow

[ll kampus wschad,

[Il kampus zachdd.

Uwagi w zakresie geologii.

Margle i wapienie kredowe budigie pagor ztbowy w potnocno-zachodniej ¢xi obszaru (Ill Kampus
zachdd) nie wykazuaj zadnych oznak wygpowania proceséw krasowych. Obszar ten pod edegh
warunkéw gruntowo-wodnych mipa zalicz¢ do grupy O o dobrych warunkach budowlanych (wg
kwalifikacji uzytej w ,Instrukcji sporadzania mapy warunkdw geologicznaymierskich...”).

Gipsy na omawianym obszarze obgstz kampusu wysipuja marginalnie i nie stanowipowazniejszego
problemu budowlanego — w profilach geologicznch tapiéy tylko w jednym otworze przy ul. Grota
Roweckiego. Wypada zauwg, ze problem obecrioi gipséw w podiau na terenie Krakowa byt
rozwigzywany z powodzeniem na calym niemal terenie oaid€lirdwanéw, gdzie posadowiono nawet
budynki jedenastokondygnacyjne.

Inne tereny oznaczone na mapie ,Synteza uwarunkowgako | — o korzystnych warunkaghodowiska
dla zainwestowaniapod wzglkdem warunkow budowlanych w mysl ,Instrukcji...” kwalifikuje si¢ jako
obszar o przeeinych warunkach budowlanych, CC,. W podtau budowlanym tych terendéw wysgtuja w
zachodniej cgci piaski na itach, a w pozostatej¢dezi ity przewanie twardoplastyczne. Hyastrudnym
podiazem budowlanym ze wzgllu na ich niekorzystne cechy fizyczno-mechanicale gecznienie, czy
ekspansywn& i wrazliwo$¢ na zawilgocenie i przemarzanie, w zzku z czym wymagaj dla kadej
budowy (konkretnego obiektu) agimych ekspertyz lub dokumentacji geologicznayimierskich.

Tereny zaznaczone na mapie ,Synteza uwarunkowajako obszar Il, pod wzgtlem przydatngci
budowlanej zaliczaj sie do obszaru o ograniczonej przydairiodla budownictwa (Bi Bg). W poziomie
przecttnego posadowienia obiektow budowlanych wysfa tutaj grunty piaszczyste z wgdha gkbokadici
0,5 m - 1,5 m, grunty spoiste acgeniem wody a tale lokalnie staborime grunty prochniczne i organiczne,
a na obszarze Ill kampus zachod piaskiiry z wodh na gebokasci 0,5 do 2,0 m oraz grunty spoiste z wod
gruntowy wystpujaca w przewarstwieniach naggokasciach 0,5 -2, 0 m.

Uwagi w zakresie ochrony wod.

Str. 7. Stwierdzenieze na obszarze opracowania nie ma ciekOw naturalnyzima istotnie uznaza
niezgodne z rozpogdzeniem RM z 17.12.02.

Intench autoréw bylo w tym przypadku stwierdzenie¢ koryto cieku nie posiada charakteru
naturalnego, gdyz zostatlo zamienione w réw melioracyjnyw zwiazku z czym zanikly niegdyistniepce
jego naturalne cechy (meandry, starorzecza, roewial koryta itp.), charakterystyczne dla obecnie ju
nielicznych w réwninnych e#ciach Polski Potudniowej ciekow o korytach ukszadinych w sposéb
naturalny.

Sadzimy, ze ch@&@ w rozumieniu rozporglzenia RM potok Ruczaj — (istotniegthie nazwany w
opracowaniu potokiem Pychowickim) jest ciekiem maltaym, z punktu widzenia aktualnego stanu, potok t
oraz inne ptyace wody powierzchniowe obszaru@ekami naturalnymi jedynie w tym senste,z grubsza
zgodne z naturalnym uksztattowaniem zlewnich przebiegi, natomiastzien hydrologiczny wskutek
przemian w gytkowaniu terenéw zlewni zostat w zZiym stopniu zaburzony w poréwnaniu do stanu
naturalnego.

Uwazamy, ze jakkolwiek generalnie uwaga dotyca zachowania istniggego systemu, odtworzenia i
remontu rowow jest stuszna — jednaktaka renowacja niegizie shuyé¢ ,whasciwemu nawodnieniu terenu”
lecz jego odwodnieniu — co byto by najbardziej petme w przypadku podejmowania na nowo na tym
obszarze uprawy roli. Projektowane zagospodarowabizaru nie wyklucza mtiwosci odprowadzania
czesci wod opadowych rowami otwartymi. Jednak planowaa@westowanie terenu, précz niegzbego dla
posadowienia budynkéw odprowadzenia plytko zalgyah wod podziemnych wymagdedzie przede
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wszystkim utworzenia systemu kanalizacji opadowey izwigzku z tym odpowiedniego przystosowania
odbiornikow wéd opadowych.

Niewatpliwie projekt systemu powinien uwzginiat potrzely okresowego retencjonowania wody w ich
zlewniach.

Uwagi dotyczce ochrony powietrza i ochrony przed hatasem.

Wobec braku konkretyzacji planistycznych dotazh przebiegu planowanych arterii komunikacyjnych
oraz prognoz natenia ruchu drogowego i pojazdow szynowych, élierde uwarunkowé zagospodarowania
z powodu ich oddziatywania rfeodowisko jest na etapie opracowania ekofizjogezafego niemaiwe.

Uwagi dotyczce ochrony zieleni.

Dla potrzeb omawianych opracofivaporadzono map zbiorowisk ra@linnych na poziomie rdu, ktég ze
wzgledu na zbyt krétki dla pelnego oznaczenia zebraneweriatu rélinnego termin przekazania
opracowania pozostawiono w egzemplarzu archiwalngagnaczaic jednak na mapie syntezy tereny
zbiorowisk najbardziej wartgiowych przyrodniczo w skali obszaru — wskazanyghwWzgkdu na ewentualne
potrzeby dydaktyczne) do @lgja ochrom czynry.

Jak zapisano w tékie opracowania, planowane zagospodarowanie obsgeaktycznie wyklucza
mozliwo$¢ zachowania na oltiym nim obszarze terenéw, na ktérych utrzymane bylgbiorowiska rélinne
o charakterze naturalnym, chyba stwierdzono by istnienie zbiorowisk naturalnychzezegdlnie wysokiej
wartasci przyrodniczej (w szczegolda zawieragcych liczne chronione gatunki flory i fauny). W ik
przypadku précz samego zachowania tych zbiorowkglgieczne byto by zapewnienie ich stabilcio
ekologicznej, tj. zastosowania odpowiednich metclarony czynnej.

W toku przeprowadzonej dla potrzeb opracowania manmyzacji przyrodniczej nie stwierdzono istnienia
takich zbiorowisk. Stwierdzono jednak istnienie abivisk o0 podwyszonej wartéci przyrodniczej oraz
okreslonych jako cenne dla ewentualnych celéw dydaktychn

Stwierdzono wysfpowanie jednego gatunku chronionego — Kukulki (stpka) szerokolistnego
(Dactylorhiza majalis) Jest to najpospolitszy gatunek z rodziny storomdtych posiadagy liczne
stanowiska w catym Kraju. ,Dla zachowania biotoptago gatunku nieziolne @ pewne zabiegi jak koszenie
tak lub ich umiarkowany wypa8&” co udokumentowano w spisach gatunkowlinozinwentaryzowanych
zamieszczonych w zgzniku do opracowania.

Jak podano w rozdz. 2.3 stwierdzono istnienie zvisk cennych ze wzegllow dydaktycznych (dla
studentow odpowiednich kierunkéw przyrodniczych) mnéewielkich powierzchniach. Celow® ich
utrzymywania — wjzaca s¢ z odpowiednimi naktadami przy braku gwarancji winania ich stabilnéei lub
pozadanego wzbogacenia skladu gatunkowego — wydajewsipliwa — szczegoélnie #i zwazy¢, ze w
niedalekiej odlegtéci znajdujp si¢ taki w Kostrzu o dao bogatszym sktadzie gatunkowym (m. in. liczne
gatunki rg@lin chronionych), od dawna rezerwowanych w planaelgospodarowania przestrzennego jako
tereny zieleni. Kto zechce zajmoévaie ochror, czynry zapobiegajca procesom naturalnych przeksztatce
wartasciowych przyrodniczo, lecz pospolitych zbiorowis¥élinnych obszaru kampusu,sjedotychczas nie
byto mazliwe objecie ochron prawra i metodami ochrony czynnej o wiele waxtmwszych, niedalekich
zbiorowisk gkowych?

Rodz. 2.4. Stwierdzono wyiaie, ze obszar opracowania nie odznacza siczegélnymi walorami
krajobrazowymi, zaznaczono natomiast, ze posiadaydritne, wymagajce zachowania wartoi widokowe
(czynnej ekspozyciji krajobrazowej), czego przejavegiistniepce i 0znaczone na mapie uwarunkavweagi i
punkty widokowe. Stwierdzenie to nie jest zatenzepene z rozdz. 4, gdzie nie mowg sikrajobrazie, ani z
rozdz. 5.3 w ktorym opisane svartasici widokoweobszaru, a nie walory jego krajobrazu its stwierdzenia
zgodne z rozdz. 2.4.

® wg Pkkos Mirkowa H., Mirek Z. 2003, Atlas &in chronionych. Warszawa.
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W rodz. 5.6: autorzy wcale nie przyjmupkresu 20 lat dla powstania zespotéénieh o charakterze
naturalnym (klimaksowych), a jedynie dla pelnegdrzawienia i zakrzewienia przez gatunki pioniegski
synatropijne, co wyranie zaznaczono w tékie. Przemiana w drodze sukcesji naturalnej takiggorowiska
w naturalny zespot kmy wymaga wielokrotnie diiszego okresu, o czym wspomine \si opracowaniu.

Jakkolwiek trudno zaprzec&ymazliwosci korzystnego oddziatywania na kierunek naturalsgcesiji
zbiorowisk rglinnych omawianego obszaru znajgiych sg niewielkiej odlegtéci bogatych zbiorowisk Lasu
Wolskiego i bk w Kostrzu, nie maj one jednak charakteru pierwotnych biogeocenozpry&h wzmiankuje
sie w opracowaniu.

rozdz. 6 i 7. Jest oczywistee jakkolwiek potencjalnymi zespotamistimnymi dla obszaréw opracowania
sa lesne zespoly grdowe, z powodu potrzeb rozwoju Miasta i istadgich juz od dawna przeslzeh natury
urbanistycznej, poczyng od planéw zagospodarowania przestrzennego Midstakowa z lat
osiemdziesitych i dziewgcdziesatych ub. stulecia, planu koordynacyjnego Il Kamspui Studium
uwarunkowa i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Mkéie. oraz biaic pod uwag stopie
Zaawansowania zainwestowania obszaru jest istoti@eealne utrzymanie naturalnych i poétnaturalnych
stosunkéw przyrodniczych.

Stwierdzenie ,nie uzasadnia tego rownigartasi¢ istniejpcych na tym terenie zbiorowisk dlmnych i
innych zasobdéw przyrodniczych” odnosg sio caldci obszaru i nie jest sprzeczne z postulatem zaahi@w
dla celéw dydaktycznych fragmentd@enniejszych zbiorowisk ébnnych.

Na koniec pozwalamy sobie zauwa, ze w krytycznych uwagach odniesion@ gdynie do fragmentow
opracowania, praktycznie bez wykorzystania zasolmformacji mapy syntezy uwarunkowa
ekofizjograficznych, przewaie nie bioac pod uwag sygnalizowanych w opracowaniu szczegétowych
uwarunkowa oraz nie uwzgidniono syntetycznego charakteru stwiefdzawartych w konkluzji, ktére
zawieraj 0goélra ocere przydatndci obszaru dla planowanego zagospodarowania.

Eco-concept s.c.



