URZAD MIASTA KRAKOWA
Biuro Planowania Przestrzennego
Oddziat Planowania Przestrzennego

Pracownia Urbanistyczna

MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,REJON FORTU SKALA II”

OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

KRAKOW, GRUDZIEN 2009



Urzad Miasta Krakowa Biuro Planowania Przestnsgo

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennegoanbsRejon Fortu Skata II”
OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

URZAD MIASTA KRAKOWA
Biuro Planowania Przestrzennego

Dyrektor Biura Magdalena skdewicz
Kierownik Oddziatu Planowania Przestrzennego zbieta Szczepiska

Kierownik Pracowni Urbanistyczne;j Jacek Piorecki

Autorzy opracowania: Agata Budnik
Michat Dejko
lwona Frytek
Pawet Mleczko
Joanna Padot

Czes¢ graficzna: Pracownia Kartografii
I Systemoéw Informaciji
Przestrzennej



Urzad Miasta Krakowa Biuro Planowania Przestnago

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennegoaobsRejon Fortu Skata II”
OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

ZAWARTO SC OPRACOWANIA:

1.

4.

CZESC TEKSTOWA
WWPTOWAAZENIE .....ciiiiieiieiee ettt ettt ettt ettt ettt te et e e taaaaeeaaaaaeeaaaaeaeeaaeaaaaeeeaees 5
1.1, POOSIAWA OPFACOWEANIA ...uevuvrrvrnssess s e eeeeaeeseeseeseessssssssesssssssssnnnnnsssssseseeeeeeeeees 5
R O =T o] o] = oo 1= - 5
1.3. Materiaty wyKorzystane W OpraCOWANIU. ...ccccceeeeeeeeeeeieeieeieeeeeeee e aa e 5
1.4, ZakreS i MEtOAYKA PraACY ....ccocoiie e s e eeeeeeaeeteeaeeeeeteeteetsesaesessseneeneesaeeaeeeaeaeeeeees 8
Diagnoza — charakterystyka stanu i funkcjonowa&r@dowiska..............cccoeeeeeiiiiiiie 9.
2.1, POMEENIE ODSZAIU.....cciiiiiiiiiiiii ittt et 9
2.2.  Elementy Struktury przyrodniCzZe] ........occeeeeeeiiiiiiiiiiiie e 10
2.2.1. Morfologia i rZeha tereNU ......cooeieeeeeee e 10
2.2.2.  BUOOWA JEOIOGICZNG ...ttt ettt e et e ettt ettt et et e et et e neaeeaaaaaaaaaaeeas 10
2.2.3.  StOSUNKI WOUONE ...ttt bemeeee e e e e e eeaeeeeeeees 11
P €111 o) SRR 12
2.2.5.  KIHMAL IOKAINY ..ottt 14
2.2.6.  SZAA BBNNA ...oooiiiiiiiiiiiiiiiiie ettt ettt e bbb n e mnnnnn e 16
2.2.7. SWIBE ZWIETZIL ....c.veveeee ettt e ettt e see e e seseneaes 26
2.3.  Powazania przyrodnicze obSzaru zZ OtOCZENIEM .....cccceariiiiiiiiiiiiiieieeeeeeee e 27
2.4.  Gléwne procesy zachage wsrodowisku oraz naturalne zagemiasrodowiskowe.27
2.5. Prawne formy oChroryOdOWISKE............cuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiies e ee e eee e eeeeeees 31
2.6. Ewolucjarodowiska i skutki zmiany rodowisku przyrodniczym .............ccccc.ee.. 3.3
2.7. Stan zagospodarowaniaziytkowaniasrodowiska przyrodniczego .............ccc.ue... 34
2.8. Zrodta antropogenicznych oddziatyftvaasrodowWiSKO ............c.cveeeveereeveeereesienens 36
(@ o7 =] o T TP 37
3.1.  Odporné& srodowiska na antropopresidolnGg¢ do regeneracji.........ccceeeeeeeeeeeeeeeennn. 37
3.2. Ocena zagju i rangi barier fizjograficznych i prawnych dlaexnego i przysztego
P4z (0 [0 1S 00T F=T 0 1V 7= o - NS 38
3.3.  Przydatn@ srodowiska dla realizacji funkcji spoteczno-gospadsch..................... 40
3.4, JAKECE STOUOWISKA ... eee ettt e e e e e e e e e e e e s mnenee e e e 41
3.4.1.  Stan JakEi POWIETIZA......ccoiiiiiii it 41
3.4.2.  KIMat @KUSTYCZNY .......cooiiiiiiiii it 42
e T = T T = 1 IRV o o 43
3.4.4.  Wart8C KraJODrazu ......ccoooieiiiiiii ettt ennnns 44
3.5.  Ochrona walorow i zasobOw przyrodNiCZYCh...cuue..uvvvviviveiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeene 47
3.6. Zgodné¢ aktualnego gytkowania i zagospodarowania terenu z uwarunkowania
(0174 (00 [ 0] o741 1| PP 48
3.7.  Ocena wyspowania rzeczywistych sytuacji konfliktowychsnodowisku
(0174 (010 [ 0] 074/ o ¢ PP P PP PPPPPPPPPP 49
3.8.  Waloryzacja przyrodnicza ODSZaru ... 49
PrOGNOZA. ... ettt et e et e e e e aaaaa 50

4.1. Kierunkow i natzenia zmian zachodeych wsrodowisku przyrodniczym pod
wptywem aktualnie istniegego uytkowania i zagospodarowania terenu.........cccee.-........50
411, ZMIANY NATUIAINE. ... .ttt taebeeabeaesabeebse e brnneneeseeeeeseeeeeeees 50



Urzad Miasta Krakowa Biuro Planowania Przestnsgo

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennegoaobsRejon Fortu Skata II”
OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

5.

6.

V0 A o 1 P=T VA= L [ 0T o ToTo =T ] (0% [ T 51
4.2. Potencjalne sytuacje konfliktoweSrodowiSKU ............ccooooiiiiiiiiiiiiiii e 52
T LG V4= L 1= R PP PPPPPPPPPPP 53
5.1. Wskazanie niiwosci likwidacji i minimalizacji zagraen srodowiska przyrodniczego
53
5.2. Wskazanie obszaréw koniecznych do ochrony peaw..............c..eeeeeeeeeereiiivnnnnen. 53.
5.3. Wskazanie obszaréw predysponowanych do pédnfenkcji przyrodniczych i
FEKIBACYJNYCI .ttt ettt sttt e bt s s esbssbenbennbnne 54
Uwarunkowania ekofizjograficzne — WNIOSKI .o .oooeeeeeiiiiii e, 57

.  CZESC RYSUNKOWA

Plansza podstawowa — ‘Miejscowy plan zagospodar@ayanzestrzennego obszaru ,Rejon Fortu
Skata II” opracowanie ekofizjograficzne podstawoysiala 1:3000

Rysunki zawarte w opracowaniu tekstowym:

Rys.1. Polaenie obszaru na tle terendws&dnich

Rys.2. Mapa hipsometryczna obszaru wraz z teresgm@dnimi
Rys.2a. Mapa spadkdw terenu

Rys.3. Waloryzacja przyrodnicza obszaru

Rys.4. Synteza uwarunkowakofizjograficznych



Urzad Miasta Krakowa Biuro Planowania Przestnago

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennegoaobsRejon Fortu Skata II”
OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

. Wprowadzenie

1.1. Podstawa opracowania

Sporadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestege obszaru ,Rejon Fortu
Skata II” podgte na podstawie Uchwaty Nr CXVI111/1266/06 Rady Ma&rakowa z dnia 11
pazdziernika 2006 r. w sprawie przypienia do sporglzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Rejon Baseta I1”.

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrémdowiska (Dz.U.08.25.150 z pd. zm.)
Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie prdyr@z.U.09.151.1220 j.t.)

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i Zagdsrowaniu przestrzennym
(Dz.U.03.80.717 z pidn. zm.)

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 9 wrZaia 2002 r. w sprawie opracowa
ekofizjograficznych (Dz.U.02.155.1298)

1.2. Cel opracowania
Opracowanie ekofizjograficzne spadza s¢ przed podjciem prac nad projektem

miejscowego planu zagospodarowania przestrzenr@gosciowe rozpoznanie poprzez analiz
zasobow oraz procesow zachgozch wsrodowisku ma na celu wskazanie takich razsh w
projektowanym planie zagospodarowania przestrzemregre umaliwi a:

dostosowanie funkcji, struktury i intensywico zagospodarowania przestrzennego do
uwarunkowa przyrodniczych,

zapewnienie trwakei podstawowych procesow przyrodniczych na obszabkgym planem
zagospodarowania przestrzennego,

zapewnienie warunkow odnawiakwd zasobowsrodowiska,
eliminowanie lub ograniczanie zagea i negatywnego oddziatywania g@dowisko.

1.3.  Materiaty wykorzystane w opracowaniu

1. Studium Uwarunkowai Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miksi&kowa.
oprac. UMK. 2003 Krakéw. Uchwata nr XII/87/03 Radyliasta Krakowa z dnia
16 kwietnia 2003r.

la. Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe digjsnowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,Rejon Fortu Skata" BPP UMK, 200¢gKkaw

2. Plan Ochrony Bielasko — Tynieckiego Parku Krajobrazowegprdgjek), 2003.
IGPIK oddziat Krakow.

3. Program OchronySrodowiska i stanovicy jego element Plan gospodarki odpadami
dla Miasta Krakowa na lata 2005 — 2007 pgiayjUchwah Nr LXXV/737/05 Rady
Miasta Krakowa z dnia 13 kwietnia 2005 r.

4. Syntetyczna charakterystyka wybranych elementow eametogicznych na terenie
wojewodztwa krakowskiego, 1996. IMGW oddziat Krakéw
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5. Plan Zagospodarowania Wojewddztwa Matopolskiego,0320 Krakéw. Uchwata
nr XV/174/03 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego Zzal@2 grudnia 2003r.

6. Inwentaryzacja wraz z udokumentowaniem terenow azagrych ruchami masowymi
oraz terendéw, na ktérych ruchy te wymija w obrbie obszaru dzielnic 1-VII, M.
Krakowa, Pastwowy Instytut Geologiczny oddz. Karpacki, 2005akow.

7. Mapa ralinnosci rzeczywistej i wyznaczenie obszarow przyrodnicmjcenniejszych,
niezkxdnych dla zachowania réwnowagi ekosystemu miastgprac. na zlecenie UMK,
ProGea Consulting. Krakéw, 2006/2007.

7a. Dubiel E., Szwagrzyk J. (red.) Atlaslhonosci rzeczywistej Krakowa. UMK,
Krakow, 2008.

8. Zmiana Studium uwarunkowai kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Opracowanie ekofizjograficzne. Oprac. UMKfakow, 2006.

9. Dokumentacja geologicznosynierska dla projektu budowlanego budynku mieszgn
wraz z infrastruktuy technicza przy ul. Zakamycze 49 w Krakowie. Geoprojekt.
Krakow, grudzié 2004.

10.Dokumentacja geologicznosynierska dla projektu przebudowy Szkoty Podstawowej
przy ul. Kskcia Jozefa 337 w Krakowie dla potrzeb Muzeum Higtenego Miasta
Krakowa. Przedgbiorstwo ustugowe ,GEO SAN”. Krakow, listopad 2008.

11.Dokumentacja hydrogeologiczna zasobow eksploatgclgjin wéd  podziemnych
z poziomu jurajskiego gfych otworem studziennym B-2 na parceli przy ulid€m
Jozefa nr 200 Krakow-Bielany. ,PRO AQUA” projekty idokumentacje
hydrogeologiczne. Krakéw, grudAid 998 r.

12.Dokumentacja hydrogeologiczna zasobow eksploatgclgjin wéd  podziemnych
z utworow jurajskich ujtych otworem studziennym ST-1 na potrzeby budynku
biurowego Digitland przy ul. Kgtia Jozefa 228 w Krakowie. (Przegsiorstwo ustug
geologiczno-laboratoryjnych spoétka z 0.0. Chemkapdargeo Ltd) PUG-L ,Chemkop-
Laborgeo” Sp z 0.0. Krakéw, grudai@002.

13.Dokumentacja hydrogeologiczna ustataj zasoby wod podziemnych zecip W-1
z utwordw jurajskich w Krakowie przy ul. Kgiia Jézefa dz.nr 11/4. Mgr 4n Jan
Kanach. Krakéw, marzec 2005 r.

14.Uproszczony plan usdzenia laséw gminy Krakéw - Krakow Dzielnica VI
(Zwierzyniec) na okres od 01.12.2002 r. do 30.11220

15.Lokalny Plan Ograniczania Skutkow Powodzi i Prdfilki Powodziowej dla Krakowa.
Uchwata nr LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnig@idnia 2000r.

16.Baza danych geologicznosiynierskich wraz z opracowaniem atlasu geologiczno-
inzynierskiego aglomeracji krakowskiej, 2007 aBavowy Instytut Geologiczny Oddziat
Karpacki w Krakowie.

17.Zychowski J., Kolber M., Gorski P., 1999, Ekspertyzadotyczy wptywu lokalizacji
cmentarza na Bielanach grmdowisko przyrodnicze, Krakow.

18.Praca zbiorowa, 1974. Krakdéw srodowisko geograficzne. Folia Geographica, Series
Geographica — Physica, vol. VIII, PWN, Warszawarakow.

19.Kondracki J., Geografia regionalna Polski, Wydawme Naukowe PWN.

20.Kistowski M., ,Procedura spogdzania opracowa ekofizjograficznych wwietle
najnowszych uregulowigprawnych”. Gdask 2004.
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21.Szponar A., 2003. Fizjografia Urbanistyczna . Wydentwa Naukowe PWN.

22.Lewinska J. i in. 1982. Wptyw miasta na klimat lokalma (przyktadzie aglomeracji
krakowskiej). Instytut Ksztattowanigrodowiska , Warszawa.

23.Trafas K., 1988. Atlas miasta Krakowa. PPWK.

24.0cena jakéci powietrza w wojewédztwie matopolskim w 2008 roR&/10S, Krakéw,
2009.

25.Raport o stanigrodowiska w wojewddztwie matopolskim w 2008 roku|Q¥, Krakow
2009.

26.Rutkowski J. Objgnienia do szczegoétowej mapy geologicznej Polskiusz 973. PIG,
Warszawa, 1993 r.

27.Dubiel E., 2004, Aktualna bnnos¢ rzeczywista i waloryzacja przyrodnicza rejonu Eort
Skata, Krakow.

28.Zesp. pod kier. J. Weinera, 2004, Opracowawgata zwierat (fauny) na potrzeby
opracowania ekofizjograficznego i prac planistyaznylla terenédw miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Fort 'Skakekow.

29.Malopolska sié monitoringu zanieczyszcagowietrza (http://213.17.128.227/isgo/

30.Cmentarze  parafialne, Zaxz Cmentarzy Komunalnych ~w  Krakowie,
(http://www.zck-krakow.pl/?pageld=23

31.Liro A. [red.], 1998, Strategia wdrania krajowej sieci ekologicznej ECONET-POLSKA,
Warszawa, Fundacja I[UCN.

32.Opis krajowej sieci ekologicznej ECONET-POLSKA,
(http://www.ios.edu.pl/biodiversity/9/bazad.htm).

33.Koncepcja ochrony tdnorodndci biotycznej Miasta Krakowa. Instytut Nauk
o Srodowisku Uniwersytetu Jagiefiskiego. Krakow, 2005.

34.Dokumentacja okigajaca warunki hydrogeologiczne dla ustanowienia oliszar
ochronnych zbiornika wod podziemnych ¢Stwochowa (E) (GZWP nr 326).
Przedstbiorstwo Geologiczne we Wroctawiu ,PROXIMA S.A”, @8.

Materiaty kartograficzne :

35.Mapa zasadnicza m. Krakowa, skala: 1: 500, 1: 2 000

36.Mapa akustyczna miasta Krakowa — 2007 r. DzielRidawlIO S.

37.0rtofotomapa Miasta Krakowa, 2009, Skala 1: 2000.

38. Ortofotomapa Miasta Krakowa, 2006, Skala 1: 2000.

39.Zdjecie satelitarne, 1965, (http://planowanie.um.kraktlippzoom/index.php?1D=99)

40.Lotnicze zdgcia archiwalne, 1956 r.

41.Opracowanie fizjograficzne ogolne, 1975. Krakowsispot Miejski, Krakow.

42.Szczegb6towa mapa geologiczna Polski 1: 50 000, @#B. Krakow , 1993. Ratwowy
Instytut Geologiczny, Warszawa.

43.Mapa Hydrogeologiczna obszaru Krakowa skala 105

44.Mapa glebowo — rolnicza, skala 1:5 000, KBGITR.

45. ,Wielowariantowa analiza oraz wyznaczenie obszar@tencjalnego zagrenia
powodziowego dla rzeki Wisty w offsie miasta Krakowa, na odcinku od stopnia
taczany do stopnia Przewdz, w kontele wymogow oraz wdiania Dyrektywy
Powodziowej Unii Europejskiej” wykonana na zleceREGW w Krakowie w kwietniu
2008.

46.Rastrowa mapa podziatu hydrograficznego Polski, lr84-64-D, skala 1:50 000
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1.4.  Zakres i metodyka pracy

Zakres i problematyk opracowania oparto i dostosowano do wymadk opracowa
ekofizjograficznych, okrdonych w Rozporadzeniu Ministra Srodowiska, przywotanym
na wstpie. Cald¢ opracowania odnosi ¢i do obszaru obkjego projektem planu,
z uwzgkdnieniem istotnych zewgtrznych relacji z otoczeniem i warunkami na terénac
bezpdrednio przylegtych do obszaru planu. W jego wynitakonywane jest rozpoznanie
warunkow poszczegolnych elementéwdowiska przyrodniczego podtiem projektowanych
form zagospodarowania terenu. Stanowi podstia@nego rozpoznania i oceny stamodowiska
oraz okrélenia warunkOw i prognozy zmian w wyniku pgstijacej urbanizacji.

Zakres opracowania ekofizjograficznego zawierargaggdwne fazy [20]
» faze diagnozy - obejmugra: rozpoznanie i charakterystykrodowiska przyrodniczego,

» fazg oceny — obejmuapa: analiz informacji przedstawionych w fazie diagnozy z punk
widzenia przygtych celéw ekofizjografii oraz dokonanie waloryzazasobowsrodowiska
przyrodniczego w odniesieniu do tych celéw, ust@eprzyrodniczej wartei terenu dla
konkretnych form oraz sposobdéw zagospodarowaniaetadcer zgodndci aktualnego
uzytkowania i zagospodarowania z uwarunkowaniami fqodyiczymi a take
dotychczasowego zakresu ochrony zasobow i waloraw@dniczych,

» faze prognozy — obejmuga: okreilenie przysziego standrodowiska przy zalegeniu,
ze dalsze zmianydola stanow¢ kontynuacje dotychczasowych trendéw z uwdgleniem
informacji aktualnego zagospodarowania, stanu kdggnowaniusrodowiska,

o fazg wskaza - obejmujca okreslenie - w wyniku syntezy ustale poprzednich faz,
szczego6towych wskaznalla potrzeb projektu planu.

Metoda opracowania:
* Prace terenowe:

- Inwentaryzacja istotnych dla obszaru i kierunkowlitgki przestrzennej, zasobdéw
przyrody, stanu zagospodarowania terenu.

* Prace studialne:
- Analiza materiatéw, dokumentow i publikacji o chidexze ogolnym i szczegbétowym
w odniesieniu do omawianego obszaru i jeggeslztwa,

- Analiza zalgen zawartych w Studium Uwarunkowa Kierunkow Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Krakowa,

- Identyfikacja i ocena zaobserwowanych zmiasredowisku,

- Identyfikacja i ocena elementéw zagospodarowania gasych mie€ wplyw
nasrodowisko,

- Opracowanie wskaneaekofizjograficznych wynikaicych z przeprowadzonych analiz.
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Dla obszaru w granicach preyych w uchwaleNr CXVI111/1266/06 Rady Miasta Krakowa z dnia
11 padziernika 2006 r. w sprawie przygienia do sporgzdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Rejon uF@kata 11”7 w latach 2004-2005
sporadzono a nagpnie uchwalono miejscowy plan zagospodarowaniasrzennegolchwata

Nr LXXXIV/846/05 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 lip2@05 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennbgpaou ,Rejon Fortu Skata"Nastpnie

ze wzgkdu na zaistniat sytuacg prawra (kolejno: rozstrzygricia nadzorcze wojewody
matopolskiego, wyrok Wojewodzkiegaa@®i Administracyjnego), ustalenia uchwalonego planu
»Rejon Fortu Skata” w przewajacej czsci przestaty obowizywat (stwierdzenie niewanosci w
czesci uchwaly). W toku przeprowadzonych oOwgaie prac planistycznych zgromadzono
szeroki materiat wégiowy dotycacy srodowiska przyrodniczo-kulturowego na podstawie,
ktérego sporadzono rOwnie opracowanie ekofizjograficzne. Ze wegdli na zbliony zakres
terenowy oraz stosunkowo niewielki okres czasuyykidptymat od ich zebrania, dane oraz
informacje zamieszczone w pierwotnie wykonanym opwaniu ekofizjograficznym
wykorzystano, przy odpowiedniej weryfikacji, w regzym opracowaniu.

2. Diagnoza — charakterystyka stanu i funkcjonowaniagrodowiska

2.1. Potazenie obszaru

* Potazenie administracyjne

Obszar mpzp ,Rejon Fortu Skata II” petmy jest w dzielnicy VII miasta Krakowa
- Zwierzyniec. Od wschodu teren opracowania grancd.asem Wolskim, zachodngranie
stanowi granica miasta Krakowa. Na potudniu graplemu przebiega odcinkiem ul. Mirowskiej
oraz ul. Ksgcia Jézefa, w agci srodkowej omijajc wickszags¢ zabudowa osiedla Bielany.
Od pétnocy obszar planu ograniczony jest zabudaavanosiedla Zakamycze.

» Polazenie geograficzne
Obszar opracowania znajduje:si
1. wg regionalizacji fizyczno — geograficznej [19]:
- prowincji — Karpaty Zachodnie z Podkarpaciem,
- podprowincji — Poinocne Podkarpacie,
- makroregionie — Brama Krakowska,

- mezoregionie — Pomost Krakowski,

wg regionalizacji geomorfologicznej [18] —eftie Sowihca

wg regionalizacji mezoklimatycznej [18] — Regiodieebu Sowhca
wg regionalizacji geobotanicznej —

- Dziale Battyckim,

- Poddziale Pasa \Vifyn Srodkowych,

- Krainie Wyzyny Krakowsko — Wielaskiej,

- Okregu Potudniowym, Krakowskim

hown
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2.2.  Elementy struktury przyrodniczej

2.2.1. Morfologia i rzezba terenu

Teren opracowania pod wzgem geomorfologicznym znajdujegsiv zachodniej aci
Zrebu Sownca, ktory stanowi wysoki (do 355 m n.p.m.) i silppiezeobraony zmb tektoniczny
Wyzyny Krakowskiej. Potgony jest na stoku potnocno — zachodnim, zachodrpotudniowo —
zachodnim schodezym do doliny Wisty.

Teren opracowania jest mocno nachylony. Nachylsto&ow wahaj sie granicach od
ok. 4% do 23%. Przewaja nachylenia o wartgiach ok. 12%. Najuszy punkt na danym
terenie posiada wysokd bezwzgédna 203,6 m n.p.m., natomiast wysdkonajwyzszego
to 306,4 m n.p.m. Stoki poprzecinang skarpami, szczegdlnie w potudniowej ¢z
opracowania. Tak urozmaicona fba jest rezultatem intensywnego przeabréa miocéskich
progow uskokowych przez procesy erozyjno — denydacyw okresie plioagskim
I czwartorzdowym.

2.2.2. Budowa geologiczna

Obszar opracowania pod wzdem budowy geologicznej nale do monoklinyslasko-
krakowskiej. Monoklina powstata podczas ruchow dajskich na przetlomie kredy
i trzeciorzdu, zbudowana jest gtéwnie z utworow mezozoicznydh.miocenie w wyniku
ruchoéw tektonicznych zachowvagly sk sztywno obszar monokliny zostat pegi uskokami.
Charakterystyczne dla budowy geologicznej Krakowabuzzenia uskokowe doprowadzity
do powstania licznych zapadlisk gbow tektonicznych

Obszar opracowania paiony jest w obgbie zibu tektonicznego Lasu Wolskiego. Jest to
najwigkszy i najwyej podniesiony element ghowy na terenie Krakowa, ktory powstat
w efekcie zaburzeuskokowych podczas ruchéw tektonicznych w miocgéb®}. Najistotniejsz
role w budowie podiga odgrywa kompleks wapieni gornojurajskich. Na hacych zeb
utworach goérnej jury zaleggmiejscami, w postaci niewielkich ptatow, osadyd§ré miocenu.
Natomiast praktycznie w cald pokrywa go czwartord, za wyptkiem miejsc, gdzie na
powierzchni wystpuja wychodnie wapieni gornej jury [13].

Miazszas¢ kompleksu wapieni w rejonie wzgorza Lasu Wolskieggnosi ok. 200
metrow. Wapienie wyksztatcone sutaj w postaci dwoch gtownych typow litologiczinyc

* Wapienie skaliste -asskah twardy i zwigzla, barwy jasnej, o przetomie nierdwnym,
pozbawionm w zasadzie utawicenia i krzemieni. Wystija one jako wapienie masywne
oraz wapienie gruztowate. Przechedav sposéb agly ku gorze i na boki
w wapienie tawicowe.

* Wapienie fawicowe - gs skatami barwy biatej, szarej lub kremowej, 0 ponele
nierbwnym lub zadziorowatym, znacznej twaa zwig¢ztosci. Miazszas¢ tawic wynosi
od kilkudziesgciu centymetréw do 2,5 m. Zawiegakrzemienie, utéone przewanie
rownolegle do powierzchni utawicenia, 0 s$rednicach od kilku
do kilkunastu centymetrow. Barwa krzemieni jestnui@, przelom muszlowy, magj
zwykle kilkumilimetrow biak kore.
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Wapienie utawicone [18] i skaliste wypuja w tych samych poziomach
stratygraficznych; przégia miedzy nimi obserwowaneaszarowno w profilu pionowym jak
I bocznie. Ze wzgldu na wgksz odpornd¢é na procesy denudacyjne, wapienie skaliste
zaznaczaj Sie zazwyczaj wyranie w rzebie, tworac na stokach wzgorz gsowych formy
skatkowe lub odstorcia np. okolice Fortu Skata.

Kreda reprezentowana jest przez margle z czertaaai wapienie kredowobiate. Utwory
miocenu g glownie reprezentowane przez ity, w mniejszym stogprzez muiki i piaski drobne.
W smgu trzeciorzdu, na kontakcie z wapieniami istrieparstwy rumoszu wapienno-
krzemiennego z domieszkitbw. Czwartorzd w znacznej c®ci tworza lessy i gliny
lessopodobne oraz utwory wodnolodowcowe reprezeartewprzez piaski pdoziarniste oraz
zwiry [13].

W przylegajcej od potudnia do zbu dolinie Wisty (potudniowa &&¢ obszaru
opracowania) czwartogd zalegajcy na itach trzeciokdowych i wapieniach jury, twosz
mady, muiki, piaski kwiry rzeczne oraz piaskizwiry wodnolodowcowe [1342].

Wedtug Mapy warunkéw budowlanych zawartej w Atlagjeologiczno-iaynierskim
aglomeracji krakowskiej [16] generalnie na obszaogacowania panyj mato korzystne
oraz niekorzystne (potudniowa @# obszaru) warunki budowlane. W granicach obszaru
objetego opracowaniem wskazano obszary osuwisk oramyey spadkach povgj 10 stopni.

Mapa fizjograficzna oceny terenu dla potrzeb budotwa [39] klasyfikuje tereny
w granicach obszaru opracowania jako tereny o a@granych maliwosciach zabudowy oraz
tereny maliwe do zabudowy (centralna oraz pétnocno-wschodagdé obszaru opracowania).
Tereny niekorzystne dla zabudowy wskazangagmentarycznie.

Nalezy zaznacz§, ze Mapa warunkéw budowlanych nealgbkasci 2 m p.p.t. [16] jest
map syntetyczn przedstawiajca powiazane ze sapczynniki geologiczne, hydrogeologiczne,
geodynamiczne i geomorfologiczne ksztaitej w podtau warunki budowlane. Natomiast Mapa
fizjograficzna oceny terenu dla potrzeb budownic{®8] uwzgkdnia: rzebe terenu, budow
geologiczn, warunki wodne, lasy oraz warunki klimatyczne.

2.2.3. Stosunki wodne

Na terenie opracowania nie wgstija state wody powierzchniowe, ani phee,
ani stojice. Cieki, ktére ewentualnie mggie ujawnic w wyniku wystpienia ulewnych deszczy
czy roztopéw maj charakter epizodyczny. Od pétnocy do analizowartegenu przylega dolina
Rudawy, natomiast od potudnia dolina Wisty.

Na wickszaci obszaru wysjpuje niski poziom wod gruntowych. W obszarzénign
przecinagcym linia wschod-zachéd teren opracowania, magysiepowa plytko zalegajce
wody gruntowe (0-2m). Na obszarze opracowaniazlimve jest wysg¢powanie w podigu
grawitacyjnej (wsikowej) wody gruntowej w postaciaczer 0 zmiennej intensywrici na
roznych gkbokasciach. W okresach zmonych i diugotrwatych opaddéw oraz roztopow agle
liczy¢ sie z wystpieniem tego typu wody gruntowej na niewielkiclelgikasciach i o duej
intensywndci.
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Na obszarze £bu Lasu Wolskiego gtdwny poziom wodadmy wystpuje w sgkanych
i skrasowiatych wapieniach goérnej jury. Lokalnie dsomae wystpowa w utworach kredy,
trzeciorzdu oraz czwartokdu [13].

Na obszarze opracowania wystija dwa gtébwne pitra wodongne:

[7 Pietro czwartorgdowe o zwierciadle swobodnym. Charakteryzuje snah
zasobnécia oraz duymi wahaniami poziomu. Woda w utworach lessowych
wystepuje lokalnie i nie ma znaczeniaytkowego.

[7 Pietro jurajskie — poziom gorno-jurajski. Jest zmany z spkanymi i czsciowo
skrasowiatymi wapieniami pogilymi uskokami. Na uktad &nien piezometrycznych
w wapieniach gornej jury wptywa) strefy zasilania
— Wzgorze Lasu Wolskiego i strefy dreoma — ktorymi @ bliskie cieki
powierzchniowe: Wista i Rudawa. W wapieniach jurpotyka s¢ wody
o zwierciadle swobodnym i naporowym. Wykazupne kontakt z wodami
czwartorzdowymi. Wody jurajskie nale do zbiornika zgbu Sownca.

W otworze studziennym dla¢gia wod podziemnych z wapieni jurajskich wykonanym
w sasiedztwie  potudniowo-zachodniej granicy obszaru aopwania [13] stwierdzono
wystepowanie (poza poziomem czwartedpwym) trzeciorgzdowego poziomu wodornego,
wystepujacego w warstwie rumoszu wapienno-krzemiennego m igzarym. Poziom ten nie
zostat stwierdzony w studniach, wykonanych w bhslgisiedztwie [11,12]. Brak tego poziomu
w owych studniach wskazuje na jego lokalne rozprzesienie, maiwe réwniez w lokalizacji
na obszarze olliym opracowaniem.

Jak wynika z najnowszych materiatow [34] na obszaypracowania nie udokumentowano
gtéwnego zbiornika wod podziemnych &mchowa (E) (GZWP nr 326).

2.2.4. Gleby

Podstaw klasyfikacji gleb [21] jest systematyka przeprowaada na podstawie kryteriow
przyrodniczych. Jednostk nadrzdna sa dzialy, w ktorych okrda sk rzedy, typy
i podtypy gleb (wyraniane w zalenosci od procesow glebotwdrczych) oraz rodzaje i gatun
(wydzielane z uwagi na pochodzenie skaly macieegzyst jej sklad granulometryczny).
Klasyfikacje oparte na kryteriachzytkowych przedstawiaj np. bonitacje i podziat gleb
na kompleksy przydatioi rolniczej.

Na niewielkiej powierzchni obszaru opracowania glep stosunkowo zrinicowane, co
jest uwarunkowane m.in. wdawosciami podiaza. W gsiedztwie ¢dzin wystpuja tu gleby
bielicowe i pseudobielicowe, jednak zdecydowavicksza¢ terenu pokrywaj gleby brunatne
wytugowane i brunatne kwae (tab.1). Na niewielkich obszarach weystja niewytki rolnicze
oraz tereny zabudowane. Gleby obszaru opracowaroga nposiadéa nastpujacy skiad
mechaniczny: piaski gliniaste (lekkie i mocne)nglilekkie i ckzkie), lessy i utwory lessowate
zwykte, rdziny @rednie i cgzkie), skata wglanowa, rumosz skalny i gleba skalista.

12



Urzad Miasta Krakowa Biuro Planowania Przestnago

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennegoaobsRejon Fortu Skata II”
OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

Tab.1. Typy gleb na obszarze opracowania na podstaapy glebowo — rolniczej [44].

Dziat Rzad Typy i podtypy Wystepowanie na obszarze
wg mapy glebowo-| opracowania
rolniczej
redziny Duzy ptat po obu stronach ul. Orlej
préchniczne potudniowej czsci obszaru
| Gleby 15 Glep i
litogenicz | - Y redziny brunatne, Mniejsze powierzchnie w rejonie

wapniowcowe | redziny o

ne ; serpentyn ul. Kgicia Jozefa i w rejonie
nleV\_/ykszta’rconym Fortu Krepak
profilu
Niewielki obszar powsej ul. Mirowskiej
\?VI; l?zi\kl)vrélnatne (na potnoc i pétnocny zachéd od
> ogrodkow dziatkowych)
Zdecydowanie dominajna obszarze
opracowania, zajmaj
[IB. Gleby — caly teren na potnoc od pasa lasu w
Il. Gleby , , s )
. __| brunatnoziemne| gleby brunatne srodkowej czsci opracowania (za
autogenicz . S ¢
wylugowane i wyjatkiem rejonu fortu),
ne , 1 L N
brunatne kwasne | — duze ptaty w rejonie stacji

doswiadczalnej UR, al. \@drownikow,
Uroczyska Celiny i zachodniej gxi
obszaru opracowania

[IC. Gleby gleby bielicowe i | Obszar w rejonie cmentarza oraz:day
bielicoziemne | pseudobielicowe | cmentarzem, a ul. Qxl

Pod wzgédem przydatnéci rolniczej gleby tych terendéw nake do nasgpujacych
komplekséw glebowo-rolniczycl2 pszenny dobry— zajmuje najwiksze tereny: na pétnoc od
pasa lasu oraz w rejoniekt stacji dédwiadczalnej UR,3 pszenny wadliwy — pfat rdzin
prochnicznych,4-6 zytni bardzo dobry, dobry i staby — ptat gleb bielicowych, rejon al.
Wedrownikéw, gleby brunatne w potudniowej¢Sei obszaru,2z uzytki zielone srednie —
niewielki obszar powsej serpentyn,3z uzytki zielone stabe — przede wszystkim rejon
Uroczyska Celiny i rejon Fortu Kpak.

Wg klasyfikacji bonitacyjnej waksza¢ terenow przyporgkowano do Il i IV klasy
(grunty orne), wzdta potnocnej granicy wyspuja gleby klasy Il. W potudniowej gZci terenu
wystepuja ptaty gruntow ornych klasy V. Glebyytkow zielonych nalea w wigkszaci do klas
bonitacyjnych Vi VI, a w¢c do najstabszych.

Grunty obszaru opracowaniaytkowane § w wigkszaci jako wytki zielone, niewielkie
powierzchnie pozostajuzytkowane jako grunty orne. Wyiaie zaznacza siproces zarastania
dawnych aytkéw rolniczych.
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2.2.5. Klimat lokalny

Teren znajduje siw obrbie klimatu charakterystycznego dla ¥y Srodkowopolskich.
Jest to strefa klimatu umiarkowanie cieptego, oheeb kontynentalnych z éa rozpktoscia
temperatur, wyréniajacego st takze skroceniem pwednich por roku (szarugi wiosennej
I jesiennej). Przewajacy wptyw na klimat Wyyny Krakowskiej wywiera powietrze polarno —
morskie (64%) i polarno — kontynentalne (31%); wraske letnim dociera tu powietrze
zwrotnikowe — morskie (4%).

Wedtug regionalizacji mezoklimatycznej [18] obspatozony jest w granicach regionu
mezoklimatycznego £bu Sowhca. Bardzo urozmaicona v® i wysokie wyniesienie n.p.m.
i dno doliny Wisty powodujeze stanowi on bardzo kontrastowy oraz wetmanie zré&nicowany
region mezoklimatyczny. Na jego wierzchowinie pargtpsunki klimatyczne charakterystyczne
dla wypuktych i wyniesionych form terenowych.

Bardzo wyranie zaznaczajsi¢ tu réwniez dwa kontrastowe subregiony, ktérych granica
przebiega wzdtgrzbietu pasma Sowea:

[7 subregion chtodnych i wilgotnych stokéw pétnocnyeb klimacie tego subregionu
decyduje jego ekspozycja poéinocna — temperaturgatuaiskie, krotki jest okres
bezprzymrozkowy, mato jest dni gatch, wielkie 8 sumy opadow, wksza liczba
dni z pokrywy $niezna. Urozmaicenie form terenowych w zaheici od lokalnych
ekspozycji nachylenia oraz pokrycia terenu powodujeze zr&nicowanie
mikroklimatyczne

[7 subregion cieptych i suchych stokdéw potudniowycha-stosunki klimatyczne tego
obszaru najwikszy wptyw wywiera potudniowa ekspozycja — tempenat s
najwyzsze najmniej jest dni z mrozem i przymrozkiem, skvezprzymrozkowy jest
bardzo dtugi, mato jest dni z mginajnizsze g liczby dni z pokryvy sniezna, opady
sa hiskie.

 Srednie roczne warksi wybranych elementéw meteorologicznych
Prezentowane dane pochadz posterunku meteorologicznego niealgego na terenie
opracowania, jednak nieznaczna odlegl6 /3 km/ od obszaru opracowania
oraz zblrona wysoké¢ n.p.m. uzasadniaj mazliwos¢ przytoczenia powszych wartéci.
Posterunek meteorologiczny Krakdw—Balice: szergges0°05’, dt. geogr. 19°48’, 237 mn.p.m.

Tab.2.Srednie roczne warkoi wybranych elementéw meteorologicznych (postekugeakow —

Balice) [4].
Element meteorologiczny. Warto §¢ Okres
Opad atmosferyczny (P) 667 mm 1966-95
Temperatura powietrza (T) 7,8 °C 1961-95
Predkos¢ wiatru (V) 2,8 m/s 1971-85
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» Charakterystyka mezoklimatu:

Tab.3. Roczne warfoi elementow i wskanikow klimatu w zalenosci od ekspozycji
terenowych (przedziat wasto uzaleniony od wysokéci terenu n.p.m.):

Elementy i Formy terenowe

wskazniki klimatu | Wypukte formy Stoki o0 ekspozycji | Stoki o ekspozycji
terenowe (250-300 | p6tnocnej (200 — 30( potudniowej (200 — 300
m. n.p.m.) m. n.p.m.) m. n.p.m.

Srednia roczna 7,7-1,5 8,2-7,7 8,4-8

temperatura

Sr. diugas¢ okresu | 180-177 163-159 174-170

bezprzymrozkowego

Suma rocznych 735-750 850-900 680-700

opadow

Srednia data 18-19 X 11-13 X 17-18 X

pierwszych

przymrozkow

Liczba dni z 17-18 13-16 12-15

wiatrem silnym

(>10,0m/s)

Liczba dni z mgi 36-35 50-40 40-35

Liczba dni z 70-75 63-73 48-57

pokrywa sniezna

Kierunki wiatréw — udziat procentowysrednia pedkaos¢

Tab.4. Udziat procentowysrednia pedkos¢ wiatrow z r@énych kierunkéw (posterunek Krakow
—Balice, okres 1971-1985) [4].

Kierunek .
) N NE E SE S SW W NW Cisze | Suma
wiatru
Udziat [%] 5,6 15,1 11,3 2,2 3,2 15,2 19,4 8,8 19,2100 %
Srednia
predkaose 2,7 2,8 3,0 1,9 1,9 3,2 4,0 3,8 - -
[m/s]
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SW SE
S

W wigkszaici obszar opracowania, ze wgdl na wyniesienie nad poziom morza
I dna doliny Wisty, charakteryzaj korzystne warunki klimatyczne. Mniej korzystnymi
warunkami wynikagcymi z uksztaltowania terenu i znacznego (pow. 5 $fgddku cechuj
si¢ jedynie stoki pétnocne oraz terengdhce na granicy oddziatywania mezoklimatu dna doliny
Wisty (potudniowo-wschodnia €&¢ — rejon ul. Mirowskiej).

2.2.6. Szata rélinna

W roku 2002 dla okolic Fortu Skata spsdzone zostalo szczegbétowe opracowanie
»Aktualna raslinnos¢ rzeczywista i waloryzacja przyrodnicza obszarug@fzasw. Bronistawy
i p6tnocno-wschodniej e#ci otoczenia Lasu Wolskiego”. Opracowanie zostatgkamane
na potrzeby procedowanych owéaie planéw ,WzgdorzeSw. Bronistawy” oraz ,Rejon Fortu
Skata”, zawieralo charakterystykprzestrzenp oraz waloryzag zbiorowisk rglinnych.
Ze wzgkdu na skal opracowania dostosowando skali projektu planu, wydzielenia
przedstawione byly precyzyjnie z okieniem zbiorowisk w systematyce fitosocjologicznej
na poziomie rgdéw, zwhzkow i zespotow. W roku 2006 na zlecenie UMK wykooamag
roslinnosci rzeczywistej dla catego Krakowa. Mapa ta nid pgpowa map fitosocjologiczm,
gdyz oprécz zbiorowisk rdinnych naniesiono na #iwydzielenia odpowiadage r&nym
formom zagospodarowania. Zasadniczym celem mapy mgkazanie terendow szczegolnie
cennych pod wzgtlem przyrodniczym tak aby mogty byiwzgkdnione m.in. w planowaniu
przestrzennym [7a]. W celu zachowania jej czyt&thev mapie ograniczono i wydzielea
uwzgkdniajac jednostki rélinnosci o r&nej randze syntaksononomicznej — odiskiej
do bardzo szerokiej. W niniejszym opracowaniu efofraficznym, pomimaze dysponowano
materiatami bardzo szczegotowymi (z roku 2002) ianalbecnego stanu oparto o dane z ,Mapy
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roslinnosci rzeczywistej Krakowa” z 2006 roku [7]. Giownymgamentem odniesienia do mapy
opracowanej w skali catego miasta byla zaobserwawan zarazem charakterystyczna dla
zbiorowisk nielénych, dynamika zmian. O ile zbiorowiskashe charakteryzgj sic pewrn
stabilngcia, to na terenach ak, ugorow odlogow zmiany nagtuja bardzo szybko.
W przedstawionej ponej analizie zbiorowisk rdinnych w granicach obszaru projektu planu
wykorzystano informacje i dane poch@de z opracowania z roku 2006, z uveriylieniem
wczesniejszego opracowania. Ze wegdl na zaobserwowane rozhiesci ze stanem aktualnym
posiadane dane ponadto zostaty zweryfikowane w tokzji terenowej oraz w oparciu
o ortofotomag (2009) [37]. Elementami bezfrednio przeniesionymi z mapy stmnosci sa
granice obszaréw okilone w waloryzacji jako najwaiejsze dla struktury przyrodniczej tj.:

+ OBSZARY O NAJWY¥SZYCH WALORACH PRZYRODNICZYCH
oraz

« OBSZARY O WYSOKIM WALORZE PRZYRODNICZYM.

Analiza stanu istniagego oraz posiadanych danych pozwala stwiérda w obebie
przyjetych granic tereny zabudowane zajmupiewielki procent cakri, w wigkszaci
rozlokowane s gtownie na obrzeach obszaru, i as to przewanie tereny zabudowy
mieszkaniowej w otoczeniu ogrodéw przydomowych. |Bwy zabudowy wewstrz obszaru
to zabudowania Akademii Rolniczej przy ul.ed®ina oraz Uniwersytetu Jagieikkiego
w otoczeniu fortu Skata. Zdecydowarwiekszas¢ obszaru stanowi réznorodne naturalne
i potnaturalne zbiorowiska étinne.

» Zbiorowiska l&ne

Najbardziej wyodgbniajacymi sk oraz wyksztatlconymi pozostajzbiorowiska léne:
fragmenty gtownego kompleksu Lasu Wolskiego, urggpyCeliny oraz tereny wokoét Fortéw
Skata i Kepak. W ugciu fitosocjologicznym s to gtébwnie gady - lasy liciaste siedlisk
swiezych. Gudy stanowa najbardziej rozpowszechnione zbiorowiskénke na terenie Krakowa.
Cze$¢ z gmndow ma charakter wtorny, rozwidly sic one w cigu ostatnich kilku dziescioleci
na terenach uprzednio pozbawionych lasu. Rejon DMAsilskiego nalgy do terendw gdzie
wystepuje (poza Wzgorzami Tynieckimi) najlisze skupienie laséw giowych na terenie
Krakowa. Warstwa drzew w gptach budowana jest przez wiele gatunkow, weloiler ktorych
najczsciej wystpuja grab zwyczajny, gb szyputkowy, lipa drobnolistna. W lasachydpwych
mamy zwykle do czynienia z bujnie rozwjti warstwa podszytu, szczegolnie bogata
i r6znorodna jest rdinnos¢ dna lasu. Dia czs$¢ gatunkéw rosgeych w runie laséw gdowych
to geofity - réliny kwitnace wczesa wiosm przed rozwojem dci. W zbiorowisku ggdu da¢
czgsto mana spotké gatunki chronione. Wg mapy dlmnosci rzeczywistej w olgbie terenu
opracowania oprécz zbiorowisk agiowych wystpuja zbiorowiska zwizane z siedliskami
bardziej wilgotnymi — ¢g jesionowo-olszowy (pas terenu w rejonie Guaozego Dotu
oraz fragment Uroczyska Celiny). W @bire granic opracowania zbiorowiskasne stanowg
okoto 20% powierzchni cadoi terenu.
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Ponizej przedstawiono, w oparciu o wykonane do map§fimoosci Krakowa zdgcia
fitosocjologiczne, przybkony sktad gatunkowy wygbujacych zbiorowisk lénych (numery
zaznaczone kursyaoznaczaj wydzielenia przyjte w Mapie [7])

Tab.5. Gatunki rdin wystepujace w sktadzie zbiorowisk 4aych (na podstawie zgl

fitosocjologicznych).

(Wydzieleni®8_0001)

1.Grd typowyTilio-Carpinetum typicum

Walor: Obszary o wysokich walorach przyrodniczyebdstawy ochrony prawnej:

Siedlisk - Chronione na podstawie rozpgizea MOS z 14 VIII 2001 r. (Dz.U. Nr. 92, poz.1029).
Rozporadzenie MG z dnia 1 V 2005 Natura 2000 (Dz. U.Nr. 94, poA)79

Wystepujace gatunki (na podst. zdjfitosocjologicznych):

Warstwa drzew:

Warstwa krzewow:

Runo:

Acer platanoides

Coryllus avellana

Aegopodium podeag

Betula pendula

Padus avium

Athyrium filix-femina

Quercus robur

Sambucus nigra

Carex brizoides

Galeobdolon luteum

Impatiens parviflora

Milium effusum

Rubus sp.

Tilia cordata

Urtica dioica

(Wydzieleni®8_0002)

2. Grd typowyTilio-Carpinetum typicum

Walor: Obszary o najwygzych walorach przyrodniczych.

Podstawy ochrony prawnej siedlisk - Chronione ndstewie rozpormzer MOS z 14 VIII 2001 r. (Dz.U. Nr. 92
p0z.1029). Rozporrizenie MG z dnia 1 V 2005 Natura 2000 (Dz. U.Nr. 94, po5)79

Wystepujace gatunki (na podst. zgdjfitosocjologicznych):

Warstwa drzew

Warstwa krzewow

Runo

Acer platanoides

Coryllus avellana

Aegopodium podeg

Betula pendula

Padus avium

Athyrium filix-femina

Quercus robur

Sambucus nigra

Carex brizoides

Galeobdolon luteum

Impatiens parviflora

Milium effusum

Rubus sp.

Tilia cordata

Urtica dioica
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3. Grad typowyTilio-Carpinetum typicum
(Wydzieleni®)8_0004

Opis: Drzewostan zdominowany przez robini
Walor: Obszary o najwyszych walorach przyrodniczych.

Podstawy ochrony prawnej siedlisk - Chronione ndspawie rozporaizei MOS z 14 VIII 2001 r. (Dz.U. Nr. 92
poz.1029). Rozpogrzenie MG z dnia 1 V 2005 Natura 2000 (Dz. U.Nr. 94, poA)79

Wystepujace gatunki (na podst. zgdjfitosocjologicznych):

Warstwa drzew

Warstwa krzewoéw

Alnus glutinosa

Acer platanoides

Betula pendula

Acer pseudoplatanus

Carpinus betulus

Carpinus betulus

Fagus sylvatica

Fraxinus excelsior

Quercus robur

Sambucus nigra

Ulmus minor Tilia cordata
Runo
Acer pseudoplatanus Hedera helix

Aegopodium podagraria

Melica nutans

Asarum europaeum

Mercurialis perennis

Athyrium filix-femina

Polygonatum multiflorum

Campanula trachelium

Pulmonaria obscura

Carpinus betulus

Quercus robur

Crataegus sp.

Rubus hirtus

Dryopteris filix-mas

Stellaria holostea

Galeobdolon luteum

Vicia sylvatica

4. Grad typowy Tilio-Carpinetum typicum
(Wydzieleni€®8 0003

Opis: Zesp6t gidu typowego na zboczach
Walor: Obszary o najwyszych walorach przyrodniczych.
Podstawy ochrony prawnej:

Siedlisk — Chronione na podstawie rozpoizea MOS z 14 VIII 2001 r. (Dz.U. Nr. 92, poz.1029).

Rozporadzenie MG z dnia 1 V 2005 Natura 2000 (Dz. U.Nr. 94, poZ5)79

Wystepujace gatunki (na podst. zgdjfitosocjologicznych):

Warstwa drzew Warstwa krzewow Runo

Alnus glutinosa Carpinus betulus Acer platanoides
Betula verrucosa Coryllus avellana Acer pseudoplata
Carpinus betulus Fagus sylvatica Athyrium filix-feen
Coryllus avellana Frangula alnus Carex brizoides
Fagus sylvatica Fraxinus excelsior [lorbu brizoides
Larix decidua Sambucus nigra Carex brizoides
Quercus petraea Tilia cordata Galeopsis tetrahit
Quercus robur Impatiens parviflora
[Jorbuj aucuparia Impatiens parviflora
Tilia cordata Impatiens parviflora
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Pteridium aquilinum
Pteridium aquilinum
Quercus petraea
Quercus petraea
Rubus hirtus

Rubus hirtus

5. Grad typowy Tilio-Carpinetum typicum
(Wydzieleni€®8_0006§

Opis: zesp6t grdu typowego na zboczach

Walor: Obszary o najwgzych walorach przyrodniczych.

Ochrona siedlisk: Chronione na podstawie rozgdzai MOS z 14 VIII 2001 r. (Dz.U. Nr. 92, poz.1029).
Rozporadzenie MG z dnia 1 V 2005 Natura 2000 (Dz. U.Nr. 94, poZ)79
Wystepujace gatunki (na podst. zdjfitosocjologicznych):

Warstwa drzew Warstwa krzewow Runo

Acer pseudoplatanus Fagus sylvatica Acer plataride
Betula pendula Sambucus nigra Athyrium filix-femina
Carpinus betulus Fraxinus excelsior
Fagus sylvatica Impatiens parviflora

Maianthemum bifolium
Polygonatum multiflorum
Sambucus nigra

6. Leg jesionowo-olszowyraxino-Alnetum
(Wydzieleni®5_0009
Walor: Obszary o najwygzych walorach przyrodniczych.

Ochrona siedlisk: Chronione na podstawie rozgaren MOS z 14 VIII 2001 r. (Dz.U. Nr. 92, poz.1029).
Rozporadzenie MG z dnia 1 V 2005 Natura 2000 (Dz. U.Nr. 94, poA)79

Wystepujace gatunki (na podst. zgjfitosocjologicznych):

Warstwa drzew Warstwa krzewow Runo
Alnus glutinosa Acer pseudoplatanus Athyrium fiimiina
Betula pendula Alnus glutinosa Carex brizoides

Galeobdolon luteum
Impatiens parviflora
Milium effusum

Rubus caesius
Urtica dioica

W potudniowo wschodniej g&ci terenu opracowania wygluje znaczce zbiorowisko
drzew (Uroczysko Celiny, zawiesge se¢ w granicach planu ugdzenia lasu), jest to sztucznie
wprowadzony drzewostan na siedliskadyr. W skladzie gatunkowym wygtuje licznie sosna
czarna, sosna zwyczajnagbdczerwony db szyputkowy i jawor. W runie gtéwnie domimnuj
rosliny ruderalne, obserwujecsprawie zupetny brak gatunkowsteych. Zbiorowisko zaliczone
do obszaréw wysokich walorach przyrodniczych mewzgkdu na wany element krajobrazu.
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« Zbiorowiska nieléne

Okoto 75% terenu stanowidznorodne zbiorowiska niedee. Cz$¢ gruntow uprawiana
jest jeszcze rolniczo (ok.18%), natomiast zbior&aidakowe wystpuja zaledwie w kilku
miejscach (w sumie ok. 2,5%). Pozostate tereny mielagnowanymi ogrodkami dziatkowymi
I przydomowymi, opanowaly témorodne zbiorowiska ruderalne, odtogow i zZirdRéwniez na
znacznej cgci ogrodkow dziatkowych i sadéw obserwuje ganiechanie upraw ogrodniczych.
Brak gospodarczegozytkowania powoduje uruchomienie wtornej sukcesplegicznej, ktorej
skutkiem jest pojawienie gimozaiki zbiorowisk o rénej strukturze ifizjonomii. Przestrzenny
rozktad ptatow rélinnosci oraz form aytkowania, naniesiony zostat na rysunek ekofizjéigra

Zbiorowiska takowe — zbiorowiska zaliczone do obszaréw o wysokim o
przyrodniczym. Ich istnienie jest warunkowane systg/cznym koszeniem, zaniechanie
koszenia w bardzo krétkim czasie powoduje znieksetée a nagpnie zanik zbiorowiska.
Obecnie poza niewielkimi skrawkami (np. przy zabwdo lub w obebie ogrodkéw
dziatkowych) wegksze ptaty wysfpuja zaledwie w trzech miejscach: przy forcie ¢fak
oraz we wschodniej ¢&ci przy ul. Ksicia Jozefa. Ze wzgllu na potudniow wystawe w ich
obrebie znalé¢ mozna raglinnosé¢ kserotermicza.

Tab.6. Gatunki rdin wystepujace w skladzie zbiorowislkkowych (na podstawie zgl
fitosocjologicznych wykonanych w offsie wydzielé 33 _0018oraz34 _0001-34_0003
(na rysunku ekofizjografi nr. odpowiednio 7,8,9,10)

7. takaswieza (Arrhenatheretum elatioris typicym
(Wydzielenied3_ 0018

Gatunki zielne:

Achillea millefolium Geranium pratense
Agrimonia eupatoria Heracleum sphondylium
Arrhenatherum elatius Knautia arvensis
Artemisia vulgaris Pastinaca sativa

Carex hirta Pimpinella saxifraga
Centaurea jacea Rumex acetosa
Cirsium arvense Solidago canadensis
Convolvulus arvensis Veronica chamaedrys
Dactylis glomerata Vicia cracca

Deschampsia caespitosa
Equisetum arvense

Samosiewny drzew:
Crataegus monogyna
Juglans regia

Rosa sp.
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8. Laka swieza (Arrhenatheretum elatioris salvietosum pratehsigki swieze z elementami ginnosci
kserotermicznej

(Wydzielenie34_0003

Gatunki zielne:

Achillea millefolium Festuca ovina
Agrimonia eupatoria Festuca rubra
Arrhenatherum elatius Festuca rupicola
Artemisia vulgaris Galium mollugo
Brachypodium pinnatum Galium verum
Briza media Holcus lanatus
Carex hirta Knautia arvensis
Centaurea jacea Pimpinella saxifraga
Centaurea scabiosa Salvia pratensis
Coronilla varia Scabiosa ochroleuca
Cuscuta epithymum Sedum maximum
Dactylis glomerata Solidago virgaurea
Equisetum arvense Veronica spicata
Euphorbia cyparissias Vicia sp.

Falcaria vulgaris

Samosiewny drzew:
Crataegus monogyna
Prunus spinosa

Rosa canina

9. Laka swieza (Arrhenatheretum elatioris salvietosum pratehsigki swieze z elementami ginnosci
kserotermicznej

(Wydzielenied4 0002

Gatunki zielne:

Agrimonia eupatoria Falcaria vulgaris
Arrhenatherum elatius Galium mollugo
Artemisia vulgaris Galium verum
Brachypodium pinnatum Knautia arvensis
Coronilla varia Medicago palcata
Convolvulus arvensis Pimpinella saxifraga
Dactylis glomerata Salvia pratensis
Daucus carota Sedum maximum
Euphorbia cyparissias Vicia tenuifolia

Samosiewny drzew:
Prunus spinosa
Quercus robur
Rosa sp.
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10. Laka swieza (Arrhenatheretum elatioris salvietosum pratehsigki swieze z elementami &innosci
kserotermicznej

(Wydzieleni84_000)}

Gatunki zielne:

Achillea millefolium Euphorbia cyparissias
Agrimonia eupatoria Falcaria vulgaris
Elymus repens Galium mollugo
Arrhenatherum elatius Medicago palcata
Cichorium intybus Medicago sativa
Cirsium vulgare Salvia verticillata
Convolvulus arvensis Cerasus avium
Coronilla varia Cornus sanguinea
Centaurea scabiosa Crataegus monogyna
Dactylis glomerata Malus domestica
Daucus carota

Murawy kserotermiczne - w waloryzacji przyrodniczej zajmajnajwyzsza pozycje
zaliczone (obok zbiorowisk daych) do obszaréw o najugzych wartéciach przyrodniczych.
W skali terenu opracowania zajmunikoma czes¢ zajmupc zaledwie dwa niewielkie (w sumie
ok. 0,5 ha) pfaty. Ze wzgllu na wartéci przyrodnicze oraz nigkodpornd¢ stanowi tereny
0 szczegolnej wrdiwosci, wymagagce ochrony czynnej.

Tab.7. Gatunki rdin wystepujace w sktadzie muraw kserotermicznych (na podstaaje

fitosocjologicznych wykonanych w offsie wydzielé 39 _00050raz39_0004(na
rysunku ekofizjografi nr. odpowiednio 11,12).

11. Wtérna murawa kserotermiczna i murawy z ktosowpierzasy Koelerio-Festucetum rupicolae,
Brachypodium pinnatum
(Wydzieleni89_000%

Walor: Obszary o najwyszych walorach przyrodniczych.

Podstawy ochrony prawnej siedlisk - Chronione ndspawie rozporaizei MOS z 14 VIII 2001 r. (Dz.U. Nr. 92
poz.1029). Rozpogrlzenie MG z dnia 1 V 2005 Natura 2000 (Dz. U.Nr. 94, poA)79

Wystepujace gatunki (na podst. zgdjfitosocjologicznych):

Agrimonia eupatoria Hypericum perforatum
Brachypodium pinnatum Koeleria macrantha
Centaurea scabiosa Medicago palcata
Coronilla varia Phleum phleoides
Dianthus carthusianorum Salvia pratensis
Euphorbia cyparissias Sedum maximum
Festuca rupicola Thymus sp.

Galium mollugo Verbascum nigrum
Galium verum

23



Urzad Miasta Krakowa Biuro Planowania Przestnsgio

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennegoanbsRejon Fortu Skata II”
OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

12. Wtérna murawa kserotermiczna i murawy z ktosowpierzast Koelerio-Festucetum rupicolae,
Brachypodium pinnatum
(Wydzieleni89_0004

Opis: Dobrze zachowany-klasyczny ptat murawy kseroternegz dua iloscia gatunkéw cieptolubnych

Walor: Obszary o najwygzych walorach przyrodniczych.

Podstawy ochrony prawnej siedlisk - Chronione ndstewie rozpormzer MOS z 14 VIII 2001 r. (Dz.U. Nr. 92
p0z.1029). Rozporrzenie MG z dnia 1 V 2005 Natura 2000 (Dz. U.Nr. 94, po5)79

Wystepujace gatunki (na podst. zdjfitosocjologicznych):

Rasliny zielne:

Allium vineale Medicago sativa
Arrhenatherum elatius Peucedanum oreoselinum
Briza media Phleum phleoides
Dianthus carthusianorum Scabiosa ochroleuca
Echium vulgare Sedum maximum
Euphorbia cyparissias Sedum sexangulare
Falcaria vulgaris Senecio jacobaea
Festuca rupicola Thymus austriacus
Galium verum Veronica spicata
Medicago falcata

Krzewy:

Crataegus sp.

Prunus spinosa

Rosa sp.

Sorbus aucuparia

Zbiorowiska ugoréw i odtogow— zajmuj znacaca czs$¢ terenow (ok. 15%), stanoyvi
wraz zzaroslami spontaniczne zbiorowiska ruderalne, ktorych sijatlinkowy oraz fizjonomia
podlegag stosunkowo szybkim przemianom. Ze wzhy na przdjciowy charakter
w zbiorowiskach tych obserwujesgjatunki zaréwnoakowe jak i ruderalne a tak samosiewny
drzew i krzewow. Gatunkiem bardzo ekspansywnym, idoppcym na nie #ytkowanych
gospodarczo terenach pozostaje nawkanadyjska $olidago canadensisBardzo licznie
wystepuja: perz(Agropyron repensha mtodych odtogach, wrotycz i bylighanacetum vulgare,
Artemisia vulgaris)raz trzcinnik pospolityCalamagrostis epigeiog)e wzgkdu na pospolite
wystepowania same w sobibiorowiska te nie posiadagnacacej wartdci, ich znaczenie jest
istothne z uwagi na wartoi biocenotyczne a tak rozmieszczenie wasiedztwie terendow
0 najwyzszych wartéciach przyrodniczych.
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Tab.8. Gatunki zielne i samosiewy drzew wpstjace w skladzie wybranych zbiorowiskjorow
i odlogéw oraz zaréli (na podstawie zdj fitosocjologicznych wykonanych w offsie
wydzieleh 43 0037, 43 0034, 42_0036).

13. Zbiorowisko ugoréw i odtogow

(Wydzielenigt3_0037

Rasliny zielne:

Arrhenatherum elatius Solidago canadensis
Calamagrostis epigejos Tanacetum vulgare
Convolvulus arvensis Taraxacum officinale
Daucus carota Veronica chamaedrys
Glechoma hederacea Vicia grandiflora
Rubus caesius Vicia hirsuta

14.Zbiorowisko ugoréw i odtogéw
(Wydzieleniet3 0034

Rasliny zielne:

Achillea millefolium
Artemisia vulgaris
Clinopodium vulgare
Cirsium arvense
Erigeron annuus
Geranium pratense
Hypericum maculatum

Solidago canadensis
Solidago gigantea
Tanacetum vulgare
Torilis japonica
Vicia cracca

Vicia hirsuta

15. Zbiorowisko zaréli
(Wydzieleniet2_0036)

Rasliny zielne:
Agrostis capillaris
Calamagrostis epigejos
Clinopodium vulgare
Erigeron annuus
Euphorbia cyparissias
Glechoma hederacea
Lathyrus pratensis
Lysimachia vulgaris
Pteridium aquilinum
Urtica dioica
Veronica chamaedrys

Samosiewny drzew:
Acer pseudoplatanus
Fraxinus Excelsior

Populus trem ula

Quercus robur
Robinia pseudacacia
Sorbus aucuparia

Ogrodki dziatkowe i sady — stanowi rownie dua grupe (ok. 12%), aczkolwiek bardzo
niejednoroda. Cz$¢ z nich to starannie piginowane i aytkowane obiekty z rfnorodry
roslinnoscia w tym obcego pochodzenia,¢éé sa to tereny spontanicznych zaliogdzie znale¢
mozna jedynieslady przesziego aytkowania np. w postaci drzew i krzewow owocowyehzo
roslin ozdobnych (zwlaszcza pozostad ogrodow pomgdzy Gumaczym Dotem a  Fortem
Skata).

Poza terenami $@ymi w strukturze rédinnosci obszaru wysipuja zadrzewienia grupy,
aleje oraz pojedyncze drzewa. W skiadzie zadrzewmminup gatunki rodzime, na terenach
ksztattowanej zieleni miejskiej w tym nasadzeniachyulicznych wysipuja gatunki obce takie
jak kasztanowiec biaty,ath czerwony, robinia akacjowa czy sosna czarna. aldpej znacaca
i okazah pozostaje aleja kasztanowcow wzdal. Wedrownikéw.
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2.2.7. Swiat zwierat

Na potrzeby ,Opracowania...” [28] uwzglniono grupy systematyczne zwigrz
kluczowe dla ochrony obszarowej zbiorowisk orazrdinorodndci. Te grupy to przede
wszystkim ptaki, ptazy i gady oraz motyle. Mogtanowé one grupy gatunkow wskaikowych
reprezentujcych ogolm réznorodndé biotyczra obszaru. W m§t zat.1 Dyrektywy 79/409/EWG
w sprawie ochrony dzikich ptakow (DyrektywPtasiy), ochrona w przypadku gatunkow
szczegoblnie cennych obejmuje Zakich siedliska, co ma na celu zapewnienie przetiava
i rozrodu ptakow w obszarze ich wggbwania.

W(g informacji zawartych w ,Opracowaniu...” [28] nas#arze badazaobserwowano 52
gatunki ptakéw, wréd ktérych 51 jest obfych ochrom scista. W przewaajacej wickszaci
ptaki te mag na tym terenie miejscagowe. Najwecej gatunkow (46%) to gatunkisiee. Duza
czesé stanowd ptaki zakrzacae (23%) i terendw zurbanizowanych (21%). Gatunkinpelhkowe
to tylko 4% wszystkich gatunkow, jednak whée z tym siedliskiem zwrzane § dwa
z najcenniejszych gatunkéw obszaru - derk&ecex crexi gasiorek Lanius collurio Oprocz
wymienionych, do najcenniejszych gatunkow ptakowaidwanych na obszarze opracowania
naleza: pustutkaFalco tinnunculus,puszczykStrix Alutq uszatkaAsio otus,dzigciot czarny
Dryocopus martius dzieciot duwzy Dendrocopos majoi muchotéwka biatoszyjaFicedula
albicollis [28].

Z herpetofauny stwierdzono na obszarze opracowmatunki ptazow — ropuehszan
Bufo bufoi zake trawma Rana temporariaoraz 2 gatunki gadéw — jaszczerkwinkg Lacerta
agilis i zaskraica zwyczajnegd\atrix natrix Na analizowanym terenie brak jest dogodnych
miejsc dla rozrodu ptazow (zbiornikdw wodnych, ter& podmokiych), co wptywa na niewialk
liczebnag¢ tych zwierat. W dzien ptazy najczsciej przebywaji na wilgotniejszych gkach
i w lesie w rejonie obserwatorium, w nocy poszagkppzywienia na polach ornych gkach.
Liczniejsze § populacjegadow, ktore pospolicie wygiuja zarbwno w rejonie obserwatorium
jak i na przylegtych polach gkach [28].

Duza bioréznorodndcia na obszarze baflacechuj sic motyle — hcznie 363 gatunki
(36% sumy gatunkéw wygbujacych na terytorium catego wojewddztwa matopolskje[fia].
Tak dwej liczbie gatunkéw motyli sprzyja mozaikowétd réznorodna¢ siedlisk (tereny lane,
takowe, stare sady, tereny zakrzaczone). Cztery gatomotyli wystepujace na obszarze
opracowania znajdajsie pod ochron, s1 to: pa krolowej (Papilio machaon), mieniak stnik
(Apatura ilia), mieniak d¢czowiec (Apatura iris) i postojak wiesiotkowiec ¢@Berpinus
proserpina) — wpisany do Polskiej Czerwonejel§sZwierzat [28].

Teren opracowania jest réwnieniejscem wysipowania ssakow. Zabudowania Fortu
Krepak stanowi schronienie dla nietoperzyerujace nietoperze obserwowano nagkami
w rejonie ul. Rdzina. Zr@nicowanesrodowisko obszaru opracowania jest rownsgedliskiem
dla licznych drobnych gryzoni, a takwigkszych ssakow, np.: dzikow.

Kluczowe dla ochrony zwiesf na obszarze opracowania jest zachowanie siedtitskne
jest utrzymanie ich powierzchni i agjosci poprzez niedopuszczenie do rozwoju nowej
zabudowy, a tate lokalizacji nowych drég. Terenysiee mog by¢ zabezpieczone ochrgn
rezerwatow, natomiast utrzymanie terendéw otwartych wymaganogy ochrony np.: poprzez
koszenie lub prowadzenie ekstensywnego wypasu.
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2.3. Powpgzania przyrodnicze obszaru z otoczeniem

W strukturze przyrodniczej Krakowa jej zachodniasé¢stanowi wyranie uksztattowany
element w postaci szerokiego pasma zielergagicego klinem do centrum miasta [1]. Niski
udziat terenéw zabudowy w stosunku do terenow dywhr hcznc¢ z gtdwra osk ukladu —
dolina Wisty oraz podmiejskimi terenami otwartymi, klayfje omawiany element struktury
jako jeden z waniejszych dla ciglosci powiazan ekologicznych o znaczeniu réwnie
ponadlokalnym.

Obszar opracowania wchodzi w sktad krajowej si&alagicznej ECONET — potmny
jest w obszarze gtowym o znaczeniu krajowym (16K — Obszar Krakowd&]. Obszary
weztowe odznaczajsie roznorodndcia krajobrazow, siedliskove, gatunkovd, duzym udzialem
ekosysteméw naturalnych oraz obszaréwtkowanych ekstensywnie, a takwystpowaniem
endemitéw i reliktbw. W obszarach ¢gtowych wyr&niono biocentra, najcenniejsze pod
wzgledem przyrodniczym, oraz strefy buforowe, ktorychasem jest tagodzenie zewgrenych
I wewnrgtrznych wplywdw antropopresji [31, 32]. Funkcjonovwa powhzan przyrodniczych
0 zas¢ggu ponadlokalnym uniiwia sasiedztwo korytarza ekologicznego o randze
migdzynarodowe] zwizanego z dolipm Wisty. Pohczenia midzy obszarem opracowania,
a korytarzem Wisty sjednak utrudnione ze wzglu na bariery wynikage z gstej zabudowy,
wystepowania dtugich ogrodaeprzebiegajcych rownolegtych do osi doliny oraz ruchliwych
drég, z ktérymi analizowany teren graniczy od pofad Powazania na skal regionalm
w kierunku zachodnim i poinocnym (m.in. w kierunkdyzyny Krakowsko-Czstochowskie))
rowniez s utrudnione przez istotne barieryagdbw komunikacyjnych (autostrada A4, droga
dwupasmowa l. Pasternik).

W zakresie lokalnych powzan przyrodniczych z terenamiasednimi barierami
Sa ogrodzenia posesji, ogrodzenie cmentarzatagzabudowa osiedla Bielany od potudnia, trasy
komunikacyjne — szczegolnie ul. Kesia Jézefa, ul. Mirowska oraz przebiega w bliskim
sasiedztwie granic terenu (ok. 0,5 km) autostrada A4.

Duze znaczenie ma peednie lub bezpwednie powizanie istnigjcych niewielkich
powierzchni zadrzewionych z gtowriormach, zwartym kompleksem ¢aym Lasu Wolskiego.
Tereny otwarte natomiast pazane § bezpdrednio z obszarem potdk potozonych na zachod
od granic terenu opracowania.

2.4. Gléwne procesy zachoglze wsrodowisku oraz naturalne zagemia
srodowiskowe

Procesy zachodgzce wsrodowisku

Szeroko rozpowszechnionym na obszarze opracowaai@vo zauwaalnym procesem
naturalnym jest sukcesja wtorna. Sukcesja wtornst jspowodowana przez czynniki
antropogeniczne — przeksztalcenie naturalnego abieska, a naspnie zarzucenie
gospodarowania. Proces ten zmierza do ponownegosatatkenia zbiorowisk #&tinnych
charakterystycznych dla warunkow siedliskowych d@neobszaru (warunki klimatyczne,
glebowe, stosunki wodne i in.). Sukcesja wtérnalmggdolega na wkraczaniu coraz to nowych
gatunkéw i usipowaniu innych, a do momentu uksztattowania zbiorowiska klimaksowego
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(najlepiej dopasowanego do warunkéw siedliskowyahedjo terenu). Na przewagacej czsci
terenu opracowania zbiorowiskiem takim jest lagidisty, za wyjtkiem stromych stokow

o ekspozycji  potudniowej, sprzyjgych  wystpowaniu muraw  kserotermicznych.
Na analizowanym terenie sukcesja wtérna dotyczyeni®w porolnych, w szczegdélém
odtogowanych pdl ornych,ak i ogrodkéw dziatkowych. Najwksze zarastage obszary,
znajdujce sk w réznym stadium sukcesji w zaleosci od czasu zaprzestania gospodarowania,
sasiadup z lasem wsrodkowej czsci terenu i Fortem Skata. Drzewa i krzewy wkragzawniez

na teren niegdy uzytkowany przez Uniwersytet Rolniczy, pagdey ul. Orh, a cmentarzem.
Stadium sukcesji na tych terenach wskazuje na skoswo niedawne zaprzestanigytkowania —
kilka, kilkanacie lat temu.

Do gtdwnych procesow zachagzch w srodowisku obszaru nate rowniez zjawiska
zwigzane z erozj Na terenach o dym nachyleniu i glebie nieutrwalonej korzeniami ima
obserwowa skutki obfitych opadéw w postaci materiatlu nagrda@nego u podné stoku/w
miejscu zatamania spadku. Na obszarze opracowaniepten moe dotyczy szczegdlnie drog
gruntowych, poboczy drég utrwalonych, terenéw uprakopowych i innych. W wielu
przypadkach winie skutki dziatalnéci cziowieka § bodzcem sprzyjajcym wyshpieniu
procesow erozyjnych. Obszar badee wzgtdu na budow geologiczi i uksztattowanie terenu
jest podatny na wygbowanie ruchow masowych, problem ten oméwiono sxipevo w dalszej
czesci rozdziatu.

Na terenie opracowania zachadrzowniez procesy naturalne przebiegeg bardzo
powoli, niezauwaalnie dla cztowieka. £to np.: zmiany wigciwosci i parametrow poziomow
glebowych czy te ksztattowanie rzaoy przez procesy sekularne, ktore dziafdagle w diugim
okresie czasu. Procesy mogodleggé modyfikacjom (nasileniu, spowolnieniu, zmianie
kierunku) na skutek dziatalda cztowieka.

Zagrozenie procesami geodynamicznymi

Do naturalnych zagéen srodowiskowych nalez procesy geodynamiczne, ktore
wystepuja rowniez na obszarze opracowania.

Zrab Sownca, w ktorego olebie lezy analizowany teren, zbudowany jest gtownie
Z wapienia gornojurajskiego, okrytego lessem. Ljessskad 0 genezie eolicznej ztona z pytu
kwarcowego o wielkéci 0,01 do 0,05 mm z domiesgknineratléw ilastych. Stanowi stabe
poditaze dla obiektéw budowlanych, choziav warunkach nienaruszonej struktury utrzymuje
strome stoki wwozow, podlegajce jednak widocznej erozji bocznej, w postaci Sbyw
btotnych na powierzchni tych stokow. W przypadkuasvianego terenu istotne jest paganie
pokrywy lessowej z morfologi Obszary ptaskie nie wzbudzajzastrzeen. Natomiast
w przypadku stokow nachylonych, nawet pod wydawald niewielkim lkatem, mog
zachodzt zjawiska niekorzystne z punktu widzenia ukszta#ioi@a powierzchni terenu
i znajdupcych sé na niej obiektow. Obgrone stoki lessowe magpodlega procesowi
ptyniecia, szczegollnie jeli naruszona zostanie naturalna  struktura les3dstongicie
powierzchni lessu poprzez userie pokrywy zieleni czy tenaruszenie jego naturalnej struktury
na skutek wykonania wykopu czy wcia w teren grozi jego uptynnieniem pod wptywem
opaddéw atmosferycznych. Intensywne opady et sie przyczym sptywdw biotnych
zagraajacych obszarom i zabudowie zlokalizowanej feni
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Réwniez inwestycje liniowe, czyli drogi, kanalizacje, wadagi itp., ktére ze swojej
natury musz naruszé naturalny ukiad warstw podta i przecind istniegce w terenie stoki,
zagraaja uruchomieniem sptywow btotnych.

Ze wzgkdu na bardzo drolangranulacg materiatu tworzcego less, charakteryzuje; si
on niskim wspotczynnikiem filtracji, co powoduje wolna infiltracje do podiga wdd
opadowych czy roztopowych. Nie wytwarzag,seatem w olgbie lessu typowa warstwa
wodongna. Tym niemniej w olgbie lessu wyspuja, trudne do identyfikacji, soczewki lub
warstwy o wekszej od otaczagej skaty granulacji, gromaaee w diugich okresach czasu wod
lub wilgo¢, ktére ujawniag sie na powierzchni terenu w postaci mtak, vey®iw wodnych
i zrodetek znanych np. z rejonu Sikornika. Ich obééne sposéb zasadniczy pogarsza warunki
nosne podiaa gruntowego. Lokalne, nawet niewielkie, zawodrgeczy zawilgocenie podia
lessowego sprzyja sptywaniu stokow, szczegoélniepobcizeniu.

Less jest szczegolnie podatny na zjawisko sufezjyli wyptukiwania najdrobniejszych
czasteczek mineralnych podia. Prowadzi to do ostabienia pozho poprzez powstawanie
podziemnych szczelin czy kanatow. Zjawisko tozendy intensyfikowane poprzez naruszenie
naturalnej struktury skaty w wyniku na przyktad weylania wykopu. Udtaia st w ten sposob
drogi odptywu nagromadzonych w jej gbre wodd, co powoduje przyspieszenie procesu
wymywania drobin podima. Zjawisko sufozji mze by szczegdlnie niebezpieczne
dla fundamentéw budynku powodajich nierownomierne osiadanieddace jego konsekwengj
pekaniescian.

Niekorzystne skutki budowy na podto lessowym mog ujawni sie nawet
po kilkudziesgciu latach. Dlatego wydaje ¢sizasadne wprowadzenie do zapiséw planu
obowiazku wykonania badageologiczno iaynierskich podtaa przed uzyskaniem pozwolenia
na budow.

Obszar oljty grania planu jest w wgkszasci nie zainwestowany, stoki uksztattowarne s
w sposéb naturalny i w zagku z tym generalnie nie ujawrdapic tutaj omowione wyej
problemy.

Problematyczs kwesth pozostaje odprowadzenie wod opadowych. Niewielkarmai¢
pokrywy lessowej pakczona z brakiem kanalizacji opadowej na intergsum nas obszarze jest
znacznym ograniczeniem. W przypadku zabudowy, zsragca sé powierzchnia retencji wod
opadowych oraz nachylenie terenu, z@oby powodem podczas intensywnych opadow
lokalnych zalé, podtopié i ,powodzi”.

Na terenie opracowania zinwentaryzowano i udokuowaho tereny zagfone
oraz obgte ruchami masowymi [6]. Stwierdzono tu dwa obszamgnsywnego spetlzywania
pokryw lessowych i zwietrzelinowych. W bezpednim gsiedztwie potudniowo-wschodniej
granicy obszaru opracowania stwierdzono rownig/siepowanie krawdzi morfologicznych,
mogacych by przyczyra powstania obrywow skalnych.

W tabeli 9 zostaly zestawione obszary wpstvania ruchéw masowych na terenie
opracowania wraz z ich charakterystyloraz przyczya ruchu osuwiskowego (obszary
przedstawione na rysunku ekofizjografii).
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Tab.9. Charakterystyka obszarow veysiwania ruchow masowych na terenie opracowania.

Numer | Krotki opis stowny | Typ osuwiska | Rodzaj | Stopie Przyczyna ruchy
ewiden ze wzgkdu na | osuwiska| aktywnaci | osuwiskowego
-cyjny rodzaj ruchu
22/VIl | obszar ohity spelzywanie gruntowe| aktywne naturalna
spetzywaniem zawodnienie
w strefie leja gruntu
zrodtowego
26/VIl | obszar ohjty ptytkim | spetzywanie gruntowe| aktywne naturalna
spetzywaniem zawodnienie
gruntu
25/VIl | krawedz obrywow skalne obrywy nieaktywne | naturalna
skalnych zawodnienie
gruntu

Zagrozenie powodziowe

Bliskie sisiedztwo rzeki Wisty sprawia,zi cz$¢ terenbw w granicach obszaru
opracowania nat@na jest na niebezpieadmwo powodzi. Obszar opracowania w potudniowej
czesci, w okolicach ul. Mirowskiej olaty jest zasjgiem zagraenia powodziowego wad
stuletna Q 1% i tysicletnia Q 0,1% [1, 15]. Jednak, zaznaczy nalery, ze wedtug danych
przedstawionych w ,Wielowariantowej analizie...” [4bbszar olgty opracowaniem znajduje
sie poza zasigiem zagraenia powodziowego Q1% oraz Q0,1%.

Dziatania w zakresie ochrony przeciwpowodziowejutapge Lokalny Plan Ograniczania
Skutkbw  Powodzi | Profilaktyki Powodziowej dla Kmaka, uchwalony
Uchwah Nr LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 gruar@000 r.

Zagrozenie paarowe

Obszar Lasu Wolskiego, ktorego fragmenty zlokalianer § w granicach obszaru
opracowania oraz przylegagdo granic obszaru, nake do Il kategorii, matego zagzenia
pozarowego [14]. Przypadki garow pokrywy gleby, jakie miaty miejsce w przggi ostatnich
lat, dotyca obrzeyy Lasu Wolskiego i byly spowodowane wypalaniem tr&ws¢powaniem
ograniczajcym zagraenie paarowe winna b§ szczegolna dbadé o usuwanie leaniny wzdhs
granicy lasu zakami i nieuytkami. Przedostawanieggpazarow z terenow przylegtych na tereny
lesne mae zosté ograniczone poprzez utworzenie strefy ekotonowekdl Lasu Wolskiego
[14]. Zagr@enie paarowe nasilone jest przede wszystkim podczas ddugobhowego
wystepowania okresow suchych.
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2.5.  Prawne formy ochrongrodowiska

Park krajobrazowy

W catasci teren opracowania znajdujez siv pétnocnej cgsci Bielansko - Tynieckiego

Parku Krajobrazowego, wchogtego w sktad Zespotu Jurajskich Parkéw Krajobrazwy
W chwili obecnej Bielessko — Tyniecki Park Krajobrazowy nie posiada ob@awgcego planu
ochrony, szczegolne cele oraz zasady zagospodai@wammuje Rozporadzenie Nr 81/06
Wojewody Matopolskiego z dnia 17 fuziernika 2006 r. w sprawie Biglsko - Tynieckiego
Parku Krajobrazowego (Dz.Urz. Woj. Mat. Nr. 654,p8997),0kreslajqce:

Szczegolne cele ochrony Parku:

1)

2)

3)

4)

ochrona wartéci przyrodniczych:

a) zachowanie charakterystycznych elementow prgymaatiywionej;

b) ochrona naturalnej rinorodnaci florystycznej i faunistyczneyj;

c) zachowanie naturalnych i potnaturalnych zbiorskvirgslinnych, ze szczegdlnym
uwzgkdnieniem r@linnosci kserotermicznej, torfowiskowej oraz wilgotnygk; ¢

d) zachowanie korytarzy ekologicznych;

ochrona wartéci historycznych i kulturowych:

a) ochrona tradycyjnych form zabudowy i zespotogjskich, podmiejskich i miejskich;
b) wspétdziatanie w zakresie ochrony obiektow Zadwyych i ich otoczenia;

ochrona walorow krajobrazowych:
a) zachowanie otwartych terenéw krajobrazow jurajsk
b) ochrona przed przeksztalceniem terenow wyajcych s¢ walorami estetyczno-
widokowymi;
spoteczne cele ochrony:
a) racjonalna gospodarka przestrzgnhamowanie presji urbanizacyjnej;
b) promowanie i rozwijanie funkcji zgodnych z uwdkawaniamisrodowiska, w tym
szczegolnie turystyki, wypoczynku i edukaciji.

W Parku zakazuje i

1) realizacji przedsiwzie¢ mogicych znaczco oddziatywa na srodowisko w rozumieniu art.

2)

3)

51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo oclrémedowiska (Dz. U. z 2006 r. Nr 129,
p0z.902);

umylnego zabijania dziko wygiujgcych zwierzt, niszczenia ich nor, legowisk, innych
schronie: i miejsc rozrodu oraz tarlisk i ztonej ikry, z wyjtkiem amatorskiego potowu ryb
oraz wykonywania czynsm w ramach racjonalnej gospodarki rolnej,steej, rybackiej

I towieckiej;

likwidowania i niszczenia zadrzewigrodpolnych, przydrinych i nadwodnych, jeli nie
wynikapy z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapevimibezpieczéstwa ruchu
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4)

5)

6)

7

8)

9)

drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utreyemaremontow lub naprawy
urzqdzei wodnych;

pozyskiwania do celéw gospodarczych skat, w tynfu,tooraz skamieniakei, w tym
kopalnych szegkow raslin i zwierzt a takke mineratow;

wykonywania prac ziemnych trwale znieksztaicggh rzébe terenu, z wyjtkiem prac
zZwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym légiwasuwiskowym lub budaw
odbudowg, utrzymaniem, remontem lub naprawrzgdze: wodnych;

Zakaz nie dotyczy:

- wykonywania koniecznych prac ziemnych b&mgmio zwizanych z realizagj dopuszczalnych w
Parku rob6t budowlanych.

dokonywania zmian stosunkow wodnyclieljezmiany te nie sha ochronie przyrody
lub racjonalnej gospodarce rolnej,siegej, wodnej lub rybackiej;

budowania nowych obiektow budowlanych w pasie &é&rp100 m od linii brzegoéw rzek
Wisly i Sanki oraz zbiornikbw wodnych — starorze@iaty i starego wyrobiska w rejonie
Jeziorzan, starorzeczy Wisty w pabliTyica (Kqgty Tynieckie i Koto Tynieckie), stawu
przy ul. Janasowka w Krakowie i zbiornika w starjkamieniotomie na Zakrzéwku,

z wyjtkiem obiektow shgcych turystyce wodnej, gospodarce wodnej lub ryiegick
Zakaz nie dotyczy:

budowania nowych obiektéw budowlanych na obszamzhlpo ktérych:

- miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego dtidia uwarunkowa i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego dopuszcbaidowe nowych obiektéw budowlanych w takim
zakresie, w jakim budowa ta zostata jednoznacazmpeiszczona w tych aktach prawnych;

- uzgodnione z WojewgdMatopolskim w trybie ustawy z dnia 16 kwietnia 200 o ochronie
przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880, zZp6 zm w zwizku z ustaw z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (DNU 80, poz. 717, z pd. zm.) projekty
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzendagostudiéw uwarunkowa i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego dopuszcbaidowe nowych obiektéw budowlanych w takim
zakresie, w jakim budowa ta zostata jednoznacampeiskzczona w tych aktach prawnych;

oraz obszaréw, co do ktérych w dniu 10 lutego 2006tniaty decyzje o warunkach zabudowy, do

czasu wykonania na ich podstawie przedgie¢ inwestycyjnych lub utraty mocy obaewiljgcej takich

decyzji.

likwidowania, zasypywania i przeksztatcania zbikémv wodnych, starorzeczy oraz obszarow
wodno-btotnych;

wylewania gnojowicy, z wgtkiem naweenia wiasnych gruntow rolnych;

10) prowadzenia chowu i hodowli zwigtanetod bezcidtkowy;
11) organizowania rajdow motorowych i samochodowytdkaz nie dotyczy drég publicznych

Ochrona gatunkowa

Na terenie opracowania wypuja gatunki ralin i zwierzat podlegajce ochronie

na podstawie Ustawyo ochronie przyrodyz dnia 16 kwietnia 2004, wyszczegolnione

w rozporadzeniu ministrasrodowiska z dnia 9 lipca 2004 w sprawie gatunkéw dziko
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wystkpujgcych ralin objetych ochrom oraz rozporzdzenia ministrasrodowiska z dnia 28
wrzesnia 2004 r.w sprawie gatunkow dziko wyptijgcych zwierzt objetych ochrom.
W rozporadzeniach tych oké&ono réwniez zakazy oraz odgbstwa od zakazow jak rowrie
sposoby ochrony w tym wielké stref ochrony. Jednym z gatunkéwdla ktérych wymagane
jest ustalenie stref ochrony ostoi, miejsc rozragw regularnego przebywaniajest nietoperz.
Wg Studium [1] na terenie opracowania w rejonigufdfrepak istnieje stanowisko, w ktérym
wystepuja dwa gatunki nietoperzy. Kryterium wydania decyzjustaleniu strefy ochrony jest
w przypadku nietoperza jego liczeBh@raz przestraeczasowa wygpowania.

Z roslin podlegagcych ochronie, na terenie opracowania \wysja ponizej wymienione
gatunki (nr stanowisk odpowiada numeracji pejj w materiale zrédtowym [33], takie
oznaczenie zastosowano rowinwe czsci graficznej opracowania):

Tab.10. Stanowiska ébn podlegagcych ochronie gatunkowej w rejonie Fortu Skata [7].

st[a\lnuor\r/]veisrka Wystepujace rasliny - nazwa polska,nazwa taciiska
2 bluszcz pospolityH{edera heli}, kopytnik pospolity Asarum europaeuym
3 bluszcz pospolityHedera heli), kopytnik pospolity Asarum europaeum
4 kopytnik pospolity Asarum europaeujnpierwiosnek lekarski (Primula
Veris)

2.6. Ewolucjasrodowiska i skutki zmiany Wrodowisku przyrodniczym

Pierwotnie obszar opracowania zdominowany byt przeprowiska léne. Stopniowo
tereny te poddawane byly przeksztatceniomazemym z zagospodarowaniem pod uprawy
i hodowk zwierat, co w przecigu stuleci doprowadzito do uksztattowania $irajobrazu
rolniczego w gsiedztwie duego kompleksu knego — Lasu Wolskiego. Przemiagrnpdowiska
zwigzane z wylesieniem, oprocz przeksztatszaty rélinnej, skutkug rowniez przemianami
w srodowisku glebowym i stosunkach wodnych, co ma wptgkze na sktad fauny. Fragmenty
gradu, Kktory jest zbiorowiskiem gtnnym zgodnym z warunkami siedliskowymi na tym
obszarze, zachowalyesha zboczach wzgoérza wokot Fortu Skata, wwezie za ul. Zaszkoln
oraz w Gumaczym Dole.

Poza wylesieniem i wprowadzeniem zagospodarowan@niczego, pierwsze
powazniejsze ingerencje wrodowisko obszaru opracowania zwmane byly z budow Fortu
Skata i Fortu Kgpak Bielany, sktadafego st z kilku obiektow. Budowa fortyfikacji wizata s¢
z trwalymi przeksztatceniami rzey terenu, pokrywy glebowej i szaty shonej, a take
ze zmianami zwizanymi z budow czsci podziemnych. Wspoicrie zabudowania Fortu
Krepak stanowq schronienie dla nietoperzy. W okresie powojennymatynmiejsce procesy
dalszego zainwestowania terenu, powstaty zabud@a@hserwatorium Astronomicznego UJ na
terenie Fortu Skata i wasiedztwie, budynki stacji dwiadczalnej UR, powstaly tak tereny
ogrédkow dziatkowych charakteryzse sé gesta siech ogrodzé i licznymi, niewielkimi
zabudowaniami altan. Rozwijatesrowniez uktad komunikacyjny, a w miarwzrostu ilgci
samochodow wzrastata i wzrasta dalej jegaali@vos¢ dlasrodowiska.
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Obecnie zmiany zachogize w srodowisku zwazane § przede wszystkim z narasteq
presp inwestycyjr,, procesem odchodzenia od tradycyjnej gospodarkinicze]
oraz pojawianiem 8i nowych form rekreacji o zwkszonym stopniu oddziatywania
nasrodowisko. W bezp@ednim gsiedztwie obszaru opracowania, na terenach odBdlany
i Zakamycze, dochodzi do zggzczania zabudowy oraz jej ekspansji awbglerendw otwartych.
W granicach planu nima obserwowapojedyncze domy powstate w ostatnich latach reneerh
otwartych, w oderwaniu od istnigjej zabudowy. Rozprzestrzenianieg sabudowy kosztem
cennych krajobrazowo i przyrodniczo terendw, skjgkbezpowrota utrat ich wartGci.
Negatywne oddziatywanie raodowisko na wielu ptaszczyznach (roz. 3.7zmmie€ réwniez
zlokalizowany w ostatnich latach cmentarz.

Niekorzystnym procesem jest rowaieodchodzenie od aytkowania rolniczego,
co powoduje uruchomienie naturalnej sukcesji. Elger®a sprzyjacym jej, a wgc zmianom
zarbwno w strukturze wizualnej jak i przyrodnicz¢gst obecn& zbiorowisk lénych —
potencjalnej ,bazy gendw”. Szczegolnie niekorzysiest to dla siedlisk akowych, ktére
niewzytkowane, szybko podlegaprzeksztatceniom struktury dlomnosci w kierunku zbiorowisk
z udzialem drzew i krzewowProwadzi to do zanikania gatunkéw $lin i zwierzat
charakterystycznych dla terendéw otwartych azéakdo zaklocgé w strukturze wizualne;.
W najwigkszym stopniu dotyczy to obecrterenéwrolniczych w potnocnej e&ci opracowania,
gdzie wiele odtogowanych poldk zarasta ja mtodymi drzewamiProblem ten dotyczy rownie
dawnych terendéw ogrédkow dziatkowych, ktore niezgpgalarowane zarasigja altany i inna
infrastruktura podlegaj degradacji i stanowizrodto zamieceniasrodowiska. Niepokopcym
zjawiskiem, ktore nasilito giw ostatnich latach, jest niekontrolowane powstaevarowych
sciezek rowerowych. Powoduje to niekorzystnngerencg w tereny o daych walorach
przyrodniczych, niszczenie szatyslionej runa oraz wierzchniej warstwy gleby. Zjawssk
to dotyczy zwlaszcza terenowéibg/ch.

2.7. Stan zagospodarowaniazytkowaniasrodowiska przyrodniczego

Na obszarze opracowania zdecydowanie domitereny otwarte, pokryte zidicowary
roslinnoscia. Przyblizony procentowy udziat poszczegolnych terenow przeda ponisze
zestawienie:

» Lasy, zadrzewienia, zaila (ok. 30%)— las w otoczeniu Fortu Skata, pas laswogkowej
czesci terenu patczony bezpérednio z kompleksem Lasu Wolskiego, Uroczysko Gelin
las w potudniowo-wschodniej efci terenu kdacy pozostatécia starych zateen
parkowych, wiski pas lasuaczacy Las Wolski z zabudowaniami osiedla Bielany, fgtre
ekotonowe, zarastgje ugory;

» takii grunty orne (20,5%%) niewielkich rozmiarow ptaty w pétnocnejeei opracowania,
dwy obszar dkowy na potudnie od cmentarza, stosunkowo rozlegleszary
przygotowane pod upraw(uprawa winoréli), potozone na wschéd i zachdéd od al.
Wedrownikéw;

» odlogi (0k.15%)- tereny na ktorych zaprzestano gospodarowaniecnid® podlegage
sukcesji wtérnej. Do najwkszych obszaréw zarastanych rgle kompleks
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niewytkowanych w wekszaci ogrodkow dziatkowych pofmny na wschéd od ul. Orlej,
sasiadupcy od potudnia z pasem lasu oraz teren gday cmentarzem a ul. Qrl

» ogrodki dziatkowe (12%3} ogrodki w rejonie Fortu Kpak oraz przy zachodniej granicy
obszaru opracowania w rejonie cmentarza, aet@iojedyncze obiekty w innychgziach
obszaru;

» pastwiska (8,5%)— tereny stacji daviadczalnej Uniwersytetu Rolniczego poéme
wzdhuz ul. Redzina;

* tereny cmentarz8,5%)

* tereny zainwestowaneg(2,5%) — skupiska zabudowy zmane z Obserwatorium
Astronomicznym i Stagj Doswiadczalm Katedry Hodowli Owiec i K6z Uniwersytetu
Rolniczego, teren cmentarza wraz zabudowaniamifrastruktus, drogi, pojedyncze
domy, zabudowania Fortu &pak.

Srodowisko obszaru opracowania wykorzystywane byteege wszystkim w celach
rolniczych, w latach 60. niemal cata powierzchnedénego terenu, za vatkiem obszarow
lesnych, zagta byla przez iytki rolne [39]. Jednak obecnie #uczes¢ dawnych terendw
rolniczych stanowa odtogi w r&nym stadium sukcesji. Stanage ok. 20% pola orne gHi
pozostay nadal w uytkowaniu, tworac wraz z nieaytkami mozailg, charakterystyczn
zwlaszcza dla poétnocnej €i terenu. Odwrotna sytuacja ma miejsce w rejonle a
Wedrownikéw, gdzie w ostatnim czasie zaoranaedwbszary niewytkdw, prawdopodobnie
w celu ponownego wprowadzenia upraw (obszary teatach 60. rOwnie byly uzytkowane
rolniczo) [37, 38, 39]. Hodowla zwieqz (owce, konie) w rejonie ul. dzina zwazana jest
z dziatalndcia Uniwersytetu Rolniczego. Ogolnie w potudniowegrodkowej czsci obszaru
opracowania poszczegoélne formyzytkowania tworz dwzo wicksze pltaty mi w czsci
potnocnej.

W ostatnich latach, w zachodniejegéei terenu opracowania, zlokalizowano cmentarz o
powierzchni 9,62 ha [30]. Obecnie nagrobki zagryjko niewielki jego fragment, z pewscia
jednak powierzchnia pochowkowdrie st z czasem powksz& .

Na terenie badawystpuja dwa forty kedace pozostakria Twierdzy Krakéw. Fort
Krepak w potudniowo-wschodniej e&i nie jest zagospodarowany, natomiast Fort Sketagd
lat 60. wykorzystywany na potrzeby Obserwatoriuntréssomicznego UJ.

Obszar opracowania jest wykorzystywany w celachystycznych i rekreacyjnych.
W péinocnej czsci przebiega zielony szlak prowady pod Kopiec Pitsudskiego, a dalej do
Kopca Kdaciuszki i na Salwator. Ulic Orla i Ksigcia Jozefa poprowadzono Szlak Twierdzy
Krakow.

Podsumowujc, poza terenami daymi oraz zarastagymi na obszarze opracowania
dominuje uytkowanie rolnicze oparte na zasobach gleb oraz,wsdtake raslinnosci
w przypadku wypasu zwiesz Zasoby otwartej przestrzeni zostaty ograniczomén. przez
tereny cmentarne. Na terenie opracowania nie popysét zadnych kopalin. Znaagea rolg
odgrywa uytkowanie w celach rekreacyjnych, warunkowane wysatkakcyjndcia, wynikajca
zwlaszcza z waloréw krajobrazowych i przyrodniczych
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2.8.  Zrodta antropogenicznych oddziatyfivaasrodowisko

Do najwaniejszych antropogenicznycirodet oddziatywa na srodowisko na obszarze
bada nalezy cmentarz usytuowany na potudniowym stoku w reganlicy Orlej. Lokalizacja ta
stanowi przede wszystkim zagemie dla czystai wod podziemnych i gleb. Rozprzestrzenianiu
zanieczyszczesprzyja budowa geologiczna i uksztattowanie terdidre przyspiesza i utatwia
sptyw powierzchniowy i podziemny [17]. Dodatkowaghiowe zagospodarowanie cmentarza
bedzie zwhzane z nieodwracalnym przeksztatceniem gleb. Ogmudzcmentarza oddziatuje
nasrodowisko poprzez ograniczenie #hwosci przemieszczania zwiesz Cmentarz maze
rowniez posrednio oddziatywé& na srodowisko obszaru opracowania poprzez generowanie
zwigkszonego ruchu samochodowego w okresagchtecznych.

Obszar opracowania namny jest na niekorzystne oddziatywania agdw
komunikacyjnych: hatas i zanieczyszczenia. W polode] czsci uciazliwe sa zwlaszcza
ruchliwe ulice Ksgcia Jozefa i Mirowska, a niemal caly badany tereajduje st w zasegu
oddziatywania autostrady A4, z ktorej odczuwalnytjev szczegolnei hatas. Spaod
pozostatych ulic na terenie badgedynie ul. Orla,dczaca Bielany z Zakamyczem i Olsza#ic
wyroznia sk wiekszym ruchem, nie jest on jednak na tylezydwaby stanowd znacaca
uciazliwos¢ pod wzgédem hatasu i zanieczyszczenia. Ruch pojazdow pondj stanowi jednak
szczegolne zagrenie dla drobnej fauny ze wzgu na fakt,ze droga ta przecina terenyie
i takowe kxdace siedliskiem r#norodnych gatunkéw zwiesz W aspekcie oddziatywania
na klimat akustyczny istotne znaczenie ma rowrbéskie sisiedztwo lotniska. Ze wzegdlu
na sisiedztwo duego kompleksu knego, absorbuagego fale dwiekowe oraz obecrié terenéw
lesnych na obszarze opracowania, oddziatywanie lo#nisiajbardziej odczuwalne jest
na terenach po#mnych w péinocnej ezci obszaru olgjtego planem, w szczegdkw na
terenach odstoatych, eksponowanych w kierunku portu lotniczego.

Zrodiem oddziatywania ng&rodowisko jest rownie zagospodarowanie rolnicze. Obecnie
jego niekorzystny wpltyw mee wynika& z maliwosci przedostania sido wod gruntowych
substancji pochodzych z nawozéw, zarowno sztucznych jak i naturdinytagraenie nie jest
jednak dae ze wzgtdu na ograniczanpowierzchng uzytkdw rolnych. Najbardziej znageo
moze oddziatywé hodowla owiec (ponad 100 sztuk) na stacjivdadczalnej (wytwarzanie
gnoju i gnojowicy). Ryzyko zanieczyszczenia wod giechnychsciekami komunalnymi istnieje
ze strony zabudowianie podhczonych do sieci kanalizacyjnej, zwlaszcza pojedyols domow.

Negatywny wplyw na czys§é powietrza na obszarze badmog generowa skupiska
zabudowy potaone w bezpg&rednim gsiedztwie potudniowej i pétnocnej granicy planueBiny
I Zakamycze.
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3. Ocena

3.1. Odpornd¢ srodowiska na antropopresidolnagé¢ do regeneracii

Do elementow mato odpornych na degradag¢jzalicza sg:

 Wody podziemne — mato odporne ze wryl stala izolacg od powierzchni terenu,
naraone na przenikanie zanieczysztze

 Podize gruntowe — mato odporne, szczegolnie na teremactpadkach powgj
12 %. Obecn& pokrywy lessowej predestynuje teren do nasileniacgsow
geodynamicznych oraz wygiowania ruchoéw masowych;

« Srodowisko glebowe — mato odporne zwlaszcza wsazterenu o trudniejszych
warunkach fizjograficznych. Szczegdlnie na stokachachyleniu >17%, pozbawienie
pokrywy raslinnej maze wywota wzmazony proces erozji gleb.

« Srodowisko wizualne - mato odporne ze wglyl na obserwowane zmiany w sposobie
uzytkowania terenu przejawigje s¢ odchodzeniem od gospodarki rolniczej (zwilaszcza
uprawy i koszeniaak), powoduje to niekontrolowany wzroststimnosci wysokiej w obebie
wnetrz krajobrazowych oraz powdan widokowych. Szczegoélnie namene na degradacje
srodowiska wizualnego astez tereny, gdzie obserwuje ¢sbbecnie chaotyczny rozwoj
zagospodarowania oraz wzrost liczefmoelementéw dysharmonijnych zwtaszcza webie
ogrodkow dziatkowych i przydomowych;

» Zbiorowiska rdlinne:

— kserotermiczne — malo odporne ze wHgl na charakter, wymagay
ograniczenia presji antropogenicznej oraz zastos@wdziataa ochronnych. Niska
odpornad¢ zwiazana jest z mdiwoscia zarastania oraz wygiowania erozji wodnej
szczegolnie w olbie stromych zboczy. Znagzy wplyw na degradacje me
wywierat rowniez bliskie sisiedztwo osiedli ludzkich i zwkana z nim ekspansja
roslin ozdobnych gatunkéw obcych, wydeptywanie;

— zbiorowiska z rgzdu Arrhenatheretalia (zbiorowiska akbwe) postacie
znieksztalcone — malo odporne ze wdgl mazliwos¢ uruchomienia w krotkim
czasie procesu sukcesji , a zatem catkowitego pexakcenia zbiorowisk.

Do elementoéw odpornych zalicza gi

* Powietrze atmosferyczne — odporne ze wadglna usytuowanie w oddsie wypuktej formy
terenowej, dgy udziat powierzchni biologicznie czynnych, obeg@hdasu, zadrzewie
srodpolnych oraz bliskiegsiedztwo diuego kompleksu kmego.

» Zbiorowiska rglinne :

— lesne — odporne ze wzglu na bardzo dobry stan sanitarny, dobrze wyksatatc
wielopigtrowa struktue. W czsci Lasu Wolskiego, najbardziej naomej
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na zanieczyszczenia komunikacyjne (Uroczysko Cglidpminuje w drzewostanie
introdukowana sosna czarna — gatunek bardziej oglpma zanieczyszczenia,

— zbiorowiska z rgdu Arrhenatheretalia - zbiorowiskakbwe postacie typowe —
zbiorowiska odporne pod warunkiem pozostawienia wtychczasowym
uzytkowaniu. Odnénie kk swiezych rajgrasowych poza regularnym koszeniem, nie
wymagaj szczegolnych zabiegdédw ochronnych.

3.2.  Ocena zasgu i rangi barier fizjograficznych i prawnych dla
obecnego i przysziego zagospodarowania

Bariery prawne

» Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy
Ograniczenia dla przysziego zagospodarowania wjnikafaktu lokalizacji obszaru
opracowania w granicactBielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego Ograniczenia
| zakazy dotyczce obszaru w granicach Parku zostatgtaijw Rozporzdzeniu Nr 81/06
Wojewody Matopolskiego z dnia 17Zdaiernika 2006 r. w sprawie Bielako - Tynieckiego
Parku Krajobrazoweg@Dz. Urz. Woj. Mat. Nr 654, poz. 3997), (przytoceow rozdziale 2.5).

» Strefa ochrony pwwedniej ugcia wody z rzeki Sanki

W zakresie ochronyrodowiska ograniczenia w zagospodarowaniu wynikaéwniez
z koniecznéci ochrony wod zasilagych ciek wodny - Sark W celu ochrony ucia waéd
pitnych na Sance ustanowiono strefchronny péredniej ugcia wody, ktéra obejmuje cat
zlewnig Sanki od ujcia wody w go¢ rzeki (decyzja znak: OS.111.6210-1-29/96 z dnia
20.12.1996), strefustanowiono na czas eksploatacjicig wody. Zgodnie zatdecyzj granica
strefy przebiega wzdiuwododziatu zlewni Sanki (graficzny przebieg grgnmzedstawionma
rysunku ekofizjografii, cytujc za ,Studium Uwarunkowa..”[1], z uwagi na rozbienos¢
migdzy tym przebiegiem a wskazaw Mapie hydrograficznej Polski [46] lipidzialu wodnego
Sanki, na rysunku ekofizjografii naniesiono obydpmebiegi). W granicach strefy ochrony
posredniej znalazta giprzewaajaca czs¢ obszaru opracowania. Zgodnie z degy&j obrebie
ustanowionej strefy ochrony fr@dniej obowazuja nastpujace zakazy i nakazy:

Zakazy:

- przechowywania i sktadowania odpadéw promienioteypeh,

- lokalizowania magazynéw produktow ropopochodnych innych substanciji
chemicznych oraz ruragigow do ich transportu,

- lokalizowania stacji paliw bez zainstalowania 4nizei zabezpieczafych wody
powierzchniowe i podziemne przed zanieczyszczemiertrakcie prowadzonej
dziatalngici i ewentualnych awarii,

- lokalizowania wylewisk odpadéw komunalnych i przdawych,

- lokalizowania wysypisk odpadéw komunalnych i prztomyych bez uszczelnienia
dna i prawidtowego zagospodarowania odcieku,
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- mycia pojazdow mechanicznych w ciekach wodnychésie o szerokai 30m od ich
brzegéw,

— gromadzenia odpaddéw na brzegach i w korytach cigkow

- wprowadzania do wod powierzchniowych lub do gructakéw opadowych z nowych
i modernizowanych ggow komunikacyjnych, bez ich wfiziejszego podczyszczenia,

- lokalizowania zaktadow przemystowych i ustugowyopartych na chemicznej
obrébce metali i innych materiatow,

- lokalizowania zaktadéw produkigych chemikalia lub produkty chemiczne,

- lokalizowania zaktadow produkcji thuszczowslnonych i zwierzcych,

- lokalizowania browaréw, gorzelni i stodowni,

- lokalizowania garbarni i farbiarni.

Ponadto nakazuje &i

- realizacg kanalizacji zakéczonej urgdzeniami oczyszczgymi réwnolegle
z realizacg wodocygoéw, jak réwnié porzdkowanie gospodarkisciekowej
na terenach olgtych wodoaigami,

— posiadanie ptyty gnojowej i zbiornika na gnoj@wi« gospodarstwach prowagzych
dziatalng¢ hodowlam.

* Cmentarz parafialny przy ul. Wolskiego
Na terenachssiadupcych z cmentarzem magvysipowa ograniczenia w lokalizacji
budynkéw mieszkalnych oraz zaktadow produkyh artykutyzywnosci, zaktadéwzywienia
zbiorowego hdz zaktadow przechowagych artykuty zywnosci (Rozporadzenie Ministra
Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia 1959 rspvawie okrélenia, jakie tereny pod
wzgledem sanitarnymasodpowiednie na cmentarze, Dz. U. z dnia 16 wrize1959 r.).

Bariery fizjograficzne

* Rzefba i morfologia terenu

Do najistotniejszych barier fizjograficznych zalg¢znalezry uwarunkowania wynikage
z uksztattowania terenu oraz budowy geologicznepbmatyka dotycxa niekorzystnych
zjawisk mogcych zachodZ#i szczegolnie w okbie stokOw opisana zostata w rozdziale 2.4.

» Zagraenie powodziowe
Potudniowa czs¢ obszaru opracowania, wzdtwl. Mirowskiej, znajduje i w zasggu
zagraenia powodziowego wadstuletng Q 1% i tysacletnia Q 0,1%, okréonych w Lokalnym
Planie  Ograniczania Skutkbw Powodzi i ProfilaktyRowodziowej dla Krakowa [15]
I w Studium [1]. Natomiast wedtug danych zawartyeh,Wielowariantowej analizie...” [45]
obszar oljty opracowaniem znajduje ¢Sipoza zasigiem zagraenia powodziowego Q1%
oraz Q0,1%.

« Hatas

Wzdhwz ul. Ksigcia Jozefa i Mirowskiej wyspuja przekroczenia dopuszczalnych
poziomow hatasu okéonych w Rozporzdzeniu MinistraSrodowiska z dnia 14 czerwca 2007r.
Ponadnormatywne oddziatywanie hatasu ograniczaliwms¢ lokalizacji terendw petacych
funkcje podlegajce ochronie akustycznej.
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3.3. Przydatné¢ srodowiska dla realizacji funkcji spoteczno-
gospodarczych

Obszar opracowania ze wzdl na oddalenie od centrum miasta oraz wysdkakcyjngé
krajobrazowy i przyrodnica jest szczegolnie predysponowany do petnienia flum&kreacyjnej
i wypoczynkowej. Sprzyja temu dobra dgsias¢ terendw laséw,ak i pol oraz w przewzajacej
czgsci  nieuchzliwe zagospodarowanie terenu. Dodatkowym czynnikigmodnoszcym
turystyczr, atrakcyjndé¢ tego obszaruasobiekty architektury obronnej: Fort Skata, w ktdry
obecnie miéci sie Obserwatorium Astronomiczne oraz Fortepak Bielany. Istota role
odgrywa te bezpdrednie gsiedztwo Lasu Wolskiego, ktory stanowi bardzozmea miejsce
wypoczynku i rekreacji dla mieszkedw Krakowa. Dziki wymienionym walorom obszar
opracowania mee peiné rowniez funkcje edukacyjne w dych dziedzinach nauk
przyrodniczych oraz w tematyce historycznej. Czigami zaburzajcymi wykorzystanie obszaru
opracowania do rekreacji i wypoczynku moby niekorzystne oddziatywanie drog (hatas,
utrudnienia w poruszaniu dla pieszych i rowerzy3t@waz cmentarza (pogorszenie j&kio
krajobrazu, ograniczenie movosci rekreacyjnego wykorzystania terenu). Wykorzystdarenu
w celach rolniczych na obecnym poziomie intensy$enmie koliduje z funkg rekreacyjno-
wypoczynkowd.

Srodowisko obszaru opracowania jest rownig@rzydatne do petnienia funkcji
mieszkaniowej ze wzgtlu na daa ilos¢ wolnych przestrzeni, atrakcyjgokrajobrazowy, dobg
wymiarg powietrza, ktéra zapobiega gromadzeniu zanieczgszgowietrza i in. Czynnikiem,
ktory nie sprzyja lokalizacji zabudowy jest znicowane uksztattowanie terenu zzgoi
nachyleniami (Roz. 2.2.1). Wprowadzenie zabudowybadanym tereniecdzie s¢ réwnato
z degradag] unikalnych w skali miasta waloréw przyrodniczychkriajobrazowych, a taie
zmiary charakteru miejsca zwdanego z gsiedztwem klasztoru kontemplacyjnego.

Decydupce dla zachowania i dalszego petnienia funkcji eakyjnej i wypoczynkowej,
do ktorych obszar jest najbardziej predysponowdwylzie zabezpieczenie przed zabudow
mozliwie jak najwigkszej powierzchni obszaru opracowania oraz utrzyenanzachowanie
terendw przyrodniczo najcenniejszych oraz punkt@agow widokowych.

Tab.11. Przydatrig obszaru opracowania dla poszczegoélnych funkcjiesgoo-gospodarczych.

Funkcja Uwarunkowania sprzyjage Uwarunkowania niesprzyjage
rekreacyjno- | — bogata flora i fauna — utrudniona dogpnas¢
wypoczynkowa — zr&@nicowane uksztattowanie komunikacyjna

terenu — presja inwestycyjna

— atrakcyjné¢ krajobrazowa terenu| — oddziatywanie hatasu
— dalekie widoki, zwtaszcza na komunikacyjnego
potudnie i potudniowy zachéd
— atrakcyjne obiekty na terenie
opracowania i wgsiedztwie
(obserwatorium, forty, klasztor)

rolnicza — wysoka przydatiérolnicza duej | — duze nachylenia znageej czsci pol
czesci gleb
— korzystne ekspozycje
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mieszkaniowa | — zasoby wolnych terenow — niedostateczne wypagie terenu
— potudniowa ekspozycja wkszaci | w infrastruktue
stokéw — dwe spadki terenu
— relatywnie dobre warunki — oddziatywanie hatasu
aerosanitarne komunikacyjnego

— mazliwe zaktdcenia wérodowisku
przyrodniczym, degradacja walorow
krajobrazowych

Ze wzgkdu na uwarunkowanigrodowiskowe, m.in. urozmaicanrzezbe i duze
nachylenia, obszar opracowania nie jest przydatoy peétnienia funkcji przemystowych
I komunikacyjnych

3.4. Jaka¢ srodowiska
3.4.1. Stan jakéci powietrza

Na obszarze opracowania nie prowadz¢ fiomiaréw zanieczyszcae powietrza.
Najblizsze stacje pomiaru zanieczysaczdo Krakow-Krowodrza oraz Krakow-Aleja
Krasinskiego. Bardziej reprezentatywna dla obszaru opvan@ jest stacja w Krowodrzy ze
wzgledu na weksze oddalenie odggu komunikacyjnego (stacja przy alei Krasickiegsiaduje
z bardzo ruchliw trass bezpdrednio). W rejonie Krowodrzy w ostatnich latach tzbg
przekroczone normy zanieczyszczenia tlenkami alXi@u i pytlem zawieszonym P} (tab.12).
W poréwnaniu do 2006 poziom zanieczyszczenig, 300, NO; i PM;, spada. Stopie
zanieczyszczenia jest zricowany w cyklu rocznym — najwigze s¢zenia wysgpuja w chtodnej
porze roku, co wynika z warunkédw pogodowych [29]. Wcenie jakdéci powietrza
w wojewOdztwie matopolskim w 2008 roku” [24] strefaglomeracji krakowskiej zostata
zakwalifikowana do opracowania programu ochrony ipowa z uwagi na kryteria ochrony
zdrowia. Wynika to z faktu przekroczenia dopusatyeh poziomow nagpujacych parametrow
(biorac pod uwag kryterium ochrony zdrowia):

— poziomu dwutlenku azotu w roku kalendarzowym,

— czestasci  przekraczania poziomu dopuszczalnego 24-godzimnystzen pytu
zawieszonego PMw roku kalendarzowym,

— poziomu pytu zawieszonego RMv roku kalendarzowym,

— poziomu docelowego benzgpirenu w roku kalendarzowym.
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Tab. 12.Srednie roczne stenia wybranych zanieczyszezpgowietrza — stacja
Krakow-Krowodrza (na terenie Szpitala im. Jana Rawv Krakowie, ul. Pgdnicka).

Parametr Norma [pg/ m’] Srednia [pg/ m’]
2006 2007 2008
dwutlenek siarki S© 20 18 13 9
dwutlenek azotu N® 40 38 33 31
tlenki azotu NQ 30 83 71 72
pyt zawieszony Pl 40 64 - 50

Zrodio: Matopolska sie@monitoringu zanieczyszcgowietrza (http://213.17.128.227/isgol

Poziom zanieczyszczenia powietrza na obszarze ptaoie odbiega od wartdci
podanych w tabeli 11. Wptyw na to maarowno czynniki antropogeniczne jak i przyrodeicz
Obszar opracowania w gkiszaci potozony jest na wzniesieniu, co ugliwvia swobodmn
cyrkulacg powietrza, a tate zmniejsza zagpenie inwersjami temperatury, ktore sprzyjaj
kumulacji zanieczyszchezwlaszcza w zimie. Patenie obszaru opracowania w zachodniej
czesci Krakowa, w padczeniu z przewag wiatrow zachodnich i potudniowo-zachodnich
ogranicza dostagv zanieczyszcze z terenu miasta (zarobwno komunikacyjnych jak
I przemystowych), natomiast me sprzyjé@ napltywowi zanieczyszche z terendw
przemystowyctSlaska czy te z pobliskiej autostrady A4 i elektrocieptowni wakinie. Wptyw
na stzenie zanieczyszcaemoze mie rowniez lokalna cyrkulacja powietrza np.: bryza miejska,
ktora w dzié wieje w kierunku miasta, zapewrdajnaptywswiezego powietrza.

Znacacy korzystny wplyw na czysté powietrza na obszarze opracowania ma
bezpdrednie gsiedztwo daego kompleksu nego — Lasu Wolskiego. Oprocz produkcji tlenu
I pochtaniania dwutlenku ggla las petni funkg naturalnego filtra — sprzyja oczyszczaniu
powietrza i ogranicza rozprzestrzenianie zanieczgz

W granicach obszaru bataajbardziej naraona na koncentragganieczyszczejest jego
potudniowa czs¢, najnizej potazona i bezpérednio gsiadupca ze zwar zabudow Bielan.
Emisja niska pochodza z ogrzewania domow i wody jestdiem zanieczyszcaeze spalania
wegla, oraz bardzo esto, ze spalanidmieci, co jest przyczynwprowadzania do powietrza
roznych szkodliwych substancji. Emisja niska najgze zagrgenie stanowi w sezonie
grzewczym. Poludniowa e¢& obszaru planu narana jest réwnigz na zanieczyszczenia
komunikacyjne z ul. Kgcia Jézefa.

3.4.2. Klimat akustyczny

Oprécz ciaigdéw komunikacyjnych na obszarze opracowania nigepyg znacace zrodta
hatasu. Najwysze poziomy gwicku generuj ulice przelotowe: Kscia Jozefa i Mirowska
(LDWN 70-75 dB), a take droga lokalna — ul. Orla (LDWN 60-65 dB) [36]. &g izofony
LDWN 60 dB (dopuszczalny diugookresowredni poziom dwigku dla terendéw rekreacyjno-
wypoczynkowych, tab.13) wynosi od okoto 5 m od kgdwi jezdni przy ul. Orlej do okoto 75 m
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od krawedzi ul. Kskcia Jozefa. Szczegdlnie nabae na hatasasUroczysko Celiny oraz las
w potudniowo-wschodniej e#ci terenu (rysunek ekofizjografi). Od kilkunastu o d
kilkudzieskeciu metrow dalej siga izofona LDWN 55 dB, okémjaca dopuszczalny
dtugookresowyredni poziom dwieku dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinvie
zastgu tej izofony znajduj sig pojedyncze domy przy ul. Orlej, Kruczej i Mirowski Izofona
LN 50 dB, odnoszca st zaréwno do terendw rekreacyjnych jak i mieszkawyichy wzdhs ul.
Orlej przebiega w sposob zhdny do LDWN 60 dB, natomiast wzdiuKsiccia Jozefa
i Mirowskiej okoto 15 do 35 metrow dalej [36].

Do najwaniejszych zrodet oddziatywa akustycznych, becych poza granicami
opracowania, naly autostrada A4 oraz, w mniejszym stopniu, lotniskoBalicach. Hatas
lotniczy zwhzany jest z operacjami naziemnymi statkow powisithn oraz przelotami
samolotow. Ekspozycyjne poziomywicku nie byly mierzone w ramach opracowania. Hatas
samochodowy z autostrady styszalny jest niemal atgnt terenie opracowania, szczegolnie
w zachodniej cgci oraz na terenach otwartych na potudniowych stbka

Tab.13. Dopuszczalne poziomy hatasu ategmie odniesienie dozytkowania obszaru
opracowania (na podstawie Rozpmizenia MinistreSrodowiska z dnia 14 czerwca 2007
r. w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasiradowisku).

Dopuszczalny poziom hatasu wyoamy
rownowanym poziomem gwvieku A w dB

Przeznaczenie terenu drogi lub linie kolejowe | pozostate obiekty i grupy
zrédet hatasu
LDWN LN LDWN LN

— tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinne;j

— tereny zabudowy zwzanej ze statym 55 50 50 40
lub wielogodzinnym pobytem dzieci i
miodziezy

— tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i zamieszkania
zbiorowego

— tereny zabudowy zagrodowej

— tereny rekreacyjno-wypoczynkowe

— tereny mieszkaniowo-ustugowe
LDWN — przedziat czasu odniesienia rowny wszystkiolbom w roku
LN — przedziat czasu odniesienia rowny wszystkimopo nocy

60 50 55 45

3.4.3. Stan jakéci wéd

Na terenie opracowania jak wgj wspomniano nie wygbuja powierzchniowe wody
ptynace ani stajce.

Badania jakéci zwyktych wod podziemnych prowadzongws ramach monitoringu wod
podziemnych  systemu  Rstwowego  Monitoringu Srodowiska.  Przeprowadzone
w wojewOdztwie matopolskim, w 2008 r., badania fireavane byly w sieci 43 punktéw
pomiarowych, w tym jeden zlokalizowany byt na teeeKrakowa, w potnocno-zachodniej jego
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czesci. Funkcjonugca na terenie wojewoddztwa matopolskiegot gpeinktow pomiarowych nie
jest wystarczajca do oceny stanu jak@ wdd na obszarze opracowania. Pomiar w punkcie
pomiarowym monitoringu wéd podziemnych w Krakowietytzyt czwartorgdowego poziomu
wodonagnego. Wody te zostaty zakwalifikowane do wod zadayeej jakaci (klasa I1l) [25].

3.4.4. Wartas¢ krajobrazu
Pasmo Sowica naleéace do najbardziej na potudnie wysete] czsci Wyzyny

Krakowskiej, stanowi bogato urzZgone zgbowe wzgorze, urozmaicone wychodniami

wapiennymi. W caléci dominuje nad riszymi pagorami oraz nad klinowato rozpoczyo@jsie

Kotling Sandomiersk Teren opracowania znajday sk w obkbie Pasma obejmuje zachodnie,

potudniowo i poétnocno-zachodnie stoki. Ze wglhl na znaczne wyniesienie ponad tereny

sasiadujce, stosunkowo diy udziat terenu pokrytego §linnoscia niska, obserwowa tu mana
rozlegte widoki o wysokich walorach krajobrazu matoego i kulturowego.
Z punktu widzenia dominacji cech naturalnych i Wudwych wyr@ni¢c mozna trzy

rodzaje krajobrazu [2]:

» Naturalny — charakteryzujecsprzewag elementéw i uktadow przyrodniczych, funkcjomey
przy stosunkowo niskim stopniu ingerencji cztowiek&la omawianym obszarze ten rodzaj
krajobrazu stanowizespoty |éne o drzewostanie ¢&iowo zgodnym z siedliskiem - tereny
Lasu Wolskiego w rejonie Gumezego Dotu, las na zboczach Fortu Skata oraz wiokol
Fortu Krepak.

e Naturalno-kulturowy — charakteryzuje ¢si rownorzdnym znaczeniem elementow
przyrodniczych i kulturowych. Krajobraz ten funkojge przy wspomaganiu przez
cztowieka. Stanovgi go tereny upraw polowychakt, ogrody dziatkowe (ok. 70 % terenu).

e Kulturowy — charakteryzuje sidominacy elementéw i ukladéw sztucznych. Stangwi
go potaone poza obszarem opracowania, jednakaceajvptyw na jego krajobraz, tereny
zabudowy miejskiej w rejonie ulic Kgiia Jozefa i ul. Zakamycze, a #ak potaone
w granicach obszaru opracowania, zabudowania Obsemwm Astronomicznego UJ, staciji
doswiadczalnej UR oraz teren cmentarza parafialnego.

W strukturze fizjonomii krajobrazu wyrd zni¢ mozna nasgpujace elementy:

» Whnetrza krajobrazowe - na omawianym terenie wyndic mozna szé&¢ zasadniczych wgirz
krajobrazowych o wyraie uksztattowanej strukturze:

[7 Wnetrze krajobrazowe obejmage obszar pomdzy ul. Kskcia Jozefa
a zachodni grania Lasu Wolskiego, na wschod od algiivownikéw. § to tereny
tak swiezych i zardli (nad serpentyq) sasiadupce powyej ze swiezo zaoranym
polem (2009 r.), usytuowane na stromym stoku o githwej wystawie. Wetrze
stanowi przedpole widokowe dla dominanty Klaszto.O. Kamedutow
na Srebrnej GoOrze. SzczegOlnie atrakcyjnie prepensic w aspekcie ptho —
wiosennym podczas masowego rozkwitu tandéw szahakowej, kexdacej
sktadnikiem wysipujacej tu postaci cieptolubnejalti rajgrasowej. Obecrso
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zbiorowisk hkkowych, wtérnych muraw kserotermicznych w obecnymng
decyduje o wysokiej warfoi przyrodniczej terenu. W gornej partii etrza
dominuje nieporénicta powierzchnia gleby, ktéra prawdopodobnie zostani
zagospodarowana rolniczo, co pozwoli zachowabecra struktug wizualm
wnetrza.

[7 Wnetrze krajobrazowe obejmige obszar pomdzy ul. Kskcia Jozefa
a Lasem Wolskim, na zachdéd od al.¢dkbwnikow. Obszar ten, pomipgj
niewielkie ptaty rglinnosci na obrzeach, zostat w ostatnim czasie zaorany
(2009 r.). Otwarta niepofnicta przestrz& podobnie jak po drugiej stronie al.
Wedrownikéw, mae zosté zagospodarowana rolniczo, co pozwoli zachbwa
obecn struktue wizualm wnetrza.

[7 Wnetrze krajobrazowe wsrodkowej czsci opracowania, obejmage tereny
od poinocy ograniczonéciam lasu w rejonie Gumigczego Dotu, od potudnia
zabudowaniami Bielan. Wirze przegite jest ulicami: Od w kierunku pin.- pd.
oraz Rdzina i Marszatka Wolskiego w przebiegu wsch. —hzaPrzewaaja
tu wytki zielone na siedliskach porolnych. Poprzez ak#ar zbiorowisk teren
postrzegany jest jako rozlegtaakéd Ixdaca przedpolem widokowym
dla dominujcej w krajobrazie Srebrnej Gory.

[7 Wnetrze krajobrazowe w poétnocnej gzi opracowania — od strony wschodniej
i potudniowej ograniczone $ciama Lasu Wolskiego i zadrzewieniami
al. Astronoméw od potnocy stanowi rozlegte evme z dominujcymi uprawami
rolnymi i zbiorowiskami ruderalnymi w piych stadiach sukcesji. Teren przecina
droga gruntowa stanowda chg widokowy wykorzystujca otwarcie waetrza
w kierunku pétnocno-zachodnim. Stan obecny zbioskwiglinnych, a zwlaszcza
wystepowanie duej ilosci samosiewow oraz drzew w miodym wieku pozwala
sadzi¢, ze w najbliszych latach nagpi znaczne rozcztonkowanie tej jednostki
krajobrazowej.

[J Wnetrze krajobrazowe zawarte paogdey ulica Orla, alep Astronomow
i poinocry grania Lasu Wolskiego — stanowi powierzchniowo mnigjgzdnostlk,
cenny ze wzgkdu na usytuowanie wasiedztwie gtdwnego ggu widokowego ulicy
Orlej.

[7 Wnetrza krajobrazowe w potnocnej @ei terenu opracowania — od strony
potudniowej ograniczone zadrzewieniami na wzniasidfortu Skata, od poinocy
otwarte w kierunku pol uprawnychyit Olszanicy i Chetmu.

» Dominanty krajobrazowe:

Na terenie opracowania:
[7 Fort Skata (wzniesienie), zabudowania na terenie -Ukopulty budynkow
obserwatorium
[7 Kaplica na terenie cmentarza parafialnego (subdanta)
[J Fort Krgpak (urwisko skalne — domiryge ponad ul. Mirowsg
Poza terenem opracowaniaedice w najbliszym zasjgu oddziatywania:
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o

o

e Punkty w

Klasztor Kamedutdw na Bielanach — stanowi domigannajwikszym znaczeniu
dla terenu opracowania, zwtaszcza dlgtnn krajobrazowych potudniowej exi
oraz dla percepcji krajobrazu rejonu Fortu Skatazapterenu opracowania, jako
element tasamdci miejsca

Fort Olszanica.

idokowe:

Obecnie na terenie opracowania nie madeanych punktow widokowych. Wskazane
ponizej zwiazane § z lokalnymi warunkami terenowymi. aSto kulminacje terenowe

0 wyraznych

szerokich wgdach w krajobraz, charakterystyczne miejsca

w przebiegu cigow widokowych przejawiace st nagh zmiamm scenerii, otwarciem

widokowym

o

o

lub miejsca skrzpwan ciagow widokowych.

Fort Krgpak — punkt widokowy na szczycie wzniesienia. Ekgpf@a panoramy
w kierunku potudniowo-zachodnim oraz widok w kiekunzabudowania klasztoru
na Bielanach

Fort Skata — punkt widokowy na szczycie fortu — @be jest to miejsce
0 ograniczonej dogpndsci. Lokalizacja na wzniesieniu géagiym nad okolicznymi
terenami pozwala zakwalifikowaje, mimo to, jako wzny element w strukturze
wizualnej

Punkt w pobltu skrzyzowania ul. Orlej i Astronomow z otwarciem widokowymn
kierunku potudniowym, widok gty w kulisy zadrzewig w rejonie Gumaczego
Dotu

Punkt widokowy w pobfiu skrzyzowania Orlej i Zakamycze - otwarcie widokowe
w kierunku rozlegtego, ptaskiego obania terenowego; w dalszych planach
krajobraz Tencziskiego Parku Krajobrazowego

Punkt widokowy zwizany z kulminagj terenow w potnocnej cgsci obszaru
opracowania. Obserwuje e¢situ rozlegly widok w kierunku poétnocno
— zachodnim obejmagy zabudowania w rejonie ulicy Zakamycze i Chetmu,
wzgorze fortu Olszanica, wzgorza Jury Krakowsko -ze¢stbchowskiej

z dalekim wgidem w poétnocne tereny Krakowa i krajobraz Jury Kragko

— Czstochowskiej

Punkty widokowe w pohtu przefcia cagow pieszych i jezdnych ze strefy lasu
w krajobraz otwarty (przy alei ¥drownikow, ul. Orlej, ul. Rdzina).

» Ciagi widokowe:

Do

najwaniejszych cigdbw widokowych nalgy zaliczy trasy pokrywajce

sie z przebiegiem ulic (mdiwos¢ obserwacji krajobrazu z pozycji pieszego jak rdwni

z srodkow ki
[

omunikaciji):

Ul. Ksigcia Jozefa — @ komunikacyjny z licznymi otwarciami widokowymi,
charakteryzujcy sk zmienndcia obserwowanych scenerii. Szczegolnie atrakcyjny
odcinek pod wzgidem widokowym stanowi fragment ulicy
od potudniowo — wsch. granicy terenu opracowanigmmicy terenu zabudowa
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[7 Ul Orla — na odcinku od goérnej granicy zabudavigelan do potudniowej granicy
Lasu Wolskiego, al. Marszatka Wolskiego - na catymdcinku,
ul. Redziny — do Granic Lasu Wolskiego —agi widokowe w srodkowej czsci
obszaru opracowania, przebiegaj terenie otwartym. Dominagymi widokami g
tu rozlegte panoramy w kierunku potudniowym obejimeej kolejno - zabudowania
osiedla Bielan, dolig Wisty z malowniczym przetomem
w Tyncu, nastpnie potudniowe rejony miasta i okolic, w pogodnei gpasma
Beskidow, czasami Tatr.

[7 Ul. Orla — odcinek na wysokoi terenéw Obserwatorium Astronomicznego
— obserwuje si tu widoki lokalne, dogpne jest rOwnig powiazanie widokowe
z gtbwm dominang dla terenu - wigami klasztoru na Srebrnej Goérze.

* Obiekty dysharmonijne:

Wickszas¢ obszaru prezentuje krajobraz harmonijny o zachgelannajwyszych
walorach krajobrazowych. Do elementow dfaicych wart@é¢ krajobrazu nates:

[7 budynki o architekturze dysharmonijnej (dom przy@ilej w rejonie skrzsowania
z ul. Wolskiego, zabudowania Uniwersytetu Rolnicgeg

[7 napowietrzne linie energetyczne,

[7 chaotyczna zabudowa ogrodkéw dziatkowych,

[7 elementy zdewastowanych, opuszczonych ogrodkoatkdeivych,

[7 dzikie wysypiskamieci wzdhe drogi gruntowej w pétnocnej egci terenu
opracowania.

Wobec obserwowanego procesu zarastania odtogowgmdichiprawnych idk istnieje
zagraenie stopniowego rozcztonkowania, charakterystyclany dla obszaru
wielkopowierzchniowych wetrz krajobrazowych (dotyczy szczegdlnie pétnocneisci terenu
opracowania).

3.5.  Ochrona walorow i zasobOw przyrodniczych

Obszar opracowania znajduje¢ sw granicach Bielasko — Tynieckiego Parku
Krajobrazowego, ktory naty do Zespotu Jurajskich Parkow Krajobrazowych. \akesniej
zaznaczono, w chwili obecne]j Biékko — Tyniecki Park Krajobrazowy nie posiada
obowiazujacego planu ochrony, szczegolne cele oraz zasadpspadarowania normuje
Rozporzdzenie Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 1Ztlparnika 2006 r. w sprawie
Bielarisko - Tynieckiego Parku Krajobrazowego (Dz.Urz. Wigt. nr. 654, poz. 3997).

Niestety jak wynika z obserwacji, ochrona wacioprzyrodniczych, pomimo wy¢aej
artykulacji nie zawsze jest skuteczna. Zaznaczacsiwyraznie na obszarach gdzie brak jest
regulacji przestrzennych, w tym wypadku planu zagdarowania, a teren przedstawiazgu
wartas¢ dla potencjalnych inwestoréw. Rozw0j przestrzenpyzebiegajcy na drodze
indywidualnych decyzji administracyjnych, odbywag siv sposéb zagfajacy walorom
srodowiska przyrodniczego i krajobrazowego, co stoisprzecznéci z zakladanymi celami
ochronnymi ustanowionej formy przyrody. Tym samyamimoze caté¢ obszaru opracowania
potozona jest na terenie parku krajobrazowego, nie statm wystarczajcego zabezpieczenia
wartasci przyrodniczych tu wyspujacych. Obecnie najwygzy ,wskanik ochrony” wystpuje
na terenach, ktore znajdupic w wytkowaniu Fundacji Miejski Park i Ogrod Zoologiczny
Obejmup one zarowno tereny zbiorowiskstgch jak i innych, dla ktoérych spardzono plan
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urzadzenia lasu i zgodnie z nim prowadzona jest ratj@ngospodarka #@a. Stopié ochrony
zasobow przyrodniczych na pozostatych terenachzj@ghicowany i w daym stopniu zaleny
od wytkownika gruntow, odnosi sito zarbwno do gospodarki przestrzennej jak i oehro
elementéw przyrodniczych aftych ochrom gatunkow czy tez siedliskova.

Odnanie ochrony gatunkowej £bn i zwierzat a take siedlisk wymienionych
w rozporadzeniu M5 z dnia 14 sierpnia 2001 r. w sprawie dleeia rodzajow siedlisk
przyrodniczych podlegagych ochronie. (Dz. U. z dnia 3 wérea 2001 r.) ich faktyczna ochrona
nie jest wystarczaga. Zabezpieczeniem byloby ebje ochrom prawry w postaci rezerwatu
przyrody lub aytku ekologicznego z zakazem zmianyytkowania gruntow (ziemi). Vwietle
istniejacych uwarunkows takie rozwazanie jest mato prawdopodobne, dlatego ngyss
szang na zwgkszenie poziomu ochrony upatruje sV opracowaniu i wprowadzeniu wycie
miejscowego planu, uwzglniajacego istniejce wartdci przyrodnicze.

3.6. Zgodna¢ aktualnego zytkowania i zagospodarowania terenu z
uwarunkowaniami przyrodniczymi

Obecny sposob zagospodarowania obszarazamny jest z zanikaniem dotychczasowego
przewaajacego sposobu aytkowania, jakim byly uprawy rolnicze. Wasiedztwie potnocnej
granicy opracowania naglt wzrost zabudowy w nawzaniu do terendw osiedla Zakamycze.
Podobny charakter posiada zabudowaasiesiztwie potudniowej granicy, w okolicach osiedla
Bielany i Fortu ,Kepak”. Dalsza rozbudowa, ktora ue by bardzo intensywna i nie
wkroczy¢ na obszar opracowania, jest niewskazana zegduagia wysokie walory przyrodnicze i
krajobrazowe obszaru, ktére moglyby zdéstmacznie uszczuplone. Skomplikowane warunki
geomorfologiczne, a tak niewystarczage uzbrojenie terenu, réwiieskazuje na ograniczenie
moaozliwosci zabudowy w granicach obszaru g¢ibpo projektem planu.

Przy ul. Marszatka Wolskiego powstat w 1998 rokueatarz[30], ktérego istnienie tutaj
nie ogranicza pola widoku, pod warunkiem niedopmsa@ do powstania zieleni wysokiej. Ruch
samochodowy zwzany z funkcjonowaniem cmentarza, azeakego naizenie, jest okresowy
i nie powinien negatywnie oddziatywana srodowisko. Z uwagi na budawgeologicza,
nachylenie terenu oraz patnie wzgédem osiedli mieszkaniowych obecna lokalizacja
cmentarza budzi gtpliwosci pod wzgédem zgodngci z uwarunkowaniamirodowiska [17].

W czsci srodkowej planu istnieje stosunkowoaski pas lasu, ktéry jest kontynuacj
duwzego obszaru granigzego od wschodu z terenem opracowania. Znajdgjersina terenach
0 wysokim poziomie wod gruntowych. Kolejnym zbioliskiem I&nym jest Uroczysko Celiny
znajdupce s¢ w potudniowo-zachodniej egci opracowania. Obie te €xi powinny zosta
pofaczone korytarzem ekologicznym. Na terenie, przezrykimogtoby nasipi¢ pokaczenie,
obecnie funkcjonuj ogrodki dziatkowe, w celu lepszego funkcjonowakdaytarza nalgatoby
zwigkszy¢ udziat drzew i krzewOw na tym terenie, a Zmkzlikwidowa bariery w postaci
ogrodza.

Przy ul. Rdzina funkcjonuje gospodarstwo hodowlane UniwetsyRolniczego, ktérego
dziatalng¢ harmonizuje z wartwia otoczenia. Podobne oddzialywanie charakteryzuje
obserwatorium astronomiczne Uniwersytetu Jagiskeego, znajdujce s¢ w Forcie Skafa.
Zostato tu ono przeniesione w latach 60. XX wieku.
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3.7. Ocena wysipowania rzeczywistych sytuacji konfliktowych w
srodowisku przyrodniczym

Istotnym zrodiem konfliktow wsrodowisku badanego obszaru jest cmentarz Zookp
przy ul. Wolskiego. Lokalizacja cmentarza na tynszdyze jest niezgodna z uwarunkowaniami
srodowiskowymi. Budowa geologiczna oraz uksztaltomaterenu sprzyjaj przedostawaniu
zanieczyszcze do wéd podziemnych oraz ich migracji na dalszeegidici. Dodatkowo
cmentarz poteony jest powyej zwartej zabudowy osiedla Bielany, co zaagzutowa na jaké¢
wody gruntowej na terenach mieszkaniowych [17].&&pgpdarowanie cmentarne stoi rovine
sprzecznéci z turystycznym, rekreacyjnym i edukacyjnym wykgstaniem terenu. W odlegio
od cmentarza mniejszejzni50 m znajdyj sic dwa budynki mieszkalne nie padkone do sieci
wodochgowej, co rownie stanowi sytuagj konfliktowa w srodowisku. Wraz ze wzrostem i
pochowkéw niekorzystne oddziatywanie cmentarzazenst nasila&, zwlaszcza w zakresie
zanieczyszczenia wod podziemnych oraz generowanetho samochodowego.

Sytuacje konfliktowe powodajrowniez, liczne na terenie opracowania, ogrodzenia.
Zaburzag one harmori krajobrazu oraz mag negatywnie oddziatywa na biosfet.
W szczegolngci niekorzystnie mog wptywat ogrodzenia zlokalizowane wzdhgranicy lasow
jak to ma miejsce przy pétnocnej granicy cmentarzgiednich dziatek, a tak przy zagajniku
w poétnocno-wschodniej eici terenu. Taki przebieg ptotdw ogranicza i utr@miazliwosé
przemieszczania &izwierzat oraz wyklucza istnienie strefy ekotonowej peday lasem
aterenami otwartymi, bardzo wwej dla zachowania biothorodndci. Problemem
w srodowisku mog by¢ rowniez ogrodzenia pozostate po ogrodkach dziatkowychkidfobraz
szczegolnie negatywnie oddzialwgrodzenia pustych dziatek na terenach otwartpéinpcno-
wschodnia cZ¢ terenu), masywne, peine ogrodzenia pojedynczychmodtw (ul. Orla,
ul. Wolskiego) oraz, egciowo betonowe, ogrodzenie cmentarza.

Obszar opracowania znajduje ¢si pod wplywem oddziatywania hatasu

komunikacyjnego, najwksze zaktocenia wywotuje on w potudniowejes@ opracowania
i dotyczy gtéwnie $wiata zwierat oraz petnienia funkcji rekreacyjno-wypoczynkowe;j
(roz. 3.4.2).

3.8.  Waloryzacja przyrodnicza obszaru

Wartas¢ przyrodnicza obszaru opracowania ksztattuje Ba wysokim poziomie
w stosunku do terendéwasiednich. Dominujce znaczenie dlarodowiska ma tu bliskie
sasiedztwo duego kompleksu kmego charakteryzagego st stabilngcia siedlisk, urozmaican
struktuy pionowa i poziomu fitocenozy lénej oraz znacznym udziatem gatunkowciastych.
Ma to istotne znaczenie w kontele systemu przyrodniczego Krakowa, Kktory
charakteryzuyjcego st niskim udzialem lasow [1]. Na terenach dotychczagtkowanych
rolniczo, a gdzie obecnie obserwuje zanikanie upraw polowych oraz zaniechanie koszakja
w wyniku postpujacej sukcesji zaczynagsiowniez ksztattowé strefa ekotonowa o charakterze
naturalnym. W efekcie styku #oych ekosystemow wyksztalcagsbiocenoza o wkszej
réznorodndci biologicznej oraz korzystna przyrodniczo strultidrajobrazu oparta na bogactwie
I urozmaiceniu mozaiki siedlisk.
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Istotnym walorem przyrodniczym jest rowaierGznicowane uksztattowanie terenu, ktére
jest atrakcyjne dla rozwoju funkcji rekreacyjne;.

Do obszaréw o najwyszych walorach przyrodniczych nade tereny zadrzewie
i lasébw z udzialem starego drzewostanu, zgodnegaietlliskiem (chronione as grad
subkontynentalny T(ilio-Carpinetum) oraz tg jesionowo-olszowy Gircaeo-Alnetum) S to
obszary cenne zaréwno z uwagi na bogactwiata raglinnego, jak rowni¢ wystpowanie
cennych gatunkéw ptakow.

W tej grupie najbardziej wartoiowym przyrodniczo jest zadrzewiony teren wokottbo
Skata. Obecnie w caloi teren ten jest ogrodzony. Ograniczenie swobogasietracji przez
ludzi, jak réwnie oddalenie od zwartych osiedli ludzkich i ruchliiytras komunikacyjnych
wptywa stymulugco na rozwoj funkcji przyrodniczych terenu. Bardzenne przyrodniczoas
rowniez tereny lasu w rejonie Gumezego Dotu oraz zaniedbany fragment zatoa parkowego
ponizej ul. Kruczej.

Mniejsza warté¢ przyrodnica prezentuj tereny léne Uroczyska Celiny.

Do terendow nielnych o najwyszych wartéciach przyrodniczych nate tereny 4k
i zardgli na poinoc od ul. Kscia Jozefa (powkej serpentyny) oraz Fort Kpak-Bielany
Z najblzszym otoczeniem. Tereny te charakteryzsig urozmaiceniem zbiorowisk ¢tnnych
z udzialem gatunkow cieptolubnych, wggbwaniem chronionych muraw kserotermicznych
oraz obecngia rzadkich sucholubnych gatunkéw motyili.

Ze wzgkdu na dua mozaikowd¢ siedlisk, znacznwartas¢ przyrodnica przedstawia
tereny zbiorowisk ruderalnych, zakrzewiesaddw, opuszczonych ogrodkéw dziatkowych
I zagajnikow. Znajduj sig one na potnoc od lasu Guntay D6t oraz na potudniowych stokach
w rejonie al. W¢drownikow.

Wigkszas¢ terenu ohjtego planem zostata zakwalifikowana wedtug ,Mapylinmosci
rzeczywistej Miasta Krakowa” [7] do obszarow cerimypod wzgédem przyrodniczym.
W granicach obszaru opracowania zostaly wskazanszaop o0 najwyszych walorach
przyrodniczych. Nale do nich obszary kme wokét Fortu Skata, Fortu Kpak-Bielany, tereny
lesne w rejonie Gumaczego Dotu oraz fragment Uroczyska Celiny. Teresiynd Uroczyska
Celiny wraz z terenami w otoczeniu Fortu ¢fak-Bialany, Fortu Skata oraz terenami
na potudnie od terenow deych w srodkowej czsci opracowania zastaly zakwalifikowane do
obszarow o wysokich walorach przyrodniczych. Pooadlt granicach obszaru @bggo
opracowaniem wyriiono obszary o przegnych walorach przyrodniczych oraz obszary silnie
przeksztatlcone (w okolicy budynku mieszkalnego w tugniowo-wschodniej cgci
opracowania) (rys.3).

4. Prognoza

4.1.  Kierunkow i nag¢zenia zmian zachodeych wsrodowisku
przyrodniczym pod wptywem aktualnie istrieggo uytkowania i
zagospodarowania terenu

4.1.1. Zmiany naturalne

Znaczna cg¢ terendw w przeszioi uzytkowana byta rolniczo. Jednak obecnie tylko
na matym obszarze wygiuja uprawy. Na terenach przyleych, na ktorych zaprzestano
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uzytkowania, nasjpuje naturalna sukcesja zadrzefié zakrzewié. Z punktu widzenia
przyrodniczego charakter tych przeksztatgest bardzo pozytywny. Sukcesja tworzy na granicy
lasu i terenéw otwartych strefekotonows. Strefy te ma bardzo istotne znaczenie dla
bioréznorodndci poniewa cechuj sie zrédznicowary flora oraz stanow miejsce bytowania

i schronienia dla wielu gatunkéw zwiatz Ekotony odgrywaj réwniez bardzo wana rolg

w ksztattowaniu krajobrazu. Negatywnym nrgstwem procesu sukcesji jest zanikanie terenow
zbiorowisk kkowych i terendw otwartych golacych siedliskiem licznych gatunkow ptakow
i owadow [28]. Negatywnym aspektem porzuceniaytkowania terendw rolniczych jest
zarastanie pol ubogimi gatunkowo zbiorowiskami rivkanadyjskiej $olidago canadengis

w ktérym stabo osiedlajsie drzewa i krzewy [27]. W przypadku kontynuacji obego stanu
zagospodarowania prognozuje dalsz ekspans nawtoci na niegytkowanych polach, kosztem
innych gatunkow.

4.1.2. Zmiany antropogeniczne

Z uwagi na przyrodniczi krajobrazow atrakcyjnd¢ obszar opracowania znajduje si
pod silm presp inwestycyjn. Nowa zabudowa mieszkaniowa powstaje w bé&asmim
sasiedztwie badanego terenu (Zakamycze i Bielany)iadyn powodowane przez powstawanie
nowej zabudowysw wigkszaci trwate i oddziatluji na wiele elementowrodowiska, zaréwno
bezpdrednio jak i pérednio. Najsilniejsze zmianyaszwiazane z redukaj powierzchni
biologicznie czynnej (likwidacja siedlisk, przekaitenia gleb) oraz przeksztalceniami
warunkow siedliskowych w otoczeniu budynkéw, cozmprowadzi do powstawania zespotdéw
roslinnosci ruderalnej. W ssiedztwie zabudowy wzrastajéwniez oddziatywania zwizane
z wigksza penetragy srodowiska przez ludzi i zwiegka domowe, zamieceniem terenu
oraz wekszym na¢zeniem ruchu samochodowego. W sytuacji braku kaaglimaze dochodz
do zanieczyszczeniasrodowiska wodno-gruntowegaosciekami  komunalnymi. Zabudowa
szczegblnie niekorzystnie oddzialuje na krajobramjaszcza w przypadku niedostosowania
gabarytow oraz wygtu budynkéw do otaczgjej przestrzeni. W granicach opracowania
powstato w ostatnich latach kilka nowych doméwsrtid nich negatywnie wytdia sk budynek
przy ul. Orlej (na potudnie od skrzywania z ul. M. Wolskiego), zlokalizowany wysoko
na stoku, na terenach otwartychg&owo otoczony ogrodzeniem peinym. Budynek ten Gkt
panoramy z i na potudniowy stok obszaru opracowawidym rozlegte widoki na potudnie
(Pogérze Karpackie i Beskidy) z rejonu ul. OrlejRedzina, licznie ucgszczanej przez
mieszkacow Krakowa. Wobec wspomnianej presji inwestycyjnisinieje na obszarze
opracowania ryzyko powstania kolejnych dysharmgmin zabudow& negatywnie
oddziatupcych na krajobrazdrodowisko.

W przysziégci mogy nasilé sig zmiany wsrodowisku zwizane z dalszym rozwojem
funkcjonowaniem cmentarza. Na skutek rsj liczby pochowkéw mie zwiekszye sie stopie
zanieczyszczenia wod podziemnych i gruntéw oraziadiglvanie generowanego przez cmentarz
ruchu samochodowego, cecitggo st jednak nierbwnomiernym rozteniem w czasie.
Postpowa: bedzie réwnig ograniczanie powierzchni biologicznie czynnej.

Na terenie opracowania mive 3 takze przemiany zwazane z zaorywaniem terenow
tak i odtogéw, co stanowi przeciwistwo dominugcego w tym rejonie trendu zarastania terendw
porolnych. Zaorywanie gruntéw pdradetych darni moze mie€ negatywne skutki zwrzane
przede wszystkim z likwidagjzbiorowisk kkowych oraz zwikszory podatnécia gleby na
erozg wodra i eoliczra, czemu sprzyjaj rowniez duze nachylenia terendw na badanym
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obszarze. Przykladem zaoranik fi terenOw odtogowanychasgrunty po obu stronach Alei
Wedrownikéw [37, 38, 39]. Fragment tychki powyzej serpentyny, zostat w opracowaniu
z 2004 roku [28] zaliczony do obszardéw o nakgzych walorach przyrodniczych, ze wadjh na
wystepowanie gatunkéw sucholubnych (motyle). Obecnidricuprzewidzié intensywnéé tego
typu zmian w przyszkei. Zaorywanie gruntow na skaistotm dla calego terenu opracowania
wydaje s¢ jednak mato prawdopodobne, ze wrlyl na charakterystykuzytkowania i wtasnéci
gruntow (rozdrobnienie gruntdw w €zi poinocnej, die tereny niegytkowanych ogrodkow
dziatkowych, lasy, diy obszar przeznaczony pod cmentarz). Niemniej jedsamaozliwe
pojedyncze przypadki przemian zwanych z ponownym zaoraniem zadarnionych terendw.

Zarzucenie gospodarowania w ogrodkach dziatkowyettaszcza w potnocnej e
terenu, umaliwito niekontrolowane zarastanie tych terenéw. &grodkach pozostaty jednak
resztki altan i ogrodzew istotny sposob Zmiecajce srodowisko. Bez interwencji ze strony
cztowieka (uporzdkowania) czs¢ odpaddéw jeszcze diugo m® negatywnie oddziatywa
na komponenty srodowiska. Maliwos¢ powstawania nowych terendéw zdegradowanych
ogrédkow jest ograniczona ze wedll na niewielk ilos¢ pozostatych terenéw dziatkowych oraz
ich lepsa dostpnas¢ przestrzena

Niekorzystne zmiany m& powodowa wypalanie traw naakach i nieaytkach. Proceder
ten mae prowadz do zubgenia siedlisk w mato odporne gatunkélio i zwierzat. Dodatkowo
wypalanie traw jestrodiem emisji do atmosfery szkodliwych substargjtake mae stanowd
zagraenie paarowe dla laséw. Zjawisko to z czasemzmallec zanikowi w wyniku edukacji
ekologicznej spotechstwa, jest to jednak kwestia kilkunastu/ kilkudztes lat.

Zmiany w $rodowisku zwizane § rowniez z wykorzystaniem rekreacyjnym
i turystycznym terenu. Konsekwencgwickszenia liczby odwiedzagych mae by m.in.
wigcksze z&miecenie terenu, niekontrolowane powstawanie now§akzek oraz ploszenie
zwierzt zwigzane ze zwgkszor penetragj terenu przez ludzi i psy.

4.2. Potencjalne sytuacje konfliktowe snodowisku

Do najbardziej konfliktowych sytuacji na obszarzpracowania mge w przysziéci
prowadzé powstawanie nowej zabudowygdacej zrédtem licznych negatywnych oddziatyiwa
na srodowisko (roz. 4.1.2). M@ mi& rOwniez miejsce nasilenie juistniepcych konfliktow,
(oméwione w rozdziale 3.7). Do najbardziej zngmgyzrh naleéa dziatanie cmentarza
oraz grodzenie dziatek, zarowno zabudowanych jalezabudowanych, co me prowadz do
dalszego redukowania lub nawet uniefivdienia funkcjonowania paktzer ekologicznych.
Mozliwos¢ nasilenia konfliktbw w srodowisku mae zostéd ograniczona odpowiednimi
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowanisspeannego i ich wégiem wzycie.
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5. Wskazania

5.1. Wskazanie mdiwosci likwidacji i minimalizacji zagraen
srodowiska przyrodniczego

Na obszarze opracowania do najistotniejszych zafirodla srodowiska nalgy
oddziatywanie zabudowy (roz. 4.1.2). Najlepszym sgii@m ograniczania dalszej degradacji
waloréw przyrodniczych i krajobrazowych z tym zwmanych jest calkowite wstrzymanie
mozliwosci powstawania nowych zabudofivaPozwoli to uchrordi cenne krajobrazowo tereny
oraz siedliska przyrodnicze przed nieodwracalnymrzeksztalceniami. Niezataie
od powstawania zabudowy, zagenoiem dlasrodowiska g wszelkie nasypy (zwiaszcza gruz
i inne odpady budowlane) oraz zmiany uksztattowgoavierzchni, mealiwosci takich dziata
rowniez nalezy ogranicz¢ do minimum. Do bardzo waych maliwosci minimalizacji zagraen
dla srodowiska nalgy zakaz grodzenia dzialek, co pozwoli zachéwstniepce powazania
przyrodnicze, jak réwniechroni walory krajobrazowe, na ktére szczegolnie negayywptyw
maja ogrodzenia petne.

W celu utrzymania obecnych warunkow siedliskowyderenow otwartych niezidne
jest podgcie dziataa zwiazanych z zahamowaniem zarastanii przez krzewy i drzewa.
Koszenie powinno odbywasic po sezonieggowym ptakéw, jego estotliwosé powinna by
skonsultowana z przyrodnikami (ornitologiem, enttomgeem, fitosocjologiem). Korzystne jest
rowniez prowadzenie ekstensywnego wypasu [28].

W zakresie madiwosci likwidacji szkdd znajdyj si¢ dziatania zwizane z oczyszczaniem
terenu z dzikich wysypisksmieci, pochodacych najcgsciej z okolicznych zabudowia
oraz zamiecenia rozproszonego, powodowanego gtownie plaézi wykorzystugcych teren
w celach rekreacyjnych. Zaréwno dalsze wyrzucafiimieci na dzikie wysypiska, jak
| zostawianie pojedynczydmieci przez turystow jest prawdopodobne, takondkcja spratania
musiataby by powtarzana, zwtaszcza w sezonie letnim.

Na obszarze opracowania nie powinne tsvorzy¢ nowych sciezek i traktéw w celu
ograniczenia maiwosci zwigkszania zaggu ingerencji ludzi wsrodowisko przyrodnicze.

5.2. Wskazanie obszarow koniecznych do ochrony prawnej

Caly obszar opracowania podlega ochronie w ramahaBBko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego, wchodzego w sktad Zespotu Jurajskich Parkéw KrajobrazgwywV chwili
obecnej Bielasko — Tyniecki Park Krajobrazowy nie posiada obk@mwjacego planu ochrony,
szczegoblne cele oraz zasady zagospodarowania, opepyte w rozdziale 2.5, normuje
Rozporadzenie Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 1zdzsernika 2006 r. w sprawie
Bielansko - Tynieckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. jWMlat. Nr 654, poz. 3997).
Odnanie ochrony gatunkowej rozwadze na®by poddad mazliwos¢ objecia ochroa
stanowisk nietoperzy na terenie fortugfak. Decyzja o utworzeniu strefy ochronnej powinna
by¢ poprzedzona weryfikagj stanowiska oraz badaniami w celu stwierdzeniaebozci
populacji oraz czasu bytowania nietoperzy.
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Pomimo ochrony w ramach B-TPK, proponuje sizway¢ mozliwosé objecia ochrom
rezerwatow lasu wokot Fortu Skata, ze wagu na stary drzewostan, licgrawifaurg tam
wystepujaca oraz stanowiska &bn chronionych (bluszcz zwyczajniedera helix kopytnik
pospolity Asarum europaeum sniezyczka przellinieg Galanthus nivalis Wartgciom
przyrodniczym na tym obszarze o zagraa¢ niekontrolowane wycinanie drzew
oraz nadmierna penetracja przez cziowieka, zwiaszezsezonie ggowym. Wskazany bytby
rezerwat lény lub krajobrazowy [7, 27, 28].

5.3. Wskazanie obszarow predysponowanych do petnieniecju
przyrodniczych i rekreacyjnych

Obszar opracowania charakteryzujee sunikalnymi w skali miasta walorami
krajobrazowymi, jak rowniewysoky wartascia elementow przyrodniczycirodowiska. Wraz ze
Wzgbrzem Swigtej Bronistawy i Lasem Wolskim tworzy tzw. zachodgZielony Klin”
cechujcy sk niskim udzialem terendéw zabudowanych, zzgduloscia réznorodnej zieleni,
w tym: lasOw, 4k, spontanicznych zaéhh jak rowniez wykorzystywanych gospodarczo pdl,
sadéw i ogrodéw dziatkowych. Z uwagi na istaég wartdci, calg¢ obszaru opracowania, za
wyjatkiem terendéw ja zainwestowanych, wskazuje¢sdo petnienia funkcji przyrodniczej
z dopuszczeniem wykorzystania w celach rekreacyinydydaktycznych, nie wyklucza esi
jednoczénie wykorzystania gospodarczego terendw. Poszcaegdliragmenty obszaru
opracowania mag w réznym stopniu nasilenia w zadeosci od wartgci terenu oraz aktualnego
uzytkowania, petnd funkcje siedliskow, korytarzy ekologicznych, ekotongwochronmn), jak
rowniez rekreacyjm i uzytkowa w stopniu umeliwiajacym zachowanie istniggych walorow
srodowiska przyrodniczego oraz krajobrazu.

Przeprowadzona w ramach niniejszego opracowarsbzarstanurodowiska obszaru na
tle dotychczasowych przeksztatc@raz dynamiki rozwoju miasta pozwolita na syntetye
ujecie wskaza do zagospodarowania terenu. Poszczegoélne teremsyab opracowania
podzielono na strefy w oparciu o waloryzagrzyrodnica oraz krajobrazow oraz istniejce
zainwestowanie terenow.

1.STREFA PRZYRODNICZA

Tereny o najwyzszych walorachsrodowiska przyrodniczego predysponowane do petnieai
funkcji przyrodniczych z mozliwosciag dopuszczenia funkcji rekreacyjnych o niskim stopni
oddziatywania nasrodowisko

Obejmuje tereny pod wzglem przyrodniczym najcenniejsze w skali obszaru fi@kniez
miasta. § to:

— las w otoczeniu Fortu Skata

- las wzdhié Gumaczego Dotu

- las w wawozie midzy Lasem Wolskim, a ul. Zaszkaln

- las w widtach ul. Ksjcia J6zefa i Mirowskiej

— zbiorowiska §kowe powyej serpentyny ul. Kgtia Jozefa oraz w rejonie Fortugfak.

- wtdérne murawy kserotermiczne w rejonie fortwpak oraz ul. Zaszkolnej.
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Tereny te charakteryzupic wysoky wartcscia srodowiska wynikajca z istnienia cennych
zbiorowisk rdlinnych chronionych na mocy Rozpadzenia MinistraSrodowiska z dnia 14
sierpnia 2001 r. w sprawie oktenia rodzajow siedlisk przyrodniczych podleggich ochronie.
Zbiorowiska te zostaly skartowane i wyznaczone wnaeh prac nad maproslinnosci
rzeczywistej Krakowa, w przypadku laséw t® zbiorowiska naturalne o zachowanejtimiwej
strukturze, z udziatem §bn chronionych (zachodnie zbocze Fortu Skata), amyr oraz 4ki
stanowi natomiast niewielkie ptaty, ktorych istnienie jasbzliwe dzigki systematycznemu
koszeniu. Obszary te powinny petprzede wszystkim funkejprzyrodnica, w szczegolnsi
jako siedlisko wartéciowych zbiorowisk rélinnych, a take korytarzy ekologicznych
(szczegolnie las w rejonie Guhtzego Dotu).

Funkcja rekreacyjna terenOw o napgyej wartdci przyrodniczej powinno realizowa
sie w oparciu o takie formy rekreacji, ktore wywieramninimalny wpltyw nasrodowisko
przyrodnicze, natomiast funkcja dydaktycznazemdpy¢ realizowana poprzez wytyczenie tras
sciezek dydaktycznych z wykorzystaniem walorow szatyslinoej, rzezby i budowy
geologicznej, wartei krajobrazowe i kulturowe.

2.STREFA PRZYRODNICZO - KRAJOBRAZOWA

Tereny cenne pod wzgldem przyrodniczym i krajobrazowym wskazane do petrenia

funkcji przyrodniczych i rekreacyjnych

Obejmup tereny o wysokiej wartai przyrodniczej wynikajcej z istnienia cennych zbiorowisk

lesnych oraz innych petacych wana funkcje siedliskow i krajobrazovy. Sa to:

— Uroczysko Celiny

— Tereny spontanicznych zatip zadrzewid, zarastajcych ogrédkéw dziatkowych, mtodych
odtogbéw i drobnych upraw pordzy Gumaczym Dotem a wzniesieniem Fortu Skata i al.
Astronomow.

Tereny te cechajsie wartcgciami srodowiska istotnymi dla zachowania biendrodndgci
flory i fauny oraz struktury i walorow krajobrazibsrzaru opracowania. Funkgprzyrodnicze
tych obszar6éw to przede wszystkim siedlisko dlanododnych gatunkéw étin i zwierzat.
Szczegoblnie wae pod tym ktem g tereny spontanicznych zaho potozone w rejonie
pomigdzy Gumaczym Dotem a Wzniesieniem Fortu Skata i al. Astrodwv, gdzie wysipuja
liczne gatunki motyli i ptakéw. Rekreacyjne wykostgnie terendw powinno realizotvaic
W oparciu o istniejca sie¢ drdg isciezek. W granicach strefy natg zdecydowanie wykluczy
trwale przeksztatcenie terenu poprzez zabudkwbaturovd.

3.STREFA KRAJOBRAZOWA

Tereny otwarte o wysokich walorach widokowych wskaane do petnienia funkgcji

rekreacyjnej z zachowaniem istniegcych funkcji uzytkowych.

Obejmup tereny rozlegtych wegtrz krajobrazowych wsrodkowej i potnocnej egci obszaru

bedace przedpolem widokowym dla waych dominant charakterystycznych w krajobrazie

lokalnym jak i w panoramach miasta t8:

— tereny upraw rolniczych, mtodych odtogdéw i zdrev potnocnej czsci opracowania

- rozlegte tereny pastwisk,ak i odlogow w rejonie stacji Uniwersytetu Rolnicreg
i ul. Wolskiego

- tereny przygotowane pod uprawwinorcsli po obu stronach al. ¥drownikéw (kaki
Kamedulskie)
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Obszary zaliczone do tej strefy cechugic unikalnymi walorami krajobrazowymi
Zwiazanymi z najbliszym otoczeniem — w szczegdnbKlasztorem Kamedutow, jak roéwrie
z rozleglymi panoramami w kierunku potudniowym i tyaniowo-wschodnim, a tale
w potnocnym. Obejmujtereny w przewzajacej czsci poraghnigte raslinnoscia niska i krzewiast
oraz zielem urzadzom — stanowdc ptaszczyza poziomy istniepcych wretrz krajobrazowych.
Pod wzgédem przyrodniczym nie wykazujszczegllnych wartgi, jednake zbiorowiska
roslinne tu wysgpujace tworaz mozaik; o strukturze, ktérej zachowanie pozwoli na utrzgima
istniejacych powazan wizualnych oraz jednostek krajobrazowychzmgch dla istnigjcych
relacji przestrzennych.

Obszary poteone na potudnie od Gumiezego Dolu pozostgj w wigkszaci
w uzytkowaniu co obecnie chroni je przed ugratalorow widokowych. W pétnocnej egi
obszaru dia czs¢ uzytkdw rolnych zarasta, co w diszej perspektywie me skutkowa
pogorszeniem jakgi ciagéw i punktow widokowych, zapobiec temu ieoochrona czynna
polegajca na piejgnacji (uprawa, koszenie) istmeych zbiorowisk lub pozostawieniu w
dotychczasowym aytkowaniu w celu zahamowania proceséw naturalnéjcesji. Wyptek
stanows fragmenty bezpwednio graniczce z lasem gdzie wskazuje shozliwo$¢ utrzymania
naturalnej sukcesji lub dolesiania w celu polepszatruktury przestrzennej lasu. 2kszenie
powierzchni lasu poprzez dolesienie czy s#worzenie strefy ekotonowej powinno sprzyja
ograniczeniu presji, jaka jest wywierana na matesgktemy oraz stwargadogodne warunki
migracji gatunkow w ramach lokalnych paw@an ekologicznych. Wskazaniem do poszerzenia
lasu w rejonie Zespolu Wodagow Miejskich jest potrzeba zekszenia retencji
powierzchniowej w powezaniu z widciwosciami glebochronnymi lasu. Zwgkszenie
powierzchni lasu w zachodniej gzi terenu opracowania podyktowane jest stworzemasea
migracyjnego dla zwiest migdzy Uroczyskiem Celiny a Gumezym Dotem. Preferowanym
sposobem zalesienia strefy otulinowej jest propesmianicznego zarastania w drodze naturalnej
sukcesji, aczkolwiek nie wykluczaggilziatar celowych w ramach gospodarkéte).

Ze wzgkdu na wysokie walory krajobrazu, wiovo$¢ obserwowania rozlegtych panoram
oraz lokalnych widokéw, tereny STREFY KRAJOBRAZOWHEXzy zachowaniu istniggej
funkcji gospodarczej, predysponowared® petnienia funkcji rekreacyjnéjV granicach strefy
nie wskazuje simozliwosci lokalizowania nowej zabudowy kubaturowe;.

4. STREFA BUFOROWA

Obejmuje tereny o mszej wartéci przyrodniczej i krajobrazowej, w dym stopniu
zainwestowane asiadujce zezrodtami oddziatywa antropogenicznych, szczegoélnie drogami
i zabudowy. S to:

- Tereny ogrodéw przydomowych na tytach zabudowy pizyakamycze,

- Kompleks ogrodkéw dziatkowych na potnoc od UrocaySleliny,

— Sady, ogrédki dziatkowe i przydomowe na tylach zidwy osiedla Bielany,

— Ogrdédki dziatkowe i zabudowania wraz z otoczeniemejwnie ul. Mirowskiej,

Obszary te stanowi strek przegciowa pomigdzy terenami otwartymi o wysokich
walorach srodowiska wizualnego a zabudewS to tereny z din iloscia zieleni w postaci
saddéw, ogrodéw dziatkowych i ogrodow przydomowyjelsinoczénie ich funkcje przyrodnicze
a take maliwosc szerszego wykorzystania rekreacyjnegograniczone.
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Z uwagi na uwarunkowania wynikae z uksztattowania i budowy geologicznej terenu,
zabudowa na tych terenach nie jest wskazana. @geme rozwoju zabudowy wskazane jest
rowniez ze wzgkdu na przewidywany wzrost presji antropogenicznaj tareny sgsiednie
o wysokich walorachsrodowiska wizualnego oraz podwszonej wartéci przyrodniczej. Nie
wyklucza s¢ wykorzystania gospodarczego i rekreacyjnego tejakuownie: realizacji funkcji
mieszkaniowych na terenach obecnietufunkcjc petniacych.

6. Uwarunkowania ekofizjograficzne — wnioski

1.

Teren obgty granicami opracowania cechuje; siysokimi waloramisrodowiska
przyrodniczego, wizualnego i kulturowego. Paoie w obgbie wigkszego obszaru
terendw rekreacji powkanych z sopwzajemnie sie@idrdg i szlakow turystycznych,
niewielka odlegté¢ od centrum miasta, korzystne warunki mikroklimatskazua na
mozliwo$¢, a take potrzeb rozwoju funkcji rekreacyjnych na obszarze opracuaa
Do najcenniejszych elementow przyrodniczych nalealiczy zbiorowiska lasow
lisciastych oraz wtérne murawy kserotermiczne, adatszary stanoade siedliska
cennych gatunkow zwiesz Wartgciowy jest réwnie mozaikowy uktad
zraznicowanych siedlisk, ktory sprzyja wysokiej biendrodngci.

Polazenie terenu w okbie oddziatywania charakterystycznej dla sylwetyasta
dominanty klasztoru O.0. Kamedutdw na Srebrnej &danarunkuje konieczisé
zachowania istniggych wretrz  krajobrazowych, przedpdl oraz pawan
widokowych.

Odchodzenie od aytkowania rolniczego powoduje stopniowe zmiany webke
struktury przestrzennej powstatej wskutek prowaegpnzez wielolecia ekstensywne;j
gospodarki. W celu zachowania istamjch relacji przestrzennych i wasto
srodowiska nalgy jak najszybciej podf dziatania zmierzage do ochrony czynnej
istniegcych cennych zbiorowisk gbnnych (w zakresie sktadu gatunkow)
i pozostatych (w zakresie struktury wizualnej).

Potrzeba ochronyrodowiska obszaru wskazuje na koniecggnaminimalizowania
zmian w zakresie zainwestowania terenu. Istotnynemehtem srodowiska
przemawiggcym za wykluczeniem nitiwosci zabudowy s warunki geologiczne,
powiazane z uksztattowaniem powierzchni terenu. Rownierysigpowanie
wrazliwych na presj antropogeniczn gatunkoéw zwierat zwigzanych z terenami
otwartymi wymaga maksymalnego ograniczenialmmsci dalszego zainwestowania
terenu w granicach obszaru.

Obserwowana silna presja inwestycyjna na obszamgnte opracowania stanowi
obecnie najwiksze zagrgenie dla zachowania waloré$vodowiska przyrodniczego,
a take wizualnego. Olrie obszaru ochranw ramach Bielasko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego, nie stanowi wystarczaggo zabezpieczenia istrieych wartgci
przyrodniczo-kulturowych. W tyngwietle najskuteczniejazforma ochrony kdzie
okreslenie zasad zagospodarowania w ramach miejscoplago zagospodarowania
przestrzennego, powstrzymaych napor inwestycyjny i uszczuplanie wadiowych
terenow otwartych.
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