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1. CZESC GRAFICZNA

Plansza podstawowa: Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru
»PIASKI WIELKIE” - Prognoza oddziatywania na srodowisko - skala 1:2000



1. Wprowadzenie

Zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym sporzadzony projekt
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego poddawany jest opiniowaniu i
uzgodnieniom przez wtasciwe organy. Projekt dla obszaru ,Piaski Wielkie” wraz z Prognozg
oddziatywania na srodowisko, przestany zostat do opiniowania i uzgodnien w listopadzie
2020r. Wskutek uwzglednienia stanowisk wtasciwych organéw w projekcie planu
wprowadzono nastepujace korekty:

- Wydzielenie z terendw zieleni publicznej dwdch terenéw: dotychczasowy teren ZP.6
oraz nowy ZP.8, dla ktérych wprowadzono dalej idace ograniczenia w mozliwosciach
zagospodarowania, w celu zachowania funkcji przyrodniczej jako wiodacej -
wprowadzona zmiana spowodowata zmiany w oznaczeniach terenéw ZP dodanie
nowego ZP.7 oraz korekty we wskazZnikach zagospodarowania terenéw zieleni,

- Zmiana przebiegu nieprzekraczalnych linii zabudowy w terenie zieleni ZP.4 , tym
samym zawezenie mozliwosci lokalizacji budynku z pomieszczeniami sanit arnymi,

- Zmiana przeznaczenia podstawowego jednego terenu: MN.3 na MN/U.10 - cooznacza
wprowadzenie mozliwosci lokalizacji zabudowy ustugowej w tym terenie réwniez jako
obiektu samodzielnego - wprowadzona zmiana spowodowata koniecznosé
przenumerowania jednego terenu (dotychczasowego terenu MN.17 na MN.3),

- Whprowadzenie informacji na temat strefy 150 m od istniejagcego w sgsiedztwie
cmentarza,

- Usuniecie fragmentu strefy ochrony i ksztattowania zieleni z terenu MN.15 (ok. 4,5 a na
terenie ogrodzonej dziatki, przy budynku jednorodzinnym),

- Korekty w przebiegu nieprzekraczalnych lini zabudowy w terenach: MN.2, MN.6,
MN/U.10,

- w § 7 ust. 1 uzupetnienie zapisu o zastrzezenie: ,przebudowa, remont i odbudowa
istniejgcych obiektéw budowlanych sq mozliwe z zastrzezeniem § 8 ust. 10 pkt 1 lit. b” -
dotyczy to budynkéw i obiektéw potozonych w obszarach osuwisk i ich strefach
buforowych,

- usuniecie zakazu lokalizacji miejsc postojowych wterenach drég wewnetrznych KDW.1
i KDW.7,

- wykreslenie przeznaczenia ,pod budowle stuzqce obstudze ruchu rowerowego”,z Terenu
ciqgu pieszego

Niniejsza prognoza zostata zaktualizowana w zakresie wprowadzonych do projektu
planu zmian zaréwno w czesci graficznej, jak i tekstowej (aktualizacja: luty 2021r.)

1.1. Informacje wstepne

Potozenie administracyjne

Obszar opracowania, zajmujacy powierzchnie 82,5 ha, potozony jest w potudniowo-
wschodniej czes$ci Krakowa, w Dzielnicach XI Podgérze Duchackie i Xl Biezandéw - Prokocim.

Granice obszaru wyznaczaja:

— od potnocy: granice mpzp "Park Rzeczny Drwinka" (cze$ciowo obszar projektu planu
pokrywa sie z planem obowigzujgcym), ulica Kostaneckiego, granica mpzp ,dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” (etap A, obszar 121),

— od wschodu: ulica Rydgiera,

— od potudnia: cigg ulic Kosocickiej i Rzackiej,



— od zachodu: ulica Podedworze i Podedworze-boczna w kierunku ul. Zyndrama
z Maszkowic, granice mpzp "Park Rzeczny Drwinka" (czeSciowo obszar projektu planu
pokrywa sie z planem obowigzujacym).

- . - . . »
T y ">

o

Gtowne cele planu to:

— utrzymanie ciggtosci systemu zieleni miejskieji ochrona cennychpod wzgledem przyrodniczym
terendw zieleni stanowigcych element tzw. Zielonego Pierscienia Podgérza - ,Nowych Plant
Podgodrskich”;

— wyznaczenie terendwogolnodostepnych, stuzgcych wszystkim mieszkaricom, w tym terenéw
zZieleni, sportu i rekreacji, atrakcyjnych przestrzeni publicznych;

— okreslenie zasad zréwnowazonego rozwoju przestrzenno-funkcjonalnego obszaru ze
szczegdlnym uwzglednieniem integracji terendw zabudowanych z terenami zieleni;

— okreslenie zasad ksztattowania nowej zabudowy oraz stworzenie warunkoéw dla uzupetnien
zabudowy.

Fragmenty obszaru opracowania przy zachodniej granicy znajdujg sie w obrebie
obowigzujacego planu miejscowego obszaru ,Park Rzeczny Drwinka” (w niewielkich
fragmentach uniewaznionego). Ponadto obszar sgsiaduje z planami: ,Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa” (etap A, obszary oznaczone numerami 117,119,121, 122),
,17 Zmian” (obejmujacy Fort Prokocim), ,.J. Hallera”.

1.2. Podstawa prawna prognozy
Podstawa dla opracowania prognozy s3a:

e Uchwata Nr XXX/778/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 grudnia 2019 r. w sprawie
przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru "Piaski Wielkie". Opracowanie planu wykonywane w Wydziale Planowania
Przestrzennego UMK, obejmuje takze Prognoze oddziatywania na srodowisko,

e Ustawa zdnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacjio srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwaw ochroniesrodowiska oraz o ocenach oddziatywaniana srodowisko (Dz.
U.z 2020 poz. 283 z pdzn.zm.);

e Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2020 poz. 1219
z pozn.zm.),

e Ustawazdnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.z 2020 poz. 55 z p6zn. zm.),

e Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz.U.z 2020 poz. 293 z pdzn. zm.).



e Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewziec¢
mogqcych znaczqco oddziatywac na srodowisko (Dz.U.2019.1839),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 listopada 2002 roku w sprawie
szczegotowych warunkow, jakim powinna odpowiadac prognoza oddziatywania na srodowisko
dotyczqca projektow miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego (Dz.U. Nr 197,
poz. 1667) (nieaktualne),

e Pismo(uzgodnienie zakresu prognozy) RDOSw Krakowie znak 00.411.3.54.2020.MaS
z dnia 30 czerwca 2020,

e Pismo (uzgodnienie zakresu prognozy) PPIS w Krakowie znak NZ-PG-420-119/20
ZL/2020/06/227 z dnia 26 czerwca 2020 .

1.3. Zakresterytorialny

Opracowanie obejmuje obszar wgranicach okreslonych uchwatg Rady Miasta Krakowa.
Ponadto w niezbednych przypadkach nawigzano do stanu istniejgcego i planowanego
zagospodarowania terendéw w bezposSrednim otoczeniu granic projektowanego planu,
rozszerzajac zasieg opracowania zgodnie z prognozowanym zasiegiem oddziatywan
zagospodarowania obszaru.

1.4. Metodyka pracy

Zakres opracowania uwzglednia wymagania okre$lone w art. 51 Ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.
Problematyka opracowania uwzglednia dodatkowo wymagania okreslone w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 listopada 2002 rokuw sprawie szczegétowych warunkéw, jakim
powinna odpowiada¢ prognoza oddziatywania na srodowisko dotyczaca projektéw
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 197, poz. 1667).
Rozporzadzenie powyzsze utracito moc z chwilg nowelizacji Prawa ochrony $rodowiska
(zdniem 25 lipca 2005), w niniejszym opracowaniu postuzono sie nim w celach pomocniczych.

Podstawowym celem prognozy, opracowywanej réwnoczes$nie z projektem planu jest
poszukiwanie i wskazanie mozliwosci rozwigzan planistycznych najkorzystniejszych dla stanu
srodowiska, poprzez:

— ldentyfikacje i ocene najbardziej prawdopodobnych wptywdéw na biofizyczne
i zdrowotne komponenty s$rodowiska okreslonego obszaru, jakie moze wywotad
realizacja dyspozycji przestrzennych zawartych w projekcie planu,

— Dyskusje i wspotprace autora prognozy z autorem projektu planu celem eliminacji
rozwigzan i ustalen niemozliwych do przyjecia ze wzgledu na ewentualne negatywne
skutki dla srodowiska lub zagrozenie dla zdrowia mieszkancéw,

—  Petne poinformowanie podmiotéw planu, tj. wnioskodawcow, spotecznosci lokalnej
i organéw samorzadu o skutkachwptywuustalen planudla $rodowiska przyrodniczego.

Zadanie to wymaga interdyscyplinarnej analizy proceséw i zjawisk zachodzacych
w $rodowisku, przy uwzglednieniu zmian w szeroko rozumianym otoczeniu (niezwigzanym
z planem), na ktore sktada sie system prawny, postep cywilizacyjny i techniczny, zachowania
i przemiany Swiadomosci spotecznosci lokalnej itp. Zasadniczo przy opracowywaniu prognozy
zastosowano metode opisowg oraz tzw. naktadkowa w zakresie czesci kartograficzne;j.

Analizy przeprowadzone w ramach prognozy oparto na zatozeniach, ze stanem
odniesienia dla prognozy s3:

— Istniejgcy stan $rodowiska przyrodniczego i zagospodarowania terenu, okreslony
w opracowaniu ekofizjograficznym wykonanym dla potrzeb mpzp obszaru ,Piaski
Wielkie”,



Uwarunkowania wynikajgce zustalen projektu planuobszaru ,Piaski Wielkie” i ustalen
obowigzujacych miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego,

Dziatania zwigzane z realizacjg systemow technicznych na obszarze objetym planem
realizowane bedg zgodnie z zasadami przyjetymi w planie miejscowym.

Ocene mozliwych przemian komponentéw sSrodowiska przeprowadzono w oparciu

o analize ich funkcjonowania wistniejgcej strukturze przestrzenne;.

Etapem koncowym jest ocena skutku, czyli wynikowego stanu komponentéw

srodowiska, powstatego na skutek przemian w jego funkcjonowaniu, spowodowanych
realizacjg ustalen planuoraz sformutowanie propozycji zmianlub alternatywnej wersji ustalen,
wynikajacych z troski o osiggniecie mozliwie korzystnego stanu srodowiska w warunkach
projektowanego zagospodarowania przestrzennego obszaru.

Opracowanie uwzglednia w szczegélnosci zakres tresci wyszczegdlnionych w art. 51

ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Niniejsza prognoza
oddziatywania na srodowisko ztozona jest z nastepujacych gtéwnych czesci:

Analiza uwarunkowan srodowiskowych - stan i funkcjonowanie $rodowiska oraz
potencjalne zmiany tego stanu przy braku realizacji projektowanego dokumentu
(gtéwnie w oparciu o sporzadzone na potrzeby planu opracowanie ekofizjograficzne),
Uwarunkowania wynikajace ze stanu planistycznego oraz przepiséw odrebnych,

Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspdlnotowym
i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby,
wjakich te cele i inne problemy S$rodowiskowe zostaty uwzglednione podczas
opracowywania dokumentu,

Ustalenia projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz analiza
i ocena wptywu realizacji tych ustalen na srodowisko obszaru,

Stan $rodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym oddziatywaniem,
Przewidywane znaczace oddziatywania na srodowisko z uwzglednieniem zaleznosci
miedzy tymi elementami srodowiska i miedzy oddziatywaniami na te elementy,
Istniejagce problemy ochrony $rodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszaréw podlegajgcych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

Ocena wptywu ustalen planu na srodowisko przyrodnicze terenéw przylegtych,
Rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu,

Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu,

Informacja o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,

Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym.

Prognoza sktada sie z czesci tekstowej i zatgcznikéw kartograficznych.



1.5. Materiaty wykorzystane w opracowaniu

Materiaty wykorzystane w ,Opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym dla sporzqdzanego
miejscowego  planu _ zagospodarowania __ przestrzennego  obszaru _ Piaski _ Wielkie
w Krakowie”:

1. ,Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa- Uchwata Nr X11/87/03 z dnia 16 kwietnia 2003 r. zmieniona uchwatg Nr
XCl11/1256/10z dnia 3 marca 2010r. zmieniona uchwatg Nr CX11/1700/14 z dnia 9 lipca
2014 r.".

2. ,Opracowanie ekofizjograficzne Miasta Krakowa do Zmiany Studium Uwarunkowan
i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa,” Degoérska B. [red.] z
zesp. UMK, Krakéw, 2010.

3. Degoérska B., Bascik M. [red.], ,Srodowisko przyrodnicze Krakowa. Zasoby-Ochrona-
Ksztattowanie,” UMK, IGIiGP UJ, WGiK PW, Krakéw, 2013.

4. Zmiana Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa - Prognoza oddziatywania na srodowisko,” BPP UMK, Krakéw, 2014.

5. ,Program Strategiczny Ochrona Srodowiska,” Uchwata nr LVI/894/14 Sejmiku
Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 27 pazdziernika.

6. ,Program ochrony powietrza dla wojewddztwa matopolskiego przyjety uchwatg Nr
XXXI11/451/17 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego zdnia 23 stycznia 2017 r.,” Krakow,
2017.

7., ProgramOchrony Srodowiska dla miasta Krakowa nalata 2012-2015 z uwzglednieniem
zadanzrealizowanychw 2011 r.oraz perspektywanalata2016-2019, przyjety uchwatg nr
LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012,” Krakéw, 2012.

8. ,Diagnozastanusrodowiska miasta Krakowa (etapl),2012,(Zatacznik nr 2 do uchwaty nr
LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012).”.

9. ,Standardy zaktadania i pielegnacji podstawowych rodzajéw terenéw zieleni w miescie,
2012, (Zataczniknr 3 do uchwaty nr LX1/863/12Rady Miasta Krakowazdnia 21 listopada
2012).”.

10. Szponar, A, Fizjografia Urbanistyczna. Wydawnictwa Naukowe PWN.,” PWN, 2003.

11. Kistowski, M., ,Procedura sporzadzania opracowan ekofizjograficznych w $wietle
najnowszych uregulowan prawnych,” Gdansk, 2004.

12. Solon J.iin., ,Physico-geographical mesoregions of Poland - verification and adjustment
of boundaries on the basis of contemporary spatial data,” Geographia Polonica, pp. 143-
168,vo0l.91,iss.2 2018.

13. FoliaGeographica,prac.zbior., ,Krakéw - $rodowisko geograficzne, Series Geographica -
Physica, vol. VIII.,” PWN, Warszawa - Krakéw., 1974.

14. Matuszko,D.[red.], Klimat Krakowa wXX wieku, Krakow: Instytut Geografii i Gospodarki
Przestrzennej UJ, 2007.

15. PIG, ,Baza danych geologiczno-inzynierskich wraz z opracowaniem atlasu geologiczno-
inzynierskiego aglomeracji krakowskiej,” Panstwowy Instytut Geologiczny, Krakow, 2007.

16. Hipsometryczny atlas Krakowa, Krakéw: BPP UMK, 2008.

17. Dokumentacja geologiczno-inzynierska celem przebudowy i rozbudowy zespotu doméw
studenckich przy ulicy Badurskiego 13, 15, 17, 19 w Krakowie., Krakéw: Przedsiebiorstwo
Geologiczne S.A., 2014.

18. Dokumentacja geologiczna dla okreslenia warunkéw geologic zno-inzynierskich w rejonie
projektowanej lokalizacji Domu Zakonnego Siéstr Pallotynek w Krakowie, przy ul.
Cechowej/Podedworze, Krakéw: Geokrak sp.z o.0., 1999.
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34

35.

36.

37.

38.

Dokumentacjageologiczno-inzynierskaw celu rozpoznaniawarunkéw geologiczno-inzynierskich
(..) w rejonie ul. Badurskiego, Krakéw: Geo San, 2019.

Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektu budowy budynku mieszkalnego
wielorodzinnego na dziatce nr. 70/27 przy ul. Ksiedza Prymasa Stefana Wyszynskiego
w Krakowie, 2011: Przedsiebiorstwo Ustugowe ,,Geo San”, Krakéw.

Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektu budowlanego budowy motelu wraz
zgarazami,nadz. 110/1i113/3,0br.58, przy ul. Kosocickiej w Krakowie (dzielnica Podgodrze).,
Krakéw: Ustugi geologiczne dr Jerzy Brzozowski, 2008.

Dokumentacjageologiczno-inzynierskadla koncepcji nowej siedziby Szpitala Uniwersyteckiego
Collegium Medicum Uniwersytetu jagiellonskiego przy ul. Kostaneckiego/jakubowskiego W
Krakowie, Warszawa: GEOTEKO Sp. z 0.0.,2007.

Dokumentacjageologiczno-inzynierskadla projektu technicznego budowy hoteli dla sredniego
personelu medycznego w Krakowie, Krakéw: Przedsiebiorstwo Budownictwa i Przemystu
Materiatéw Budowlanych ,Geoprojekt”, 1989.

Dokumentacjageologiczno-inzynierska Krakow-Prokocim Szpital Kliniczny. Przedsiebiorstwo
Budownictwa i Przemystu Materiatéw Budowlanych, Krakéw: Geoprojekt, 1990.
KamieniarzS.,Waddka A., ,Mapa osuwisk i terenéw zagrozonych ruchami masowymi ziemi

dla Miasta Krakowa w skali 1:10000,” Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy
Instytut Badawczy, Warszawa, 2018.

Mapa hydrograficzna, arkusz M-34-64-D, skala 1:50 000, Gtéwny Urzad Geodezji i
Kartografii, 2003.

Chowaniec J. [red], Dokumentacja hydrogeologiczna okreslajgca  warunki
hydrogeologiczne wzwigzku z ustanawianiemobszaréw ochronnych Gtéwnego Zbiornika
Woéd Podziemnych nr 451 - subzbiornik Bogucice, Panstwowy Instytut Geologiczny -
Panstwowy Instytut Badawczy, 2011.

IGIGP UJ, Charakterystyka pokrywy glebowej na obszarze miasta Krakowa, Krakéw:
Instytut Geografi i Gospodarki Przestrzennej UJ, 2008.

IMiIGW, ,Syntetyczna charakterystyka wybranych elementéw meteorologicznych na
terenie wojewddztwa Krakowskiego,” Krakéw, 1996.

Bokwa, A., ,Wieloletnie zmiany struktury mezoklimatu miasta na przyktadzie Krakowa,”
Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej UJ, Krakéw, 2010.

Trafas, K., ,Atlas Miasta Krakowa,” PPWK, 1988.

Mapa roslinnosci rzeczywistej i wyznaczenie obszaréw przyrodniczo najcenniejszych,

niezbednych dla zachowania réwnowagi ekosystemu miasta, Krakéw: Urzad Miasta
Krakowa, 2006/2007.

Dubiel E., Szwagrzyk J. (red.), Atlas roslinnosci rzeczywistej Krakowa., Krakéw: UMK,
2008.

Atlas pokrycia terenu i przewietrzania Krakowa, Krakow: Urzad Miasta Krakowa, 2016.
Kotonska B. i in., ,Uwarunkowania przyrodnicze terenu potozonego w rejonie ul. Stona
Woda i ul Kostaneckiego,” Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie, Krakéw, 2019.

Zespoét ekspertéw pod kierynkiem M. Mydtowskiego , "Kierunki rozwoju i zarzadzania
terenami zieleni miejskiejw Krakowie na lata 2017-2030" - Aneks Il: Ochrona Przyrody,
Krakow, 2016.

Instytut Systematyki i Ewolucji Zwierzat PAN, Kompleksowa inwentaryzacja ptazéw i ich
miejsc rozrodu w granicach administracyjnych Krakowa, Krakow, 2009.

Pulit F., Stgporek G., Bielaszka K. ,Opracowanie ekofizjograficzne do projektu

miejscowego planuzagospodarowania przestrzennegoobszaru"Parkrzeczny Drwinka" w
Krakowie,” MGGP S.A.,, Tarnéw, 2007.
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49.

50.

51.

52.
53.
54.
55.
56.

57.

58.

59.

Szczepka K., ,Ptaki Drwinki,” Wiadomosci - miesiecznik lokalny,
http://wiadomoscipodgorze.pl/ptaki-drwinki/, pazdziernik 2015.

Wojcik A., Wédka M., Kamieniarz S., ,Karta rejestracyjna osuwiska (numer ewidencyjny
12-61-011-086078) w Krakowiehttp://mapa.osuwiska.pgi.gov.pl [dostep 6 lutego 2020],”
Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy Instytut Badawczy, 2018.

Rézanski P., ,Dokumentacja geologiczno-inzynierska w celu rozpoznania warunkéw
geologiczno-inzynierskich w rejonie projektowanej budowy budynku mieszkalnego

wielokondygnacyjnego, wielorodzinnego, z garazem podziemnym i infrastrukturg
techniczna (...),” Geoprofil, Ustugi Geologiczne i Inzynierksie, Krakéw, 2019.

Wojcik A, ,Karta rejestracyjna osuwiska (numer ewidencyjny 12-61-011-086080) w
Krakowie http://mapa.osuwiska.pgi.gov.pl [dostep 6 lutego 2020],” Paristwowy Instytut
Geologiczny - Panstwowy Instyut Badawczy, Warszawa, 2014.

Woaddka M., KamieniarzS.,Woéjcika A, ,Karta rejestracyjna osuwiska (numer ewidencyjny
12-61-011-086078) w Krakowiehttp://mapa.osuwiska.pgi.gov.pl [dostep 6 lutego 2020],”
Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy Instytut Badawczy, Warszawa, 2018.
Kamieniarz S., Wédka M., Wojcik A, ,Karta rejestracyjna terenu zagrozonego ruchami
masowymi (numer ewidencyjny 012777) w Krakowiehttp://mapa.osuwiska.pgi.gov.pl
[dostep 6 lutego 2020],” Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy Instytut
Badawczy, Warszawa, 2018.

Woaddka M., Wojcik a., Kamieniarz S., ,Karta rejestracyjna terenu zagrozonego ruchami
masowymi (numer ewidencyjny 012777) w Krakowiehttp://mapa.osuwiska.pgi.gov.pl
[dostep 6 lutego 2020],” Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy Instytut
Badawczy, Warszawa, 2018.

Slizewski B. i in., ,Opracowanie wariantowe]j koncepcji odwodnienia czesci rejonu os.
Kosocice,Rzgka, PiaskiWielkie. Etap | Wykonanie inwentaryzacjiurzadzen,” BCE Krakow,
Krakow, 2016.

MGGP, ,Koncepcja odwodnienia i poprawy bezpieczenstwa powodziowego miasta
Krakowa,” MGGP, Krakéw, 2011.

Kudtek J.iin, Kpncepcja ochrony réznorodnosci biotycznej miasta Krakowa, Krakéw:
Instytut Nauk o Srodowisku UJ, 2005.

Dulinski K.Sktad Faktéw, ,Spacerownik , Dzielnica Xl,” Rada Dzielnicy XI Podgérze
Duchackie, Krakéw, 2015.

Niezabitowski M., ,Geografia a historia Krakowa. Warunki naturalne rozwoju Krakowa
[w:] Krakéw. Nowe studia nad rozwojem miasta,Oprac. pod red. Wyrozumski J.,”
Towarzystwo Mito$nikéw Historii i Zabytkéw Krakowa, Krakow, 2007.

Kasprzyk B. (oprac.), ,Poczet Krakowski Tom IlI: Poczet sottyséw i wojtow wsi, gmin i
gromad przytaczonychdoKrakowa po 1915 roku,” Urzagd Miasta krakowa, Krakéw, 2015.

Fotoplan Miasta Krakowa, 1970.

Ortofotomapa miasta Krakowa, 2011.
Ortofotomapa miasta Krakowa, 2019.
Ortofotomapa miasta Krakowa, 2018.

M. Kistowski, Metodyka sporzadzaniaopracowan ekofizjograficznych - ocena odpornosci
srodowiska na degradacje oraz jego zdolnosci do regeneraciji., Gdansk, 2003.

»,Roczna ocena jakosci powietrza wwojewddztwie matopolskim. Raport wojewddzki za rok
2018,” GIOS, Krakéw, 2019.

Ocena jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w 2015 roku, Krakéw: WIQOS,
2016.

,Ocena jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w 2016 roku,” WIOS, Krakéw,
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Ocena jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w 2017 roku, Krakéw: WIOS,
2018.

»System monitoringu jakosci powietrza (http://monitoring.krakow.pios.gov.pl/dane-
pomiarowe/automatyczne), WIOS, Krakéw.”.

,Raport o stanie srodowiska wwojewddztwie matopolskim w 2017 roku,” WIOS, Krakéw,
2018.

Mapa akustyczna miasta Krakowa, Krakéw: EKKOM Sp. zo.o. na zlec. GMK, 2017.

Raport o stanie $rodowiska w wojewddztwie matopolskim w 2016 roku, Krakéw: WIOS,
2017.

Program Panstwowego Monitoringu Srodowiska wojewddztwa matopolskiego na lata
2016-2020, Krakéw: WIOS w Krakowie, 2015.

Wyniki badan i oceny stanu wéd podziemnych do pobrania, WIOS w Krakowie,
http://krakow.pios.gov.pl/stan-srodowiska/monitoring-wod/monitoring-wod-
podziemnych/.

Mikuta J. i in, ,Projekt Programu ochrony srodowiska przed polami
elektromagnetycznymi (PEM) dla miasta Krakowa na lata 2018-2022,” Krakéw, 2018.

,Program Panstwowego Monitoringu Srodowiska wojewoddztwa matopolskiego na lata
2016-2020,” WIOS, Krakoéw, 2015.

~Wyniki pomiaréw monitoringu pél elektromagnetycznych w srodowisku na terenie
wojewddztwa matopolskiego wykonanych w 2017 roku,” WIQS, Krakéw, 2018.

Opracowanie ekofizjograficzne dla miejscowego planu zagospodarowaniaprzestrzennego
obszaru ,Piaski Wielkie” w Krakowie, UMK, marzec 2020.

Opracowanie inwentaryzacji herpetologicznej i ornitologicznej w obszarze ulicy Stona
Woda, dla Zarzadu Zieleni Miejskiej w Krakowie, G. Cierlik, M. taciak, czerwiec 2020.
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2. Stan i funkcjonowanie srodowiska

(Rozdziat przygotowany w oparciu o ,Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe sporzqdzone do
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Piaski Wielkie”) [70].

2.1. Zasoby srodowiska

2.1.1. Morfologiairzezba terenu

Geograficznie teren lezy w obrebie Wysoczyzny Krakowskiej, stanowigcej potudniowg
czes$¢ Kotliny Sandomierskiej. Wysoczyzne Krakowska tworzg niskie (do 60 m) pagory i garby:
Pagory Skotnickie, Pagér Kobierzynski, Pagér tagiewnicki, zbudowane z itéw miocenskich,
margli kredowych, a miejscami z wapieni gérnojurajskich.

Obszar opracowania lezy na terenie Pagéru tagiewnickiego, wznoszacego sie do
wysokosci 55-60 m na wschéd od doliny Wilgi, zbudowany jest z itéw miocenskich, a koto
Kurdwanowa réwniez z wapienia gérnojurajskiego, ktéry odstania sie tam wzdtuz linii uskoku
tektonicznego. Waskai ptaska wierzchowina scina ity miocenskie wwys.250-255 mn.p.m. i jest
okryta piaskami kemowymi, podscielonymi residuum gliny zwatowej Sanu Il. Jest ona
fragmentemwyzszego poziomu erozyjno-denudacyjnego Kotliny Sandomierskiej, utworzonego
w okresie gérnego pliocenu. Niemal catg wierzchowine przykrywa 5-metrowej migzszosci
warstwa piaskéw kemowych, podscielonych residuum gliny zwatowej Sanu Il. Piaski i gliny
siegajg po szerokga doline Wisty koto Prokocimia, gdzie ich migzszo$¢ wzrasta do 12 m. Stoki
pagoérawyciete witachmiocenskichiokryte piaskami czwartorzedowymi maja profil wypukto-
wklesty i sg rozcztonkowane plejstocenskimi dolinami doptywdéw Wisty i Wilgi. Powstaty na
skutek pogtebiania staroplejstocenskich rozlegtych niecek wycietych w itach miocenskich
i okrytychpiaskami.Dnadolin sg ptaskie, przewaznie podmokte, zbocza asymetryczne: zbocza
o ekspozycji SE (5-7°) i sa rozcztonkowane ptytkimi holocenskimi nieckami denudacyjnymi.
Zbocza o ekspozycji NW s3 strome (do 20°) i gesto rozcztonkowane mtodymi, holocenskimi
parowami, wadotamiiniszami osuwiskowymi. U wylotu niektérych nisz rozposcierajg sie mate
jezyki osuwiskowe. Najwieksza z dolin -dolina Kurdwanowska, wycieta w potudniowo-
zachodnim stoku pagéra, od strony Wilgi zostata zatozona na uskoku tektonicznym, wzdtuz
ktérego spod itéw miocenskich odstaniajg sie wapienie gérnojurajskie. Zbocze prawe, wyciete
w itach miocenskich ma profil wypukto-wklesty o nachylenie 8-10°, jest stabo rozcztonkowane.
Zbocze lewe, eksponowane na pétnoc w obrebie itéw ma profil zblizony do zbocza prawego, a w
odcinku wapiennym jest strome (do 20°) i rozcztonkowane ptytkimi dotami nieczynnych
kamieniotoméw. Odstaniajgca sie tam powierzchnia wapienia gérnojurajskiego, gesto
rozcztonkowana szerokimi (do 3 m) jamami krasowymi o gtebokosci do 2 m, wypetnionymi
utworem residualnym, pochodzacym z chemicznego wietrzenia wapieni goérnojurajskich jest
fragmentem przedmiocenskiej powierzchnia zréwnania krasowego. Dolina Wilgi rozcinajaca
pagoéry Wysoczyzny Krakowskiej w kierunku potudnikowym, wycieta jest w itach miocenskich
i wyscielona piaskami czwartorzedowymi, pochodzacymi z karpackiego dorzecza rzeki. Dolina
jest waska. W obrebie jej dna zaznaczaja sie trzy poziomy terasowe: réwnina terasy i stozka
naptywowego ze zlodowacenia Warty, réwnina terasy o wysokosci 3-6 m, zbudowanej
z piaskéw i itéw pdznoglacjalno-holocenskich oraz poziom zalewowy 1-3 m wysokosci,
zbudowany z mutkoéw lessowych. Poziom zalewowy, a miejscami réwniez terasa nadzalewowa,
sg podcinane przez Wilge, ktora ptynie waskim korytem o meandrowym przebiegu [3].

Wedtug ,Atlasu...” [15] w obrebie granic obszaru wydzielono nastepujace jednostki
geomorfologiczne:

— niecki denudacyjne,

— réwniny akumulacji rzeczno-lodowcowej,

- stoki,

— powierzchnie zréwnan i sptaszczen erozyjno-denudacyjnych: fragment w czesci
zachodniej,
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— réwniny taraséw akumulacyjnych,
wody powierzchniowe.
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Ryc. 2. Fragment mapy geomorfologicznej obejmujacy rejon obszaru opracowania [15]

Najwyzej potozony punkt obszaru objetego opracowaniem znajduje sie w potudniowo-
zachodniej czesci opracowania (w poblizu kaplicy w Domu Prowincjalnym Mniszek Klarysek
Kapucynek przy ul. Rzacka), na wysokosci ok. 264 m n.p.m. W uksztattowaniu terenu zaznacza
sie spadek wkierunku pétnocnym; w kierunku dolinki prawego doptywu strugi Drwinki, gdzie w
okolicy ul. Kliniec wysokos$¢ n.p.m. wynosi ok. 231 m n.p.m. Teren opada réwniez w kierunku
wschodnim, gdzie w okolicy skrzyzowania ul. Kosocickiej z ul. Stona Woda wysokosé n.p.m.
wynosi ok. 235 m.

~m
<

Ryc. 3. Potozenie obszaru na tle mapy hipsometrycznej [16]
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2.1.2. Budowa geologiczna
Do opracowania rozdziatuwykorzystano nastepujgcedokumentacje geologiczno-inzynierskie:

1. Dokumentacjageologiczno-inzynierskacelemprzebudowy i rozbudowy zespotudoméw
studenckich przy ulicy Badurskiego 13,15, 17, 19 w Krakowie. Przedsiebiorstwo Geologiczne
S.A. Krakéw, 2014.[17]

2. Dokumentacja geologiczna dla okreslenia warunkéw geologiczno-inzynierskich w rejonie
projektowanej lokalizacji Domu Zakonnego Siéstr Pallotynek w Krakowie, przy
ul. Cechowej/Podedworze. Geokrak sp. z 0.0. Krakow, 1999 r. [18]

3. Dokumentacja geologiczno-inzynierska w celu rozpoznania warunkéw geologiczno-
inzynierskich w rejonie projektowanej: budowy budynku mieszkalnego wielokondygnacyjnego,
wielorodzinnego, z garazem podziemnym i infrastrukturq technicznqg: uktadem pieszo -
jezdnym, miejscami postojowymi, murami oporowymi na dziatkach nr: 80/1, 77/1,77/6,
78/2,78/4 0br. 59 Podgérze, przy ul. Badurskiego w Krakowie wraz z budowq zjazdu z drogi
wewnetrznej - Badurskiego na terenie dziatek nr: 78/4,78/2, 142/1,142/6 i czesci dz. nr
77/6,142/4,78/3,75/1i budowgciggu pieszego-chodnika wzdtuz ul. Badurskiego na terenie
czescidziateknr77/6,77/3,77/5,78/3,78/4,142/1,142/4,142/6,75/1,74/1,72/11, 165
obr. 59 Podgérze i czesci dziatki nr 357/2 obr. 60 Podgérze oraz budowy
wielokondygnacyjnego budynku mieszkalnego, wielorodzinnego, z garazem podziemnym
i infrastrukturqg technicznqg: uktadem pieszo- jezdnym, miejscami postojowymi, murami
oporowymi, wjazdem z drogi wewnetrznej na dziatkach nr: 76,78/2,78/4,142/1, 142/6,
143/2 obr.59 Podgérze, przy ul. Badurskiego w Krakowie, oraz budowq sieci wodociggowej,
sieci kanalizacyjnej, sieci gazoweji siecienergetycznej dlaprzedmiotowych inwestycjiw rejonie
ul. Badurskiego w Krakowie. ,Geoprofil” Ustugi Geologiczne i Inzynierskie. Krakéw, 2019. [19]

4. Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektu budowy budynku mieszkalnego
wielorodzinnego na dziatce nr. 70/27 przy ul. Ksiedza Prymasa Stefana WYyszynrskiego
w Krakowie. Przedsiebiorstwo Ustugowe ,Geo San”. Krakéw, 201 1r. [20]

5. Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektu budowlanego budowy motelu wraz
zgarazami,nadz. 110/1i113/3,0br.58, przy ul. Kosocickiejw Krakowie (dzielnica Podgérze).
Ustugi geologiczne dr Jerzy Brzozowski. Krakow, 2008r. [21]

6. Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla koncepcji nowej siedziby Szpitala
Uniwersyteckiego Collegium Medicum Uniwersytetu  jagiellonskiego  przy
ul. Kostaneckiego/jakubowskiego W Krakowie. GEOTEKO Sp. z 0.0. Warszawa, 2007r. [22]

7. Dokumentacjageologiczno-inzynierskadla projektu technicznego budowy hoteli dlasredniego
personelu medycznegow Krakowie. Przedsiebiorstwo Budownictwa i Przemystu Materiatéw
Budowlanych ,Geoprojekt”. Krakéw, 1989 r. [23]

8. Dokumentacjageologiczno-inzynierska Krakow-Prokocim Szpital Kliniczny. Przedsiebiorstwo
Budownictwa i Przemystu Materiatéow Budowlanych ,Geoprojekt”. Krakéw, 1990 r. [24]

Obszar objety opracowaniem potozony jest na terenie Zapadliska Przedkarpackiego,
w odlegtosci ok. 4 km od brzegu Karpat Fliszowych. Zapadlisko Przedkarpackie o charakterze
rowu tektonicznego wypetnione jest utworami morskimi wieku trzeciorzedowego, przykrytych
warstwg utworéw czwartorzedowych zréznicowanych pod wzgledem genezy, wyksztatcenia
litologicznego i migzszosci. Zasadniczo utwory czwartorzedowe reprezentowane sy przez
plejstocenskie osady rzeczno-lodowcowe oraz osady eoliczne, a w dolinkach rzecznych
pojawiaja sie holocenskie osady rzeczne.

W obrebie osadéw rzeczno-lodowcowych oraz eolicznych przewazajg gliny i gliny
zwiezte, ity oraz grunty piaszczyste. Utwory akumulacji rzecznej wyksztatcone sg generalnie
w postaci mad rzecznych oraz zwirdw i piaskéow. Utwory te zalegajg na osadach miocenu
wyksztatconychjakoity miocenskie.Stropitéwmiocenskichzalega w analizowanym rejonie na
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zmiennych gtebokosciach od ok. 2 m do przeszto 10 m. Ponizej w tab.1 przedstawione zostaty
profile 5 otworéw badawczych zlokalizowanych w obrebie obszaru opracowania oraz w jego
bezposrednim sgsiedztwie. Lokalizacja otwordéw przedstawiona zostata na ryc.4.

Tab. 1. Zestawienie otworéw badawczych

Numer  |Rzedna Profil Zwierciadto wody
otworu mn.p.m.

m p.p.t.
1[19] |245.00m |0,0- 0,3 nasypniebudowlany ziemny, ciemny bragzowy |Nawiercone i
n.p.m. 0,3 - 2,0 piasek drobny zagliniony, jasny bragzowy ustabilizowane: 1.80,
2,0 - 4,0 glina zwiezta, jasna brazowa 8,00
(Trzeciorzed)
4,0 - 5,0 piasek gruby na pograniczu piasku $redniego
(zwietrzelina piaskowca), brgzowy
5,0 - 6,0 piasek $redni 9zwietrzelina piaskowca),
brgzowy
6,0 - 8,5 piasek $redni przewarstwiony item, brgzowo-
szary
8,5 - 9,2 piasek $redni zagliniony, bragzowy
9,2 - 10,7 piasek sredni przewarstwiony glina zwiazta,
brgzowy
10,7 - 14,3 piasek drobny zagliniony, brgzowy
14,3 - 15,5 piasek drobny, szary
15,5 - 16,3 it przewarstwiony item pylastym, popielaty
16,3 - 20,0 it pylasty laminowany gipsem, popielaty
2[18] 258,70 0,0-0,4gleba Ustalony: 1,8,
0,4 - 0,5 piasek sredni, bragzowy Nawiercony: 2,6
0,5 - 2,5 glina pylasta, zwiezta, z6tta
2,5 - 2,8 glina pylasta, zwiezta/piasek pylasty: zétto-
brazowe
2,8 - 4,4 glina pylasta, zwiezta/glina pylasta: szaro -
bragzowa
(Trzeciorzed)
4.4 - 8,0it pylasty, szary
3[21] 230,60 0,0 - 0,3 gleba, brunatna Saczenia; 8,0
0,3 - 0,7 piasek drobny, braz
0,7 - 1,7 piasek gliniasty, braz. szara
1,7 - 3,2 glina pylasta, braz.szara
3,2 - 4,2 glina pylasta na pograniczu gliny pylastej
zwieztej, sz, braz
4,2 - 5,0 piasek gliniasty, braz
5,0 - 8,0 glina pylasta, szara
8,0 - 10,0 glina, braz
10,0 - 10,5 glina pylasta przew. Piaskiem gliniastym,
braz. szara
4[22] |251.25 0,0 - 0,3 humus -
0,3 - 1,4 piasek $redni (z6tty)
1,7 - 2,8 piasek gliniasty (z6tty)
(trzeciorzed)
2,8 - 7,0it pylasty (szary)
7,0 - 15,0 piasek drobny/piasek pylasty/glina pylasta
(brazowy)
5[22] (238.39 0,0 - 0,3 humus -
0,3 - 3,0 piasek $redni/piasek gliniasty (szary)
(trzeciorzed)
3,0 - 8,0it pylasty (szary)
11,0 - 15,0 piasek drobny/piasek $redni (szary)
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Ryc. 4. Lokalizacja otworéw badawczych na tle ortofotomapy 2019 r.
Jak wspomniano powyzej najistotniejsza role w budowie podtoza odgrywaja utwory:

czwartorzedowe (plejstocenskie i holocenskie) oraz trzeciorzedowe (miocenskie) co obrazuje

réwniez ponizej przedstawiona mapa.
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Ryc. 5. Mapa geologiczna zakryta na tle granic obszaru opracowania [2]

Wedtug mapy warunkéw budowlanych zawartej w atlasie geologiczno-inzynierskim na
obszarze opracowania panujg gtéwnie niekorzystne warunki budowlane - w centralnej,
zachodniej i potudniowo-zachodniej czes$ci wystepujg grunty nieno$ne oraz woda od 1 mp.p.t.
Potudniowo-wschodnia oraz pétnocna cze$¢ opracowania to w wiekszosci grunty stabonos$ne,
o warunkach budowlanych mato korzystnych. Grunty nosne oraz korzystne warunki
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budowlane wystepuja na niewielkich fragmentach opracowania, w potudniowe] i pétnocno-
wschodniej jego czesci [15].
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Ryc. 6. Warunki budowlane na obszarze opracowania wg Atlasu geologiczno-inzynierskiego [15]

Podkresli¢ nalezy, iz w obszarze objetym opracowaniem (w jego pétnocno-zachodniej
oraz zachodniej czesci) zidentyfikowano osuwiska oraz tereny zagrozone ruchami masowymi
[25]. Wrejonie zachodniej granicy analizowanego obszaru koncentrujg sie réwniez
powierzchnie terendéw o spadkach powyzej 12%. Tereny te wskazuje sie jako tereny
o skomplikowanych warunkach gruntowych.

W obrebie obszaru opracowania nie ma udokumentowanych ztéz kopalin oraz terenéw
i obszaréw gérniczych.

2.1.3. Stosunki wodne
Wody powierzchniowe

Obszar opracowania potozony jest w catosci w zlewni Serafy, przy czym przeciety jest
dziatemwodnym |1l rzedu miedzy zlewniami jej doptywdw - Drwiny Dtugiej i Malinéwki (ryc.7).
Bezposrednio w rejonie zachodniej granicy obszaru opracowania przeptywa doptyw potoku
Basta, ktory jest doptywem Drwinki, uchodzacej do Drwiny Dtugiej. W rejonie zachodniej
granicy obszaru opracowania znajduja mtaki/obszary Zrédliskowe przedmiotowego doptywu.
Wg mapy hydrograficznej (arkusz M-34-64-D) [26] przy ul. Mokrej, w bezposrednim
sgsiedztwie zachodnich granic obszaru opracowania znajduje sie Zrédto o wydajnos$ci mniejszej
niz 0,5 dm%/s.

Wody stojace w obszarze opracowania reprezentowane sg przez niewielkie zbiorniki
wodne. W granicach obszaru znajduje sie pétnocny fragment wiekszego zbiornika w rejonie
ul. Stona Woda, oraz dwa mniejsze zbiorniki - zbiornik na tytach zabudowy przy ul. Obronnej
i ul.tamanej (fot.1) oraz zbiornik na tytach zabudowy przy ul. Czajnej. W ostatnim czasie zostat
zasypany niewielki zbiornik, réwniez w rejonie ul. Stona Woda. Wody powierzchniowe
0znaczono na rysunku prognozy.
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Fot. 1. Niewielki staw na tytach zabudowy przy ul. Obronnej iul. tamanej [70].

Wody podziemne

W rejonie obszaru opracowania wody gruntowe wystepujg w obrebie
czwartorzedowego oraz miocenskiego (trzeciorzedowego) poziomu wodonosnego.

Wg Atlasu geologiczno-inzynierskiego® [15] obszar opracowania cechuje sie ogdlnie
ptytkim zaleganiem zwierciadta wody podziemnej, na przewazajgcej czesSci terenu gtebokos$¢
zwierciadta wynosi do 1 m p.p.t. lub od 1 do 2 m p.p.t. Szczegétowe dane dotyczace
wystepowania wod gruntowych przedstawione zostaty wdokumentacjach geologiczno-
inzynierskich wykonanych na potrzeby konkretnych inwestycji. Zestawienie gtebokosci
wy ptywow wody w wybranych otworach badawczych przedstawionow tab. 1 wrozdziale 2.1.2.
Budowa geologiczna. W trakcie badann przeprowadzonych w ramach analizowanych

1 Mapa gtebokos$ci wystepowania pierwszego zwierciadta wod podziemnych
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dokumentacji geologiczno-inzynierskich w podtozu gruntowym rejonu analizowanego obszaru
opracowania stwierdzono wystepowanie nieciggtego poziomu wodono$nego o zwierciadle
swobodnym, badz napietym (w zaleznosci od lokalnego uktaduwarstw) generalnie zwigzanego
z przypowierzchniowymi piaskami fluwioglacjalnymi. Zwierciadto tego poziomu stabilizowato
sie najczesciej na gtebokosciachok 1 - 8 m ppt. Nalezy zaznaczy¢, iz poziomwystepowaniatych
wad jest $cisle uzalezniony od uksztattowania powierzchniterenu, gtebokosci zalegania stropu
utwordw stabo przepuszczalnych (m.in. ity miocenskie, gliny pylaste) i intensywnosci zasilania.
Ponadto w trakcie wiercen otworéw badawczych stwierdzono wystepowanie drugiego
poziomu wodono$nego w obrebie utworéw czwartorzedowych, majgcego charakter saczen na
réznych gtebokosciach. Nalezy zaznaczyd, iz ilos$¢ i gtebokos¢ wystepowania wod zwigzanych
z czwartorzedowym poziomem wodono$nym oraz z sgczeniami zalezna jest od warunkéw
atmosferycznych, wielkosci, dtugotrwatosci i intensywnosci opadéw i moze ulegaé znacznym,
nawet do 1,0m, wahaniom, a wody pozostajg w zwigzku hydraulicznym z sasiednimi ciekami.

Gtowne znaczenie uzytkowe ma badanym terenie ma poziom wodonosny miocenu
zwigzany z wystepowaniem piaskéw bogucickich. Poziom ten zwigzany jest z Subzbiornikiem
Bogucice (GZWP nr 451) scharakteryzowanym ponize;j.

GZWP nr 451 - subzbiornik Bogucice

Najbardziej zasobne obszary (fragmenty) wod podziemnych zwyktych, wystepujacych
w obrebie jednostek hydrostratygraficznych, zostaty zaliczone do gtéwnych zbiornikéw waéd
podziemnych - GZWP. Obszar opracowania znajduje sie w catosci w granicach GZWP 451 -
Subzbiornik Bogucice, w przewazajacej czesSci takze w granicach proponowanego obszaru
ochronnego tego zbiornika (,Dokumentacja hydrogeologiczna okreslajgca warunki
hydrogeologiczne w zwiqgzku z ustanawianiem obszaréw ochronnych Gtéwnego Zbiornika Wéd
Podziemnych nr 451 - Subzbiornik Bogucice” [27] - przyjeta przez Ministra Srodowiska
zawiadomieniem z dnia 30.09.2011 r. znak: DGiKGhg-4731-23/6876/44395/11/MJ).

Zbiornik wod podziemnych GZWP 451 - Subzbiornik Bogucice to zbiornik neogenski,
w ktérymwody podziemne wystepujg wobrebie piaszczystych utworéwwarstw grabowieckich.
Migzszos¢ warstw grabowieckich jest znaczna i wynosi kilkaset metréw. Utwory piaszczyste
zwane sg ,piaskami - piaskowcami bogucickimi” lub ,piaskami z Rajska” i sg utworami basenu
deltowego. W obrebie uzytkowego pietra wodono$nego miocenu wyodrebnione zostaty dwa
kompleksy wodonos$ne, okreslone jako poziomy wodonosne. Granica miedzy nimi jest umowna,
zwigzana z gtebokoscig wystepowania. Pierwszy (gérny) kompleks siega do gtebokosci okoto
80-100 mp.p.t.,natomiast drugi (dolny) obejmuje nizszy przedziat gtebokosci 100-210 m p.p.t.

Zbiornik potozony jest wcatosci na terenie wojewddztwa matopolskiego na pograniczu
trzech regionéw: Niziny Nadwislanskiej, Pogérza Bochenskiego i Pogérza Wielickiego.
Powierzchnia zbiornika okreslona w ,Dokumentacji hydrogeologicznej okres$lajacej warunki
hydrogeologiczne wzwigzku z ustanawianiemobszaréw ochronnych Gtéwnego Zbiornika Wéd
Podziemnych nr 451 - Subzbiornik Bogucice” [27] wynosi 122,5 km?2 Zbiornik w catosci
znajduje sie w prawobrzeznej czesci zlewni rzeki Wisty pomiedzy jej dwoma wiekszymi
doptywami: Wilga i Rabg oraz w catosci granicach jednostki 139 Q/Tr Jednolitych Czesci Wéd
Podziemnych (JCWPd).

W obrebie Krakowa Subzbiornik Bogucice znajduje sie na terenie wschodnich dzielnic
miasta: XIII, XIV i XVIII obejmujgcych Podgérze, Prokocim, Ptaszéw i Biezanéw. Oprocz
Krakowa na omawianym obszarze znajduja sie jeszcze dwa osrodki miejskie: Wieliczka
i Niepotomice. Generalnie rejon jest silnie zurbanizowany, z réznorodnym przemystem,
zaktadami ustugowymi, sktadami przemystowo-budowlanymi oraz oczyszczalnia sciekéwdla
miasta Krakowa w Ptaszowieioczyszczalnig$ciekéwdla Niepotomici miejscowosci nalezacych
do gminy Niepotomice oraz mniejszymi oczyszczalniami dla gmin Wegrzce Wielkie i Ktaj.
W zasadzie wszystkie miejscowosci na obszarze zbiornika zaopatrywane sg z uje¢ komunalnych
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zlokalizowanychwjego obrebie. Réwniez zaktady przemystowe i pojedynczy wtasciciele studni
wierconych bazujg na wodach poziomu neogenskiego stanowigcych zbiornik GZWP 451 [27].

Dla ochrony wéd zbiornika wdéd podziemnych zaproponowano obszar ochronny.
Granice opracowano wg kryterium hydrologicznego, a nastepnie opracowano
z uwzglednieniem istniejgcego zagospodarowania terenu.

Granice obszaru ochronnego zbiornika wg kryterium hydrogeologicznego stanowi
izochrona 25-letnia sumarycznego (pionowego i poziomego) czasu doptywu wadd do zbiornika
lub jego granic z obszarow zasilania zbiornika. W wyniku analizy zagospodarowania
i uzytkowania terenu, ustalona wedtug kryterium hydrogeologicznego granica, zostata poddana
uszczegdbtowieniu i w ten sposdb generalnie wyznaczono proponowany obszar ochronny
zbiornika.

Proponowany obszar ochronny zbiornika sktada sie z dwdch czesci. Gtéwna czesé
(obejmujgca fragment obszaru opracowania) przedstawia soba nieregularng, wydtuzong
rownoleznikowo forme, o dtugosci okoto 18 kmi zmiennej szerokosci od okoto 500 m(w rejonie
Zakrzowa) do okoto 2 400 m (w rejonie Krakowa-Biezanowa i Wieliczki oraz miejscowosci
Brzezie - Dabrowa - Szaréw). Powierzchnia tej cze$ci obszaru ochronnego wynosi 58,6 km?2.
Druga cze$¢ obszaru ochronnego to niewielki fragment zbiornika, obejmujacy rejon Woli
Duchackiej i Prokocimia w obrebie aglomeracji miejskiej Krakowa, o powierzchni 1,6 km? nie
taczacy sie z obszarem gtéwnym; tacznie obszar ochronny ma powierzchnie 60,2 km?2

Uwzgledniajac istniejace i projektowane zagospodarowanie terendw wyznaczony
obszar ochronny podzielono na kilkanascie podobszaréw. W analizowanym w niniejszym
opracowaniu fragmencie obszar zakwalifikowano do podobszaru : ,teren istniejgcej zabudowy
miejskiej” oraz ,lasy (mate kompleksy i grunty lesne”). Dla wydzielonych podobszaréw
przedstawiono szczegdtowe propozycje: zakazéw, nakazéw i zalecenn w uzyt kowaniu terenu,

ktore wskazano do wprowadzenia w odpowiednim rozporzadzeniu w sprawie obszaru
ochronnego GZWP 4512,

Dla ,terenu istniejqgcej zabudowy miejskiej” okreslono:
— Nakaz wyposazenia w sie¢ kanalizacji zbiorczej dla $ciekéw komunalnych
z odprowadzeniem do oczyszczalni Sciekow.

— Zakaz wprowadzania nieoczyszczonych S$ciekéw opadowych (wod opadowych
z terendéw narazonych na zanieczyszczenie) poprzez studnie chtonne i bezposrednio do
gruntu. Nalezy ograniczy¢ mozliwosé ich powszechnego wprowadzania w obszarach
zwartej zabudowy bardzo podatnych na zanieczyszczenia.

— Nakaz kontroli przez gmine czestotliwosci oprézniania zbiornikéw bezodptywowych
zlokalizowanych na nieruchomosciach.

Dla ,terenéw lesnych” okreslono:

— Zaleca sie utrzymanie dotychczasowego sposobu zagospodarowania terenu - mate
kompleksy i grunty lesne. W przypadku zmiany przeznaczenia laséw na inne
uzytkowanie winna by¢ wymagana szczegdtowa ocena wptywu na wody podziemne, np.
w procesie wydawania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,

— Nakazsporzadzania planuurzadzenialasulubuproszczonego planuurzadzenialasu(...);
plany te winny uwzglednia¢ cele ochrony wod powierzchniowych i wéd podziemnych.

Generalne zalecenia dla obszaréw aktualnie zagospodarowanych w sposdb niezagrazajacy
wodom podziemnym:

2 Odrebny akt prawny dotyczacy obszaru ochronnego GZWP 451, o ktérym mowa w dokumentacji
zbiornika nie zostat dotychczas ustanowiony.
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— ograniczenia dla przysztego sposobu gospodarowania (eliminujgce niekorzystne
zmiany lub wprowadzajace zakaz zmian sposobu gospodarowania),

— dla projektowanych zmian wprowadzenie wymogéw zabezpieczajgcych wody
podziemne.

Zasieg powierzchniowy zbiornika oraz granice projektowanego obszaru ochronnego
wg ,Dokumentacji hydrogeologicznej okreslajgcej warunki hydrogeologiczne w zwigzku
zustanawianiemobszaréwochronnych Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnychnr 451 - Subzbiornik
Bogucice” [27] przedstawiono w graficznej czesci opracowania.

= TR,

X Dt -
ANElGZ
Soiaoniate

Wybrane objasnienia:
P Granica Glownego Zbiornika Wod Podziemnych nr 451 - Subzbiornik Bogucice
Granica obszaru ochronnego wg kryteriéw hydrogeologicznych

Granica proponowanego obszaru ochronnego

Stopien wrazliwosci (naturalnej odpornosci) terenu

Pl N

|: Tereny bardzo podatne o czasie przesigkania do 5 lat

|: Tereny podatne o czasie przesigkania od 5 do 25 lat

|: Tereny srednio i malo podatne o czasie przesigkania powyzej 25 lat
. Lasy
—_— Kierunki przeptywu wod podziemnych

Ryc. 8. Fragment mapy zagrozen wodd podziemnych (zatacznik 5 do Dokumentacji [27]) obejmujacy
obszar opracowania.

Wg mapy hydrograficznej (arkusz M-34-64-D oraz M-34-64-C) [26] w obszarze
opracowania dominuje przepuszczalno$¢ gruntéwsrednia (piaskiiskaty litesilnie uszczelnione)
oraz zréznicowana ( grunty antropogeniczne).

2.14. Gleby

Wedtug opracowania ,Charakterystyka pokrywy glebowej na obszarze miasta Krakowa”
[28] w analizowanym terenie wystepujg nastepujace jednostki glebowe (ryc.9):
- gleby brunatne kwasne (Dystric Cambisols)
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Gleby najczesciej wystepuja na utworach piaszczystych, a ich odczyn w catym profilu
glebowym nie przekracza pH 5,0. Dominujg powierzchniowo w obszarze opracowania.

- gleby brunatne wtasciwe oglejone (Eutri-Gleyic Cambisols)
Gleby te wytworzone sg zazwyczaj na glinach lub itach, gdzie stagnujgca woda
gruntowa wywotuje procesy redukcyjne (oglejenie). Zajmujaniewielki fragment terenu
w potudniowej czesci obszaru.

- gleby glejowe (Eutric Gleysols)
Nalezg do podmoktych, ale mineralnych utworéw glebowych. Wystepujg one
na niewielkich powierzchniach w obnizeniach terenu, gdzie woda gruntowa zalega
blisko stropu pokrywy glebowej. Towarzysza one z reguty glebomorganicznym, chociaz
wystepujg réwniez wyspowo wsrod innych gleb mineralnych, np. mad, gleb brunatnych
lub gleb ptowych. Gleby glejowe tworzg siedliska naturalne dla roslinnosci hydrofilnej
nie torfiejacej, np.turzyce,sitowia. W obszarze opracowania zwigzane z zagtebieniami
terenowymi.

- tereny zabudowane oraz gleby urbanoziemne i gleby ogrodowe (Urbisols, Hortisols)

Urbanoziemy sg utworami glebowymi obszaréw zabudowanych oraz terenéw wolnych
od zabudowy, gdzie wyburzono stare budynki (np.: fortyfikacje). Utwory te cechujg sie
przemieszaniemgruzui materiatu ziemistego w gérnej czesci profilu. Sktad chemiczny
takichutwordéw jest zréznicowany i zalezy od zdeponowanych materiatéw. Na obszarze
opracowania moga wystepowa¢ w otoczeniu zabudowy mieszkaniowej, przede
wszystkim nowszych osiedli doméw jednorodzinnych, przy budowie ktérych z reguty
ma miejsce nawiezienie obcego materiatu (wtymrdéwniez gruzu), m.in. w celu osuszenia
czy zniwelowania terenu.

Gleby ogrodowe (Hortisols) cechujg sie gtebokim poziomem akumulacyjnym
i wzbogaceniem w materie organiczng, wynikajacym z wieloletniego stosowania
zabiegow agrotechnicznych w tym nawozenia. sg utworami wzbogacanymi w materie
organiczna pochodzacg z tzw. ziem ogrodniczych m.in. z kompostéw. W obrebie
obszaru opracowania wystepowanie tych gleb wigze sie z terenami przydomowych
sadéw i ogrodéw (na gruncie rodzimym).

Zaznaczasie,ze Mapa Gleb Miasta Krakowa [28] zostata opracowana w skali 1:20000
ima charakter przegladowy. Ogranicza to mozliwosé¢ zastosowania tego materiatu
kartograficznego do szczegdétowego przedstawienia rozmieszczenia przestrzennego gleb.

Objasnienia: 1 - redziny wtasciwe iredziny brunatne, 2 - bielice i gleby rdzawe, 4 - gleby brunatne kwasne, 6 - gleby brunatne wtasciwe
oglejone, 7 - gleby brunatne deluwialne, 10 - czarne ziemie, 11 - gleby glejowe, 14 - mady wtasciwe, 16 - tereny zabudowane oraz gleby
urbanoziemne i gleby ogrodowe, 17 - gleby zmienione przez przemyst

Ryc. 9. Gleby dominujace na obszarze opracowania [28]
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2.1.5. Szataroslinna

Podstawowe dane (wejsciowe) wykorzystane w niniejszym opracowaniu zaczerpnieto
z ,Mapy roslinnosci rzeczywistej i wyznaczenia obszaréwprzyrodniczo najcenniejszych, niezbednych
do zachowania réwnowagi ekosystemu miasta” [32] oraz z wydanego na jej podstawie ,Atlasu
roslinnosci rzeczywistej Krakowa” [33]. Wg ,Mapy roslinnosci...” w obszarze opracowania w
zdecydowanej przewadze dominujg tereny spontanicznych zbiorowisk ruderalnych oraz
zespoty zieleni towarzyszace zabudowie:

s

A . P — S

Spontaniczne zbiorowiska ruderalne:
,zarosla”

,Zbiorowiska ugoréwiodtogow”.

Zespoty zielenitowarzyszace zabudowie:
,08rodki przydomowe”,

,08rodki dziatkowe i sady”

Ltereny zainwestowane”

Ryc. 11. Zespoty zieleni towarzyszqgce
zabudowie

Wydzielenia na pozostatych, marginalnych czesciach obszaru to niewielkie ptaty zbiorowisk
lesnych, zadrzewien oraz inne (nieruderalne) zbiorowiska nielesne:

Pozostate zbiorowiska (wystepujace marginalnie):
lasyiinnedrzewostany:

—,tegjesionowo-olszowy”,

—,drzewostany nassiedliskachtegu”

—,drzewostany na siedliskachgrqgdu”

inne zbiorowiska nielesne:

—,Zbiorowiska szuwaréw wtasciwych”,

Ryc. 12. Pozostate zbiorowiska — ,agrocenozy tgkowe’, ,tqgkaswiezarajgrasowa”>;

3 Opisany w Mapie roslinnosci ptat ,faki $wiezej rajgrasowej” ulegt catkowitym przeksztatceniom w kierunkuzarosli oraz zadrzewien
o charakterze lesnym, i we wskazanej w Mapie roslinnosci lokalizacji nie wystepuije.
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Charakterystyka wydzielei/zespotow roslinnosci (opis wg Atlasu rodlinnosci rzeczywistej
Krakowa” [33]:

Zarosla

Zjawisko wkraczania roslinnosci drzewiastej na nie uzytkowane grunty rolne prowadzi
do rozprzestrzenienia na terenie miasta zbiorowisk bedgcych inicjalnymi stadiami wtdrnej sukcesji
lesnej. Zbiorowiska te sq ogromniezréznicowane, poniewaz w procesie sukcesji oprécz zréznicowania
warunkéw siedliskowych ogromne znaczenie odgrywajq takze czynniki o charakterze losowym, takie
jak dostepnos¢ zrédta diaspor, sposéb uzytkowania ziemi w okresie bezposrednio poprzedzajgcym
zaniechanieuzytkowania, czas w ktérym teren przestat by¢ wykorzystywany rolniczo. Wspélng cechq
tych zbiorowisk jest dominacja dwdch grup roslin, drzew i krzewdw, pokrywajgcych od 20 do 80%
powierzchni, oraz typowych dla odtogow i zapuszczonych tgk wysokich bylin, takich jak: bylica
pospolita (Artemisia vulgaris), rézne gatunki nawtoci (Solidago ssp.), wrotycz pospolity (Tanacetum
vulgare) czy trzcinnik piaskowy (Calamagrostis epigeios). Drzewa i krzewy obecne w tym zbiorowisku
to przede wszystkim tak zwane gatunki pionierskie, rozprzestrzeniajgce duze ilosci diaspor
i charakteryzujqce sie szybkim tempem wzrostu, takie jak: rozne gatunki wierzb (Sailx ssp.), osika
(Populus tremula), brzoza brodawkowata (Betula pendula), olsza czarna (Alnus glutinosa), ale takze
gatunki drzewiaste obcego pochodzenia — robiniaakacjowa (Robinia pseudoacacia) klon jesionolistny
(Acer negundo) czy czeremcha amerykanska (Padusserotina). Ciekawym zjawiskiem jest stosunkowo
czeste pojawianie sie w tej grupie gatunkow mtodych egzemplarzy orzecha wtoskiego (Juglans regla),
bedqce zapewne efektem przenoszenia owocow tego gatunku przez zwierzeta.

W obszarze opracowania na ,Mapie roslinnosci...” zespoty zaznaczone na znaczacej czesci
obszaru (na ryc.10 oznaczone kolorem zielonym).

Zbiorowiska ugoréw i odtogow

W obrebie bardzo szeroko ujetych odtogow, wyrézni¢ mozna wiele réznych typéw zbiorowisk, niekiedy
trudnych do odrdznienia, zréznicowanych pod wzgledem zajmowanej powierzchni bardzo
dynamicznych (zmieniajqcych sie w czasie) oraz ptynnie niekiedy przechodzqcych jedne w drugie.
Do najczesciej spotykanych w Krakowie nalezy:

— zbiorowisko Tanaceto-Artemisietum, budowane gtéwnie przez dwie duze byliny, tj. wrotycz
pospolity (Tanacetum vulgare) i bylice pospolitq (Artemisia vulgaris).

— zbiorowisko z nawtociq olbrzymiq (Solidago gigantea) lub z nawtociq kanadyjskq (Solidago
canadensis). W zbiorowiskach tych wyraznie dominuje jeden z gatunkéw wyzej wymienionych
nawtoci lub tez wystepujq one razem, tworzqc trudny do przebycia gqszcz,

— zbiorowisko z dominacjq trzcinnika piaskowego (Calamagrostis epigelos) rozwija sie
na kilkuletnich odtogach porolnych oraz na przesuszonych tgkach. Jest to bardzo
charakterystyczne zbiorowisko, niemal wytqcznie jednogatunkowe.

W obszarze opracowania na ,Mapie ros$linnosci...” zespoty zaznaczone gtéwnie w otoczeniu
wrejonie ulicy Stona Woda oraz na obrzezach terenéw zabudowy. (na ryc.10 oznaczone
kolorem bezowym).

Wydzielenia na pozostatych, marginalnych czesciach obszaru:

teg jesionowo-olszowy

tegjesionowo-olszowy towarzyszy zwykle niewielkim, niekiedy okresowym ciekom. Zajmuje siedliska
bardzo zyzne, o zréznicowanejwilgotnosci od wilgotnych do podmoktych. Drzewostan tworzq zwykle
olsza czarna zjesionemwyniostym. Wsrédbardzo bujnie rozwinietego poszycia dominuje zazwyczaj
czeremcha pospolita,a towarzyszy jej licznie bez czarny (ssambucus nigra) i mniej licznie trzmielina
zwyczajna. Bardzo silnie rozwinieta roslinnos¢ zielna sktada sie z wielu gatunkéw (pokrzywa
zwyczajna, podagrycznik, czartawa pospolita, ostrozen warzywny, Sledziennica skretolistna ,
ziarnopton wiosenny.

W obszarze opracowania na ,Mapie roslinnosci...” zbiorowisko zaznaczone zostato na niewielkim
fragmencie w pétnocnej czesci obszaru w obnizeniu dolinki doptywu Drwinki w rejonie ul.
Mokre;j.
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Drzewostany na siedliskach grqdow

sq efektem zalesiania dawnych gruntéw rolnych oraz tgk umiarkowanie wilgotnych (Swiezych),
bedqgcych potencjalnymi siedliskami laséw grqdowych. Przy prowadzeniu tych zalesier uzywano
szerokiego zestawu gatunkow drzew, w tym réwniez gatunkéw typowych dla siedlisk ubogich czy
gatunkéw obcego pochodzenia. Roslinnos¢ runa jest czeSciowo zubozona ztozona czesciowo
z gatunkéw tgkowych oraz czesciowo z gatunkéw ktérych diaspory przenoszone sq na dalekie
odlegtosci przez wiatr lub zwierzeta - paprocie, jerzyna fatdowana, malina wtasciwa.

W obszarze opracowania na ,Mapie roslinnosci...” zbiorowisko zaznaczone zostato
na niewielkim fragmencie w poétnocnej czesci obszaru na zboczu wzniesienia, na ktérym
usytuowane zostaty akademiki UM UJ.

Drzewostany na siedliskach tegéw

sq efektem zalesianiadawnych gruntéw rolnych, przede wszystkim wilgotnych tgk. Sq to w znacznej
mierze lasy ztoZzone zolszy czarnej (Alnus glutinosa), drzewostan jest zatem zblizony do drzewostanu
tegéw olszowo-jesionowych. W zbiorowiskach zastepczych wystepuje takze wiele gatunkéw krzewdw,
typowych dla laséw tegowych, a zwtaszcza czeremcha zwyczajna (Padus avium). Wsréd roslin dna
lasu, ktére mozna tu spotkaé, przewazajg gatunki pospolite.

W obszarze opracowania na ,Mapieroslinnosci...” zbiorowisko zaznaczone zostato na niewielkim
fragmencie w pétnocno-zachodniej czesci obszaru na zboczu doliny doptywu Drwinki.

Zbiorowiska szuwaréw wtasciwych (Phragmition)

Rozwijajgsie w ptytkich wodach stojgcych o gtebokoscido 1 metra i w miejscach przez znaczng czes¢
roku podtopionych. Dominujgw zarastajgcychstarorzeczach, nad brzegami stawéw, gdzie tworzqg od
strony lgdu pas o szerokosci kilku metréw, a takze w rowach melioracyjnych i innych zagtebieniach
terenu. Fizionomie szuwardw wtasciwych ksztattuje z reguty jeden gatunek dominujgcy, ktéremu
towarzyszq takie rosliny bagienne jak: zabieniec babka wodna (Alisma plantago -aquatica), karbieniec
pospolity (Lycopus europaeus), tarczyca pospolita (Scutellana galericulata), szczaw lancetowaty
(Rumex hydrolapathum), marek szerokolistny (Sium latifolium), przytulia wydtuzona (Galium
elongatum) i wysokie turzyce (Carex ssp.). Najbardziej rozpowszechniony jest szuwar trzcinowy
(Phragmitetum australis) .

W obszarze opracowania na,Mapieroslinnosci...” zbiorowisko zaznaczone zostato jedynie jako
niewielki ptat w dawnym obnizeniu terenu w rejonie drogi Stona Woda. W 2018r. teren zostat
zniwelowany - poprzez nadsypanie i wyréwnanie powierzchni zbiorowisko zostato prawie
catkowicie zlikwidowane.

»Maparoslinnosci...” sporzadzona zostata na podstawie kartowania fitosocjologicznego
przeprowadzonego w sezonach wegetacyjnych w latach 2006-2007 a nastepnie
zaktualizowana w 2016r. [34]. W ramach aktualizacji ,Mapy...” w pierwszym etapie
zweryfikowano zasiegi poszczegdlnych klas w oparciu odane teledetekcyjne, natomiast
wdalszej kolejnosci wybrano obszary do szczegétowego kartowania terenowego - przede
wszystkim miejscaowysokichwalorachprzyrodniczych, gtéwnie tgki oraz fragmenty Krakowa
najbardziej narazone na niekorzystne zmiany. Opracowanie zostato sporzadzone dla catego
obszaru Krakowa dlatego cechuje sie wyzszym stopniem generalizacji, nie mniej zasadniczo
obrazuje istniejacg strukture zespotéw/zbiorowisk ros$linnych oraz ich rozmieszczenie
przestrzenne, przy czym uwage zwraca przeksztatcenie znacznej czesci w obrebie zespotéw
zarosliiugoréw w kierunku zespotéw o charakterze leSnym oraz miejscowe zmiany wynikajace
z realizacji nowej zabudowy.

Na potrzeby opracowania ekofizjograficznego przygotowywanego z zatgcznikiem
graficznym w skali 1:2000 dokonano weryfikacji danych wejsSciowych. Przy weryfikacji
wykorzystano aktualng ortofotomape, dane ze skanowania laserowego (LIDAR) oraz
obserwacje i spostrzezenia zebrane w trakcie wizji terenowe] przeprowadzona w styczniu
2020r.). W odniesieniu do terenéw w rejonie ulicy Stona Woda wykorzystano réwniez
informacje zamieszczone w opracowaniu p.n. ,Uwarunkowania Przyrodnicze terenu potoZzonego
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wrejonieul. Stona Wodai ul. Kostaneckiego w Krakowie” (35) oraz w Aneksie Il ,Ochrona przyrody”
[36] do ,Kierunkéw rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2017-2030".

Opracowany podziat pozostaje zbiezny z wydzieleniami Mapy roslinnosci rzeczywistej
z doprecyzowaniem zasiegdw wystepowania oraz zaawansowania sukcesji roslinnej.

Tab. 2. Charakterystyka ros$linnosci obszaru.

wydzielenie charakterystyka
1. zadrzewienia o W obrebie obszaru opracowania wystepuja w przewadze
charakterze lesnym zadrzewienia okoto 40-letnie, ztozone gtéwnie z drzew gatunkéw

pionierskich m.in. z brzozy brodawkowe] (Betula pendula), osiki (Populus
tremula) i wierzby (Salix sp), domieszkowo wystepuje trzesnia (Prunus
avium) oraz pojedyncze okazate deby szyputkowe, majace charakter
drzew biocenotycznych. Z obcych gatunkéw wystepuje czeremcha
amerykanska (Prunus serotina).

W obnizeniach terenu na zboczach dolinek doptywéw Drwinki
wyksztatcity sie zbiorowiska lesne siedlisk bardziej wilgotnych w tym:
ptat tegu jesionowo-olszowego (Fraxino-Alnetum) porastajacy waskim
pasem prawobrzezny jej doptyw w wyraznym obnizeniu terenu, wzdtuz
ulicy Mokrej. Drzewostan buduja olsza czarna (Alnus glutinosa) i jesion
wyniosty (Fraxinus excelsior) w wieku okoto 60 - 80 lat. Pojedyncze
egzemplarze nawet starsze, czesciowo powalone, stanowigce drewno
martwe s3g podtozem dla rozwoju mchéw, porostéw, grzybéw oraz
owaddw. Wsrdd podszycia dominuje czeremcha zwyczajna (Padus avium)
i bez czarny (Sambucus nigra) [35].

2. spontaniczne Zbiorowiska odtogéw rozwijaja sie na nieuzytkowanych polach
zbiorowiska itakach. Buduja je gtéwnie duze byliny takie jak bylica pospolita
zaroslowe, odtogi w (Artemisia vulgaris), nawtocie (Solidago spp.), wrotycz pospolity (Tanacetum
réznych stadiach vulgare), czy trzcinnik piaskowy (Calamagrostis epigeios), W ich obrebie, w
sukcesji uktadzie bardzo zmiennym przestrzennie i iloSciowo, wystepuja rowniez

gatunki charakterystyczne dla zbiorowisk polnych i tgkowych
(przymiotno biate (Erigeron annuus), ostrozen takowy (Cirsium rivulare),
perz wtasciwy (Elymus repens). Zbiorowiska tego typu stanowig zespoty
bardzo dynamiczne w dalszych etapach stosunkowo szybko
przeksztatcajgce sie w zarosla.

Zaros$la na opuszczonych polach i tgkach sg bardzo zréznicowane,
tak ze wzgledéw na warunki siedliskowe, dostepnos¢ Zrédet nasion,
sposob uzytkowania ziemi przed jej odtogowaniem, jak i czas w ktérym
teren przestat by¢ wykorzystywany rolniczo. Oprécz wymienionych
wyzej bylin, dominujg w nich podrosty drzew i krzewdéw nalezacych do
pionierskich gatunkéw, takich jak: rézne gatunki wierzb (Salix sp), topola
osika (Populus tremula), brzoza brodawkowata (Betula pendula), gtogi
jednoszyjkowe (Crataegus monogyna).

W mozaice zarosli i odtogéw wystepuja fragmenty wskazujgce na
mozliwos¢ rozwoju muraw napiaskowych, ktére wiasnie wyksztatcajg sie
na ubogiej w sktadniki pokarmowe piaszczystej glebie. Swiadczy¢ o tym
moze chociazby obecno$¢ czerwca rocznego (Scleranthus annuus),
pylenca pospoliego (Berteroa incana), jastrzebca kosmaczka (Hieracium
pilosella),
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tereny zabudowy
(ogrody przydomowe,
zielen towarzyszaca),

Tereny zabudowy stanowiag znaczaca cze$¢ obszaru opracowania,
skupione s3 gtéwnie wzdtuz istniejacych ciggéw komunikacyjnych,
szczegdblnie wzdtuz ulic Rzackiej i Kosocickiej oraz w zachodniej czesci
obszaru az do sktonéw dolinek doptywoéw Drwinki. W ogrodach poza
roslinami ozdobnymi (réznorodne krzewy, drzewa i rosliny zielne)
uprawiane s3 rosliny uzytkowe (warzywa, krzewy i drzewa owocowe).
Czes¢ ogrodéw jest zaniedbana ze znacznym udziatem roslinnosci
ruderalnej.

dziatki w otoczeniu
terenéw zabudowy
zagospodarowane i
uzytkowane
ekstensywnie - sady,

Wydzielenie wskazane zostato na dziatkach, ktére catkowicie
wolne s3 od zabudowy oraz trwatych elementéw zagospodarowania,
jednakze prowadzone ekstensywnie dziatania pielegnacyjne lub
gospodarcze wyhamowuje procesy sukcesji roslinnej, tym samym
pozwala na zachowanie zespotéw roslinnosci trawiastej z udziatem

ogrody, powierzchnie roslinnosci ruderalnej a miejscami charakterystycznej dla mtodych

trawiaste odtogéow. W otoczeniu czesci zabudowy wystepujace fragmenty
zagospodarowane zielenia, ze wzgledu na brak pielegnacji lub jej
niedostatek, przeksztatcajg sie w zbiorowiska z udziatem roslinnosci
ruderalnej.
5. uprawy W obszarze uzytkowanym niegdy$s gtéwnie rolniczo, obecnie

powierzchnie zajete pod uprawy stanowia bardzo niewielki procent
catosci i skupione sg w rejonie ulicy Stona Woda i ul. Kostaneckiego.
Na dziatkach ostatnio uprawiana byta kukurydza. Wsréd pozostatosci po
uprawach rozwija sie spontanicznie roslinnos¢ zielna charakterystyczna
dla wystepujacych gleb suchych, piaszczystych i ubogich w sktadniki
pokarmowe a takze typowa roslinno$¢ dla mtodych odtogow.

Najcenniejsze zbiorowiska roslinne

Zbiorowiskami wyjatkowo cennymi w rejonie obszaru opracowania sg zbiorowiska szuwaréw
(zwiazek Phragmition) oraz wymieniony w powyzszej tabeli niewielki ptattegu ( Fraxino- Alnetum)
nad doptywem Drwinki.

Zbiorowiska szuwaréw wyksztatcity sie nad niewielkimi stawami. Dwa z nich potozone sa
w granicach zadrzewien ponizej ulicy Stona Woda, dwa w poblizu zabudowan pomiedzy ulicami
tamang a Obronng oraz przy ul. Czajne;j.

Staw potozony w pétnocnej granicy zadrzewienia przy ulicy Stona Woda jest stawem
najwiekszym i najbardziej zréznicowanym przyrodniczo, otwarta tafla wody utrzymuje sie w
nim przez caty rok. W stawie wystepujg wahania poziomu wdd, gdzie najwyzszy poziom mozna
obserwowac w zaroslach wierzby na tzw. korzeniach ,mangrowych”. Brzegi porasta mozaika
szuwarow: trzcinowego, patki szerokolistnej i rzadziej spotykanego szuwaru oczeretowego
(Scirpetum lacustris) rosngcego zawsze w wodzie. Ten najwiekszy i zarazem najcenniejszy
zbiornik wraz z otaczajacym zbiorowiskiem roslin przywodnych wchodzi w granice obszaru
opracowaniajedynie wniewielkimfragmencie wstrefie brzegowej. Pozostatacze$¢ stawu wraz
z otaczajacymi go zadrzewieniami (oraz drugim stawem), potozona na terenach objetych
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego ,Dla Wybranych obszaréw cennych
przyrodniczo Miasta Krakowa”. Poza stawami przy ul. Stona Woda w obszarze wystepujg jeszcze
dwa niewielkie zbiorniki z towarzyszaca roslinnoscia przywodna: staw przy ul. tamanej (caty
staw) oraz cze$¢ stawu na tytach zabudowy przy ul. Czajne;j.
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Zbiorowiska suchych muraw napiaskowych

Ekstensywna gospodarka rolnicza stosunkowo najdtuzej prowadzona byta na polach w rejonie
ul. Stona Woda. Dzieki uzytkowaniu gospodarczemusukcesjaroslinna przebiegata tuz mniejsza
intensywnoscig a warunki glebowo-wodne sprzyjaty rozwojowi suchych muraw napiaskowych.
Bardzobogaty i barwny opis wystepujacych niegdy$Swtymrejonie muraw przedstawiony zostat
w artykule z 2013r. zamieszczonym na stronach internetowych miesiecznika lokalnego
,Wiadomosci” [http://wiadomoscipodgorze.pl/kwiatowe-dywany-na-piaskach-rzackich/]* .
Wymienione w artykule gatunki roslin (charakterystyczne dla suchych muraw) to: jastrzebiec
kosmaczek, macierzanki i jasience, gozdzik kropkowany, koniczyna polna, pyleniec, krwawnik,
bodziszki i pieciorniki (m.in. piaskowy i srebrny), przetaczniki, wilczomlecz sosnka, zawciag
pospolity oraz trawy o réznym ubarwieniu lisci i kwiatdéw, m.in.: szczotlicha siwa, kostrzewa
piaskowa, czerwona i owcza.

W ostatnich latach na rozlegtych dziatkach gdzie rozwijaty sie murawy wprowadzono
m.n. uprawy kukurydzy. Istniejgca roslinnos¢ zostata wprawdzie w wiekszosci mechanicznie
zlikwidowana, nie mniej po ewentualnym zaprzestaniu uzytkowania terenéw jako pole orne
moze w bardzo stosunkowo szybko sie odrodzic.

2.1.6. Swiat zwierzat i powiazania przyrodnicze z otoczeniem

W obszarze opracowania wystepujg rozlegte kompleksy terendéw niezabudowanych
mogace stanowi¢ dogodne siedlisko dla wielu gatunkéw zwierzat, aczkolwiek s g to miejsca
podlegajgce znacznej antropopresji wynikajacej m.in. z sgsiedztwa intensywnej zabudowy
(obszary niezabudowane stanowig miejsce rekreacji dla okolicznych mieszkancow).
Na podniesienie réoznorodnosci biologicznej ma wptyw wystepowanie wobszarze opracowania
zroznicowanych siedlisk, w tym terenéw podmoktych, a takze udziat i bezposrednie
sasiedztwoterendéwstanowiacych cenne siedliskai umozliwiajgcych funkcjonowanie powigzan
ekologicznych (dolina Drwinki, fort Prokocim) (por. ryc.13). Wiele gatunkéw moze migrowacé
na/przez obszar opracowania. W samym obszarze opracowania najbardziej naturalne sa
zachodnie, niezabudowane fragmenty w otoczeniu Drwinki i jej doptywodw, oraz rozlegte,
czesciowo zarosniete nieuzytki (dawniej grunty rolne) pomiedzy szpitalem i fortem
(na pétnocy), pasmem zabudowy mieszkaniowej (na potudniu). Znaczenie dla wystepowania
zwierzat w obrebie obszaru opracowania ma réwniez zielen urzadzona towarzyszaca
zabudowaniom.

W obrebie terenéw zurbanizowanychwystepujg gatunki zwierzat zasiedlajace tego typu
tereny wsposéb naturalny - wprzypadku obszaru opracowania sg to przede wszystkim ptaki:
wroble, sroki, kosy, wrony i in., a takze owady i gryzonie typowe dla srodowisk miejskich
i ruderalnych. Korzystajgone ze Srodowisk zurbanizowanych, jako miejscrozrodui regularnego
przebywania. Miejsca te to w gtéwnej mierze drzewa i krzewy, trawniki, jak réwniez budynki.

W ramach ,Ekofizjografii do zmiany Studium” wskazano najcenniejsze gatunki fauny
wystepujacej w Krakowie w obrebie wyrdznionych obszaréw (Plansza nr 9: Mapa cennych
siedlisk i korytarzy ekologicznych) [2] por. ryc.13). W jednostkach najblizszych obszarowi
opracowania i w jego obrebie wskazano:

— Dolina Drwinki na Koztéwce: gasiorek Lanius collourio;
— taki Prokocim: gasiorek Lanius collourio;
— Dolina Malinéwki - Rzaka: traszka grzebieniasta Triturus cristatus, kumak nizinny

Bombina bombina;

4 http://wiadomoscipodgorze.pl/kwiatowe-dywany-na-piaskach-rzackich/ dostep: styczen 2020r. Wiadomoscinr.5 (208) rok XVIII
maj 2013 Tadeusz Stanowski
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W roku 2009 (uzupetnienie w 2010 r.) zostato wykonane opracowanie
pt. "Kompleksowa inwentaryzacja ptazéw iich miejsc rozrodu w granicach administracyjnych
Krakowa"[37]majace by¢ przyczynkiemdoochrony tej szczegdlnie zagrozonej grupy zwierzat
i ich siedlisk. W ramach inwentaryzacji, w poblizu obszaru opracowania stwierdzono miejsca
rozrodu ptazow:

— stawki pomiedzy ul. Obronng a ul. Stona Woda - w zaleznosci od opaddw kilka stawkow
rozrzuconych wsrod tak, wérdd nich dwa state stawki, stwierdzone gatunki: traszka
zwyczajna Triturs vulgaris, traszka grzebieniasta Triturus cristatus, kumak nizinny
Bombina bombina, rzekotka drzewna Hyla arborea, zaba jeziorkowa Rana lessonae, zaba
trawna Rana temporaria, zaba moczarowa Rana arvalis, ropucha szara Bufo bufo.

— stawkiwokolicy ul. M. Jakubowskiego, naprzeciw Domu Spokojnej Starosci - rzekotka
drzewna Hyla arborea, zaba zielona Rana esculenta, zaba trawna Rana temporaria, kumak
nizinny Bombina bombina, traszka zwyczajna Triturus vulgaris.

Fauna obszaruopracowania zostata przeanalizowanaw opracowaniu: ,Uwarunkowania
przyrodnicze terenu potozonego w rejonie ul. Stona Woda i ul. Kostaneckiego” [35], wykonanym
jesienig 2019 roku. W kwestii gatunkéw ptazéw mogacych wystepowaé w terenie i jego
najblizszym otoczeniu, w odniesieniu do badan z 2009/2010 roku [37], stwierdzono:
Na podstawie analizy obecnego stanu siedlisk w terenie, liczebnosci ptazéw w 2010 roku oraz ich
preferencji siedliskowych i behawioru > °mozna przypuszczaé, iz nadal na tym terenie wystepujq:
ropucha szara, zaba trawna, traszka grzebieniasta, traszka zwyczajna i rzekotka drzewna.
Wystepowanie zaby moczarowej, jeziorkowej i kumaka nizinnego jest mato prawdopodobne
ze wzgledu na wieksze wymaganiasiedliskowetych gatunkéw. Obserwacja gatunkéw wystepujqgcych
w obszarze opracowania zostanie powtdrzona w okresie migracji wiosennych i rozrodu ptazéw
w terminie od Il do IX 2020 r., a opracowane wyniki stanowi¢ bedq aneks do niniejszego
opracowania”. Z analizy siedlisk opisywanego w przedmiotowymopracowaniuterenuwynika, iz
miejscem rozrodu ptazéw sg dwa zbiorniki wodne (znajdujgce sie w centralnej czesci terenu,
objete juz obowigzujagcym planem miejscowym ,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych
miasta Krakowa”). ,Siedliskiem zas lqdowej fazy zycia ptazéw sq gesto porosniete sgsiednie
zadrzewienia (...). W tej czesci wystepujg w zagtebieniach miejsca podmokte i zacienione, czyli
dogodne dla wystepowania ptazéw. Nie mozna wykluczyé, iz ptazy okresowo przebywajq réwniez
w terenach upraw, na pétnocod zadrzewien, cho¢ sq to obszary dla nich mniej korzystne. Dotyczy to
fazy migracji, bowiemptazy sq przywiqzane do miejscrozrodu i bedq podqza¢ do poprzednich miejsc
rozrodu, ktére utracity na obszarze obecnego Szpitala, jak rwniez mogq i zapewne Zerujq, w czesci
przeksztatconego (nawiezionego) gruntu w rej. Ul. Stona Woda. Uksztattowanie terenu i wystepujgca
roslinnos$¢ zdrzewien i zakrzewiens porastajqca w sposéb ciqgty teren na pétnocny zachdd od
najwiekszego stawu(wzdtuz ulicy Kostaneckiegoi istniejgcych ogrodéwdo tegu wzdtuz ulicy Mokrej)
jest predysponowana do szlaku migracji dlaropuchy i zaby trawnej, ktéra w ptytkiej i wolno ptynqgcej
strudze zapewne znajduje dogodne miejsca zimowania” [35].

Poza gatunkami ptazéw w przedmiotowym opracowaniu wskazano na wystepowanie
chronionych czesciowojaszczurkizwinka (Lacerta agilis) i zaskronca zwyczajnego (Natrix natrix).
LJaszczurka jako gatunek cieptolubny wystepuje przede wszystkim w miejscach nastonecznionych
w czesci pétnocnej terenu na skraju zarosli i ugoréw, gdzie miejscami wystepuijq inicjalne zbiorowiska
muraw napiaskowych. Zaskroniec natomiast preferuje tereny podmokte i jest najczesciej spotykany
w poblizu zbiornikéw wodnych, w ktorych wystepujq ptazy, stanowiqce jego pozywienie. Moze on
rowniez przebywac w znacznym oddaleniu od najblizszego zbiornika wodnego, zatem s potkac go
mozemy zaréwno w zaroslach, jak i ich obrzezach” [35].

5 Gtowacinski Z., Rafinski J. (red.) 2003. Atlas ptazéw i gadow Polski - status - rozmieszczenia - ochrona. Biblioteka Monitoringu

Srodowiska. Warszawa - Krakéw.
6 Gtowacinski Z., Piotr Sura (red.) 2018. Atlas ptazéw i gadow Polski, PWN
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Jak zaznaczono w wyzej przytoczonym opracowaniu obserwacja gatunkéw
wystepujacych w obszarze opracowania zostata powtérzona w okresie migracji wiosennych
i rozrodu ptazéw w | potowie 2020r. (od konca lutego do konca czerwca 2020 roku) [71].
Badaniami objetoobszar o powierzchni okoto 29 ha, w sasiedztwie ulicy Stona Woda, rejon ulic:
Kostaneckiego, Rydygiera, Kosocickiej, Obronnej i Mokrej (z bezposredniej penetracji
wytaczonych zostato w pétnocnej czesci terenu (Ryc. 13). Na badanym terenie zlokalizowano
trzy okresowo wysychajace zbiorniki wodne.

i — % ; >

Ryc. 13. Obszar objety inwentaryzacjg herpetologiczng i ornitologiczng w rejonie ulicy Stona Woda w
2020r. z zaznaczonymi fragmentami wytgczonymi z bezposredniej penetracji

Opracowanie pt.,Opracowanieinwentaryzacji herpetologicznej i ornitologicznej w obszarze
ulicy Stona Woda” [71], wykonane na podstawie przeprowadzonych badan, okreslone zostato
przez autoréwjako Raport czgstkowy przedstawiajacy wstepne wyniki inwentaryzacji ptazéw
i gadoéw. Miejsca rozrodu ptazow stwierdzono w trzech zbiornikach:

Zbiornik nr 1 - (najwiekszy zbiornik w rejonie, potozony bezposrednio przy granicy obszaru
objetego projektem planu)

Ptazy zaobserwowane w zbiorniku to: ropucha szara (osobniki doroste), zaba trawna (osobniki
doroste, skrzek), zaby zielone (osobniki doroste i mtodociane/zesztoroczne).

Zbiornik nr 2 - (zbiornik wodny potozony w zadrzewionej czesci obszaru , poza granicami
obszaru objetego projektem planu)

Ptazy zaobserwowane w zbiorniku to: traszka zwyczajna (osobniki doroste, jaja), zaba trawna
(osobnik  dorosty w otoczeniu zbiornika), zaby zielone (osobniki doroste
i mtodociane/zesztoroczne), rzekotka drzewna (osobniki doroste).

Zbiornik nr 3 - (zbiornik wodny usytuowany przy samym ogrodzeniu Szpitala
Uniwersyteckiego poza obszarem objetym projektem planu)

Ptazy zaobserwowane w zbiorniku to: zaba trawna (osobniki doroste, skrzek, kijanki) oraz zaby
zielone (osobniki doroste).

W zaroslach w otoczeniu zbiornikéw odnotowano bytnos¢ traszek oraz zaskronca.
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Ryc. 14. Rozmieszczenie badanych zbiornikéw wodnych.

Wog opracowania ,wyrazny szlak wiosennej migracji ptazéw (ropuch szarych) przebiegat z
zalesionego obszaru zlokalizowanego po pétnocnej stronie ul. K. Kostaneckiego (rejon fortu
,Prokocim”) w kierunku potudniowym. Pétnocna czes¢ terenu badan, obejmujqgca rozlegte pole
uprawne, stwarza stabe warunki siedliskowe zaréwno dla ptazéw, jak i gadéw. Obszary uzytkowane
rolniczo nie sq chetnie penetrowane przez herpetofaune. Z koleipozostaty, potudniowy obszar bogaty
jest w liczne, potencjalnie dogodne miejsca na kryjowki dzienne i zimowiska dla ptazéw (dot.
gatunkow spedzajgcych zime na lqdzie). Zimowiska traszek zwyczajnych stwierdzono m.in. w
martwym drewnie potozonymnieopodal zbiornika nr 2”. Liczebno$¢ badanych zwierzat okreslona
zostata jako niska, w opracowaniu podkreslono jednoczesnie fakt okresowego wysychania
zbiornikdw i konsekwencje tegoz w postaci licznych (do kilkudziesieciu) zniszczonych,
zaschnietych ktebow skrzekéw.

Zroznicowane siedliska obszaru opracowania sprzyjajg rowniez wystepowaniu wielu
gatunkéw ptakdéw - m.in. zwigzanych z terenami otwartymi z udziatem zaroséli czy starszymi
zadrzewieniami towarzyszacymi ciekom wodnym. Ciekawe gatunki ptakéw, mogace
wystepowacé w awifaunie analizowanego terenu ze wzgledu na istnienie ich siedlisk, nalezg
zaréwno do awifauny wodnej - kokoszka wodna (Gallinula chloropus), terenéw otwartych
i zarosli - gagsiorek (Lanius collourio) oraz starszych drzewostanéw reprezentowanych w tym
obszarze przez tegi jesionowo- olszowe - dzieciotek (Dryobates minor) i dzieciot Sredni [35].
Ponadto w rejonie obszaru opracowania odnotowano m.in. nastepujgce gatunki: kuropatwa
(Perdix perdix), przepiorka (Coturnix coturnix), bazant (Phasianus colchicus), skowronek polny
(Alauda arvensis), pokrzewka cierniéwka (Sylvia communis), ggsiorek (Lanius collurio) i trznadel
(Emberiza citrinella). Nad Drwinka zyje dzieciot zielony (Picus viridis), sowa uszata (Asio otus),
pokrzewka czarnotbista (Sylviaartricapilla), kos (Turdas merula), muchotéwka szara (Muscicapa
striata), pliszka siwa (Motacilla alba), gotab grzywacz (Columba palumbus), kwiczot (Turdus pilaris),
sikory modra (Cyanistes caeruleus) i bogatka (Parus major) oraz kopciuszek (Phoenicurus ochruros)
(38). W rejonie obszaru opracowania obserwowane byty réwniez: raniuszek (Aegithalos
caudatus), dzwoniec zwyczajny (Chloris chloris), rudzik (Erithacus rubecula), pierwiosnek
(Phylloscopus collybita), szpak (Sturnus vulgaris), kowalik zwyczajny (Sitta europaea), pustutka
(Falco tinnunculus), krogulec (Accipiter nisus) (39). Raniuszek Aegithalos caudatus rudzik Erithacus
rubecula, Wilga (Oriolus oriolus), sojka grubodziobie zwyczajnym (Coccothraustes coccothraustes).

Podczas wizji terenowej wstyczniu 2019 r.obserwowanow obszarze opracowania ptaki
charakterystyczne dla siedlisk miejskich, takie jak sroka Pica Pica, gawron Corvus frugilegus, a
z rzadziej wystepujacych gatunkéw sojke Garrulus glandarius (w zadrzewieniach w $rodkowej
czesci obszaru).

Szczegbtowe badania dotyczace ptakéw wystepujagcych w rejonie Stonej Wody
przeprowadzone zostaty w pierwszej potowie 2020r réwnolegle z badaniami herpetofauny
[71]. W okresie objetym inwentaryzacjg od 21 lutego do 29 czerwca 2020 r., na badanym
terenie przeprowadzono 11 kontroli i stwierdzono wystepowanie 53 gatunk éw ptakéw. W
okresie badan zanotowano 444 unikalne obserwacje ptakéw.
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Gatunki ptakéw stwierdzone w inwentaryzacji:

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska

1 bazant Phasianus colchicus

2 bogatka Parus major

3 cierniowka Sylvia communis

4 czarnogtowka Poecile montanus

5 dymowka Hirundo rustica

6 dzieciot duzy Dendrocopos major

7 dzieciot zielony Picus viridis

8 dzieciotek Dryobates minor

9 dzwoniec Chloris chloris

10  gajowka Sylvia borin

11 gawron Corvus frugilegus

12  grubodzidb Coccothraustes coccothraustes
13  grzywacz Columba palumbus
14  jerzyk Apus apus

15 kapturka Sylvia atricapilla

16 kawka Coloeus monedula

17 kokoszka Gallinula chloropus
18 kopciuszek Phoenicurus ochruros
19 kos Turdus merula

20  kowalik Sitta europaea

21 kruk Corvus corax

22 krzyzéwka Anas platyrhynchos
23 kukutka Cuculus canorus

24 kulczyk Serinus serinus

25 kwiczot Turdus pilaris

26  tozéwka Acrocephalus palustris
27 mazurek Passer montanus

28  mewa biatogtowa Larus cachinnans

29 modraszka Cyanistes caeruleus
30  myszotéw Buteo buteo

31 piecuszek Phylloscopus trochilus
32 piegza Sylvia curruca

33 pierwiosnek Phylloscopus collybita
34  pleszka Phoenicurus phoenicurus
35 pustutka Falco tinnunculus

36 puszczyk Strix aluco

37 raniuszek Aegithalos caudatus
38 rudzik Erithacus rubecula
39  sierpowka Streptopelia decaocto
40  sosnowka Periparus ater

41  sojka Garrulus glandarius
42  sroka Pica pica

43  szczygiet Carduelis carduelis
44  szpak Sturnus vulgaris

45  Smieszka Chroicocephalusridibundus
46  Spiewak Turdus philomelos

47  uszatka Asio otus

48  wilga Oriolusoriolus

49  wrona siwa Corvus cornix

50  wro6bel Passer domesticus

51 zaganiacz Hippolais icterina

52  zieba Fringilla coelebs

53  zniczek Regulus ignicapilla

Tereny objete niniejszym opracowaniem stanowig réwniez dogodne siedlisko dla
matych ssakéw m.in. kreta (Talpa europaea), wiewiérki (Sciurus vulgaris), jeza wschodniego
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(Erinaceus roumanicus). Na terenach polno-tgkowych i zadrzewionych moga przemieszczacd sie
rowniez wieksze zwierzeta takie jak sarny (Capreolus capreolus) czy lisy (Vulpes vulpes).
Wsg informacji z wydziatu Ksztattowania Srodowiska UMK w obszarze wystepuja réwniez
nietoperze.

Z bezkregowcéw w obszarze opracowania potwierdzone jest m.in. wystepowanie
omrzela piaskowego (Opatrum sabulosum) [35], niewatpliwie obszar jest miejscem
wystepowania szeregu innych gatunkéw, m.in. motyli czy trzmieli (wszystkie gatunki trzmieli
podlegajg w Polsce ochronie gatunkowej).

Gatunki chronione

Obszar opracowania i jego najblizsze otoczenie jest siedliskiem licznych gatunkéw
zwierzat, w tym wielu gatunkéw podlegajacych ochronie S$cistej lub czesciowej wg
Rozporzadzenia MinistraSrodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqt z dnia 16 grudnia
2016 r. Z wymienionych powyzej gatunkéw ochronie podlegajg wszystkie gatunki ptazéow
i gadow, wszystkie gatunki ptakow z wyjatkiem gotebia grzywacza, ze ssakéow jez wschodni,
wiewiorka pospolita, nietoperze (wszystkie gatunki podlegaja ochronie $cistej).

Ponadto gatunkamiwymienionymi w Zatgczniku nr | do Dyrektywy Ptasiej sg gasiorek Lanius
collurio oraz dzieciot sredni.

Obszar opracowania potozony jest w oddaleniu od gtéwnego korytarza ekologicznego
Krakowa, majgcego znaczenie miedzynarodowe, jakim jest dolina gérnej Wisty, jednak
przynalezy do miejskiej sieci powigzan przyrodniczych. Potozenie obszaru opracowania na tle
Mapy cennych siedlisk i korytarzy ekologicznych sporzadzonej w ramach opracowania
ekofizjograficznego do zmiany Studium [2] ilustruje ryc.15.

@ KORYTARZE EUROPEJSKIE

7l KORYTARZE REGIONALNE
KORYTARZE LOKALNE

[:I KORYTARZE MIEJISCOWE WODNE

KORYTARZE MIEJSCOWE INNE
KORYTARZE WODNE

TERENY, KTORE NIE POWINY PODLEGAC ZABUDOWIE
ZE WZGLEDU NA WALORY PRZYRODNICZE

TERENY, KTORE NIE POWINY PODLEGAC ZABUDOWIE
ZE WZGLEDU NA WALORY KRAJOBRAZOWO
-PRZYRODNICZE

KORYTARZE EKOLOGICZNE POWIAZAN MIEDZY
PLANOWANYMI OBSZARAMI NATURA 2000

=<

Mozliwe powiazania ekologiczne obszaru opracowaniamaja gtéwnie charakter lokalny,
przede wszystkim sg to powigzania z terenami le$nymi doliny Drwinki, z Parkiem Rzaka,
oraz z Fortem Prokocim. Réwniez wymienione powigzania sg ograniczone m.in. poprzez
zawezenie przez zabudowe czy bariery w postaci lokalnych ciggéw komunikacyjnych.
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Najistotniejsze kierunki powigzan ekologicznych w skali lokalnej (zaréwno wewnatrz obszaru
jak i z terenami sasiednimi) przedstawiono na rysunku prognozy. Barierami znacznie
utrudniajacymi migracje na dalsze odlegtosci sg kompleksy zwartej zabudowy oraz ruchliwe
drogi - w kierunku potudniowym autostrada (izolujgca obszar opracowaniaod terenéw lesnych
m.in. uzytku ekologicznego ,Las w Krzyszkowicach”, a w kierunku pétnocnym i wschodnim ul.
Wielicka. Barierami ostabiajagcymi funkcjonowanie potencjalnych drég przemieszczen
w najmniejszym stopniu ograniczone sg ptaki, ktére moga swobodnie przedostawa¢d sie
zwtaszcza w kierunku otwartych terenéw podmiejskich.

Z uwagi na wystepowanie w rejonie obszaru opracowania miejsc rozrodu ptazéw
istotnymzagadnieniem jest mozliwos$¢ przemieszczania sieosobnikéwtej gromady. Kwestie tg
poruszono w opracowaniu ,Uwarunkowania przyrodnicze terenu potozonego w rejonie
ul. StonaWoda i ul. Kostaneckiegow Krakowie” [35]. Jako predysponowany dla szlaku migracji
dlaropuchy szarej i zaby trawnej wskazano teren na pétnocny zachéd od najwiekszego stawu
(wzdtuz ulicy Kostaneckiegoiistniejgcych ogrodéw do teguwzdtuz ulicy Mokrej), ktore cechujg
sie korzystnymuksztattowaniemterenuiroslinno$cig. Ponadtowopracowaniu zawarto rycine
ilustrujaca historyczne i obecne przebiegi migracji ptazow, a takze wskazano trasy migracji
ptazéw do ochrony, co powinno by¢ uwzglednione w procesie planistycznym

D granice
Zielonego Pierscienia Podgorza

-
\ ) Zielony Pierscien Podgérza

o ,/—‘\:/
a7y : -
zbiorniki wodne - P4 | historyczny przebieg trasy migracji

miejsca rozrodow ptazéw migracji ptazow wskazane do ochrony

% : hi-storyczny przebieg obecny przebieg
* migracji ptazow - gtéwny migracji ptazow

Ryc. 16. Wizualizacja potencjalnych tras migracji ptazéw w rejonie ul. Stona Woda [35].

2.2. Odpornos¢ na degradacje i zdolnos¢ do regeneraciji

Pod pojeciem odpornosci nalezy rozumiec trwatos$¢ systemu (np.fragmentu srodowiska)
w warunkach niezmiennego otoczenia oraz zdolno$¢ do powrotu do stanu oryginalnego po
zakonczeniu oddziatywania zaktdécajacych czynnikdéw zewnetrznych. Przeciwiedstwem
odpornosci jest wrazliwosé. Im srodowisko danego obszaru jest bardziej wrazliwe na dany
bodziec, tym mniej jest na niego odporne, i odwrotnie [56].
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Odpornos¢ srodowiska nalezy ocenia¢ w odniesieniu do konkretnego rodzaju
oddziatywania. Dany obszar lub element srodowiska moze wykazywac rézng odpornosc
w zalezno$ci odrodzaju antropopresji. Regeneracje mozna zdefiniowac jako powrot Srodowiska
do stanu zblizonego do stanu przed wystapieniem oddziatywania [56]. Jedng z podstaw do
oceny mozliwosci regeneracji srodowiska stanowig informacje na temat przesztych reakcji
srodowiska na antropopresje oraz przebieguistopnia regeneracji po wystgpieniuzaburzenjego
funkcjonowania badz struktury.

Ocena odpornosci Srodowiska przyrodniczego na degradacje umozliwia
zidentyfikowanie komponentéw o najmniejszej odpornosci na czynniki niszczace, co utatwia
podjecie odpowiednich srodkéw ich ochrony.

Odpornosc¢elementowsrodowiska:
Szata roslinna

Zbiorowiska zarosli,ugoréw i odtogéw, zajmujace spore powierzchnie na terenie opracowania,
cechujg sie duza zdolnoscia do regeneracji, gdyz budujg je przede wszystkim gatunki
ekspansywne, pospolite, mato wymagajace. Jednakze im pdZniejsze stadium sukcesji tym
dtuzszy jest czas potrzebny na regeneracje roslinnosci danego fragmentu terenu. W obszarze
znaczng powierzchnie zajmuja réwniez uktady zieleni urzadzonej ztozone z licznych gatunkéw
ozdobnych i hodowlanych, ktére wymagaja statej opieki i pielegnacji tym sam pozostajg mato
odporne na niekorzystne oddziatywania. W obszarze wystepujg nieliczne skupiska roslinnosci
zwigzane z terenami podmoktymi, sg one szczegdlnie wrazliwe na ewentualneosuszanie terenu.

W przypadkuzabudowy wolnych jeszcze terenéw mozliwa jest catkowitalikwidacjaroslinnosci,
natomiast zaniechanie gospodarowania w bardzo szybkim czasie umozliwia uruchomienie
proceséw sukcesji.

Fauna

Cechuje sie zréznicowang odpornoscia, czes¢ gatunkéw podlega synurbanizacji i przystosowuje
siedo zyciawsgsiedztwie terenéw zainwestowanych - gatunkite cechuja sie duzg odpornoscia.
Natomiast gatunki wrazliwe, o waskiej amplitudzie ekologicznej opuszczaja teren na skutek
utraty siedlisk, zrédet pozywienia, czy tez zaktdcen ze strony dziatalnosci cztowieka, np.
z powodu wzmozonego hatasu, pojawienia sie lub zwiekszenia nocnego oswietlenia czy nawet
penetracji okolic ich siedlisk przez cztowieka. Mozliwosci regeneracji fauny sg bardzo ztozone
i wymagaja ustania oddziatywaniawielu czynnikéw oraz zaleza od zdolnosci odbudowy siedlisk.

Gleby

Nalezg do najmniej odpornych elementéw, na skutek rozwoju zabudowy i zainwestowania
terendw podlegajg trwatym przeksztatceniomtakimjak zasypywanie czy catkowita likwidacja,
regeneracja srodowiskaglebowego moze trwaé nawet kilkaset lat. Gleby narazone sg rowniez
na oddziatywanie zanieczyszczen. Odpornosé gleb w tym zakresie jest ograniczona, a czas
regeneracji jest uzalezniony od ilosci i charakteru substancji, a takze typu gleby. W terenach
niezainwestowanych gleby narazone sg na szkodliwe oddziatywanie zanieczyszczen w duzo
mniejszym stopniu. Ptytkie gleby napiaskowe nalezg do gleb o bardzo niskiej odpor nosci.

Uksztattowanie terenu

Na czesciobszaruopracowania nalezy doelementéw o relatywnie matej odpornosci, zwtaszcza
we fragmentach o wiekszych nachyleniach, a takze z wystepujagcymi podmoktosciami - w
przypadku realizacji zabudowy tereny te podlegajg niejednokrotnie znacznemu nadsypaniu,
niwelacji terenu, co generuje powstawanie kolejnych antropogenicznych form.
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Krajobraz

Rezerwa wolnych terenéw w dogodnej lokalizacji miasta stanowi zachete i warunki do dalszej
zabudowy obszaru.Ze wzgledu na obserwowane tendencje, ktére sprowadzajg sie do mozliwie
jak najbardziej intensywnego wykorzystania powierzchni, pojawienie sie nowej zabudowy
zwtaszcza wielorodzinnej catkowicie zmienia istniejgce relacje w krajobrazie. Cho¢ istnieje
mozliwos$¢ powrotu do staniu wyjSciowego, w praktyce sa to procesy nieodwracalne, trwale
przeksztatcajgce srodowisko.

Wody

Wody obszaru opracowania, zaréwno powierzchniowe jak i podziemne, sg wrazliwe na
oddziatywania antropogeniczne, przede wszystkim na zanieczyszczenie jak réwniez zmiany
wynikajace z rozwoju zabudowy (np. osuszanie, ograniczenie zasilania zbiornika wdd
podziemnych). Obszar opracowania cechuje ogdlnie ptytkim zaleganiem zwierciadta waod
podziemnych, w przewazajacej czesci znajduje sie takze w obrebie proponowanego obszaru
ochronnego GZWP 451 - w obszarze tym ma miejsce infiltracjawdd opadowych do GZWP 451.
W terenie tym brak jest warstwy izolujace;j.

Regeneracja jakosciowa jak rowniez ilosciowa wod podziemnych jest mozliwa, jednak
zalezna od wielu czynnikéw (w tym uptywu odpowiedniej ilosci czasu), a podstawg jest ustanie
zaktécen.

Klimat akustyczny

W przewazajgcej czesci obszaru odczuwalny jest ciggty szum komunikacyjny
pochodzacy z okolicznych drég, przede wszystkim autostrady, a w bezpo$rednim sasiedztwie
obszaru - ul. Rzackiej i Kosocickiej. Poza terenami sasiadujgcymi z drogami klimat akustyczny
narazony jest na oddziatywania krétkotrwate i okresowe, zwigzane np. z budowg nowych
obiektow. Klimat akustyczny charakteryzuje sie matg odpornoscig na dziatanie czynnikéw
zewnetrznych, ale réwnocze$nie ma wysoka zdolnos¢ do regeneracji, niezaleznie od zrédta,
a takze czasu trwania oddziatywania.

Powietrze

Podlega degradacji przede wszystkim na skutek dostawy zanieczyszczen
komunikacyjnych i pochodzacych z niskiej emisji, jednak zewzgledu na korzystne
uwarunkowania obszaruopracowania ulega szybkiemu oczyszczaniu i tym samym regeneracji
(wedtug regionalizacji mezoklimatycznej obszar opracowania znajduje sie w Regionie
Wysoczyzny Krakowskiej i Wielicko-Gdowskiej, w obrebie stokéw i grzbietéw potozonych na
wysokosci ponad 40 m nad dnami dolin, (odpowiednik tzw. ,cieptej strefy na stoku”). Sg to
tereny bardzo korzystne pod wzgledem klimatyczno-bonitacyjnym).

Mikroklimat

Wrazliwy szczegdlnie na ograniczenie powierzchni biologicznie czynnej. Wzrost udziatu
powierzchni zainwestowanych powoduje zmiany mikroklimatu w kierunku cech typowych dla
zjawiska miejskiej wyspy ciepta. Po ustapieniu czynnika zaktécajagcego moze ulec stosunkowo
szybkiej regeneraciji.

2.3. Prognoza zmian przy braku realizacji ustalen MPZP

Na obszarze opracowania obecnie dominuja dwie przeciwne tendencje zmian
wsrodowisku. Zarastanie nieuzytkowanych terenéw oraz rozwédj zabudowy - przede
wszystkim mieszkaniowej jednorodzinne;.

Obszar opracowania charakteryzuje sie jeszcze stosunkowo duzym udziatem terenéw
niezabudowanych - zwarty obszar we wschodniej cze$ci opracowania oraz zréznicowane
wielkosciowo obszary towarzyszace zabudowie jednorodzinnej. Na tychterenach dominujgcym
obecnie procesem jest sukcesja roslinna zachodzgca na dawnych, nieuzytkowanych juz
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gruntachrolnych. Procesy sukcesji naturalnej naleza do najszybciej zachodzacych jak réwniez
najbardziej zauwazalnych, zmierzajacy do ponownego wyksztatcenia zbiorowisk roslinnych
charakterystycznych dla warunkéw siedliskowych danego obszaru (warunki klimatyczne,
glebowe, stosunki wodne i in). Zmiany najbardziej widoczne s3 gtéwnie na
niezagospodarowanychdziatkach, ale naturalna ekspansjaroslinnosci ma rowniez miejsce w na
terenach zainwestowanych, gdzie zabiegi zwigzane z pielegnacja i utrzymaniem sg z réznych
wzgleddw nieregularne, niedostateczne lub zaniechane.

Moze mie¢ réwniez miejsce wznowienie uzytkowania rolniczego (i tym samym
likwidacja istniejgcejroslinnosci),jak to miato miejsce w pétnocnej czesci obszaru opracowania,
gdzie cze$¢ ugoréwi odtogdw obsiano kukurydza. Sytuacje takie coraz czesciej obserwowane sg
w ostatnichlatachwm.in.w Krakowie i okolicach, jednakze z reguty dotycza terenéw o cechach
bardziej sprzyjajacych produkcji rolnej, dlategowobszarze opracowania nie prognozuje sie aby
powrét do gospodarki rolnej nastgpit na wieksza skale.

W zakresie zmian w kierunku urbanizacji terenu obserwuje sie w obszarze przede
wszystkim stopniowy rozwoéj zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Jeszcze wlatach 70. XX
wystepujgca zabudowa byta nieliczna skupiona gtéwnie wzdtuz gtéwnych traktéw, obecnie
wypetniane sg luki pomiedzy juz istniejgca zabudowa, oraz ma miejsce ekspansja na nowe
tereny. Niewykluczony jest rozwdj bardziej intensywnej zabudowy - osiedli doméw, a takze
zabudowy wielorodzinnej.

Obowigzujgcy MPZP

Fragmenty obszaru opracowania przy zachodniej granicy znajdujg sie w obrebie
obowigzujacego planu miejscowego obszaru ,Park Rzeczny Drwinka”. Nalezy wiec wzig¢ pod
uwage, ze jezeli analizowany projekt planu nie zostanie uchwalony (brak realizacji ustalen
analizowanego MPZP), to dla fragmentéw obszaru realizowane beda zapisy obowigzujgcego
planu.

2.4. Uwarunkowania ekofizjograficzne

Ponizsze wnioski oraz wskazania przytoczone zostaty za opracowaniem
ekofizjograficznym sporzadzonym do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,Piaski Wielkie” [70].

Na podstawie charakterystykiidiagnozystanus$rodowiskaoraz prognozy dalszych zmian
zostaty okreslone przyrodnicze predyspozycje do ksztattowania struktury funkcjonalno-
przestrzennej, z oceng przydatnosci srodowiska (w tym ograniczen) dla zainwestowania.
Uwarunkowania ekofizjograficzne nie stanowia rygorystycznych wskazan dla rozwoju
jednorodnych dziedzin aktywnosci ludzkiej, tzn. nie wykluczaja catkowicie form dziatalnosci
innych niz preferowane.

Wskazanie mozliwosci likwidacji i minimalizacji zagrozen srodowiska przyrodniczego.

Podstawowym zagrozeniem dla $rodowiska przyrodniczego obszaru opracowania jest
ekspansjaiintensyfikacja zabudowy, ktéra bez wprowadzenia odpowiednich ograniczen moze
skutkowaé bezpowrotng utratg jego wysokich waloréw. Odtworzenie istniejgcych zasobéw
i relacji teoretycznie jest mozliwe, ale w Swietle tendencji rozwojowych miasta nierealne.

W celu ochrony najcenniejszych fragmentéw obszaru wskazane jest catkowite ich
wytaczenie z mozliwosci zabudowy (tereny oznaczone jako: tereny wskazane do petnienia
funkcjiogélnodostepnych terenow zieleni z wiodaca funkcja rekreacyjna, tereny wskazane
do petnienia funkcji ogélnodostepnych terenéwzieleniw systemieparkéw rzecznych, tereny
wskazane do zachowania istniejagcej zieleni), a dla terendéw proponowanego uzytku
ekologicznego réwniez ograniczenie zainwestowania rekreacyjnego do niezbednego minimum
(tereny oznaczone jako: wskazane do petnienia funkcji ogéInodostepnych terenéw zieleni z
wiodaca funkcja przyrodnicza.
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Dla czesci terendéw (poza wymienionymi powyzej), na ktérych wskazuje sie mozliwosé
dalszego rozwoju zabudowy, dla minimalizacji zagrozenia w funkcjonowaniu $rodowiska
przyrodniczego niezbedne jest rowniez zachowanie w przysztym zagospodarowaniu potaczen
ekologicznych, wysokiego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej oraz niskiej
intensywnosci zabudowy. Przy zagospodarowaniu terenéw wskazane jest wykorzystanie jak
najwiekszej ilosci istniejgcej zieleni, a takze unikanie szczelnego grodzenia obiektéw.

W celu ograniczenia niekorzystnych oddziatywan na $rodowisko niezbedne jest
uwzglednienie wzainwestowaniu terendw narazonych na wystgpienie ruchéw masowych oraz
istniejacych zbiornikow wodnych i podmoktosci (elementy zaznaczone na mapie prognozy).

Dla obszaréw osuwisk, terenéw zagrozonych ruchami masowymi oraz obszaréw
predysponowanych do wystepowania ruchéw masowych, wprzypadku zainwestowania, nalezy
okresli¢ sposoby przeciwdziatania rozwinieciu sie proceséw geodynamicznych polegajace m.in.
na zagospodarowaniu wod opadowych w sposdb zorganizowany, gwarantujacy wykluczenie
zmiany stanu wody na gruncie.

Zagrozeniemwynikajacymz proceséw naturalnychjestutratawaloréwkrajobrazowych
i przyrodniczych wskutek spontanicznej sukcesji ekologicznej. Aby jej zapobiec lub
zminimalizowa¢, wskazane bytoby w czesci obszaru prowadzi¢ gospodarke odpowiadajaca
dawnemu ekstensywnemu uzytkowaniu (np. w postaci utrzymywania tak kosnych). Takie
mozliwosci stwarzatoby objecie ochrong zorganizowang w sposdb kompleksowy, ktorg
w najwiekszym stopniu umozliwitoby utworzenie publicznie dostepnego parku. Kontrola
i pielegnacja przez stuzby miejskie mogtaby rownoczes$nie zminimalizowaé a przynajmniej
ograniczy¢ niekorzystne skutki ,dzikiej rekreacji” (niekontrolowane deponowanie $mieci
i odpadoéw, dewastacje wywotane ruchem pojazdéw motorowych, wypalanie traw, niszczenie
roslinnosci).

Rozwigzaniem bardzo korzystnym dla miejscowych populacji zwierzat, a zwtaszcza
ptazéw bytoby urzadzanie dodatkowych oczek i zbiornikéw wodnych, ktére jednocze$nie
bytyby elementemwspomagajacym retencje zlewniowg (,elementy btekitnej infrastruktury”).

Wskazanie obszaréw koniecznych do ochrony prawnej

Wartosci przyrodnicze duzej cze$ci terendw obszaru opracowania oraz jego otoczenia
dostrzezone zostaty juz wiele lat temu, jak do tej pory wysuwane propozycje objecia terenow
ustawowa forma ochrony nie zostaty sfinalizowane pomysinie, co wiecej fragment terenéw
wskazywany w pierwszej propozycji utworzenia uzytku ekologicznego (UJ, 2005, Koncepcja
ochrony bioréznorodnosci miasta Krakowa [48]) ulegt catkowitym przeksztatceniom wskutek
budowy Szpitala Uniwersyteckiego UJ i nie moze by¢ juz brany pod uwage. Wobec postepujacej
zabudowy, a zwtaszcza w Swietle bezpowrotnej utraty waloréw przyrodniczych w czesci gdzie
zostat wybudowany szpital, propozycja ustanowienia ochrony dla pozostatych terenéw jest
bardzo palaca. W opracowaniu ekofizjograficznym [70] podtrzymuje sie propozycje utworzenia
uzytku ekologicznego w zakresie w jakim zostato to przedstawione w 2019r. w ramach
opracowania Koncepcji Rozwojui Zagospodarowania Terendw Zieleni, Aneks przyrodniczy [36]
(uzytek ekologiczny pod nazwa ,Piaski Wielkie”).

Forma ochrony przyrody jaka jest uzytek ekologiczny tworzony jest w drodze uchwaty
RMK trybem odrebnym. Aby umozliwi¢ w przysztosci procedowanie objecia ochrong terenéw
i utworzenia obiektu, istotnym jest zabezpieczenie terenéw w ramach sporzadzanego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, tym samym ochrona terenéw poprzez
odpowiednie zapisy projektu planu (zakazy zabudowy, ograniczenia w zagospodarowaniu,
zapisy umozliwiajgce wykup terenéw przez miasto w celu utatwienia sprawowania opieki nad
terenem, objecia ochrong czynna w niezbednym zakresie).

Wskazanie obszardéw predysponowanych do petnienia funkcji przyrodniczych

W obrebie srodkowej czesci obszaru pomimo postepujgcej zabudowy i kurczacychsie
zasobow terendw otwartych zachowaty sie stosunkowo duze kompleksy zieleni cenne
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krajobrazowo oraz stanowigce siedlisko wielu gatunkéw zwierzat, w tym cennych ptazéwi i ich
trasy migracji. Stanowig zespoty stosunkowo zwarte przedzielone jedynie szlakami drég
i Sciezek gruntowych.Wtak duzymterenie, brak barier komunikacyjnych, ogrodzen, zabudowy,
i jednoczesnie w miare swobodne powiazanie z doling rzeczng Drwinki stanowi duzy atut dla
Srodowiska przyrodniczego (mozliwos¢ wymiany puli gendw - wzmocnienia lokalnych
populacji). Z uwagi na powyzsze tereny te wskazuje sie jako predysponowane do petnienia
funkcji przyrodniczych - tereny wskazane do petnienia funkcji ogélnodostepnych terenéw
zieleni z wiodaca funkcjg przyrodnicza.

Do terenéw majacych istotng role w funkcjonowaniu $rodowiska przyrodniczego
obszaruopracowania zalicza sie réwniez zadrzewieniaoraz dziatkiz daleko posunietg sukcesja,
oczka wodne, dolinki ciekdéw. Najwieksze kompleksy proponuje sie wykluczy¢ zabudowy
z ewentualng mozliwoscig zainwestowania rekreacyjnego (tereny oznaczone jako: wskazane do
zachowania istniejacej zieleni, tereny wskazane do petnienia funkcji ogélnodostepnych
terenéw zieleni zwiodaca funkcja rekreacyjng oraz kierunki ksztattowaniaciggéw i powigzan
funkcjonalnych/przyrodniczych pomiedzy terenami zieleni). Grupy drzew oraz krzewy,
wystepujgce podmoktosci oraz oczka wodne tworzg dogodne siedlisko dla réznych gatunkow
zwierzat oraz wspomagaja funkcjonowanie najcenniejszego kompleksu zieleni w $rodkowej
partii obszaru. Tereny te réwniez wskazuje sie jako predysponowane do petnienia funkgji
przyrodniczych.

Na pozostatych terenach, poza wiekszymi kompleksami zwartej zieleni oznaczonymi
jakotereny wskazan, proponuje sie wjak najwiekszym stopniu uwzglednienie istniejgcych grup
drzew, a takze drzew pojedynczych, a szczegdlnie na relacjach wskazanych powigzan
funkcjonalnychi przyrodniczych.

Wskazanie terenéw przydatnych do petnienia réznych funkcji spoteczno-
gospodarczych, z podaniem stopnia natezenia ich realizacji

Analiza istniejgcych uwarunkowan pozwala okresli¢ dwa zasadnicze kierunki rozwoju
obszaru: rekreacyjno - przyrodniczy oraz mieszkaniowy. W Ekofizjografii zaznaczone zostaty
kategorie dla pierwszej grupy. Jako najbardziej predysponowane do petnienia funkcji
rekreacyjnej w ramach ogolnodostepnych terendw zieleni wskazuje sie tereny w pasie od
dolinki cieku przy ulicy Mokrej, dalej wzdtuz ulicy Kostaneckiego, a nastepnie po pétnocnej
stronie ulicy StonaWoda.S3to tereny obecnie najintensywniej wykorzystywane rekreacyjnie
zdalekimi otwarciami widokowymi oraz w bezposrednim powigzaniu z terenami
zabezpieczonymi pod zielen urzadzong w obowigzujacych planach w tym: parku rzecznego
Drwinki oraz fortu Prokocim. Zagospodarowanie parkowe wskazanych terenéw pozwoli
na zminimalizowanie niekorzystnych oddziatywan zwigzanych z niekontrolowanym
wykorzystaniemobszaréw a zdrugiej strony otworzy mozliwosé ochrony czynnej terenéw, co w
przypadku wrazliwych zbiorowisk roslinnych muraw napiaskowych jest elementem niezwykle
istotnym. Posiada to réwniez bardzo duze znaczenie z uwagi na ochrone walorow
krajobrazowych obszaru.

W celachrekreacyjnych, ale omniejszej intensywnosci zagospodarowania moga zostac
wykorzystywane pozostatetereny wskazane w ekofizjografii do ochrony przed zabudowa. Aby
umozliwi¢ dogodny dostep do proponowanych terenéw rekreacyjnych szczegdlnej uwadze
poleca sie zabezpieczenie wskazanych potgczen funkcjonalnych/przyrodniczych.

Dla pozostatej czesciobszaruopracowaniawskazuje sie mozliwos¢ kontynuacji rozwoju
zainwestowania/zabudowy. Obecnie w zabudowie przewazajg domy jednorodzinne wraz
z otaczajgcymi je przydomowymi ogrédkami, co przemawia za kontynuacja rozwoju zabudowy o
podobnym charakterze. Wymogiem dla dalszej zabudowy dalszej rozbudowy przy czym w
odniesieniu do nasilajgcego sie problemu zwigzanego z niespetnieniem praktycznie w catym
zamieszkatym obszarze miasta wymagan dotyczacych konfortu odwodnienia
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Mozliwy jest tu rozwdj zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, a w przypadku
wielorodzinnej jedynie niskiej intensywnosci - przede wszystkim w postaci uzupetnienia
zabudowy na wolnych jeszcze dziatkach. Podczas realizacji nowych inwestycji wskazane jest
zachowanie jak najwiekszej powierzchni zieleni, w tym z uwzglednieniem istniejacych drzew
i krzewdw. Jest to niezwykle istotne zaréwno ze wzgledu na zapewnienie mozliwosci
odpowiedniego funkcjonowania $rodowiska naturalnego, jak rowniez zapewnienia komfortu
zycia ludzi.Charakter i forma powstajacych obiektéw budowlanych powinna by¢ dostosowana
do lokalnych uwarunkowan.

Ograniczenie/przeciwskazaniem lokalizowania funkcji mieszkaniowej oraz innych
podlegajacych ochronie jest hatas komunikacyjny wystepujacy wzdtuz ulicy Kosocickiej.
Tereny,w ktérychwystepujg przekroczenia zostaty okres$lone jako: przeciwskazanie lokalizacji
funkcji podlegajgcych ochronie akustycznej. Ograniczenia w swobodnym dysponowaniu terenami
moga réwniez wynikac z przepiséw odrebnych dotyczacych wymaganych odlegtosci zabudowy
od sieci infrastruktury (przez obszar przebiegajg m.in. magistrala wodociggowa oraz linia
wysokiego napiecia).

W odniesieniu do nasilajgcego sie problemu zwigzanego z niespetnieniem praktycznie
wcatym zamieszkatym obszarze miasta wymagan dotyczacych komfortu odwodnienia,
wymogiem dla dalszej zabudowy jest stosowanie zasady neutralno$ci hydrologicznej
(cooznacza, ze po realizacji prognozowanego zagospodarowania terenu natezenie odptywu
waod opadowych nie powinno byéwyzsze niz obecnie) i wpisanie tejze zasady jako podstawowy
wymog planistyczny.

Uwarunkowania ekofizjograficzne — wnioski

1. Analizowany obszar, zajmujacy powierzchnie 82,5 ha, potozony jest w potudniowo-
wschodniej czesci Krakowa, w Dzielnicach XI Podgdérze Duchackie i XIl Biezanéw -
Prokocim. Obszar opracowania obejmuje przede wszystkim zarastajgce nieuzytki
i kompleksy zabudowy jednorodzinnej. W bliskim otoczeniu obszaru wyrdznia zespét
budynkdw Szpitala Uniwersyteckiego (od potnocnej strony) i ciag autostrady A4 (od
potudnia).

2. Fragmenty obszaru opracowania przy zachodniej granicy znajdujg sie w obrebie
obowigzujgcego planu miejscowego obszaru ,Park Rzeczny Drwinka” (cze$ciowo
uniewaznionego). Ponadto obszar sasiaduje z planami: ,Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa” (etap A, obszary oznaczone numerami 117,119, 121,
122),,17 Zmian” (obejmujacy Fort Prokocim), ,.J. Hallera”.

3. Obszaropracowaniacharakteryzuje sie réznorodng zabudowsg, powstata na przestrzeni
lat. Dominuje zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, w niektérych budynkach
zlokalizowane obiekty i zaktady ustugowe. Na tym tle wyrdzniajg sie dwa wieksze
obiekty -przedszkole samorzgdowe nr.33 oraz budynki zgromadzenia zakonnego przy
ul. Rzackiej.

4. Cecha charakterystyczng obszaru sg zachowane rozlegte niezabudowane tereny
poros$niete réznorodng roslinnoscia od niskich napiaskowych muraw po rozrosniete
zadrzewienia o charakterze lasu. Najbardziej rozlegte zadrzewienia zajmuja tereny
pomiedzy ulicg Obronng i drogg Stona Woda. Zagajniki oraz zaro$la wystepujg
w mniejszych skupieniach w otoczeniu zabudowy oraz na granicach pomiedzy
zadrzewieniami a czesciami obszaru, na ktorych uzytkowanie zarzucono najpéznie;.

5. Na terenie opracowania wystepuja gatunki zwierzat podlegajace ochronie,
wyszczegdlnione w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r.
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqgt, w tym ptazy i gady oraz cenne gatunki ptakéw.
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Otwarty krajobraz, mozaika roslinnosci, skupiska drzew, a takze wiekszych
komplekséw o charakterze lesnym ksztattuja lokalny krajobraz i decydujg o wysokiej
atrakcyjnoscikrajobrazowej. Pozarozlegtymi wnetrzami krajobrazowymi, elementami
w strukturze widokowej szczegdlnie cennymi sg wystepujgce wody stojace oraz
fragmenty z murawami napiaskowymi, jak réwniez catkowicie odstoniete piaskowe
tachy.lchpotaczenie w otwartym pétnaturalnym krajobrazie decyduje o wyjgtkowym,
niepowtarzalnym charakterze.

Obecnie do najistotniejszych zrédet oddziatywan na srodowisko nalezg ulice
oznaczeniu ogolnomiejskim przebiegajace wzdtuz potudniowej granicy obszaru:
ul. Rzacka i ul. Kosocicka. Ze wzgledu na nieodlegte sasiedztwo jako bardzo istotne
zrodto, gtéwnie hatasu, nalezy wymieni¢ potudniowa obwodnice autostradowa.

W obszarze objetym opracowaniem (w jego pétnocno-zachodniej oraz zachodniej
czesci) zidentyfikowano osuwiska oraz tereny zagrozone ruchami masowymi [25].
W rejonie zachodniej granicy analizowanego obszaru koncentrujg sie réwniez
powierzchnie terenéw o spadkach powyzej 12%.

Wykorzystanie obszaru pod funkcje mieszkaniowe z niewielkim udziatem ustug wigze
sie gtéwnie z typowymi dla zabudowy emisjami zanieczyszczen do $Srodowiska oraz
presja polegajaca na utrzymaniu otoczenia pod statg kontrolg, w tym niwelowaniu
procesow naturalnych. Poza skupiskami zabudowy, w terenach otwartych skutki
oddziatywan antropogenicznych przejawiajg sie w postaci zasmiecenia, ale rowniez
zmian w uksztattowaniu powierzchni lub jej degradacji - rozjezdzanie przez pojazdy
mechaniczne ptytkich napiaskowych gleb i ro$linnosci, wysypywanie gruzu i mas
ziemnych.

10. Wystepowanie rzeczywistych sytuacji konfliktowych w obszarze opracowania ma

11.

12.

miejsce przede wszystkim w zwigzku z rozwojem zabudowy na terenach do tego nie
wskazanych ze wzgledu na niesprzyjajace uwarunkowania srodowiska oraz wysokie
walory przyrodnicze.

Znaczacg czes¢ obszaru z uwagi na wystepujgce walory przyrodniczo- krajobrazowe
wskazuje sie do ochrony przed zabudowg z dopuszczeniem zainwestowania
rekreacyjnegoale ze zréznicowanym natezeniem. Jako predysponowane do petnienia
funkcji przyrodniczych jako wiodacych wskazuje sie rozlegte kompleksy zadrzewienh
oraz wieksze dziatki w zaawansowanych stadiach sukcesji, w tym zwtaszcza na linii
istniejacych powiazan przyrodniczych. W zakresie wskazan do ochrony w formie
uzytku ekologicznego podtrzymuje sie propozycje okreslong w ramach Koncepcji
Rozwoju i Zarzadzania Terenami Zieleni m. Krakowa (Aneks przyrodniczy [36]).

Dominujgcymwskazaniemwzakresie funkcji spoteczno-gospodarczych jest utrzymanie
i rozwdéj zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, ponadto wyznacza sie tereny
wskazane do rozwoju funkcji rekreacyjnej. Nie wyznacza sie terenéw wskazanych do
rozwoju zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j.
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3. Uwarunkowania wynikajace ze stanu planistycznego oraz przepiséw
odrebnych

3.1. Ustalenia Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Krakowa [1].

Zgodnie zustaleniami Studium uwarunkowan ikierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa (Uchwata Nr XI1/87/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 16
kwietnia 2003 r., zmieniona Uchwatg Nr XCI11/1256/10 z dnia 3 marca 2010 r., zmieniona
uchwatg Nr CXI11/1700/14 zdnia 9 lipca 2014 r.), zwanego dalej Studium, teren objety
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego ,Piaski Wielkie” znajdujg sie
w granicach strukturalnej jednostki urbanistycznej Nr 33 - Piaski Potudnie i w niewielkim
poétnocno zachodnim fragmencie jednostki Nr 52 - Prokocim CM.

Mpzp obszaru ,Piaski Wielkie” obejmuje nastepujgce kategorie terendéw (funkcje):

[z1l.1.4.]
MN - Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej

Funkcja podstawowa - Zabudowa jednorodzinna (realizowana jako budynki mieszkalne
jednorodzinne lub ich zespoty, w ktérych wydzielono do dwdch lokali mieszkalnych lub lokal
mieszkalny oraz lokal uzytkowy o powierzchni catkowitej nieprzekraczajgcej 30% powierzchni
catkowitej budynku; wraz z niezbednymi towarzyszacymi obiektami budowlanymi (m. in.
parkingi, garaze, budynki gospodarcze) oraz z zielenig towarzyszaca zabudowie (w tym
realizowang jako ogrody przydomowe).

Funkcja dopuszczalna- Ustugi inwestycji celu publicznego z zakresu infrastruktury
spotecznej, pozostate ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi: kultury, nauki, oswiaty
i wychowania, ustugi sportu i rekreacji, ustugi handlu detalicznego, ustugi pozostate, zielen
urzadzona i nieurzadzona m.in. w formie parkow, skweréw, zielencéw, parkow rzecznych,
laséw, zieleni izolacyjne;j.

MW - Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej

Funkcja podstawowa - Zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna wysokiej intensywnosci
realizowana jako budynki mieszkaniowe wielorodzinne (m.in. kamienice w zwartej zabudowie
ocharakterze srodmiejskim, zabudowa osiedli mieszkaniowych, budynki wielorodzinne
realizowane jako uzupetnienie tkanki miejskiej) wraz z niezbednymi towarzyszacymi obiektami
budowlanymi (m.in. parkingi,garaze) oraz z zielenig towarzyszacg zabudowie, zielen urzadzona
i nieurzadzona).

Funkcja dopuszczalna - Ustugi inwestycji celu publicznego z zakresu infrastruktury
spotecznej, pozostate ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi kultury, nauki, osSwiaty
i wychowania, ustugi sportu i rekreacji, ustugi handlu detalicznego, ustugi pozostate, zielen
urzadzona i nieurzadzona m.in. w formie parkéw, skwerdw, zielencéw, parkéw rzecznych,
laséw, zieleni izolacyjne;j.

MNW - Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej
intensywnosci

Funkcja podstawowa - Zabudowa mieszkaniowa niskiej intensywnosci realizowana jako
zabudowa jednorodzinna (MN) lub zabudowa budynkami wielorodzinnymi o gabarytach
zabudowy jednorodzinnej, realizowana jako domy mieszkalne z wydzielonymi ponad dwoma
lokalami mieszkalnymi, wille miejskie; wraz z niezbednymi towarzyszacymi obiektami
budowlanymi (m.in. parkingi, garaze, budynki gospodarcze) oraz z zielenig towarzyszaca
zabudowie.

Funkcja dopuszczalna - Ustugi inwestycji celu publicznego z zakresu infrastruktury
spotecznej, pozostate ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi: kultury, nauki, oswiaty
i wychowania, ustugi sportu i rekreacji, ustugi handlu detalicznego, ustugi pozostate, zielen
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urzadzona i nieurzadzona m. in. w formie parkow, skwerodw, zielefncéw, parkéw rzecznych,
laséw, zieleni izolacyjne;j.

ZU - Tereny zieleni urzadzonej

Funkcja podstawowa - Réznorodne formy zieleni urzadzonej (w tym obejmujacej parki,
skwery, zielence, parkirzeczne), zielenizolacyjna, zielenforteczna, zielen zatozen zabytkowych
wraz z obiektami budowlanymi, ogrody dziatkowe, ogrody zoologiczne i botaniczne.

Funkcja dopuszczalna- Zabudowa realizowana jako terenowe obiekty i urzadzenia
sportowe, obiekty budowlane obstugujgce tereny zieleni, takie jak: wypozyczalnie sprzetu
sportowego, kawiarnie, cukiernie, oranzerie, cieplarnie, obiekty matej architektury, ogrédki
jordanowskie, urzadzenia wodne, ktére nie zmniejszajg okreslonego wskaznika powierzchni
biologicznie czynnej, wody powierzchniowe, stawy oraz zbiorniki wodne poeksploatacyjne,
réznorodne formy zieleni nieurzadzonej, lasy, grunty rolne, cmentarze i grzebowiska dla
zwierzat, jezeli zostaty wskazane w tabelach strukturalnych jednostek urbanistycznych.

KD - Tereny komunikacji

Funkcja podstawowa - Tereny komunikacji kotowej obejmujace korytarze podstawowego
uktadu drogowo-ulicznego (w tym w przebiegu tunelowym), tereny pod autostrady, drogi
ekspresowe i inne drogi publiczne (klasy gtéwnej ruchu przyspieszonego, gtéwnej i zbiorczej)
oraz tereny miejskiej komunikacji szynowej, tereny i przystanki tramwaju, petle tramwajowe
i autobusowe.
Funkcja dopuszczalna - Parkingi wielopoziomowe przy petlach komunikacji miejskie;j.

[z KARTY JEDNOSTKI 33]

Strukturalna Jednostka Urbanistycznanr 33 - Piaski Potudnie:

W ramach wytycznych do planéw miejscowych zawartych w tomie 111.2 Studium okreslone

zostaty nastepujace kierunki zmian w strukturze przestrzennej:

e |stniejagca zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna do utrzymania i uzupetnienia,
z dopuszczeniem ustug na poziomie lokalnym;

e Istniejgca zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna do utrzymania i uzupetnienia,
zmozliwoscig przeksztatcen w zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng niskiej
intensywnosci, z dopuszczeniem ustug na poziomie lokalnym;

¢ Terenyzabudowy ustugowejoraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej do utrzymania,
przeksztatcen i uzupetnien;

e |Istniejgca zielen urzadzona parku rzecznego Drwinki do zachowania i rewitalizacji;

e Obstuga komunikacyjna terenu jednostki powigzana z ulicami Stanistawa Stojatowskiego

i Cechowa.

W zakresie standardéw przestrzennych Studium wyznacza:

e Zabudowa jednorodzinna wolnostojaca i blizniacza i szeregowa;

e Zabudowa wielorodzinna w formie matych doméw mieszkalnych;

e Zabudowa ustugowa wolnostojaca, zespoty ustugowe i ustugi wbudowane;

e W terenach wskazanych do zainwestowania znajdujgcych sie w obrebie osuwisk -
rozstrzygnieciecodo mozliwosci zainwestowania, jak rowniez ustalenie parametréw tego
zainwestowania nastagpi na etapie sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego po rozpoznaniu w zakresie uwarunkowan geologicznych;

e Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) min. 50%, a w terenach potozonych w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego min. 70%,
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Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN), (w tym potozonych w strefie ksztattowania systemu
przyrodniczego) min. 50%;

Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MNW) (w tym
potozonych w strefie ksztattowania systemu przyrodniczego) min.50%, a dla terenu
w rejonie ulicy Obronnej potozonego poza strefg ksztattowania systemu przyrodniczego
min. 40%;

Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MNW) (w tym
potozonych w strefie ksztattowania systemu przyrodniczego) min. 50%, a dla terenu
w rejonie ulicy Obronnej potozonego poza strefg ksztattowania systemu przyrodniczego
min. 30%;

W zakresie wskaznikéw zabudowy Studium wyznacza:

Wysokos¢ zabudowy mieszkaniowejwterenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN) do 13m, a dla terenéw potozonych na potudnie od ulic Stanistawa Stojatowskiego,
Cechowa, Rzacka i Kosocicka, do 11m;

Wysokos¢ zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN) do 11m, a dla terenéw potozonych na potudnie od ulic Stojatowskiego, Cechowa,
Rzacka i Kosocicka do 9m;

Wysokos¢é zabudowy mieszkaniowejwterenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
i wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MNW) do 13m, a dla terenéw w rejonie ulicy
Obronnejdo 16m;

Wysokos¢ zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej
i wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MNW) do 13m.

Udziat zabudowy ustugowe]j w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) do
20%,adladziatek lub ich czesci potozonych w pasie o szerokosci 100m wzdtuz ulicy Jana
Hallera w potudniowo-zachodnim narozniku skrzyzowania ulic: Rzacka i Jana Hallera do
100%;

Udziat zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
i wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MNW) do 30%, dla terenéw potozonych w rejonie
ulicy Obronnej do 40%, a dla dziatek lub ich czesci potozonych w pasie o szerokosci 50 m
wzdtuz ul. Kazimierza Kostaneckiego do 100%.

W zakresie srodowiska kulturowego:

(w formie graficznej przedstawione na planszy K2 Studium)

W jednostce zachowane uktady urbanistyczne dawnych wsi oraz obiekty ujete w ewidencji
zabytkdéw, w tym wpisane do rejestru zabytkow (rejestr - zespdt dworsko-parkowy Piaski
Wielkie; ewidencja: obiekty sakralne, uzytecznosci publicznej i architektury mieszkaniowej).
Wystepujg odcinki historycznych traktéw droznych, wtym drég Twierdzy Krakéw - do
zachowania.

Strefy ochrony konserwatorskiej:
Ochrony wartosci kulturowych:

obejmuje Srodkowg czesé jednostki: fragmenty zachowanych uktadéw urbanistycznych
oraz zespo6t dworsko-parkowy;

Ochrony i ksztattowania krajobrazu:

obejmuje cata jednostke; w ptn. - wsch cze$ci wskazano obszar ochrony krajobrazu
warownego B;

Nadzoru archeologicznego:
obejmuje prawie caty obszar jednostki.
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Wskazania dla wybranych elementow:
e Utrzymanie historycznychuktadéw urbanistycznych Kurdwanowa i Piaskéw Wielkichwraz
z zabytkowa i tradycyjna zabudowa; nowa zabudowa w obrebie ww. uktadow
o gabarytach nawigzujacych do zabudowy historycznej i tradycyjnej.

W zakresie srodowiska przyrodniczego:
(w formie graficznej przedstawione na planszy K3 Studium)
e Terenyonajwyzszymiwysokimwalorze przyrodniczym (wg Mapy roslinnosci
rzeczywistej);
Siedliska chronione;
Wystepowanie osuwisk;
Tereny ospadkach powyzej 12%;
Parkirzeczne;
Parki miejskieiogrody zabytkowe;
W czesci wschodniej Gtéwny Zbiornik Wod Podziemnychnr 451 (caty obszar planu) oraz
projektowany-obszar ochronny Gtéwnego Zbiornika Woéd Podziemnychnr 451
Tereny osuwisk;
Korytarz ekologiczny;
Obszary wymiany powietrza;
Strefa ksztattowaniasystemu przyrodniczego;
Siedliska chronione;
Lasy.

W zakresie komunikacji:
(w formie graficznej przedstawione na planszy K4 Studium)
e Drogi uktadu podstawowego (z wazniejszymi drogami klasy zbiorczej):
— planowane potaczenie ul. Kostaneckiego z ul. Rzacka - w klasie Z;
e Transport zbiorowy:
— linie autobusowe w ulicach GP, zbiorczych i lokalnych.

W zakresie infrastruktury:
(w formie graficznej przedstawione na planszy K5 Studium)
e Obszar wyposazony w infrastrukture techniczng;
e Jednostki zlokalizowana w obszarze wymagajagcym rozbudowy systemu
elektroenergetycznego, kanalizacyjnego oraz cieptowniczego;
¢ Planowana budowa Gtéwnego Punktu Zasilania 110 kV/SN Kurdwanéw;
e Dopuszczona lokalizacja cmentarzy;
Ograniczenia wynikajace z:
e Przebiegu istniejagcych magistral wodociggowych, gazowych, kanalizacyjnych
i cieptowniczych oraz elektroenergetycznej linii napowietrznej wysokiego napiecia
110kV;

zKARTY JEDNOSTKI 52]
Strukturalna Jednostka Urbanistycznanr 52 - Prokocim CM:

W ramach wytycznych do planéw miejscowych zawartych w tomie 111.2 Studium okre$lone
zostaty nastepujace kierunki zmian w strukturze przestrzennej:
e |stniejgca zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i wielorodzinna do utrzymania,
przeksztatcen i uzupetnien.
e Rejon ul. Stona Woda do zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej jako kontynuacja
zabudowy os. Rzgka.
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Wzmacnianie roli ciggu ul. Kosocickiej jako tradycyjnej osi kompozycyjnej Rzaki,
z utrzymaniem charakteru zabudowy podmiejskiej.

Zielenurzadzona w rejonie ul. Stona Woda i ul. Kazimierza Kostaneckiego do utrzymania
i przeksztatcen jako terenu rekreacji i wypoczynku.

Istniejgca zielen nieurzadzona do utrzymania i ochrony, z mozliwoscig przeksztatcen
w kierunku zieleni urzadzonej i zieleni izolacyjnej -

Obstuga komunikacyjna terenu jednostki poprzez ul. Wielicka i ul. Kosocicka.

W zakresie standarddéw przestrzennych Studiumwyznacza:

Zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna wolnostojaca i blizniacza.

Zabudowa mieszkaniowa w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW)
w formie zabudowy osiedlowej, a w terenach zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej
i wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MNW) jako mate domy mieszkalne.

Zabudowa ustugowa wolnostojgca, wbudowana i zespoty zabudowy.

Zabudowa ustugowa wolnostojgca, wbudowana i zespoty zabudowy.

W terenach wskazanych do zainwestowania znajdujgcych sie w obrebie osuwisk
- rozstrzygniecie, co do mozliwosci zainwestowania, jak réwniez ustalenie parametréow
tego =zainwestowania nastgpi na etapie sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego po rozpoznaniu w zakresie uwarunkowan
geologicznych.

Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej (MN) min. 50%, a w terenach potozonych w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego min. 70%.

Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) min. 30%, dla dziatek lub ich czesci potozonych
w pasie o szerokos$ci 50m wzdtuz ulic Wielickiej i Kosocickiej min. 20%, a w terenach
potozonych w strefie ksztattowania systemu przyrodniczego min. 40%.

Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) min. 40%, a w terenach potozonych w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego min. 50%.

Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) min. 30%, a w terenach potozonych w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego min. 40%.

W zakresie wskaznikéw zabudowy Studiumwyznacza:

Wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej (MN) do 13m, a dla terenéw na potudnie od ul. Kosocickiej do 11m.
Wysokos¢ zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(MN) do 11m, a dla terenéw na potudnie od ul. Kosocickiej do 9m.

Wysokosé¢ zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MNW) do 16m.

Wysokos¢ zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
i wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MNW) do 13m.

Wysokosé¢ zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (MW) do 36m,dla terenuw rejonie ulicy Stona Woda do 25m,adla terenu
potozonego pomiedzy terenami zieleni urzadzonej w pasie o szerokosci 200m wzdtuz
ul. Stona Wodado 11m.

Wysokosé zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
(MW) do 25m, dla terenu w rejonie ulicy Stona Woda do 20m, a dla terenu potozonego

pomiedzy terenami zieleni urzgdzonej w pasie o szerokos$ci 200m wzdtuz ul. Stona Woda
do11m.
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e Wysokos$¢ zabudowy ustugowej wterenachustug (U) do20m, a dla zespotdow szpitalnych
w dostosowaniu do potrzeb funkcjonalnych i technologicznych.

e Udziat zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej (MN)
do 20%, a dla dziatek lub ich czesci potozonych w pasie o szerokos$ci 50m wzdtuz ulic
Wielickiej i Kosocickiej do 100%.

e Udziat zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
i wielorodzinnej niskiej intensywnosci (MNW) do 40%, a dla dziatek lub ich czesci
potozonych w pasie o szerokos$ci 50m wzdtuz ul. Kazimierza Kostaneckiego do 100%.

W zakresie srodowiska kulturowego:

(w formie graficznej przedstawione na planszy K2 Studium)

W jednostce nr 52 jest obiekt ujety wewidencji zabytkéw, wtymwpisany do rejestru zabytkow
fort ,Prokocim” - poza obszarem sporzgdzanego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, jednakze do zachowania zostaty wskazane odcinki historycznych traktéw
droznych, wtym drég Twierdzy Krakow.

Strefy ochrony konserwatorskiej:
e Ochrony i ksztattowania krajobrazu:
- obejmuje catosé jednostki, w ptd. - zach. cze$ci wskazano obszar ochrony krajobrazu
warownego B;
- wrejonie fortu punkty i ciggi widokowe o duzych mozliwosciach obserwacji;
¢ Nadzoru archeologicznego, obejmuje wiekszos¢ obszaru jednostki.

W zakresie srodowiska przyrodniczego:
(w formie graficznej przedstawione na planszy K3 Studium)
e Obszaronajwyzszychiwysokichwalorachprzyrodniczych (fragmentarycznie) (wg Mapy
roslinnosci rzeczywistej).
Siedliska chronione.
Obszary wymiany powietrza.
Strefa ksztattowania systemu przyrodniczego (fragmentarycznie).
Catos¢ jednostki w zasiegu Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 451.
Projektowany obszar ochronny Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 451.

W zakresie komunikacji:
(w formie graficznej przedstawione na planszy K4 Studium)
e Drogi uktadu podstawowego (z wazniejszymi drogami klasy zbiorczej):
— ul. Kosocicka, ul. Rzacka - wklasie Z,
— ul. Kazimierza Kostaneckiego, z planowanym przedtuzeniem do ul. Rzackiej do przejscia
nad autostrada wul. Jana Hallera - wklasie Z,
e Transport zbiorowy:
— linie autobusowe w ulicach lokalnych i wyzszych klas.

W zakresie infrastruktury:
(w formie graficznej przedstawione na planszy K5 Studium)
e Obszar wyposazony w infrastrukture techniczng;
e Planowana rozbudowa sieci cieptowniczej (caty obszar planu) oraz kanalizacyjnej -
fragmentarycznie (prawie caty obszar planu);
Ograniczenia wynikajace z:
e Przebiegu istniejgcych magistral wodociggowych, gazowych, kanalizacyjnych
i cieptowniczych oraz elektroenergetycznej linii napowietrznej wysokiego napiecia
110kV;
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e i

Ryc. 17. Granica obszaru projektu plana-na tle planszy—l21 Studium [1]

3.2. Ustalenia nieobowiazujacego miejscowego planu ogélnego

W obszarze objetym sporzadzanym planem obowigzywat Miejscowy Plan Ogélny
Zagospodarowania PrzestrzennegoMiastaKrakowa z 1994 r., ktéry utracit moc po 1 stycznia
2003 roku. Niemniej jego ustalenia stanowig nadal istotne uwarunkowania w zakresie
dotychczasowego przeznaczenia terendw.

Dla pétnocno-wschodniej czesci terenu sporzadzanego planu wyznaczono Obszar Ustug
Publicznych (UP). W czesci zachodniej i potudniowej wyznaczono Obszary Mieszkaniowe (M3
i M4) oraz w czesci potnocnej i zachodniej - Obszary Miejskiej Zieleni Publicznej (ZP).

Wyznaczono nastepujgce Obszary Tras Komunikacyjnych: ulice zbiorcze (KT/Z) i ulice
lokalne (KT/L).

Zasady zagospodarowaniaterenuzostaty rowniez okreslone wustaleniach stref polityki
przestrzennej. Obszar planu znajdowat sie w nastepujgcych strefach:

"Strefie rewaloryzacji wysokich wartosci kulturowych",

,Strefie zachowania ogdélnomiejskich warunkéw réwnowagi ekologicznej”,
"Strefie rekultywacji wartosci krajobrazu naturalnego”,

LStrefie ochrony wartosci kulturowych”,

"Strefie ochrony zieleni i warunkéw wentylacji o znaczeniu lokalnym",
,Strefie ochrony krajobrazu otwartego”,

"Strefie dopuszczalnej intensyfikacji zainwestowania miejskiego",
LStrefie rekompozycji uktadu urbanistycznego”,

LStrefie ochrony i ksztattowania przedpola widoku,

,Strefie ochrony i ksztattowania bliskiego planu widoku”,

LStrefe ochrony i ksztattowania dalszego planu widoku jego tta i obrzezy”,
"Strefie intensywnos$ci miejskiej",

LStrefie intensywnosci podmiejskiej”.
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Ryc. 18. Granica obszaru projektu planu na tle przeznaczen ustalonych w Miejscowym planie ogdlnym
z 1994 roku.

3.3. Ustalenia obowiazujacych miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego

Fragmenty obszaru opracowania przy zachodniej granicy znajdujg sie w obrebie
obowigzujacego planu miejscowego obszaru ,Park Rzeczny Drwinka” (w niewielkich
fragmentach uniewaznionego) obowigzujgcego od dnia 23 marca 2009 r. (na podstawie
Uchwaty Nr LX1V/821/09 Rady MiastaKrakowa z dnia 4 lutego 2009 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru "Park Rzeczny Drwinka").

Ponadto obszar sasiaduje z planami: ,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Krakowa” (etap A, obszary oznaczone numerami 117,119,121, 122),,17 Zmian” (obejmujacy

Fort Prokocim), ,J. Hallera”.

i i -
= /PARK RZECZNY DRWINKA)

DO

SKI'WIELKIE!

<
0
'-4\\];

Ryc. 19.Sytuacja planistyczna w obszarze ,Piaski Wielkie”.
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Ryc. 20. Fragmenty obszaru opracowania, na ktérych obowigzujg ustalenia mpzp obszaru ,Park Rzeczny
Drwinka”.

3.4. Ustalenia wynikajace z przepiséw odrebnych dotyczacych terenow
i obiektéw chronionych

Ochrona srodowiska przyrodniczego

Na obszarze opracowania nie utworzono zadnych obszarowych form ochrony przyrody
wymienionych w art. 6 ust.1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U.
z2020r. poz. 55) wystepujg natomiast liczne gatunki zwierzat objetych ochrong gatunkowa.
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Ochrona ustawowa dotyczy w przewazajacej wiekszosci ptakow ale réwniez
przedstawicieli innych grup zwierzat (gatunki wymienione w rozdziale 2.1.6. Swiat zwierzat).
Do szczegdlnie istotnych z punkuwidzenia ochrony srodowiska przyrodniczego obszarunaleza
ptazy. Wg sporzadzonego w latach 2009/2010 opracowania ,Kompleksowa inwentaryzacja
ptazéw i ich miejsc rozrodu w granicach administracyjnych Miasta Krakowa” [37], w obszarze
wystepowato 8 gatunkéw ptazéwwtym4 gatunkiobjete ochrong $cista: traszka grzebieniasta
(Triturus cristatus), kumak nizinny (Bombina bombina), zaba moczarowa (Rana arvalis) i rzekotka
drzewna (Hyla arborea). Kumak nizinny i traszka grzebieniasta wymienione sg w Il i IV
zataczniku Dyrektywy Siedliskowej, natomiast Zaba jeziorkowa (Pelophylax lessonae) i zaba
moczarowa (Rana arvalis) wpisane sg w |V zataczniku tej Dyrektywy’. W opracowaniu
przyrodniczym, wykonanym dla obszaru w 2019 r. poddano w watpliwos¢ wystepowanie na
terenie zaby moczarowej, jeziorkowej i kumaka nizinnego, natomiast w oparciu o analize
obecnegostanusiedlisk wterenie oraz wiedze natemat preferencji siedliskowychi behawioru
wyrazono przypuszczenie, iz nadal na tym terenie wystepuja: ropucha szara, zaba trawna,
traszka grzebieniasta, traszka zwyczajna i rzekotka drzewna [35].

Na wiosne 2020r. na czesci obszaruw rejonie ul. Stfona Woda obejmujgcego zadrzewienia
i zbiorniki wodne przeprowadzone zostaty badania herpetologiczne, ktére zasadniczo
potwierdzity wstepne informacje z 2019 r., nie potwierdzono jedynie wyste powania traszki
grzebieniastej [71].

Bytnosci cennych gatunkéw sprzyjajg rozlegte tereny zrdznicowanej roslinnosci -
spontanicznych zarosli w réznych stadiach sukcesji, zadrzewien i zbiorowisk lesnych, a takze
obecnos$¢ matych zbiornikéw wodnych i terenéw podmoktych.

Ochrona gatunkowa wg art. 46 ustawy o ochronie przyrody ma na celu zapewnienie
przetrwania i wtasciwego stanu ochrony dziko wystepujacych na terenie kraju lub innych
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej rzadkich, endemicznych, podatnych na zagrozenia
i zagrozonych wyginieciem oraz objetych ochrong na podstawie przepiséw umoéw
miedzynarodowych, ktérych Rzeczpospolita Polska jest strong, gatunkéw roslin, zwierzat
i grzybéworazichsiedliskiostoi,atakze zachowanie r6znorodnosci gatunkoweji genetyczne;.
W stosunkudodziko wystepujacych zwierzat i roslin objetych ochrong gatunk owa zabrania sie
min. niszczenia ich siedlisk i ostoi a sposoby ochrony w odniesieniu do zwierzat chronionych
polegaja m.in. na:

o zabezpieczaniu ostoi i stanowisk zwierzqt przed zagrozeniami zewnetrznymi;

o wykonywaniu zabiegéw ochronnych utrzymujqgcych wtasciwy stan siedliska zwierzqt:

— renaturyzacji i odtwarzaniu siedlisk,

— utrzymywaniu lub odtwarzaniu wtasciwych dla gatunku stosunkéw wodnych,

— utrzymywaniu lub odtwarzaniu wtasciwego dla gatunku stanu gleby lub wodly,

— zapobieganiu sukcesjiroslinnej przez wypas, koszenie, wycinaniedrzew i krzewéw
oraz usuwaniu biomasy,

— odtwarzaniu oraz zaktadaniu nowych zadrzewien,

— budowie sztucznych miejsc legowych, wodopojéw,

— dostosowaniu terminéwi sposobéwwykonania prac agrotechnicznych, lesnych,
rybackich, budowlanych (w tym hydrotechnicznych), remontowych i innych, tak
aby zminimalizowa¢ ich wptyw na zwierzeta i ich siedliska,

— tworzeniu i utrzymywaniu korytarzy ekologicznych,

7 Kompleksowa inwentaryzacja ptazéw i ich miejsc rozrodu w granicach administracyjnychMiasta Krakowa”, 2009 (uzupetnionona
w roku 2010), opr. przez zespét: Andrzej Palaczyk, Grazyna PoIczxr’lska-Konior, tukasz Przybytowicz pod kierunkiemdr tukasza
Przybytowicza, Krakow 2010, IS i EZ PAN, Wydziat Ksztattowania Srodowiska UrzeduMiasta Krakowa .
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— regulacji liczebnosci populacji roslin, grzybéw i zwierzqt majgcych wptyw na
gatunki objete ochrong;

o wspomaganiu rozmnazania sie gatunku na stanowiskach naturalnych;

o edukacji spoteczeristwa oraz wtasciwych stuzb w zakresie rozpoznawania gatunkéw
chronionych i sposobdéw ich ochrony..

Zbiorowiskami wyjatkowo cennymi na tym terenie s3 zbiorowiska szuwaréow (zwigzek
Phragmition) oraz niewielki ptat tegu (Fraxino- Alnetum) nad doptywem Drwinki w zachodniej
czesci terenu.

W granicach obszaru opracowania nie zanotowano wystepowania stanowisk roslin
chronionych.

Najblizszy obszar chroniony to uzytek ekologiczny - Las Krzyszkowicki potozony okoto
300 m od granic obszaru po potudniowej stronie obwodnicy autostradowe;j.

Uzytek ekologiczny - propozycje

Ze wzgledu na wystepujace wartosci srodowiska przyrodniczego obszar w rejonie drogi
Stona Woda jako cenny przyrodniczo wskazywany byt do ochrony w formie uzytku
ekologicznego juz w 2005 roku. Granice propozycji uzytku pod nazwa: ,Stawki w Piskach
Wielkich” oraz opis obszaru przedstawione zostaty w opracowaniu p.t. ,Koncepcja ochrony
réznorodnosci biotycznejm. Krakowa” przygotowanej przez zespot autoréw w Instytucie Nauk
o Srodowisku Uniwersytetu Jagiellorskiego (Ryc. 22 - kolor pomaranczowy) [48]. Niestety,
ustanowienie uzytku nie doszto do realizacji, co wiecej czes¢ wymienionych terenéw zajeta
zostata pod rozbudowe szpitala Uniwersyteckiego, a w ostatnim czasie zaorane, a nastepnie
obsiane kukurydza zostaty obszerne fragmenty z murawami napiaskowymi. Propozycja
utworzenia uzytku ekologicznego (wwersji obszarowo znaczgco zawezonej, pod nazwg ,Piaski
Wielkie”) powrdcita wraz z przyjeciem w 2018 dokumentu p.n. ,Kierunki rozwoju i zarzqdzania
terenami zieleni w Krakowie na lata 2019 - 2030 (ANEKS Il - Ochrona Przyrody)” [36]. Obecna
wersja propozycji ochrony dotyczy obszaru o powierzchni 16,93 ha, poros$nietego gtéwnie
kilkudziesiecioletnim zadrzewieniem o charakterze lasu, ztozonym m.in. z brzozy
brodawkowate] (Betula pendula), debu (Quercus sp.), topoli osiki (Populus tremula) i trzesni
(Prunus avium), a takze siedliska o charakterze suchych muraw napiaskowych oraz niewielkie
oczka wodne stanowigce miejsce rozrodu chronionych gatunkéw ptazéw.

W chwili obecnej najwyzszy stopien ochrony posiadajg fragmenty z najstarszymi
zadrzewieniami w rejonie ul. Stona Woda, dla ktérych obowigzuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego "Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa -
etap A" (przeznaczenie pod zielen bez mozliwosci zabudowy).
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Ryc. 21. Obszary wskazywane do ochrony w formie uzytku ekologicznego. Kolor pomaranczowy granica
obszaru wg Koncepcji ochrony réznorodnosci biotycznej ,Stawki w Piaskach Wielkich” (2005r.), kolor
201ty - granica obszaru wg KRiZT Aneks Przyrodniczy ,Piaski Wielkie” (2018r.).

Ochronasrodowiskakulturowego

Zgodnie z informacja Biura Miejskiego Konserwatora Zabytkéw, na obszarze
procedowanego mpzp ,Piaski Wielkie” nie ma obiektéw wpisanych do rejestru zabytkow.
W obszarze znajdujg sie natomiast nastepujgce obiekty zabytkowe ujete
w gminnej ewidencji zabytkow, przeznaczone do objecia ochrong konserwatorska:

obiekty ujete wgminnej ewidencji zabytkow:

— ul.£amana 8
zagroda: dom, budynek gospodarczy - zabudowa drewniana mieszkalna [.20-30. XX w.

— ul.Rzacka1l
architektura swiecka uzytecznosci publicznej (budynek dawnej szkoty podstawowej) -
rok powstania 1905r.

kapliczki do objecia ochrona w zapisach planu:

— ul.Rzacka7
figura przydrozna ,Pieta” wzniesiona w 1875 r.; w tradycxji baroku ludowego;
ufundowana przez Katarzyne i Piotra Tyranowskich,

— ul.Rzacka19a

krzyz przydrozny z 1989 r. (powstaty w miejscu starszego z 1900 r., przeniesionego
w obecne miejsce podczas | wojny swiatowej z linii frontu na granicy Piaskéw Wielkich,

Kosocic i Rzaki)
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stanowiska archeologiczne

Pétnocno-zachodnia, srodkowa i wschodnia czesé obszaru opracowania znajduje sie
w obrebie stref nadzoru archeologicznego. W jego granicach znajduja sie réwniez stanowiska
archeologiczne:

- Krakow - Piaski Wielkie 1 (AZP 103-57:32): $lad osadnictwa z okresu neolitu, $lad
osadnictwa z okresu sredniowiecza;

- Krakoéw - Prokocim 2 (AZP 103-57;33) - $lad osadnictwa z mtodszej fazy okresu
wptywow rzymskich;

- Krakow - Rzaka 3(AZP 103-57;37): osadaprodukcyjna z epoki brazu (kultura tuzycka),
osada z okresu sredniowiecza (XIIl w.), osada z okresu nowozytnego.

W bezposrednimsasiedztwiegranic obszaruzlokalizowany jest obiekt Twierdzy Krakéw
- fort gtéwny artyleryjski 50 ,Prokocim”. W obrebie obszaru projektu planu w obowigzujacym
Studium (plansza K2,tom 1) wskazany zostat,,obszar ochrony krajobrazu warownego B”- obejmuije
onniezabudowaneprzedpole fortu od strony potudniowej. (Strefa Awyznaczona zostatadla terenu
na ktorym zlokalizowany jest fort - poza granicami obszaru opracowania).

Ryc. 22. Obszar ochrony krajobrazu warownego -strefa B wg SUIKZP Miasta Krakowa [1].

4. Ustalenia projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego

4.1. Podstawowe zasady zagospodarowania obszaru

W projekcie planu zgodnie z ustawg z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym zostaty sformutowane ustaleniadotyczace catego obszaru
projektu planu:

Zasady zagospodarowania terenow:

1. Tereny, ktérych przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogg by¢ wykorzystywane
w sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem.

2. W ramach wydzielonych terenéw o okreslonym przeznaczeniu i ustalonych zasadach lub
warunkach zagospodarowania dopuszcza sie realizacje jedynie obiektéw i urzadzen
budowlanych wskazanych w ustaleniach planu oraz prowadzenie robét budowlanych przy
zachowaniu ustalonych planem parametrow i wskaznikow.
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Zakaz lokalizacji obiektéw handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m?.
Zakaz lokalizacji urzadzen wytwarzajgcych energie z odnawialnych Zrédet energii o mocy
przekraczajacej 100 kW.
Przy dokonywaniu nowych podziatéw geodezyjnych ustala sie minimalng powierzchnie
nowo wydzielanych dziatek budowlanych:
1) w Terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN.1 - MN.16 Terenach
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej MN/U.1- MN/U.10
i wTerenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub wielorodzinnej niskiej
intensywnosci MN/MWn.1:
a) 600 m?’-dla zabudowy jednorodzinnej wolnostojacej,
b) 400 m?-dla jednego budynku w zabudowie jednorodzinnej blizniaczej;
2) dla pozostatej zabudowy oraz innych obiektéw budowlanych nie okresla sie
minimalnej powierzchni nowo wydzielanych dziatek budowlanych.

Zasady, wymagania dotyczace:

ochronyiksztattowaniataduprzestrzennego i ksztattowania zabudowy (w tym: zasady
sytuowania obiektéw budowlanych na dziatce budowlanej; zasady prowadzenia robét
budowlanych, ustalenia dotyczace istniejgcych obiektéw i urzadzen budowlanych, zasady
odnoszace sie doelewacji budynkéw, zasady ksztattowania dachéw; zasady odnoszace sie
do lokalizacji inwestycji celu publicznego z zakresu tacznosci publicznej - infrastruktury
telekomunikacyjnej, zakazlokalizacji tymczasowych obiektow budowalnych z wyjat kiem).

ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu, w tym zasady ksztattowania krajobrazu
(wtym: informacja, iz cato$¢ obszaru planu znajduje sie w granicach obszaru
udokumentowanego Gtéwnego Zbiornika Woéd Podziemnych nr 451 - Subzbiornik
Bogucice; informacja, iz na catym obszarze planu dopuszcza sie lokalizacje urzqdzen wodnych
informacje o ochronie akustycznej, informacja o wyznaczeniu strefy hydrogenicznej oraz
strefy ochrony i ksztattowania zieleni, informacjaowystepujgcych osuwiskach oraz terenach
zagrozonych ruchami masowymi ziemi; nakaz stosowania rozwigzan technicznych
gwarantujqcych zachowanie odpowiednich przejséi przepustéw, majgcych na celu umozliwienie
swobodnej migracji zwierzqt; informacje o rowach, informacje o wystepujqgcych siedliskach
chronionych gatunkéw zwierzqt; na catym obszarze planu ustala sie zakaz wykonywania
instalacji na paliwa state w obiektach budowlanych; wykonywanie odwodnier budowlanych
otworami wiertniczymi nalezy kazdorazowo poprzedzi¢ udokumentowaniem warunkéw
hydrogeologicznych; zakaz wykonywania prac ziemnych polegajgcychna nadsypywaniu terenu w
odniesieniu do poziomu istniejgcego, z wyjqtkiem wykorzystania wydobytych mas ziemnych w
trakcie robot budowlanych na terenie na ktérym zostaty wydobyte).

zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw - informacje na temat zabytkéw
ujetych w gminnej ewidencji zabytkéw, zabytkéw archeologicznych.

wymagania wynikajagce z potrzeb ksztattowania przestrzeni publicznych - zasady
ksztattowania i zagospodarowania przestrzeni publicznych.

szczegétowe zasady i warunki scalania i podziatu nieruchomosci (w rozumieniu
przepisow odrebnych).

zasady modernizacji (utrzymania, przebudowy, remontu), rozbudowy i budowy
infrastruktury technicznej - w tym w zakresie: zaopatrzenia w wode, odprowadzania
sciekéw oraz wod opadowych, zaopatrzenia w gaz, zaopatrzenia w ciepto, zaopatrzenia
w energie elektryczng oraz w zakresie telekomunikaciji.

zasady utrzymania, przebudowy, remontu, rozbudowy i budowy uktadu
komunikacyjnego.
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4.2. Przeznaczenie terendw izasady ich zagospodarowania

W ustaleniach szczegétowych (rozdziat 11l projektu planu) okreslono przeznaczenie
terendw, parametry i wskazniki ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenéw.
W granicach obszaru wyznaczono nastepujace tereny:

- MN.1, MN.2, MN.3, MN4, MN.5, MN.6, MN.7, MN.8, MN.9, MN.10, MN.11, MN.12,
MN.13, MN.14, MN.15, MN16 - Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng,

- MN/MWn.1 - Teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub wielorodzinnej
niskiej intensywnosci, o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng
lub zabudowe budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi niskiej intensywnosci,

- MN/U.1, MN/U.2, MN/U.3, MN/U.4, MN/U.5, MN/U.6, MN/U.7, MN/U.8, MN/U.9,
MN/U.10 - Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej,
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng lub pod zabudowe
budynkami ustugowymi,

- MW.1, MW.2, MW.3 - Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej,
opodstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami  mieszkalnymi
wielorodzinnymi,

- Uo.1 - Teren zabudowy ustugowej, o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe
budynkami ustugowymi z zakresu: oswiaty, nauki, kultury, administracji, sportu,
zdrowia,

- Uks.1 - Teren zabudowy ustugowej, o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe
budynkami ustugowymi o charakterze sakralnym,

- ZP.1, ZP.2, ZP.3, ZP4, ZP.5, ZP.6, ZP.7, ZP.8 - Tereny zieleni urzadzone;,
o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki,

- ZPi.1 - Teren zieleniurzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu pod zieleri izolacyjng
w sgsiedztwie terendw komunikacji,

- ZPb.1, ZPb.2 - Tereny zieleni urzagdzonej, o podstawowym przeznaczeniu pod ogrody
i zielen towarzyszaca obiektom budowlanym,

- Tereny Komunikacji z podziatem na:

- KDZ.1 - Teren drég publicznych, o podstawowym przeznaczeniu pod drogi
publiczne klasy zbiorczej,

- KDL.1, KDL.2, KDL.3, KDL.4 - Tereny drég publicznych, o podstawowym
przeznaczeniu pod drogi publiczne klasy lokalnej,

- KDD.1, KDD.2, KDD.3, KDD.4, KDD.5, KDD.6, KDD.7, KDD.8, KDD.9 -
Terenydrég publicznych, o podstawowym przeznaczeniu pod drogi publiczne
klasy dojazdowej,

- KDW.1, KDW.2, KDW.3, KDW .4, KDW.5, KDW.6, KDW.7 - Tereny drég
wewnetrznych, o podstawowym przeznaczeniu pod drogi wewnetrzne,

- KDX.1 - Teren ciagu pieszego, o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie
dostepny cigg pieszy.

W przeznaczeniu poszczegdlnych terenéw miesci sie zielen towarzyszaca oraz obiekty
i urzadzenia budowlane, takie jak:

1) obiekty i urzadzenia budowlane infrastruktury technicznej, z wyjatkiem:
a) stacji elektroenergetycznych 110 kV/SN i wiekszych,
b) urzadzenwytwarzajacychenergie z odnawialnych Zzrédet energii, o ile ich moc
przekracza wartosé¢ 100 kW;
2) niewyznaczone na rysunku planu: dojscia piesze, trasy rowerowe, dojazdy
zapewniajace skomunikowanie terenu dziatki z drogami publicznymi;
3) urzadzeniaiobiekty ochrony akustycznej;
4) urzadzenia wodne;
5) réznorodne formy btekitnej infrastruktury;
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6) miejsca postojowe z wyjatkiem terendw:

a) ZP.1-ZP.3,ZP.6 - ZP.8 i ZPi.1i KDX.1,
b) ZP.4iZP.5, pozaokreslonymina rysunku planu strefami dopuszczonej lokalizacji

miejsc postojowych.
W tabeli

3 przedstawiono przeznaczenie wyzej wymienionych terenéw wraz

zparametrami i wskaznikami ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terendw.
Pod pojeciem przeznaczenie podstawowe rozumie sie rodzaj przeznaczenia terenu, ktéry
zostatustalony planemjako jedyny lub przewazajgcy na danym terenie, wyznaczonym liniami

rozgraniczajgcymi.

Tab. 3. Zestawienie terenédw wyznaczonych w projekcie planu - przeznaczenia podstawowe, wskazniki
zagospodarowania oraz dopuszczalne mozliwosci zagospodarowania.

Przeznaczenie uzupetniajgce /dopuszczenia
/inne istotne ustalenia

Symbol

Wskaznik
intensywnosci
zabudowy
(maks.)

Maksymalna
wysokos¢
zabudowy

[m]

Min. wskaznik
terenu biol.
czynnego
[%]

Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng

Zabudowa realizowana jako budynki
jednorodzinne w uktadzie wolnostojacym
albo blizniaczym.

W zakresie ksztattowania zabudowy

i zagospodarowania terenu ustalasie:

1) zakaz zabudowy  budynkami
jednorodzinnymi w uktadzie
szeregowym;

2) dopuszcza sie mozliwos¢

lokalizacji altan;
W wyznaczonym terenie MN.10 znajdujg sie
obiekty ujete w gminnej ewidencji zabytkéow
- zagroda: dom i budynek gospodarczy, I. 20-
30 XX w. oznaczone na rysunku planu
symbolem E1.

50 %, aw
strefie ochrony

MN.1 0,7 11 i ksztattowania
zieleni: 70 %
MN.2 07 11 30
50 %, aw
strefie ochrony
MN.3 0,7 11 i i
i ksztattowania
zieleni: 70 %
MN.4 07 11 20
MN.5 0,5 11 70
MN.6 07 11 20
MN.7 05 11 /0
50 %, aw
strefie ochrony
MN.8 0,7 11 i i
i ksztattowania
zieleni: 70 %
MN.9 0,5 11 70
MN.10 07 11 50
MN.11 07 11 50
MN.12 07 11 50
MN.13 07 11 50
MN.14 0,5 11 70
MN.15 0.7 1 >0
MN.16 0.5 1 70
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Tab.3. cd.

Wskaznik Maksymalna | Min. wskaznik
Przeznaczenie uzupetniajace /dopuszczenia intensywnosci wysokos¢ terenu biol.
. . . Symbol
/inne istotne ustalenia zabudowy zabudowy czynnego
(maks.) [m] [%]

intensywnosci

Teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub wielorodzinnej niskiej intensywnosci o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng lub zabudowe budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi niskiej

Zabudowa  realizowana  jako  budynki
jednorodzinne w uktadzie wolnostojgcym
albo blizniaczym Ilub zabudowa budynkami

mieszkalnymi wielorodzinnymi niskiej
intensywnosci.

W  zakresie  ksztattowania  zabudowy
i zagospodarowania terenu ustala sie:

1) =zakaz zabudowy  budynkami
jednorodzinnymi w uktadzie
szeregowym;

2) dopuszcza sie mozliwosc

lokalizacji altan;

MN/MWhn.1

1,0

13

50

Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe
jednorodzinng lub pod zabudowe budynkami ustugowymi

Zabudowa realizowana  jako  budynki
jednorodzinne w uktadzie wolnostojagcym
albo blizniaczym lub zabudowa budynkami
ustugowymi.

W  zakresie  ksztattowania  zabudowy
i zagospodarowania terenu ustala sie:

1) zakaz zabudowy budynkami
jednorodzinnymi w uktadzie
szeregowym;

2) dopuszcza sie mozliwos¢ lokalizacji
altan;

MN/U.1 0,7 11 50
MN/U.2 0,7 11 50
MN/U.3 0,7 11 50
MN/U.4 0,7 11 50
MN/U.5 0,7 11 50
MN/U.6 0,7 11 50
MN/U.7 0,7 11 50
MN/U.8 0,7 11 50
MN/U.9 0,7 11 50
MN/U.10 0,7 11 50

mieszkalnymi wielorodzinnymi

Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami

Jako przeznaczenie uzupetniajace ustala sie

mozliwos¢ lokalizacji  funkcji  ustugowych

w parterach budynkéw wielorodzinnych.

W  zakresie  ksztattowania  zabudowy

i zagospodarowania terenu ustala sie:

1) dopuszcza sie lokalizacje altan, placow
zabaw (ogrédkow jordanowskich) oraz
terenowych urzadzen i obiektéw sportu

i rekreacji, takich jak niezadaszone
boiska do gier isitownia na $wiezym
powietrzu;

2) dla wyznaczonej strefy ochrony i

ksztattowania zieleni ustala sie:
a) zakaz lokalizacji budynkow i miejsc

postojowych,
b) nakaz ochrony zieleni z
uwzglednieniem zachowania

wyksztatconego drzewostanu,
c¢) nakaz kompensacji zieleni
wysokiej i niskiej.

MW.1 1,4 16 50%,aw
strefie ochrony
MW.2 1,4 16 i ksztattowania
zieleni: 80 %
40 %, aw
MW 3 1.6 16 strefie ochrony

i ksztattowania
zieleni: 80 %

60




Tab.3. cd.

Wskaznik Maksymalna | Min. wskaznik
Przeznaczenie uzupetniajace /dopuszczenia intensywnosci wysokos¢ terenu biol.
. . . Symbol
/inne istotne ustalenia zabudowy zabudowy czynnego
(maks.) [m] [%]

Teren zabudowy ustugowej o podstawowym przeznaczeniu p

oswiaty, nauki, kultury, administracji, sportu, zdrowia

od zabudowe budynkami ustugowymi z zakresu:

Jako przeznaczenie uzupetniajgce ustala sie
mozliwos¢ lokalizacji w budynkach funkcji
ustugowych innych niz  wskazane w
przeznaczeniu podstawowym, ktérych taczny

udziat nie bedzie przekracza¢é 20 %
powierzchni catkowitej wszystkich
budynkow.

W  zakresie  ksztattowania  zabudowy

i zagospodarowania terenu ustala sie:

1) dopuszcza sie lokalizacje placéw zabaw
(ogrodkow jordanowskich) oraz
terenowych urzadzen sportu i rekreacji,
takich jak niezadaszone boiska do gier
i sitownia na $wiezym powietrzu;

2) nakaz utrzymania wysokosci
istniejagcego  obiektu  budowlanego
wpisanego do gminnej ewidencji
zabytkéw - do 15 m.

W wyznaczonym terenie znajduje sie obiekt
ujety w gminnej ewidencji zabytkéw -
budynek dawnej szkoty podstawowej, 1905
r., oznaczony na rysunku planu symbolem E2.

Uo.1

0,4

11

50

Teren zabudowy ustugowej
o charakterze sakralnym

o podstawowym przeznaczeniu pod

zabudowe budynkami

ustugowymi

Jako przeznaczenie uzupetniajace ustala sie

mozliwos¢ lokalizacji w budynkach funkgji:

1) mieszkalnych, towarzyszacych
przeznaczeniu podstawowemu;

2) ustugowych =z =zakresu kultury Ilub
oswiaty;

ktoérych taczna powierzchnia catkowita nie

bedzie przekracza¢ 50 % powierzchni

catkowitej wszystkich budynkdw.

Uks.1

0,4

11

50
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Tab. 4. Przeznaczenia oraz wskazniki zagospodarowania dla poszczegdlnych terenéw zieleni

.. Maksymalna Min. wskaznik
. . . Wskaznik iy .
Przeznaczenie uzupetniajace . , . wysokos¢ terenu biol.
. . X . Symbol intensywnosci
/dopuszczenia /inne istotne ustalenia zabudowy czynnego
zabudowy (maks.) [m] %]
(]

Tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki

— place zabaw (ogrodki jordanowskie),

— terenowe urzadzenia i obiekty sportu i
rekreacji, takie jak niezadaszone boiska 7p.1
do gier i sitownia na Swiezym powietrzu;

- konstrukcje oporowe, rampy, schody
terenowe, balustrady

- 5m 90%

— place zabaw (ogrodki jordanowskie),

— terenowe urzadzenia i obiekty sportu i
rekreacji, takie jak niezadaszone boiska 7p.2
do gier i sitownia na Swiezym powietrzu;

- konstrukcje oporowe, rampy, schody
terenowe, balustrady

- 5m 90%

— place zabaw (ogrodki jordanowskie),

— terenowe urzadzenia i obiekty sportu i
rekreacji, takie jak niezadaszone boiska
do gier i sitownia na $wiezym powietrzu;

- konstrukcje oporowe, rampy, schody
terenowe, balustrady

ZP.3 - 5m 90%

— place zabaw (ogrodki jordanowskie),

- terenowe urzadzenia i obiekty sportu i
rekreacji, takie jak niezadaszone boiska
do gier i sitownia na Swiezym powietrzu,;

— budynek z pomieszczeniami sanitarnymi; P4 0,1

— miejsca postojowych naziemnych wraz z
niezbednym dojazdem w obrebie
okreslonych na rysunku planu stref

- zalesienia

5m/
4m (dla budynku z
pomieszczeniami
sanitarnymi)

80%

— place zabaw (ogrodki jordanowskie),

- terenowe urzadzenia i obiekty sportu i
rekreacji, takie jak niezadaszone boiska
do gier i sitownia na $wiezym powietrzu;

- wybieg dla pséw ZP.5 - 5m 90%

— miejsca postojowych naziemnych wraz z
niezbednym dojazdem w obrebie
okreslonych na rysunku planu stref

- zalesienia

— pomosty

. ZP.6 - 5m 90%
- zalesienia

— place zabaw (ogrodki jordanowskie),

- terenowe urzadzenia i obiekty sportu i
rekreacji, takie jak niezadaszone boiska
do gier i sitownia na Swiezym powietrzu

- wybieg dla pséw

- zalesienia

ZP.7 - 5m 90%

— pomosty

. ZP.8 - 5m 90%
- zalesienia
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Tab.4. cd.

.. Maksymalna Min. wskaznik
. . . Wskaznik L. .
Przeznaczenie uzupetniajace . , . wysokos¢ terenu biol.
. . . . Symbol intensywnosci
/dopuszczenia /inne istotne ustalenia zabudowy czynnego
zabudowy (maks.) o
[m] [%]
Teren zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod zielen izolacyjng w sasiedztwie terenéw
komunikaciji
W zakresie ksztattowania zabudowy
i zagospodarowania terenu ustala sie| ZPil - 5 80

zakaz lokalizacji budynkoéw;

Tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod ogrody i zielen towarzyszaca obiektom
budowlanym
W  zakresie ksztattowania zabudowy| ZPb.1
i zagospodarowania terenu ustala sie ZPb.2 - 5 90
zakaz lokalizacji budynkow;

Tab. 5. Przeznaczenia podstawowe oraz dopuszczenia dla terenéw komunikacji.

Tereny komunikacji

Tereny drég publicznych, o podstawowym przeznaczeniu pod drogi publiczne:
e klasy zbiorczej, oznaczony symbolem KDZ.1,
e klasy lokalnej, oznaczone symbolami KDL.1, KDL.2, KDL.3, KDL.4,
e klasy dojazdowej, oznaczone symbolami KDD.1, KDD.2, KDD.3, KDD.4, KDD.5, KDD.6, KDD.7,
KDD.8, KDD.9;

Tereny drég wewnetrznych, o podstawowym przeznaczeniu pod drogi wewnetrzne, oznaczone symbolami
KDW.1, KDW.2, KDW.3, KDW.4, KDW.5, KDW.6, KDW.7;

Teren ciggu pieszego, o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepny cigg pieszy, oznaczony

symbolem KDX.1.

- Tereny drég publicznych przeznaczone sa pod budowle drogowe, wraz z przynaleznymi odpowiednio
drogowymi obiektami inzynierskimi, urzadzeniami i instalacjami, stuzgcymi potrzebom zarzadzania droga,
prowadzeniu iobstudze ruchu drogowego oraz ochronie akustycznej przylegtych terendw.

- W terenach drog publicznych dopuszcza sie lokalizacje:

o obiektéow i urzadzen budowlanych infrastruktury technicznej, niezwigzanej funkcjonalnie z
drogami;

o obiektéw zwigzanych z obstuga pasazeréw, w ramach zagospodarowania przystankéw komunikacji
miejskiej.

- Tereny drég wewnetrznych sg przeznaczone pod budowle drogowe, odpowiednio do ich funkcji w zakresie
obstugi ruchu, wraz z przynaleznymi drogowymi obiektami inzynierskimi, urzadzeniami i instalacjami,
stuzacymi do prowadzenia i obstugi ruchu.

- W terenach drég wewnetrznych dopuszcza sie lokalizacje obiektéw i urzadzen budowlanych infrastruktury
technicznej, niezwigzanej funkcjonalnie z droga.

- Ustala sie maksymalng wysokos¢ zabudowy dla budynkoéw infrastruktury technicznej: 5 m.

- Teren ciggu pieszego przeznaczony jest pod budowle stuzgce obstudze ruchu pieszego wraz z
przynaleznymi obiektami inzynierskimi, urzadzeniami i instalacjami, stuzagcymi do prowadzenia i obstugi
ruchu.

- W Terenie ciggu pieszego KDX.1 dopuszcza sie mozliwos¢ prowadzenia ruchu kotowego wcelu
zapewnienia dojazdu do posesji.
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5. Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu
miedzynarodowym, wspélnotowym i krajowym, istotne z punktu
widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele
iinne problemy srodowiskowe zostaty uwzglednione podczas
opracowywania dokumentu

Zapisy projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Piaski
Wielkie” zostaty zanalizowane pod katem celéw ochrony srodowiska zawartych w ,,Programie
Strategicznym Ochrona Srodowiska” dla Wojewddztwa Matopolskiego [5]. Celem gtéwnym tego
dokumentu jest poprawa bezpieczenstwa ekologicznego oraz ochrona zasobéw srodowiska dla
rozwoju Matopolski, realizowana poprzez nastepujace priorytety:

1. Poprawa jakosci powietrza, ochrona przed hatasem oraz zapewnienie informacji
o0 Zrédtach pél elektromagnetycznych.

Ochrona zasobow wodnych.

Rozwijanie systemu gospodarki odpadami.

Przeciwdziatanie wystepowaniu i minimalizowanie skutkéw negatywnych zjawisk
atmosferycznych, geodynamicznych i awarii przemystowych.

Regionalna polityka energetyczna.

Ochrona i zachowanie srodowiska przyrodniczego.

Wsparcie systemu zarzgdzania bezpieczenstwem publicznym.

Edukacja ekologiczna, ksztattowanie i promocja postaw w zakresie ochrony
srodowiska i bezpieczeristwa publicznego oraz usprawnienie mechanizméw
administracyjno-prawnych i ekonomicznych.

ENFREN

© N O

Pod pojeciem ,poprawa bezpieczenstwa ekologicznego” Program rozumie trwaty proces
zmierzajacy do osiggniecia dobrego stanu ekologicznego.

Z punktu widzenia projektowanego dokumentu istotne sg celeochrony sSrodowiska ujete
w priorytetach 1-6. Prognoza oddziatywania na Srodowisko zgodnie z Ustawq o udostepnianiu
informaciji o srodowiskui jego ochronie, udziale spoteczeristwaw ochroniesrodowiska orazo ocenach
oddziatywania na srodowisko okresla, analizuje i ocenia cele ochrony srodowiska ustanowione
na szczeblu miedzynarodowym, wspdlnotowym ikrajowym, istotne zpunktu widzenia
projektowanego dokumentu oraz sposoby,wjakichte cele i inne problemy srodowiska zostaty
uwzglednione podczas opracowywania dokumentu.

Poprzez realizacje wyzej wymienionych celow projekt planu jest spéjny z dokumentami
strategicznymi wynikajgcymi ze zobowigzan miedzynarodowych, zwigzanymi z wdrazaniem
dyrektyw Unii Europejskiej oraz dokumentami na szczeblu krajowym. Problematyka okres$lona
w priorytetach 7 i 8 nie jest regulowana zapisami miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego.

Sposoby, w jakich dokument projektu planu uwzglednia cele ochrony $rodowiska
ustanowione na wyzszych szczeblach, zostaty przeanalizowane i ocenione w niniejszej
prognozie zgodnie z priorytetami ,Programu Strategicznego Ochrona Srodowiska”:
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Tab. 6. Powigzania ustalen projektu planu obszaru , Piaski Wielkie” z Programem Strategicznym Ochrony
Srodowiska przyjetym uchwata Nr LVI/894/14 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 27

pazdziernika 2014 r. [5].

Woybrane priorytety8
wynikajace z Programu,
istotne dla obszaru projektu
planu

Sposéb uwzglednienia w projekcie planu, ustalenia

Priorytet 1
Poprawa jakosci powietrza,

ochrona przed hatasem oraz
zapewnienie informaciji
o zrodtach poél
elektromagnetycznych

zaspokajanie potrzeb grzewczych i innych potrzeb energetycznych w
oparciu

o energie elektryczng, paliwa gazowe, lekki olej opatowy, odnawialne
Zrédta energii (np. energia sfoneczna, geotermalna), przy czym obowiqzuje
zakaz lokalizacji urzqdzen wytwarzajqcych energie z odnawialnych Zrédet
energii

o mocy przekraczajqgcej 100 kW;

dopuszczenie zaopatrzenia obiektéw w ciepto z miejskiej sieci
cieptowniczej, w przypadku objecia obszaru planu zasiegiem miejskiego
systemu cieptowniczego;

na catym obszarze planu ustala sie zakaz wykonywania instalacji na
paliwa state w obiektach budowlanych;

w zakresie ochrony przed hatasem, nalezy uwzglednic tereny faktycznie
zagospodarowane zgodnie z ustaleniami planu;

zasada lokalizacji obiektéw i urzgqdzen budowlanych z zakresu
elektroenergetyki i telekomunikacji z nakazem uwzgledniania ochrony
zdrowia ludnosci przed oddziatywaniem (promieniowaniem) pdl
elektromagnetycznych;

w zakresie zaopatrzenia w energie elektryczng ustala sie budowe,
rozbudowe i przebudowe sieci elektroenergetycznej jako sie¢ doziemng;
zasady ochrony powietrza uwzglednione sq poprzez ustalenia w zakresie
zasad zagospodarowania terenéw oraz zasad utrzymania, przebudowy,
remontu, rozbudowy i budowy infrastruktury technicznej.

Priorytet 2
Ochrona zasobdéw wodnych

informacja iz catos¢ obszaru planu znajduje sie w granicach obszaru
udokumentowanego Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 451 -
Subzbiornik Bogucice;

nakaz odprowadzania sciekéw bytowych i przemystowych, w oparciu o
system kanalizacji rozdzielczej (kanalizacja sanitarna);

dopuszczenie w terenach nieobjetych kanalizacjq sanitarng, tymczasowo
(do czasu realizacji kanalizacji sanitarnej) zastosowanie szczelnych
bezodptywowych zbiornikéw na nieczystosci ciekte;

zakaz lokalizacji przydomowych oczyszczalni sciekéw;
zagospodarowanie woéd opadowych poprzez retencje w miejscu lub
odprowadzenie do kanalizacji, rowu, z uwzglednieniem rozwiqgzan:

a) utatwiajgcych przesigkanie wody deszczowej do gruntu,

b) spowalniajgcych odptyw do odbiornika do ilosci jaka
powstaje na terenie przed zagospodarowaniem (przy
wspotczynniku sptywu 0,1),

c) zwiekszajqcych retencje;

dla terenéw wystepowania osuwisk, stref buforowych osuwisk, terenéw
zagrozonych ruchami masowymi ziemi, terenéw o spadkach powyzej 12%
predysponowanych do wystepowania ruchéw masowych:

a) zakaz rozsqczania wéd opadowych w gruncie,

b) nakaz odprowadzania wéd opadowych w sposéb

8 Priorytety, poprzez ktére realizowany jest cel gtéwny Programu: , Poprawa bezpieczeristwa ekologicznego
oraz ochrona zasobdw srodowiska dla rozwoju Matopolski”. Pod pojeciem ,poprawa bezpieczenstwa
ekologicznego” rozumie sie trwaty proces zmierzajacy do osiggniecia dobrego stanu ekologicznego [8].
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Woybrane priorytety8
wynikajace z Programu,
istotne dla obszaru projektu
planu

Sposéb uwzglednienia w projekcie planu, ustalenia

zorganizowany tj. do rowu, lub kanalizacji opadowe;j.
wyznaczono strefe hydrogeniczng, w obrebie ktérej ustalono:

1) zakaz lokalizacji nowych obiektéw budowlanych z wytgczeniem
liniowych obiektéw infrastruktury technicznej i drogowe;j,
pompowni Sciekéw, urzqdzen wodnych oraz przepustow i
obiektéw mostowych;

2) nakaz utrzymania ciggtosci i funkcjonalnosci cieku;

3) nakaz utrzymania powierzchni zapewniajgcej przeptyw i
infiltracje wéd z wyjgtkiem przepustéw i obiektéw mostowych;

4) dopuszcza sie mozliwo$¢ prowadzenia prac konserwacyjnych
i modernizacyjnych koryta cieku;

w obszarze planu, znajduja sie rowy dla ktérych ustala sie m.in.:
a) nakaz zachowania funkcji odwadniajgcej lub nawadniajqce;j;
b) nakaz stosowania koryt otwartych;

Priorytet 4
Przeciwdziatanie

wystepowaniu
i minimalizowanie skutkéw
negatywnych zjawisk
atmosferycznych,
geodynamicznych i awarii
przemystowych

na rysunku planu oznaczono tereny o spadkach powyzej 12%,
predysponowane do wstqgpienia ruchéw masowych;

na obszarach osuwisk oraz w strefach buforowych obszaréw osuwisk
ustalono:

—  zakaz:

a) budowy nowych obiektéw budowlanych oraz rozbudowy
inadbudowy istniejgcych obiektéw budowlanych, z
wyjgtkiem inwestycji celu publicznego z zakresu
infrastruktury technicznej i komunikacyjnej,

b) odbudowy obiektow budowlanych, z wyjgtkiem inwestycji
celu publicznego z zakresu infrastruktury technicznej
i komunikacyjnej;

—  dopuszczenie:

a) montazu urzqdzen stuzgcych monitorowaniu osuwisk,

b) przebudowy remontu istniejgcych obiektéw budowlanych;

—  zasady utrzymania, budowy, przebudowy, rozbudowy i remontu
infrastruktury technicznej w zakresie odprowadzania sciekéw
oraz wod opadowych:;.

na obszarach osuwisk oraz terendw zagrozonych ruchami masowymi
ziemi wprowadza sie zakaz zmiany istniejgcego uksztattowania terenu,
zwytqgczeniem dziatah  koniecznych  dla  realizacji  niezbednej
infrastruktury technicznej i komunikacyjnej;

na catym obszarze planu dopuszcza sie lokalizacje urzqdzen wodnych
oraz réznorodnych form btekitnej infrastruktury;

dla wszystkich rowdéw w obszarze planu ustala sie:

1) nakaz zachowania funkcji odwadniajgcej lub nawadniajqcej;

2) nakaz stosowania koryt otwartych;

3) zakaz lokalizacji:

a) budynkéw w odlegtosci mniejszej niz 5,0 m od gornej
krawedzi skarpy rowu,

b) pozostatych obiektow budowlanych (niewymienionych
w literze a) w odlegtosci mniejszej niz 1,5m od gérnej
krawedzi skarpy rowu, z wytgczeniem infrastruktury
technicznej iobiektéw budowlanych dla zapewnienia
ochrony przeciwpowodziowej;

4) dopuszczenie wykonywania robét budowlanych obejmujgcych
przebudowe, remont, rozbudowe i wykonanie nowego przebiegu
rowow, wykonanie przepustdw oraz obiektéw mostowych, bez
mozliwosci zarurowania pozostatych odcinkéw koryta, za
wyjgtkiem rowdw zlokalizowanych w wydzielonych terenach
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Woybrane priorytety8
wynikajace z Programu,
istotne dla obszaru projektu
planu

Sposéb uwzglednienia w projekcie planu, ustalenia

komunikacji, dla ktérych dopuszcza sie mozliwos¢ zarurowania
odcinkéw koryta.
zakaz wykonywania prac ziemnych polegajgcych na nadsypywaniu
terenu w odniesieniu do poziomu istniejgcego, z wyjqgtkiem wykorzystania
wydobytych mas ziemnych w trakcie robét budowlanych na terenie, na
ktérym zostaty wydobyte.

Priorytet 5
Regionalna polityka
energetyczna

zaspokajanie potrzeb grzewczych i innych potrzeb energetycznych w
oparciu

o energie elektryczng, paliwa gazowe, lekki olej opatowy, odnawialne
Zrédta energii (np. energia sfoneczna, geotermalna), przy czym obowiqzuje
zakaz lokalizacji urzgdzen wytwarzajgcych energie z odnawialnych zrédet
energii

0 mocy przekraczajqgcej 100 kW;

Priorytet 6
Ochrona i zachowanie

srodowiska przyrodniczego

informacje iz w obszarze planu wystepujg siedliska chronionych
gatunkdéw zwierzqt;

wyznaczenie strefy hydrogenicznej;

wyznaczenie strefy ochrony i ksztattowania zieleni;

wyznaczenie terendw zieleni urzqdzonej ZP.6 i ZP.8, w ktérych
minimalizuje sie mozliwosci zagospodarowania w celu maksymalnej
ochrony istniejgcych zasobéw oraz zachowania funkcji przyrodniczej jako
wiodgcej,

podczas realizacji zagospodarowania terenéw obowigzuje maksymalnie
mozliwa ochrona zieleni istniejgcej, szczegdlnie poprzez jej zachowanie
i wkomponowanie w projekt zagospodarowania terenu;

nakaz realizacji komponowanej zieleni poza obrysem istniejgcych
i projektowanych obiektéw budowlanych (w tym urzqdzen budowlanych z
nimi zwigzanych), o powierzchni nie mniejszej niz 50% z ustalonej
wielkosci minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego w
ustaleniach szczegétowych dla poszczegdlnych terendw;

nakaz realizacji projektowanego szpaleru drzew w ramach wydzielenia w
posadzce chodnika trawnikéw lub paséw zieleni niskiej o szerokosci nie
mniejszej niz 2 m, albo powierzchni nie mniejszej niz kwadrat o
wymiarach 1,5 m x 1,5 m wokét kazdego drzewa - dopuszczajgc
przerwanie jego ciggtosci (...);

nakaz stosowania rozwiqzan technicznych gwarantujgcych zachowanie
odpowiednich przejs¢ i przepustéw, majgcych na celu umozliwienie
swobodnej migracji zwierzqt;

nakaz zastosowania kompozycji i wtasciwego doboru gatunkowego,
z wytqczeniem elementéw obcych krajobrazowo: egzotycznych odmian
i gatunkéw zimozielonych drzew iglastych z rodzajéw takich jak Thuja,
Chamaecyparis, Juniperus przy realizacji i utrzymaniu zieleni urzqdzonej
w przestrzeni publicznej;

wzdtuz obiektéw i urzgdzen budowlanych infrastruktury technicznej,
prowadzonych w strefie wystepowania systemu korzeniowego drzew
(istniejgcych lub planowanych do nasadzen), nakaz stosowania rozwigzan
technicznych (np. ekranéw korzeniowych) uniemozliwiajgcych wrastanie
korzeni w infrastrukture podziemng;

przy zastosowaniu materiatéw wykonczeniowych mogqcych powodowaé
zagrozenie dla przelotu ptakéw (np. Sciany przeszklone lub materiaty
odbijajgce  obraz otoczenia) nalezy zastosowaé rozwigzania
minimalizujgce mozliwos¢ kolizji.
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6. Analiza i ocena wptywu realizacji ustalen projektu planu na
srodowisko obszaru opracowania

6.1. Ogélna charakterystykaustalen projektu planu i zmian w srodowisku
wynikajacych zich realizacji

Celem projektu planu obszaru ,Piaski Wielkie” jest:

1) utrzymanie ciggtosci systemu zieleni miejskiej i ochrona cennych pod wzgledem
przyrodniczym terendw zieleni stanowiqcych element tzw. Zielonego Pierscienia Podgérza
- ,Nowych Plant Podgérskich”;

2) wyznaczenie terendw ogdlnodostepnych, stuzqgcych wszystkim mieszkaricom, w tym
terendw zieleni, sportu i rekreacji, atrakcyjnych przestrzeni publicznych;

3) okreslenie zasad zréwnowazonego rozwoju przestrzenno-funkcjonalnego obszaru ze
szczegolnym uwzglednieniem integracji terenéw zabudowanych z terenami zieleni;

4) okreslenie zasad ksztattowania nowej zabudowy oraz stworzenie warunkéw dla
uzupetnien zabudowy.

Szczegdtowe ustaleniaprojektu planu przedstawiono w rozdziale 4 (Ustalenia projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego). Bilans powierzchni terenéw
w poszczegdlnych przeznaczeniach zestawiono w tabeli ponizej.

W obrebie obszaruopracowania trwata zabudowa obszaru zlokalizowana jest gtéwnie
wzdtuz ul. Kosocickiej, ul. Rzackiej, ul. Podedworze oraz ulic dojazdowych wewnatrz obszaru:
ul. Czajna, ul. tamanej, ul. Obronnej. We wschodniej czesci obszaru w sasiedztwie osiedla
wielorodzinnego Rzgka znajduje sie znaczacej wielkosci skupisko/zespdt garazy - blaszakéw.
W obszarze zachowane s3 rozlegte niezabudowane tereny poros$niete réznorodng roslinnoscia
od niskich napiaskowych muraw po rozrosniete zadrzewienia o charakterze lasu. Najbardziej
rozlegte zadrzewienia zajmujg tereny pomiedzy ulica Obronnga i drogg Stona Woda. Zagajniki
oraz zarosla wystepuja w mniejszych skupieniach w otoczeniu zabudowy oraz na granicach
pomiedzy zadrzewieniami a czeSciami obszaru, na ktorych uzytkowanie zarzucono najpdzniej.

Tab. 7. Bilans powierzchni terendéw wyznaczonych w projekcie mpzp obszaru ,Piaski Wielkie”.

Przeznaczenia|[ha] |%

KDD 2,591 3,14
KDL 1,741 2,11
KDW 0,82 0,99
KDX 0,03| 0,04
KDZ 1,49 1,80
MN 48,28 58,55
MN/MWn 1,10 1,34
MN/U 2,431 2,95
Mw 7,01 8,50
Uks 1,04 1,26
Uo 0,47 0,57
ZP 15,12 18,33
ZPb 0,25( 0,31
ZPi 0,11 0,13
SUMA 82,47] 100,00
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Istniejagce tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej zostaty zasadniczo
uwzglednione wraz z mozliwos$cig uzupetnienia i rozwoju tego typu zainwestowania, przy
realizacji zabudowy jako budynki jednorodzinne w uktadzie wolnostojgcym albo blizniaczym
(zakaz zabudowy budynkami jednorodzinnymi w uktadzie szeregowym), maksymalnej wysokosci
zabudowy 11 m i przy minimalnym wskazniku terenu biologicznie czynnego na poziomie 50 -
70%. Ustalenia te zasadniczo uwzgledniajg obecny charakter zabudowy (aczkolwiek ogdlnie
zabudowa w uktadzie blizniaczym ma niewielki udziat i sg to raczej budynki powstate
w ostatnich latach).

Jednoczesnie w projekcie planu wyznacza sie nowe tereny przeznaczone pod rozwoj
zabudowy, w ktérych w wyniku realizacji ustalen projektu moga nastgpic¢ znaczace zmiany
w $rodowisku, nieuniknione w przypadku przeksztatcania otwartych terenéw, gtéwnie rolnych
oraz zbiorowisk ugoréw i odtogéw oraz zarosli, w tereny zabudowane. Najistotniejsze zmiany
prognozuje sie w terenach niezabudowanych, ktére zostaty przeznaczone pod zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinng (MW.1, MW.2), jednorodzinng (tereny badzichfragmenty: MN.1,
MN.2, MN.3, MN.4, MN.6, MN.14, MN.15, MN.16), jednorodzinna lub ustugows (tereny badz
ich fragmenty: MN/U.1, MN/U.8) oraz jednorodzinng lub wielorodzinng niskiej intensywnosci
(MN/MWn.1). Potencjalne przemiany srodowiska identyfikuje sie rowniez w zwigzku
z mozliwoscig dogeszczenia i przeksztatcen w obrebie terendéw juz zabudowanych. Poza
terenami MN najistotniejsze potencjalne przeksztatcenia identyfikuje sie w terenie MW.3, w
ktorym istniejgce zagospodarowanie (skupisko/zesp6t garazy - blaszakéw) ulegnie
przeksztatceniu na zabudowe wielorodzinng. Proces zmiany zagospodarowania dotyczyt
bedzie znacznej czesci obszaru; sumarycznie ok. 31% czyli ok. 25,8 ha (z czego ok. 18,9 ha to
,Zmiany znaczace”). Uzupetnieniaistniejgcej struktury dotyczyé beda ok. 6,9 ha i polegac beda
na zagospodarowaniu wolnych dziatek pomiedzy istniejgcymi zabudowaniami. Jednoczesnie
wraz z rozwojem zabudowy kubaturowej nastapi rozwéj uktadu komunikacyjnego - projekt
planu wyznacza zaréwno nowe drogi jak réwniez uwzglednia czes$¢ istniejgcych drog
gruntowych/ zwirowych (por. mapa prognozy). Realizacja tych zamierzen skutkowac bedzie
zarébwno znaczacymi przemianami Srodowiska jak rowniez nasileniem oddziatywan
antropogenicznych juz na etapie eksploatacji. We wschodniej czesci projektu planu wyrdznia
sie planowana droga klasy dojazdowej KDD.9 przecinajgca kompleksy gruntéwrolnychizieleni
nieurzagdzonej. Istotne przeksztatcenia zwigzane beda réwniez z realizacjg parkingdow
podziemnych w terenach MW.1, MW.2, MW.3 i Uks.1.

Obszary najistotniejszych prognozowanych zmianw $rodowisku obszaru oznaczono na
mapie prognozy.

6.2. Analiza i ocena ustalen projektu planu w kontekscie dotychczasowych
przesadzen planistycznych obowiazujacych na czesciprzedmiotowego
obszaru oraz obowiazujacych na terenach sasiednich

W ramach sporzadzanego projektu planu mozliwe beda przeksztatcenia omawianego
obszaru w stosunku do obowigzujacego na czesci obszaru planu miejscowego. Poréwnanie
wskaznikéw zagospodarowania terenu ustalonych w projekcie mpzp obszaru , Piaski Wielkie”
z obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Park
Rzeczny Drwinka” przedstawiono w tabeli ponizej.

69



Tab. 8. Poréwnanie wskaznikéw zagospodarowania terenu ustalonych w projekcie mpzp obszaru , Piaski
Wielkie” z obowigzujagcym mpzp obszaru ,Park Rzeczny Drwinka”.

Wskazniki zagospodarowania terenu ustalone Wskazniki zagospodarowania terenu ustalone
w projekcie MPZP obszaru ,Piaski Wielkie” w mpzp obszaru ,Park Rzeczny Drwinka”
Maksymalna
Maksyma}lrlma Minimalny ’r:_slczna . Minimalny
wysokosé .. powierzchnia L.
. . wskaznik . Maksymalna | wskaznik
Wskaznik zabudowy dla terendw L
. - s s terenu X wysokosé terenu
Symbol | intensywnosci obiektéw . .. |Symbol zwigzanych . ..
. ; biologicznie zabudowy | biologicznie
zabudowy i urzagdzen z
. czynnego . [m] czynnego
infrastruktury . przeznaczeniem o
o (%] [%]
technicznej [m] dopuszczalnym
[%]
ZP.1 - 5 90 KDW - - -
3ZP 30 - -
ZPb.1 - 5 90
ZP.2 - 5 90
ZP.3 - 5 90 27ZP 30 - -
ZPb.2 - 5 90

*) Rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Matopolskiego zdnia 9 kwietnia 2009r.

stwierdzajace

niewaznos¢ uchwaty NrLXIV/821/09 Rady Miasta Krakowa zdnia 4lutego 2009r. wsprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru "PARK RZECZNY DRWINKA" w czesci(...),
**) w strefie ochrony i ksztattowania zieleni.

W obowigzujgcymplanie ,Park Rzeczny Drwinka” tereny 2ZP, 3ZP przeznaczone zostaty
pod tereny zieleniurzadzonej, z podstawowym przeznaczeniem pod ogélnodostepne tereny
zieleni urzadzonej z elementami wyposazenia parku - Park Rzeczny potoku Drwinka.

Projekt planu obszaru ,Piaski Wielkie” zasadniczo utrwala funkcje ustalong
w obowigzujgcym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego poprzez wyznaczenie
naww. obszarach terenéw zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod: publicznie
dostepneparki(ZP.1,ZP.2,ZP.3).Zmiana przeznaczenia dotyczy niewielkich fragmentow ww.
terenéw 2ZP, 3ZP (ok.0,08 ha), ktére w projekcie planuobszaru ,Piaski Wielkie” przeznaczono
pod ogrody i zielen towarzyszaca obiektom budowlanym (ZPb.1, ZPb.2).

Ponadto projekt planu ustala wskazniki zagospodarowania terenu, w tym m.in.
minimalne wskazniki terenu biologicznie czynnego (tab.8), ktére w obowigzujacym planie, dla
terendw 2ZP, 3ZP nie byty okreslone.

Obszar objety projektem mpzp obszaru ,Piaski Wielkie” sasiaduje z obowigzujgcymi
planami: ,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” (etap A, obszary
oznaczone numerami 117, 119, 121, 122, 125), ,17 Zmian” (obejmujacy Fort Prokocim), ,J.
Hallera” oraz wspomnianym wyzej mpzp obszaru ,Park Rzeczny Drwinka”. Aktualnie nie
sporzadza sie planéw miejscowych w bezposrednim sgsiedztwie przedmiotowego obszaru.
Planowane przeznaczenie terenéw projektu mpzp ,Piaski Wielkie” na tle planéw
obowigzujgcych w najblizszym sgsiedztwie obszaru przedstawia ryc. 23.
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Ryc. 23. Planowane przeznaczenie terendw projektu mpzp ,Piaski Wielkie” na tle planéw
obowigzujgcych w sasiedztwie obszaru.

3_ k

Ryc. 24. Poréwnanie kierunkéw wyznaczonych w Studium [1] z przeznaczeniami terenéw w projekcie
planu obszaru ,Piaski Wielkie”.
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" [y RP ‘ o A STy
Ryc. 25. Poréwnanie ustalen nieobowigzujacego Miejscowego Planu Ogdlnego Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Krakowa z 1994 r. z przeznaczeniami terendw w projekcie planu obszaru ,Piaski
Wielkie”.

6.3. Stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanymznaczacym
oddziatywaniem

Przy stworzeniu warunkéw do zagospodarowania w zakresie, ktéry umozliwi
sporzadzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego nalezy spodziewac sie:

e Przeksztatcenia/ likwidacji istniejacych zbiorowisk roslinnych oraz zmiany sposobu
uzytkowania na czesci obszaru,

e ,dogeszczenia” zabudowy wewnatrz obszaru budynkami, gtéwnie mieszkalnymi
jednorodzinnymi,

e zmniejszenia areatu wielkoskalowych wnetrz krajobrazowych oraz ostabienie
niektoérych powigzan widokowych,

e powstania nowych elementéw w uktadzie drogowym,

Zmiany najbardziej istotne z uwagi na mozliwa skale przeksztatcen nastgpig gtéwnie
w potnocno-wschodniej czesci obszaru. Pozostate przewidywane zmiany na terenach
pomiedzy istniejgca zabudowa lub w ich najblizszym otoczeniu ocenia sie jako zmiany
o charakterze uzupetnienistniejacej strukturyzabudowy. Doterendéw, ktére prognozuje sie, ze
objete bedg najwiekszymi przeksztatceniaminaleza te, na ktérych pojawié sie moze catkowicie
nowa zabudowa wraz z rozwojem nowego uktadu komunikacyjnego - tereny dotychczas nie
zainwestowane lub w minimalnym stopniu, zajete gtéwnie przez réznego typu pétnaturalne
zbiorowiska roslinne oraz uprawy polowe. Tereny, w ktérych prognozuje sie najistotniejsze
zmiany zestawiono w tabeli ponizej oraz przedstawiona na ryc. 26 (ozn. czerwony szraf)
oraz na rysunku Prognozy.
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Ryc. 26. Tereny prognozowanych najbardziej ,znaczacych zmian” (kolor czerwony), tereny zmian
o charakterze przeksztatcen istniejacej zabudowy (kolor rézowy) oraz uzupetnien istniejacej struktury

(kolor zotty).

Tab. 9. Stan $rodowiska na terenach objetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem.

Przeznaczenie terenu

Opis/stan srodowiska

MwW.1

Niezabudowane tereny w rejonie ul. Stona Woda. W wiekszosci zajete przez

Pétnocne fragmenty:
MN.14

MW.2 spontaniczne zbiorowiska zaroslowe, cze$ciowo uprawy oraz zadrzewienia
o charakterze lesnym; w potudniowo-zachodniej czesci kompleksy zieleni
cenne krajobrazowo, wskazane do objecia ochrong w postaci uzytku
ekologicznego (zakres przedstawiony w 2019r. w ramach opracowania
Koncepcji Rozwoju i Zagospodarowania Terendéw Zieleni, Aneks
przyrodniczy [36]).

Kierunki wyznaczone w Studium
— MW - tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
MN/U.8 Niezabudowane tereny w wiekszosci zajete przez spontaniczne zbiorowiska

zaroslowe oraz czesciowo zadrzewienia o charakterze leSnym;
w  potudniowo-zachodniej czesci terenéw: kompleksy zieleni cenne

MN.15 krajobrazowo, wskazane do objecia ochrong w postaci uzytku
ekologicznego (zakres przedstawiony w 2019r. w ramach opracowania
Koncepcji Rozwoju i Zagospodarowania Terendéw Zieleni, Aneks
przyrodniczy [36]).
Kierunki wyznaczone w Studium
— MN - tereny zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej
MN/U.1 Niezabudowany teren w rejonie ul. Obronnej, zajety przez zadrzewienia

o charakterze leSnym oraz spontaniczne zbiorowiska zaroslowe.

Kierunki wyznaczone w Studium

- MNW - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
i wielorodzinnej niskiej intensywnosci
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MW.3

Teren przy ul. Rydygiera, czeSciowo zagospodarowany: skupisko/zespét
garazy - blaszakéw, w pétnocnej czesci terenu: zbiorowiska ugoréw
i odtogéw, w potudniowej czesci terenu: zagospodarowane dziatki
w otoczeniu terenéw zabudowy.

Kierunki wyznaczone w Studium
— MW - tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej

Fragmenty:

MN.1 (w pétnocno-
zachodniej czesci
terenu)

Niezabudowane tereny w wiekszosci zajete przez spontaniczne zbiorowiska
zaro$lowe oraz zagospodarowane dziatki w otoczeniu terenéw zabudowy,
w pétnocnej czesci terenu MN.1 oraz zachodniej czesci terenu MN.17: ptaty
zadrzewienia o charakterze leSnym.

MN.2 Kierunki wyznaczone w Studium

MN.6 . . .. L

MN.15 —  MN - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej

MN.16

MN.3

Fragmenty: Niezabudowane tereny w wiekszosci zajete przez spontaniczne zbiorowiska

MN.4 zaroslowe oraz zadrzewienia o charakterze lesnym, czesciowo dziatki
MN/MWn.1 pozbawione roslinnosci.
MN.1 (we wschodniej

.. Kierunki wyznaczone w Studium
czesci terenu)

- MNW- tereny zabudowy mieszkaniowej
i wielorodzinnej niskiej intensywnosci

jednorodzinnej

Zaktadajac catkowite wypetnienie ustalen projektu planu w obszarze wystgpig istotne
przeksztatcenia srodowiska oraz znaczna intensyfikacja oddziatywan antropogenicznych.
Proces zmiany zagospodarowania dotyczyt bedzie znacznej czesci obszaru; sumarycznie ok.
31%czyliok.25,8 ha(z czego ok. 18,9 ha to ,zmiany znaczace”) ale bedzie zapewne roztozony
w czasie. Jego intensywnosé zalezeé bedzie od wielu czynnikow, w tym ekonomicznych,
gospodarczych i koniunkturalnych.

6.4. Przewidywane znaczace oddziatywania na sSrodowisko z uwzglednieniem
zaleznosci miedzy tymi elementami srodowiska i miedzy oddziatywaniami na
te elementy

Przewidywane znaczace oddziatywania na srodowisko mogace by¢ wynikiem ustalen
projektu planu wraz z odniesieniem do stanu istniejgcego w tych terenach zidentyfikowano
wrozdziale 6.3. Stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym
oddziatywaniem.

Najbardziej znaczace przemiany identyfikuje sie w terenach dotychczas
niezabudowanych, w ktérych mozliwy jest rozwdj zabudowy kubaturowej oraz rozwoéj uktadu
komunikacyjnego. Istotne zmiany moga zachodzi¢ réwniez w wyniku przeksztatcen
istniejacego zagospodarowania oraz jegodogeszczenia. Jako mozliwe skutki realizacji ustalen
projektu planu (przede wszystkim powstania nowej zabudowy kubaturowej oraz rozwoju
uktadu drogowego) wskazuje sie w szczegdlnosci:

— powstanie nowej zabudowy oraz powierzchni utwardzonych, ograniczenie retencji,
mozliwos¢ powstania zabudowy wielorodzinnej wbezposrednim sgsiedztwie zabudowy
jednorodzinnej - mozliwe uciazliwosci dla mieszkancow,

— powstanie nowych odcinkéw drég/ modyfikacja istniejacych drég (zwiekszenie
parametréw/udroznienie),

— przeksztatcenia krajobrazu,

— likwidacja czesci istniejacej szaty roslinnej,

— ograniczenie mozliwosci migracji zwierzat i kolizje ze zwierzetami,

— wzrost oddziatywania akustycznego,

— wzrost emisji zanieczyszczen ze zrédet komunikacyjnych,

— wzrost ilosci uzytkownikéw obszaru.
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Zdefiniowane oddziatywania na komponenty $rodowiska oraz ich charakterystyke

przedstawia ponizsza tabela (tab.10).

Tab. 10. Przewidywane znaczace oddziatywania na srodowisko wynikajgce z realizacji ustalen planu.

SKUTKI REALIZACIJI

CHARAKTERYSTYKA MOZLIWYCH NAJISTOTNIEJSZYCH

USTALEN MebilReNE ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO/ZMIAN
ograniczenie/przeksztatcenie siedlisk
o przyrodniczych (degradacja, zmiana [N]B,S, SK
roslinnosc, sktadu podtoza w rejonie inwestyciji),
zwierzeta, - Ko
- dhocd zmiany warunkéw
roznoro bytowania/ograniczenie przebywania [N]B, S, SK
biologiczna - .
czesci gatunkow,
koniecznos¢ wyciecia czesci drzew [N] B/P/W, S
zanieczyszczenie zwigzane z
prowadzeniem robét budowlanych i
dojazdem ciezkiego sprzetu (emisja spalin, [N]B, Kt, C
pylenie, hatas)
ludzie zwiekszenie oddziatywania akustycznego [NJW,S, C
zwiekszenie oddziatywan pdl IN] P.S
elektromagnetycznych ’
poczucie utraty, wynikajgce z nowego [N] B, S. SK
sgsiedztwa T
ograniczenie powierzchni biologicznie [N]B,Dt, S
lokalizacia zabud czynnej, zasklepianie gleb,
ota |zac1ahz§ : ohwy zmniejszenie infiltracji i retencji woéd [N] B, P, Dt, S,
w ergnac ¢ otyc c§as Srodowisko opadowych, zwiekszenie sptywu SK
niezainwestowanyc gruntowo-wodne powierzchniowego,
(powierzchnia przeksztatcenia struktury gleby (w fazie [N/-]B,
ziemi, wody) prac budowlanych/na etapie eksploataciji) Kt/Dt, C/S
lokalne zmiany stosunkéw wodnych
w najblizszym sasiedztwie nowych [N]P,S
inwestycji
uprzadkowanie przestrzeni [P]1B, Dt, S
nowe obiekty w krajobrazie [-1B,S
krajobraz lokalna utrata czesci powigzan [N] B, Dt, S
widokowych, wgladéw; T
przeksztatcenia w czasie realizacji
obiektéw budowlanych [N]B, Kt, C
zanieczyszczenie zwigzane z
prowadzeniem robét budowlanych [N]W, Kt, C,
powietrze (emisja spalin, pylenie, hatas)
i mikroklimat zmiany mikroklimatu, niewielkie nasilenie
juz wystepujacego efektu miejskiej wyspy [N]B,P,S,

ciepta wskali lokalnej;
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Tab.10. cd.

SKUTKI REALIZACIJI

CHARAKTERYSTYKA MOZLIWYCH NAJISTOTNIEJSZYCH

USTALEN e ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO/ZMIAN
- ucigzliwosci zwigzane z prowadzeniem
powietrze robot budowlanych - emisja spalin, [N] P, Kt, SK
pylenie, wibracje

- uporzadkowanie izagospodarowanie [P]B. S

. miejsc zaniedbanych ’
krajobraz -

- zmiany w lokalnych wnetrzach [-/P] B.S
intensyfikacja urbanistycznych ’
zagospodarowania/ e .
przeksztatcenia - ucigzliwosci zwigzane z prowadzeniem
w terenach ludzie robc')t.budc.)wlar?ych - emisja spalin, [N]P,S, Ch
zainwestowanych pylenie, wibracje

N o - koniecznos¢ usuniecia pojedynczych
mozliwa realizacja (linnos¢ drzew, redukcja powierzchni biologicznie [N]P,S,
parkingow rod mno;sc czynne]
nadziemnych zwierzeta - redukcja miejsc sprzyjajacych bytowaniu NI P.S
i podziemnych zwierzat g
gleby - zasklepienie gleb [N]P,S
3 . - przeksztatcenia struktury gleby (w fazie [N/-]B,
srodowisko - ..
prac budowlanych/na etapie eksploatacji) Kt/Dt, C/S
gruntowo-wodne - -
. . - lokalne zmiany stosunkéw wodnych
(powierzchnia . . .
. w najblizszym sasiedztwie nowych [N]P,S
ziemi, wody) . ..
inwestycji

- zachowanie/utworzenie miejsc
zachowanie istniejacych réznorodnos¢ sprzyjajacych bytowaniu zwierzat oraz [P] B, Dt,
terenéw zieleni biologiczna stymulujacych funkcjonowanie T

przyrodnicze
zminimalizowanie powietrze, - filtracja zanieczyszczen powietrza [PIP,S
mozliwosci mikroklimat i redukcja efektu miejskiej wyspy ciepta ’
zagospodarowania, - zachowanie/ utworzenie zieleni we
rc')wnn’az. rekrea’lcyjrfego‘ krajobraz wnetrzach osgdlgwych/zabudowy ‘ [P|B. S
w czesci terendw zieleni - uporzadkowanie izagospodarowanie

miejsc zaniedbanych
zachowanie/wprowa- - zabezpieczenie minimalnego miejsca
dzenie zieleni rekreacji i wypoczynku dla mieszkancow
osiedlowej w ramach ludzie oraz innych uzytkownikéw przestrzeni [P1P,S

strefy zieleni

obszaru,
integracja spoteczna,

Objasnienia:

Ocena oddziatywania:

[N] - oddziatywania negatywne,
[P] - oddziatywania pozytywne,
[-] - ocena charakteru oddziatywania uzalezniona od przyjetych rozwigzan projektowych na
etapie realizacji zagospodarowania oraz utrzymania terenéw i obiektéw

Charakterystyka:

B - bezposrednie, P - posrednie, W - wtérne, S - state, Dt - dtugoterminowe, St - érednioterminowe,
Kt- krétkoterminowe, C - chwilowe, SK - skumulowane.

Wskutek realizacji planowanego zagospodarowania najbardziej znaczace przemiany
identyfikuje sie w terenach, w ktérych mozliwe beda przeksztatcenia przestrzenne
i funkcjonalno-przestrzenne - powstanie nowych obiektéw mieszkaniowychi (wmniejszej skali)
ustugowych oraz w wyniku realizacji nowych ciggédw komunikacyjnych, badz modyfikacji ich
parametréw. Beda to zmiany dotyczace wielu komponentéw $rodowiska przyrodniczego.
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Zazwyczaj realizacja nowego zagospodarowania determinuje wystepowanie
niekorzystnych oddziatywan na $rodowisko danego obszaru, co niewatpliwie nastapi
wobszarze opracowania. Dlatego, najczesciej rozwazanie przewidywanych znaczacych
oddziatywan na srodowisko z uwzglednieniem zalezno$ci miedzy elementami $rodowiska
i miedzy oddziatywaniami na te elementy wigze sie ze stwierdzeniem niekorzystnego wptywu
na komponenty srodowiska przyrodniczego.

Pozytywne oddziatywania mozna by stwierdzi¢ np. w sytuacji przeznaczenia
zdegradowanegoterenu dorekultywacji lub podejmowania dziatan z zakresu ochrony czynnej
(poza materig planistyczng) lub np. w przypadku zabezpieczania przed zainwestowaniem
najcenniejszych elementéw srodowiska w ramach terendw zieleni.

Jako pozytywne rozwigzanie w projekcie planu nalezy uzna¢ przeznaczenie czesci
niezainwestowanych terenéw pod tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu
pod publicznie dostepne parki, a zwtaszcza gradacje tych terenéw z uwzglednieniem rangi
funkcji przyrodniczej w planowanych mozliwos$ciach inwestycyjnych. Jako pozytywne ocenia
sie réwniez przeznaczenia czesSci terendw pod ogrody i zieled towarzyszgcg obiektom
budowlanym oraz zielefhizolacyjng w sgsiedztwie terendw komunikacji, a takze: wprowadzenie
strefy ochrony i ksztattowania zieleni w terenach inwestycyjnych, strefy hydrogenicznej wzdtuz
doptywu Drwinki oraz wskazanie projektowanego szpaleru drzew wzdtuz ulicy Kazimierza
Kostaneckiego. Korzystnym aspektem rozwigzan projektowanego dokumentu jest nadanie
odpowiednich ram dla rozwoju zabudowy.

Trudne do oceny pozostajg oddziatywaniana krajobraz, gdyz decydowac tu bedzie jakosé
przyjetych rozwigzan, a takze subiektywne odczucia obecnych uzytkownikéw, nierzadko
zwigzane z utratg jakich$ wartosci (np. zastoniecie przez nowa zabudowe widoku na teren
zieleni, ograniczenie powigzan widokowych). Zmiany w zakresie krajobrazu mogga dotyczy¢
powstania nowych budynkéw oraz komplekséw zabudowy w terenach otwartych, a takze
przeksztatcen bryty i gabarytéw istniejgcych obiektéw. Projekt planu na czesci obszaru
dopuszczarealizacje budynkdw mieszkalnychwielorodzinnych o maksymalnej wysokosci 16 m
(w terenach MW.1, MW.2, MW.3), ich realizacja znaczaco wptynie na krajobraz obszaru
opracowania, jego postrzeganie od strony sasiednich ulic oraz na istniejgce powigzania
widokowe. Znaczne zmiany w krajobrazie zwigzane bedg réwniez z potencjalng realizacja
zabudowy jednorodzinnej lub ustugowej, w terenach ktére obecnie stanowig fragmenty
wiekszych terendéw niezabudowanych. W ramach ustalen projektu planu ustalono m.in.
realizacje zabudowy jednorodzinnej jako budynki jednorodzinne w uktadzie wolnostojgcym
albo blizniaczym (zakaz zabudowy budynkami jednorodzinnymi w uktadzie szeregowym);
w terenach MW.1, MW.2, MW.3 i Uks.1 dopuszczono realizacje lokalizacje parkingéw
podziemnych.

6.5. Przewidywane znaczace oddziatywania na cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnosc tego obszaru

Omawiany obszar jest oddalony od obszaréw Natura 2000. Najblizej (cho¢ réwniez
w odlegtym sasiedztwie), znajduja sie nizej wymienione specjalne obszary ochrony siedlisk
Natura 2000:

— PLH120069 takiNowohuckie - ok. 7 km w kierunku pétnocnym,

— PLH120065 Debnicko-Tyniecki Obszartakowy (tzw.taki Pychowickie, takiw Kostrzu) -
ok. 7,4 kmw kierunku pétnocno-zachodnim,

— PLH120079 - SkawinskiObszar tgkowy - ok. 10,8 kmw kierunku zachodnim.

Ww. obszary nie majg istotnych ekologicznych powigzan z obszarem sporzadzanego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, nie prognozuje sie negatywnego
wptywu ustalen projektu planu na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000
oraz integralnos¢ tych obszaréw.
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6.6. Istniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegélnoscidotyczace obszaréw
podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.

o ochronie przyrody

6.6.1. Ochrona gatunkowa

W granicachobszaruobjetego projektem planu wystepuja gatunki zwierzat chronionych
na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiskaz dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzgt, nie zanotowano wystepowaniastanowisk roslin ani grzybéw chronionych.

Realizacja nowej zabudowy, zgodnie z ustaleniami projektu planu, skutkowaé bedzie
znaczacym przeksztatceniem oraz zmniejszeniem areatu terenéw zieleni, w tym siedlisk
przyrodniczych gatunkéw chronionych. Najbardziej znaczace przeksztatcenia przewiduje sie
wzwigzku z realizacjg zabudowy w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej,
zwtaszcza wterenie MW.2. Istotna z punktu ochrony gatunkowej moze by¢ mozliwosé redukgji,
anawet catkowitejlikwidacjiistniejacychsiedlisk na pozostatych terenach przeznaczonych do
zabudowy, a pozostajgcych w swobodnych relacjach ekologicznych z centralng zadrzewiong
czescig obszaru oraz pozostatosciami terenéw podmoktych i wéd. S3 to zaréwno cate tereny
(MN/U.1iMN/U.8) jak réwniez czesci wiekszychterendw (MN.4,MN.14, MN.15) - obszary te
obejmuja gtéwnie siedliska chronionych gatunkow ptakow, ale nie wykluczone, ze moga by¢
rowniez miejscami migracji lub przebywania ptazéw.

Poza fizycznym zmniejszeniem sie powierzchni siedlisk przyrodniczych, przewidywane
przeksztatcenia spowodujg rowniez wzrost odziatywan antropogenicznych, zwtaszcza od
strony nowych terenéw zabudowy wielorodzinnej.

Z punktu widzenia realizacji projektowanego dokumentu, ochrona zasobdéw
przyrodniczych, w tym siedlisk gatunkéw chronionych jest jednym z podstawowych
probleméw zidentyfikowanych w obszarze. Wskazanie czesci obszaru do ochrony w formie
uzytku ekologicznego m.in. ze wzgledu na wystepowanie cennych gatunkéw ptazéw, byto
jednym z sygnatéw do podjecia dziatan ochronnych przed postepujacg zabudowa
i zamierzeniamiinwestycyjnymi, ktére bez wprowadzenia ograniczen finalnie doprowadzityby
do catkowitej degradacjiwystepujacych walorow. Zabezpieczenie niewielkiego fragmentu pod
tereny zieleni wobowigzujgcym planie ,Dla obszaréw przyrodniczo cennych miasta Krakowa” jest
w tym ujeciu niewystarczajace.

W projekcie planupodjetostarania o objecie ochrong przed zainwestowaniemwiekszego
zespotu. Tereny przeznaczone w projekcie pod ogdlnodostepny park tworza strefe buforowa
dla czescinajcenniejszejobejmujacej poza najstarszymizadrzewieniami rowniez dwaistniejg ce
stawy, wtym najwiekszy zbiornik wodny obszaruwraz zbiorowiskami hydrogenicznymi. Stawy
z otaczajgcazielenigstanowig miejsca najistotniejszedla ochrony ptazéw. Sumarycznie tereny
przeznaczone pod zagospodarowanie parkowe obejmujg obszar o powierzchni ok. 15 ha, przy
czym w terenach ZP.8 oraz ZP.6 (w sumie ok. 9 ha) w celu ochrony wartosci przyrodniczych,
mozliwos¢ zainwestowania zostata maksymalnie ograniczona.

Cennymustaleniem z punktu ochrony ptazéw jest rowniez wtgczenie do terendw zieleni
trzeciego wiekszego stawu znajdujgcego sie po zachodniej stronie ul. Obronnej w
bezposrednim sasiedztwie (teren ZP.6) i powigzaniu z gtownym kompleksem zadrzewien
(terenem ZP.8 oraz terenem juz objetym ochrong w planie obowigzujacym). Przeszkoda w
swobodnej migracji ptazoéw jest rozdzielajaca oba tereny droga lokalna KDL.2 - jest to droga
istniejaca. Nie przewiduje sie aby wskutek zwiekszenia zainwestowania w tej czesci obszaru
(gtéwnie zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng), natezenie ruchu znaczaco sie zwiekszyto,
nie mniej pozadane bytaby stosowanie w tym miejscu odpowiednich rozwigzan technicznych
chronigcych ptazy w trakcie migracji poprzez jezdnie drogi. Podobna uwaga dotyczy tras
migracji od najwiekszego stawu w kierunku pétnocno zachodnim do tegu wzdtuz ulicy Mokrej
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(tereny ZP.4 i ZP.5 przedzielone drogg KDL. 2) oraz ul. Kostaneckiego (KDL.1) - na trasie
migracji ptazéw z obszaru projektu planu do terenéw na pétnoc od ulicy (rejon fortu).

Zagrozeniem, przy przewidywanymzmniejszeniusieareatéwterendw zielenimozliwosci
zabudowy terenéw w otoczeniu i realizacji parkingdw podziemnych, jest dalsze obnizenie
poziomu wéd gruntowych, wysychanie i zanikanie istniejacych zbiornikéw wodnych i terenéw
podmoktych. W ramach przeciwdziatania przewidywanym skutkom (nie tylko realizacji ustalen
planu, ale réwniez przebiegajacym procesom zwigzanym ze zmianami klimatycznymi), jest
zachowanie jak najwiekszej powierzchni biologicznie czynnej, potozenie nacisku na retencje
wod w miejscu, dbatos$¢ o istniejace stawy oraz tworzenie nowych zbiornikéw wodnych.
W projekcie planu znajduje to odzwierciedlenie w zabezpieczeniu znaczacej czesci terendw
pod zagospodarowanie parkowe oraz w zapisach dopuszczajacych realizacje urzadzen
wodnych, a takze catego katalogu rozwigzan z zakresu tzw. ,btekitnej infrastruktury”
na obszarze catego projektu planu.

Mozliwos¢ naruszenia zakazéw obowigzujgcych w stosunku do chronionych gatunkéw roslin,
zwierzat i grzybow

Podstawowym aktem prawnym w kwestii ochrony gatunkowej jest ustawa o ochronie
przyrody.Zgodniez art.52 ust. 1 pkt 7 tej ustawy, z uszczegétowionym zapisem § 6 ust.1 pkt.7
Rozporzadzenia MinistraSrodowiska w sprawiegatunkéw dziko wystepujgcych zwierzqt objetych
ochrong, wstosunkudodziko wystepujgcych zwierzat objetych ochrong scistg oraz czesciowa
obowigzuje zakaz niszczenia ich siedlisk i ostoi, bedgcych ich obszarem rozrodu, wychowu
mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania. W ustawie okresla sie siedlisko jako ,obszar
wystepowania roslin, zwierzat lub grzybéw w ciggu catego zycia lub dowolnego stadium ich
rozwoju".

Mozliwos¢ naruszenia zakazu niszczenia siedlisk zwierzat chronionych moze wystgpic
w kazdymterenie, nawet wintensywnie zabudowanym (np. zamkniecie otworuwentylacyjnego
- miejsca gniazdowania - w trakcie termomodernizacji budynku). W przypadkach
uzasadnionych, zgode na odstepstwo od zakazéw moze wydac Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska (RDOS) w trybie art. 56 ust. 2 pkt 2 ustawy o ochronie przyrody. W zwigzku
zwynikajagcymi  z  projektu  mozliwosciami  rozwoju  zainwestowania istnieje
prawdopodobienstwo umysinego lub nieumys$inego naruszenia zakazéow. W terenach
o utrwalonej strukturze zabudowy lub z ograniczong mozliwoscig rozwoju zainwestowania
prawdopodobienstwo to jest mniejsze, ale réwniez niewykluczone.

6.6.2. Ocena wptywu realizacji ustalen projektu mpzp na tereny wolne od zabudowy
(biologicznie czynne) oraz zielen towarzyszacg zabudowie

Proponowany uzytek ekologiczny

Ze wzgledu na wystepujgce wartosci Srodowiska przyrodniczego obszar w rejonie drogi
Stona Woda, zostat zaproponowany do utworzenia uzytku ekologicznego. Propozycja ta
znalazta sie w przyjetym w 2018r. dokumencie p.n. ,Kierunki rozwoju i zarzgdzania terenami
zieleni w Krakowie na lata 2019 - 2030 (ANEKS Il - Ochrona Przyrody)” [36] (propozycja
utworzenia uzytku ekologicznego pojawitasie wczesniej, juz w 2005r., wiecej informacji na ten
temat wrozdziale 3.4. Ustaleniawynikajqcez przepiséw odrebnych dotyczqcych terenéw i obiektéw
chronionych). Proponowany uzytek ekologiczny, o powierzchni 16,93ha, obejmuje obszar
poros$niety gtéwnie kilkudziesiecioletnim zadrzewieniem o charakterze lasu, ztozonym m.in.
z brzozy brodawkowatej (Betula pendula), debu (Quercus sp.), topoli osiki (Populus tremula)
itrzes$ni (Prunus avium), a takze siedliska o charakterze suchych muraw napiaskowych
oraz niewielkie oczko wodne stanowigce miejsce rozrodu chronionych gatunkéw ptazéw.

Potencjalne zagrozenia dla waloréw przyrodniczych obszaru obejmuja: zmiane sposobu
uzytkowania terenu, w szczegdélnosci jego zabudowe; wycinke drzew; zanik lub dewastacje
oczek wodnych. Istotnym zagrozeniem jest zasmiecenie terenu (m.in. obecne pozostatosci aut,
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opony), a takze ruch pojazdéw terenowych (quady, motocrossy). W zadrzewienach miejscami
wystepujg agregacje rdestowca - gatunku obcego inwazyjnego [36].

Omawiany obszar, jako teren wolny od zabudowy, a jednoczes$nie bardzo dostepny
(liczne drogi gruntowe i Sciezki) jest szczegdlnie istotny dla mieszkancéw okolicznych osiedli,
ktorzy wykorzystujg go gtéwnie w celach rekreacyjnych - jako miejsce spaceréw dla catych
rodzin, teren do biegania i jazdy na rowerze [36].

Najcenniejsze tereny w obrebie granic proponowanego uzytku - tereny zadrzewione
z wystepujgcymi zbiornikami wodnymi i podmokto$ciami zyskaty ochrone w obowigzujgcym
planie zagospodarowania przestrzennego "Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Krakowa - etap A" (przeznaczenie pod zielen bez mozliwosci zabudowy).

Wskazanie do objecia ochrong terenéw uwzglednia sie réwniez w przygotowywanym
projekcie planu poprzez: wyznaczenie terendw zieleni publicznie dostepnej
ze zminimalizowanymi mozliwosciami zainwestowania (ZP.8) oraz poprzez wyznaczenie strefy
zieleni w obrebie terenéw przeznaczonych do zainwestowania.

Wyznaczony w projekcie planu teren zieleni (ZP.8) obejmuje znaczng czes$¢ zadrzewien
ocharakterze lesnym oraz spontanicznych zbiorowisk zaro$lowych otaczajgcych czesé
najcenniejszg objetgochrong w planie obowigzujgcym. Przeznaczenie pod publicznie dostepny
park umozliwi dalsze wykorzystanie rekreacyjne terenu, nie mniej jego zagospodarowanie
podporzadkowane bedzie wiodacej funkcji przyrodniczej. Ochronie wartosci przyrodniczych w
terenie ZP.8 stuzyémaja zapisywykluczajgcezabudowe jak réwniez ograniczajgce do minimum
inne zagospodarowanie. W terenie tym dopuszcza sie réwniez zalesienia.

Mozliwe do realizacji w terenie ZP.8 sg wytgcznie pomosty oraz :

obiekty i urzgdzenia budowlane, takie jak:

— obiekty i urzqgdzenia budowlane infrastruktury technicznej, z wyjgtkami (...):

— hiewyznaczonena rysunku planu: dojscia piesze, trasy rowerowe, dojazdy zapewniajqce
skomunikowanie terenu dziatki z drogami publicznymi;

— urzqdzenia i obiekty ochrony akustycznej;

Wymienione wyzej urzadzenia i obiekty uzupetnione moga zostaé obiektami matej
architektury (warunki i zasady ich lokalizowania okresla odrebny akt prawny tzw. Uchwata
Krajobrazowa). tacznie, mozliwe zagospodarowanie stuzy¢ bedzie petnieniu funkcji
rekreacyjnej i wypoczynkowej (t.j. takiej jaka powinien petni¢ park miejski), nie mniej
podporzadkowanej funkcjom przyrodniczym. Ze wzgledu na dopuszczone zalesienie planowany
park moze réwniez funkcjonowac jako park lesny.

Ocena wptywu realizacji planowanego zagospodarowania na walory przyrodnicze
proponowanego uzytku ekologicznego zaleze¢ bedzie od szczegétow projektow
zagospodarowania, zastosowanych rozwigzan i sposobu prowadzenia prac. Nie przewiduje sie
jednak znaczacych ingerencji, tym samym negatywnych oddziatywan zaréwno na etapie
realizacji ustalenjakidalszego funkcjonowania.Ochronie najcenniejszych fragmentéww stuzyé
ma réwniez przeniesienie srodka ciezkosci gtéwnych funkcji rekreacyjnych natereny ZP4,ZP.5i
ZP.7.

Czes¢ terenu proponowanego uzytku ekologicznego, w projekcie planu przeznaczona
zostata réwniez pod zabudowe - mieszkaniowa jednorodzinng (MN.14, MN.15, MN.16),
mieszkaniowa jednorodzinng lub ustugowa (MN/U.8), a takze mieszkaniowa wielorodzinng
(MW.1,MW.2) oraz wydzielong drogg dojazdowg (KDD.9) - s3 to tereny na obrzezach obszaru
proponowanego do objecia ochrona, w blizszym sasiedztwie zabudowy istniejgcej. Obecnie
w gtéwnej mierze porastajg je spontaniczne zbiorowiska zaro$lowe, ale wystepuja tu rowniez
ptaty starszych zadrzewien o charakterze leSnym.
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Wskutek realizacji ustalen projektu planu tereny te zostang w znacznym stopniu
przeksztatcone - istniejgca zielen zostanie usunieta lub zagospodarowana w ramach zieleni
urzadzonej towarzyszacej zabudowie. W terenach zabudowy mieszkaniowe]j jednorodzinnej
MN.14,MN.16 - wskaznik terenubiologicznie czynnego ustalono na 70 %, natomiast w MN.15
wskaznik ten wynosi 50% oraz w MN/U.8 wskaznik ten wynosi 50 %.

Najwieksze zmiany ze wzgledu na charakter zabudowy oraz jej intensywnosé
przewiduje sie na fragmentach przeznaczonych w planie pod zabudowe wielorodzinng
(wskaznik terenu biologicznie czynnego 50 %, maksymalna wysokos$¢ zabudowy -16m).
Zabudowa wielorodzinna w tym rejonie pozostaje w kolizji z postulatami ochrony terenu
w proponowanym zakresie. Brak petnego uwzglednienia uzasadniany jest koniecznoscig
zachowania zgodnosci z dotychczasowymi przesadzeniami planistycznymi, a szczegdlnie
obowigzujagcym Studium. Dla zminimalizowania niekorzystnego wptywu na $rodowisko
przyrodnicze i ochrony mozliwie najwiekszego areatu terenu zwtaszcza starszych
zadrzewien naczesciterenuMW.1 wyznaczona zostatastrefa ochrony i ksztattowania zieleni,
w obrebie ktorejustalasie, m.in. zakaz lokalizacji budynkéw i miejsc postojowych, nakaz ochrony
zieleni zuwzglednieniem zachowania wyksztatconego drzewostanu.

W & : ‘i o L d Li = 23 "'fv: P "" 1, . 3 \ v ’ \ 7
Ryc. 27. Obszary wskazywane do ochrony w formie uzytku ekologicznego ,Piaski Wielki” (zétta linia), na
tle ustalen projektu planu.

Podsumowujac, ustalenia projektu planu nie zabezpieczajg catosci terenéw
wskazywanych do ochrony, niemniej chronig przed zabudows i istotnymi przeksztatceniami
znaczacy czes$¢ proponowanego uzytku ekologicznego. W projekcie planu umozliwia sie
zachowanie waloréw Srodowiska przyrodniczego, szczegdblnie poprzez wyznaczenie terenu
zieleni ZP.8 oraz strefy ochrony i ksztattowania zieleni w terenie MW.1. W potaczeniu
z ustaleniami planu obowigzujacego (przeznaczenie pod tereny zieleni bez mozliwosci
zabudowy) przeznaczonych zostato w sumie ok. 11,05 ha (ok. 65%) z catosci proponowanego
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obszaru. Wzmocnienie funkcjonowania przyrodniczego upatruje sie réwniez w przeznaczeniu
pod zielen urzadzong terendw na zachdd od granic proponowanego uzytku (zachodnia czes¢
ZP.8 i ZP.6 - ochrona zadrzewien i powigzania ekologicznego z trzecim zbiornikiem wodnym
wystepujagcym w rejonie obszaru). Dla ochrony terenu istotne jest rowniez kompleksowe
zagospodarowanie parkowe w ramach inwestycji miejskich z jednoczesnym objeciem ochrong
przed niekontrolowanym uzytkowaniem i degradacjg (zwtaszcza zbiornikéw wodnych i ich
otoczenia). Dziatania takie umozliwia przeznaczenie terenéw pod Tereny zieleni urzadzonej,
o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki (cel publiczny).

Ochronadrzewizieleni

Drzewa i zielen wysoka wystepuja szczegdblnie w srodkowej czesci terenu i majg
stosunkowo znaczny udziatu w powierzchni obszaru planu. S to przede wszystkim cenne
zbiorowiska: zadrzewienia o charakterze leSnym oraz spontaniczne zbiorowiska zaroslowe.
Zielen wysoka stanowi istotne siedlisko ptakéw, a takze schronienie dla innych gatunkéw
zwierzat.

Niezaleznie od zapiséw projektu planu wystepujgce w obszarze opracowania drzewa
chronione sg na podstawie przepiséw ogolnych. Prawo w zakresie ochrony przyrody reguluje
m.in. kwestie ich usuwania, w tym, w jakich przypadkach wymagane jest uzyskanie
odpowiednich decyzji administracyjnych. Wg zmienionej w styczniu 2017 r. ustawy o ochronie
przyrody decyzja taka nie jest wymagana w odniesieniu do drzew na dziatkach prywatnych
usuwanych w celu niezwigzanym z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, w zamian (od
czerwca 2017) whasciciel nieruchomosci obowigzany jest dokonac zgtoszenia zamiaru usuniecia
drzewa do odpowiedniego organu, konieczno$¢ ta zalezy od gatunku i obwodu pnia - art. 83f
Ustawy o ochronie przyrody).

W projekcie planu wyznacza sie tereny zieleni urzadzonej: ZP o podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki, ZPi o podstawowym przeznaczeniu pod zieleri
izolacyjng w sasiedztwie terenéw komunikacji oraz ZPb o podstawowym przeznaczeniu pod
ogrody i zielen towarzyszaca obiektom budowlanym. Tereny zieleni urzadzonej (ZP, ZPi, ZPb)
zajmujg ponad 15 ha (ok.18%) obszaru projektu planu. Najbardziej istotne, w kontekscie
ochrony $rodowiska przyrodniczego, sg tereny ZP z uwagi na przeznaczenie terenéw pod
publicznie dostepne parki. Obszary te obejmujg cenne pod wzgledem przyrodniczym
drzewostany o charakterze leSnym (szczegdlnie ZP.1,ZP.2, ZP.8, ZP.6). Dodatkowo ustalenie
wysokiego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej 90% (za wyjatkiem ZP.4-80%)
oraz dopuszczenie zalesien wptynie korzystnie na wystepujaca zielen wysoka.

Ponadto dla catego obszaru planu ustala sie nastepujace zasady ksztattowania
i urzadzania zieleni, m.in.:

1) podczasrealizacji zagospodarowaniaterenéwobowiqgzujemaksymalniemozliwaochrona zieleni
istniejqgcej, szczegdlnie poprzezjej zachowanie i wkomponowanie w projekt zagospodarowania
terenu;

2) dopuszcza sie rekompozycje zieleni;

3) nakazrealizacji komponowanej zieleni poza obrysem istniejqcych i projektowanych obiektéw
budowlanych (w tym urzqdzen budowlanych znimi zwiqzanych), o powierzchni nie mniejszej niz
50% z ustalonejwielkosciminimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego w ustaleniach
szczegétowych dla poszczegélnych terendw;

4) nakaz realizacji projektowanego szpaleru drzew w ramach wydzielenia w posadzce chodnika
trawnikow lub paséw zieleni niskiej o szerokosci nie mniejszej niz 2 m, albo powierzchni nie
mniejszej niz kwadrat o wymiarach 1,5 m x 1,5 m wokét kazdego drzewa - dopuszczajqc
przerwanie jego ciggtosci w przypadku:

a) lokalizacji wjazdu lub dojs¢ pieszych do nieruchomosci,

b) kolizji zsieciami, urzgdzeniami i obiektami infrastruktury technicznej,

c) brakumozliwoscizapewnienia normatywnych szerokosci jezdnii chodnikow dla pieszych.
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Ustala sie takze zasady ksztattowania i zagospodarowania przestrzeni publicznych:
nakaz zastosowania kompozycji i wtasciwego doboru gatunkowego, zwytqczeniemelementéwobcych
krajobrazowo: egzotycznych odmian i gatunkéw zimozielonych drzew iglastych z rodzajéw takich jak
Thuja, Chamaecyparis, Juniperus przy realizacji i utrzymaniu zieleni urzqdzonej w przestrzeni
publicznej.

W projekcie planu znaczng czes$é obszaru przeznacza sie pod tereny inwestycyjne.
Najwieksza powierzchnie zajmuja tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (ok.60%
powierzchni obszaru) oraz wielorodzinnej (ok. 9% powierzchni planu). Istotne ustalenia
pozwalajace na zachowanie jak najwiekszej ilosci obecnej zieleni w terenach MN to m.in.
zachowanie stosunkowo duzej ilosci terenéw zieleni wokdét zabudowy (wysokie wskazniki
terendw biologicznie czynnych), ustalenie ksztattowania budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych w uktadzie wolnostojagcym lub blizniaczym (a wiec brak mozliwosci
lokalizowania zabudowy szeregowej) oraz mozliwos¢ lokalizacji zabudowy o maksymalnej
wysokosci 11m.

W obrebie wyznaczonych terenéw inwestycyjnych, zieleri obszaru podlega ochronie
roéwniez, poprzez wyznaczenie strefy ochrony i ksztattowania zieleni. W strefie tej wprowadzono,
w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN, podniesienie minimalnegowskaznika
powierzchni biologicznie czynnejna 70% (w odniesieniu do wartosci tego wskaznika dla catego
terenuMN).Natomiast w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW, w granicach
wyznaczonej strefy ochrony i ksztattowania zieleni, ustala sie podniesienie wskaznika powierzchni
biologicznie czynnejna 80% (w odniesieniudowartosci tegowskaznika dla catego terenu MW)
oraz przede wszystkim, w obrebie ktérej ustala sie:

a) zakazlokalizacji budynkdéw i miejsc postojowych,
b) nakazochronyzielenizuwzglednieniemzachowania wyksztatconego drzewostanu,
¢) nakaz kompensacji zieleni wysokiej i niskiej.

Powiatowy program zwiekszania lesisto$ci Miasta Krakowa na lata 2018-2040

W granicach obszaru opracowania znajdujg sie tereny objete Powiatowym programem
zwiekszania lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018-2040 (Uchwatanr XXX/793/19 Rady Miasta
Krakowa z dnia 5 grudnia 2019 r.). Zajmuja powierzchnie okoto 11ha, gtéwnie zbiorowisk
o charakterze leSnym oraz spontaniczne zbiorowiska zaro$lowe w srodkowej czes$ci obszaru.

W projekcie planu tereny te znalazty sie zaréwno w terenach zieleni urzadzonej, jak
i zabudowy. W obrebie terendw zieleni urzadzonej ZP (przeznaczone pod publicznie dostepny
park) wyznacza sie wskaznik powierzchni biologicznie czynnej 80-90% oraz dopuszcza sie
zalesienia (uszczuplenie powierzchni zieleni, ze wzgledu na mozliwos¢ powstania zaplecza
rekreacyjnego dla potrzeb funkcjonowania parku przewiduje sie jedynie w niewielkim
fragmencie terenuZP.4). Istotne utraty zieleni nastapiag natomiast w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej. Zabezpieczeniem, przed nadmierng utrata
zieleni, jest wyznaczona strefa ochrony i ksztattowania zieleni oraz wskazniki powierzchni
biologicznie czynne;j.
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Ryc. 28. Fragment Mapy przegla;jowej obszaréw objetych programem zwiekszania lesistosci Miasa
Krakowa na 2018 - 2040 na tle przeznaczen projektu planu.

Kierunki rozwoiju i zarzadzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2019-2030

W granicach obszaru opracowania znajdujg sie rowniez tereny objete dokumentem pt.
Kierunki rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2017-2030 (przyjetym
zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa nr 2282/2019 z dnia 09 wrzesnia 2019 r.).
W ramachsytemuterenéw zieleni publicznej miasta Krakowa powierzchniowo dominuja tereny
w kategorii ZP/Z (istniejace zbiorowiska do zachowania) oraz ZP (park) zlokalizowane we
wschodniej czes$ci obszaruopracowania. Projekt planu wyznacza w ich obrebie zaréwno tereny
zieleni urzadzonej ZP - przeznaczone pod publicznie dostepny park, jak i tereny zabudowy
gtéwnie mieszkaniowej.

W wzdtuz zachodniej granicy obszaru wyznaczono tereny ZPR (park rzeczny) zwigzane
z Parkiem rzecznym Drwinka [36]. Projekt planu w ich miejscu wyznacza tereny zieleni
urzadzonej ZP.1i ZP.2 o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepny park.

6.6.3. Ograniczenie droznosci korytarzy ekologicznych i zachowanie otulin ciekéw
wodnych

W ujeciu lokalnym najwieksze znaczenie dla zachowania réznorodnosci biologicznej
maja tereny owysokimstopniu naturalnosci, warunkujace mozliwos$¢ migraciji,a coza tym idzie
kontaktu miedzy populacjami. Zachowanie korytarzy o skali lokalnej oraz regionalnej ma
szczegblne znaczenie na terenach, gdzie postepuje rozwdj zabudowy kosztem terendw
otwartych, powigzania i potaczenia ekologiczne podlegajg silnej presji, zawezaniu,
uposledzeniu lub catkowitemu zamknieciu, gtéwnie ze wzgledu na zabudowe i grodzenie
posesji. Mozliwos$¢ migracji, a tym samym kontaktu miedzy réznymi populacjami ma istotne
znaczenie dla zachowania réznorodnosci biologicznej i przetrwania gatunkéw.
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Zachowanie stabilnosci funkcjonowania systemu korytarzy ekologicznych warunkuje
wystepowanie odpowiedniej struktury réznorodnych terenéw zieleni. Najwiekszg role
odgrywaja korytarze o rozlegtej ciagtosci strukturalnej, a zwtaszcza wieksze kompleksy
terenéw otwartych, enklaw terenéw o wysokim stopniu naturalnosci (zieler nieurzadzona), ale
czestotakze mniejszefragmenty terenu biologicznie czynnego, ktore niejednokrotnie sgjedyng
mozliwoscig pozwalajaca na korelacje z innymi terenami o funkcji przyrodnicze;j.

Mozliwe powiazania ekologiczne obszaru opracowania majg gtéwnie charakter lokalny,
przede wszystkim sg to powigzania z terenami le$Snymi doliny Drwinki, z Parkiem Rzaka,
oraz z Fortem Prokocim. W rejonie obszaru opracowania wystepujg miejsca rozrodu ptazow,
przebieg ich migracjioraz powigzania przyrodnicze obszaruscharakteryzowano w rozdz. 2.1.6.

Realizacja ustalen przedmiotowego dokumentu moze negatywnie wpty ngé na droznosé
korytarzy ekologicznych, ze wzgledu na przeznaczenie znacznej czesci terenéw pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng, zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng Iub ustugowa
oraz wyznaczenie nowych ciggédw komunikacyjnych. Rozwdj zabudowy w obszarze
opracowania bedzie skutkowat zwiekszeniem izolacji obszaru opracowania i ograniczeniem
powigzan ekologicznych. Tereny otwarte, zarosla i zadrzewienia, zapewniajgce przyrodnicza
tacznosé obszaru z obszarami sasiednimi sg bezpos$rednio zagrozone usunieciem w wyniku
realizacji ustalen projektowanego planu. Ponadto, mozliwos¢ migracji zostanie ograniczona
wwyniku rozbudowy istniejgcego uktadu komunikacyjnego i znacznego wzrostu liczby
uzytkownikéw obszaru. Wspomniane ciagi komunikacyjne, stanowigce bariere migracyjna dla
drobnych ssakéw oraz ptazéw, nie stanowig przeszkody dla awifauny i nietoperzy.

Projekt planu obszaru ,Piaski Wielkie” w celu ochrony powigzan ekologicznych, dla
catego obszaru opracowania, w zasadach ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu
kulturowego, wprowadza nakaz stosowania rozwigzan technicznych gwarantujqcych zachowanie
odpowiednich przejs¢ i przepustéw, majqgcych na celu umozliwienie swobodnej migracji zwierzqt.

Wyznaczono tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie
dostepne parki (ZP.1, ZP.2, ZP.3,ZP.4, ZP.5, ZP.6, ZP.7, ZP.8), ogrody i zielen towarzyszaca
obiektom budowlanym (ZPb.1, ZPb.2) oraz zielen izolacyjng w sasiedztwie terendow
komunikacji (ZPi.1), w ktérych wyznaczono wysoki minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego (80 - 90%), oraz wprowadzono zakaz lub ograniczenie lokalizacji budynkdw.

Ponadto, projekt planu wprowadza ustalenia, dzieki ktérym chronione sg korytarze
ekologiczne powigzane z doptywem Drwinki. Wzdtuz jego brzegdw w celu zachowania otuliny
biologicznejiciggtosci ekologicznejwyznaczonazostata strefa hydrogeniczna, w obrebie ktérej
ustalono:

- zakazlokalizacji nowych obiektéw budowlanych z wytgczeniem liniowych obiektéw
infrastruktury technicznej i drogowej, pompowni sciekéw, urzqdzerr wodnych oraz
przepustow i obiektéw mostowych;

- nakaz utrzymania ciggtosci i funkcjonalnosci cieku;

- nakazutrzymania powierzchni zapewniajqcej przeptyw i infiltracje wéd z wyjgtkiem
przepustow i obiektéw mostowych;

- dopuszcza sie mozliwos¢ prowadzenia prac konserwacyjnych i modernizacyjnych
koryta cieku.

W czesciterendwinwestycyjnych wyznaczono strefe ochrony i ksztattowania zieleni, dla
ktérej w terenach:
- MN.1, MN.8, MN.15 i MN.17 wyznaczono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego: 70 %,
- MW.1, MW.2 i MW.3 ustalono:
o zakazlokalizacji budynkéw i miejsc postojowych,
o nakaz ochrony zieleni z uwzglednieniem zachowania wyksztatconego
drzewostanu,
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o hakaz kompensacji zieleni wysokiej i niskiej,
oraz wyznaczono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego: 80 %.

Zieleh zwigzana z terenami ogrodéw przydomowych oraz roslinno$¢ sadow i ogrodéw
stanowi siedlisko dla licznych gatunkéw fauny, zwtaszcza ptakéw oraz drobnych zwierzat,
jednak mozliwosci migracji, szczegélnie dla wiekszych zwierzat sg ograniczone ze wzgledu na
liczne ogrodzenia powodujace duza fragmentacje obszaru. Projekt planu nie ustala zakazu
lokalizacji ogrodzen - zasady i warunki sytuowania ogrodzen okres$la Uchwata Nr
XXXVI/908/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 26 lutego 2020 r. w sprawie ustalenia ,Zasad
warunkéw sytuowania obiektéw matej architektury, tablic reklamowych i urzadzen
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reklamowychoraz ogrodzen” tzw. Uchwata krajobrazowa, ktéra weszta w zycie 1 lipca 2020 r.
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Ryc. 29. Rozwiazania przestrzenne projektu planu obszaru ,Piaski Wielkie” (tereny zieleni, strefy zieleni ,

strefy hydrogeniczne) istotne dla zachowania powigzan ekologicznych.

Oceniasie, ze ustalenia zawarte w projektowanym planie mogg nie by¢ wystarczajace,
aby zapewnié¢ droznos¢ istniejgcych korytarzy ekologicznych, a tym samym mozliwosé
swobodnej migracji gatunkéw i wtasciwych powigzan ekologicznych. Niemniej jednak wiele
zalezy od szczegoétowych rozwigzan, ktore zostang zastosowane na etapie i nwestycji.

Jak zaznaczono powyzej, wwyniku realizacji ustalen projektu planu prawdopodobne jest
ograniczenie funkcjonowania czesci powigzan ekologicznych. Mozliwo$¢ powstania i rozwoju
zabudowy, na znacznej czesci powierzchni obszaru planu, wptynie na ksztatt powigzan
ekologicznych w granicach samego obszaru, a takze korelacje z terenami sasiednimi.

Na ponizszej rycinie zaprezentowano miejsca mozliwych ograniczen potgczen

ekologicznych, zzaznaczeniem prognozowanych catkowitych przeksztatcen w wyniku rozwoju
zabudowy oraz uzupetnien istniejgcej zabudowy.
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Ryc. 30. Oznaczenie prawdopodobnych miejsc ograniczenia funkcjonowania powigzan ekologicznych
(czarny symbol), na tle ustalen projektu planu oraz prognozowanych catkowitych przeksztatcenia
funkcjonalno-przestrzennych wynikajagce z mozliwosci realizacji zabudowy (kolor czerwony) i zmian
wynikajacych z uzupetnien istniejacej struktury zabudowy (kolor zétty). Kolorem zielonym oznaczono
powigzania ekologiczne.

Jak przedstawiono na powyzejrycinie, utrata badz ograniczenie powigzanekologicznych
mozliwa jest wwielu miejscachobszaru. Nalezy jednakzaznaczyé, ze nie sg to te szlaki migraciji,
ktére najwazniejsze s dla zasiedlajgcych rejon populacji ptazéw. Poprzez tereny zieleni nie
powinna zostac¢ zaktécona mozliwos¢ migracji pomiedzy istniejgcymi zbiornikami wodnymi
oraz terenem zadrzewien w rejonie fortu Prokocim. Przeszkods i jednoczes$nie zagrozeniem
moga byc¢ dwie ulice - ale s3 to drogi juz istniejgce. Aby zapobiec kolizji i rozjezdzania ptazéw
przez samochody, przy realizacji zagospodarowania parkowego oraz przy przebudowie jezdni
niezbedne jest zastosowanie odpowiednich rozwigzan technicznych. W projekcie planu ta
kwestia uregulowana zostata w formie nakazu ,stosowania rozwigzan technicznych
gwarantujqgcych zachowanie odpowiednich przejs¢ i przepustéw, majqcych na celu umozliwienie
swobodnej migracji zwierzqt”.

Intensywny rozwdj i dogeszczenie obecnej zabudowy w pétnocno - zachodniej czesci
moze wptynac¢ na droznos¢ powigzan ekologicznych w tej czesci obszaru. Przewidywane jest
istotne ograniczenie funkcjonowania korytarzy migracji wewnatrz tej czesci obszaru
oraz zterenami sasiednimi. Utrudnione potaczenie ekologiczne bedzie takze z zachodnig
czescig, w tym poza granicami obszaru - z korytarzem doliny Drwinki.

We wschodniej czesci obszaru prognozowane jest takze utrudnienie w migracji
gatunkoéw. Przyszta zabudowa, zwtaszczawielorodzinna, niewatpliwie moze stacsie bariera dla
przemieszczjgcych sie gatunkéw. Szczegdlnie ograniczajace dla korytarzy migracji jest Scista
zabudowa, powodujgca szczelne wydzielenie wiekszych fragmentéw terenu. Poprzez ustalenie
wskaznika intensywnosci zabudowy na 1,4 i maksymalnej wysokosci 16m taka sytuacja jest
mozliwa. Ograniczenie funkcjonowania korytarza ekologicznego w tej czesci obszaru
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spowoduje trudnosci w migracji zwierzat na otwarte tereny, m.in. potozone po drugiej stronie
autostrady.

Istotne dla utrzymania obecnych powigzanekologicznychobszaruz terenami sasiednimi
sg wyznaczone tereny zieleni. Dzieki nim utrzymane zostang potaczenia, takie jak:

- czeSciowo w kierunku zachodnim poprzez tereny ZP.1, ZP.2, ZP.4, ZP.5, ZP.6, ZP.7 majace
potaczenie z korytarzem ekologicznym rzeki Drwinki;

- w kierunku potudniowo-zachodnim i dalej na potudnie - poprzez wyznaczony teren ZP.8;

- w kierunku pétnocnym poprzez wydzielenie terenéw zieleni urzadzonej ZP.7, umozliwiajace
dalsze potaczenie z terenami potozonymi na pétnoc (tereny Fortu Prokocim) oraz wschéd (w
tym z terenami potozonymi po drugiej stornie autostrady);

6.6.4. Zagrozenie powodziowe

Obszar potozony jest poza zasiegiem wdd powodziowych ze strony Wisty oraz innych
gtéwnych ciekéw miasta. Naturalne zagrozeniawynikajace z obecnos$ci wéd powierzchniowych
dotyczg wdéd wtasnych zlewni rzeki Drwinki. Narazone na lokalne podtopienia spowodowane
utrudnionym odptywem nadmiaru woéd opadowych po nawalnych i rozlewnych opadach
deszczu i roztopach sg obszary wzdtuz przebiegu doptywoéw Drwinki. Te jednak nie dotycza
terenéw obecnie zabudowanych i poza niewielkim fragmentem wzdtuz kroétkiego odcinka
potnocno zachodniej granicy obszaru, nie dotyczg obszaru opracowania [70].

Projekt planu obszaru ,Piaski Wielkie” na catym obszarze planu dopuszcza lokalizacje
urzqdzen wodnych oraz réznorodnych form btekitnej infrastruktury, przez ktora nalezy rozumiec
infrastrukture zwigzang zwoda w jej naturalnym lub sztucznym otoczeniu, a takze rozwigzania
sprzyjajace retencji krajobrazowej jak np. ogrody deszczowe, niecki retencyjne, ronda
filtrujace.

6.6.5. Gospodarka wodno-sciekowa, zagrozenie zanieczyszczeniem wod podziemnych,
zagrozenie zmiang stosunkow wodnych
W projekcie planu stosunkowo duze niezagospodarowane tereny przeznaczone zostaty
gtéwnie pod zabudowe mieszkaniowa, jak réwniez dogeszczeniu ulegaé beda tereny juz
zainwestowane. Przewidziana zostata rowniez rozbudowa uktadu komunikacyjnego.
W zwigzku z sukcesywnym zagospodarowywaniem terendw zwieksza¢ sie bedzie ilos$¢
wytwarzanychw obszarze opracowania $ciekéw bytowych (zwiekszenie liczby uzytkownikow)
i opadowych (uszczelnienie w wyniku zainwestowania znacznego areatu powierzchni
biologicznie czynnej) oraz nastapi wzrost zapotrzebowania na wode.
W odniesieniudo zagadnienia zaopatrzenia w wode w projekcie planu zawarto ustalenia, nt.
zaopatrzenia w wode z miejskiej sieci wodociggowej lub w oparciu o indywidualne ujecia .
Wzrost ilosci $ciekédw bytowych wytwarzanych w obszarze opracowania przewiduje sie
przede wszystkim w zwigzku z rozwojem zabudowy mieszkaniowe] w czesci pétnocnej, gdzie
istnieja duze rezerwy terendw inwestycyjnych. W konteks$cie zanieczyszczenia wadd
gruntowych $ciekami bytowymi w projekcie planu zawarto nakaz odprowadzania Sciekéw
bytowych i przemystowych w oparciu o system kanalizacji rozdzielczej (kanalizacja sanitarna),
jednakze w terenach nieobjetych kanalizacjg sanitarng tymczasowo (do czasu realizacji kanalizacji
sanitarnej) dopuszczono zastosowanie szczelnych bezodptywowych zbiornikow na nieczystosci
ciekte. Funkcjonowanie takich zbiornikéw stwarza ryzyko zanieczyszczenia wdd
powierzchniowych ipodziemnych w wyniku budowy nieszczelnych zbiornikéw
oraz odprowadzania nieczystosci do rowéw/ciekdéw co wynika z nieuczciwosci uzytkownikéw.
Zaznaczyc¢nalezy,iz obszar objety opracowaniem znajdujesie wzasiegu obstugi miejskiej sieci
kanalizacyjnej, co zdecydowanie zmniejsza prawdopodobienstwo powstania takich obiektéw.
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Oprocz wspomnianych ryzyk zanieczyszczenia istnieje mozliwos¢ powstania lokalnych
zanieczyszczen Srodowiska wodno-gruntowego podczas prac budowlanych
przy zagospodarowywaniu terenéw zgodnie z przeznaczeniami.

Zagadnienie zanieczyszczenia wod podziemnych ma istotne znaczenie szczegodlnie
w aspekcie potozenia obszaruobjetego projektem planu w granicach GZWP 451 - Subzbiornik
Bogucice (,Dokumentacja hydrogeologiczna okreslajgca warunki hydrogeologiczne w zwiqzku z
ustanawianiem obszaréwochronnych Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 451 - Subzbiornik
Bogucice” [27]). Ponadto obszar objety projektem planu w przewazajacej czesci zlokalizowany
jest w granicach proponowanego obszaru ochronnego tego zbiornika Wyznaczony
proponowany obszar ochronny podzielony zostat na kilkanascie podobszaréw -
w analizowanymw niniejszym opracowaniu fragmencie obszar zakwalifikowano do podobszaru
: terenistniejqcej zabudowy miejskiej” oraz,,lasy (mate kompleksy i grunty lesne”). Dla wydzielonych
podobszaréw przedstawiono szczegétowe propozycje: zakazéw, nakazéw i zalecen
w uzytkowaniu terenu, ktére wskazano do wprowadzenia w odpowiednim rozporzadzeniu
w sprawie obszaru ochronnego GZWP 451. Jednakze odrebny akt prawny dotyczacy obszaru
ochronnego GZWP 451, o ktérym mowa w dokumentacji zbiornika nie zostat dotychczas
ustanowiony. Zasadniczo w obrebie obszaru opracowania, w tym w obrebie proponowanego
obszaru ochronnego GZWP 451 nie przewiduje sie realizacji inwestycji, ktére mogtyby
negatywnie wptyngé na jako$¢ wéd podziemnych, poza ewentualnym niewtasciwym
funkcjonowaniem szczelnych bezodptywowych zbiornikdéw na nieczystosci ciekte.

W wyniku realizacji nowej zabudowy oraz rozbudowy uktadu drogowego wzrosnie liczba
uszczelnionych powierzchni w obrebie obszaru opracowania. Konsekwencja bedzie wzrost
ilosci sciekéw opadowych, w tym zawierajacych zanieczyszczenia pochodzenia
komunikacyjnego (w przypadku terenéw komunikacji) oraz konieczno$¢ ich zagospodarowania
lub odprowadzenia do odbiornikow. Rozwigzania zwigzane z retencjg oraz oczyszczaniem
powinny zosta¢ uwzglednione na etapie projektowaniainwestycji/procedowania w tym decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Obecnie w obrebie obszaru opracowania kanalizacja
opadowa wystepuje jedynie fragmentarycznie w jego poétnocnej czesci (w ulicach
Kostaneckiego, Mokreji Badurskiego). W potudniowe] czesci wzdtuz ulicy Kosocickiej, Rzackiej
oraz czesciowo ul. Obronnej przebiega réow odwadniajgcy. W projekcie planu w odniesieniu
dowdd opadowych ustala sie zagospodarowanie wéd opadowych poprzez retencje w miejscu
lub odprowadzenie do kanalizacji, rowu, z uwzglednieniem rozwigzan:

— utatwiajqcych przesigkanie wody deszczowej do gruntu,

— spowalniajgcych odptyw do odbiornika do ilosci jaka powstaje na terenie przed
zagospodarowaniem (przy wspotczynniku sptywu 0,1),

— zwiekszajgcych retencje;

Jako korzystne oceni¢ nalezy umozliwienie w obrebie obszaru opracowania realizacji
urzadzen wodnych oraz réznorodnych form btekitnej infrastruktury, co umozliwi
zagospodarowanie wody opadowej w miejscu jej powstania.

Zaznaczy¢ nalezy, iz w obrebie obszaru opracowania (w jego pétnocnej oraz pétnocno-
zachodniej czesci) zidentyfikowane zostaty obszary, na ktérych wystepuja ruchy masowe
(osuwiska) oraz obszary zagrozone takimi ruchami. W pétnocno-zachodniej oraz zachodniej
czesci obszaru opracowania koncentrujg sie réwniez tereny o spadkach powyzej 12 %.
W terenach tych bardzo istotng kwestig jest prowadzenie prawidtowej gospodarki wodno-
sciekowej w szczegdlnosci majac na uwadze, iz w obrebie obszaru objetego opracowaniem
infiltracja wéd opadowych oraz roztopowych wskazywana jest jako podstawowa naturalna
przyczyna ruchéw osuwiskowych. W zwigzku z powyzszym jakoistotne nalezyuznaé przyjetew
analizowanym projekcie planu rozwigzania, dotyczgce gospodarowania wodami opadowymi
oraz $ciekami. | tak, dla obszaréw osuwisk, stref buforowych osuwisk, terenéw zagrozonych
ruchami masowymi ziemi, terendw ospadkach powyzej 12% predysponowanych
do wystepowania ruchéw masowych wprowadzony zostat:

— zakaz rozsqgczania wéd opadowych w gruncie,
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— nakaz odprowadzania woéd opadowych w sposéb zorganizowany tj. do rowu
lub kanalizacji opadowej.

Jak zaznaczono powyzejwobrebie obszaru opracowania wzdtuz ul. Kosocickiej, Rzaskiej
oraz Obronnej zlokalizowane s3 przydrozne rowy odwadniajgce. Mniejsze rowy zlokalizowane
sg rowniez w otoczeniu zabudowy, majg jednak przebieg fragmentaryczny i stuzg do lokalnego
odprowadzenia wdd opadowych. Dla wszystkich rowdw w obszarze planu ustala sie:

— nakaz zachowania funkcji odwadniajqgcej lub nawadniajgcej;

— nakaz stosowania koryt otwartych;

— zakaz lokalizacji:

—  budynkéw w odlegtosci mniejszej niz 5,0 m od gérnej krawedzi skarpy rowu,

— pozostatych obiektéow budowlanych w odlegtosci mniejszej niz 1,5 m od gérnej
krawedzi skarpy rowu, z wytqczeniem infrastruktury technicznej i obiektow
budowlanych dla zapewnienia ochrony przeciwpowodziowej;

— dopuszczenie wykonywania robét budowlanych obejmujgcych przebudowe, remont,
rozbudowe i wykonanie nowego przebiegu rowdéw, wykonanie przepustow oraz obiektow
mostowych, bez mozliwosci zarurowania pozostatych odcinkéw koryta, za wyjgtkiem
rowoéw zlokalizowanych w wydzielonych terenach komunikacji, dla ktérych dopuszcza sie
mozliwosé zarurowania odcinkéw koryta.

Ustalone zapisy planu zasadniczo pozwolg na zachowanie funkcji odwadniajgcych
w odniesieniu do istniejgcych elementéw sieci, nie mniej niewykluczone bedzie zarurowanie
odcinkéw koryta rowéw zlokalizowanych w terenach komunikaciji.

Ponadtozaznaczyénalezy, iz obecnie w obrebie obszaru opracowania wystepuja tereny,
wobrebie ktérych stwierdzono lokalne podmoktosci spowodowane przejeciem wod
opadowych. Wsréd tych terenéw wyrdznia sie dziatka nr 260/1 przy ul. Obronnej, gdzie
odprowadzana jest woda opadowa z ul. Rzackiej i Obronnej - na przedmiotowej dziatce konczy
sie réw uprzednio poprowadzony pod jezdnig i przebiegajagcy wzdtuz ul. Obronne;.
W analizowanym projekcie planu teren ten zasadniczo przeznaczony zostat pod zielen
urzadzong (ZP.8), co wyklucza realizacje w jego obrebie zabudowy kubaturowej, a przez to
wyeliminowana jest mozliwos¢ powstania istotnej przeszkody w odptywie wod opadowych.
Mozliwo$¢ realizacji zabudowy kubaturowej zostata wyeliminowana réwniez w czesci
przeznaczonej pod teren zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej lub ustugowej (MN/U.6)
poprzez wyznaczenie nieprzekraczalnej linii zabudowy w sasiedztwie z terenem ZP.8.

W sasiedztwie zachodniej czesci obszaru opracowania oraz czesciowo w jego obrebie
przeptywa ciek bez nazwy, bedacy doptywem rzeki Drwinki. Obszar Zzrédliskowy niniejszego
cieku zlokalizowany jest w obrebie obszaru opracowania. Wzdtuz cieku w projekcie planu
wprowadzona zostata strefa hydrogeniczna, oznaczona na rysunku planu, dla ktérej
sformutowane s nastepujace zapisy:

— zakaz lokalizacji nowych obiektéw budowlanych z wytqczeniem liniowych obiektéow
infrastruktury technicznej i drogowej, pompowni sciekéw, urzgdzern wodnych
oraz przepustow i obiektow mostowych;

— nakaz utrzymania ciggtosci i funkcjonalnosci cieku;

— nakaz utrzymania powierzchni zapewniajqcej przeptyw i infiltracje wéd z wyjqgtkiem
przepustow i obiektow mostowych;

— dopuszcza sie mozliwoscé prowadzenia prac konserwacyjnych i modernizacyjnych koryta
cieku.

Fragment cieku zlokalizowany w obrebie obszaru opracowania znajduje sie w obrebie
wyznaczonych terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Jednakze przywotane
powyzej zapisy odnoszace sie dostrefy hydrogenicznej winny zagwarantowac jego utrzymanie.

Wody stojgce w obszarze opracowania reprezentowane sg przez niewielkie zbiorniki
wodne. Zbiornik zlokalizowany na tytachzabudowy przy ul. Obronnej i ul. tamanej znajduje sie
w obrebie wyznaczonego w analizowanym projekcie planu terenu zieleni urzadzonej (ZP.6).
Réwniez teren zieleni urzadzonej (ZP.8) wyznaczony zostat, w obrebie pdétnocnej czesci
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zbiornika w rejonie ul. Stona Woda (zasadnicza czes$¢ zbiornika znajduje sie poza granicami
projektu planu). Teren zabudowy mieszkaniowej (MN.1) wyznaczony zostat obejmujgc swym
zasiegiem zbiornik zlokalizowany na tytach zabudowy przy ul. Czajnej, przy czym zbiornik
znajduje sie wobrebie wyznaczonejw projekcie planustrefie ochrony i ksztattowania zieleni (w
obrebie ktorej wyznaczony zostat wysoki wskaznik powierzchni biologicznie czynnej - 70 %) .
Zasadniczo realizacja ustalen projektu planu nie powinna skutkowac likwidacjg zbiornikéw
poprzez ich zasypanie, jednakze nie jest wykluczone, iz zbiorniki nie ulegng wyschnieciu.
Wysychanie w obrebie zbiornikéw wodnych moze poza przyczyna wynikajgca z dziatalnosci
cztowieka by¢ spowodowana czynnikami naturalnymi (zazwyczaj jednak tego typu procesy
przebiegaja powoli). Wysychanie w obrebie zbiornikéw moze réwniez zachodzi¢ okresowo,
gdzie przyktademjest tuzbiornik zlokalizowany wrejonie ul. Stona Woda, w ktérym jak wynika
z badan herpetologicznych prowadzonych w jego otoczeniu [71] woda utrzymywata sie
wczesng wiosng, pézniej zbiornik sukcesywnie wysychat. Przez wiekszg czes¢ kwietnia i maja
zbiornik pozostawat praktycznie suchy (zanik wody spowodowat m.in. wyschniecie skrzeku
ztozonego przez zabe trawng). Obfite opady deszczu w czerwcu ponownie utworzyty
w zbiorniku ptytkie zastoiska wody. Wyschniecie w obrebie zbiornikow moze réwniez nastgpic
na state.Nie mozna wykluczy¢, takiego scenariusza w wyniku realizacji ustalen projektu planu,
w szczegolnosci w wyniku realizacji gtebokich wykopéw. Jednakze nalezy mie¢ na uwadze, iz
srodowisko obszaruopracowania wczesci pétnocno-wschodniej pozostaje wcigz pod wptywem
realizacji w jego sasiedztwie duzej inwestycji, jaka byta budowa nowej siedziby Szpitala
Uniwersytyckiego.

Podsumowujgc ocenia sie, iz w wyniku realizacji ustalen projektu planu wystapi¢ moga
lokalne zmiany stosunkéw wodnych. Spowodowane by¢ moga budowsa poszczegdlnych
obiektow, w szczegdlnosci wymagajacych gtebokiego posadowienia. W obrebie projektu planu
gtebsze wykopy moga by¢ niezbedne przy realizacji parkingéw podziemnych dopuszczonych
wterenach: MW.1, MW.2, MW.3 i Uks.1. oraz przy realizacji terenéw komunikacji. Lokalne
zmiany stosunkéw wodnych mogg ponadto zwigzane byé¢ z zagospodarowaniem terendéw,
wobrebie ktorych wystepuja lokalne podmoktosci. Tereny te w celu realizacji
zagospodarowania kubaturowego zostajgnadsypywane, co przyczynia sie do zmian stosunkow
wodnych na gruntachsgasiednich. Nalezy réwniez zaznaczyé, iz wptyw zmienionych stosunkéw
wodnych na grunty sasiednie zasadniczo jest procesem dtugotrwatym. Niewykluczone jest
jednak wystapienie gwattownych zmian powodujgcych nawet nagte wyschniecie zbiornika
wodnego.

6.6.6. Gospodarka odpadami

Na analizowanym terenie moze zwiekszy¢ sie ilos¢ zabudowy mieszkaniowej
i ustugowej, z czym jest zwigzane mozliwe pojawienie sie nowych Zrédet powstawania
odpadéw. Odpady wytwarzane w obszarach zabudowy mieszkalnej bedg mieé charakter
odpadéw komunalnych. Wzrost ilosci wytwarzanych odpadéw oraz ewentualna zmiana
struktury ich sktadu nie wptyng w znaczacy sposéb na srodowisko ze wzgledu na uregulowanie
gospodarki odpadami przez przepisy gminne i inne przepisy odrebne, dotyczace np. sposobu
postepowania z poszczegdlnymi rodzajami odpadow.

6.6.7. Zagrozenie hatasem

Klimat akustyczny omawianego obszaru jest obecnie ksztattowany przede wszystkim
przez ruch drogowy. Na potudniu najistotniejszym zZrédtem hatasu jest obwodnica
autostradowa, od ktérej minimalna odlegtosé obszaru opracowania wynosi okoto 85 m,
oraz ulica przelotowa, wzdtuz ktoérej ciggnie sie potudniowa granica obszaru opracowania (ul.
Rzacka, przechodzaca w Kosocicky). Ponadto istotne Zrdédto oddziatywan akustycznych
wobszarze opracowania moga stanowi¢ réwniez drogi o mniejszym natezeniu ruchu -
Kostaneckiego, Obronna i Czajna. Réwniez w znacznym oddaleniu od drég i innych Zrédet
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hatasu odczuwalny jest w obszarze terenu charakterystyczny szum, ktérego, jak sie ocenia,
najistotniejszym zrodtem jest autostrada.

Charakterystyki klimatu akustycznego obszaru dokonano uwzgledniajgc wartosci
dopuszczalne hatasu okreslone dla poszczegdlnych rodzajéw terenu w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w srodowisku (z pézn. zm.). Przekroczenia norm okreslonych w Rozporzadzeniu rozpatrywano
w odniesieniudo terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz terendéw rekreacyjno-
wypoczynkowych, poniewaz taki charakter ma obecnie zagospodarowanie obszaru
opracowania podlegajace ochronie akustycznej.

Tab. 11. Dopuszczalne poziomy hatasu mogace miec odniesienie do uzytkowania obszaru opracowania na
podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w srodowisku.

Dopuszczalny dtugookresowy sredni poziom dZzwieku

AwdB
. pozostate obiekty
Rodz ren . .. . A L. .
odzaj terenu drogi lub linie kolejowe? |i dziatalno$¢ bedaca zrodet
hatasu
Lown? Ln? Lown Ln
Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej
Tereny zabudowy zwigzanej ze statym lub 64 59 50 20

czasowym pobytem dzieci i mtodziezy
Tereny doméw opieki spotecznej
Tereny szpitali w miastach

Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego
Tereny zabudowy zagrodowej 68 59 55 45
Tereny rekreacyjno-wypoczy nkowe
Tereny mieszkaniowo-ustugowe

Objasnienia:

1) Wartosci okreslone dla drég i linii kolejowych stosuje sie takze dla torowisk tramwajowych poza pasem drogowym i
kolei linowych,

2 LDWN - dtugookresowy sredni poziom dzwieku Awyrazony w decybelach(dB), wyznaczony w ciggu wszystkich débw roku,
z uwzglednieniem pory dnia (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 6.00 do godz.18.00), pory wieczoru (rozumianej jako
przedziat czasu od godz. 18.00 do godz. 22.00) oraz pory nocy (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 22.00 do godz.
6.00),

3) LN - dtugookresowy $redni poziom dzwieku A wyrazony w decybelach(dB), wyznaczony w ciggu wszystkich pér nocy w
roku (rozumianych jako przedziat czasu od godz. 22.00 do godz. 6.00).

Wedtug opracowanej w 2017 roku Mapy akustycznej Miasta Krakowa [63] w zasiegu
ponadnormatywnych oddziatywanhatasuznajduje sie zabudowa potozona wzdtuz ul. Rzackiej
i Kosocickiej (przy potudniowej granicy obszaru opracowania). Przy czym najdalej w gtab
terenu siega izofona Lown 64 dB - nawet 40 m od krawedzi jezdni. Izofony Lown 68 dB i Ln 59
dB maja bardzo zblizony przebieg i zasieg - do okoto 15 m od krawedzi jezdni). Na mapie
prognozy zaznaczono przebiegi wybranych izofon z Mapy akustycznej - izofona Lown 64 dB,
Lown 68 dB i Ln 59 dB. Obszar opracowania znajduje sie poza obszarem ograniczonego
uzytkowania dla autostrady A4.

W zakresie nowych zabudowan mogacych powstaé¢ w zasiegu ponadnormatywnych
oddziatywan hatasem wskazuje sie przede wszystkim dogeszczenie zabudowy w terenach
potozonych przy ul. Kosocickiej. Zaznaczy¢ nalezy jednak, ze zabudowa wzdtuz tej ulicy jest
stosunkowo zwarta, pomiedzy istniejagcymi budynkami wystepuje niewiele wolnych
niezainwestowanych dziatek, zatem mozliwos¢ lokalizowania nowej zabudowy jest
ograniczona.
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W zakresie dopuszczalnego poziomu hatasu w srodowisku w projekcie planu
przyporzadkowuje sie wydzielone tereny do poszczegdlnych rodzajow terenéw podlegajgcych
ochronie akustycznej, okre$lonych w przepisach odrebnych:

W zakresie ochrony przed hatasem nalezy uwzgledni¢ nastepujqce tereny faktycznie
zagospodarowane zgodnie z ustaleniami planu:

1) wterenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN.1- MN.16 jako tereny ,pod
zabudowe mieszkaniowq”;

2) w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub wielorodzinnej niskiej
intensywnosci MN/MWn.1 jako teren ,pod zabudowe mieszkaniowq”;

3) w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW.1-MW.3 jako tereny ,pod
zabudowe mieszkaniowq”;

4) wterenach zabudowy mieszkaniowejjednorodzinnej lubustugowej MN/U.1- MN/U.10
jako tereny ,pod zabudowe mieszkaniowo-ustugowq”;

5) wterenach zieleni urzqdzonej ZP.1- ZP.8 jako tereny ,na cele rekreacyjno-
wypoczynkowe”;

6) wterenie zabudowy ustugowej Uo.1 jako teren ,pod budynki zwigzane ze statym lub
czasowym pobytem dzieci i mtodziezy”:

7) w terenie zabudowy ustugowej Uks.1 jako teren ,pod zabudowe mieszkaniowo -
ustugowq”

W zakresie zmian oddziatywan akustycznych zwigzanych z realizacjg ustalen projektu
planu wskazuje sie przede wszystkim na rozbudowe uktadu drogowego, co skutkowac bedzie
nasileniem hatasu od drég juz istniejagcych oraz wprowadzeniem nowych Zrédet hatasu
komunikacyjnego. W zwigzku z planowanym rozwojem zabudowy projekt planu umozliwia
budowe nowych odcinkéw drég (KDD.9, KDW.1) oraz rozbudowe istniejacych drog
dojazdowych, koniecznych do prawidtowej obstugi komunikacyjnej. Ewentualny zasieg
ponadnormatywnych oddziatywan zaleze¢ bedzie od wielu zmiennych, na obecnym etapie jest
trudny do oszacowania, niemniej jednak niewatpliwie drogi te stanowié¢ beda nowe Zrédta
oddziatywan akustycznych.

Dla ochrony istniejgcych obiektéw, ktore usytuowane sg w zasiegu lub ekspozycji na
hatas komunikacyjny od drdég publicznych, w projekcie planu zabezpiecza sie mozliwos¢
realizacji stosownych rozwigzan, co umozliwia dopuszczenie w przeznaczeniu poszczegdlnych
terendw lokalizacji urzqdzen i obiektéw ochrony akustycznej oraz zapis: tereny drég publicznych
przeznaczone sq pod budowle drogowe wraz z przynaleznymi odpowiednio drogowymi obiektami
inzynierskimi, urzgdzeniami i instalacjami, stuzqcymi potrzebom zarzqdzania drogq, prowadzeniu
i obstudze ruchu drogowego oraz ochronie akustycznej przylegtych terendw.

W zwigzku z realizacja ustalen projektu planu zwraca sie réwniez uwage na powstanie
nowej zabudowy kubaturowej z czym moze wigza¢ sie m.in. wzrost emisji hatasu
z wentylatoréw i klimatyzatoréw, zwiekszenie transportu towaréw, Smieci i in., ogdlne
zwiekszenie liczby uzytkownikéwi liczby samochoddw, a takze powstanie innych zrédet hatasu
w zaleznosci od rodzaju wprowadzonych ustug (funkcje dopuszczonej zabudowy ustugowe;j
zasadniczo nie sg ograniczone w zapisach projektu planu). Wzmozona emisja hatasu moze by¢
zrodtem sytuacji konfliktowych w obszarze opracowania.

Poza przysztymtrwatym zagospodarowaniem generujgcym oddziatywania akustyczne
nalezy zwrdéci¢ uwage na faze budowy i przebudowy obiektéw, mogaca generowac znaczne
oddziatywania wynikajace z pracy maszyn budowalnych i nasilonego ruchu ciezaréwek.

6.6.8. Wptyw realizacji ustalen projektu planu na rzezbe terenu oraz zagrozenie
procesami geodynamicznymi

Obszaropracowanialezy naterenie Pagérutagiewnickiego. Stoki pagérawycietewitach
miocenskich i okryte piaskami czwartorzedowymi majg profil wypukto-wklesty i s3g
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rozcztonkowane plejstocenskimidolinami doptywow Wisty i Wilgi. W centralnej czesci obszaru
opracowania w powierzchni terenu zaznacza sie powierzchnia zréwnah erozyjno-
denudacyjnych. Obszar objety opracowaniem zasadniczo zachowat naturalng rzezbe terenu.
Przeksztatcenia rzezby, obejmujg  generalnie tereny tarasowane pod budownictwo
mieszkaniowe i dotycza zasadniczo terendw wyrdzniajacych sie wiekszymi nachyleniami
terenu. Tereny o spadkach powyzej 12 %, ktore w najwiekszym stopniu wymagaja niwelacji
podczas realizacji zabudowy zajmuja stosunkowo niewielkie powierzchnie w obrebie obszaru
opracowania i koncentrujg sie zasadniczo w pétnocno-zachodniej oraz zachodniej jego czesci
w obrebie doliny potoku bez nazwy. W tej czesci obszaru opracowania najbardziej wyraznie
zaznaczajg sie zatem niwelacje terenu wykonane w celu realizacji zabudowy mieszkaniowej
oraz zagospodarowania towarzyszacego. Tereny o spadkach powyzej 12% na rysunku planu
zostaty oznaczone jako tereny o spadkach powyzej 12%, predysponowane do wystepowania
ruchow masowych. Tereny, na ktéorych zaznaczajg sie znaczne spadki w analizowanym
projekcie planu w czesci przeznaczone zostaty pod zabudowe mieszkaniowa. Realizacja owej
zabudowy spowoduje dalsze przeksztatcenia rzezby terenu, jednakze majac na uwadze skale
mozliwego zainwestowania nie bedg to przeksztatcenia znaczace, a ich charakter bedzie
punktowy. Znieksztatcenia rzezby terenu nastgpity ponadto w obrebie obszaru opracowania
wwyniku nadsypania terendéw, cechujacych sie okresowymi podmokto$ciami. Nalezy
spodziewac sie, iz w wyniku realizacji nowej zabudowy takie dziatania moga nastepowac
lokalnie w kolejnych terenach.

Liniowy charakter zmian prognozowanych w obrebie obszaru opracowania wynika¢
bedzie z realizacji inwestycji drogowych.

W analizowanym terenie zidentyfikowane zostaty obszary, na ktérych wystepuja ruchy
masowe (osuwiska) oraz obszaryzagrozone takimi ruchami. W granicach obszaru znajdujg sie
fragmenty dwodch osuwisk (nr 86080 i nr 86078) oraz dwdch terendéw zagrozonych ruchami
masowymi (nr 12777 inr 12778), dla ktérych sporzadzono karty rejestracyjne.

Tereny osuwisk oraz tereny zagrozone ruchami masowymi wpisane do Rejestru terenéw
zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz terendw, na ktérych wystepujq te ruchy oznaczone
zostaty na rysunku planu. Ponadto na rysunku planu ustalone zostaty strefy buforowe
obszaréw osuwisk wyznaczone na zewnatrz od granic obszaréw osuwisk. Obszary osuwisk,
strefy buforowe obszaréw osuwisk oraz obszary terenéw zagrozonych ruchami masowymi
wskazane zostatyjakoterenyo skomplikowanych warunkach gruntowych oraz sformutowane
zostaty nastepujace zapisy:

Na obszarach osuwisk oraz w strefach buforowych obszaréw osuwisk ustala sie:
—  zakaz:

— budowy nowych obiektéow budowlanych oraz rozbudowy i nadbudowy
istniejgcych obiektéw budowlanych, z wyjqgtkiem inwestycji celu publicznego z
zakresu infrastruktury technicznej i komunikacyjnej,

— odbudowy obiektéow budowlanych, z wyjqtkiem inwestycji celu publicznego
z zakresu infrastruktury technicznej i komunikacyjnej;

— dopuszczenie:
— montazu urzqdzen stuzgcych monitorowaniu osuwisk,
— przebudowy i remontu istniejgcych obiektéw budowlanych;

—  zasady utrzymania, budowy, przebudowy, rozbudowy i remontu infrastruktury technicznej
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w zakresie odprowadzania sciekoworazwodopadowych, zgodniez ustaleniami, o ktérych
mowa w § 12 ust. 3 pkt 7 projektu planu.

Na obszarach osuwisk oraz terenéw zagrozonych ruchami masowymi ziemi wprowadza sie
zakaz zmiany istniejgcego uksztattowania terenu, z wytqczeniem dziatan koniecznych dla realizacji
niezbednej infrastruktury technicznej i komunikacyjne;.

Ponadto dla terenéw wystepowania osuwisk, stref buforowych osuwisk, terenéw
zagrozonych ruchami masowymi ziemi, terenéw o spadkach powyzej 12% predysponowanych
do wystepowania ruchéw masowychw zakresie odprowadzania $sciekéw oraz wod opadowych
w projekcie planu wprowadzono zapisy odno$nie zakazu rozsaczania wod opadowych w
gruncie oraz nakazu odprowadzania wéd opadowych w sposdb zorganizowany tj. do rowu lub
kanalizacji opadowe;j.

Zasadniczo tereny osuwisk przeznaczone zostaty w projekcie planu pod tereny zieleni
urzadzonej (ZP.1, ZPb.1 oraz ZPb.2), gdzie mozliwe dziatania inwestycyjne sg znikome.
Fragmentarycznie obejmuja teren przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng
(MN.1),jednakze wprowadzone w projekcie planu ustalenia odnoszace sie do terendéw osuwisk
wykluczaja mozliwos$¢ w szczegdélnosci budowy nowych obiektéw budowlanych wich obrebie.
Ograniczenie mozliwosci inwestycyjnych w bezposrednim sgsiedztwie gwarantuje
wyznaczenie na zewnatrz od granic osuwisk stref buforowych, w obrebie ktérych obowigzuja
zapisy przywotane powyzej.

Tereny zagrozone ruchami masowymi zostaty w projekcie planu zasadniczo
przeznaczone pod tereny zieleni urzadzonej (ZP.2, ZP.4), jak réwniez pod teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN.1). Analizujgc ustalenia projektu planu oceni¢ nalezy, iz
mozliwe dziatania inwestycyjne sg niewielkie. Dodatkowo projekt planu wprowadza, w ich
obrebie zapisy odno$nie gospodarowania wodami opadowymi.

Podsumowujac nalezy ocenié, iz realizacja ustalen projektu planu co prawda moze
spowodowac dalsze przeksztatcenie czescirzezby terenu, jednakze nie bedg to przeksztatcenia
znaczace. Odnoénie dziatan inwestycyjnych mozliwych do zrealizowania w obrebie osuwisk
oraz terendéw zagrozonych ruchami masowymi uznac nalezy je za znikome.

6.6.9. Ocena wptywu realizacji ustalen projektu planu na miejsca o wysokich walorach
krajobrazowych

Obszar w granicach opracowania nie podlega ochronie prawnej z uwagi na walory
krajobrazowe. Caty teren obejmuje powierzchnie bardzo zréznicowane pod wzgledem
uksztattowania terenu jak i jego pokrycia. Wzdtuz gtéwnego ciggu komunikacyjnego oraz
w zachodniej czes$ci obszaru krajobraz zdominowany jest przez typowe zabudowania
jednorodzinne o charakterze zabudowy podmiejskiej, osnute na historycznym uktadzie
droznym. Pomiedzy domami w otoczeniu ogroddéw, z miejsc wyzej usytuowanych lub w lukach
pomiedzy zabudowg wyrdzni¢ mozna powigzania widokowe z punktami dalej potozonymi poza
granicami obszaru. S3 to przede wszystkim gorujace nad otoczeniem wysokie zabudowania
osiedli blokéw wielorodzinnych, budynki akademikéw Collegium Medicum UJ, elementy
infrastruktury elektroenergetycznej (gtéwnie stupy trakcji wysokiego napiecia, aleréwniez inne
lokalne sieci). Pozytywnymi dominantami w tym ujeciu pozostaje przede wszystkim wieza
kosciota w Piaskach Wielkich oraz kompleksy lesne i zielen wystepujgca po potudniowej
stronie autostrady [70]. We wschodniej czes$ci obszaru, a zwtaszcza w rejonie ulicy/drogi
gruntowej Stona Woda krajobraz prezentuje sie zdecydowanie odmiennie. Elementami
dominujgcymisgrozlegte tereny zieleni, w tym zadrzewien, zarosli i pol. W tej czesci krajobraz
jest otwarty z dalekimi powigzaniami widokowymi w kierunku zielonej dominanty Lasu
Kszyszkowickiego porastajgcego wzniesienie Wzgdrza Na Mozdzyniach. Tereny, ktére dtuzej
pozostawaty pod uprawg tworzg pierwszoplanowe tto dla zadrzewien i spontanicznych zarosli,
jednoczesnie budujac wielkoskalowe wnetrze krajobrazowe. W ostatnich latach, w tym
poétnaturalnymkrajobrazie jako nowe znaczace dominanty zaczety sie wyrdézniaé nowe budynki
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Szpitala Uniwersyteckiego UJ [70]. Otwarty krajobraz, mozaika roslinnosci, skupiska drzew,
a takze wiekszych komplekséw o charakterze leSnym ksztattujg lokalny krajobraz i decyduja
o wysokiej atrakcyjnosci krajobrazowej. Poza rozlegtymi wnetrzami krajobrazowymi,
elementami w strukturze widokowej szczegdlnie cennymi sg wystepujace wody stojgce
orazfragmenty z murawaminapiaskowymi, jak réwniez catkowicie odstoniete piaskowe tachy.
Ich potaczenie w otwartym poétnaturalnym krajobrazie decyduje o wyjgtkowym,
niepowtarzalnymcharakterze[70]. Najistotniejsze elementy w strukturze czynnej krajobrazu
to ciggi widokowe, ktére wyrdzni¢é mozna przede wszystkim wzdtuz ulic Kostaneckiego,
Obronnej i Stonej Wody. Jako cenne ocenia sie réwniez kameralne scenerie ulic, dréog i sciezek
biegnacych poprzez tereny zadrzewien i zaro$li oraz miejsca z zachowanymi obiektami
dawnego zagospodarowania podkrakowskich wsi [70]. Najistotniejsze wnetrza krajobrazowe
oraz punkty widokowe i kierunki widokow zostaty wskazane w czesci graficznej prognozy.

Zapisy projektu planu odnoszace sie wprost do ochrony krajobrazu zawarte zostaty
wrozdziale |l projektu gdzie sformutowane zostaty jako zasady obowigzujgce na tereniecatego
obszaru planu. W zapisach okresla sie m.in. zasady ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennegoiksztattowania zabudowy, zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu,
w tym zasady ksztattowania krajobrazu, zasady ochrony dziedzictwa kulturowego
i zabytkdéw oraz wymagania wynikajgce z potrzeb ksztattowania przestrzeni publicznych.

Ochronie krajobrazu stuzy¢ moga réwniez wyznaczone strefy ochrony i ksztattowania
zieleni, strefy hydrogeniczne oraz strefy buforowe osuwisk, w ktorych ustalono m.in. zakaz
lub ograniczenia zabudowy.

Do ochrony elementéw struktury krajobrazu moze przyczyni¢ sie réwniez zawarta
w projekcie planuzasada: podczas realizacji zagospodarowania terenéw obowiqzuje maksymalnie
mozliwa ochronazieleniistniejqcej, szczegolnie poprzez jej zachowanie i wkomponowanie w projekt
zagospodarowania terenu.

W zakresie ksztattowania przestrzeni publicznych wprowadzono nakaz zastosowania
kompozycji i wtasciwego doboru gatunkowego, z wytgczeniem elementéw obcych krajobrazowo:
egzotycznych odmian i gatunkéw zimozielonych drzew iglastych z rodzajow takich jak Thuja,
Chamaecyparis, Juniperus przy realizacji i utrzymaniu zieleni urzgdzonej w przestrzeni publicznej, co
ocenia sie pozytywnie w kontekscie ochrony jakosci przestrzeni.

Najwazniejsze, ustalenia wynikaja jednak nie z literalnych odniesien, a zapisow
dotyczycacychposzczegblnychterendworazich przestrzennegorozmieszczenia. W tym ujeciu
do najbardziej cennych dla ochrony krajobrazu ustalen nalezy ograniczenie mozliwosci
zabudowy w obszarze; rozlegte tereny zieleni, w tym zadrzewien, zaro$li i pdl przeznacza sie
pod tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki,
(ZP.1,ZP.2,7ZP.3,ZP.4,7ZP.5,7ZP.6. ZP.7,7ZP.8). Ponadto wyznacza sie tereny zieleni urzagdzonej
o podstawowym przeznaczeniu pod ogrody i zielen towarzyszacg obiektom budowlanym
(ZPb.1,ZPb.2) oraz ZPi.1 oraz pod zielenizolacyjng w sgsiedztwieterenéwkomunikacji (ZPi.1).

Niewatpliwie, wskutek rozwoju zabudowy obszaru, a zwtaszcza zabudowy na terenach
dotychczas niezainwestowanych, krajobraz ulegnie duzej zmianie, zabudowane zostanag
niektére wnetrza krajobrazowe oraz ostabione zostang niektore powigzania widokowe.
Najistotniejsze zmiany widoczne beda w rejonie ul. Stona Woda, gdzie na tereny otwarte,
wkroczy zabudowa wielorodzinna. Jej realizacja znaczaco wptynie na krajobraz obszaru
opracowania zuwagi na brak zabudowy o podobnych gabarytach w bezposrednim sasiedztwie
terendow MW wyznaczonych w projekcie planu (w celu zminimalizowania negatywnych
oddziatywan, projekt planuwyznacza strefe ochrony i ksztattowania zieleni, oddzielajaca tereny
zabudowy wielorodzinnej od zabudowy jednorodzinnej).

96



Fot. 2 Tereny MW.1, MW.2, MW.3, widok w kierunku wschodnim.

Fot. 3. Zabudowa jednorodzinna w sasiedztwie terenu MW.2.

Mozliwos¢ zachowania istniejgcych powigzan widokowych w obszarze planu, bedzie
zalezna od przyjetych rozwigzan na etapie realizacji zamierzen inwestycyjnych, a takze od
zakresu wykorzystania maksymalnej mozliwosci rozwoju zainwestowania dopuszczonej
w obszarze planu. Uszczuplenie terendéw zieleni i rozlegtych przestrzeni kojarzone jest
zazwyczaj z negatywnymi skutkami dla krajobrazu. W przypadku obszaru ,Piaski Wielkie”
konsekwencje o charakterze ,straty” dla krajobrazu niewatpliwie nastgpia, ale nalezy
podkresli¢, ze wskutek realizagji ustalen projektu planu znaczaca czesé obszaru planu (ok. 23%)
zostanie ochroniona przez zabudows a przyszta zabudowa w terenach inwestycyjnych nie
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bedzie rozlewa¢ sie w sposéb chaotyczny. Jako cenne dla przysztej struktury i ksztattu
krajobrazu bedzie wykluczenie w terenach zabudowy jednorodzinnej mozliwosci lokalizacji
zabudowy szeregowej a takze zachowanie stosunkowo duzej ilosci terenéw zieleni wokot
zabudowy (wysokie wskazniki terendw biologicznie czynnych).

Realizacjaustalen projektowanego planu skutkowacébedzie znaczagcym oddziatywaniem
na krajobraz ze wzgledu na przeznaczenie pod zabudowe terendéw dotychczas
niezainwestowanych, jednak jego ocena bedzie zalezna od wygladu powstatych obiektéw oraz
indywidualnych upodoban potencjalnych odbiorcéw. Realizacja nowej zabudowy znaczaco
wptynie na krajobraz obszaruopracowania, jego postrzeganie odstrony sasiednich ulic oraz na
istniejgce powigzania widokowe.

6.7. Ocena zgodnosci ustalen projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego z wnioskami wynikajacymi z aktualnego opracowania
ekofizjograficznego

W opracowaniu ekofizjograficznym, bioragc pod uwage predyspozycje srodowiskowe,
w pierwszym rzedzie przyrodnicze i krajobrazowe, dla obszaru miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru "Piaski Wielkie" wyodrebniono nastepujgce
kategorie terenéw réznigce sie naturalnymi predyspozycjami do ksztattowania struktury
funkcjonalno-przestrzenne;j:

— tereny wskazane do petnienia funkcji ogélnodostepnych terenéw zieleni z wiodaca
funkcja przyrodnicza,

— tereny wskazane do petnienia funkcji ogélnodostepnych terenéw zieleni z wiodaca
funkcja rekreacyjna,

— tereny wskazane do petnienia funkcji ogélnodostepnych terendéw zieleni w systemie
parkéw rzecznych,

— tereny wskazane do zachowania istniejacej zieleni,

— kierunki ksztattowania ciggdéw i powigzan funkcjonalnych/przyrodniczych pomiedzy
terenami zieleni,

— przeciwskazanie lokalizacji podlegajgcych ochronie akustycznej.

Informacje dotyczace przydatnosci lub ograniczen wynikajacych z koniecznosci ochrony
zasobow $rodowiska i/lub wystepowania ucigzliwosci i zagrozen $rodowiska dla petnienia
poszczegdlnych funkcji w obszarach funkcjonalnych wskazanych w kartograficznej czesci
opracowania ekofizjograficznego [70] przytoczono w rozdziale 2.4. Uwarunkowania
ekofizjograficzne. Graficzna ilustracja syntezy uwarunkowan ekofizjograficznych na tle
przeznaczenia terenéw w projekcie planu obszaru ,Piaski Wielkie” zostata przedstawiona na
rycinie ponizej.
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Ryc. 31. Synteza uwarunkowan ekofizjograficznych [70] na tle przeznaczenia terendéw w projekcie planu
obszaru ,Piaski Wielkie”.

Oznaczenia: 1 - tereny wskazane do petnienia funkcji ogélnodostepnych terendw zieleni z wiodqgcq funkcjq
przyrodniczq; 2 - tereny wskazane do petnienia funkcji ogélnodostepnych terendw zieleni z wiodqgcq funkcjq
rekreacyjng; 3 - tereny wskazane do petnienia funkcji ogélnodostepnych terenéw zieleni w systemie parkéw
rzecznych; 4 - tereny wskazane do zachowania istniejgcej zieleni; 5 - kierunki ksztattowania ciqgéw i powigzan
funkcjonalnych/przyrodniczych pomiedzy terenami zieleni; 6 - przeciwskazanie lokalizacji podlegajgcych
ochronie akustycznej.

Projekt planu obszaru ,Piaski Wielkie” cze$ciowo uwzglednia wskazania opracowania
ekofizjograficznego, m.in. poprzez przeznaczenie czesci terenéw wskazanych do:

— petnienia funkcji ogdlnodostepnych terendw zieleni z wiodacg funkcjg
przyrodniczg pod tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod
publicznie dostepne parki ze zminimalizowana mozliwoscig zainwestowania
(ZP.8) oraz poprzez wyznaczenie w terenie MW.1 strefy ochrony i ksztattowania
Zieleni,dla ktérej wyznaczono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
80%, zakaz lokalizacji budynkéw i miejsc postojowych, nakaz ochrony zieleni z
uwzglednieniem zachowania wyksztatconego drzewostanu, nakaz kompensacji
zieleni wysokiej i niskiej;

— petnienia funkcji ogdlnodostepnych terendw zieleni z wiodacg funkcjg
rekreacyjng pod tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod
publicznie dostepne parki (ZP.4, ZP.5, ZP.7) oraz poprzez wyznaczenie w
terenach MW.1, MW.2 strefy ochrony i ksztattowania zieleni, dla ktorej
wyznaczono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 80%, zakaz
lokalizacji budynkéw i miejsc postojowych, nakaz ochrony zieleni z
uwzglednieniem zachowania wyksztatconego drzewostanu, nakaz kompensacji
zieleni wysokiej i niskiej;
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— petnienia funkcji ogdlnodostepnych terenéw zieleni w systemie parkéw
rzecznych pod tereny zieleni urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod
publicznie dostepne parki (ZP.1, ZP.2, ZP.3) oraz pod ogrody i zielen
towarzyszacg obiektom budowlanym (ZPb.1) oraz poprzez wyznaczenie
w terenie MN.1 strefy ochrony i ksztattowania zieleni, dla ktérej wyznaczono
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 70%;

— zachowania istniejacej zieleni pod tereny zieleni urzadzonej o podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki (ZP.5, ZP.6).

Jednoczesnie projekt planu przeznacza znaczng cze$¢ obszaréw wskazanych do
petnienia funkcji przyrodniczych, zgodnie z kierunkami wyznaczonymi w Studium, pod tereny
inwestycyjne. Ocenia sie, ze do najistotniejszych niezgodnos$ci z uwarunkowaniami/
wskazaniami ekofizjograficznymi nalezy:

— przeznaczenie znaczacej czesci terendw wskazanych do petnienia funkgcji
ogélnodostepnych terendw zieleni z wiodacg funkcjg przyrodniczg pod tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW.1, MW.2) o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi; tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN.14, MN.15) o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng oraz tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej (MN/U.8) o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng lub pod zabudowe budynkami
ustugowymi;

— przeznaczenie znaczacej czesci terenéw wskazanych do petnienia funkcji
ogodlnodostepnych terendw zieleni z wiodaca funkcjg rekreacying pod tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW.1, MW.2, MW.3)
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami mieszkalnymi
wielorodzinnymi; tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN.16)
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng oraz tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej (MN/U.6)
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng lub pod zabudowe
budynkami ustugowymi;

— przeznaczenie czesciterenéw wskazanych do zachowania istniejgcej zieleni pod
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN.1, MN.4, MN.16)
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng oraz tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej Ilub ustugowej (MN/U.1)
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng lub pod zabudowe
budynkami ustugowymi.

Obszary, ktére wskazano w opracowaniu ekofizjograficznym do petnienia funkcji
przyrodniczych, przeznaczone w projekcie planu pod tereny inwestycyjne przedstawione
zostaty naryc. 31.

Ponadto, poprzez wyznaczenie terenéw inwestycyjnych na obszarach wskazanych do
petnienia funkcji przyrodniczych, w projekcie planu nie uwzgledniono czesci wskazanych
w opracowaniu ekofizjograficznym kierunkéw ksztattowania ciggébw i powiqzan
funkcjonalnych/przyrodniczych pomiedzy terenami zieleni. Projekt planu w terenach
przeznaczonych pod zabudowe ustala m.in. minimalne wskazniki terenu biologicznie czynnego
oraz wskazniki intensywnoscizabudowy, niemniej ustalenia te ocenia sie jako niewystarczajace
dla zachowania czes$ci wystepujacych w obszarze powigzan ekologicznych.

Zastrzezenia budzi rowniez niewystarczajgce zabezpieczenie powigzan funkcjonalnych
terendw parkowych w kierunku potudniowym do ulicy Kosocickiej. W projekcie planu
uwzglednianie zostaty w dwdch miejscach ale wytacznie poprzez oznaczenie piktogramem
oznaczajacym ,przebieg wazniejszych ciggéw pieszych”, ktére to oznaczenie nie stanowi
ustalen projektu planu. Aby wskazane powigzania mogty wistocie zostac zrealizowane jako
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ogolnie dostepne publiczne ciagi (i nie bytyby zagrozone zabudowa/zamknieciem), nalezatoby
je wydzieli¢ jako osobne tereny KDX lub ZP. Obydwa ciagi wyprowadzone sg w rejonie
istniejacych przystankéw komunikacji miejskiej, co jeszcze bardziej uzasadnia potrzebe ich
utworzenia jako swobodnego dojscia do terendw parkowych. Odnosnie ciggu pieszego
wrysowanego w terenie MN.14 - stanowitoby to réowniez powigzanie z terenem zieleni
wyznaczonym w obowigzujagcym od 2004 r. miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego ,dla obszaru w rejonie ulicy Jana Hallera”.

W potudniowej czesci obszaru opracowania wyznaczonoobszar,dla ktorego, ze wzgledu
na hatas komunikacyjny wystepujacy wzdtuz ulicy Kosocickiej oraz ulicy Rzacka, okreslono
przeciwskazanie lokalizacji podlegajgcych ochronie akustycznej. Projekt planu obszaru ,Piaski
Wielkie” obszar ten przewazajgco przeznacza pod tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng lub czesciowo
pod tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng lub pod zabudowe budynkami ustugowymi.
Wyznaczona w projekcie planu nieprzekraczalna linia zabudowy praktycznie wyklucza
lokalizacje zabudowy podlegajacej ochronie akustycznej w obszarze, na ktérym wystepuja
przekroczenia wartosci dopuszczalne hatasu wzdtuz ulicy Rzacka. Inaczej jest wzdtuz ulicy
Kosocickiej,gdzie izofona Lown 64 dB - siega najdalej w gtab terenu - nawet 40 m od krawedzi
jezdni. Projekt planu nie wyklucza zatem catkowicie mozliwosci lokalizacji zabudowy
podlegajgcej ochronie akustycznej na obszarze przeciwskazania lokalizacjipodlegajgcychochronie
akustyczne;j.

7. Rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywan na
srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegélnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru

W celu petnej ochrony zasobow przyrodniczych srodowiska nalezatoby catkowicie
zaniechac jakichkolwiek dziatan inwestycyjnych w obszarze i jednoczes$nie znalezé srodki na
jego czynng ochrone. W S$wietle doczasowych przesadzan planistycznych, stanu
witasnosciowego oraz tendencji rozwojowych miasta jest to niemozliwe. Aktualne zapisy i
rozwigzania przestrzenne projektu planu w duzej mierze stwarzajg warunki ochrony
najcenniejszych terenéw i zasobdéw, nie mniej beda niosty za sobg negatywne skutki i
niekorzystne oddziatywania na srodowisko (zidentyfikowane w rozdziale 6). Prognozowane
oddziatywania zwigzane beda przede wszystkim z rozwojem zabudowy mieszkaniowej,
rozbudowg uktadu drogowego lub realizacjg nowego, oraz ich uzytkowaniem w pézniejszym
etapie. Niniejsza prognoza wykonywana byta praktycznie réwnolegle z ocenianym
dokumentem i dlatego ewentualne zmiany lub korekty zapiséw i rozwigzan, majace na celu
minimalizacje niekorzystnych oddziatywan na srodowisko, ktére niosg za sobg przyjete
rozwigzania, wmiare mozliwosci wprowadzane byty na biezaco. Do najwazniejszych rozwigzan
majacych na celu zapobieganie i ograniczanie negatywnych oddziatywan na $rodowisko,
mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu nalezy zminimalizowanie (w
stosunku do wskazan obowigzujgcego Studium) mozliwosci rozwoju zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej oraz wykluczenie realizacji zabudowy szeregowe;j.

Majac na uwadze nieuchronne wystapienie niekorzystnych skutkéw dla komponentéw
srodowiska, w projekcie planu zastosowano rozwigzania majace na celu ich ograniczenie.
Rozwigzania te uwzgledniajg wczesniejsze wskazania ekofizjograficzne jak réwniez sugestie
wysuwane podczas sporzadzania prognozy oddziatywania na srodowisko. W tabeli ponizej
wyszczegolnione zostaty rowniez pozadane dziatania kompensacyjne (tab. 12).
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Tab. 12. Rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
na Srodowisko.

negatywnych oddziatywan

Przewidywane
negatywne skutki
realizacji projektu planu

Rozwiazania majace na celu ograniczanie
negatywnych oddziatywan na srodowisko

(UWZGLEDNIONE W PROJEKCIE PLANU)

Rozwigzania majace na
celu kompensacje
przyrodnicza negatywnych
oddziatywan na
srodowisko

redukcja
powierzchni/ilosci siedlisk,
zaktécenia
funkcjonowania korytarzy
ekologicznych,
konieczno$¢ usuniecia
drzew,

ochrona przed zainwestowaniem czesci terenéw
zieleni, w tym cennych zbiorowisk iterenéw
cennych pod wzgledem petnionych funkcji
przyrodniczych,

wyznaczenie relatywnie wysokich wskaznikéw
terenu biologicznie czynnego,

wprowadzenie strefy hydrogenicznej w strefie
zrédliskowej cieku,

wprowadzenie strefy ochronyi ksztattowania
zieleni,

wydzielenie terenu zieleni w miejscu
gromadzenia sie wéd opadowych przy ul.
Obronnej i potgczenie z gtébwnym kompleksem
terendéw zieleni,

nakaz realizacji projektowanego szpaleru drzew,
podczas realizacji zagospodarowania terenéw
obowigzuje maksymalnie mozliwa ochrona
zieleni istniejgcej, szczegdlnie poprzez jej
zachowanie i wkomponowanie w projekt
zagospodarowania terenu,

realizacja ustalen planu w zakresie
zagospodarowania, uzytkowania i utrzymania
terenéw komunikacji kotowej, transportu
publicznego, parkingéw, komunikacji pieszej

i rowerowej wymaga zapewnienia: rozwigzan
technologicznych wspomagajacych i
poprawiajgcych warunki wzrostu drzew i
krzewodw,

nakaz stosowania rozwigzan technicznych
gwarantujgcych zachowanie odpowiednich
przejs¢ i przepustéw, majacych na celu
umozliwienie swobodnej migracji zwierzat

nasadzenia kompensacyjne,
pielegnacja terenéw zieleni,
zapobieganie dewastacjom,
rozmieszczanie budek
legowych, poidet i
karmnikow dla zwierzat

redukcja powierzchni
biologicznie czynnej,
zasklepienie gleb,
ograniczenie infiltracji i
retencji

ochrona przed zainwestowaniem czesci terenéw
zieleni, w tym cennych zbiorowisk iterenéw
cennych pod wzgledem petnionych funkcji
przyrodniczych,

wyznaczenie relatywnie wysokich wskaznikéw
terenu biologicznie czynnego,

wprowadzenie strefy hydrogenicznej w strefie
zrédliskowej cieku,

ustalenie zasad dotyczace retencji wod
opadowych,

dopuszczenie realizacji urzadzen wodnych oraz
rozwigzan z zakresu ,btekitnej infrastruktury” na
catym obszarze

kultywacja gleb w terenach
niezabudowanych ,
nieprzeksztatcanie
powierzchni poza terenem
budowy, lokalizacja
ogrodéw deszczowych i
innych rozwigzan
sprzyjajacych retencji wody

zwiekszenie oddziatywan
pél elektromagnetycznych

ustalenie zasady lokalizacji obiektéw iurzadzen
budowlanych zzakresu elektroenergetyki i
telekomunikacji z nakazem uwzgledniania ochrony
zdrowia mieszkancow przed oddziatywaniem
(promieniowaniem) pél elektromagnetycznych;
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zmiana warunkéw wzrostu
drzew wskutek
zainwestowania terenu
wokoét pni, kolizje z
infrastrukturg podziemna

wzdtuz obiektéw iurzadzen budowlanych
infrastruktury technicznej, prowadzonych w
strefie wystepowania systemu korzeniowego
drzew (istniejacych lub planowanych do
nasadzen), nakaz stosowania rozwigzan
technicznych (np. ekranoéw korzeniowych)
uniemozliwiajacych wrastanie korzeni w
infrastrukture podziemna;

realizacja ustalen planu w zakresie
zagospodarowania, uzytkowania i utrzymania
terenéw komunikacji kotowej, transportu
publicznego, parkingéw, komunikacji pieszej
i rowerowej wymaga zapewnienia: m.in.
rozwigzan technologicznych wspomagajacychi
poprawiajacych warunki wzrostu drzew i
krzewéw

stosowanie systeméw
nawadniajacych, kultywacja
gleby wokot pni

wzrost oddziatywania
akustycznego

tereny drég publicznych przeznaczone s pod
budowle drogowe, wraz z przynaleznymi
odpowiednio drogowymi obiektami
inzynierskimi, urzadzeniami i instalacjami,

budowa ekranéw
akustycznych, stosowanie
zabezpieczen akustycznych
na instalacje generujace

stuzgcymi potrzebom zarzadzania drogg, hatas
prowadzeniu iobstudze ruchu drogowego oraz
ochronie akustycznej przylegtych terendw,

— dopuszczenie w przeznaczeniu
poszczegdlnychterendw lokalizacjiurzgdzen
i obiektéw ochrony akustycznej

Do obiektéw najcenniejszych przyrodniczo naleza wystepujace w rejonie to zbiorniki
wodne wraz z otaczajgcymi terenami podmoktymi - sg to zarazem siedliska oraz miejsca
rozrodu ptazéw. Jedyny w catosci objety granicami projektu planu zbiornik objety zostat
przeznaczeniem pod zielen urzadzong (ZP.6) (o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie
dostepne parki). Takie przeznaczenie terenudaje duze szanse na ochrone i utrzymanie obi ektu,
nie mniej dla uzyskania pewnosci w projekcie planudlaistniejgcego zbiornika wskazane bytoby
ustalenie zakazu likwidacji, a nawet dalej idace ustalenia ochrony czynnej. Dla wzmocnienia
zasobow wystepujacych populacji ptazow wskazane bytoby réwniez sformutowanie nakazu
lokalizacji w terenach zieleni nowych urzadzen wodnych (oczek wodnych) oraz innych
rozwigzan btekitnej infrastruktury wspomagajacej funkcjonowanie istniejgcych zbiornikéw
oraz zatrzymujacych jak najwieksza ilo$¢ wéd opadowych w miejscu.

Dziatania kompensacyjne sg pozadane, ale ich realizacja wykracza poza materie
planistyczng. Dla przedsiewziec¢ z katalogu ,przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddziatywac na
srodowisko”,w przypadku zidentyfikowanianegatywnych oddziatywan konkretnych rozwigzan,
dziatania kompensacyjne okreslone powinny by¢ w decyzjach o $rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji poszczegolnych inwestycji.

Wskutek realizagji ustalen planu nie identyfikujesie znaczaco negatywnych oddziatywan
na cele ochrony obszaréw Natura 2000 (rozdz. 6.5), dlatego tez nie okresla sie rozwigzan
zapobiegajacych, ograniczajgcych oraz majacych na celu kompensacje przyrodnicza
oddziatywania na cele oraz przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000.
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8. Rozwiazania alternatywne do rozwigzan zawartych

w projektowanym dokumencie w odniesieniu do obszaréw Natura
2000

Biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
najblizszych obszaréw Natura 2000 oraz integralnosci tych obszaréw, w niniejszej prognozie
nie okresla sie rozwigzan alternatywnych do rozwigzan zawartych w projektowanym
dokumencie.

9. Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw
realizacji postanowien projektowanego dokumentu

Z uwagi na podstawowe cele sporzadzanego planu, specyfike, odpornos¢ i stan
srodowiska przyrodniczego obszaru opracowania oraz mozliwy wptyw ustalen planu
na komponenty srodowiska, proponuje sie obja¢ analiza skutkow realizacji postanowien
planu,apdzniejmonitoringiem okreslonymwart. 55 ust. 3 pkt. 5 Ustawy zdnia 3 paZzdziernika
2008 r.o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiskaorazo ocenach oddziatywania na srodowisko, nastepujgce komponenty srodowiska:

Tab. 13. Proponowany zakres i metody analizy wptywu ustalen planu na komponenty srodowiska.

przedmiot
il metoda/Zrédta informacji czestotliwos¢ uwagi
komponent
srodowiska
Klimat z Wykorz,y'/staniem ,,mapy
akustyczny hatasu sporzadza.nej co5 lat -
w cyklu 5-cio letnim
- klasyfikacja obiektowa
(mapa pokrycia terenu - na stan wyjsciowy - inwentaryzacja
teren podstawie zdjec lotniczych urbanistyczna na potrzeby
biologicznie lub zobrazowan co5 lat opracowywania planu
czynny satelitarnych) miejscowego,
- ewidencja - budynki, opracowanie ekofizjograficzne
krawedzie ulic - MSIP

10.Informacja o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na
srodowisko

Nie prognozuje sie mozliwosci wystepowania oddziatywan transgranicznych.

11. Whnioski

1. W projekcie planu umozliwia sie dalszy rozwdj zabudowy mieszkaniowej - gtéwnie
mieszkaniowejjednorodzinnej. Istniejgce tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
zostaty uwzglednione wraz z mozliwoscig uzupetnienia i rozwoju tego typu zainwestowania,
przy realizacji zabudowy jako budynki jednorodzinne w uktadzie wolnostojagcym albo
blizniaczym, z wykluczeniem mozliwosci lokalizacji budynkéw w uktadzie szeregowym.

2. Zgodnie z kierunkami rozwoju wyznaczonymi w obowigzujacym Studium Uwarunkowan
i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa, w projekcie planu
wyznacza sie rowniez nowe tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j.
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10.

11.

Nowe tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowej wyznaczone zostaty w dwdoch miejscach
(MN/U.1,MN/U.8), pozostatetereny zabudowy ustugowej stanowig kontynuacje obecnego
zagospodarowania. Funkcja ustugowa, jakowytaczna, wprojekcie planu zajmuje marginalng
czesc.

Z uwagi na wystepujace wysokie wartosci Srodowiska przyrodniczego, a takze postulaty
ochrony najcenniejszych fragmentéow w formie uzytku ekologicznego, znaczaca czesc
obszaru przeznaczona zostata w projekcie planu pod Tereny zieleni urzqdzone;j,
o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki, ze zminimalizowaniem
mozliwosci zagospodarowania, w tym réwniez rekreacyjnego, w terenie ZP.8. Ustalenia te
jednoczesnie stanowig odpowiedzZ na dwa sformutowane cele projektu planu:

e utrzymanie ciggtosci systemu zieleni miejskieji ochrona cennychpod wzglede m przyrodniczym
terendéw zieleni stanowiqgcych element tzw. Zielonego Pierscienia Podgérza - ,Nowych Plant
Podgorskich”;

e wyznaczenie terenéwogélnodostepnych, stuzqcych wszystkim mieszkaricom, w tym terenéw
zieleni, sportu i rekreacji, atrakcyjnych przestrzeni publicznych,;

W wyniku realizacji ustalen projektu moga nastapi¢ znaczace zmiany w srodowisku,
nieuniknione w przypadku przeksztatcania i zabudowy otwartych terendéw, gtéwnie
zbiorowisk ugoréow i odtogdw oraz zarosli.

Ocenia sie, ze zmiany polegajace na zabudowie terenéw dotychczas niezainwestowanych
dotyczy¢ bedg sumarycznie ok. 31% czyli ok. 25,8 ha (z czego ok. 18,9 ha to ,zmiany
znaczace” a pozostata czes¢ stanowicé bedzie uzupetnienia istniejacej struktury i polegac
bedzie na zagospodarowaniu wolnych dziatek pomiedzy istniejgcymi zabudowaniami).

W chwili obecnej, w kontekscie ochrony istniejgcych zasobéw sSrodowiska, presja
inwestycyjna stanowi podstawowy i zasadniczy problem ochrony srodowiska. Przy
zatozeniu petnej realizacji ustalen planu zwiekszy sie przestrzennie zasieg terenéw
zabudowanych, ale jednoczes$nie wyeliminowane zostanie zagrozenie catkowitej zabudowy
obszaru.

W planie wyklucza sie réwniez mozliwos¢ realizacji zabudowy jednorodzinnej zbyt
intensywnej, w tym zabudowy szeregowej lub z niewielkim udziatem zieleni w otoczeniu.
Bardzo istotnym ustaleniem jest réwniez ograniczenie mozliwosci lokalizacji zabudowy
wielorodzinnej do trzech terenéw skupionych w jednym rejonie obszaru.

Rozwdj zabudowy wymagat bedzie réwniez budowy i rozbudowy istniejgcego uktadu
komunikacyjnego. Realizacja tych zamierzen skutkowaé bedzie zaréwno znaczacymi
przemianamis$rodowiska,jaki nasileniem oddziatywan antropogenicznych. We wschodniej
czesci projektu planu wyréznia sie nowa planowana droga klasy dojazdowej KDD.9, ktéra
przecina¢ bedzie réowniez fragment zadrzewien wystepujacych w sasiedztwie granic
obszaru.

Istniejgcaroslinnosé obszaru na terenach przeznaczonych pod zabudowe, prawdopodobnie
catkowicie zostanie przeksztatcona wkierunku zieleni urzadzonej towarzyszacej. Natomiast
w ocenie przewidywanychzmianzaznaczasie, ze przewazajgcaczesé zbiorowisk roslinnych
uznanych za cenne jest chroniona przed zainwestowaniem poprzez wyznaczenie terenéw
ZP o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki. Przede wszystkim
z zabudowy wytgczone sg drzewostany na siedliskach gradu i tegu oraz w znacznej czesci
rozlegte potacie drzewostanéw o charakterze leSnym.

Ze wzgledu na wystepujgce wartosci srodowiska przyrodniczego obszar w rejonie drogi
Stona Woda, zostat zaproponowany do utworzenia uzytku ekologicznego. Ustalenia
projektu planu w czesci zabezpieczaja obszar proponowanego uzytku ekologicznego przed
istotnymi przeksztatceniami, umozliwiajac zachowanie jego waloréw sSrodowiska
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12.

13.

przyrodniczego, szczegdlnie poprzez wyznaczenie terenu ZP.8 oraz strefy ochrony
i ksztattowania zieleni w terenie MW.1.

W granicachobszaruobjetego projektem planuwystepujggatunki zwierzat chronionych na
podstawie Rozporzadzenia MinistraSrodowiska zdnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzgt. Realizacja nowej zabudowy, zgodnie z ustaleniami projektu planu,
skutkowad bedzie znaczacym przeksztatceniemoraz zmniejszeniem areatu terendéw zieleni,
w tym siedlisk przyrodniczych gatunkéw chronionych.

W  wyniku realizacji ustalen projektu planu prawdopodobne jest ograniczenie
funkcjonowania czesci powigzan ekologicznych. Utrata badZz ograniczenie powigzan
ekologicznych mozliwa jest w wielu miejscach obszaru zaznacza sie jednak, ze nie sg to te
szlaki migracji, ktére najwazniejsze s dla zasiedlajgcych rejon populacji ptazéw. Poprzez
wyznaczone tereny zieleni nie powinna zosta¢ zaktdcona mozliwosé migracji pomiedzy
istniejgcymi  zbiornikami wodnymi oraz terenem zadrzewien w rejonie fortu
Prokocim. Przeszkodaijednoczes$nie zagrozeniem moga by¢ dwie ulice - ale s3 to drogi juz
istniejgce. Aby zapobiec kolizji i rozjezdzania ptazéw przez samochody, przy realizacji
zagospodarowania parkowego oraz przy przebudowie jezdni niezbedne jest zastosowanie
odpowiednich rozwigzan technicznych. W projekcie planu ta kwestia uregulowana zostata
wformie nakazu ,stosowania rozwigzarh technicznych gwarantujgcych zachowanie
odpowiednich przejsc¢i przepustéw, majgcych na celuumozliwienie swobodnej migracji zwierzqt”.

14.W analizowanym terenie zidentyfikowane zostaty obszary, na ktérych wystepuja ruchy

15.

masowe (osuwiska) oraz obszary zagrozone takimi ruchami. W granicach obszaru znajduja
sie fragmenty dwéch osuwisk oraz dwéch terenéw zagrozonych ruchami masowymi, dla
ktorychsporzadzono karty rejestracyjne. Tereny te, w projekcie planu, zasadniczo zostaty
przeznaczone pod tereny zieleni urzadzonej. Fragmentarycznie obejmujg teren
inwestycyjny (MN.1), jednakze analizujgc ustalenia projektu planu ocenia sie, iz mozliwe
dziatania inwestycyjne s niewielkie.

Projekt planu czesciowo uwzglednia wskazania opracowania ekofizjograficznego, m.in.
poprzez przeznaczenie czesci wskazanych terendw pod tereny zieleni urzgdzonej ZP,
o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki oraz wyznaczenie strefy
ochrony i ksztattowania zieleni w czesci terenéw inwestycyjnych. Jednocze$nie w projekcie
planu przeznacza znaczng cze$é obszaréw wskazanych do petnienia funkcji przyrodniczych
pod tereny inwestycyjne - rozwigzania te podyktowane zostaty koniecznoscia spetnienia
wymogu zgodnosci ustalen z kierunkami wyznaczonymi w Studium Uwarunkowan
i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego m. Krakowa.

16.W celu petnej ochrony zasobdw przyrodniczych srodowiska nalezatoby catkowicie

zaniechac jakichkolwiek dziataninwestycyjnychwobszarze i jednoczesnie znalezé srodkina
jego czynng ochrone. W S$wietle doczasowych przesadzan planistycznych, stanu
witasnosciowego oraz tendencji rozwojowych miasta jest to niemozliwe. Aktualne zapisy
i rozwigzania przestrzenne projektu planu w duzej mierze stwarzajg warunki ochrony
najcenniejszychterendwizasobow, nie mniej bedg niosty za sobg réwniez negatywne skutki
i niekorzystne oddziatywania na $rodowisko.

17. Do najwazniejszychrozwigzan majgcych na celuzapobieganie i ograniczanie negatywnych

oddziatywan na srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego
dokumentu nalezy zminimalizowanie ( w stosunku do wskazan obowigzujgcego Studium)
mozliwosci rozwoju zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oraz wykluczenie realizacji
zabudowy szeregowe;j.

18. Dla wzmocnienia zasobdw wystepujacych populacji ptazéw wskazane bytoby ustalenie

zakazu likwidacji, a nawet dalej idace ustalenia ochrony czynnej istniejgcych oczek
wodnych i terenéw podmoktych. Pozgdane bytoby réwniez sformutowanie nakazu
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lokalizacji w terenach zieleni nowych urzadzen wodnych (oczek wodnych) oraz innych
rozwigzan btekitnej infrastruktury wspomagajgcej funkcjonowanie istniejacych zbiornikéw
oraz zatrzymujacych jak najwieksza ilo$¢ wéd opadowych w miejscu.

19.W zakresie rozwigzanfunkcjonalnych zastrzezenie budzi niewystarczajgce zabezpieczenie
powigzan funkcjonalnych terenéw parkowych w kierunku potudniowym do ulicy
Kosocickiej. W projekcie planu uwzglednianie zostaty w dwdch miejscach ale wytacznie
poprzez oznaczenie piktogramem oznaczajgcym ,przebieg wazniejszych ciggdw pieszych”,
ktore to oznaczenie nie stanowi ustalen projektu planu. Aby wskazane powigzania mogty
w istocie zostac zrealizowane jako ogdlnie dostepne publiczne ciggi ( i nie bytyby zagrozone
zabudowa/zamknieciem), nalezatoby je wydzieli¢ jako osobne tereny KDX lub ZP.

20.W granicach obszaru opracowania znajdujg sie tereny objete Powiatowym programem
zwiekszanialesistosciMiastaKrakowa na lata 2018-2040 (Uchwata nr XXX/793/19 Rady
Miasta Krakowa zdnia 5 grudnia2019r.),s3 to gtéwnie juz zadrzewione tereny w otoczeniu
w srodkowej czesci obszaru. Program zostat cze$ciowo uwzgledniony w projekcie planu
poprzez przeznaczenie czesci obszaru pod tereny zieleni urzadzonej ZP o podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostepne parkiz dopuszczeniem zalesien, a takze wykluczenie
Z zainwestowania czesci terendw inwestycyjnych poprzez wprowadzenie strefy ochrony
i ksztattowania zieleni.

21.W odniesieniu do obszaréw ,naturowych”, biorgc pod uwage cele i geograficzny zasieg
dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony najblizszych obszaréw Natura 2000
orazintegralnosci tych obszaréw, w niniejszej prognozie nie okresla sie rozwigzan
alternatywnych do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie.

12.Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Prognoza oddziatywania na s$rodowisko miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Piaski Wielkie” ma na celu identyfikacje i przedstawie nie mozliwych
zmian w przestrzeni i Srodowisku obszaru, jakie moga nastapi¢ na skutek realizacji ustalen
planu. W prognozie wskazuje sie negatywne i pozytywne dla $rodowiska skutki wprowadzenia
w zycie ustalen planu oraz ewentualne zagrozenia i konflikty mogace wystapié w przysztosci.
Zawartos¢ dokumentu prognozy okresla ustawa O udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwaw ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U.2020.283 zpdzn.zm.), (art. 51 ust. 2). Zgodnie z wymogami przywotanej ustawy, zakres
niniejszej prognozy oraz stopien szczegdtowosci informacji zostat uzgodniony z wtasciwymi
organami: Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym oraz Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska. W dokumencie prognozy zawarto kolejno: okreélenie aktualnego stanu
srodowiska oraz jego zasobdw i wartosci, przedstawienie zapiséw projektu planu, a takze ich
powigzanie z dokumentami zawierajacymi cele ochrony srodowiska, analize ustalen projektu
planu, identyfikacje, charakterystyke i ocene oddziatywan i zmian w srodowisku, jakie moga
wystapi¢ na skutek realizacji ustalen planu.

Obszar opracowania, zajmujacy powierzchnie 82,5 ha, potozony jest w potudniowo-
wschodniej czesci Krakowa, w Dzielnicach XI Podgérze Duchackie i X1l Biezanéw - Prokocim.

Trwata zabudowa obszaru zlokalizowana jest gtéownie wzdtuz ul. Kosocickiej,
ul. Rzackiej, ul. Podedworze oraz ulic dojazdowych wewnatrz obszaru: ul. Czajna, ul. tamanej,
ul. Obronnej. Dominuje zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna w niektérych budynkach
zlokalizowane obiekty i zaktady ustugowe. Na tym tle wyrdzniaja sie dwa wieksze obiekty -
przedszkole samorzadowe nr. 33 oraz budynki zgromadzenia zakonnego przy ul. Rzackie;j.

Pod wzgledem formy i uktadéw zabudowy dominujg zabudowania jednorodzinne
wolnostojgce wotoczeniuzieleni ogrodoéw przydomowych, ale w ostatnichlatach coraz czesciej
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realizowane sg budynki blizniacze, pojawity sie rowniez budynki w uktadzie szeregowym.
Wzdtuz potudniowej i zachodniej granicy obszaru zabudowa jest stosunkowo zwarta, pomiedzy
istniejacymi budynkami wystepuje niewiele wolnych niezainwestowanych dziatek. Zabudowa
bardziej rozproszona wystepuje w sSrodkowe]j czesci obszaru po obu stronach ulicy Obronne;j.

Cecha charakterystyczng obszaru sg zachowane rozlegte niezabudowane tereny
poro$niete réznorodng roslinnoscia od niskich napiaskowych muraw po rozro$niete
zadrzewienia o charakterze lasu. Najbardziej rozlegte zadrzewienia zajmuja tereny pomiedzy
ulicg Obronngi drogg Stona Woda. Zagajnikioraz zarosla wystepuja w mniejszych skupieniach
w otoczeniu zabudowy oraz na granicach pomiedzy zadrzewieniami a czeSciami obszaru, na
ktoérych uzytkowanie zarzucono najpdznie;.

Ze wzgledu na dostrzezone wartosci srodowiska przyrodniczego najcenniejsze
fragmenty w rejonie drogi Stona Woda wskazywane byty do objecia ochrong w formie uzytku
ekologicznego. Czes¢ z nich, obejmujaca najstarsze zadrzewienia i zbiorniki wodne, bedace
miejscami rozrodu ptazéw, zabezpieczone zostaty przed zabudowg poprzez przeznaczenie pod
zielen urzadzong w obowigzujgcym planie zagospodarowania przestrzennego ,Dla Wybranych
obszaréw cennych przyrodniczo Miasta Krakowa”.

Podstawowym zagrozeniem dla srodowiska przyrodniczego obszaru opracowania jest
ekspansjaiintensyfikacja zabudowy, ktéra bez wprowadzenia odpowiednich ograniczern moze
skutkowaé bezpowrotng utratg jego wysokich waloréw. Odtworzenie istniejacych zasobéw
i relacji teoretycznie jest mozliwe, ale w swietle tendencji rozwojowych miasta nierealne.

Projekt planuzostat sporzadzony zgodnie zUstawgz dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2020 r. poz. 293 z p6zn. zm.) z uwzglednieniem
przepisdow odrebnych. Zawiera kolejno: przepisy ogélne, ustalenia obowigzujace na catym
obszarze planu (w tym zasady ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego i ksztattowania
zabudowy, ochrony s$rodowiska i przyrody oraz ochrony krajobrazu, ochrony dziedzictwa
kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury wspotczesnej, ksztattowania przestrzeni
publicznych, a takze zasady i warunki scalania i podziatu nieruchomosci, zasady utrzymania,
budowy, przebudowy, rozbudowy i remontu infrastruktury technicznej oraz uktadu
komunikacyjnego) oraz ustalenia szczegotowe dotyczace przeznaczenia poszczegdlnych
terendw i zasad ich zagospodarowania.

Celem sporzadzanego projektu planu obszaru ,Piaski Wielkie” jest:

e utrzymanie ciqgtosci systemu zieleni miejskiej i ochrona cennych pod wzgledem
przyrodniczym terenéw zieleni stanowiqcych element tzw. Zielonego Pierscienia
Podgérza - ,,Nowych Plant Podgérskich”;

e wyznaczenie terenow ogdlnodostepnych, stuzgcych wszystkim mieszkaricom, w tym
terendw zieleni, sportu i rekreacji, atrakcyjnych przestrzeni publicznych;

e okreslenie zasad zréwnowazonego rozwoju przestrzenno-funkcjonalnego obszaru ze
szczegdlnym uwzglednieniem integracji terenéw zabudowanych z terenami zieleni;

e okreslenie zasad ksztattowania nowej zabudowy oraz stworzenie warunkéw dla
uzupetnien zabudowy.

Na potrzeby projektu planu sporzadzone zostato opracowanie ekofizjograficzne
charakteryzujgce srodowisko obszaru. W niniejszej Prognozie zostato szeroko przytoczone
wczesci wstepnej w rozdziatach pt. Stan i funkcjonowanie srodowiska, Uwarunkowania
ekofizjograficzne. Wskazania wynikajgce z opracowania ekofizjograficznego stanowig wazne
uwarunkowania dla sporzadzanego projektu planu, nie mniej rownie istotne sg réwniez
uwarunkowania wynikajace ze stanu planistycznego oraz przepiséw odrebnych. Przedstawione
zostaty one w Prognozie w odrebnym rozdziale. W odniesieniu do Studium podkresla sie,
ze zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym ustalenia Studium s3 wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych.
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Opracowanie projektu poza analiza stanu istniejacego, uwarunkowan formalno-
prawnych, poprzedzone zostato réwniez analizg wnioskéw do planu.

W projekcie planu zgodnie z kierunkami rozwoju wyznaczonymi w obowigzujagcym
Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta przewazajaca
czes¢ terendw przeznaczona zostata pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng oraz
zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng. Zabudowa ustugowa wyznaczona zostata jako
uzupetnienie struktury. Wyznaczone w projekcie planu tereny zieleni urzadzonej, przeznaczone
pod publicznie dostepne parki zajmuja 15,12 ha. Bioragc pod uwage réwniez wprowadzone
strefy ochrony i ksztattowania zieleni w terenach inwestycyjnych, strefe hydrogeniczng, tereny zieleni
urzadzonej o podstawowym przeznaczeniu pod ogrody i zieler towarzyszqcq obiektom budowlanym
oraz pod zielen izolacyjng chronione przed zabudowg jest w sumie ok. 23% catos$ci obszaru.

Zaktadajac catkowite wypetnienie ustalen projektu planu w obszarze wyst gpig istotne
przeksztatcenia Srodowiska oraz znaczna intensyfikacja oddziatywan antropogenicznych.
Proces zmiany zagospodarowania dotyczyt bedzie znacznej cze$ci obszaru; sumarycznie ok.
31% czyli ok. 25,8 ha (z czego ok. 18,9 ha to ,zmiany znaczace”). Uzupetnienia istniejacej
struktury dotyczyé beda ok. 6,9 ha i polega¢ beda na zagospodarowaniu wolnych dziatek
pomiedzy istniejgcymi zabudowaniami.

Miejsca, wktérychprzewiduje sie wystgpienie znaczacych zmian, wraz z okre$leniem ich
skali i charakteru, zostaty zaznaczone na planszy podstawowej Prognozy.
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Zat. 1. Oswiadczenie kierujacego zespotem autoréw Prognozy

Oswiadczenie

Ja, nizej podpisany Pawet Mleczko oswiadczam, ze bedac kierujgcym zespotem autoréw
Prognozy oddziatywania na srodowisko projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru

»Piaski Wielkie”

spetniamwymagania,oktérychmowawart.74aust. 2 ustawy zdnia 3 pazdziernika 2008r.
o udostepnianiu informacjio srodowisku i jego ochronie, udzialespoteczeristwa w ochronie Srodowiska
orazo ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz.U.z 2020 poz. 283 z pdzn. zm.).

Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia.

Krakoéw, 13.11.2020r.

Miejscowos¢, data podpis



