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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzien dobry, witam Pafistwa. Spotykamy si¢ dzisiaj na dyskusji publicznej na temat rozwigzan
projektu planu ,,Balice II”. Ja nazywam si¢ Elzbieta Szczepinska, jestem Dyrektorem Wydziatu
Planowania Przestrzennego, ze mng jest Pan Kierownik Tomasz Babicz, Pan Lukasz Kusak
i Pani Edyta Boguszewicz — Wydziat Planowania Przestrzennego.

Rada Miasta przystapita do sporzadzania tego planu 22 pazdziernika 2014 r. i od tego czasu
rozpoczela sie procedura planistyczna okre§lona w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Do planu wptyngto 6 wnioskow, zostaly one rozpatrzone Zarzadzeniem
Prezydenta Miasta Krakowa z dn. 23 sierpnia 2017 r., nastgpnie rozpoczat si¢ bardzo dlugi
proces opiniowania i uzgodnien tego planu, i obecnie po uzyskaniu wszystkich wymaganych
prawem opinii i uzgodnien rozpoczglismy wylozenie projektu planu do publicznego wgladu.
WylozZenie projektu planu do publicznego wgladu rozpoczelo si¢ 29 listopada, trwac bedzie do
28 grudnia, 1 w tym czasie mozna zapozna¢ si¢ z projektem planu w Wydziale Planowania
Przestrzennego, ul. Mogilska 41. Bardzo prosimy zawsze, zeby wcze$niej umawia¢ si¢ na
wylozenie, po to, zeby Panstwo nie czekali. Jezeliby kto$ chciat si¢ spotka¢ projektantem to
bedzie mie¢ umoéwiong godzing. Mozna umawiac¢ si¢ telefonicznie lub poprzez wyslanie maila
w tej sprawie. Proszg¢ Panstwa, termin sktadania uwag uplywa 11 stycznia 2022 r., i do tego
terminu, jezeli kto$ chce ztozy¢ uwage, powinna ta uwaga wptyna¢ do Urzedu. Uwagi moga
by¢ wysylane tradycyjnie droga pocztowa, mailowo lub bezposrednio przyniesione do Urzedu,
wazna jest ta data, zeby do 11 stycznia uwagi wptynety do siedziby Urzgdu. Prezydent ma
21 dni na rozpatrzenie uwag i w zaleznos$ci od sposobu rozpatrzenia uwag, jezeli w wyniku tego
rozpatrzenia zajda zmiany w projekcie planu to projekt planu albo jest, jezeli beda te zmiany
w projekcie planu, to projekt planu jest ponownie opiniowany i uzgadniany i ponownie
wylozony do publicznego wgladu, jezeli w wyniku rozpatrzenia uwag nie zaszlyby zadne
zmiany to projekt planu jest kierowany pod obrady Rady Miasta. Ja teraz oddam glos Panu
Tomaszowi Babiczowi, ktory przedstawi Panstwu projekt i omowi jego rozwigzania. Bardzo
prosze.

Projektant planu, Kierownik Pracowni Urbanistycznej, Wydzial Planowania
Przestrzennego — p. Tomasz Babicz

Dzien dobry Panstwu. Czg$¢ formalng juz przedstawila Pani Dyrektor, wigc jakby nie bede
wracat do calej procedury planistycznej, ktorg przeszliSmy, skupi¢ si¢ na samym projekcie
planu. na poczatku oméwie uwarunkowania, ktore zostaty zebrane, iz ktorych wynikaja pewne
decyzje czy przesadzenia w tym projekcie planu. Granice tego planu zostaly ustalone
w uchwale Rady Miasta z 2014 r., i w tych granicach sporzadzamy plan miejscowy. Jest to
skrajny witasciwie plan w zachodniej czg¢sci Krakowa. I cele przede wszystkim podstawowe
tego planu to stworzenie warunkow formalno-prawnych do uruchomienia tych terendéw
inwestycyjnie w obszarze strategicznym dominujacej funkcji ushug metropolitarnych
1 zarezerwowanie pewnych terendw pod rozwigzania komunikacyjne o znaczeniu lokalnym,
jak i ponadlokalnym, tak Zeby te korytarze drogowe nie zostaty zabudowane.
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Jesli chodzi o uwarunkowania. Podstawowym uwarunkowaniem dla wszystkich planow
miejscowych sporzadzanych na terenie Miasta Krakowa jest dokument Studium uwarunkowan
1 kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa zmieniony uchwatg z 2014 r.,
i on dla jednostki 39, w ktorej si¢ znajduje obszar objety sporzadzanym planem, wyznacza
w zasadzie 3 podstawowe funkcje terenow, to sg tereny zabudowy ushlugowej, tereny rozwigzan
komunikacyjnych, o ktérych juz napomknatem przy celach planu, oraz niewielki teren
cmentarza istniejagcego w Olszanicy. Jesli chodzi o parametry zabudowy to dla Studium
w 39 jednostce urbanistycznej, dla terenow ushugowych minimalna powierzchnia biologicznie
czynna wynosi 20% wedlug Studium, a w tych, ktore sa polozone w strefie ksztaltowania
systemu przyrodniczego 40%, a maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla nowych obiektow jest
25 m. Przy tym te wszystkie to s3 maksymalne warto$ci, te wszystkie parametry moga by¢
doszczegbdlowienie na etapie projektu planu w wyniku innych uwarunkowan. Dokument
Studium sktada si¢ z szeSciu plansz kierunkowych, ta, ktdrg przed chwila prezentowalem to
byfa struktura przestrzenna, pozostale plansze to jest §rodowisko kulturowe, $rodowisko
przyrodnicze, systemy transportu, infrastruktura techniczna oraz plany i programy strategiczne.
Oczywiscie badajac uwarunkowania wzigliSmy pod uwage rowniez obowigzujace wczesniej
historyczne plany miejscowe na tym obszarze. Na tym slajdzie, ktory w tej chwili si¢ wyswietla
jest miejscowy plan ogolny z 1994 r., gdzie przewazajaca cz¢$¢ to byly tereny rolne po
poludniowe;j stronie tego obszaru i niewielki fragment ustug komercyjnych zlokalizowanych
przy linii kolejowej. Ponadto miedzy 15 kwietnia 2006 r. a 30 lipca 2007 r. obowigzywal
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,,Otoczenia Portu Lotniczego
Krakéw-Balice”, ktory realizowat zaloZzenia pierwotnej uchwaly w sprawie Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta z 2003 r., zostal on
uniewazniony wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Krakowie z 31 maja 2007 r., ktéry uzyskat
prawomocno$¢ 31 lipca 2007 r. Ponadto w trakcie sporzadzania calej procedury w roku 2018
zostat zatwierdzony ,Plan Generalny dla Lotniska Krakow-Balice”, gdzie obszar
sporzadzanego planu w catosci lezy w bezposrednim sgsiedztwie lotniska, to z punktu widzenia
prawnego spowodowalo jakby dwie rzeczy, po pierwsze, dostal ustawowy obowigzek
sporzadzenia tego planu, oraz spowodowat to wstrzymanie wydawania decyzji o warunkach
zabudowy na catlym tym obszarze planu do czasu uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Na etapie uwarunkowan zostato sporzadzone opracowanie
ekofizjograficzne podstawowe, ktore wskazalo najwazniejsze elementy ekosystemu
przyrodniczego w tym obszarze. Na dzien dzisiejszy ten obszar jest w wigkszosci
niezabudowany, cze$ciowo uprawiany, czesciowo jest to roslinno$¢ ruderalna, czesciowo
roéwniez tutaj sg uzytki lesne, przede wszystkim w potnocnej czesci obszaru.

Tak jak juz Pani Dyrektor wezesniej wspomniata, zostalo zlozonych 6 wnioskow, zawieraly
15 postulatow te wnioski. Uwzgledniono 5, czesciowo uwzgledniono 1, z zastrzezeniem
uwzgledniono 2 wnioski, 2 nie uwzglgdniono i po jednym uwzglgdniono z zastrzezeniem lub
nie stanowity materii planem miejscowym.

Na etapie sporzadzania uwarunkowan do tego planu sporzadzono réwniez synteze
uwarunkowan, czyli taki dokument, ktory zbiera wszystkie najistotniejsze uwarunkowania,
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z ktorych potem si¢ wywodza decyzje projektowe juz w samym projekcie planu miejscowego.
Jesli chodzi o sytuacj¢ planistyczng, no ona si¢ bardzo dynamicznie zmienita, przede wszystkim
po zatwierdzeniu ,,Planu Generalnego dla Lotniska (...)”. Natomiast po pdinocnej stronie
przylegamy do sporzadzanego planu miejscowego obszaru ,,Podkamyk”, ktory jest w tej chwili
jeszcze na wstgpnym etapie projektowym, po wschodniej stronie bezposrednio przylegamy do
obszaru obowigzujacego juz planu miejscowego ,,0Olszanica”, od potudnia przylegamy do planu
miejscowego, ktory jest sporzadzany dla obszaru ,.Zakamycze”, w tej chwili praktycznie
rownolegle trwa wylozenie tego planu do publicznego wgladu. Od strony zachodniej,
w potowie wlasciwie terenu autostrady, przylegamy do planu miejscowego sporzadzanego dla
obszaru ,,Balice I”, ktory jest w tej chwili na etapie przygotowania do ponownego opiniowania
iuzgodnien. Ponadto mamy plan miejscowy dla Gminy Zabierzéw, juz poza granicami miasta,
ktoéry jakby tez niejako wplywa, jest jednym z uwarunkowan dla rozwoju tych dwdch obszarow
,Balice I” i ,Balice II”. Przeanalizowano roéwniez struktur¢ wiasnosci gruntow.
W przewazajacej wigkszosci grunty naleza do osob fizycznych lub prawnych. Grunty, ktore
nalezg do Skarbu Panstwa, najczesciej sa to grunty, ktore sg oddane w uzytkowanie wieczyste,
to jest m.in. baza koncernu PKN Orlen czy zaklady Dragona. Mamy cz¢$¢ dzialek, ktore naleza
do Gminy Krakéw. Jesli chodzi o ul. Olszanicka jest to Gmina Krakéw we wspotwlasnosci ze
Skarbem Panstwa, natomiast wzdhuz potoku Olszanickiego cze$¢ dziatek w tej chwili nalezy
juz w calosci do Gminy Krakow i nie sg one oddane w tej chwili w zadne formy wtadania.

Projekt planu trzykrotnie podlegal opiniowaniu ustawowemu i uzgodnieniom. Pierwszy raz
byto to w sierpniu 2017 r., w wyniku braku uzgodnienia kilku organéw, m.in. zarzadcoéw
drogowych czy Marszatka Wojewddztwa, czy tez Urzedu Lotnictwa Cywilnego, rozpoczgliSmy
prace, ktore miaty na celu, i ktére maja na celu nadal jakby doprowadzenie do zbieznos$ci
zalozef inwestycyjnych tych organdw, czy organéw im podlegtych, oraz planu miejscowego.
W czerwcu 2020 r. wyslano projekt planu do ponownego opiniowania i uzgodnien po
wprowadzeniu zmian wynikajacych z tych wiasnie uzgodnien z zarzadcami drég, réwniez
wtedy nie uzyskano wszystkich pozytywnych uzgodnien, poniewaz pojawily si¢ nowe
uwarunkowania, pojawily si¢ nowe koncepcje przebudowy m.in. uktadu drogowego, w wyniku
czego oczekiwali$my na rozwigzania projektowe niektorych zatozen uktadu komunikacyjnego,
tak aby w czerwcu biezacego roku wysta¢ do ponownego opiniowania i uzgodnien ten projekt
planu, uzyska¢ wszystkie uzgodnienia pozytywne, i byly to uzgodnienia lub opinie m.in.
Miejskiej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej w Krakowie, Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego, Geologa Powiatowego, Wojewody Matopolskiego, Zarzadu
Wojewodztwa Malopolskiego, Malopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow,
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska oraz Zarzadu Drég Miasta Krakowa.
Po zakonczeniu tego etapu projekt planu zostat przygotowany do wylozenia do publicznego
wgladu, co ma miejsce obecnie 1 w trakcie tej procedury jestesmy prezentujac Panstwu na
dyskusji publicznej ten projekt planu.

Projekt planu generalnie przewiduje dla wigkszosci terendw tereny inwestycyjne — sg to tereny
ustugowe o wskaznikach, ktére wynikaja m.in. z uwarunkowan i uzgodnien oraz z tego co
dopuszcza Studium w tym terenie. Jesli chodzi o te tereny to mozna je pogrupowa¢ w takie
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mniejsze podgrupy, Po pierwsze, to jest teren U.1 —to jest ten teren, ktory si¢ znajduje niedaleko
cmentarza przy ul. Olszanickiej, tam jest maksymalny wskaznik biologicznie czynnej 20%,
wskaznik powierzchni zabudowy 60% 1 wysoko$¢ zabudowy 25 m. Druga grupa to sg te tereny
U.2, U3 — to sg tereny w poOtnocno-zachodniej czgsci planu zlokalizowane przy potoku
Olszanickim, oraz teren U.6 — to jest teren zlokalizowany przy dzisiejszej ul. Powstania
Listopadowego, tam sa podobne parametry zabudowy, czyli 20% powierzchni biologicznie
czynnej, wskaznik powierzchni zabudowy 60% i maksymalna wysokos$¢ zabudowy 25 m. Tak
si¢ obrazuja w przyblizeniu te fragmenty rysunku projektu planu. Kolejng grupa terenow
ushuigowych to sa tereny U.4, U.5, U.7, U.8, U.11 1 U.12 — to jest grupa terendw
zlokalizowanych pomig¢dzy autostrada na zachodzie, na potudniu ul. Olszanicka, na wschodzie
korytarzem drogowym rezerwy terenowej pod przebudowe drogi wojewodzkiej 774 Balice-
Kryspindw, oraz nowym polaczeniem ul. Powstania Listopadowego, ktore bedzie przekraczato
autostrade w kierunku zachodnim. Je$li chodzi o parametry, sa zblizone do poprzednich
terenéw ustugowych, natomiast pojawia si¢ tutaj parametr minimalnej wysokosci zabudowy
12 m, pozostale wskazniki sg bez zmian. Kolejna grupa terenéw ushugowych to sg tereny U.9,
U.10, U.13 — to s3 tereny, ktore znajduja si¢ pomiedzy korytarzem rezerwy pod przelozenie
drogi DW 774, ul. Olszanicka, terenem cmentarza oraz ul. Powstania Listopadowego. Jesli
chodzi o wskaznik powierzchni biologicznie czynnej i wskaznik powierzchni zabudowy to sa
podobne, czyli 20% powierzchni biologicznie czynnej, 60% powierzchni zabudowy 1 wysokos$¢
zabudowy 25 m. Tutaj na tym slajdzie sa zobrazowane przyblizenia fragmentu rysunku planu.
kolejng grupa sa tereny ustugowo-przemystowe, sa takie 3 wyznaczone w planie miejscowym.
Pierwszy teren U.P.1 to jest obszar dzisiejszej bazy paliwowej PKN Orlen w Olszanicy, teren
U/P.2 to jest teren czeSciowo dzisiejszych zakladow Dragona, a czgsciowo terenow jeszcze
niezabudowanych, i trzeci teren U/P.3 to jest taki fragment uzupetnienia terenu pomig¢dzy baza
paliwowa a granicg wschodnig tego planu. W zakresie parametrow zabudowy dla terenu U/P.1
1 U/P.2 minimalny wskaznik biologicznie czynny 20%, wskaznik zabudowy 60%, maksymalna
wysoko$¢ zabudowy 25 m. W przypadku terenu U/P.3 jest wyzszy wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej, co wynikalo m.in. ze stanowiska Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska, nieco nizszy wskaznik powierzchni zabudowy, bo 40%, i obnizona maksymalna
wysoko$¢ zabudowy do 15 m. Tak wygladaja fragmenty tego rysunku, o tych terenach,
o ktorych mowilem. I kolejna grupa terendw to juz tereny nieinwestycyjne, to sg tereny ZL.1
do ZL.71ZN.1 do ZN.2. ZL.1 do ZL.7 to sa tereny, ktore posiadaja status uzytku lesnego, one
s zlokalizowane wzdtuz potoku Olszanickiego po obu jego stronach oraz fragmentarycznie
wzdhuz korytarza drogowego przetozenia drogi DW 774. Natomiast dwa tereny ZN to s3 tereny
zieleni objete formami ochrony przyrody, ze wzgledu na to, ze znajdujemy si¢ w catos$ci
w granicach Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego. To sg tereny tez przylegajace
bezposrednio do potoku Olszanickiego juz przy torach kolejowych. Ponadto wyznaczono
rébwniez tereny zieleni izolacyjnej. Pierwsze trzy numery terenow zieleni izolacyjnej to sa
tereny, ktore izoluja tereny inwestycyjne od terenu wyznaczonego pod autostrade A4 oraz
poszerzenie jej do trzeciego pasa, co m.in. wiasnie bylo przedmiotem uzgodnienia przez
Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad. Kolejne tereny to sg tereny Z1.4 — niewielki
fragment przy bocznicy kolejowej do zakladow Orlenu, ZI.5 to jest fragment izolujacy jeszcze
przebieg drogi DW 774 od terenéw bazy paliwowej, Z1.6, Z1.7 1 Z1.8 to sa niewielkie tereny
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izolacyjne, m.in. od komunikacji, ale roéwniez wskazane w Studium jako tereny
nieinwestycyjnie przy torach kolejowych. Tak wygladaja fragmenty tych terenéw. W duzej
mierze tez, przede wszystkim te wzdhz potoku Olszanickiego to sg tereny juz bedace we
wiadaniu Gminy Miejskiej Krakow. Tak jak na poczatku wspomniatem, mamy réwniez jeden
teren cmentarza, istniejagcy cmentarz Olszanicki z mozliwos$cig utrzymania i funkcjonowania
w tym miejscu. Jest dopuszczenie lokalizacji kolumbariéw, sg okreslone wysokosci zabudowy
dla tego terenu, wskaznik powierzchni biologicznie czynnej 5%, maksymalna wysoko$¢
zabudowy 5 m, za wyjatkiem obiektu sakralnego, dla ktorego jest dopuszczone 15 m, i tak jak
wspomniatem, dopuszczenie lokalizacji kolumbariow. Przedostatnig grupa terenéw sg tereny
wod powierzchniowych, to sa tereny WS.1 do WS.4, to sa najczesciej cale dziatki ewidencyjne
lub uzytki ewidencyjne wydzielone pod potok Olszanicki. I ostatnig grupa terenéw, nie do
konca komunikacyjnych, tyko rowniez inwestycyjnych, sa to tereny obstugi i urzadzen
komunikacji. To sg tereny wyznaczone pod mozliwo$¢ lokalizacji parkingdw, pod mozliwos¢
lokalizacji czy przebudowy istniejacej petli autobusowej, czyli pod urzadzenia transportu
publicznego. Pierwsze trzy tereny, czyli KU.1, KU.2 1 KU.3 to sg tereny zlokalizowane wzdhiz
linii kolejowej na pdnocy obszaru, teren KU.4 przylega bezposrednio do terenu cmentarza,
natomiast teren KU.5 to jest dzisiejsza p¢tla autobusowa przy ul. Olszanickiej. I ostatnig grupa
terenéw s3 to tereny komunikacyjne, ktérych jest bardzo duzo. Ksztalt i zasigg tych terenéw
w duzej mierze wynika z wilasnie wczesniej omawianych juz koncepcji zarzadcow drog,
tj. korytarz autostradowy z mozliwos$cig rozbudowy autostrady o trzeci pas ruchu, jest korytarz
rezerwy terenowej pod przelozenie drogi wojewodzkiej 744 na relacji Balice-Kryspinow, oraz
ul. Olszanicka, ktéra czesciowo bedzie przelozeniem tej drogi wojewddzkiej a czesciowo
bedzie drogg zbiorczg taczaca miasto z tym terenem, i ponadto wewnatrz obszaru wyznaczono
kilkanascie terenow drogowych do obstugi przylegtych nieruchomosci, przede wszystkim tych
terenow inwestycyjnych przeznaczonych pod zabudowg ushugowa.

Jeszcze na sam koniec przypomne, ze wylozenie projektu planu ,,Balice II”” trwa od 29 listopada
do 28 grudnia, za wyjatkiem sobdt i niedziel oraz 24 grudnia, wtedy Urzad Miasta Krakowa nie
pracuje. Wylozenie odbywa si¢ przy ul. Mogilskiej 41 w godzinach 8:00 — 15:00, mozna si¢
umowi¢ na konkretng godzing za posrednictwem maila oraz numeréw telefonow. Uwagi mozna
sktada¢ do 11 stycznia 2022 r. Dzigkuje. Jesli beda pytania to prosze o dyskusje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuj¢ bardzo. Juz nie bede przypominaé tych terminéw, poniewaz Pan Tomasz przypomniat
wszystko, wiec mieli Panstwo tez wyswietlone te wszystkie obowigzujace terminy dotyczace
tego wylozenia. Cheialam zapytac czy sg jakie$ pytania dotyczace...?

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK - p. Karol Plawecki
Nie ma pytan z czatu.
Gos¢ I (online)

Tak, ja chciatabym zada¢ pytanie.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Bardzo prosze.

Gos¢ I (online)

Chcialam zapytac o to kto jest autorem tego korytarza rezerwy drogowej, jaki to jest dokument,
na podstawie ktorego Panstwo zaplanowali tak ten uktad drég jak przedstawili w tym planie
zagospodarowania? Chciatam tez zapytac o te trzy wezesniejsze koncepcje, ktore byty, bo one
zupehie odbiegaty od tego co Panstwu tu zaproponowali, 1 chcialabym si¢ dowiedzie¢ jaki to
jest dokument, na podstawie ktorego Panstwo tak planuja, a nie inaczej uktad drog.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Poproszg Pana Lukasza, ktorego specjalnie poprosiliSmy, zeby uczestniczyt w naszej dyskus;ji.
Jest on autorem wigkszo$ci rozwigzan komunikacyjnych w planach miejscowych, ktore sa
sporzadzane w Wydziale Planowania Przestrzennego. Wiec bardzo prosz¢ Panie Lukaszu,
jakby Pan wyttumaczyt zasady jak tutaj zostaly wprowadzone te korytarze. Bardzo proszg.

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

Dzien dobry. Nazywam si¢ Lukasz Kusak, tak jak juz Pani Dyrektor powiedziala, odpowiadam
za komunikacj¢ w tym planie. Akurat jak chodzi o te dwie podstawowe drogi, czyli autostrade
i droge wojewddzka to tutaj raczej nie tyle jestem autorem, co odtwdrca tego co zostalo
wymyslone na podstawie innych opracowan. Przechodzac do Pani pytania. Droga KDGP.1,
czyli przetozenie drogi wojewodzkiej DW 744, jest to opracowanie... Inaczej. Korytarz, ktory
my pokazujemy w planie jest $cistym odwzorowaniem koncepcji opracowanej na zlecenie
Zarzadu Drég Wojewodzkich, oczywiscie w jakiej§ tam kooperacji z Urzgdem Miasta
Krakowa, niemniej jednak jedynym zamawiajacym formalnie jest Zarzad Drég Wojewddzkich
podlegty Marszalkowi Wojewddztwa Malopolskiego, i to w oparciu wlasnie o tg opracowang
koncepcje niejako bylismy zobligowani do tego, aby doktadnie ten korytarz drogowy przenies$¢
z tego opracowania do naszego planu, to m.in. bylo warunkiem uzyskania pozytywnego
uzgodnienia od Zarzagdu Wojewddztwa Matopolskiego.

Gos¢ I (online)

Przepraszam, ale wczesniej byty trzy koncepcje, 1 jakby kto odpowiada... Prosz¢ powiedziec,
dlaczego wybiera si¢ t3, a nie inng, jakie jest uzasadnienie? Czy taki dokument moga Panstwo
udostepni¢, z ktoérego wynika, ze najlepszym rozwigzaniem dla przelozenia tej drogi jest
wilasnie ten fragment?

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

Nie bardzo rozumiem Pani pytanie. Ale dobrze, postaram si¢ odpowiedzie¢, mam nadzieje, ze
trafi¢. Nasze poprzednie koncepcje, jeszcze opracowywane w 2015, 2016 r., sila rzeczy nie
mogly bazowaé na opracowaniu zleconym przez ZDW, poniewaz ono zostalo, o ile dobrze
pamigtam, zlecone w 2017 badz 2018 r., i tak naprawde my przy tym pierwszym etapie
opiniowania i uzgodnien, mowiac tak kolokwialnie, zderzyliSmy si¢ wiasnie z negatywnym
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uzgodnieniem Zarzagdu Wojewddztwa, poniewaz Zarzad Wojewodztwa poinformowat nas
wtedy, ze podlegly mu ZDW jest dopiero na etapie przygotowywania dokumentacji
przetargowej na opracowanie tej koncepcji, dlatego wtedy my majac jakby, przynajmniej majac
takag $§wiadomos$¢, ze mamy pelng dowolno$¢ ksztaltowania tego korytarza drogowego,
zaprojektowaliSmy go w zupetnie inny sposob. Na to, ze tak powiem, weszli juz projektanci,
ktorzy wygrali przetarg na (...) tej koncepcji, notabene jest to firma Ekkom z Krakowa, i ona
zaproponowala swoje, no jednak odmienne rozwigzania. Zresztg ten korytarz, to tez nie jest tak,
ze ten wariant pokazany w planie jest jednym i ostatecznym wariantem, bo on tez ewoluowat.
Na etapie opracowania tej koncepcji przeciez tez projektant byl zobligowany uzyskac szereg
opinii stanowisk roznych jednostek urzg¢du organdw, i tutaj tez ten korytarz nie do$¢, ze zmienit
nieco swoj przebieg, to tez ulegal modyfikacja, ulegal zmianom. Na przyklad takie to
poszerzenie widoczne w centralnej czg$ci tego odcinka, taka gruszka bym powiedzial, to jest
na przyktad wymdg narzucany przez Inspekcje Transportu Drogowego, ktora zasugerowala,
czy tez zmusila Zarzad Drog Wojewoddzkich do wprowadzenia tutaj rezerwy pod miejsca
wazenia pojazdow. My niestety, tak jak powiedzialem wcze$niej, bylisSmy zobligowani do tego,
zeby te linie wskazane jako ten obszar caly, obszar inwestycyjny, te linie przenies¢ do projektu
planu, w innym wypadku nie otrzymaliby$my wymaganego niestety ustawowo uzgodnienia od
Zarzadu Wojewoddztwa Malopolskiego. Dodam tylko tyle, ze to jest w tym momencie
w opracowaniu, w tej koncepcji firmy Ekkom jest to wskazane jako wariant wynikowy, czy tez
optymalny, aczkolwiek nie byl to jedyny wariant jaki zostal, ze tak powiem, przedstawiony
zamawiajgcemu.

Gos¢ I (online)

A jak mozna zapozna¢ si¢ z ta koncepcja wykonang przez ta firme¢? Bo ja bym chceiata jednak
zobaczy¢ co oni zaproponowali i dlaczego oni uznaja ten fragment czy ta propozycj¢ za
optymalng. Mimo wszystko, jak Pan si¢ domys$la, dotyczy to dziatek, ktore sa w mojej
wilasnos$ci, w zwigzku z tym bardziej jestem zainteresowana i chciatabym taki dokument dostac.

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

Oczywiscie ze ten dokument zostat zrealizowany na zlecenie organu samorzadowego, wigc jest
jak najbardziej dostgpny. Zamawiajacym jest Zarzad Drég Wojewddztwa 1 mysle, ze
w momencie, gdy Pani wystapi do nich z wnioskiem o udostepnienie informacji publicznej, sa
zobligowani do udost¢pnienia tych materialow. My nie dysponujemy pelna kompletna
dokumentacja. Na ile ja ja uzyskalem i otrzymatem, to, ze tak powiem, przygotowalem na
dzisiejsza dyskusje takie jakby zestawienie, to s3 w tym momencie linie rozgraniczajace
w naszym projekcie planu plus przekazana nam przez Zarzad Drog Wojewddzkich koncepcja,
ten wariant A°, czyli ten warrant wskazany jako wynikowy. To jest w tym momencie
prezentowane na slajdzie.

Gos¢ I (online)

Dobrze, to ja si¢ jeszcze zwroce do Zarzadu Drog. A prosze mi jeszcze powiedzie¢ jaka jest
szansa zmiany tej koncepcji, bo jak Pan si¢ domysla bedziemy oczywiscie protestowaé, na



DYSKUSJA PUBLICZNA NA TEMAT PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
»BALICE 1I”, 9 grudnia 2021 r.

pewno nie sami, ale wigkszo$¢ wilascicieli dzialek w tym rejonie, tak ze pytanie jakie tutaj sa
szanse na zmian¢ tego potozenia?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Tak, ja juz odpowiem Pani. Panstwo, poniewaz teraz jest wylozony projekt planu, mozecie
zlozy¢ uwagi do projektu planu. Jezeli Prezydent rozpatrzy je pozytywnie to beda one musiatby
uzyskac¢ uzgodnienie, tak jak juz tutaj bylo moéwione, Zarzadu Wojewodztwa. Jezeli Zarzad
Wojewodztwa przychyli si¢ do zmian, ktore Panstwo proponuja i proponuja jakie$ przesunigcie
tej drogi, to bedzie zmiana, jezeli nie, to taki projekt planu z takim przebiegiem zostanie
przekazany pod obrady Rady Miasta. Tak jak juz kolega wyjasnial, my jesteSmy zobowigzani
przez organy uzgadniajace do wprowadzania takich wskazan jakie te organy nam po prostu
w swoich uzgodnieniach wskaza, i1 juz nie bede tego powtarzaé co kolega tutaj mowil, Zarzad
Wojewodztwa po prostu wskazat nam, ze ta droga powinna by¢ w ten sposob tutaj w planie
wprowadzona. Do planu Panstwo moga ztozy¢ uwagi, tak to przy naszej procedurze wyglada.

Gos¢ I (online)

Dobrze. Ja jeszcze takie mam pytanie odnos$nie w ogodle tej szachownicy drog. Czy Panstwo
jako urbani$ci uwazacie to za stuszne rozwigzanie, bo wydaje si¢ wszystkim, ktorzy spojrzeli
na ten plan, ze tych drog to jest pofowa tego obszaru, wigc... Nigdzie tak nie planujecie drog
jak w tym miejscu, wigc to tez zastanawia mnie skad wzi¢liScie pozostate rozgalezienia i taki
plan.

Projektant planu, Kierownik Pracowni Urbanistycznej, Wydzial Planowania
Przestrzennego — p. Tomasz Babicz

To ja moze odpowiem na to pytanie. Tak jak juz kilka razy zostalo wspomniane, pewien
nadrzedny uktad drogowy mamy narzucony, tzn. to jest droga, to jest oczywiscie autostrada,
ale przelozenie drogi wojewoddzkiej jest tez nam narzuconym rozwigzaniem, jednocze$nie
z zaznaczeniem, ze droga wojewoddzka jest zaprojektowana w pasie drogi gldwnej ruchu
przyspieszonego, z ktdrag w zasadzie, no zgodnie z przepisami ustawy o drogach publicznych
mamy pewne odleglo$ci miedzy skrzyzowaniami, i z ktdrej bezposrednio nie mozna w zasadzie
realizowa¢ zjazdow na nieruchomosci przyleglte. Mozna to robi¢ za posrednictwem drog
serwisowych, zresztg jest w tej koncepcji pokazane, to akurat jest ten fragment z tym miejscem
do wazenia pojazdow, i po bokach sa takie waskie drogi serwisowe, z ktdrych jest realizowany
zjazd na tereny inwestycyjne. W wyniku narzucenia tej siatki do tego nadrzednego ukladu
komunikacyjnego postaraliSmy si¢ poszukal rozwigzan drogowych, ktore by zapewnity
bezposrednig obstuge komunikacyjng jak najwickszej ilosci terendw inwestycyjnych, czyli tych
terenow ustugowych, ktére zostaty wyznaczone w planie. I tak mamy dzisiejszg ul. Powstania
Listopadowego, ktoéra wchodzi pomiedzy tereny Dragona i Orlenu, i to jest droga klasy
zbiorczej, ktora przechodzi badz nad, badZ pod droga wojewodzka, tutaj w tym miejscu nie ma
skrzyzowania, 1 przechodzi dalej w kierunku autostrady, pod ktora tez przechodzi jako droga
zbiorcza 1 bedzie miala kontynuacje w planie sasiedniej, i z tej drogi zbiorczej mamy
rozprowadzenie drogg klasy dojazdowej w kierunku pdéhocnym do obstugi tych wszystkich
terenéw, ktore sa na potnoc od tej drogi zlokalizowane, i to jest tak naprawde¢ jedyna droga
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publiczna, ktdra bedzie obstugiwac te tereny, i kontynuacja tej drogi w kierunku potudniowym
juz w klasie drogi lokalnej, bedzie obstugiwac teren U.4, U.5 w kierunku skrzyzowania z droga
KDL.1 relacji wschod-zachdd, i1 tak jak poprzedniczka, bedzie miata kontynuacje po
wschodniej stronie w sgsiednim planie, natomiast w kierunku zachodnim bedzie ona
doprowadzona do rezerwy terenowej pod droge wojewddzka 774. I teraz przejde na
rozwigzania, ktére zaproponowal Ekkom. Ta droga KDL.1 wpisuje si¢ w ten zjazd drogi
serwisowej przy przebudowie drogi wojewddzkiej, a wigc bedzie mozliwos¢ obshugi tych
terenéw za posrednictwem drogi serwisowej. Kontynuujgc, mamy jeszcze jedna droge, ktora
dzieli tereny U.7, U.8, U.11 1 U.12 na p6t — to jest droga publiczna, ktoéra rowniez zakonczona
jest na ul. Olszanickiej, ktora jest w tym miejscu juz w klasie drogi gléwnej, natomiast rOwniez
nie ma mozliwosci bezposredniego zjazdu na droge klasy lokalnej z drogi klasy gltdwnej, tym
bardziej ze tutaj juz zaczyna powoli niweleta ul. Olszanickiej rosna¢ w kierunku przej$cia nad
autostrada, w zwigzku z tym ta droga KDL.1 w kierunku potudniowym zakonczona jest
rozwigzaniem drogi serwisowej, ktora tutaj bedzie si¢ laczyta z ul. Olszanickg w wezle nowe;j
drogi wojewodzkiej razem z ul. Olszanickg — to jest jakby rozwigzanie po zachodniej stronie
przelozenia drogi DW 774, natomiast po wschodniej stronie mamy fragment drogi klasy
lokalnej — dzisiejsza polna droga, ul. Powstania Listopadowego...

Gos¢ I (online)

Ja to wszystko widz¢ i rozumiem, tylko nie rozumiem az takiej skali przewidzianej pod drogi,
zwlaszcza ze mamy z lewej strony autostradg, i czy nikt nie mogl pomysle¢ o tym, zeby wilaczy¢
ten ruch z 774 do tego biegu ulic, a nie proponowaé¢ w niewielkiej odlegtosci? Raz, ze to jest
tez, no chyba zwigkszy jednak glosnosc¢ tego obszaru. Juz ta droga, ktora jest daje si¢ we znaki
mieszkancom, wigc pytanie czy kto§ nie pomylil si¢ z ta koncepcja, krotko méwiac, i nie
powinien byl przewidzie¢ jednak gdzie$ wiaczania si¢ w tamtym rejonie?

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

Powiem Pani tak, to juz jest w tym momencie dyskusja o szczegodlach i ja, na ile bede
oczywiscie mogl, jestem w stanie Pani to wytlumaczy¢, natomiast generalna zasada jest taka:
autostrada, czyli droga klasy A, jak i droga wojewodzka klasy GP, to sg drogi o zbyt wysokich
klasach, aby moc, w szczegodlnie w przypadku, mowimy w tym momencie o drodze GP jako
drodze nowej, projektowanej, jest to droga zbyt wysokiej klasy, by wprowadza¢ na nig zjazdy.
Zaro6wno ustawa o drogach publicznych, jak i, powiedzmy, akt wykonawczy do niej, czyli
rozporzadzenie w sprawie warunkoéw technicznych dotyczacych drég publicznych mowia
wyraznie, ze w przypadku drog nowoprojektowanych czy przebudowywanych nalezy unikaé
lokalizowania zjazdow bezposrednio na jednig, jesli moga te zjazdy z tych przylegtych posesji
by¢ lokalizowane albo na drogi serwisowe, albo na drogi poprzeczne o odpowiednio nizszych
klasach, powiedzmy, zbiorczych czy lokalnych, w zwigzku z tym tutaj tez chcieliémy uniknaé
jak to tylko mozliwe dopuszczania zjazdow bezposrednio na ta droge, jest to tzw. kontrola
dostepnosci. Ta droga w zaloZeniu miala by¢ droga wojewddzka, a wige drogg tranzytowa
W pewnym sensie przerzucajacg ruch z potudnia na pétnoc...
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Gos¢ I (online)

Tak, ale powoduje to wickszy halas w tym rejonie. Jakby na to nie patrze¢, mamy podwojenie
tej samej jakby drogi, tak, na tym samym odcinku.

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

W tym momencie powinni$my si¢gnac jakby do zrédla, czyli przyczyn, dla ktérych ta droga
zupelie w tym miejscu w ogole si¢ znajduje. Jest to wynik porozumienia podpisanego juz
kilkanascie lat temu pomigdzy Portem Lotniczym w Balicach, Urzgdem Marszalkowskim,
Urzedem Miasta Krakowa, jeszcze paroma innymi podmiotami, i pod patronatem 6wczesnego
Ministra Transportu, ktéry wiasnie zakladat jako jeden z punktéw rozwojowych Lotniska
w Balicach przelozenie tej istniejacej drogi wojewoddzkiej DW 744 z obecnego jej przebiegu,
czyli po zachodniej stronie autostrady na stron¢ wschodniej. Niestety wlasnie ten korytarz
drogowy jest poklosiem tego ustalenia, a ze w migdzyczasie tego porozumienia niestety mingto
trochg lat, i w migdzyczasie zostata przebudowana, czy tez wybudowana linia kolejowa, a jakby
pozostaly uktad drogowy nie zostat zrealizowany, no teraz jesteSmy niestety zmuszeni
realizowac¢ to jakby w nowych uwarunkowaniach, czyli z tg istniejaca linig kolejowa, 1 Ze tak
powiem, stykajac si¢ jeszcze z innymi problemami, ktore niestety dotycza tego terenu, a wigc
caly czas, ze tak powiem, (...) przestrzeni publicznej — Trasa Balicka, zlokalizowany powyzej
linii kolejowej po wschodniej stronie autostrady teren wojskowy, na ktérym znajduja si¢ m.in.
urzadzenia naprowadzajace lotniska, ktory tez, Zze tak powiem, mocno ograniczyt projektanta
1 wymusit na nim pewne rozwigzania, ktdre niestety, tam w jakim$ moze drobnym stopniu,
réwniez rzutuja na to co znajduje si¢ w planie. Do tego to zalozenie, ze ta droga bgdzie
prowadzita taki, a nie inny ruch tranzytowy o nat¢zeniu prognozowanym wczesniej przez
projektantow, okazalo si¢, ze przekrdj 1 x 2 jaki w tym momencie znajduje si¢ na obecnej
drodze wojewodzkiej, jest prawdopodobnie niewystarczajacy, wigc projektant zaproponowat
przekréj 2 x 2... Oczywiscie jako projekt docelowy. Na poczatku, jako pierwszy etap jest
zatozony przekrdj 1 x 2, a potem z mozliwoscig docelowego rozbudowania do przekroju 2 x 2,
1 taki wlasnie przekroj niestety jeste§my zobligowani pokaza¢ w planie. Dlatego tak jak mowie,
jest to przekroj 2 x 2 o odpowiednio ograniczonej kontroli dostgpnosci, a wigc w zjazdach tylko
przy skrzyzowaniach, wigc sita rzeczy musieliSmy tutaj tez uwzgledni¢ te drogi serwisowe,
ktére notabene réwniez pojawity si¢ w opracowaniu firmy Ekkom, to razem niestety pozbierane
wszystko, mowigc kolokwialnie, do kupy, sprawia, Ze niestety ten korytarz zrobit si¢ bardzo
szeroki, no i by¢ moze wlasnie on w ten sposob jakby rzutuje optycznie na ten ksztalt planu, ze
powoduje, ze wydaje sig, ze tych terenow komunikacyjnych jest tak naprawde duzo. Gdyby$Smy
odrzucili tak naprawdg tg autostradg, istniejaca autostrade A4, nawet ul. Olszanickg it3 rezerwe
terenowa, okaze si¢, ze tak naprawde¢ w tym planie drog wiele nie ma. (...).

Gos¢ I (online)

(...), ktora zajmuje najwigcej jest w poblizu juz takiej samej, oczywiscie klase nizsza, to jest

(...).
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Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

Nie, nie prosz¢ Pania, to jest co$ zupeklie innego. Nie, nie, w tym momencie (...) Pani bardzo
temat.

Gos¢ I (online)

Ja rozumiem Pana, ale ja widzg to tez troch¢ patrzac jak tam jezdzg. Jestem tam praktycznie
codziennie, wigc widze jakie natezenie, jaki hatas jest w tym rejonie. Kiedy$ Panstwo uwazali,
ze to ma by¢ teren przewietrzania Krakowa, dzisiaj pchacie ustugi i kolejng droge, pytanie,
kiedy ta droga zostanie zrealizowana? Bo fajnie, Ze ile$ tam lat, jak Pan sam powiedzial, temu
byt plan uzgodniony z lotniskiem, z Zarzadem Wojewodztwa, a pytanie teraz, kiedy oni maja
zamiar to zrealizowac?

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

To jest rowniez pytanie, ktore powinna Pani zada¢ Marszatkowi.

Gos¢ I (online)

Marszatkowi, tak?

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

Tak, poniewaz ta droga, mimo tego ze znajduje si¢ na terenie Gminy Miejskiej Krakow, na
pewno nie bedzie, a przynajmniej w calo$ci nie bedzie realizowana ze $rodkow Gminy
Miejskiej Krakow. Jesli faktycznie doszloby do jej realizacji, uwazam, ze w znacznym stopniu
partycypowac¢ w kosztach jej budowy powinien Urzad Marszatkowski. Tak jak Pani méwilem,
jest to przelozenie drogi wojewodzkiej. Co prawda na terenie Miasta Krakowa ta droga
wojewoOdzka bylaby w zarzadzie Miasta Krakowa, ale bedzie ona stuzyla mieszkancom calego
wojewoOdztwa, wigc nie wyobrazam sobie, ze czy Prezydent, czy Rada Miasta Krakowa
zabezpieczy $rodki na pokrycie 100% kosztow jej realizacji. Na pewno bedzie to umowa
wigzana z Urzedem Marszatkowskim, by¢ moze nawet z budzetem panstwa, to trudno w tym
momencie wyrokowa¢, niemniej jednak jak chodzi o jakiekolwiek terminy, uwazam, ze to
pytanie powinna Pani kierowa¢ do Zarzadu Wojewddztwa Malopolskiego.

Gos¢ I (online)

Rozumiem, ze Panstwo nie znaja...?

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak
Nie, nie znamy...

Gos¢ I (online)

...terminow 1 nie wiecie kiedy to ma by¢ realizowane, a macie tylko wytyczne od tych urzedow,
ktére Pan wymienil, zeby tg droge tutaj wrysowac, tak?
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Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

Tak jak mowilem, zostata opracowana koncepcja. W tym momencie chyba jeszcze nie zostata
wydana decyzja srodowiskowa, jesli ona zostanie wydana, to bedzie pierwszy krok, mozna
powiedzie¢, zrealizowany. Kolejnym krokiem powinno by¢ zlecenie przez Marszatka badz
podleglty mu Zarzad Drog Wojewddzkich opracowania dokumentacji projektowej i uzyskania
decyzji administracyjnej na budowe tej drogi. Trzeci krok to oczywiscie zabezpieczenie
srodkow na jej realizacj¢ 1 ogloszenie przetargu — wybor wykonawcy, i jej realizacja. Na razie
koncza etap pierwszy. Tez to troch¢ trwa, no z uwagi m.in. na to, ze, tak jak mowitem
wczesniej, nastgpity komplikacje gldwnie z Ministerstwem Obrony Narodowej, chodzito
wilasnie o to przekroczenie terenu zamknigtego, terenu wojskowego, na ktorym znajduja si¢
urzadzenia naprowadzajace lotnisko.

Gos¢ I (online)

Dobrze. Jeszcze takie mam pytanie, bo Pan pokazywal wcze$niej takie zalozZenia ze Studium,
i tamten przebieg planowanej drogi jednak byl, wydaje mi si¢, w innym potozZeniu niz to co
tutaj zaproponowano. Czy tutaj nie powinno by¢ tej zgodnosci?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Prosze Pania, zgodno$¢ ze Studium jest zapisana jako takie wskazanie do planu w tomie III,
1 tam jest taki punkt, ktéry moéwi, ze drogi moga by¢ przesuwane na tereny sasiednie i powinien
by¢ zachowany kierunek, i ta zgodnos¢ jest zachowana wlasnie poprzez ten zapis, czyli drogi
mozemy w planie uszczegdlawia¢ i przesunaé, nie jest to Scisle przeniesienie ze Studium
przebiegu drogowego, tak ze tutaj ta zgodnos¢ zachowujemy.

Gos¢ I (online)

Dobrze. Dzigkuje w takim razie.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuj¢ bardzo. Czy jeszcze sg jakie$ pytania?

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki
Sa pytania z czatu...

Gos¢ 11 (online)

Ja mam takie pytanie dotyczace ukladu drogowego jeszcze, jezeli mozna.
Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska
Bardzo prosze.

Gos¢ 11 (online)

Chcialem zada¢ pytanie, czy wedtug Pana ocenie taki uktad drogowy z takim nawarstwieniem
tych réznych drég w tak matlym rejonie to jest wedlug Pana zgodnie z zasadami rzetelnej
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urbanistyki czy wynika to po prostu z tego, ze zostalo to narzucone w uzgodnieniu czy w opinii
Zarzadu Drog jak Pan powiedzial?

Projektant planu, Kierownik Pracowni Urbanistycznej, Wydzial Planowania
Przestrzennego — p. Tomasz Babicz

Tak jak zreszta juz w jednym z poprzednich pytan jakby staralem si¢ uzasadnic¢ takie zajetosci
terenowe, mamy teren autostrady, ktory jest narzucony decyzja lokalizacyjng dla autostrady —
to jest niewzruszalne, drugi teren to jest droga wojewddzka, ktora jest tez niewzruszalna i ona
nie moze shuzy¢ jako obstuga terenéw inwestycyjnych. Jesli pominiemy jakby te trzy elementy
drogowe, tzn. fragment ul. Olszanickiej, przetozenie DW 744 i autostradg, to tak naprawde
zostaje raptem kilka terenéw drogowych, ktore sa wyznaczone wilasnie w tym celu, zeby
umozliwi¢ obshuge terenow inwestycyjnych przez drogi publiczne. W momencie, gdybySmy
zrezygnowali z tej kratownicy, jak to zostalo wezedniej wspomniane, drogowej, ten teren bytby
obstugiwany poprzez wiasnie drogi wewnetrzne tak naprawde, czyli drogi, ktore bylyby
w zarzadzie i utrzymaniu poszczegdlnych wilascicieli terenow, 1 wowcezas te tereny ustugowe
stanowityby ogromne pofacie terenéw inwestycyjnych po kilkadziesiagt hektarow, co dopiero
by bylo tak naprawdg sprzeczne z zasadami dobrej urbanistyki. Nie moge tez jakby si¢ odnosi¢
do tego czy zasadnym jest przetozenie drogi wojewddzkiej dokladnie w tym miejscu, czy tez
w innym kierunku, dlatego ze, tak jak wcze$niej wspomniatem, zostato to nam narzucone przez
Urzad Marszatka Wojewodztwa, i oni opieraja si¢ na opracowaniu specjalistycznym, ktore
zostalo wykonane na ich zlecenie, my jakby tylko konsumujemy czg¢s$¢ ustalen z tego
opracowania.

Gos¢ 11 (online)

Ale moje pytanie do tego tez wlasnie zmierza, czy Panstwo jako urbanisci widzac co$ takiego,
1 widzac do czego prowadza narzucania takich rozwigzan, macie jakie$ narzedzia, instrumenty,
ktérymi mozecie zareagowac i jednak powiedzie¢, ze to efekt koncowy tego, moéwiac bardzo
oglednie, no nie odpowiada takim prawidlowym regulom, czy to jest juz konieczno$¢ po
Waszej stronie przyjecia tego rozwigzania i w dyskusje si¢ wdawaé nie mozecie i musicie
po prostu slepo wykonywacé te uzgodnienia?

Projektant planu, Kierownik Pracowni Urbanistycznej, Wydzial Planowania
Przestrzennego — p. Tomasz Babicz

Tak jak zreszta w prezentacji bylo pokazane, etap pomiedzy pierwsza faza opiniowania
iuzgodnien, ktéra si¢ odbyta w 2017 r. a ponownym opiniowaniem i uzgodnieniami tego
projektu planu z organami, ktére si¢ odbylo w 2020 r. to jest przedzial trzech lat, w czasie
ktorych odbylo sie szereg spotkan, m.in. podmiotow zainteresowanych przelozeniem drogi
wojewodzkiej 744, m.in. w wyniku tego porozumienia, o ktorym kolega wspominat, sprzed
kilkunastu lat, braty udziat w tych posiedzeniach zaréwno przedstawiciele Gminy Miejskie;]
Krakoéw, jak i przedstawiciele Gminy Liszki, Gminy Zabierzow, Portu Lotniczego, Urzedu
Marszatkowskiego, Urzedu Wojewodzkiego. Te wszystkie podmioty braly udzial w tych
spotkaniach, te konsultacje trwaty bardzo dlugo. Tych wariantéw tak na dobra sprawg
przelozenia drogi wojewodzkiej 774 byto bodajze kilkanascie nawet, i jakby zostala stworzona
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pewna matryca korzysci poszczegdInych rozwigzan i ostatecznie zaproponowano trzy warianty
ze wskazaniem wariantu wynikowego A°, ktéry wlasnie zostal wrysowany zgodnie
z uzgodnieniem Urzgdu Marszalkowskiego Wojewddztwa Matopolskiego. I on tez ulegat
pewnym odchyleniom, pojawiaty si¢ rdzne aspekty tego rozwigzania, ktére byly czesciowo
negowane, m.in. przez Gmin¢ Miejskg Krakow, ale réwniez przez Gmine Liszki, rOwniez przez
Gming¢ Zabierzow, dlatego ze ta droga przebiega przez trzy gminy. Jeszcze w tych rozmowach
tez rowniez brali reprezentanci Ministerstwa Obrony Narodowej, ktorzy tez jakby swoja strong
1swoje argumenty prezentowali. Ten wynik tych rozmow to jest wlasnie ten wariant optymalny,
ktoéry zostal jakby skonsumowany w tym projekcie planu. Tak jak mowig, to jest fragment tego
opracowania, bo oczywiscie to opracowanie jest duzo wigksze, i jest on z punktu widzenia
zar6wno urbanistyki, jak i rozwigzan drogowych, ekonomicznych, prawnych, wojskowych
i kilku jeszcze innych pewnie aspektow rozwigzaniem optymalnym i jakby dlatego tez jest on
zarekomendowany do tego, zeby ta droga zostata przetozona w takim, a nie innym korytarz
drogowym.

Gos¢ 11 (online)

A zarekomendowanych przez rozumiem Pandw, tak, urbanistow?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Prosz¢ Panstwa, my tutaj jakby...urbanisci dostosowali si¢ do tego ukladu, ktéry zostat
zaproponowany, a nie jakby w odwrotng strong. Tak jak moéwil kolega, prace nad tym
przebiegiem drogowym trwaly dlugo, zreszta dlatego tez nasz plan byt zatrzymany, bo
musieliSmy poczekaé, zeby zostaly ustalone, natomiast drogi lokalne, ktére tu zostaly
zaproponowane, s3 to rozwigzania projektowe Wydziatu Planowania Przestrzennego. Jezeli
Panstwo maja do tego jakie§ uwagi, bardzo prosimy zlozy¢, bo po to jest wlasnie wylozenie
projektu planu, zeby Panstwo mogli si¢ wypowiedzie¢ na ten temat. Zwracamy tylko uwage
jakby na ten glowny szkielet drogowy, ktory wynika nie z ustalen Wydziatu Planowania
Przestrzennego, tylko zostal wprowadzony w wyniku opiniowania i uzgodnien, natomiast
pozostaly uktad drogowy, ktéry przecina jakby, to co Panstwo moéwia, przecina tereny
ushigowe, zostat zaproponowany przez Wydziat Planowania Przestrzennego, ale zostal rowniez
uzgodniony przez juz wymienione tutaj organy. Jezeli Panstwo maja do tych rozwigzan jakie$
uwagi to bardzo prosimy ztozy¢, bo teraz mamy ten termin wylozenia projektu planu, i wtasnie
po to on jest zreszta wykladany, zeby wszyscy mogli si¢ wypowiedzie¢ na temat jego
rozwigzan.

Bardzo prosze, czy jeszcze jakie$ pytanie?

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki

Tak, mamy pytanie z czatu.

Gos¢ 111 (online)
Dzien dobry.
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Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki

Aha, mamy jeszcze zgloszenie audio.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Bardzo prosze.

Gos¢ 111 (online)

Dzien dobry. Ja mam jeszcze pytanie dotyczace tych wariantow, ktore byly na etapie,
w cudzystowie, konsultacji, o ktéorych Panstwo wspominali, tych uktadow drogowych,
rozwigzan. Czy ten wariant byl proponowany, sugerowany przez Urzad Miasta Krakowa?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Juz tutaj moéwit kolega, Ze to nie Urzad Miasta Krakowa zlecat, tylko Zarzad Wojewoddztwa,
ito Zarzad Wojewddztwa zlecat takie rozwigzanie, i to rozwigzanie zostalo jakby wybrane
w wyniku juz prac tez wymienianych tutaj jednostek, czyli gminy braty udziat w tej jakby
dyskusji, natomiast ten przebieg jest wynikiem wiasnie jakby wskazania przez Zarzad
Wojewodztwa, oni s3 tutaj jakby odpowiedzialni, nazwijmy to tak, za taki przebieg ukladu
drogowego, tej drogi wojewodzkie;j.

Gos¢ 111 (online)

Czyli Miasto Krakoéw nie rekomendowato Zadnego z tych wariantow?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Miasto Krakow brato udzial w tych pracach i ten wariant zostal przyjety tez przez Miasto
Krakow. Nie zostat oprotestowany.

Gos¢ 111 (online)

A moje pytanie dotyczy...czy miasto rekomendowalo jaki§ konkretny wariant?

Projektant planu, Kierownik Pracowni Urbanistycznej, Wydzial Planowania
Przestrzennego — p. Tomasz Babicz

Prosz¢ Pana, na etapie prowadzonych spotkan i konsultacji, tak jak juz wspomniatem,
kilkunastu przedstawicieli réznych organdw, kazdy wariant byt w sposob jakby specjalistyczny
z r6znych wzgledow i aspektow oceniany. Ten uzyskal najwyzsza ocene. Oczywiscie kazdy
z wariantow...

Gos¢ 111 (online)

Rozumiem, ale pytam si¢ czy Miasto Krakéw miato swoj rekomendowany wariant.
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Projektant planu, Kierownik Pracowni Urbanistycznej, Wydzial Planowania
Przestrzennego — p. Tomasz Babicz

Miasto Krakéw opiniowato kazdy z wariantow i1 wskazato ktére rozwigzanie jest najbardziej
najkorzystniejsze ze wzgledu na ochrong interesu Miasta Krakowa, natomiast nie byt to jedyny
aspekt, ktory byl rozwazany przy ocenie wariantow, dlatego ze kazda gmina miala swoje,
chociazby gmina, miata swoje warianty przebiegowe oraz kazdy z przedstawicieli
poszczegolnych organdéw rowniez mieli swoje rekomendacje, dlatego, tak jak wspomniatem
wczesniej, tych wariantoOw przebiegu na etapie konsultacji byto kilkanascie, one ostatecznie
przez Zarzad Wojewddztwa i zleceniobiorce od nich, tzn. firm¢ Ekkom, zostal oceniony
wieloaspektowo 1 zostala wydana do kazdego z wariantow osobna ocena, ktora jest oceng
wynikowg réznych aspektéw poszczegdlnych rozwigzan.

Gos¢ 111 (online)

Rozumiem. Czyli ten wariant, ktory jest w tym momencie w miejscowym planie, to nie byt
wariant rekomendowany przez Miasto Krakow.

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

Jesli ja co$ moge dodac to bardzo, ale to bardzo upraszczajac caty ten proces, mozna uznac, ze
ten wariant jest w pewnym sensie rekomendowany przez miasto, poniewaz z tych pierwotnych
bodajze szeSciu wariantoOw zaproponowanych przez projektanta, jeszcze w momencie kiedy nie
byt to korytarz, tylko po prostu linia pociagni¢ta po mapie, to ten byl jakby najbardziej, jakby
to powiedzie¢, najmniej gruntochtonny i najmniej inwazyjny. To znaczy na bardzo wstgpnym
etapie opracowania tej koncepcji, gdy projektant wiasnie przymierzal si¢ dopiero do tego
zadania 1 wskazywal jakie$ tam mozliwe korytarze, ale w postaci kresek, zreszta postapil jak
zamawiajacy, czyli Marszatek, potraktowal te tereny jako tereny nieinwestycyjne, tylko jako
tereny rolne, traktujac, Ze to co jest w tym momencie jakby w terenie, no jest rOwniez w planach
inwestycyjnych, tzn. méwig, tereny rolne, tereny taki, nieuzytki. Dopiero na jednym
z pierwszych spotkan, na ktére jako przedstawiciele Wydzialu Planowania zostaliSmy
zaproszeni, uswiadomili§my zleceniodawcy, ale rowniez wykonawcy, Ze to nie s3, moze w tym
w tym momencie to sg tereny rolne, ale docelowo to sg tereny przeznaczone pod zabudowg —
tereny inwestycyjne, i radosne, mowigc tak kolokwialnie, pokonywanie, przecinanie tych
dziatek przez projektanta jak mu si¢ tylko zywnie podoba, no nie jest w interesie ani Gminy
Miejskiej Krakoéw, ani tym bardziej jej obecnych wiascicieli, czy tez przysztych wiascicieli,
dlatego dazylismy do tego, zeby, po pierwsze, ten korytarz byl jak najmniej inwazyjny, zabieral
jak najmniejsza ilos¢ dziatek, i biegt praktycznie, mozna powiedzie¢, potudnikowo, Ze jak juz
zabiera czyjas$ dziatke, to zabiera tg jedna dzialke jednego wilasciciela, a nie 30-stu, bo tnie je
wiasnie pod jakim$§ dziwnym katem, a projektant po prostu probowat si¢ dopasowac troszke
moze wlasnie terenowo, trochg tez srodowiskowo, natomiast jakby nie do konca przejmowat
si¢ tym dokumentem Studium i tym przeznaczeniem tych terenow w Studium, dlatego tak jak
powiedziatem, rekomendowaliémy na samym poczatku wariant najmniej inwazyjny,
oczywiscie ten wariant potem jeszcze gdzie$ tam ewoluowal, ale juz na tyle w niewielkim
stopniu, ze to jakby, powiedzmy, ta gldwna o§ w miar¢ zostala zachowana. To co tez na to
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zwrécila uwage Pana poprzedniczka, mowiac, ze w Studium on jest pokazany troszke inaczej.
On faktycznie, ten wariant w Studium przykleja si¢ do terenu bazy Orlenu, wtasnie po to, Ze to
si¢ okazalo, ze przez ten okres kilkunastu, kilkudziesigciu lat ten teren wskazany teraz jako
teren ZL.6 stal si¢ jednym z najcenniejszych terenow zielonych w tym planie, ta droga odsuneta
si¢ od bazy Orlen po to, zeby zachowac te tereny zielone w jak najmniej zdegradowanym
1 naruszonym przez, ze tak powiem, cywilizacj¢ stopniu. Mysle, ze co moglem powiedzie¢ to
powiedziatem.

Gos¢ 111 (online)
Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Bo zdaje si¢, czy caly czas... Jeszcze ktos.

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki

Tak, pytania z czatu s3.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Bardzo prosze.

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki

Pan Tomasz Fiszer pyta jaka szeroko$¢ bedzie miata droga DW 774.

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

To oczywiscie wszystko jest zapisane w tekscie planu. Zeby nie pomyli¢ czego$ z pamieci.
Przytocze oczywiscie odpowiedni zapis: ,,Droga w tereniec KDGP bedzie miala maksymalna
szeroko$¢ do 74 m, z poszerzeniami do 98 m w sasiedztwie terenéw U.5 1 U.6”, czyli s3 to
tereny zlokalizowane w centrum planu. ,,98 m w sasiedztwie terenéw U.5 1 U.6” — 1 to jest to
miejsce W rejonie poszerzenia pod stacje wazenia pojazdoéw, o co wnioskowala Inspekcja
Transportu Drogowego, i z poszerzeniem ,do 330 m w rejonie skrzyzowania z drogami
w terenach KDG.1”, czyli ul. Olszanicka — odcinek zachodni, i ,terenem KDZ.3”, czyli
ul. Olszanickg — odcinek wschodni. To jest to takie poszerzenie, na ktérym be¢dzie znajdowato
si¢ skrzyzowanie z wyspa centralng, poniewaz w planach Urzedu Marszatkowskiego, czy
Zarzadu Drog Wojewodzkich, jest poprowadzenie tej drogi dalej w kierunku poludniowym.
Stad moze takie horrendalne szerokosci, ale tak jak moéwig, to po prostu wynika z tego, ze
wskazujemy tutaj ta duza warto$¢, ta maksymalng warto$¢ 330 m wskazujemy po prostu jako
rejon skrzyzowania.

Gos¢ 111 (online)

Dobrze, dzigkuje. Natomiast ja mam bardzo wazne pytanie, bo ta szeroko$¢ jest naprawde
horrendalna, poniewaz my jako stowarzyszenie nasze Olszanica dostaliSmy pismo z Zarzadu
Drog Wojewddzkich, datowane na 17 marca 2020 r., czyli catkiem niedawno, gdzie...
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Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

Przepraszam, 17 marca 2020 r.?

Gos¢ 111 (online)
Tak.

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

To jest 1,5 roku temu, nie catkiem niedawno.

Gos¢ 111 (online)

Calkiem niedawno. Natomiast bioragc pod uwage, ze w tym pi$mie jest napisane, ze droga
wojewodzka nr 774 bedzie projektowana w pierwszym etapie, bedzie realizowana w przekroju
drogowym jako jezdnia o szerokosci 7 m, 7 m z poboczami, rowami oraz drogg serwisowa,
i rezerwa pod drugg jezdni¢ na odcinku od toréw kolejowych. Tutaj nagle w ciggu tego 1,5 roku
z tych, no mamy 7 m plus druga jezdnia, drugie 7 m, czyli 14 m, nagle nam si¢ zrobito ponad
70 m. Z czego wynika taka horrendalna zmiana szeroko$ci tego pasa drogowego?

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

Prosze spojrze¢ na slajd, ktory w tym momencie kolega prezentuje. Bo tak jak moéwie, mozemy
sobie moéwi¢ o pewnych warto$ciach moze abstrakcyjnych, ale gdy zobaczy si¢ to na rysunku,
zupetnie inaczej to zaczyna wygladaé. Prosz¢ zwrdci¢ uwage, ze mamy dwie jezdnie
o szeroko$ci 7 m oddzielone od siebie oczywiscie pasem dzielagcym, do tego mamy jezdni¢
serwisowa, dwustronne jezdnie serwisowe dwukierunkowe, a wiec tez o szerokosci 5-6 m,
ktore oczywiscie tez silg rzeczy musza by¢ oddzielone od jezdni gléwnej odpowiednig
odlegloscia, do tego mamy jeszcze urzadzenia dla ruchu pieszego i ruchu rowerowego, bo tez
tam oczywiscie przewidziano ciag pieszo-rowerowy, do tego mamy pasy os$wietlenia,
odwodnienia i pasy zieleni, plus ta nieszczgsna waga dwustronna, dwukierunkowa waga do
wazenia pojazdow wraz z placami manewrowymi. To nie jest dokument tajny w zaden sposob,
wigc moze spokojnie Pan si¢ z nim zapoznaé. Niestety tak to w tym momencie wyglada. 7 plus
7, plus 5, plus 5, plus, nie pamietam czy jedno czy dwustronny cigg pieszo-rowerowy, a wigc
kolejne co najmniej 3,5 m, do tego jeszcze pasy zieleni, pas dzielacy migdzy dwiema jezdniami,
ktéry tez tam, o ile pamigtam, wynosit bodajze 5 m, do tego jeszcze odwodnienie, i niestety
robi si¢ taka szerokos¢. Zreszta zeby nie by¢ golostownym, prosze spojrze¢ cho¢by nawet na
ul. Mogilska, na odcinku od ronda Mogilskiego w kierunku Nowej Huty, czy ul. Armii
Krajowej. To sa takie przekroje niestety.

Gos¢ I (online)

Ale nie méwimy o centrum miasta, tylko méwimy o jednak innym potozeniu. Ja nie wiem czy
kto$ zdaje sobie sprawe, ze to s jednak tereny prywatne i zajmowanie komu$ az tak duzego
obszaru pod realizacj¢ drogi wydaje si¢ by¢ nieprawdopodobnym zachowaniem. I nie wiem...
Rozumiem, ze Marszatek tutaj gldéwnie odpowiada za wybor koncepcji, ale wydaje sie, ze to
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trzeba po prostu jednak sprawdzi¢ co jest tym optimum, bo to jest do$¢ szeroka droga mimo
wszystko. Sam si¢ Pan z tym zgodzil.

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

Oczywiscie, ja nie neguj¢ Pani stow, ale tak jak mowig, niestety matematyka jest nieublagana
i tak jak si¢ te wszystkie elementy zbierze ze sobg razem to niestety wychodzi taka wartosc.
Oczywiscie mozna probowac ten pas drogowy zwezic, ale przy obecnym zadanym przekroju
1 tych wszystkich elementach pasa drogowego, ktore tam si¢ musza znalez¢, to jest moze proba,
nie wiem, zwe¢zenia tego przekroju o kilka metrow. Zakladam, Ze to i1 tak Panstwa nie
satysfakcjonuje, w zwigzku z tym méwig, odsylam do Zarzadu Drég Wojewodzkich, prosze
wystgpi¢ w ramach dostepu do informacji publicznej o calyg dokumentacj¢, beda mogli si¢
Pafstwo z tymi rozwigzaniami mam nadziej¢ zapozna¢ szczegotowo.

Gos¢ 111 (online)

Ja mam w ogole watpliwos¢ co do istnienia takiego $ladu takiej drogi w bezposrednim
sasiedztwie autostrady, ale to jest inna sprawa. Natomiast jeszcze tutaj mam, jesli moge
kontynuowa¢, bo zadalem rowniez drugie pytanie na czacie, zwigzane ze sposobem przejscia
tej drogi DW 774 przez lini¢ kolejowa oraz doling potoku Olszanickiego, oraz jeszcze mam
pytanie: w jaki sposob beda tutaj zapewnione korytarze ekologiczne zwigzane z tym, ze po
pdocnej stronie torow mamy Tenczynski Park Krajobrazowy, a po potudniowej mamy otuling
i Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy ze wszelkimi aspektami zwigzanymi z ekologia
1 ochrong przyrody. Nie widz¢ niestety w tym planie korytarzy ekologicznych, ktore by laczyty
te dwa istotne elementy z punktu widzenia ochrony przyrody.

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

Odpowiadajac na Panska pierwsza cze$¢ pytania. Zgodnie z opracowang koncepcja droga
wojewodzka 774 bedzie przechodzila obiektem, no nazwijmy to obiektem mostowym,
obiektem inzynierskim, obiektem mostowym, zard6wno nad potokiem Olszanickim, jak i nad
linig kolejowa oraz nad ewentualng realizowang planowana Trasg Balicka. Bedzie to jeden
dhugi obiekt mostowy, dlatego ani ciaglos¢ potoku Olszanickiego, ani tutaj, powiedzmy, otuliny
zielonej pokazanej w planie jako te obszary, tereny ZL, nie b¢dzie naruszona.

Gos¢ 111 (online)

Tak, to dzigkuje za ta odpowiedz, natomiast w drugiej czesci pytania miatem tutaj na mysli
polaczenie tych obszaréw chronionych Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego
i Tenczynskiego Parku Krajobrazowego w zakresie korytarzy ekologicznych, jak one beda
przewidziane, czy sa w ogéle przewidziane w tym planie miejscowym ,,Balice II”’?

Projektant planu, Kierownik Pracowni Urbanistycznej, Wydzial Planowania
Przestrzennego — p. Tomasz Babicz

Tak, to znaczy jesli chodzi...
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Gos¢ 111 (online)
W kierunku oczywiscie potnoc-potudnie.

Projektant planu, Kierownik Pracowni Urbanistycznej, Wydzial Planowania
Przestrzennego — p. Tomasz Babicz

Oczywiscie ze tak. Jakby odnoszac si¢ do tej drugiej cz¢$ci Pana pytania. Korytarz ekologiczny,
ktéry dzisiaj istnieje 1 funkcjonuje wilasnie na kierunku pdtnoc-potudnie w duzej mierze na
obszarze tego projektu planu jest zabezpieczony za posrednictwem tej obudowy potoku
Olszanickiego oraz tych terenow, o ktorych wezesniej kolega tez wspominat, o tych terenach
cennych przyrodniczo wzdtuz ogrodzenia bazy Orlenu. To sg tereny, ktore zostaly wyznaczone
jako tereny zielone, mimo tego ze wedlug Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta te tereny w duzej mierze znajduja si¢ w terenach
inwestycyjnych pod zabudowe budynkami ustugowymi. Te tereny sa czeSciowo objete
uzytkiem ekologicznym potoku Olszanickiego, w zwigzku z tym to jest kolejna jakby forma
zabezpieczenia tego terenu jako korytarza ekologicznego, byl on wskazywany réwniez
w wytycznych na wszystkich trzech etapach opiniowania i uzgodnien przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Z racji tego, ze znajdujemy sic w otulinie i parku
krajobrazowym plan miejscowy byt zarowno uzgadniany, jak i opiniowany przez Regionalnego
Dyrektora Srodowiska, to wynika z roznicy tam przepisoéw. Kazdy plan jest opiniowany przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w zakresie rozwigzan chronigcych $rodowisko,
natomiast uzgadniany jest tylko i wylacznie w zakresie, jesli w obszarze planu wystepuja tereny
prawnie chronione, m.in. z ustawy o ochronie srodowiska. W tym przypadku byta to zarowno
opinia, jak i uzgodnienie tego planu, ze wskazaniami, zeby zachowa¢ m.in. korytarze
ekologiczne potnoc-potudnie przede wszystkim, ale rowniez wschod-zachdd na przebiegu
otoczenia potoku Olszanickiego. Jakby kontynuujac w kierunku potudniowym od bazy Orlenu
zostaty wprowadzone strefy zieleni w terenach inwestycyjnych, ktore otulaja niejako droge
wojewodzka 1 zabezpieczaja te tereny przed zainwestowaniem i stworzeniem blokad tak
naprawde na przebiegu korytarza ekologicznego. Jesli chodzi o generalne zalozenia korytarza
ekologicznego i mozliwo$¢ migracji zwierzat to tutaj si¢ odwotam rowniez do dokumentu
Studium. W tej chwili si¢ wyswietla, mam nadziej¢, ze wida¢ fragment planszy K1, czyli teren
kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego. Tutaj ta czerwong przerywang kreska sg granice
planu miejscowego sporzadzanego, natomiast tuz poza granica pdélnocna, wschodnig
iczesciowo potudniowa granica tego planu s3 zaznaczone w Studium uwarunkowan
i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta rozlegle tereny zieleni nieurzadzone;j,
czyli tereny tak naprawde otwarte, ktére beda stanowi¢ alternatywne polaczenie parkoéw
krajobrazowych, o ktorych Pan wspominat w pytaniu. Nie wiem czy jeszcze bardziej
szczegotowo omawiaé czy wystarczy taka odpowiedz?

Gos¢ 111 (online)

Dzigkuj¢. Na ten moment ta odpowiedz mi wystarczy. Bardzo dzigkuje.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze jakie spytania Panie Karolu?

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Lukasz Kusak

Wigcej pytan z czatu poki co nie ma.

Gos¢ 111 (online)

Ja jeszcze mam pytanie, je§li mozna, w zakresie tych obszaréw ustugowo-przemystowych.
Mozna?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Bardzo prosze.

Gos¢ 111 (online)

Prosz¢ Panstwa, mam pytanie dotyczace obszaru tego U/P.3, ktéry znajduje si¢ wzdhz
ul. Powstania Styczniowego, i mam pytanie z czego wynika taka lokalizacja, poniewaz tam
w tym miejscu znajduja si¢ budynki — zabudowania mieszkalne, po prawej stronie, w stosunku
do ul. Powstania Styczniowego znajduja si¢ tereny rolne, i dlaczego tutaj wprowadza si¢
mozliwo$¢ przemyshi, bo to mamy obszar U/P, w strefe, ktora jest, mozna powiedziec,
zabudowana, a w niedalekiej odleglo$ci sg tereny rolne, jak rowniez na takiej odleglosci wzdtuz
ul. Powstania Styczniowego znajduja si¢ budynki mieszkalne. Dlaczego jest rozszerzenie tej
strefy przemystowej, ktora jest na terenie bazy paliw Orlenu, na tereny, ktére, no moim
zdaniem, pod przemyst nie powinny by¢ przeznaczone?

Projektant planu, Kierownik Pracowni Urbanistycznej, Wydzial Planowania
Przestrzennego — p. Tomasz Babicz

Odnoszac si¢ do poszczegdlnych fragmentow tak naprawde Pana pytania. Po pierwsze,
przeznaczenie terenu U/P.3, to jest teren o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe
budynkami ushugowymi lub zabudowe obiektami przemystu wysokich technologii wraz
z niezbednymi towarzyszacymi obiektami budowlanymi — to jest jakby pierwsza czesé
odpowiedzi. Wigc to nie jest stricte przemyst cigezki, dlatego ze tutaj przemystu jako takiego
kolokwialnie rozumianego jako cigzki przemyst, czyli te kominy i zanieczyszczenia, i hatas,
tutaj nie ma mozliwosci lokalizacji, poniewaz taka funkcja bylaby niezgodna ze Studium.
To jest po pierwsze. Po drugie, jako przeznaczenie uzupehiajace jest mozliwos¢ lokalizacji
garazy wielopoziomowych. I po trzecie, jakby ta funkcja zostata okre§lona na podstawie przede
wszystkim dwoch przestanek, to znaczy tak, po pierwsze, bezposredniej przyleglosci do bazy
Orlenu, ktora posiada swoje strefy bezpieczenstwa — one sg tutaj zaznaczone na rysunku planu
takimi liniami z wypetionymi trdjkacikami — to sa strefy zagrozenia awarig zakladu
przemystowego, to sa przepisy dotyczace ochrony srodowiska, i tu na planie miejscowym
zostaty wskazane takie cztery strefy, trzy sa stosunkowo zblizone do istniejacych silosow
paliwowych, natomiast jest jeszcze czwarta strefa, ktora praktycznie prawie w catos$ci obejmuje
obszar U/P.3, a wigc te tereny generalnie sg predysponowane wylacznie do niejako kontynuacji
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mozliwo$ci magazynowania i ewentualnie przemystu wysokich technologii, z racji tego, ze one
i tak chociazby pod zabudowg¢ mieszkaniowa si¢ nie nadaja ze wzgledu na przepisy
srodowiskowe. Dzialalno$¢ ushugowa w takim terenie rowniez jest mocno ograniczona, m.in.
art. 73, 73a ustawy o ochronie $rodowiska, wskazuje, ze w przypadku zakltadow
podwyzszonego ryzyka awarii przemyslowej, no to determinuje pewne mozliwosci
zagospodarowania, i tez nie caly katalog jest mozliwy do realizacji w tym terenie. I trzecia
cz¢$¢, chyba ostatnia, odpowiedzi na to pytanie. Jest to teren, ktory czes§ciowo ma podniesione
wskazniki, bardziej rygorystyczne wskazniki zagospodarowania wzgledem pozostalych
terenow ustlugowo-przemystowych na obszarze tego projektu planu m.in. wlasnie ze wzgledu
na bezposrednie sgsiedztwo z terenami otwartymi i terenami rolnymi. I tutaj mamy podniesiony
o potowe wskaznik powierzchni biologicznie czynnej i mamy obnizony wskaznik powierzchni
zabudowy, 1 obnizong wysoko$¢ zabudowy, tak aby w tych terenach mozna bylo lokalizowaé
ustugi, czy tez jaka$ forme¢ przemystu wysokich technologii, jednoczes$nie jakby wygaszajac
czesciowo ta funkcje w kierunku terenéw otwartych.

Gos¢ 111 (online)

Dzigkuje. Mam jeszcze w nawigzaniu do tego co Pan powiedzial pytanie dotyczace tych
przemystow wysokich technologii, bo to jest bardzo szerokie pojecie i mysle, ze bardzo
chtonne. Mam konkretne pytanie w tym zakresie. Poniewaz my tutaj w Olszanicy od wielu lat
probujemy uniemozliwia¢ dziatania zwigzane z niebezpieczng gospodarka odpadami, mieliSmy
tutaj sprawe¢ w Olszanicy $mieciowiska, poletek remediacyjnych, teraz jest pytanie czy ten
przemyst wysokich technologii sa to rOwniez instalacje do przetwarzania, do odzysku odpadow,
np. poza instalacjami?

Projektant planu, Kierownik Pracowni Urbanistycznej, Wydzial Planowania
Przestrzennego — p. Tomasz Babicz

Nie, to nie sg instalacje do przetwarzania odpadow. Te wszystkie instalacje przetwarzania
odpadow czy miejsce sktadowania i magazynowania odpadéw maja osobna kategori¢
przeznaczenia terenow w rozporzadzeniu dotyczacym zakresu planu miejscowego, wowczas
musialaby si¢ pojawi¢ literka ,,0” jako tereny wilasnie pod katem odpadéw i zagrozenia
zwigzanego z tym odpadem. Jesli chodzi o przemyst wysokich technologii to proszg zauwazyc,
ze w tekscie projektu planu, w par.4, jest na samym koncu definicja co rozumiane jest jako
przemyst wysokich technologii, nalezy przez to rozumie¢ ,dzialalno$¢ produkcyjng lub
ushuigowa  wykorzystujaca  najnowocze$niejsze  osiggnigcia  naukowe  techniczne
i technologiczne zar6wno w procesie produkcyjnym, jak i w samym produkcie”, 1 w zwigzku
z tym ta definicja rowniez wyklucza mozliwo$¢ tak naprawde¢, nazwijmy to, $wiadomosci
spolecznej typowego terenu przemystowego, gdzie bedzie to fabryka, ktéra bedzie
zanieczyszczac calg okolice i posiadajace liczne magazyny i1 sktadowiska wokot siebie, bo taka
forma nie stanowi przemystu wysokich technologii.

Gos¢ 111 (online)
Dzigkuj¢ za odpowiedz.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuj¢ bardzo. Czy jeszcze?

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki

Tak. Mamy pytanie z czatu.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Bardzo prosze.

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki

Pani Magdalena: ,,W nawigzaniu do udzielonej odpowiedzi na temat zgodnosci planu ze
Studium chciatabym zapyta¢ czy Wydzial Planowania nie obawia si¢ tego, iz wylozony plan
zostanie zaskarzony, poniewaz plan powinien by¢ zgodny ze Studium”.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja juz wyjasnialam ta zgodno$¢ ze Studium. W tomie III, ktory wskazuje jakie zapisy powinny
by¢ wprowadzane do projektu planu, jest zapis, ktory méwi, ze korytarze drogowe mogg by¢
przesuwane, a teren, ktory zostaje po tym przesuni¢ciu powinien by¢ przeznaczony po funkcje,
ktora sgsiaduje z tym terenem, w zwigzku z tym zdaniem Wydziatu Planowania Przestrzennego
plan jest zgodny ze Studium, zresztg to stanowisko réwniez potwierdzita Miejska Komisja
Urbanistyczno-Architektoniczna stwierdzajac zgodno$¢ planu ze Studium. Natomiast na
pytanie czy obawiamy si¢, ze plan moze by¢ zaskarzony, kazdy plan moze by¢ zaskarzony,
w zwiazku z tym tu nie mozemy ocenic¢ czy ktos nie zaskarzy tego planu, natomiast jak odniesie
si¢ do zaskarzenia sad, to tez nie jest przez nas jakby w tym momencie wyrokowane. To sg po
prostu inne rozstrzygnigcia. Zdaniem Wydziatu Planowania Przestrzennego i Prezydenta, ktory
odpowiada jakby za sporzadzenie planu, plan jest zgodny ze Studium. Dzigkuje bardzo.

Czy jeszcze jakie$ pytanie?

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK - p. Karol Plawecki

To bylo ostatnie pytanie z czatu.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje¢ bardzo. Proszg Panstwa, ja jeszcze moze poprosze kolege, zeby wyswietlit te
wszystkie terminy, ktore byly na prezentacji. Ja przypomne, ze do 28 trwa wylozenie projektu
planu do publicznego wgladu, ul. Mogilska 41. Prosimy o ewentualne umawianie si¢ albo
w sposob mailowy, albo w sposob telefoniczny na spotkanie z projektantem, a do 11 stycznia
prosimy o skladanie uwag, jezeli Panstwo uwazaja, ze maja zastrzezenia do rozwigzan
projektowych, to uwagi powinny wptyna¢ do 11 stycznia do siedziby Urzedu, liczy si¢ wiasnie
ta data. Uwagi, ktore wptyng po 11 stycznia nie sg rozpatrywane przez Prezydent. Prezydent
ma 21 dni na rozpatrzenie uwag. Rozpatrzenie uwag odbywa si¢ poprzez Zarzadzenie
Prezydenta, ono jest publikowane na stronach Biuletynu Informacji Publicznej, tam mozna si¢
zapozna¢ jakie jest rozstrzygnigcie do zlozonych uwag. Jezeli w wyniku zloZzonych uwag
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irozpatrzenia przez Prezydenta zachodza zmiany w projekcie planu to projekt planu jest
ponownie opiniowany i uzgadniany i wykfadany do publicznego wgladu, jezeli nie begdzie
zmian w projekcie planu to projekt planu jest kierowany pod obrady Rady Miasta. Rada Miasta
obraduje w dwoch czytaniach i rowniez pochyla si¢ nad nieuwzglgdnionymi uwagami, ktore
zostaty zlozone do projektu planu, i ktore nie uwzglednit Prezydent. Wigc te uwagi sa
przekazywane Radzie Miasta i Rada Miasta tez rozstrzyga o sposobie rozpatrzenia tych uwag.
Ja dzigkuje bardzo. Dziekuje w imieniu nas wszystkich, ktérzy uczestniczyli$my w tej dyskusji.
Dzigkuje Panstwu za przybycie, uczestnictwo i zadawanie pytan. Dzigkuje bardzo.

Na podstawie nagrania,
stenogram wykonala:

Monika Sobiera]
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