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PODSUMOWANIE

Strategicznej oceny oddzialywania na Srodowisko
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
,NOWA HUTA PRZYSZLOSCI - IGOLOMSKA POLUDNIE”
przyjetego uchwala Nr LIX/1287/16 Rady Miasta Krakowa
z dnia 7 grudnia 2016 r.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta
Przyszlosci — Igolomska Poludnie” zostal uchwalony (przyjety) po przeprowadzeniu
procedury planistycznej uregulowanej ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 778 z pézn. zm.) a takze
postepowania w sprawie oceny oddzialywania na Srodowisko odpowiednio do przepisow
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na Srodowisko (zwanej dalej ustawa).

Uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta

Przysztosci — Igotomska Potudnie ” pozwala realizowaé gtowne cele, jakimi sa:

1. ustalenie zasad ksztaltowania terenéw ustlugowych jako terenéw o wysokim standardzie
architektury, wyposazonych w niezbgdng infrastruktur¢ spoteczna, a takze zielen
towarzyszacg zabudowie;

2. ustalenie zasad ksztaltowania nowej zabudowy mieszkaniowej (zaréwno jednorodzinnej
jak 1 wielorodzinnej niskiej intensywnosci), wyposazonej w infrastrukture spoteczng oraz
w obiekty uslug komercyjnych, stuzace zaspokojeniu podstawowych potrzeb
mieszkancow obszaru z uwzglednieniem wysokiego wskaznika powierzchni biologicznie
czynnej — ze wzgledu na potozenie w strefie ksztattowania systemu przyrodniczego;

3. ochrona i urzadzenie terenéw zieleni urzadzonej jako przestrzeni publicznych o wysokich
walorach estetycznych, przyrodniczych, funkcjonalnych i krajobrazowych dla potrzeb
rekreacji 1 wypoczynku mieszkancow;

4. rozbudowa infrastruktury technicznej i komunalnej;

rozwoj uktadu komunikacyjnego obszaru;

6. stworzenie warunkéw oraz okreslenie podstaw przestrzennych dla realizacji proceséw
rewitalizacji.
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Rozwigzania planu zostaly podporzadkowane okreslonym wyzej celom. Nie stwierdzono
potrzeby rozpatrywania rozwigzan alternatywnych.

1. UZGODNIENIE ZAKRESU PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Stosownie do art. 53 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale

spoleczenstwa w ochronie s$rodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko,

wystagpiono o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdlowosci informacji wymaganych

w prognozie oddziatywania na srodowisko do:

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie — pismo znak: BP-
02.6721.286.46.2015.ARW z dnia 23.01.2015 r.;

— Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak: BP-
02.6721.286.45.2015.ARW z dnia 23.01.2015 1.



W odpowiedzi na ww. pisma uzyskano odpowiedzi:

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie — pismo znak:

00.411.3.20.2015.J) z dnia 13.02.2015 r. uzgadnia zaproponowany zakres prognozy,

z zaleceniem szczegdlowej oceny wpltywu ustalen planu na $rodowisko przyrodnicze,

nie tylko terenu objetego planem zagospodarowania, lecz réwniez terenéw przyleghych.

Prognoza oddziatywania na §rodowisko powinna takze uwzglednia¢:

1. Siedliska chronionych gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat, w tym zbiorowiska
szuwardw turzycowych, tgk wilgotnych i zmienno-wilgotnych z dominacja trzciny,
tak z ostrozniem lgkowym, tak $wiezych rajgrasowych, zbiorowiska szuwarow
wlasciwych.

2. Drzewostany na siedliskach tegéw oraz pomnik przyrody (lipa drobnolistna)
wystepujacy w zespole dworskim Branice oraz stanowiska roslin chronionych takich
jak kruszczyk szerokolistny.

. Konieczno$¢ zachowania miejsc o wysokich walorach krajobrazowych.

4. Oceng stanu srodowiska na terenach objetych opracowaniem winna by¢ dokonana
w oparciu o opracowanie ekofizjograficzne, wykonane na potrzeby przedmiotowego
planu oraz inne dost¢pne zrodta, a takze w oparciu o aktualne rozpoznanie terenowe.

5. W prognozie nalezy dokona¢ oceny mozliwos$ci naruszenia zakazéw obowigzujacych
w stosunku do chronionych gatunkéw roslin, zwierzat 1 grzybow, okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzgt, z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin oraz z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
grzybow.

6. W zalgczniku graficznym do prognozy wskazania wszystkich terendw, na ktdérych
projektowana jest zmiana w dotychczasowym sposobie zagospodarowania oraz
umozliwi¢ zobrazowanie powigzan obszaru opracowania z terenami sasiednimi,
ze szczegolnym uwzglednieniem lokalnych szlakow migracji zwierzat.
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- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak: NZ-
PG-420-73/15 z dnia 10.02.2015 r. uzgadnia pozytywnie bez zastrzezen zakres i stopien
szczegdlowosci informacji wymaganych w prognozie oddzialywania na §rodowisko.

2. PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO PROJEKTU PLANU
ZOSTALA OPRACOWANA W LISTOPADZIE 2015 R.
/kolejne edycje: luty 2016 r., czerwiec 2016 r., lipiec 2016 ./

Ustalenia zawarte w Prognozie oddzialywania na Srodowisko:

1. Obszar objety projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Nowa
Huta — Igotomska Poludnie” potozony jest we wschodniej czesci Krakowa na terenie
Dzielnicy XVIII Nowa Huta, w obrgbie ewidencyjnym Nowa Huta. Jego powierzchnia
wynosi okoto 278,95 ha. Obecnie (stan na pazdziernik 2015), poza czescig trenéow wzdhuz
zachodniej granicy, obszar objety jest nastgpujagcymi miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego:




— MPZP obszaru ,Przylasek Rusiecki” Uchwata Nr XXIV/227/03 Rady Miasta
Krakowa z dnia 24 wrze$nia 2003 r. (poludniowa cze$¢ obszaru),
— MPZP obszaru ,,Branice” uchwata nr CXVII/1235/06 Rady Miasta Krakowa z dnia
27 wrzesnia 2006 r. (péinocna cze$¢ obszaru),
—  MPZP obszaru ,,Branice — Dwor” uchwata nr LXXX/1049/09 Rady Miasta Krakowa
z dnia 9 wrzesnia 2009 r. (Srodkowa czes$¢ obszaru),
— MPZP obszaru ,,Wycigze” Uchwata Nr LXXXII/1075/09 Rady Miasta Krakowa
z dnia 7 pazdziernika 2009 r. (Srodkowo-wschodnia czg$¢ obszaru);
. Pomimo sprzyjajacych warunkéw prawnych, od daty wejscia w zycie planéw (lata 2003-
2009) nie zaszly tu znaczace zmiany przestrzenne. Obszar nie nalezy do intensywnie
zagospodarowanych, w jego granicach pozostaja znaczne potacie niezabudowanych
przestrzeni, istniejagca infrastruktura pozostawia wiele do zyczenia. Ze wzgledu
na planowany rozwoj wschodniej czgsci Krakowa w zwigzku ze strategicznym projektem
,Krakéw — Nowa Huta Przyszto$ci” ten rejon miasta dopiero teraz staje si¢ terenem bardzo
atrakcyjnym dla dziatan inwestycyjnych, w tym $wietle dotychczasowy wolny rozwoj
moze przybra¢ na dynamice.
. Zdecydowang wigkszo§¢ obszaru projektu planu stanowig uzytkowane rolniczo tereny
zielone. Nieliczne zainwestowanie — gléwnie zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna —
skupiona jest wzdtuz ulic: Sasanek, Plastusia, Branickiej i gen. Michala Karaszewicza-
Tokarzewskiego. W granicach obszaru zlokalizowane sg pojedyncze obiekty ustugowe
oraz zabudowa produkcyjno — magazynowo - sktadowa. Fragmenty terenéw zostaly silnie
przeksztalcone 1 zdegradowane wskutek dzialalno$ci przemystowej 1 ustlugowe;.
Przy ul. Sasanek/Deszczowej zlokalizowany jest cenny, ujety w rejestrze zabytkow zespot
dworsko parkowy w Branicach sktadajacy si¢ z dworu z I pol. XIX w., renesansowego
kasztelu, spichlerza oraz parku krajobrazowego z pozostatoscia ogrodu tarasowego. Zielen
urzgdzona na obszarze objetym projektem planu reprezentowana jest przede wszystkim
przez wymieniony park dworski. Na potudnie od niego polozony jest niewielki teren lesny,
ktory wraz z parkiem tworzy przyrodniczg calo$¢. Dawne stawy rybne bedace czgscia
zatozenia porastajg zwarte zarosla zlozone gléwnie z wierzb i trzciny.
. Bioragc pod uwage zmian¢ Studium z 2014 r., w projekcie planu NHP — Igotomska
Potudnie wprowadzono zmiany przede wszystkim w obowigzujacych planach: ,Branice
Dwor” — dla realizacji projektu strategicznego pn. Centrum Wielkoskalowych
Plenerowych Wydarzen Kulturalnych Blonia 2.0:, w obowigzujacym planie ,,Branice”—
dla realizacji projektu strategicznego pn. Park Naukowo — Technologiczny Branice.
. We wskazaniach wynikajacych z analizy uwarunkowan ekofizjograficznych okres$lono,
ze w zakresie funkcji spoteczno-gospodarczych z uwagi na uwarunkowania srodowiskowe
oraz plany strategiczne co do kierunku rozwoju tego rejonu miasta obszar projektu planu
jest predysponowany do: rozwoju funkcji uslugowych 1mieszkaniowych. Cechy
srodowiska, stan zainwestowania 1 wystgpujace wartosci przyrodnicze wskazuja
jednoczesnie na konieczno$¢ zachowania istniejgcych funkcji rolniczych na czg$ci
terenow, a takze dydaktycznych i rekreacyjnych.
. Elementy proponowane w opracowaniu ekofizjograficznym do zachowania i ksztattowania
w przyszle] strukturze obszaru to: wskazane tereny o najwyzszych warto$ciach
przyrodniczych i kulturowych (taki wilgotne, park dworski wraz z otoczeniem), potaczenia
- korytarze ekologiczne wzdhiz rowow/ciekow wodnych, przebieg historycznego uktadu
droznego, osie kompozycyjno-widokowe, pojedyncze drzewa.
. Analizowany projekt planu dotyczy obszaru objgtego strategicznym projektem miejskim
»Krakow — Nowa Huta Przyszlosci”. Wg obowigzujacego Studium celem projektu
strategicznego jest kompleksowa rewitalizacja infrastrukturalna, funkcjonalna i spoteczna
bardzo  zroznicowanego pod wzgledem  dotychczasowych  funkcji i struktury
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zagospodarowania terenu. Realizowana w jej ramach rewitalizacja obszarow
poprzemystowych stworzy najwigkszq rezerwe terenow inwestycyjnych Miasta. Wigczenie
spoteczno-gospodarcze tego obszaru w istniejgcq tkanke miejskq stworzy nowgq jakos¢
przestrzeni miejskiej Krakowa, wzmacniajgc jego atrakcyjnos¢ poprzez roznorodnosc
i elastycznos¢ funkcji o randze metropolitalnej, komplementarnych wzgledem istniejgcych
produktow Miasta. Ustalenia analizowanego projektu planu miejscowego majg stanowic
wypetnienie kierunkéw rozwoju wyznaczonych w Studium, dlatego w terenach dotychczas
stabo zagospodarowanych i potozonych peryferyjnie zabezpiecza si¢ i umozliwia rozwdj
terenéw inwestycyjnych ustugowych, mieszkaniowych, oraz rekreacyjnych o znaczeniu
ponadlokalnym z dogodnym powigzaniem komunikacyjnym z centrum miasta.

. W wyniku realizacji ustalen planu w analizowanym obszarze nastagpig przeksztalcenia

zwigzane przede wszystkim =z realizacja zabudowy uslugowej, mieszkaniowej
oraz zagospodarowania rekreacyjnego zwigzanego z projektem strategicznym Centrum
Wielkoskalowych Plenerowych Wydarzen Kulturalnych Btonia 2.0.

. Wigkszo$¢ z planowanych w projekcie planu elementow jest kontynuacja ustalen planow

obowigzujacych, podtrzymuje si¢ dotychczasowe kierunki rozwoju oraz uktad

komunikacyjny w zakresie drég zbiorczych i czesci drog lokalnych. Nowe rozwigzania

to przede wszystkim:

—  Poszerzenia terenéw inwestycyjnych pod zabudowe mieszkaniowa,

— Korekty uktadu drogowego (wprowadzenia nowych odcinkow drog w tym: drogi
dojazdowej rownoleglej do ul. Igotomskiej oraz drogi w otoczeniu przysztych Bton
2.0, rezygnacja z czesci drog dojazdowych, zmiana kategorii czesci drog,

— Wyznaczenie terenu komunikacji z przeznaczeniem pod drogi publiczne
z wydzielonym torowiskiem tramwajowym (KDGPT.1) oraz odrgbnego terenu
o podstawowym przeznaczeniu pod petle tramwajowo - autobusowa (KUt.1),

— Zmiany przeznaczen niektorych terenow (zwigkszenie wudzialu zabudowy
mieszkaniowej kosztem zabudowy ustugowej),

— Dopuszczenie mozliwosci zagospodarowania obiektami obstugujagcymi przyszie
Btonia 2.0,

—  Wyznaczenie terenu do organizacji imprez masowych.

10. Zaktadajac calkowite wypelienie ustalen projektu planu w obszarze poza

11.

12.

przeksztatlceniami  $rodowiska  wystapi  znaczaca intensyfikacja  oddzialywan
antropogenicznych. Najbardziej nasilona presja oraz ruch zwigzane bedzie z budowa
1 funkcjonowaniem terendéw ustug i komunikacji w potnocnej czeséci obszaru, nie mniej
okazjonalnie w zwigzku z organizowaniem imprez masowych znaczgco moze rowniez
by¢ obcigzony rejon Bton 2.0. Nowym bardzo istotnym elementem w $rodowisku bedzie
droga zbiorcza zaplanowana wzdluz zachodniej granicy obszaru. Istotng zmiang
w odniesieniu do planéw obowigzujacych jest wprowadzenie komunikacji tramwajowe;.
Mozliwo$¢ dojazdu do obszaru tym $rodkiem komunikacji stanowi¢ bedzie alternatywe
dla poruszania si¢ samochodem, tym samym wptynie na ograniczenie oddzialywan
komunikacyjnych ruchu drogowego.

Catkowite przeksztatcenia w zagospodarowaniu i zainwestowaniu terendw w odniesieniu
do stanu istniejacego moga wystapi¢ na ok. 50 % obszaru. Przyniesie to szereg
negatywnych oddzialywan w odniesieniu do poszczegdlnych komponentow srodowiska.
Jednoczes$nie realizacja ustalen planu bedzie miata swoje réwniez pozytywne
konsekwencje, co tacznie z ustaleniami majacych na celu ochrong §rodowiska pozwoli
na minimalizowanie niekorzystnych skutkéw rozwoju zabudowy.

Podkresla si¢ , ze w obszarze obowigzuja obecnie miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego. Szereg prognozowanych zmian i skutkow dla $rodowiska bedzie
wynikiem przesadzen planistycznych okreslonych w latach ubiegtych.



13. Nie prognozuje si¢ mozliwosci wystgpowania oddzialywan transgranicznych,
ani negatywnego wptywu ustalen projektu planu na obszary Natura 2000.

Ustalenia ww. (wnioski) podsumowuja wprowadzone rozwigzania planistyczne 1 stan
srodowiska przyrodniczego. Uwagi i postulaty zawarte w prognozie sporzadzonej do projektu
planu zostaty przeanalizowane.

3. POSTEPOWANIE W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
— PRZEPROWADZONE W OPARCIU O PRZEPISY USTAWY Z DNIA
3 PAZDZIERNIKA 2008 R. O UDOSTEPNIANIU INFORMACJI O SRODOWISKU
1 JEGO OCHRONIE, UDZIALE SPOLECZENSTWA W OCHRONIE SRODOWISKA
ORAZ O OCENACH ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO.

Opinie wlasciwych organow, o ktorych mowa w art. 57 i 58 ww. ustawy.

Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajacy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat opinie wtasciwych organow:

1. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,

- pismo znak: 00.410.5.17.2015.JJ z 10.12.2015 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -

02.6721.286.64.2015.ARW z 24.11.2015 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Krakowie przekazat nastgpujaca opinie:

Z opracowania ekofizjograficznego, wykonanego na potrzeby przedmiotowego planu wynika,
ze teren jest predysponowany do pelnienia funkcji mieszkaniowej i uslugowej, jednakze
z konieczno$cig zachowania obszarow o najwyzszych warto$ciach przyrodniczych tj. tgk
wilgotnych, parku dworskiego wraz z przyleglymi terenami cennymi przyrodniczo oraz
rowow iciekbw wodnych z obudowa biologiczng, jako waznych lokalnych korytarzy
ekologicznych. Ponadto, opracowanie wskazuje na konieczno$¢ zachowania i objgcia ochrong
prawng cennych egzemplarzy drzew o wymiarach pomnikowych. Do waznych uwarunkowan
wskazanych w opracowaniu naleza takze: wystgpowanie obszarOw zagrozonych osuwaniem
si¢ mas ziemnych oraz mozliwo$¢ wystapienia podtopien, a ponadto zagrozenie powodziowe
dla terenéw potozonych w obrebie nizszej terasy doliny Wisty. Wnioski 1 wskazania
wynikajace z opracowania ekofizjograficznego winny by¢ uwzglednione w projekcie mpzp.
Przedtozony projekt mpzp wprowadza istotne zmiany w stosunku do koncepcji zawartej
w planach obowigzujacych, wynikajace z realizacji projektu strategicznego ,,Krakow — Nowa
Huta Przysziosci”. Nowe rozwigzania zaproponowane w przedtozonym projekcie to przede
wszystkim znaczne poszerzenie terendOw inwestycyjnych przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowa 1 ustugowa, wyznaczenie terenu do organizacji imprez masowych oraz
okreslenie zasad zagospodarowania obiektami obstugujacymi przyszie Blonia 2.0. Ponadto
projekt mpzp wprowadza korekty uktadu komunikacyjnego, z wprowadzeniem komunikacji
tramwajowej z wydzielonym torowiskiem i petla tramwajowo — autobusowa. W wyniku
realizacji ustalen projektu planu calkowite przeksztalcenie w zagospodarowaniu
1 zainwestowaniu terenu (w stosunku do stanu istniejagcego) moze dotyczy¢ ok. 50% obszaru.
Wskutek realizacji projektowanego zainwestowania obszar terendw zielonych (fak 1 pol
uprawnych) ulegnie znacznemu zmniejszeniu, natomiast wzrosng oddziatywania
niekorzystne, jak hatas czy zanieczyszczenie powietrza.
Z analizy przeditozonej dokumentacji wynika, ze projekt mpzp jest w wigkszosci zgodny
z wnioskami wynikajagcymi z opracowania ekofizjograficznego, niemniej nadmierne
poszerzenie terendw zabudowy mieszkaniowej w obrgbie terenéw MN.5, MN.6 1 MN.7 oraz
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MN.1 nie moze uzyska¢ opinii pozytywnej, z uwagi na nadmierne zaw¢zenie lub wrecz

zamkniecie lokalnych korytarzy ekologicznych. Stad dla uzyskania opinii pozytywnej nalezy:

1. Zrezygnowaé¢ z wyznaczenia dodatkowego terenu w ramach MN.1, zlokalizowanego
w sgsiedztwie parku w Branicach, ktory powoduje catkowite zamkniecie korytarza
ekologicznego oraz zrezygnowaé z poszerzania terenu MN.l kosztem terenu R.2 —
proponuje si¢ w tym przypadku utrzymanie ustalen zawartych w obowigzujagcym planie
zagospodarowania tego rejonu.

2.7Zrezygnowac z poszerzenia (w stosunku do obowigzujacego planu zagospodarowania)
terenéw wskazanych w obecnym projekcie jako MN.6 i MN.7 — w kierunku obudowy
biologicznej wzdluz istniejacego rowu w $ladzie starorzecza Wisty, petnigcego rolg
waznego lokalnego korytarza ekologicznego — wskazana w projekcie mpzp
nieprzekraczalna linia zabudowy nie gwarantuje zachowania tego korytarza. Tereny
te winny by¢ zachowane jako R lub ZI.

3. Zrezygnowac¢ z wyznaczania nowego terenu MN.5 w obszarze pomig¢dzy terenami zieleni
ZP.2, parkiem dworskim w Branicach ZP/U i terenami lesnymi ZL — lokalizacja ta jest
niezgodna z uwarunkowaniami przyrodniczymi, ponadto powoduje zamknigcie ciagu
migracji zwierzat w tym rejonie.

4.Rozwazy¢ odsunigcie linii zabudowy lub wprowadzenie zieleni izolacyjnej pomigdzy
terenami chronionymi akustycznie (tereny zabudowy mieszkaniowej) a projektowanymi
drogami KDZ, z uwagi na potencjalne oddziatywania (hatas 1 zanieczyszczenie powietrza).

Z analizy przedtozonej dokumentacji wynika, ze w wyniku realizacji ustalen planu

w analizowanym obszarze nastgpig znaczne przeksztalcenia zwigzane zwlaszcza z realizacjg

zabudowy uslugowej, mieszkaniowej wielorodzinnej oraz intensywnego zagospodarowania

rekreacyjnego. Tak duze projektowane zainwestowanie wymaga wyprzedzajacego podjecia
dziatan zmierzajacych w kierunku wyposazenia terenu w infrastrukture techniczng, w tym
przede wszystkim sie¢ wodno — kanalizacyjng. Stad nie moze uzyskaé akceptacji zapis
dopuszczajacy mozliwos¢ stosowania rozwigzan tymczasowych w postaci szamb. Sposob
odprowadzania $ciekdw winien by¢ uregulowany systemowo dla catego obszaru objetego
planem, dlatego zapisy projektu mpzp winny jednoznacznie nakaza¢ rozwigzanie gospodarki
scickowej wylacznie w oparciu o system kanalizacji sanitarnej. Ponadto, nalezy zauwazyc,
iz tereny inwestycyjne wyznaczone w projekcie planu znajduja si¢ w strefie zagrozenia
powodziowego, szczegbdlnie w sytuacji gwaltownego spietrzenia wody (ekstremalna fala
powodziowa) lub uszkodzenia waldéw przeciwpowodziowych, co zostalo przeanalizowane

w przediozonej Prognozie oddzialywania na §rodowisko. Zgodnie z przepisami Prawo wodne

na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodziowego moga Wwystgpi¢ ograniczenia

z mozliwos$ci zainwestowania terendw, badz konieczno$¢ uzyskania zwolnien od zakazow

w drodze decyzji wlasciwego organu, ktorym jest Dyrektor Regionalnego Zarzadu

Gospodarki Wodnej, co powinno by¢ uwzglednione w ustaleniach mpzp.

Reasumujac, przedtozony do zaopiniowania projekt planu ma realizowa¢ wazne zamierzenia

inwestycyjne w ramach projektu strategicznego ,,Krakoéw — Nowa Huta Przysztosci”,

w ktorym zaktada si¢ rozwoj przestrzenny tego obszaru. W wyniku realizacji ustalen mpzp

w obszarze opracowania moga nastgpi¢ znaczne przeksztalcenia, zwigzane z realizacja

zabudowy mieszkaniowej 1 uslugowej oraz wyznaczeniem terendOw imprez masowych.

Dla obszar6w najcenniejszych przyrodniczo projekt planu utrzymuje ustalenia zawarte

w planach obowigzujacych, utrzymujac jako zielone obszary, w ktérych zagospodarowanie

podporzadkowane jest ochronie przyrody. Jednak nalezy uznaé, ze projektowany wzrost

zainwestowania terenu moze spowodowac szereg niekorzystnych zmian w $rodowisku
przyrodniczym, w tym emisj¢ hatasu, zanieczyszczenie powietrza i wody oraz ograniczenie
lub zamykanie korytarzy ekologicznych. Stad zaleca si¢ ponowne przeanalizowanie ustalen
projektu mpzp, w celu ograniczenia poszerzenia terenow mieszkaniowych we wskazanych
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rejonach, a takze uwzglednienie konieczno$ci wyprzedzajacego wyposazenia terenow
w infrastrukture techniczna.

Wyjasnienie:

W celu zachowania lokalnych korytarzy ekologicznych, projekt planu zostat cze¢$ciowo

skorygowany zgodnie z uwagami wskazanymi w Panstwa pismie znak: 00.410.5.17.2015.JJ

z dnia 10 grudnia 2015 r. w nastepujacy sposob:

1. Poszerzono teren rolniczy oznaczony symbolem R.2 poprzez ograniczenie terendw

zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczonych symbolami MN.1 i MN.5, tak by
zachowac¢ ciagg migracji zwierzat w obszarze pomiedzy: terenem zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej MN.5, terenem zabudowy uslugowej i zieleni urzadzonej (tj. parkiem
dworskim w Branicach) oznaczonym symbolem U/ZP.1 oraz terenem lasu ZL.1.
Zupelna rezygnacja z poszerzen terendOw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng jest niemozliwa. Zgodnie z art. 15 wust. 1 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla organdw gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4). Wedlug ustalen Studium wskazane
w opinii tereny MN.1 1 MN.5 polozone sag w terenie MN - tereny zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinne;.

2. Zgodnie z ustaleniami obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Branice Dwor” wzdtuz wskazanego, istniejagcego rowu w §ladzie
starorzecza Wisty, wyznaczono tereny rolnicze, oznaczone symbolami R.5 1 R.6.

3. W terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczonych symbolami MN.12 -
MN.15 oraz w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 1 wielorodzinnej niskiej
intensywnos$ci, oznaczonych symbolami MN/MWn.1-MN/MWn.5, MN/MWn.7,
potozonych wzdtuz drég zbiorczych KDZ.1-KDZ.4, wyznaczono strefe zieleni
izolacyjnej, w celu zminimalizowania potencjalnego oddziatywania hatasu
1 zanieczyszczen powietrza.

4. W zakresie zapisu dopuszczajacego mozliwos¢ stosowania rozwigzan tymczasowych
w postaci szamb — pozostawia si¢ bez zmian zapisy dotyczace zasad odprowadzania
sciekow oraz wod opadowych. Zgodnie z ustaleniami projektu planu na obszarze planu
ustala si¢ nakaz odprowadzania $ciekOw sanitarnych w oparciu o miejski system
kanalizacji rozdzielczej sanitarnej (§ 12 ust. 3 pkt. 1). Zastosowanie szczelnych zbiornikow
na nieczystosci ciekle jest mozliwe jedynie do czasu realizacji kanalizacji. Usunigcie tego
dopuszczenia skutkowaloby w sytuacji braku kanalizacji sanitarnej na cz¢$ci obszaru planu
niemozliwoscig realizacji zabudowy mieszkaniowej po uchwaleniu planu pomimo,
1Z wyznaczono nowe tereny przeznaczone pod zabudowe.

2. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego

- pismo znak: NZ-PG-420-498/15 z dnia 23.12.2015 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02.6721.286.63.2015.ARW z 24.11.2015 r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
zaopiniowal  projekt miejscowego planu  zagospodarowania  przestrzennego
z zastrzezeniem — w zwigzku z mozliwoscig wystgpienia negatywnych oddziatywan
komunikacyjnych od planowanej drogi zbiorczej KDZ.1 na zdrowie i zycie ludzi nalezy
odsung¢ lini¢ zabudowy lub wykona¢ zabezpieczenia przed hatasem w postaci ekranéw
akustycznych lub paséw zieleni izolujacej na styku potaczenia terenow zabudowy
mieszkaniowej z terenem drogi.



Wyjasnienie:

W terenach zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej MN oraz zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci MN/MWn, potozonych wzdluz drog
zbiorczych KDZ.1-KDZ.4, wyznaczono stref¢ zieleni izolacyjnej, w celu zminimalizowania
potencjalnego oddzialywania hatasu i zanieczyszczen powietrza.

W zwigzku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z opiniowania

1 uzgodnien uzyskano ponownie opinie wiasciwych organow:

1. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

- pismo znak: 00.410.5.8.2016.JJ z 03.03.2016 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -
02.6721.286.83.2016.ARW z 17.02.2016 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Krakowie przekazat nastepujaca opini¢:

Przedmiotowy projekt mpzp obejmuje rozlegte tereny stabo zainwestowane o powierzchni
ok. 344,5 ha, zlokalizowane we wschodniej czgsci Krakowa, pomiedzy ul. Branicka,
ul. Rzepakowa, Kanatem Suchy Jar i ul. Igotomska. Jedynie niewielkie fragmenty terenu
objetego planem =zajmuje zabudowa jednorodzinna, wolnostojgca, ponadto zabudowa
produkcyjno-magazynowa, a w rejonie ul. Sasanek znajduje si¢ cenny zespot dworsko —
parkowy w Branicach z parkiem krajobrazowym, do ktorego przylega niewielki teren le$ny.

Z przyrodniczego punktu widzenia na obszarze brak jest obszarowych form ochrony

przyrody, natomiast wystepuja cenne siedliska tgk wilgotnych na terenach dawnego

starorzecza oraz cenne skupiska drzew o wymiarach pomnikowych. Teren mpzp usytuowany
jest w bezposrednim sgsiedztwie korytarza ekologicznego rzeki Wisty, funkcjonujacego

w ramach Europejskiej Sieci Ekologicznej EECONET.

Projekt zagospodarowania przestrzennego tego obszaru wprowadza istotne zmiany

w stosunku do stanu istniejagcego oraz w stosunku do koncepcji zawartej w planach

dotychczas obowigzujacych w tym obszarze. Zmiany te wynikaja z realizacji projektu

strategicznego ,,Krakow — Nowa Huta Przysztos$ci”, majacego na celu stworzenie strefy
aktywnosci gospodarczej o znaczeniu metropolitalnym.

Projekt planu podlegat juz opiniowaniu pod katem ochrony $rodowiska pismem z dnia

10 grudnia 2015 r., znak: 00.410.5.17.2015.J]J. Po uwzglednieniu przekazanych uwag

i uzgodnien skorygowany projekt mpzp zostal przedtozony do ponownego zaopiniowania.

Z analizy wprowadzonych zmian wynika, ze dotyczg one:

e ograniczenia zasiegu terenoOw mieszkaniowych MN.1 1 MN.5 w celu zachowania
droznosci korytarza ekologicznego w sasiedztwie parku w Branicach,

e ograniczenia zasi¢gu terenow mieszkaniowych MN.6 i MN.7 w celu zachowania (jako
tereny R.5 1 R.6) obudowy biologicznej istniejgcego rowu w §ladzie starorzecza Wisty,
petnigcego role waznego lokalnego korytarza ekologicznego,

e wyznaczenia strefy zieleni izolacyjnej wzdtuz drog zbiorczych KDZ.1-KDZ.4 w terenach
chronionych akustycznie (tereny zabudowy mieszkaniowej), w celu ograniczenia
oddziatywania hatasu i zanieczyszczenia powietrza.

Wszystkie wprowadzone zmiany sg zgodne z warunkami okreslonymi w poprzedniej opinii

(pismo z dnia 10 grudnia 2015 r., znak: 00.410.5.17.2015.JJ.) i uzyskuja opinie pozytywngq.

Przedtozony do ponownego zaopiniowania skorygowany projekt mpzp nie uwzglednia

natomiast uwag dotyczacych koniecznos$ci wyposazenia terenu w infrastruktur¢ techniczna,

w tym przede wszystkim sie¢ wodno — kanalizacyjng. Tym samym aktualna pozostaje opinia,

ze sposob odprowadzania $ciekéw winien by¢ uregulowany systemowo dla catego obszaru

objetego planem zagospodarowania, a zapisy powinny jednoznacznie nakazywac rozwigzanie
gospodarki $ciekowej wyltacznie w oparciu o system kanalizacji sanitarne;.

Pozostale ustalenia przedtozonego projektu mpzp opiniuje pozytywnie.




Wyjasnienie:

W  zakresie zapisu dopuszczajagcego mozliwo$¢ stosowania rozwigzan tymczasowych
W postaci szamb:

Zgodnie z ustaleniami projektu planu na obszarze planu ustala si¢ nakaz odprowadzania
sciekow sanitarnych w oparciu o miejski system kanalizacji sanitarnej (§ 12 ust. 3 pkt. 1).
Zastosowanie szczelnych zbiornikdw na nieczystosci ciekte jest mozliwe jedynie do czasu
realizacji kanalizacji. Usunigcie tego dopuszczenia skutkowaé bedzie w obecnej sytuacji
niemozliwoscig realizacji zabudowy mieszkaniowej pomimo, iz w sporzagdzanym planie
wyznaczono tereny przeznaczone pod zabudowe jednorodzinng. W zwigzku z tym pozostawia
si¢ bez zmian zapisy dotyczace zasad odprowadzania $ciekow oraz wod opadowych.

2. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
- pismo znak: NZ-PG-420-83/16 z dnia 03.03.2016 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02.6721.286.84.2016.ARW z 17.02.2016 r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
zaopiniowal projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pozytywnie
bez zastrzezen.

W zwiazku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajgcych z uwzglednienia uwag
ztozonych podczas wylozenia projektu planu do publicznego wgladu uzyskano ponownie
opinie wlasciwych organow:

1. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,

- pismo znak: 00.410.5.28.2016.JJ z 24.06.2016 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -
02.6721.286.121.2016.ARW/MLA z 15.06.2016 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie przekazat nastepujaca opinie:

Projekt planu podlegat juz opiniowaniu pod katem ochrony s$rodowiska. Ostatnia
skorygowana wersja projektu planu uwzgledniala wigkszo$¢ uwag zawartych w poprzedniej
opinii RDOS (pismo z dnia 10 grudnia 2015 r.) i uzyskata opini¢ pozytywna. Przedtozony
do ponownego zaopiniowania skorygowany projekt mpzp nie uwzglednial natomiast uwag
dotyczacych konieczno$ci wyposazenia terenu w infrastrukturg techniczng, w tym przede
wszystkim w sie¢ wodno — kanalizacyjng. Tym samym aktualna pozostaje opinia, ze sposéb
odprowadzania $ciekdw winien by¢ uregulowany systemowo dla catego obszaru objetego
planem zagospodarowania, a zapisy powinny jednoznacznie nakazywaé rozwigzanie
gospodarki $ciekowej wyltacznie w oparciu o miejski system kanalizacji.

Ponowne zaopiniowanie projektu planu wynika z wprowadzenia zmian do czesci tekstowe;j
mpzp w wyniku uwzglednienia uwag ztozonych po wylozeniu projektu do publicznego
wgladu. Analiza przedtozonej dokumentacji wskazuje, ze zmiany te dotycza niewielkich
korekt w zakresie zasad zaopatrzenia w energi¢ elektryczng i zasad dotyczacych gospodarki
scieckowej w obszarze objetym opracowaniem. O ile zapisy dotyczace parametréw
architektonicznych oraz mozliwosci realizacji sieci elektroenergetycznych jako sieci
kablowych nie budza zastrzezen, o tyle wprowadzone w § 12 ust. 3 pkt 1 zasady
zagospodarowania $ciekdw nie moga uzyskac opinii pozytywnej. Przedtozony do ponownego
zaopiniowania projekt mpzp nie uwzglednia koniecznosci wyprzedzajacego wyposazenia
w sie¢ wodno — kanalizacyjng, dopuszczajac rozwigzania indywidualne w postaci realizacji
szamb oraz w oparciu o ,,inne indywidualne systemy kanalizacji i oczyszczania Sciekow”.
Zapis ten pozwala na realizacj¢ m.in. przydomowych lub grupowych oczyszczalni $ciekow
w oparciu o ich rozsgczkowanie, co zuwagi na istniejgce warunki hydrogeologiczne
nie moze uzyskac opinii pozytywne;.

Dla uzyskania opinii pozytywnej nalezy w zapisach projektu mpzp jednoznacznie wykluczy¢
mozliwo$¢ rozwigzania gospodarki sciekowe] poprzez realizacj¢ przydomowych oczyszczalni
sciekow. Pozostate ustalenia przedtozonego projektu mpzp opiniuje si¢ pozytywnie.




Wyjasnienie:

W  zakresie zapisu dopuszczajagcego mozliwo$¢ stosowania rozwigzan tymczasowych
W postaci szamb pozostawia si¢ zapisy planu bez zmian.

W zakresie zapisu w § 12 ust. 3 pkt 1 — uwaga zostala uwzgledniona. Wprowadzono zakaz
realizacji przydomowych oczyszczalni $ciekow.

2. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
- pismo znak: NZ-PG-420-309/16 z dnia 04.07.2016 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02.6721.286.122.2016. ARW/MLA z 15.06.2016 r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

W zwigzku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z otrzymanych opinii
uzyskano ponownie opinie wtasciwych organow:
1. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
- pismo znak: 00.410.5.32.2016.JJ z 21.07.2016 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -
02.6721.286.134.2016.ARW z 13.07.2016 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Krakowie zaopiniowat pozytywnie projekt planu po wprowadzonych zmianach.

2. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
- pismo znak: NZ-PG-420-355/16 z dnia 25.07.2016 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02.6721.286.135.2016.ARW z 13.07.2016 r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
zaopiniowal projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pozytywnie
bez zastrzezen.

4. ZGLOSZONE UWAGI I WNIOSKI

Zgodnie z przepisami ustawy o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko,
w procesie sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostata
zapewniona mozliwos$¢ udzialu spoteczenstwa w przeprowadzonym postepowaniu w sprawie
oddzialywania na §rodowisko, dotyczace dokumentu:
—  Projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie”,
— Prognozy oddziatywania na §rodowisko do ww. planu, zwanej dalej ,,Prognoza”.
Mozliwo$¢ udziatu spoleczenstwa w ww. postgpowaniu w sprawie oddziatywania
na §rodowisko zostala zapewniona w trakcie wyltozenia projektu planu do publicznego
wgladu, ktore odbyto si¢ w dniach od 29 marca 2016 r. do 26 kwietnia 2016 r. (z wyjatkiem
sobot, niedziel, $wiat). Ogloszenie i obwieszczenie w tej sprawie zostaly opublikowane
w prasie oraz na urzedowych tablicach ogloszen w dniu 18 marca 2016 r. Termin wnoszenia
uwag, w tym dotyczacych oddziatywana na §rodowisko zostat okreslony na 10 maja 2016 r.
W ww. terminie nie wplynety zadne wnioski 1 uwagi dotyczace srodowiska i jego ochrony,
zgodnie z Zarzgdzeniem Nr 1306/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 24 maja 2016 r.
w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztoZonych do wytoZonego do publicznego wglgdu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru , Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie”.

W zwiazku z uwzglednieniem cze$ci uwag zlozonych do projektu planu w czasie jego
wylozenia do publicznego wgladu podjeto decyzje o ponownym wylozeniu projektu planu
do publicznego wgladu. Ogloszenie 1 obwieszczenie o ponownym wytozeniu do publicznego
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wgladu zostaly opublikowane w prasie oraz naurzgdowych tablicach ogloszen w dniu
12.08.2016 1.

Ponowne wytozenie projektu planu wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko odbylo si¢
w terminie 24.08.2016 r. — 21.09.2016 r. Termin wnoszenia uwag i1 wnioskow, w tym -
dotyczacych oddzialywania na §rodowisko zostat okreslony na 05.10.2016 r.

W ww. terminie nie wplynety zadne wnioski 1 uwagi dotyczace srodowiska i jego ochrony,
zgodnie z Zarzadzeniem Nr 2845/2016 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 25 pazdziernika
2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do ponownie wytozonego do publicznego
wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie™.

5. TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

W zwigzku z przeprowadzong strategiczng oceng oddzialywania projektu
miejscowego planu na $rodowisko, nie stwierdzono mozliwosci transgranicznego
oddzialywania na srodowisko na skutek realizacji projektu miejscowego planu. W zwigzku
zpowyzszym nie  przeprowadzono postgpowania  dotyczacego transgranicznego
oddziatywania na srodowisko.

6. PROPOZYCJE DOTYCZACE METOD || CZESTOTLIWOSCI
PRZEPROWADZANIA MONITORINGU SKUTKOW REALIZACJI
POSTANOWIEN DOKUMENTU

W prognozie oddzialywania na $rodowisko zaproponowano metody analizy skutkow
realizacji ustalen projektu planu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania w ponizszej tabeli:

Tabela. Proponowany zakres i metody analizy wptywu ustalen planu na komponenty $§rodowiska.

przedmiot metoda / zrédla czestotliwosé¢ | uwagi
analiz / informacji
komponent
srodowiska
klimat z wykorzystaniem ,,mapy | co 5 lat -
akustyczny hatasu” sporzadzanej w
cyklu 5-cio letnim
teren - klasyfikacja obiektowa | co 5 lat stan wyjsciowy -
biologicznie (mapa pokrycia terenu — inwentaryzacja urbanistyczna
czynny na podstawie zdjec¢ na potrzeby opracowywania
lotniczych lub planu miejscowego,
zobrazowan opracowanie
satelitarnych) ekofizjograficzne
- ewidencja — budynki,
krawedzie ulic - MSIP

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa
Elzbieta Koterba
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