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PODSUMOWANIE

Strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,MydIniki”
przyjetego uchwatg LXXV1/2135/22 Rady Miasta Krakowa
zdnia 12 stycznia 2022r.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,MydIniki”
zostat uchwalony (przyjety) po przeprowadzeniu procedury planistycznej uregulowanej
ustawg z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz.U.z2021 r. poz. 741 ze zm.), a takze postepowania w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko odpowiednio do przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2373 ze zm.), zwanej dalej

ustawa.

Uchwata Nr XIV/267/19 Rady Miasta Krakowa o przystapieniu do sporzadzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostata podjeta w dniu 24 kwietnia
2019r.

Uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,MydIniki”
pozwala realizowaé gtéwny cel, jakim jest okreslenie zasad ksztattowania przestrzeni objetej
Planem Generalnym Lotniska Krakéw-Balice na lata 2016-2036, poprzez kompleksowe
rozwigzania obejmujace ustalenie warunkéw ksztattowania nowej zabudowy oraz przestrzeni
publicznych, uwzgledniajac relacje z terenami potozonymi w sasiedztwie, prawidtowg obstuge
komunikacyjng wewnatrz obszaru oraz powigzania z uktadem komunikacyjnym miasta.

Rozwigzania planu zostaty podporzadkowane okreslonemu wyzej celowi.
Nie stwierdzono potrzeby rozpatrywania rozwigzan alternatywnych.

1. UZGODNIENIE ZAKRESU PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Stosownie do art. 53 ustawy, wystgpiono o uzgodnienie zakresu i stopnia
szczegodtowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na $rodowisko, zwanej
dalej Prognoza, do:

1. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak: BP-
02-3.6721.372.79.2020.AMO z dnia 28.04.2020 .,

2. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak: BP-02-
3.6721.372.80.2020.AMO z dnia 28.04.2020 .

W odpowiedzi na ww. pisma uzyskano odpowiedzi:

- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak: NZ-PG-
420-103/20 ZL/2020/05/245 z dnia 21.05.2020 r. nastepujacej tresci: ,uzgadnia pozytywnie
bez zastrzezen zakres i stopien szczegdtowosci informacji wymaganych w prognozie
oddziatywania na srodowisko.”

—» Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak:
00.411.3.46.2020.MaS z dnia 28.05.2020r. nastepujacej tresci: ,(..) uzgadniam
zaproponowany zakres prognozy, odpowiadajgcy wymogom art. 51 ust. 2 ww. ustawy.
(...)prognoza oddziatywania na srodowisko powinna zwierac:

1. Ocene zgodnosci ustaler projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
z wnioskami wynikajgcymi z aktualnego opracowania ekofizjograficznego.



2. Rzetelnqg ocene wptywu realizacji postanowiern dokumentu na istotne elementy przyrody
i krajobrazu, w tym na:
a) obszary chronione na mocy ustawy o ochronie przyrody i ich otuliny,
b) stosunki wodne,
c¢) odbudowy biologiczne ciekéw i zbiornikéw wodnych (w sytuacji gdy plan ingeruje
w takie tereny),
d) droznos¢ korytarzy ekologicznych,
e) rzezbe terenu,
f) miejsca o wysokich walorach krajobrazowych (miejsca widokowe, ciqgi i otwarcia
widokowe).

3. Opis siedlisk przyrodniczych, zbiorowisk roslinnych, gatunkéw Zwierzqt
roslin i grzybéw wystepujgcych na terenach, dla ktérych zmieni sie sposéb
zagospodarowania, oparty na rozpoznaniu terenowym, rzetelnym opracowaniu
ekofizjograficznym oraz na podstawie innych dostepnych aktualnych Zrédet
z uwzglednieniem analizy i oceny oddziatywania realizacji ustalern dokumentu w zakresie
mozliwosci naruszenia zakazéw obowiqzujgcych w stosunku do chronionych gatunkéw
zwierzaqt, roslin i grzybéw. W prognozie szczegdlng uwage nalezy zwrdcié na przedstawicieli
entomofauny oraz potencjalne siedliska gniewosza plamistego (Coronella austriaca)
i mozliwosé wystepowania tego gatunku w rejonie kamieniotomu
w MydInikach.

4. Analize i ocene ustalen projektu planu w kontekscie dotychczasowych przesqdzen
planistycznych obowiqzujgcych na czesci przedmiotowego obszaru.

5. Analize i ocene wptywu na srodowisko realizacji ustalerh dokumentu w zakresie:

e gospodarki wodno-sciekowe;j,
e gospodarki odpadami,
e hatasu.

6. Czes¢ graficzna prognozy powinna jednoznacznie wskazywaé tereny, na ktérych
projektowane jest nowe zainwestowanie, a takze powinna obrazowaé powigzania
przyrodnicze przedmiotowego obszaru z terenami sgsiednimi, z uwzglednieniem mozliwosci
zachowania tych powiazan w sytuacji wypetnienia ustalen projektu mpzp.

Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze zgodnie z art. 52 ust. 1 unos informacje zawarte w prognozie

oddziatywania na srodowisko, powinny by¢ opracowane stosownie do stanu wspétczesnej wiedzy
imetod oceny oraz dostosowane do zawartosci i stopnia szczegétowosci projektowanego
dokumentu.

2. PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO PROJEKTU PLANU ZOSTALA
OPRACOWANA W CZERWCU 2020r. (kolejne edycje - aktualizacje: wrzesien 2020r.,
listopad 2020 r., marzec 2021r., lipiec 2021r., listopad 2021r.)

Whioski z oceny sporzadzanego dokumentu (ustalenia) sformutowane zostaty nastepujaco:

1.

Obszar objety projektem planu obszaru ,MydIniki” cechuje niska i Srednia intensywnos¢
zabudowy. Dominuje tu zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna wolnostojca.
W obrebie terenéw zainwestowanych wystepuje takze zabudowa mieszkaniowa
wielorodzinna (przy ul. Balickiej, gtéwnie w rejonie ul. Wierzynskiego
i ul. Myczkowskiego), ustugowa (przede wszystkim obiekty oswiaty) oraz produkcyjna.
Znaczng czes¢ omawianego obszaru zajmujg tereny niezabudowane - rozlegte tereny
zieleni, w tym obejmujace nieczynny kamieniotom Mydlniki wraz z otoczeniem oraz
tereny o charakterze otwartym, na stoku po pétnocnej stronie toréw kolejowych.



W granicach obszaru projektu planu obowigzujg nastepujgce miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego:
LW sprawie zmiany (korekty) miejscowego planu ogoélnego zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa”, tzw. 17 zmian - Uchwata Nr LXVI/561/00 Rady
Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000,
»Il Kampus AGH” - Uchwata Nr LI11/687/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 11 lipca 2012r.
(Dz.Urz. Woj.Mat.z2012r., poz. 3651),
,Mtynowka Kroélewska - Zygmunta Starego" - Uchwata Nr LVIII/776/12 Rady Miasta
Krakowa z dnia 10 pazdziernika 2012 r. (Dz. Urz. Woj. Mat. 2 2012 r., poz. 5212),
,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych Miasta Krakowa” - Etap A, Obszar Nr 7,
Obszar Nr 8, Obszar Nr 10, Obszar Nr 11, Obszar Nr 12 - Uchwata Nr CIX/2894/18
Rady Miasta Krakowa z dnia 12 wrzesnia 2018 r. (Dz. Urz. Woj. Mat. z 2018 r., poz.
6561).
Caty obszar planu potozony jest w granicach tzw. Planu Generalnego
Miedzynarodowego portu Lotniczego Krakéw - Balice im. Jana Pawtal ll
Pétnocno-zachodnia cze$¢ obszaru opracowania zawierajgca m.in. kamieniotom
MydIniki oraz teren lezacy po pdétnocnej stronie toréow kolejowych znajdujg sie
w granicach Tenczynskiego Parku Krajobrazowego. W rejonie pétnocno-zachodniej
granicy obszaru przebiega granica otuliny tego parku krajobrazowego.
Pozostata czesé obszaru stanowi otuline Bielarisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego.
Szczegdlne cele ochrony oraz =zasady zagospodarowania Parku normuje
Rozporzadzenie Nr 83/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006 r.
w sprawie Tenczynskiego Parku Krajobrazowego.
Dla parku krajobrazowego podstawowym dokumentem planujgcym ochrone przyrody
jest plan ochrony. Plan ochrony Tenczynskiego Parku Krajobrazowego ustanowiony
zostat uchwatg Nr XXXVI111/575/17 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 3 lipca
2017 roku w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Tenczynskiego Parku
Krajobrazowego uwzgledniajacego zakres planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Dolina Sanki PLH 120059.
W granicy projektu planu wystepujg chronione gatunki roslin, zwierzat oraz
wartosciowe gatunki grzybow, jak rowniez wartosciowe pod wzgledem przyrodniczym
i botanicznym zbiorowiska roslinne.
W obrebie kamieniotomu ,MydIniki” znajdujg sie tereny o najwyzszych i wysokich
walorach przyrodniczych, obejmujgce zbiorowiska wtérnej murawy kserotermicznej
i murawy z ktosownicg pierzastg oraz taki Swieze rajgrasowe. Obecnie trwajg prace nad
utworzeniem w tym terenie uzytku ekologicznego ,Kamieniotom MydIniki”.
Teren kamieniotomu ,MydIniki”, oprécz planowanego utworzenia uzytku
ekologicznego, wskazany zostat réwniez do objecia ochrong w ramach proponowanego
zespotu przyrodniczo - krajobrazowego ,MydIniki - Géra Ostawska” w opracowaniu
pn. ,Kierunki rozwoju i zarzadzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2017 - 2030 -
Aneks 1l: Ochrona przyrody” [13], przyjetym Zarzadzeniem Prezydenta Miasta
Krakowa nr 2282/2019 z dnia 9 wrzesnia 2019 r. W granicach projektowanego planu
znajduje sie jedynie niewielki fragment proponowanego zespotu przyrodniczo -
krajobrazowego, jego wschodnia czesé.
W granicach sporzadzanego projektu planu, w rejonie ul. Kurozweckiego -
przewazajgco w terenie ZPb.1 i fragmentarycznie w terenie MN.14 - wystepuje obszar
narazony na zalanie w przypadku catkowitego zniszczenia watu przeciwpowodziowego, przy
wyznaczaniu ktérego przyjeto przeptyw o prawdopodobieristwie wystgpienia 1% (raz na 100
lat) wg map zagrozenia powodziowego zaktualizowanych w 2020 roku [25].
Wedtug opracowania pn. Wielowariantowy program inwestycyjny wraz
z opracowaniem strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko dla ciekow
Aglomeracji Krakowskiej zwytaczeniem rzeki Wisty [18] zagrozenie powodzig od
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Rudawy wystepuje w potudniowej czesci obszaru. W przypadku wylewu wody 500-
letniej, w wariancie ,WQ” (stan istniejgcej ochrony przeciwpowodziowej), zagrozenie to
obejmie tereny wrejonie ul. Kurozweckiego. Zasieg ten jest identyczny w przypadku
strefy bez cofki, jak iz cofkg od Wisty. Granica obszaru, na ktérym
prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest niskie i wynosi raz na 500 lat (0,2%)
zostata wskazana na rysunku projektu planu.
W ramach sporzadzanego projektu planu mozliwe beda przeksztatcenia omawianego
obszaru, zaréwno w stosunku do obowigzujacych planéw miejscowych (por. rozdz. 3.3.
oraz 6.2.), jak réwniez istniejacego zagospodarowania lub jego braku.
W niniejszej prognozie okreslone zostaty skutki realizacji ustalen planu. Miejsca,
w ktérych zostaty zidentyfikowane w czesci graficznej prognozy zostaty oznaczone
jako:
e tereny znaczacych zmian funkcjonalno-przestrzennych w terenach
niezainwestowanych - prognozowane znaczace oddziatywania na srodowisko
e tereny znaczacych zmian funkcjonalno-przestrzennych w odniesieniu do
istniejagcego zainwestowania - prognozowane znaczace oddziatywania na
$rodowisko,
e mozliwe najistotniejsze przeksztatcenia funkcjonalne (zmiana funkcji
przemystowej/ustugowej na mieszkaniows),
e otoczenie kosciotfa - teren reliktu dawnego parku dworskiego w Mydlnikach -
mozliwe przeksztatcenia funkcjonalno-przestrzenne,
e utrzymanie istniejgcego zagospodarowania - mozliwe niewielkie uzupetnienia
zabudowy i lokalny wzrost oddziatywan,
utrzymanie istniejacej, utrwalonej zabudowy,
tereny zieleni w parku krajobrazowym - przeznaczenie pod taki,
tereny rolnicze,
najistotniejsze nowe odcinki ciggdw komunikacyjnych- przewidywane znaczace
oddziatywania na Srodowisko,
e mozliwe najistotniejsze modyfikacje parametréw istniejagcych ciggow
komunikacyjnych - potencjalny wzrost oddziatywan antropogenicznych,
e dopuszczenie lokalizacji jedno- i wielokondygnacyjnych parkingéw lub garazy
nadziemnych i podziemnych.
Jednym z najistotniejszych czynnikdéw majacych wptyw na analizowany obszar bedzie
réwniez rozpoczeta w ostatnich miesigcach budowa zintegrowanego wezta
przesiadkowego P&R Rzaska-MydIniki-Wapiennik wraz z rozbudowa ul. Brzeziniskiego
i realizacjg petli autobusowej. Analizowany dokument uwzglednia to przedsiewziecie,
realizowane na podstawie decyzji ZRID [23].
Ograniczenia dla realizacji najbardziej uciazliwych przedsiewzieé¢ stanowi ustalony
w projekcie planu ogdlny zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddziatywaé
na Srodowisko (z wyjgtkami).
We wszystkich terenach inwestycyjnych dopuszcza sie realizacje miejsc postojowych
jako garazy i parkingdw nadziemnych i podziemnych.
Projekt planu dopuszcza stosowanie dachéw zielonych ekstensywnych, czyli dachéw
ptaskich urzadzonych jako teren biologicznie czynny, utrzymany w stanie trwatym,
o grubosci warstwy zapewniajacej naturalng wegetacje roslin - min. 30 cm oraz
pokryciu wegetacyjnym zapewniajagcym wzrost roslinnosci takiej jak trawy z roslinami
zimozielonymi i bylinami. Realizacja dachéw zielonych ekstensywnych mozliwa jest
w terenach:
e MN.18, MN.22, MN.23, MN.24, MN.25, MN.26, MN/U.7; w ktérych dopuszcza sie
stosowanie dachéw ptaskich jako dachéw zielonych ekstensywnych. Tereny te
zlokalizowane sg w obrebie Tenczynskiego Parku Krajobrazowego.
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e MW.1-MW.8, Uo.1 - Uo.3, Uo.5, U5 - U.7, MW/U.1 - MW/U4 (w przypadku
stosowania dachéw ptaskich w terenach MW/U.1 - MW/U 4, Uo.1-Uo.3 obowigzuje
nakaz realizacji dachow zielonych ekstensywnych).

W konteks$cie ograniczenia negatywnego wptywu na cele ochrony Parku
Krajobrazowego pozytywnie ocenia sie wykluczenie mozliwosci realizacji zabudowy
szeregowej. Na wiekszosci obszaru ustalono nakaz realizacji budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych w uktadzie wolnostojgcym lub blizniaczym (z wyjatkiem terenu MN/U.7).
W kontekscie planowanego utworzenia uzytku ekologicznego pozytywnie ocenia sie
wyznaczenie terenu kamieniotomu jako teren zieleni w parku krajobrazowym
o podstawowym przeznaczeniu pod taki (ZN.1, niewielki teren ZN.3).

Ocenia sie, ze ustalenia zawarte w projektowanym planie mogg nie by¢ wystarczajace,
aby zapewni¢ droznos¢ istniejacych korytarzy ekologicznych, a tym samym mozliwos$é
swobodnej migracji gatunkéw i wtasciwych powigzan ekologicznych.

Petna realizacja ustalen projektu planu bedzie miata istotny wptyw na stosunki wodne
w obrebie obszaru opracowania, jak réwniez w jego otoczeniu. Zagrozenie dla
naruszenia stosunkéw wodnych i nasilenia niekorzystnych trendéw oddziatywania na
zasoby wodne, wynika¢ moze w szczegélnosci z posadowienia budynkéw ustugowych
i wielorodzinnych o znacznych gabarytach, podziemnych parkingédw oraz garazy
wielopoziomowych, jak rdwniez z realizacji nowych odcinkéw uktadu komunikacyjnego.
W wyniku realizacji zabudowy w granicach projektowanego planu moga nastgpié
zmiany w uksztattowaniu terenu. Szczegdlnie duze przeksztatcenia rzezby prognozuje
sie w terenie KU.1 o podstawowym przeznaczeniu pod obiekty i urzadzenia transportu
publicznego oraz parkingi dla pojazdéw, gdzie przewidziana jest realizacja petli
autobusowej oraz parkingu Park and Ride.

W granicach obszaru objetego projektem planu znajduje sie osuwisko nieaktywne nr
85783 oraz teren zagrozony ruchami masowymi nr 12745, ktére zostaty oznaczone na
rysunku projektu planu.

Ustalenia projektowanego planu skutkowaé beds znaczacym oddziatywaniem na
krajobraz ze wzgledu na przeznaczenie pod zabudowe terendw dotychczas
niezainwestowanych.

W zakresie gospodarki wodno-$ciekowej znaczace oddziatywania moga wystgpic¢ ze
wzgledu na przeznaczenie nowych, rozlegtych powierzchni pod zabudowe i rozwdéj
uktadu komunikacyjnego.

W obszarze opracowania jako zrédto oddziatywania akustycznego nalezy wskazaé
oddziatywanie ze Zzrodet komunikacyjnych: drogowy, szynowy (kolejowy) oraz lotniczy.
Z uwagi na bliskg odlegtosé¢ lotniska na klimat akustyczny znaczny wptyw ma
oddziatywanie akustyczne od podchodzacych do ladowania/startujacych samolotéw.

W zakresie zmian oddziatywan akustycznych zwigzanych z realizacjg ustalen projektu
planu wskazuje sie przede wszystkim na rozbudowe uktadu drogowego; budowe
nowych odcinkéw drég publicznych oraz przebudowe istniejagcych dréog (m.in. budowa
zintegrowanego wezta przesiadkowego P&R Rzaska-Mydlniki-Wapiennik wraz
z rozbudowa ul. Brzezinskiego, co skutkowac bedzie nasileniem hatasu.

W zwigzku z obecnie trwajagcg przebudows linii kolejowej zmianie ulegnie
oddziatywanie akustyczne. Ponadnormatywne oddziatywanie, prawdopodobnie bedzie
sie zamykato w granicach realizowanych ekranéw akustycznych.

Uwzgledniajac uwarunkowania srodowiska przyrodniczego ustalenia projektu planu sg
czesciowo zgodne z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi.

Sprzecznos$¢ ze wskazaniami ekofizjograficznymi dotyczy przede wszystkim terendéw
niezainwestowanych, zlokalizowanych w sasiedztwie zabudowy ustugowej, pomiedzy
linig kolejowa a ul. Balickag (MW/U.1 - MW/U.4, MN/MWn.2, MWn.1).

Analiza ustalen projektu planu nie wykluczyta wystgpienia niekorzystnych, réwniez

bezposrednich, choé¢ gtéwnie lokalnych oddziatywan na komponenty srodowiska
przyrodniczego. Prognozuje sie, ze w wyniku realizacji ustalen planu, znaczace zmiany



moga wystapi¢ w miejscach, gdzie dopuszczono mozliwos¢ realizacji zainwestowania
(modyfikacja w stosunku do ustalen obowigzujagcego mpzp, zabudowa terendéw
otwartych).

Wyeliminowanie niezgodnosci w zakresie uwarunkowan przyrodniczych, w obszarze
projektu planu mogtoby polega¢ na czesciowej rezygnacji z realizacji nowego
zainwestowania, jednakze o mozliwosci przeznaczenia pod zabudowe tych terendéw
decydujg réwniez ustalenia obowigzujacego Studium (1), z ktérymi ustalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego powinny by¢ zgodne.

26. W niniejszej prognozie zaproponowano dodatkowe rozwigzania majace na celu
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywan
na srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu
(rozdziat 7).

27. Wskutek realizacji ustalen planu nie identyfikuje sie znaczaco negatywnych
oddziatywan na cele ochrony obszaréow Natura 2000 (rozdz. 6.5), dlatego tez nie okresla
sie rozwigzan zapobiegajacych, ograniczajacych oraz majacych na celu kompensacje
przyrodniczg oddziatywania na cele oraz przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000.

PowyzZsze ustalenia (wnioski) podsumowujg wprowadzone rozwigzania planistyczne
i stan Srodowiska przyrodniczego. Uwagi i postulaty zawarte w prognozie Srodowiskowej
sporzadzonej do projektu planu zostaty przeanalizowane i zawarte w projekcie na etapie przed
wystaniem projektu do opiniowania i uzgodnien.

Na pdzniejszych etapach prac Prognoza, w uzgodnionym zakresie i stopniu
szczegotowosci informacji, wykonywana byta réwnolegle z ocenianym dokumentem, co
pozwolito na wprowadzanie niezbednych korekt na biezaco, w trakcie sporzadzania projektu
planu.

3. POSTEPOWANIE W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO -
PRZEPROWADZONE W OPARCIU O PRZEPISY USTAWY Z DNIA 3 PAZDZIERNIKA 2008 r.
O UDOSTEPNIANIU INFORMACJI O SRODOWISKU | JEGO OCHRONIE, UDZIALE
SPOLECZENSTWA W OCHRONIE SRODOWISKA ORAZ O OCENACH ODDZIALYWANIA
NA SRODOWISKO.

Opinie wtasciwych organéw, o ktérych mowaw art. 57 i 58 ustawy.
Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajacy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat opinie wtasciwych organéw:

Opinie dotyczace projektu planu na etapie jego opiniowania ustawowego (l):

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie znak: NZ-PG-420-137/20
ZL/2020/06/879 z dnia 12 lipca 2020r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02.6721.372.102.2020.AMO z dnia 10.06.2020 r.) postanawia zaopiniowac¢ opracowanie
pozytywnie bez zastrzezen.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w pismie znak: 00.410.5.26.2020.MaS z dnia
7 lipca 2020r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02.6721.372.104.2020.AMO z dnia
10.06.2020.) przekazuje nastepujaca opinie:

,Przedmiotowy projekt mpzp dotyczy obszaru o powierzchni ok. 145,64 ha, potozonego
w pétnocno — zachodniej czesci Krakowa, w Dzielnicy VI Bronowice, w sqgsiedztwie granicy miasta
zGming Zabierzéw. Analizowany obszar obejmuje tereny potozone pomiedzy sztucznym korytem
rzeki Rudawy — Mtynéwkq Krélewskq, fragmentarycznie rzekq Rudawq oraz stawami



zlokalizowanymi przy ul. Balickiej a torami kolejowymi. Czes¢ terendw objetych ustaleniami projektu
mpzp potozona jest réwniez na pétnoc od toréw kolejowych przy ul. Na Nowinach. Obszar planu
charakteryzuje sie zréznicowanq strukturg zagospodarowania. Wsréd terenéw zainwestowanych
dominuje zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna wolnostojgca. Zlokalizowana jest tu takze
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna, ustugowa (w tym obiekty oswiaty) oraz produkcyjna.
Znaczna czesé analizowanego obszaru pozostaje wolna od zabudowy i jest zajmowana przez rozlegte
tereny zieleni, w tym obejmujgce nieczynny kamieniotom MydIniki oraz tereny o charakterze
otwartym, na stoku po pétnocnej stronie toréw kolejowych. Tereny wolne od zabudowy sq miejscem
wystepowania chronionych gatunkéw roslin, zwierzqt, wartosciowych gatunkéw grzybéw oraz
cennych z przyrodniczego punktu widzenia zbiorowisk roslinnych — o czym informuje réwniez
stosowny zapis w projekcie mpzp. Sposréd ww. terenédw pod wzgledem przyrodniczym wyrdznia sie
kamieniotom MydIniki, dla ktérego, jak informujq autorzy prognozy oddziatywania na srodowisko,
obecnie trwajq prace nad utworzeniem uzytku ekologicznego ,Kamieniotom Mydiniki". Nalezy
podkreslié, ze teren ten jest potencjalnym siedliskiem gniewosza plamistego. Pétnocno-zachodnia
czes$¢ obszaru opracowania obejmujgca m.in. byty kamieniotom oraz teren lezqcy po pétnocnej stronie
toréw kolejowych znajduje sie w granicach Tenczynskiego Parku Krajobrazowego. Niewielki fragment
obszaru w pétnocno- zachodniej czesci potozony jest w otulinie Tenczynskiego Parku Krajobrazowego
— w tym miejscu zwraca sie uwage na btedne wrysowanie granic ww. otuliny w czesci graficznej
projektu mpzp oraz na rysunku prognozy. Pozostata czes¢ obszaru stanowi otuline Bielansko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego.

Jak wynika z przedtozonej dokumentacji celem sporzqdzanego planu jest okreslenie zasad
ksztattowania przestrzeni miejskiej znajdujqgcej sie na obszarze objetym Planem Generalnym Lotniska
Krakéw — Balice na lata 2016-2036 poprzez wprowadzenie odpowiednich parametréw zabudowy,
ustalenie warunkéw ksztattowania nowej zabudowy oraz przestrzeni publicznych w oparciu
o przyjetq w Studium polityke oraz stworzenie warunkéw dla zapewnienia wtasciwego rozwoju
komunikacyjnego wewngtrz obszaru oraz powigzan komunikacyjnych z terenami sgsiednimi.

W analizowanym projekcie wyznaczono szereg terendw inwestycyjnych o przeznaczeniu pod
zabudowe mieszkaniowq jednorodzinng, wielorodzinng, wielorodzinng lub ustugowg, ustugowaq.
Projekt planu zaktada takze rozwdj uktadu komunikacyjnego oraz uwzglednia juz funkcjonujqce oraz
realizowane zagospodarowanie (m.in. rozpoczetq w ostatnich miesigcach budowe ,zintegrowanego
wezta przesiadkowego P& R Rzgska-MydIniki-Wapiennik wraz z rozbudowq ul. Brzezinskiego
i realizacjq petli autobusowej" w terenach KU.1 KDD.1). W terenach juz czesciowo zainwestowanych
nowa zabudowa realizowana moze by¢ na zasadzie uzupetnien. Jednoczesnie w zwiqgzku ze znacznym
udziatem wolnych przestrzeni w obszarze opracowania skutkiem realizacji zatozers dokumentu bedzie
lokalizacja zupetnie nowej zabudowy w terenach dotychczas petnigcych funkcje m.in. przyrodnicze.

Nalezy podkreslié, ze czes¢ projektowanych przeznaczen poszczegélnych terenéw (w tym
terendw pofozonych po podtnocnej stronie toréw kolejowych) zwigzana jest z wcze$niejszymi
przesqdzeniami planistycznymi. Aktualnie w granicach przedmiotowego obszaru obowiqzujq
ustalenia czterech miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego: ,w sprawie zmiany
(korekty) miejscowego planu ogdlnego zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa",
LI Kampus AGH", ,Mtynéwka Krélewska — Zygmunta Starego", ,Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych Miasta Krakowa" — Etap A (obszary Nr 7, 8, 10, 11, 12).

Obecny projekt mpzp ,Mydiniki" zasadniczo utrwala funkcje ustalone w obowigzujgcych
mpzp. Niemniej jednak w procedowany dokument wprowadza kilka modyfikacji wzgledem
obowiqzujqcych przesqdzen planistycznych (m.in. w zakresie wskaznikéw zagospodarowania).

Z punktu widzenia ochrony srodowiska najistotniejsze jest zabezpieczenie przed zabudowq
terendw najcenniejszych pod wzgledem przyrodniczym tj. obszaru kamieniotomu w MydInikach oraz
jego otoczenia. W projekcie planu na tych terenach wyznaczono tereny zieleni w parku
krajobrazowym, o podstawowym przeznaczeniu pod tgki (ZN.1 ZN.3), z zakazem lokalizacji
budynkéw oraz minimalnym wskaznikiem terenu biologicznie czynnego na poziomie 90%. Zapisy dla
terenu kamieniotomu (teren ZN.1) stanowiq w zasadzie przeniesienie dotychczasowych ustaler planu
obowigzujgcego. Na pozostatym obszarze w projekcie planu czes¢ terenéw obecnie biologicznie
czynnych zostata zachowana poprzez wyznaczenie terenéw zieleni urzqdzonej ZPz (o podstawowym



przeznaczeniu pod parki, skwery i zielerice), ZPb (o podstawowym przeznaczeniu pod ogrody i zielen
towarzyszgcq obiektom budowlanym), ZPi (o podstawowym przeznaczeniu pod zielen izolacyjng
w sgsiedztwie terenéw komunikacji) oraz poprzez wyznaczenie terenéw rolniczych R i Rz. Ustalenia
dla tych terendéw zakazujq lokalizacji budynkdéw oraz zobowiqzujq do zachowania 90% minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego (min. 80% w terenach ZPz).

Ponadto zgodnie z zapisami § 16 ust.1 pkt 6 w terenach R.1, Rz.1, Rz.2, WS.1, ZPi.1-ZPi.4,
ZPz.1 , ZPz.2 wykluczono mozliwos¢ realizacji budynkéw gospodarczych (w ustaleniach
szczegotowych wymienionych terendw ustalono generalny zakaz lokalizacji budynkéw), garazy
wolnostojqcych, altan. W zapisach tych nalezy uwzglednié réwniez tereny ZN.1-ZN.3.

Na pozostatym obszarze objetym projektem mpzp mozliwe bedq réznego rodzaju
przeksztatcenia przestrzeni zwiqzane z lokalizacjg nowej zabudowy w wyznaczonych terenach
inwestycyjnych, o ktérych wspomniano powyzej. Zagospodarowanie terenéw dotychczas wolnych od
zabudowy niesie za sobq szereg niekorzystnych oddziatywan na srodowisko, takich jak: ograniczenie
powierzchni biologicznie czynnych - uszczelnienie powierzchni, likwidacja istniejgcej szaty roslinnej,
zmiany stosunkéw wodnych, ograniczenia w migracji zwierzqt, zmiany w krajobrazie czy wzrost
oddziatywan antropogenicznych (w tym akustycznych).

W projekcie planu wprowadzono szereg ustalen majgcych minimalizowaé niekorzystne
oddziatywania. Zapisy projektu planu zobowiqzujg m.in. do ochrony zieleni istniejgcej ,szczegdlnie
poprzez jej zachowanie i wkomponowanie w projekt zagospodarowania terenu". Na rysunku mpzp
oznaczono drzewa wskazane do ochrony oraz szpalery drzew wskazane do ochrony i ksztattowania.
Jednakze szpalery te obejmujq niewielkie odcinki wzdtuz ciggéw komunikacyjnych. Jak sugerujq
autorzy prognozy oddziatywania na srodowisko wymagajq one ,weryfikacji i uzupetnienia". Wzdtuz
ciekéw wyznaczona zostata strefa hydrogeniczna, w obrebie ktérej ustalono m.in: zakaz lokalizacji
nowych obiektéw budowlanych (z wytqczeniem liniowych obiektéw infrastruktury technicznej
i drogowej, pompowni sciekéw, urzqdzen wodnych oraz przepustéw i obiektéw mostowych); nakaz
utrzymania ciggtosci i funkcjonalnosci cieku lub rowu. W dokumencie ustalono takze nakaz
stosowania rozwiqzan technicznych gwarantujgcych zachowanie odpowiednich przejsé i przepustéw,
majgcych na celu umozliwienie swobodnej migracji zwierzqt. Przy czym zaznaczyé nalezy, ze
istniejgca zabudowa oraz ciqgi komunikacyjne juz obecnie stanowiq istotng Dbariere
W przemieszczaniu sie zwierzqt przez obszar opracowania. Jednoczesnie analizowany obszar
pozostaje w swobodnych relacjach zewnetrznych - na pétnocy m.in. z terenami otwartymi — polarni
ornymi oraz ugorami i odtogami oraz na potudnie z terenami stawéw w Mydinikach, terenami zieleni
wzdtuz Mtynéwki Krélewskiej oraz z doling Rudawy.

W czesci terendéw inwestycyjnych lokalizacja zabudowy zostata ograniczona poprzez
poprowadzenie obowiqzujqcych linii zabudowy po obrysie istniejgcych budynkéw oraz poprzez
wyznaczenie stref zieleni. W strefach tych ustalono m.in. nakaz ochrony zieleni z uwzglednieniem
zachowania wyksztatconego drzewostanu, nakaz zagospodarowania zielenig, w tym drzewami
i krzewami, z wykorzystaniem rodzimych gatunkéw oraz zakazy lokalizacji budynkéw i realizacji
miejsc postojowych. W tym miejscu zwraca sie uwage, Ze wskazane bytoby uzupetnienie
wyznaczonych stref zieleni rowniez w innych miejscach wstepowania obecnie zieleni/zielericéw (jak
wskazujq autorzy prognozy m. in. w terenach MW/MNi.1, MW.6, Uo.5 — zachowujqgc konsekwencje
w ich wyznaczaniu).

Zaleca sie réwniez przeanalizowanie mozliwosci wyznaczenia takich stref w innych terenach
inwestycyjnych, ktére obecnie stanowiq grunty biologicznie czynne, a w ktérych ustalenia projektu
mpzp dopuszczajq realizacje dachéw zielonych — a tym samym istnieje mozliwosé rozliczenia czesci
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na dachu/tarasie, co z kolei stwarza ryzyko
uszczelnienia znacznej czesci gruntu.

Szczegblng uwage tutejszego Organu zwrécity zapisy dla terenéw MN.23-MN.25
wyznaczonych w eksponowanych terenach w granicy Tenczynskiego Parku Krajobrazowego.
Ustalenia dla wszystkich terenéw MN wprowadzajq ,nakaz realizacji budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych w uktadzie wolnostojgcym lub blizniaczym", a dla ww. terenédw dopuszczajq
mozliwos$¢ realizacji budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych w uktadzie szeregowym. W tym
miejscu zwraca sie réwniez uwage, ze w prognozie zawarto btednq informacje na str. 123 podajqcq ze:




,Projekt planu wprowadza réwniez mozliwosci realizacji zabudowy jednorodzinnej w formie
zabudowy szeregowej (w terenach: MN.22 MN.23, MN.24, MN. 25) —natomiast ustalenia planu w
terenie MN.22 nie dopuszczajq zabudowy szeregowej. Projekt mpzp w omawianych terenach MN.23-
MN.25 oraz w terenie MN.22 dopuszcza réwniez stosowanie dachéw ptaskich, w tym jako dachéw
zielonych ekstensywnych.

Z uwagi na usytuowanie opisywanych terenéw MN na wzniesieniu, howa zabudowa bedzie
eksponowana w krajobrazie i moze dominowaé nad otoczeniem, ktére stanowiq tereny otwarte.
Tereny te obejmujq obszar, na ktérym obowiqzujq obecnie ustalenia mpzp Il Kampus AGH" (m.in.
tereny 2MN-5MN). Zgodnie z zapisami tego planu: ,W granicach terenéw 1A/IN 2MN, 3Miy,
411/LV, 5MN, 6MN, 7MN obowiqzuje zakaz lokalizacji (...) budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych
w zabudowie blizniaczej i szeregowej". Ponadto zobowiqzujq one do zachowania 70% minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w tych terenach (w procedowanym projekcie mpzp min.
60%). Natomiast dachy ptaskie dopuszczone sq jedynie dla budynkéw gospodarczych i garazy.

W Swietle powyzszego w celu ograniczenia negatywnego wptywu na krajobraz Tenczyriskiego
Parku Krajobrazowego w odniesieniu do ww. terenéw nalezy ustali¢ nakaz realizacji zabudowy
w uktadzie wolnostojgcym, zakazujgc jednoczesnie jej ksztattowania w uktadzie szeregowym.
Korzystnym rozwigzaniem bytoby objecie istniejgcych zadrzewien w_terenach MN.23, MN.24.,
MN.25 strefami zieleni, zwiekszajgc tym samym szanse na ich zachowanie. Wyznaczenie takich stref
zobligowatoby do rozliczania przynajmniej czesci z ustalonych minimalnych wskaznikéw terenu
biologicznie czynnego na poziomie gruntu —co z puntu widzenia ochrony Srodowiska jest
korzystniejsze (majgc na uwadze dopuszczenie w tych terenach mozliwosci realizacji dachéw
zielonych ekstensywnych).

Jak wskazujq autorzy prognozy oddziatywania na srodowisko: ,Zagrozenie dla naruszenia
stosunkéw wodnych i nasilenia niekorzystnych trendéw oddziatywania na zasoby wodne, wynikaé
moze w szczegdlnosci z posadowienia budynkéw ustugowych i wielorodzinnych o znacznych
gabarytach, podziemnych parkingéw oraz garazy wielopoziomowych, jak réwniez z realizacji nowych
odcinkéw uktadu komunikacyjnego". W projekcie mpzp w terenach zieleni ZPz, ZPi, ZN, terenach
rolniczych R, Rz oraz w strefie zieleni ustalono zakaz lokalizacji miejsc postojowych, co nalezy ocenic¢
pozytywnie. Niemniej jednak nie wykluczono ich realizacji w terenach WS. Jakkolwiek mato
prawdopodobne jest, aby miejsca Ostojowe realizowane byty w terenach wéd powierzchniowych
srédlgdowych to wskazane bytby uwzglednienie w zapisach § 14 ust. 10 pkt 2 réwniez terenéw WS.

Z uwagi na istniejgce oddziatywania akustyczne i mozliwy ich wzrost pozytywnie nalezy
oceni¢ wprowadzong w terenach MW/U strefe funkcji ustugowej. Stanowi ona ograniczenie dla
lokalizacji budynkéw mieszkalnych w terenach MW/U.1, MW/U.2, MW/U.3, MW/U4,
w bezposrednim sgsiedztwie linii kolejowej oraz ul. Balickiej. Natomiast nalezy zwréci¢ uwage,
ze konflikty spoteczne mogq wystgpi¢ w przypadku realizacji zabudowy ustugowej zwigzanej
z ucigzliwg dziatalnoscig w sqgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej. W szczegélnosci zwazajqc na fakt,
ze w projekcie mpzp nie ograniczono katalogu dopuszczonych ustug. W swietle powyzszego wskazane
bytoby wprowadzenie do projektu mpzp rozwigzan minimalizujgcych ryzyko zaistnienia konfliktéw
spotecznych.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,MydIniki" bedzie
maégt uzyskac opinie pozytywnq po uwzglednieniu przekazanych uwag.

Analizy wykonane przez autoréw prognozy oddziatywania na srodowisko nie wykluczyty
mozliwosci wystgpienia niekorzystnych oddziatywan na srodowisko wynikajgcych z realizacji ustalen
projektu mpzp. W zwiqgzku z czym w prognozie zaproponowano szereg innych rozwigzan majgcych na
celu ich ograniczenie, ktérych nie przytacza sie w niniejszej opinii. Sugeruje sie ich przenalizowanie
pod kgtem mozliwosci uwzglednienia w projekcie mpzp.

Prognoze oddziatywania na srodowisko opiniuje pozytywnie ze wskazaniem na koniecznos¢
jej skorygowania w zakresie uwag zawartych w opinii tj. dotyczqgcych informacji zawartych na str. 123
oraz korekty granic otuliny Tenczynskiego Parku Krajobrazowego.”
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W zakresie zalecenn zawartych w ww. opinii, uwagi w znacznej mierze zostaty
wprowadzone. Ze wzgledu na minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego ustalony dla
terenéw MN.23, MN.24, MN.25 na stosunkowo wysokim poziomie (60%), nie uwzgledniono
uwagi dotyczacej objecia istniejacych zadrzewien w ww. terenach strefami zieleni. Jedynie
fragment terenu MN.24 zostat przeznaczony pod Teren zieleni urzadzonej oznaczony
symbolem ZPi.5.

Opinie dotyczace projektu planu na etapie ponownego opiniowania ustawowego (11):

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie znak: NZ-PG-420-212/20
ZL/2020/09/904 z dnia 10.11.2020r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
3.6721.372.115.2020.AMO z dnia 18.09.2020r.) postanawia zaopiniowa¢ projekt
pozytywnie bez zastrzezen.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w pismie znak 00.410.5.47.2020.MaS$ z dnia
08.10.2020r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-3.6721.372.116.2020.AMO z dnia
18.09.2020r.) przekazuje nastepujaca opinie:

,Projekt mpzp obszaru ,MydIniki" wraz z prognozq oddziatywania na srodowisko byt juz
przedmiotem opiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie. Tutejszy
Organ do przedtozonego w czerwcu br. projektu mpzp i prognozy przedstawit swoje stanowisko
pismem z dnia 7 lipca 2020 r. znak: 00.410.5.26.2020.Mas, w ktérym to przekazat uwagi z zakresu
ochrony srodowiska.

Jak wskazano w wystgpieniu Zastepcy Prezydenta Miasta Krakowa do dokumentu
wprowadzone zostaty zmiany wynikajgce z uzyskanych opinii i uzgodnien. Po przeanalizowaniu
przekazanych materiatéw stwierdzono, ze w projekcie mpzp uwzgledniono wiekszos¢ uwag zawartych
w poprzedniej opinii tutejszego Organu. Do pozostatych zmian wprowadzonych do projektu mpzp
Z punktu widzenia ochrony srodowiska nie wnosi sie zastrzezen.

W  odniesieniu  do  wyjasnien  przedstawionych w  pismie  znak: BP-02-
3.6721.372.116.2020.AMO w kwestii objecia istniejgcych zadrzewien w terenach MN.23, MN.24,
MN.25 strefami zieleni wskazuje sie, ze pomimo przeznaczenia w planie ww. terenéw pod zabudowe,
przy realizacji zagospodarowania nalezy przestrzegac przepisow (w tym zakazow) wynikajqgcych z ich
lokalizacji na obszarze chronionym, w tym przypadku na terenie Tenczyriskiego Parku
Krajobrazowego, w szczegélnosci zakazu likwidowania i niszczenia zadrzewien Srédpolnych,
przydroznych i nadwodnych, jezeli nie wynikajg z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub
zapewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego, lotniczego lub wodnego lub budowy, odbudowy,
utrzymania, remontéw lub naprawy urzqdzen wodnych.

Do przedtozonego projektu mpzp obszaru ,Mydiniki" nie wnosi sie dodatkowych uwag.
Zaktualizowangq i skorygowanqg prognoze oddziatywania na srodowisko opiniuje pozytywnie.

Niniejszq opinie nalezy traktowaé tqcznie z opiniq z dnia 7 lipca 2020 r. znak:
00.410.5.26.2020.MaS.”

Opinie dotyczace projektu planu na etapie jego kolejnego opiniowania ustawowego (lll) po
rozpatrzeniu uwag ztozonych w trakcie | wytozenia projektu planu do publicznego wgladu:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pisSmie znak: NZ-PG-90830-22/21
Z1/2021/03/877 z dnia 09.04.2021r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-3.6721.372.
192.2021.AMO z dnia 23.03.2021 r.) postanawia zaopiniowac projekt pozytywnie bez
zastrzezen.
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2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w pi$mie znak: 00.410.5.17.2021.MaS z dnia
07.04.2021r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-3.6721.372.191.2021.AMO z dnia
23.03.2021r., przekazuje nastepujaca opinie:

,Projekt mpzp obszaru ,MydIniki" wraz z prognozq oddziatywania na srodowisko byt juz
dwukrotnie przedmiotem opiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Krakowie. Do poprzednio przedktadanych wersji dokumentacji planistycznej tj. z czerwca 2020
r. oraz wrzesnia 2020 r. tutejszy Organ przekazat swoje stanowiska odpowiednio: w pismie z dnia

7 lipca 2020 r. znak: 00.410.5.26.2020.MaS$ oraz w pismie z dnia 8 pazdziernika 2020 r. znak:

00.410.5.47.2020.MaS.
Ponowne wystgpienie o opinie wynika z wprowadzenia zmian do dokumentacji na skutek
uwzglednienia przez Prezydenta Miasta Krakowa czesci uwag ztozonych do projektu mpzp
wytozonego do publicznego wglgdu w dniach od 30 listopada do 30 grudnia 2020 r.

Analiza przekazanych materiatéw wykazata, Ze najistotniejsze modyfikacje planu obejmujg:

e wyznaczenie terenu obstugi i urzqdzer komunikacyjnych KU.3, o podstawowym
przeznaczeniu pod obiekty i urzqdzenia transportu publicznego zwigzane z obstugq
komunikacji, zajezdnie, petle tramwajowe/autobusowe w miejsce dotychczasowych terenéw
MwW/U.1 — MW/U.4;

e zmiane terenu KDZ.1 na teren KDZT.1 skutkiem czego jest umozliwienie poprowadzenia linii
tramwajowej w czesci ciggu ul. Balickiej.

Ponadto jak wskazano w zaktualizowanej prognozie oddziatywania na srodowisk w projekcie
planu:

e zrezygnowano z wyznaczania terenu ZPi.5 w pdétnocnej czesci obszaru, skutkiem czego jest
poszerzenie terenu MN.24; na czesci terenu bedqcego wczesniej terenem ZPi.5 wyznaczono
strefe zieleni;

e 7z terenu MW.6 wydzielono nowy teren MW.8 z obnizonq wysokosciq zabudowy

i wskaznikiem intensywnosci zabudowy;

wyznaczono howy teren KDW. 13, zmniejszajqc teren ZPz.2;

wyznaczono nowy teren KP.1, zmniejszajqgc teren KDD.12;

hieznacznie zmniejszono i zmieniono przebieg terenu drogi KDD.12;

w ustaleniach dla strefi, zieleni wprowadzono dopuszczenie lokalizacji placéw zabaw oraz

terenowych urzqdzen sportu i rekreacji;

e wprowadzono: nakaz realizacji komponowanej zieleni poza obrysem istniejgcych

i projektowanych obiektéw budowlanych (w tym urzqgdzen budowlanych z nimi zwigzanych),
o powierzchni nie mniejszej niz 50% z ustalonej wielkosci minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego w ustaleniach szczegétowych dla terenow MW.1- MW.8, MWhn.1,
MN/MWn.1, MN/MWhn.2, MWn/U.1, U.1-U.4, U.6, U7;

e w terenie U.5 wyznaczono linie regulacyjng, w granicach ktérej obnizono minimalny wskaznik

terenu biologicznie czynnego do 20%;
e dokonano korekt numeracji poszczegélnych terenéw oraz nieprzekraczalnych linii zabudowy.

Sposréd wprowadzonych modyfikacji projektu mpzp najistotniejszy wptyw na zakres
niekorzystnych oddziatywarh na Srodowisko bedzie miata realizacja linii tramwajowej
i zagospodarowanie terenu KU.3. Jak wskazujg autorzy prognozy realizacja powyzszych zamierzen
skutkowac bedzie nasileniem hatasu. W wyniku zagospodarowania terenu KU.3 dojdzie takze do
znaczqcych przeksztatcen powierzchni, niemniej jednak nalezy mie¢ na uwadze, ze do takich dosztoby
takze w przypadku realizacji zamierzen poprzedniej wersji projektu mpzp (na skutek zabudowy
w wyznaczanych wczesniej terenach MW/U). W projekcie planu w terenie KU.3 od strony ul. Balickiej
wprowadzono strefe zieleni, jednakze jej zakres, w powiqgzaniu z niskim (20%) minimalnym
wskaZnikiem terenu biologicznie czynnego powoduje, Zze pozostata czes¢ omawianego terenu moze
zostaé uszczelniona, a tym samym praktycznie w catosci pozbawiona powierzchni biologicznie
czynne;.
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Miedzy innymi w kontekscie powyzszego do rozwazenia pozostawia sie mozliwosé
uwzglednienia w projekcie mpzp obszaru ,Mydiniki" propozycji rozwigzan przedstawionych przez
autoréw prognozy, majqgcych na celu ograniczenie zidentyfikowanych niekorzystnych oddziatywan na
srodowisko.

Do pozostatych ustalenn projektu mpzp obszaru ,Mydlniki" nie wnosi sie uwag.
Zaktualizowanq prognoze oddziatywania na srodowisko opiniuje pozytywnie. ”

Po uzyskaniu ponownych opinii i uzgodnien zaistniata konieczno$¢ dokonania
zmian w projekcie planu w zakresie innym, niz wynikatoby to z rozpatrzenia uwag
ztozonych do projektu planu. Zarzadzeniem nr 1633/2021 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 17 czerwca 2021r., postanowiono ponowi¢ procedure planistyczng
poczawszy od art. 17 pkt 6 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Jedng z najwazniejszych zmian wprowadzonych do projektu planu byta
rezygnacja z lokalizacji na przedmiotowym obszarze Terenu obstugi i urzadzen
komunikacyjnych - KU.3, o podstawowym przeznaczeniu pod obiekty i urzadzenia
transportu  publicznego zwigzane zobstugg komunikacji, zajezdnie, petle
tramwajowe/autobusowe.

Opinie dotyczace projektu planu na etapie kolejnego opiniowania ustawowego (1V):

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie znak: NZ-PG-90830-51/21
Z1/2021/08/127 z dnia 06.08.2021r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-3.6721.372.
223.2021.BGA z dnia 02.08.2021r.) postanawia zaopiniowac projekt pozytywnie bez
zastrzezen.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie udzielit odpowiedzi (pismo znak: BP-02-
3.6721.372.224.2021.BGA z dnia 02.08.2021r.)

4.ZAKRES ORAZ SPOSOB UWZGLEDNIENIA ZGEOSZONYCH UWAG | WNIOSKOW

Zgodnie z przepisami ustawy, w procesie sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zostata zapewniona mozliwosé udziatu spoteczeristwa
w przeprowadzonym postepowaniu w sprawie oddziatywania na srodowisko, dotyczace
dokumentéw:

— Projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,MydIniki”,
— Prognozy oddziatywania na srodowisko do ww. planu.

Mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa w ww. postepowaniu w sprawie oddziatywania na
srodowisko zostata zapewniona w trakcie wytozenia projektu planu do publicznego wgladu,
ktére odbyto sie w dniach od 30 listopada do 31 grudnia 2020r. (po mailowym lub
telefonicznym umodwieniu wizyty). Ogtoszenie i obwieszczenie w tej sprawie zostaty
opublikowane w prasie oraz na urzedowych tablicach ogtoszen w dniu 20 listopada 2020r.
Termin wnoszenia uwag, w tym dotyczacych oddziatywana na srodowisko zostat okreslony na
13 stycznia 2020 .

Whiesione w powyzszym terminie uwagi i pisma zostaty rozpatrzone Zarzgdzeniem
Nr 246/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 3 lutego 2021 r. w sprawie rozpatrzenia uwag
ipism ztozonych do wytozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,MydIniki”.
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Nastepnie, w zwigzku z uwzglednieniem czesci uwag ztozonych do wytozonego
projektu planu, ponowiono w niezbednym zakresie procedure planistyczna.

Po dokonaniu powyzszych czynnosci, zaistniata koniecznosé¢ dokonania zmian
w projekcie planu w zakresie innym, niz wynikatoby to z rozpatrzenia uwag ztozonych
do projektu planu. Zarzadzeniem nr 1633/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 17 czerwca
2021 r., postanowiono ponowi¢ procedure planistyczng poczawszy od art. 17 pkt 6 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

W zwigzku z wprowadzonymi zmianami nastgpito ponowne wytozenie projektu planu
do publicznego wgladu wraz z Prognoza w dniach od 13 wrzesnia do 11 pazdziernika 2021 r.
Ogtoszenie i obwieszczenie w tej sprawie zostaty opublikowane w prasie oraz na urzedowych
tablicach ogtoszeh w dniu 3 wrzesnia 2021 r. Termin wnoszenia uwag, w tym dotyczacych
oddziatywana na srodowisko zostat okreslony na 25 pazdziernika 2021 r.

Whiesione w powyzszym terminie uwagi i pisma zostaty rozpatrzone Zarzqdzeniem
Nr 3203/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 listopada 2021 r. w sprawie rozpatrzenia uwag
i rozpoznania pism ztozonych do wytozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,MydIniki” oraz Zarzqdzeniem Nr 3434/2021 Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 30 listopada 2021 r. zmieniajgcym Zarzqdzenie Nr 3203/2021 Prezydenta
Miasta Krakowa zdnia 10 listopada 2021r. wsprawie rozpatrzenia uwag irozpoznania pism
ztozonych do wytozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru "MydIniki".

Kolejno, projekt planu zostat przekazany do Rady Miasta Krakowa celem jego
uchwalenia, co nastgpito Uchwatg Nr LXXV1/2135/22 Rady Miasta Krakowa z dnia 12 stycznia
2022r.

5. TRANSGRANICZNE ODDZIAtYWANIE NA SRODOWISKO

W zwigzku z przeprowadzong strategiczng oceng oddziatywania projektu miejscowego
planu na s$rodowisko, nie stwierdzono mozliwosci transgranicznego oddziatywania na
srodowisko na skutek realizacji projektu miejscowego planu. W zwigzku z powyzszym
nie przeprowadzono postepowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na
srodowisko.

6. PROPOZYCJE DOTYCZACE METOD | CZESTOTLIWOSCI PRZEPROWADZANIA
MONITORINGU SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN DOKUMENTU

Biorac pod uwage podstawowe cele sporzadzanego planu, specyfike, odpornos¢ i stan
srodowiska przyrodniczego obszaru opracowania oraz mozliwy wptyw ustalen planu na
komponenty srodowiska, proponuje sie objaé¢ analizg skutkéw realizacji postanowien planu,
a pozniej monitoringiem okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt 5 ustawy, nastepujace komponenty
srodowiska:

Tabela. Proponowany zakres i metody analizy (monitoringu) skutkéw realizacji ustalen planu.

przedmiot analiz
/ komponent metoda / Zrédta informacji czestotliwosé uwagi
$rodowiska

zwykorzystaniem ,mapy hatasu”

Klimat akustyczny sporzadzanej w cyklu 5-cio letnim co 5 lat )
teren biologicznie - klasyflkaqa obiektowa (map'a stan wyjsciowy - inwentaryzacja
pokrycia terenu - na podstawie urbanistyczna na potrzeby
czynny ., . . co5lat .
zdjec lotniczych lub zobrazowan opracowywania planu
satelitarnych) miejscowego, opracowanie
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- ewidencja - budynki, krawedzie ekofizjograficzne
ulic - MSIP

Podsumowanie opracowata: Barbara Gadek

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa
Jerzy Muzyk
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PODSUMOWANIE

Strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,MydIniki”
przyjetego uchwata LXXVI1/2135/22 Rady Miasta Krakowa
zdnia 12 stycznia 2022r.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,MydIniki”
zostat uchwalony (przyjety) po przeprowadzeniu procedury planistycznej uregulowanej
ustawg z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz.U.z2021 r. poz. 741 ze zm.), a takze postepowania w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko odpowiednio do przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2373 ze zm.), zwanej dalej

ustawa.

Uchwata Nr XIV/267/19 Rady Miasta Krakowa o przystgpieniu do sporzadzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostata podjeta w dniu 24 kwietnia
2019r.

Uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,MydIniki”
pozwala realizowac gtéwny cel, jakim jest okreslenie zasad ksztattowania przestrzeni objetej
Planem Generalnym Lotniska Krakéw-Balice na lata 2016-2036, poprzez kompleksowe
rozwigzania obejmujgce ustalenie warunkoéw ksztattowania nowej zabudowy oraz przestrzeni
publicznych, uwzgledniajac relacje z terenami potozonymi w sasiedztwie, prawidtowa obstuge
komunikacyjng wewnatrz obszaru oraz powigzania z uktadem komunikacyjnym miasta.

Rozwigzania planu zostaty podporzadkowane okreslonemu wyzej celowi.
Nie stwierdzono potrzeby rozpatrywania rozwigzan alternatywnych.

1. UZGODNIENIE ZAKRESU PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Stosownie do art. 53 ustawy, wystapiono o uzgodnienie zakresu i stopnia
szczegbtowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko, zwanej
dalej Prognoza, do:

1. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak: BP-
02-3.6721.372.79.2020.AMO z dnia 28.04.2020 .,

2. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak: BP-02-
3.6721.372.80.2020.AMO z dnia 28.04.2020r.

W odpowiedzi na ww. pisma uzyskano odpowiedzi:

- Panistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak: NZ-PG-
420-103/20 ZL/2020/05/245 z dnia 21.05.2020 r. nastepujacej tresci: ,uzgadnia pozytywnie
bez zastrzezenn zakres i stopien szczegétowosci informacji wymaganych w prognozie
oddziatywania na srodowisko.”

> Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak:
00.411.3.46.2020.MaS z dnia 28.05.2020r. nastepujacej tresci: ,(..) uzgadniam
zaproponowany zakres prognozy, odpowiadajgcy wymogom art. 51 ust. 2 ww. ustawy.
(...)prognoza oddziatywania na srodowisko powinna zwierac:

1. Ocene zgodnosci ustalert projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
z wnioskami wynikajgcymi z aktualnego opracowania ekofizjograficznego.



2

3

4

5

6

. Rzetelng ocene wptywu realizacji postanowien dokumentu na istotne elementy przyrody

i krajobrazu, w tym na:

a) obszary chronione na mocy ustawy o ochronie przyrody i ich otuliny,

b) stosunki wodne,

¢) odbudowy biologiczne ciekéw i zbiornikéw wodnych (w sytuacji gdy plan ingeruje

w takie tereny),

d) droznos¢ korytarzy ekologicznych,

e) rzeZbe terenu,

f) miejsca o wysokich walorach krajobrazowych (miejsca widokowe, ciqgi i otwarcia
. widokowe).

. Opis siedlisk przyrodniczych, zbiorowisk roslinnych, gatunkow zwierzqt

roslin i grzybéw wystepujgcych na terenach, dla ktérych zmieni sie sposob

zagospodarowania, oparty na rozpoznaniu terenowym, rzetelnym opracowaniu
ekofizjograficznym oraz na podstawie innych dostepnych aktualnych Zrédet
zuwzglednieniem analizy i oceny oddziatywania realizacji ustaler dokumentu w zakresie
mozliwosci naruszenia zakazéw obowiqzujgcych w stosunku do chronionych gatunkéw
zwierzqt, roslin i grzybéw. W prognozie szczegdlng uwage nalezy zwrocic na przedstawicieli
entomofauny oraz potencjalne siedliska gniewosza plamistego (Coronella austriaca)

i mozliwos¢ wystepowania tego gatunku w rejonie kamieniotomu

w MydlInikach.

Analize i ocene ustaleri projektu planu w kontekscie dotychczasowych przesqdzen

planistycznych obowiqzujgcych na czesci przedmiotowego obszaru.

. Analize i ocene wptywu na srodowisko realizacji ustaleri dokumentu w zakresie:

e gospodarki wodno-sciekowej,
e gospodarki odpadami,
e hatasu.

. Czes¢ graficzna prognozy powinna jednoznacznie wskazywaé tereny, na ktérych
projektowane jest nowe zainwestowanie, a takze powinna obrazowaé powigzania
przyrodnicze przedmiotowego obszaru z terenami sgsiednimi, z uwzglednieniem mozliwosci
zachowania tych powiazan w sytuacji wypetnienia ustalen projektu mpzp.

Nalezy mie¢ na wzgledzie, Zze zgodnie z art. 52 ust. 1 unos informacje zawarte w prognozie
oddziatywania na srodowisko, powinny by¢ opracowane stosownie do stanu wspdtczesnej wiedzy
imetod oceny oraz dostosowane do zawartosci i stopnia szczegétowosci projektowanego
dokumentu.

2. PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO PROJEKTU PLANU ZOSTALA
OPRACOWANA W CZERWCU 2020r. (kolejne edycje - aktualizacje: wrzesien 2020r.,
listopad 2020 r., marzec 2021 r,, lipiec 2021 r., listopad 2021r.)

Whioski z oceny sporzadzanego dokumentu (ustalenia) sformutowane zostaty nastepujaco:

1.

Obszar objety projektem planu obszaru ,Mydlniki” cechuje niska i Srednia intensywnos¢
zabudowy. Dominuje tu zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna wolnostojaca.
W obrebie terenéw zainwestowanych wystepuje takze zabudowa mieszkaniowa
wielorodzinna (przy ul. Balickiej, giéwnie w rejonie ul. Wierzynskiego
i ul. Myczkowskiego), ustugowa (przede wszystkim obiekty oswiaty) oraz produkcyjna.
Znaczna czes¢ omawianego obszaru zajmuja tereny niezabudowane - rozlegte tereny
zieleni, w tym obejmujace nieczynny kamieniotom MydIniki wraz z otoczeniem oraz
tereny o charakterze otwartym, na stoku po pétnocnej stronie toréw kolejowych.



W granicach obszaru projektu planu obowiazuja nastepujace miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego:
»W sprawie zmiany (korekty) miejscowego planu ogélnego zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa”, tzw. 17 zmian - Uchwata Nr LXVI/561/00 Rady
Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 .,
I Kampus AGH” - Uchwata Nr L11/687/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 11 lipca 2012 .
(Dz. Urz. Woj. Mat.z 2012 r., poz. 3651),
»Mtynéwka Krélewska - Zygmunta Starego" - Uchwata Nr LVI11/776/12 Rady Miasta
Krakowa z dnia 10 pazdziernika 2012 r. (Dz. Urz. Woj. Mat. 2 2012 r., poz. 5212),
»Dla wybranych obszaréw przyrodniczych Miasta Krakowa” - Etap A, Obszar Nr 7,
Obszar Nr 8, Obszar Nr 10, Obszar Nr 11, Obszar Nr 12 - Uchwata Nr CIX/2894/18
Rady Miasta Krakowa z dnia 12 wrze$nia 2018 r. (Dz. Urz. Woj. Mat. z 2018 r., poz.
6561).
Caty obszar planu potozony jest w granicach tzw. Planu Generalnego
Miedzynarodowego portu Lotniczego Krakdw - Balice im. Jana Pawta Il
Pétnocno-zachodnia cze$¢ obszaru opracowania zawierajagca m.in. kamieniotom
Mydlniki oraz teren lezacy po péinocnej stronie toréw kolejowych znajduja sie
w granicach Tenczynskiego Parku Krajobrazowego. W rejonie pétnocno-zachodniej
granicy obszaru przebiega granica otuliny tego parku krajobrazowego.
Pozostata czes¢ obszaru stanowi otuline Bielarisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego.
Szczegélne cele ochrony oraz zasady zagospodarowania Parku normuje
Rozporzadzenie Nr 83/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006 r.
w sprawie Tenczynskiego Parku Krajobrazowego.
Dla parku krajobrazowego podstawowym dokumentem planujacym ochrone przyrody
jest plan ochrony. Plan ochrony Tenczyriskiego Parku Krajobrazowego ustanowiony
zostat uchwatg Nr XXXVI111/575/17 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 3 lipca
2017 roku w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Tenczyriskiego Parku
Krajobrazowego uwzgledniajacego zakres planu zadar ochronnych dla obszaru Natura
2000 Dolina Sanki PLH 120059.
W granicy projektu planu wystepujg chronione gatunki rodlin, zwierzat oraz
wartosciowe gatunki grzybéw, jak réwniez wartosciowe pod wzgledem przyrodniczym
i botanicznym zbiorowiska roslinne.
W obrebie kamieniotomu ,MydIniki” znajduja sie tereny o najwyzszych i wysokich
walorach przyrodniczych, obejmujace zbiorowiska wtérnej murawy kserotermicznej
i murawy z ktosownica pierzastg oraz taki $wieze rajgrasowe. Obecnie trwaja prace nad
utworzeniem w tym terenie uzytku ekologicznego ,Kamieniotom MydIniki”.
Teren kamieniotomu ,MydIniki”, oprécz planowanego utworzenia uzytku
ekologicznego, wskazany zostat réwniez do objecia ochrong w ramach proponowanego
zespotu przyrodniczo - krajobrazowego ,MydIniki - Géra Ostawska” w opracowaniu
pn. ,Kierunki rozwoju i zarzadzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2017 - 2030 -
Aneks Il: Ochrona przyrody” [13], przyjetym Zarzadzeniem Prezydenta Miasta
Krakowa nr 2282/2019 z dnia 9 wrzesnia 2019 r. W granicach projektowanego planu
znajduje sie jedynie niewielki fragment proponowanego zespotu przyrodniczo -
krajobrazowego, jego wschodnia czesé.
W  granicach sporzadzanego projektu planu, w rejonie ul. Kurozweckiego -
przewazajaco w terenie ZPb.1 i fragmentarycznie w terenie MN.14 - wystepuje obszar
narazony na zalanie w przypadku catkowitego zniszczenia watu przeciwpowodziowego, przy
wyznaczaniu ktérego przyjeto przeptyw o prawdopodobieristwie wystgpienia 1% (raz na 100
lat) wg map zagrozenia powodziowego zaktualizowanych w 2020 roku [25].
Wedtug opracowania pn. Wielowariantowy program inwestycyjny wraz
zopracowaniem strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko dla ciekéw
Aglomeracji Krakowskiej zwytgczeniem rzeki Wisty [18] zagrozenie powodzig od
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Rudawy wystepuje w potudniowej czesci obszaru. W przypadku wylewu wody 500-
letniej, w wariancie ,\WQO” (stan istniejacej ochrony przeciwpowodziowej), zagrozenie to
obejmie tereny w rejonie ul. Kurozweckiego. Zasieg ten jest identyczny w przypadku
strefy bez cofki, jak iz cofka od W.isty. Granica obszaru, na ktérym
prawdopodobieistwo wystgpienia powodzi jest niskie i wynosi raz na 500 lat (0,2%)
zostata wskazana na rysunku projektu planu.
W ramach sporzadzanego projektu planu mozliwe beda przeksztatcenia omawianego
obszaru, zaréwno w stosunku do obowigzujacych planéw miejscowych (por. rozdz. 3.3.
oraz 6.2.), jak réwniez istniejacego zagospodarowania lub jego braku.
W niniejszej prognozie okreslone zostaty skutki realizacji ustalen planu. Miegjsca,
w ktérych zostaty zidentyfikowane w czesci graficznej prognozy zostaty oznaczone
jako:
o tereny znaczacych zmian funkcjonalno-przestrzennych w  terenach
niezainwestowanych - prognozowane znaczace oddziatywania na srodowisko
e tereny znaczacych zmian funkcjonalno-przestrzennych w odniesieniu do
istniejgcego zainwestowania - prognozowane znaczace oddziatywania na
Srodowisko,
e mozliwe najistotniejsze przeksztatcenia funkcjonalne (zmiana funkcji
przemystowej/ustugowej na mieszkaniowa),
e otoczenie kosciota - teren reliktu dawnego parku dworskiego w Mydlnikach -
mozliwe przeksztatcenia funkcjonalno-przestrzenne,
e utrzymanie istniejacego zagospodarowania - mozliwe niewielkie uzupetnienia
zabudowy i lokalny wzrost oddziatywan,
utrzymanie istniejacej, utrwalonej zabudowy,
tereny zieleni w parku krajobrazowym - przeznaczenie pod taki,
tereny rolnicze,
najistotniejsze nowe odcinki ciaggéw komunikacyjnych- przewidywane znaczace
oddziatywania na srodowisko,
e mozliwe najistotniejsze modyfikacje parametréw istniejagcych ciggéw
komunikacyjnych - potencjalny wzrost oddziatywan antropogenicznych,
e dopuszczenie lokalizacji jedno- i wielokondygnacyjnych parkingéw lub garazy
nadziemnych i podziemnych.
Jednym z najistotniejszych czynnikéw majacych wptyw na analizowany obszar bedzie
réowniez rozpoczeta w ostatnich miesigcach budowa zintegrowanego wezta
przesiadkowego P&R Rzaska-MydIniki-Wapiennik wraz z rozbudowa ul. Brzezinskiego
i realizacjag petli autobusowej. Analizowany dokument uwzglednia to przedsiewziecie,
realizowane na podstawie decyzji ZRID [23].
Ograniczenia dla realizacji najbardziej uciazliwych przedsiewzie¢ stanowi ustalony
w projekcie planu ogélny zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddziatywaé
na Srodowisko (z wyjgtkami).
We wszystkich terenach inwestycyjnych dopuszcza sie realizacje miejsc postojowych
jako garazy i parkingéw nadziemnych i podziemnych.
Projekt planu dopuszcza stosowanie dachéw zielonych ekstensywnych, czyli dachéw
ptaskich urzadzonych jako teren biologicznie czynny, utrzymany w stanie trwatym,
ogrubosci warstwy zapewniajgcej naturalng wegetacje roslin - min. 30 ¢cm oraz
pokryciu wegetacyjnym zapewniajagcym wzrost roslinnosci takiej jak trawy z roslinami
zimozielonymi i bylinami. Realizacja dachéw zielonych ekstensywnych mozliwa jest
w terenach:
e MN.18, MN.22, MN.23, MN.24, MN.25, MN.26, MN/U.7; w ktorych dopuszcza sie
stosowanie dachéw ptaskich jako dachdéw zielonych ekstensywnych. Tereny te
zlokalizowane sg w obrebie Tenczynskiego Parku Krajobrazowego.
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e MW.1-MW., Uo.1 - Uo.3, Uo.5 U5 - U.7, MW/U.1 - MW/U.4 (w przypadku
stosowania dachéw ptaskich w terenach MW/U.1 - MW/U.4, Uo.1-Uo.3 obowiazuje
nakaz realizacji dachéw zielonych ekstensywnych).

W  kontekscie ograniczenia negatywnego wplywu na cele ochrony Parku
Krajobrazowego pozytywnie ocenia sie wykluczenie mozliwosci realizacji zabudowy
szeregowej. Na wigkszosci obszaru ustalono nakaz realizacji budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych w uktadzie wolnostojgcym lub bliZzniaczym (z wyjatkiem terenu MN/U.7).
W kontekscie planowanego utworzenia uzytku ekologicznego pozytywnie ocenia sie
wyznaczenie terenu kamieniotomu jako teren zieleni w parku krajobrazowym
o podstawowym przeznaczeniu pod taki (ZN.1, niewielki teren ZN.3).

Ocenia sig, ze ustalenia zawarte w projektowanym planie moga nie by¢ wystarczajace,
aby zapewni¢ drozno$¢ istniejacych korytarzy ekologicznych, a tym samym moziiwosé
swobodnej migracji gatunkdw i wtasciwych powiazan ekologicznych.

Petna realizacja ustalen projektu planu bedzie miata istotny wptyw na stosunki wodne
w obrebie obszaru opracowania, jak réwniez w jego otoczeniu. Zagrozenie dla
naruszenia stosunkéw wodnych i nasilenia niekorzystnych trendéw oddziatywania na
zasoby wodne, wynika¢ moze w szczegdlnosci z posadowienia budynkdéw ustugowych
iwielorodzinnych o znacznych gabarytach, podziemnych parkingdw oraz garazy
wielopoziomowych, jak réwniez z realizacji nowych odcinkéw uktadu komunikacyjnego.
W wyniku realizacji zabudowy w granicach projektowanego planu moga nastapic
zmiany w uksztattowaniu terenu. Szczegélnie duze przeksztatcenia rzezby prognozuje
si¢ w terenie KU.1 o podstawowym przeznaczeniu pod obiekty i urzadzenia transportu
publicznego oraz parkingi dla pojazdéw, gdzie przewidziana jest realizacja petli
autobusowej oraz parkingu Park and Ride.

W granicach obszaru objetego projektem planu znajduje sie osuwisko nieaktywne nr
85783 oraz teren zagrozony ruchami masowymi nr 12745, ktére zostaty oznaczone na
rysunku projektu planu.

Ustalenia projektowanego planu skutkowaé beda znaczacym oddziatywaniem na
krajobraz ze wzgledu na przeznaczenie pod zabudowe terendw dotychczas
niezainwestowanych.

W zakresie gospodarki wodno-$ciekowej znaczace oddziatywania moga wystapié ze
wzgledu na przeznaczenie nowych, rozlegtych powierzchni pod zabudowe i rozwdj
uktadu komunikacyjnego.

W obszarze opracowania jako Zrédto oddziatywania akustycznego nalezy wskazaé
oddziatywanie ze zrédet komunikacyjnych: drogowy, szynowy (kolejowy) oraz lotniczy.
Z uwagi na bliska odlegtos¢ lotniska na klimat akustyczny znaczny wptyw ma
oddziatywanie akustyczne od podchodzacych do Iadowania/startujacych samolotéw.

W zakresie zmian oddziatywan akustycznych zwigzanych z realizacjg ustaleri projektu
planu wskazuje sie przede wszystkim na rozbudowe uktadu drogowego; budowe
nowych odcinkéw drég publicznych oraz przebudowe istniejacych drég (m.in. budowa
zintegrowanego wezta przesiadkowego P&R Rzaska-Mydlniki-Wapiennik wraz
zrozbudowa ul. Brzezinskiego, co skutkowac bedzie nasileniem hatasu.

W  zwiazku z obecnie trwajaca przebudowa linii kolejowej zmianie ulegnie
oddziatywanie akustyczne. Ponadnormatywne oddziatywanie, prawdopodobnie bedzie
sie zamykato w granicach realizowanych ekranéw akustycznych.

Uwzgledniajac uwarunkowania srodowiska przyrodniczego ustalenia projektu planu sg
czesciowo zgodne z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi.

Sprzecznos¢ ze wskazaniami ekofizjograficznymi dotyczy przede wszystkim terenéw
niezainwestowanych, zlokalizowanych w sasiedztwie zabudowy ustugowej, pomiedzy
linig kolejowa a ul. Balicka (MW/U.1 - MW/U.4, MN/MWn.2, MWn.1).

Analiza ustalen projektu planu nie wykluczyta wystapienia niekorzystnych, réwniez
bezposrednich, cho¢ gtéwnie lokalnych oddziatywarn na komponenty $rodowiska
przyrodniczego. Prognozuje sig, Zze w wyniku realizacji ustalen planu, znaczace zmiany



moga wystapi¢ w miejscach, gdzie dopuszczono mozliwosé realizacji zainwestowania
(modyfikacja w stosunku do ustalen obowigzujacego mpzp, zabudowa terenéw
otwartych).

Whyeliminowanie niezgodnosci w zakresie uwarunkowan przyrodniczych, w obszarze
projektu planu mogtoby polega¢ na czesciowej rezygnacji z realizacji nowego
zainwestowania, jednakze o mozliwosci przeznaczenia pod zabudowe tych terendw
decydujg réwniez ustalenia obowigzujacego Studium (1), z ktérymi ustalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego powinny by¢ zgodne.

26. W niniejszej prognozie zaproponowano dodatkowe rozwigzania majace na celu
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywan
na srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu
(rozdziat 7). .

27. Wskutek realizacji ustalen planu nie identyfikuje sie znaczaco negatywnych
oddziatywan na cele ochrony obszaréw Natura 2000 (rozdz. 6.5), dlatego tez nie okresla
sie rozwigzan zapobiegajacych, ograniczajacych oraz majacych na celu kompensacje
przyrodniczg oddziatywania na cele oraz przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000.

Powyzsze ustalenia (wnioski) podsumowuja wprowadzone rozwiazania planistyczne
i stan $rodowiska przyrodniczego. Uwagi i postulaty zawarte w prognozie srodowiskowej
sporzadzonej do projektu planu zostaty przeanalizowane i zawarte w projekcie na etapie przed
wystaniem projektu do opiniowania i uzgodnien.

Na pozniejszych etapach prac Prognoza, w uzgodnionym zakresie i stopniu
szczegdtowosci informacji, wykonywana byta réwnolegle z ocenianym dokumentem, co
pozwolito na wprowadzanie niezbednych korekt na biezaco, w trakcie sporzadzania projektu
planu. -

3. POSTEPOWANIE W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO -
PRZEPROWADZONE W OPARCIU O PRZEPISY USTAWY Z DNIA 3 PAZDZIERNIKA 2008 .
O UDOSTEPNIANIU INFORMACJI O SRODOWISKU | JEGO OCHRONIE, UDZIALE
SPOLECZENSTWA W OCHRONIE SRODOWISKA ORAZ O OCENACH ODDZIALYWANIA
NA SRODOWISKO.

Opinie wtasciwych organdw, o ktérych mowa w art. 57 i 58 ustawy.

Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajacy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat opinie wtasciwych organdéw:

Opinie dotyczace projektu planu na etapie jego opiniowania ustawowego (1):

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie znak: NZ-PG-420-137/20
ZL/2020/06/879 z dnia 12 lipca 2020r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02.6721.372.102.2020.AMO z dnia 10.06.2020 r.) postanawia zaopiniowac opracowanie
pozytywnie bez zastrzezen. '

2.  Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w pi$mie znak: 00.410.5.26.2020.MaS z dnia
7 lipca 2020r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02.6721.372.104.2020.AMO z dnia
10.06.2020r.) przekazuje nastepujaca opinie:

»Przedmiotowy projekt mpzp dotyczy obszaru o powierzchni ok. 145,64 ha, potozonego
w pétnocno — zachodniej czesci Krakowa, w Dzielnicy VI Bronowice, w sqgsiedztwie granicy miasta
zGming Zabierzow. Analizowany obszar obejmuje tereny potoZone pomiedzy sztucznym korytem
rzeki Rudawy — Miynéwkq Krélewskq, fragmentarycznie rzekq Rudawg oraz stawami



zlokalizowanymi przy ul. Balickiej a torami kolejowymi. Cze$é terenéw objetych ustaleniami projektu
mpzp potozona jest réwniez na pdtnoc od toréw kolejowych przy ul. Na Nowinach. Obszar planu
charakteryzuje sie zréznicowanq strukturg zagospodarowania. Wérdd terenéw zainwestowanych
dominuje zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna wolnostojgca. Zlokalizowana jest tu takze
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna, ustugowa (w tym obiekty oswiaty) oraz produkcyjna.
Znaczna czes¢ analizowanego obszaru pozostaje wolna od zabudowy i jest zajmowana przez rozlegte
tereny zieleni, w tym obejmujgce nieczynny kamieniotom Mydiniki oraz tereny o charakterze
otwartym, na stoku po pétnocnej stronie toréw kolejowych. Tereny wolne od zabudowy sq miejscem
wystepowania chronionych gatunkéw roslin, zwierzqt, wartosciowych gatunkéw grzybéw oraz
cennych z przyrodniczego punktu widzenia zbiorowisk roslinnych — o czym informuje réwniez
stosowny zapis w projekcie mpzp. Sposréd ww. terendw pod wzgledem przyrodniczym wyréznia sie
kamieniotom MydlIniki, dla ktdrego, jak informujq autorzy prognozy oddziatywania na rodowisko,
obecnie trwajq prace nad utworzeniem uzytku ekologicznego ,Kamieniotom MydIniki", Nalezy
podkreslic, ze teren ten jest potencjalnym siedliskiem gniewosza plamistego. Pétnocno-zachodnia
czes¢ obszaru opracowania obejmujqca m.in. byty kamieniotom oraz teren lezqcy po pétnocnej stronie
torow kolejowych znajduje sie w granicach Tenczyriskiego Parku Krajobrazowego. Niewielki fragment
obszaru w pétnocno- zachodniej czesci potoZony jest w otulinie Tenczyriskiego Parku Krajobrazowego
— w tym miejscu zwraca sie uwage na btedne wrysowanie granic ww. otuliny w czesci graficznej
projektu mpzp oraz na rysunku prognozy. Pozostata cze$¢ obszaru stanowi otuline Bielarisko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego.

Jak wynika z przedtozonej dokumentacji celem sporzqdzanego planu jest okreslenie zasad
ksztattowania przestrzeni miejskiej znajdujqcej sie na obszarze objetym Planem Generalnym Lotniska
Krakéw — Balice na lata 2016-2036 poprzez wprowadzenie odpowiednich parametréw zabudowy,
ustalenie warunkéw ksztattowania nowej zabudowy oraz przestrzeni publicznych w oparciu
o przyjetq w Studium polityke oraz stworzenie warunkéw dla zapewnienia wiasciwego rozwoju
komunikacyjnego wewnqtrz obszaru oraz powiqzan komunikacyjnych z terenami sgsiednimi.

W analizowanym projekcie wyznaczono szereg terenéw inwestycyjnych o przeznaczeniu pod
zabudowe mieszkaniowq jednorodzinng, wielorodzinng, wielorodzinng lub ustugowg, ustugowa.
Projekt planu zaktada takze rozwoj uktadu komunikacyjnego oraz uwzglednia juz funkcjonujqce oraz
realizowane zagospodarowanie (m.in. rozpoczetq w ostatnich miesigcach budowe ,Zintegrowanego
wezta przesiadkowego P& R Rzgska-Mydiniki-Wapiennik wraz z rozbudowq ul. Brzezinskiego
i realizacjq petli autobusowej" w terenach KU.1 KDD.1). W terenach juz czesciowo zainwestowanych
nowa zabudowa realizowana moze by¢ na zasadzie uzupetnienr. Jednoczesnie w zwigzku ze znacznym
udziatem wolnych przestrzeni w obszarze opracowania skutkiem realizacji zatozeri dokumentu bedzie
lokalizacja zupetnie nowej zabudowy w terenach dotychczas petnigcych funkcje m.in. przyrodnicze.

Nalezy podkresli¢, ze czes¢ projektowanych przeznaczeri poszczegdinych terenéw (w tym
terenow potozonych po pétnocnej stronie toréw kolejowych) zwigzana jest z wczesniejszymi
przesqdzeniami planistycznymi. Aktualnie w granicach przedmiotowego obszaru obowigzujg
ustalenia czterech miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego: ,w sprawie zmiany
(korekty) miejscowego planu ogdlnego zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa",
JI Kampus AGH", ,Mfynéwka Krélewska — Zygmunta Starego", ,Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych Miasta Krakowa" — Etap A (obszary Nr 7, 8, 10, 11, 12).

Obecny projekt mpzp ,Mydiniki" zasadniczo utrwala funkcje ustalone w obowiqzujgcych
mpzp. Niemniej jednak w procedowany dokument wprowadza kilka modyfikacji wzgledem
obowiqzujqcych przesqdzer planistycznych (m.in. w zakresie wskaznikéw zagospodarowania).

Z punktu widzenia ochrony $rodowiska najistotniejsze jest zabezpieczenie przed zabudowq
terendéw najcenniejszych pod wzgledem przyrodniczym tj. obszaru kamieniotomu w Mydinikach oraz
jego otoczenia. W projekcie planu na tych terenach wyznaczono tereny zieleni w parku
krajobrazowym, o podstawowym przeznaczeniu pod tgki (ZN.1 ZN.3), z zakazem lokalizacji
budynkéw oraz minimalnym wskaznikiem terenu biologicznie czynnego na poziomie 90%. Zapisy dla
terenu kamieniotomu (teren ZN.1) stanowiq w zasadzie przeniesienie dotychczasowych ustaleri planu
obowiqzujqcego. Na pozostatym obszarze w projekcie planu cze$¢ terenéw obecnie biologicznie
czynnych zostata zachowana poprzez wyznaczenie terenéw zieleni urzqdzonej ZPz (o podstawowym



przeznaczeniu pod parki, skwery i zielerice), ZPb (o podstawowym przeznaczeniu pod ogrody i zieleri
towarzyszqcq obiektom budowlanym), ZPi (o podstawowym przeznaczeniu pod Zzieler izolacyjnq
w sgsiedztwie terenéw komunikacji) oraz poprzez wyznaczenie terendw rolniczych R i Rz. Ustalenia
dla tych terenéw zakazujq lokalizacji budynkéw oraz zobowiqzujq do zachowania 90% minimalnego
wskaZnika terenu biologicznie czynnego (min. 80% w terenach ZPz).

Ponadto zgodnie z zapisami § 16 ust.1 pkt 6 w terenach R.1, Rz.1, Rz.2, WS.1, ZPi.1-ZPi.4,
ZPz.1 , ZPz.2 wykluczono mozliwosé realizacji budynkéw gospodarczych (w ustaleniach
szczegétowych wymienionych terenéw ustalono generalny zakaz lokalizacji budynkow), garazy
wolnostojqcych, altan. W zapisach tych nalezy uwzglednié réwniez tereny ZN.1-ZN.3.

Na pozostatym obszarze objetym projektem mpzp mozliwe bedq réznego rodzaju
przeksztatcenia przestrzeni zwiqzane z lokalizacjq nowej zabudowy w wyznaczonych terenach
inwestycyjnych, o ktérych wspomniano powyzej. Zagospodarowanie terenéw dotychczas wolnych od
zabudowy niesie za sobq szereg niekorzystnych oddziatywan na srodowisko, takich jak: ograniczenie
powierzchni biologicznie czynnych - uszczelnienie powierzchni, likwidacja istniejgcej szaty roslinnej,
zmiany stosunkdéw wodnych, ograniczenia w migracji zwierzgt, zmiany w krajobrazie czy wzrost
oddziatywan antropogenicznych (w tym akustycznych).

W projekcie planu wprowadzono szereg ustalern majgcych minimalizowaé niekorzystne
oddziatywania. Zapisy projektu planu zobowiqzujq m.in. do ochrony zieleni istniejqcej ,szczegdlnie
poprzez jej zachowanie i wkomponowanie w projekt zagospodarowania terenu”. Na rysunku mpzp
oznaczono drzewa wskazane do ochrony oraz szpalery drzew wskazane do ochrony i ksztattowania.
Jednakze szpalery te obejmujq niewielkie odcinki wzdtuz ciggéw komunikacyjnych. Jak sugerujq
autorzy prognozy oddziatywania na $rodowisko wymagajg one ,weryfikacji i uzupetnienia". Wzdtuz
ciekéw wyznaczona zostata strefa hydrogeniczna, w obrebie ktérej ustalono m.in: zakaz lokalizacji
nowych obiektow budowlanych (z wytqgczeniem liniowych obiektéw infrastruktury technicznej
i drogowej, pompowni sciekéw, urzqdzer wodnych oraz przepustéw i obiektéw mostowych); nakaz
utrzymania ciggtosci i funkcjonalnosci cieku lub rowu. W dokumencie ustalono takze nakaz
stosowania rozwiqzan technicznych gwarantujgcych zachowanie odpowiednich przejsé i przepustéw,
majgcych na celu umozliwienie swobodnej migracji zwierzqt. Przy czym zaznaczy¢ nalezy, ze
istniejgca zabudowa oraz ciqgi komunikacyjne juz obecnie stanowiq istotnq bariere
w przemieszczaniu sie zwierzqt przez obszar opracowania. Jednoczesnie analizowany obszar
pozostaje w swobodnych relacjach zewnetrznych - na pétnocy m.in. z terenami otwartymi — polarni
ornymi oraz ugorami i odtogami oraz na potudnie z terenami stawéw w MydInikach, terenami zieleni
wzdfuz Mtynowki Krolewskiej oraz z doling Rudawy.

W czesci terendw inwestycyjnych lokalizacja zabudowy zostata ograniczona poprzez
poprowadzenie obowiqzujgcych linii zabudowy po obrysie istniejgcych budynkow oraz poprzez
wyznaczenie stref zieleni. W strefach tych ustalono m.in. nakaz ochrony zieleni z uwzglednieniem
zachowania wyksztatconego drzewostanu, nakaz zagospodarowania zieleniq, w tym drzewami
i krzewami, z wykorzystaniem rodzimych gatunkdw oraz zakazy lokalizacji budynkéw i realizacji
miejsc postojowych. W tym miejscu zwraca sie uwage, Ze wskazane bytoby uzupetnienie
wyznaczonych stref zieleni réwniez w innych miejscach wstepowania obecnie zieleni/zielericéw (jak
wskazujq autorzy prognozy m. in. w terenach MW/MNI.1, MW.6, Uo.5 — zachowujqc konsekwencje
w ich wyznaczaniu).

Zaleca sie réwniez przeanalizowanie mozliwosci wyznaczenia takich stref w innych terenach
inwestycyjnych, ktére obecnie stanowiq grunty biologicznie czynne, a w ktdrych ustalenia projektu
mpzp dopuszczajq realizacje dachéw zielonych — a tym samym istnieje mozliwosc rozliczenia czesci
minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na dachu/tarasie, co z kolei stwarza ryzyko
uszczelnienia znacznej czesci gruntu.

Szczegélng uwage tutejszego Organu zwrdcity zapisy dla terenéw MN.23-MN.25
wyznaczonych w eksponowanych terenach w granicy Tenczyriskiego Parku Krajobrazowego.
Ustalenia dla wszystkich terenéw MN wprowadzajq ,nakaz realizacji budynkdéw mieszkalnych
jednorodzinnych w uktadzie wolnostojgcym lub blizniaczym”, a dla ww. terendow dopuszczajq
mozliwos¢ realizacji budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych w uktadzie szeregowym. W tym
miejscu zwraca sie réwniez uwage, Ze w prognozie zawarto btedngq informacje na str. 123 podajqcq zZe:




»Projekt planu wprowadza réwniez mozliwosci realizacji zabudowy jednorodzinnej w formie
zabudowy szeregowej (w terenach: MN.22 MN.23, MN.24, MN. 25) —natomiast ustalenia planu w
terenie MN.22 nie dopuszczajq zabudowy szeregowej. Projekt mpzp w omawianych terenach MN.23-
MN.25 oraz w terenie MN.22 dopuszcza réwniez stosowanie dachéw ptaskich, w tym jako dachéw
zielonych ekstensywnych.

Z uwagi na usytuowanie opisywanych terenéw MN na wzniesieniu, nowa zabudowa bedzie
eksponowana w krajobrazie i moze dominowaé nad otoczeniem, ktére stanowiq tereny otwarte.
Tereny te obejmujq obszar, na ktérym obowiqzujq obecnie ustalenia mpzp ,Il Kampus AGH" (m.in.
tereny 2MN-5MN). Zgodnie z zapisami tego planu: ,W granicach terenéw 1A/IN 2MN, 3Miy,
411/LV, 5MN, 6MN, 7MN obowiqzuje zakaz lokalizacji (...) budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych
w zabudowie blizniaczej i szeregowej". Ponadto zobowigzujq one do zachowania 70% minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego w tych terenach (w procedowanym projekcie mpzp min.
60%). Natomiast dachy ptaskie dopuszczone sq jedynie dla budynkéw gospodarczych i garazy.

W swietle powyzZszego w celu ograniczenia negatywnego wptywu na krajobraz Tenczyriskiego
Parku Krajobrazowego w odniesieniu do ww. terenéw nalezy ustali¢ nakaz realizacji zabudowy
w uktadzie wolnostojgcym, zakazujgc jednoczesnie jej ksztattowania w uktadzie szeregowym.
Korzystnym rozwigzaniem bytoby objecie istniejgcych zadrzewied w terenach MN.23, MN.24.,
MN.25 strefami zieleni, zwiekszajqc tym samym szanse na ich zachowanie. Wyznaczenie takich stref
zobligowatoby do rozliczania przynajmniej czeéci z ustalonych minimalnych wskaznikéw terenu
biologicznie czynnego na poziomie gruntu —co z puntu widzenia ochrony srodowiska jest
korzystniejsze (majgc na uwadze dopuszczenie w tych terenach mozliwosci realizacji dachéw
zielonych ekstensywnych).

Jak wskazujq autorzy prognozy oddziatywania na $rodowisko: ,Zagrozenie dla naruszenia
stosunkéw wodnych i nasilenia niekorzystnych trendéw oddziatywania na zasoby wodne, wynikaé
moze w szczegdlnosci z posadowienia budynkéw usfugowych i wielorodzinnych o znacznych
gabarytach, podziemnych parkingdw oraz garazy wielopoziomowych, jak réwniez z realizacji nowych
odcinkéw uktadu komunikacyjnego". W projekcie mpzp w terenach zieleni ZPz, ZPi, ZN, terenach
rolniczych R, Rz oraz w strefie zieleni ustalono zakaz lokalizacji miejsc postojowych, co nalezy oceni¢
pozytywnie. Niemniej jednak nie wykluczono ich realizacji w terenach WS. Jakkolwiek mato
prawdopodobne jest, aby miejsca Ostojowe realizowane byty w terenach wéd powierzchniowych
srédlgdowych to wskazane bytby uwzglednienie w zapisach § 14 ust. 10 pkt 2 réwniez terenéw WS.

Z uwagi na istniejgce oddziatywania akustyczne i mozliwy ich wzrost pozytywnie nalezy
oceni¢ wprowadzonq w terenach MW/U strefe funkcji ustugowej. Stanowi ona ograniczenie dla
lokalizacji  budynkéw mieszkalnych w terenach MW/U.1, MW/U.2, MW/U.3, MW/U4,
w bezposrednim sqsiedztwie linii kolejowej oraz ul. Balickiej. Natomiast nalezy zwrécié uwage,
Ze konflikty spoteczne mogq wystgpi¢ w przypadku realizacji zabudowy ustugowej zwigzanej
z uciqzliwg dziatalnosciq w sqsiedztwie zabudowy mieszkaniowej. W szczegélnosci zwazajqc na fakt,
Ze w projekcie mpzp nie ograniczono katalogu dopuszczonych ustug. W swietle powyzszego wskazane
bytoby wprowadzenie do projektu mpzp rozwigzari minimalizujgcych ryzyko zaistnienia konfliktéw
spotecznych.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Mydiniki" bedzie
mdégt uzyskac opinie pozytywnq po uwzglednieniu przekazanych uwag.

Analizy wykonane przez autoréw prognozy oddziatywania na $rodowisko nie wykluczyty
mozliwosci wystqpienia niekorzystnych oddziatywati na srodowisko wynikajqgcych z realizacji ustaleri
projektu mpzp. W zwiqzku z czym w prognozie zaproponowano szereg innych rozwigzari majgcych na
celu ich ograniczenie, ktérych nie przytacza sie w niniejszej opinii. Sugeruje sie ich przenalizowanie
pod kqtem mozliwosci uwzglednienia w projekcie mpzp.

Prognoze oddziatywania na srodowisko opiniuje pozytywnie ze wskazaniem na koniecznoéé
Jej skorygowania w zakresie uwag zawartych w opinii tj. dotyczqcych informacji zawartych na str. 123
oraz korekty granic otuliny Tenczyrskiego Parku Krajobrazowego.”
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W zakresie zalecen zawartych w ww. opinii, uwagi w znaczne] mierze zostaty
wprowadzone. Ze wzgledu na minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego ustalony dla
terenéw MN.23, MN.24, MN.25 na stosunkowo wysokim poziomie (60%), nie uwzgledniono
uwagi dotyczacej objecia istniejacych zadrzewiefn w ww. terenach strefami zieleni. Jedynie
fragment terenu MN.24 zostat przeznaczony pod Teren zieleni urzadzonej oznaczony
symbolem ZPi.5.

Opinie dotyczace projektu planu na etapie ponownego opiniowania ustawowego (11):

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie znak: NZ-PG-420-212/20
ZL/2020/09/904 z dnia 10.11.2020r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
3.6721.372.115.2020.AMO z dnia 18.09.2020r.) postanawia zaopiniowaé projekt
pozytywnie bez zastrzezen.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w pi$mie znak 00.410.5.47.2020.Ma$ z dnia
08.10.2020r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-3.6721.372.116.2020.AMO z dnia
18.09.2020r.) przekazuje nastepujaca opinie:

,Projekt mpzp obszaru ,Mydiniki" wraz z prognozq oddziatywania na sSrodowisko byt juz
przedmiotem opiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie. Tutejszy
Organ do przedtozonego w czerwcu br. projektu mpzp i prognozy przedstawit swoje stanowisko
pismem z dnia 7 lipca 2020 r. znak: 00.410.5.26.2020.MaS, w ktorym to przekazat uwagi z zakresu
ochrony srodowiska.

Jak wskazano w wystgpieniu Zastepcy Prezydenta Miasta Krakowa do dokumentu
wprowadzone zostaty zmiany wynikajgce z uzyskanych opinii i uzgodnien. Po przeanalizowaniu
przekazanych materiatéw stwierdzono, Zze w projekcie mpzp uwzgledniono wiekszos¢ uwag zawartych
w poprzedniej opinii tutejszego Organu. Do pozostatych zmian wprowadzonych do projektu mpzp
z punktu widzenia ochrony srodowiska nie wnosi sie zastrzezen.

W - odniesieniu  do  wyjasnien  przedstawionych w  piSmie  znak: BP-02-
3.6721.372.116.2020.AMO w kwestii objecia istniejgcych zadrzewien w terenach MN.23, MN.24,
MN.25 strefami zieleni wskazuje sie, Ze pomimo przeznaczenia w planie ww. terenéw pod zabudowe,
przy realizacji zagospodarowania nalezy przestrzegac przepiséw (w tym zakazéw) wynikajgcych z ich
lokalizacji na obszarze chronionym, w tym przypadku na terenie Tenczynskiego Parku
Krajobrazowego, w szczegélnosci zakazu likwidowania i niszczenia zadrzewieni Srédpolnych,
przydroznych i nadwodnych, jezeli nie wynikajq z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub
zapewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego, lotniczego lub wodnego lub budowy, odbudowy,
utrzymania, remontow lub naprawy urzqgdzen wodnych.

Do przedtozonego projektu mpzp obszaru ,Mydiniki" nie wnosi sie dodatkowych uwag.
Zaktualizowangq i skorygowanq prognoze oddziatywania na srodowisko opiniuje pozytywnie.

Niniejszq opinie nalezy traktowal tqcznie z opiniq z dnia 7 lipca 2020 r. znak:
00.410.5.26.2020.MaS.”

Opinie dotyczace projektu planu na etapie jego kolejnego opiniowania ustawowego (lll) po
rozpatrzeniu uwag ztozonych w trakcie | wytoZenia projektu planu do publicznego wgladu:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie znak: NZ-PG-90830-22/21
Z1/2021/03/877 z dnia 09.04.2021r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-3.6721.372.
192.2021.AMO z dnia 23.03.2021 r.) postanawia zaopiniowac projekt pozytywnie bez
zastrzezen.
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2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w pismie znak: ©0.410.5.17.2021.MaS z dnia
07.04.2021r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-3.6721.372.191.2021.AMO z dnia
23.03.2021 r., przekazuje nastepujaca opinie:

»Projekt mpzp obszaru ,Mydiniki" wraz z prognozq oddziatywania na srodowisko byt juz
dwukrotnie przedmiotem opiniowania przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Krakowie. Do poprzednio przedktadanych wersji dokumentacji planistycznej tj. z czerwca 2020
r. oraz wrzesnia 2020 r. tutejszy Organ przekazat swoje stanowiska odpowiednio: w pismie z dnia

7 lipca 2020 r. znak: 00.410.5.26.2020.MaS oraz w pismie z dnia 8 paZdziernika 2020 r. znak:

00.410.5.47.2020.MdasS.
Ponowne wystqgpienie o opinie wynika z wprowadzenia zmian do dokumentacji na skutek
uwzglednienia przez Prezydenta Miasta Krakowa czesci uwag ztozonych do projektu mpzp
wyfozonego do publicznego wglgdu w dniach od 30 listopada do 30 grudnia 2020 .

Analiza przekazanych materiatéw wykazata, Ze najistotniejsze modyfikacje planu obejmujqg:

e wyznaczenie terenu obstugi i urzqdzen komunikacyjnych KU.3, o podstawowym
przeznaczeniu pod obiekty i urzgdzenia transportu publicznego zwiqgzane z obstugq
komunikacji, zajezdnie, petle tramwajowe/autobusowe w miejsce dotychczasowych terenéw
MW/U.1 — MW/U.4;

e zmiane terenu KDZ.1 na teren KDZT.1 skutkiem czego jest umozliwienie poprowadzenia linii
tramwajowej w czesci ciggu ul. Balickiej.

Ponadto jak wskazano w zaktualizowanej prognozie oddziatywania na Srodowisk w projekcie
planu:

e zrezygnowano z wyznaczania terenu ZPi.5 w pétnocnej czesci obszaru, skutkiem czego jest
poszerzenie terenu MN.24; na czesci terenu bedqgcego wczesniej terenem ZPi.5 wyznaczono
strefe zieleni;

o z terenu MW.6 wydzielono nowy teren MW.8 z obnizonqg wysokosciq zabudowy

i wskaznikiem intensywnosci zabudowy;

wyznaczono nowy teren KDW. 13, zmniejszajqc teren ZPz.2;

wyznaczono nowy teren KP.1, zmniejszajqgc teren KDD.12;

nieznacznie zmniejszono i zmieniono przebieg terenu drogi KDD.12;

w ustaleniach dla strefi, zieleni wprowadzono dopuszczenie lokalizacji placéw zabaw oraz

terenowych urzqdzen sportu i rekreacji;

e wprowadzono: nakaz realizacji komponowanej zieleni poza obrysem istniejgcych
i projektowanych obiektéw budowlanych (w tym urzqdzer budowlanych z nimi zwigzanych),
o powierzchni nie mniejszej niz 50% z ustalonej wielkosci minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego w ustaleniach szczegétowych dla terenéw MW.1- MW.8, MWn.1,
MN/MWn.1, MN/MWn.2, MWn/U.1, U.1-U.4, U.6, U7;

o w terenie U.5 wyznaczono linie regulacyjng, w granicach ktérej obnizono minimalny wskaZznik
terenu biologicznie czynnego do 20%;

o dokonano korekt numeracji poszczegéinych terenéw oraz nieprzekraczalnych linii zabudowy.

Sposréd wprowadzonych modyfikacji projektu mpzp najistotniejszy wptyw na zakres
niekorzystnych oddziatywart na Srodowisko bedzie miata realizacja linii tramwajowej
i zagospodarowanie terenu KU.3. Jak wskazujq autorzy prognozy realizacja powyzszych zamierzeri
skutkowad bedzie nasileniem hatasu. W wyniku zagospodarowania terenu KU.3 dojdzie takze do
znaczqcych przeksztatceri powierzchni, niemniej jednak nalezy mie¢ na uwadze, ze do takich dosztoby
takze w przypadku realizacji zamierzeri poprzedniej wersji projektu mpzp (na skutek zabudowy
w wyznaczanych wczesniej terenach MW/U). W projekcie planu w terenie KU.3 od strony ul. Balickiej
wprowadzono strefe zieleni, jednakze jej zakres, w powiqzaniu z niskim (20%) minimalnym
wskaznikiem terenu biologicznie czynnego powoduje, Ze pozostata czes¢ omawianego terenu moze
zosta¢ uszczelniona, a tym samym praktycznie w catosci pozbawiona powierzchni biologicznie
czynnej.
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Miedzy innymi w kontekécie powyzszego do rozwazenia pozostawia sie mozliwosé
uwzglednienia w projekcie mpzp obszaru ,Mydiniki" propozycji rozwigzar przedstawionych przez
autordéw prognozy, majgcych na celu ograniczenie zidentyfikowanych niekorzystnych oddziatywan na
Srodowisko.

Do pozostatych ustaleri projektu mpzp obszaru ,Mydiniki" nie wnosi sie uwag.
Zaktualizowanq prognoze oddziatywania na srodowisko opiniuje pozytywnie. ”

Po uzyskaniu ponownych opinii i uzgodnien zaistniata konieczno$¢ dokonania
zmian w projekcie planu w zakresie innym, niz wynikatoby to z rozpatrzenia uwag
ztozonych do projektu planu. Zarzadzeniem nr 1633/2021 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 17 czerwca 2021 r., postanowiono ponowi¢ procedure planistyczng
poczawszy od art. 17 pkt 6 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Jedng z najwazniejszych zmian wprowadzonych do projektu planu byta
rezygnacja z lokalizacji na przedmiotowym obszarze Terenu obstugi i urzadzen
komunikacyjnych - KU.3, o podstawowym przeznaczeniu pod obiekty i urzadzenia
transportu  publicznego zwigzane zobstugg komunikacji, zajezdnie, petle
tramwajowe/autobusowe.

Obpinie dotyczace projektu planu na etapie kolejnego opiniowania ustawowego (1V):

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie znak: NZ-PG-90830-51/21
ZL/2021/08/127 z dnia 06.08.2021r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-3.6721.372.
223.2021.BGA z dnia 02.08.2021r.) postanawia zaopiniowac projekt pozytywnie bez
zastrzezen.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie udzielit odpowiedzi (pismo znak: BP-02-
3.6721.372.224.2021.BGA z dnia 02.08.2021r.)

4, ZAKRES ORAZ SPOSOB UWZGLEDNIENIA ZGEOSZONYCH UWAG | WNIOSKOW

Zgodnie z przepisami ustawy, w procesie sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zostata zapewniona mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa
w przeprowadzonym postepowaniu w sprawie oddziatywania na s$rodowisko, dotyczace
dokumentéw:

—  Projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,MydIniki”,
— Prognozy oddziatywania na srodowisko do ww. planu.

Mozliwoé¢ udziatu spoteczenstwa w ww. postepowaniu w sprawie oddziatywania na
$rodowisko zostata zapewniona w trakcie wytozenia projektu planu do publicznego wgladu,
ktére odbyto sie w dniach od 30 listopada do 31 grudnia 2020r. (po mailowym lub
telefonicznym uméwieniu wizyty). Ogtoszenie | obwieszczenie w tej sprawie zostaty
opublikowane w prasie oraz na urzedowych tablicach ogtoszen w dniu 20 listopada 2020r.
Termin wnoszenia uwag, w tym dotyczacych oddziatywana na srodowisko zostat okreslony na
13 stycznia 2020 .

Whiesione w powyzszym terminie uwagi i pisma zostaty rozpatrzone Zarzqdzeniem
Nr246/2021 Prezydenta Miasta Krakowa zdnia 3 lutego 2021r. w sprawie rozpatrzenia uwag
ipism ztozonych do wytozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,MydIniki”.
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Nastepnie, w zwiazku z uwzglednieniem czesci uwag ztozonych do wytozonego
projektu planu, ponowiono w niezbednym zakresie procedure planistyczna.

Po dokonaniu powyzszych czynnosdci, zaistniata koniecznoéé¢ dokonania zmian
w projekcie planu w zakresie innym, niz wynikatoby to z rozpatrzenia uwag ztozonych
do projektu planu. Zarzadzeniem nr 1633/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 17 czerwca
2021 r., postanowiono ponowi¢ procedure planistyczng poczawszy od art. 17 pkt 6 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

W zwiazku z wprowadzonymi zmianami nastapito ponowne wytozenie projektu planu
do publicznego wgladu wraz z Prognoza w dniach od 13 wrzeénia do 11 pazdziernika 2021 r.
Ogtoszenie i obwieszczenie w tej sprawie zostaty opublikowane w prasie oraz na urzedowych
tablicach ogtoszert w dniu 3 wrzesnia 2021 r. Termin wnoszenia uwag, w tym dotyczacych
oddziatywana na srodowisko zostat okreslony na 25 pazdziernika 2021 .

Whiesione w powyZzszym terminie uwagi i pisma zostaty rozpatrzone Zarzqdzeniem
Nr 3203/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 10 listopada 2021 r. w sprawie rozpatrzenia uwag
i rozpoznania pism ztozonych do wytozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,MydIniki” oraz Zarzqdzeniem Nr 3434/2021 Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 30 listopada 2021 r. zmieniajgcym Zarzqdzenie Nr 3203/2021 Prezydenta
Miasta Krakowa zdnia 10 listopada 2021r. wsprawie rozpatrzenia uwag i rozpoznania pism
zfozonych do wytoZonego do publicznego wglqdu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru "MydIniki".

Kolejno, projekt planu zostat przekazany do Rady Miasta Krakowa celem jego
uchwalenia, co nastapito Uchwatg Nr LXXV1/2135/22 Rady Miasta Krakowa z dnia 12 stycznia
2022r.

5. TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

W zwiazku z przeprowadzona strategiczng oceng oddziatywania projektu miejscowego
planu na $rodowisko, nie stwierdzono mozliwosci transgranicznego oddziatywania na
srodowisko na skutek realizacji projektu miejscowego planu. W zwiazku z powyzszym
nie przeprowadzono postepowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko.

6. PROPOZYCJE DOTYCZACE METOD | CZESTOTLIWOSCI PRZEPROWADZANIA
MONITORINGU SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN DOKUMENTU

Biorac pod uwage podstawowe cele sporzadzanego planu, specyfike, odpornosé i stan
srodowiska przyrodniczego obszaru opracowania oraz mozliwy wplyw ustalen planu na
komponenty $rodowiska, proponuje sie obja¢ analiza skutkéw realizacji postanowien planu,
a p6zniej monitoringiem okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt 5 ustawy, nastepujace komponenty
Srodowiska:

Tabela. Proponowany zakres i metody analizy (monitoringu) skutkéw realizacji ustaleri planu.

przedmiot analiz
/ komponent metoda / Zrédta informacji czestotliwosé uwagi
srodowiska

z wykorzystaniem ,mapy hatasu”

Klimat akustyczny sporzadzanej w cyklu 5-cio letnim cos lat i
teren biologicznie - klasyflkaqa obiektowa (map.a stan wyjéciowy - inwentaryzacja
pokrycia terenu - na podstawie urbanistyczna na potrzeby
czynny . . . i co5lat .
zdjec lotniczych lub zobrazowari opracowywania planu
satelitarnych) miejscowego, opracowanie
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- ewidencja - budynki, krawedzie
ulic- MSIP

ekofizjograficzne

Podsumowanie opracowata: Barbara Gadek

ZASTEPC ENTA
MIAST, OWA
Jerzy Muzyk
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