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Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,WESOtA -REJON
ULICY KOPERNIKA” zostat uchwalony (przyjety) po przeprowadzeniu procedury
planistycznej uregulowanej ustawg z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021r. z p6Zn. zm.) a takze postepowania w
sprawie oceny oddziatywania nasrodowisko odpowiednio do przepiséw ustawy zdnia 3
pazdziernika 2008 r. oudostepnianiu informacji osrodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
2021r.z pdzn. zm.).

Uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Wesota-rejon
ulicy Kopernika” zgodnie ze wskazang w Studium politykg rozwoju urbanistycznego oraz
ksztattowania tadu przestrzennego realizuje nastepujace cele - zdefiniowane w uchwale o
przystapieniu:

1) Okreslenie mozliwosci nowego zagospodarowania i zmian funkcji uzytkowej na
terenach opuszczonych przez szpital uniwersytecki, przy uwzglednieniu uwarunkowan
historyczno-konserwatorskich;

2) Rehabilitacja i rewaloryzacja terenéw poprzemystowych dawnej fabryki maszyn i
urzadzen rolniczych Marcina Peterseima jako otoczenia Ronda Grzegdérzeckiego oraz
waznej przestrzeni publicznej miasta;

3) Ochrona obszaru i zapobieganie niekontrolowanym i niekorzystnym przeksztatceniom
jego terenu.

Rozwigzania planu zostaty podporzadkowane okreslonym wyzej celom. Nie stwierdzono
potrzeby rozpatrywania rozwigzan alternatywnych.

1. UZGODNIENIE ZAKRESU PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Stosownie do art. 53 ustawy wystgpiono o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdtowosci
informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko do:
— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie:
pismo znak: BP-03.6721.347.188.2019.MtA z dnia 11.04.2019 .
- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie:
pismo znak: BP-03.6721.347.187.2019.MtA z dnia 11.04.2019r.

W odpowiedzi na ww. pisma uzyskano odpowiedzi:

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak:
00.411.3.29.2019.MaS z dnia 8 maja 2019 r. uzgadnia zaproponowany zakres prognozy,
zgodny z wymogami art. 51 ustawy

- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak:
NZ-PG-420-101/19 ZL/2019/04/878 z dnia 24 kwietnia 2019 r. uzgadnia pozytywnie bez
zastrzezen zakres istopien szczegétowosci informacji wymaganych w prognozie
oddziatywania na Srodowisko.


http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument
http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument
http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument

2. PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO PROJEKTU PLANU

Prognoze oddziatywania na srodowisko do projektu planu opracowano w grudniu 2019
r. na etapie opinii i uzgodnien. Prognoze aktualizowano przy kolejnych etapach procedury

planistycznej, zgodnie z ponizsza tabela:

Wykonawca Data sporzadzenia ZamaWIa!acy
Nazwa dokumentu wykonanie
Lp. dokumentu dokumentu
dokumentu
Prognoza oddziatywaniana Urzad Miasta
; . Wydziat Planowania . Krakowa, Wydziat
1. Srodowisko Grudzien 2019r. .
. Przestrzennego Planowania
(edycja: MKUA)
Przestrzennego
Prognoza oddziatywaniana Urzad Miasta
; . Wydziat Planowania , Krakowa, Wydziat
2. Srodowisko Styczen 2020r. .
(edycja: opinie i uzgodnienia) Przestrzennego Planowania
) Przestrzennego
l,’rogno;a oddziatywaniana . ' Styczer 2020r, Urzad Miasta ‘
3 srodowisko Wydziat Planowania aktualizacja: Krakowa, Wydziat
’ (edycja: ponowne opinie i Przestrzennego L : Planowania
N Kwiecien 2020r.
uzgodnienia) Przestrzennego
I,)rognoga oddziatywaniana . . Styczen 2020r, Urzad Miasta .
4 srodowisko Wydziat Planowania aktualizacia: Krakowa, Wydziat
’ (edycja: ponowne opinie i Przestrzennego . ja: Planowania
A Czerwiec 2020r.
uzgodnienia) Przestrzennego
. . , Urzad Miasta
l?rogno;a oddziatywania na Wydziat Planowania Styc;en ?02(_)r_., Krakowa, Wydziat
5. $rodowisko aktualizacja: Lipiec .
. - Przestrzennego Planowania
(edycja: do wytozenia) 2020r.
Przestrzennego
I,)rognoga oddziatywania na . . Styczen 2020r, Urzad Miasta .

6 srodowisko Wydziat Planowania aktualizacja: Krakowa, Wydziat
(edyqa:'po-nowne opinie i Przestrzennego Wrzesier 2020r. Planowania
uzgodnienia) Przestrzennego
l”rognoga oddziatywaniana ‘ . Styczen 2020r, Urzad Miasta ‘

7 Srodowisko Wydziat Planowania aktualizacja: Krakowa, Wydziat
(edyqa:.po.nowne opinie i Przestrzennego Pazdziernik 2020r. Planowania
uzgodnienia) Przestrzennego

. . , Urzad Miasta
I?rognoga oddziatywania na Wydziat Planowania Styczen'202.0r., Krakowa, Wydziat
8. $rodowisko aktualizacja: .
. . Przestrzennego s Planowania
(edycja: do wytozenia) Grudzien 2020r.
Przestrzennego
I?rognoga oddziatywaniana . _ Styczer 2020r, Urzad Miasta .
$rodowisko Woydziat Planowania N Krakowa, Wydziat

9. - L aktualizacja: Luty .

(edycja: ponowne opinie i Przestrzennego Planowania

A 2021r.
uzgodnienia) Przestrzennego
I?rognoga oddziatywaniana . _ Styczer 2020r, Urzad Miasta .
$rodowisko Woydziat Planowania . Krakowa, Wydziat

10. . L aktualizacja: Marzec .

(edycja: ponowne opinie i Przestrzennego Planowania
A 2021r.
uzgodnienia) Przestrzennego
. . , Urzad Miasta
l”rognoga oddziatywania na Wydziat Planowania Styc'zen.2020r., Krakowa, Wydziat
11. | $rodowisko aktualizacja: Marzec .
. . Przestrzennego Planowania
(edycja: do wytozenia) 2021r.
Przestrzennego
E’rogno?a oddziatywaniana . . Styczer 2020r, Urzad Miasta .
$rodowisko Wydziat Planowania L Krakowa, Wydziat

12. - L aktualizacja: Lipiec .

(edycja: ponowne opinie i Przestrzennego Planowania

A 2021r.
uzgodnienia) Przestrzennego
E’rogno?a oddziatywaniana . . Styczer 2020r, Urzad Miasta .
$rodowisko Wydziat Planowania o Krakowa, Wydziat

13. - L aktualizacja: .

(edycja: ponowne opinie i Przestrzennego ST Planowania
AN Sierpien 2021r.
uzgodnienia) Przestrzennego




Whioski zawarte w Prognozie oddziatywania na Srodowisko:

1. Obszar objety projektem planu zajmuje powierzchnie 49,9 ha. Obejmuje tereny
o wysokich wartosciach historycznych, kulturowych, urbanistycznych i kompozycyjnych.
Obszar planu znajduje sie w strefie buforowej UNESCO, stanowi réwniez czesé obszaru
uznanego za pomnik historii ,Krakow - historyczny zespdt miasta”. W obrebie granic
obszaru wystepuja liczne obiekty zabytkowe wpisane do rejestru zabytkdéw oraz do
ewidencji zabytkéw. Niepodwazalng wartoscia jest wystepujacy w obszarze drzewostan,
jak i liczne krzewy, grupy krzewéw i bylin. Wykazano wystepowanie drzew znacznych
rozmiaréw, wyjatkowych w skali miasta.

2. W  zagospodarowaniu obszaru wyrdznia sie zespdét budynkéw  klinik
uniwersyteckich, ktére obok funkcji ustug zdrowia petnig funkcje naukowe, atakze
kompleks budynkéw przy Wyzszej Szkole Ignacjanum, wraz z wydawnictwem WAM.
Zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna znajduje sie w potudniowo-zachodniej czesci przy
ulicy Blich itorach kolejowych. Maty kompleks zabudowy mieszkaniowej znajduje sie
réwniez wokolicy ul. Zétkiewskiego. W obszarze planu znajduja sie takze obiekty
zabudowy sakralnej. W czesci wschodniej, przy ul. Powstancéw Warszawskich
zlokalizowane s3 budynki po dawnej fabryce Peterseima aktualnie w przebudowie i
adaptacji na funkcje ustugowe. Budynki handlowo, ustugowe i biurowe znajduja sie
generalnie w okolicy ulicy Kopernika, Lubicz i Grzegorzeckiej.

3. Ze wzgledu na bardzo duzy potencjat rozwojowy ijednoczesnie niepowtarzalng
szanse stworzenia nowych, wysokiej jakosci przestrzeni miejskich, zaistniata pilna
potrzeba kompleksowe] regulacji w zakresie funkcjonalno - przestrzennego rozwoju
obszaru. Argumentami potwierdzajagcymi takg konieczno$¢ jest potozenie w
newralgicznym rejonie - w bezposrednim sasiedztwie Starego Miasta oraz Krakowskiego
Centrum Komunikacyjnego.

4, Analiza istniejgcego zagospodarowania, uwarunkowan, jak réwniez juz zapadtych
decyzji administracyjnych pozwolita na sformutowanie ustalen i regulacji projektu planu o
charakterze ochronnym, porzadkujacym jak i inwestycyjnym. Ponadto, zabezpieczono
czesé obszaru pod mozliwosé urzadzenia nowych terendw zieleni publicznej oraz uktadu
ciggdw komunikacyjnych. Planuje sie takze lokalizacje miastotwérczych przestrzeni
publicznych w postaci placow miejskich oraz historycznych ogrodéw publicznych. Pomimo
potozenia w Scistym centrum miasta iduzego stopnia zainwestowania terenu,
prawdopodobna jest realizacja nowych komplekséw zabudowy, co wigza¢ sie moze
z koniecznoscig wyburzenia czesci obiektéw, zwtaszcza tych w ztym stanie technicznym.

5. W projekcie planu najwiecej, bo blisko 50% powierzchni obszaru (okoto 25ha)
przeznaczono pod réznego typu ustugi, w tym okoto potowa zostata doprecyzowana -
ustugi sakralne, oswiaty, nauki, zdrowia, ustugi publiczne, a dla pozostatej czesci rodzaju
ustug nie reglamentuje sie. Zabudowa mieszkaniowa oraz mieszkaniowo-ustugowa, a wiec
takiego rodzaju jaki jest charakterystyczny dla srédmiesé miast, zaplanowana zostata w
nawiazaniu do istniejacego zagospodarowania na tacznej powierzchni ok.6,5 ha (t.j. ok 13
% catosci).

6. Wobec istniejgcego zainwestowania terenu mozliwosci rozwoju nowej zabudowy
jest ograniczona, jednakze w obszarze zidentyfikowano tereny, gdzie mozliwe sg znaczace
zmiany w skali obszaru (graficznie przedstawiono na mapie prognozy). Przeksztatcenia
Zwigzane z realizacja nowych komplekséw zabudowy dotyczg gtéwnie terendéw lub ich
fragmentow zlokalizowanych w potudniowo-wschodniej i Srodkowej czesci analizowanego
obszaru.
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Znaczace zmiany moga nastgpi¢ w wyniku modyfikacji uktadu komunikacyjnego-
Beda one polegac¢ na realizacji nowych drég dojazdowych i realizacji nowych powigzan
komunikacyjnych, jak réwniez udroznieniu powigzan pieszych czy pieszo-rowerowych
dotychczas niedostepnych. Mozliwe bedzie zniesienie dotychczasowego ograniczenia
wjazddw w zakresie komunikacji kotowej m.in. w rejonie ul. Sniadeckich oraz Sw. kazarza.

W przewazajacej czesci obszaru, w mysl zapiséw projektu planu mozliwe beda
Zznaczace zmiany wynikajace z realizacji parkingéw podziemnych. Projekt planu w zakresie
sytuowania garazy podziemnych dopuszcza ich lokalizacje w Terenach zabudowy w ramach
linii zabudowy (w trzech okreslonych przypadkach rowniez poza liniami zabudowy), a takze
w terenach placéw (KP).

Wskutek realizacji ustalen projektu planu zidentyfikowano réwniez potencjalne
zmiany w pierzejach kwartatéw zabudowy oraz zmiany lokalne. Polega¢ beda mogty
gtdwnie na uzupetnieniach pierzei (zabudowa plombowa, nadbudowa istniejacych
budynkow), niewykluczone sg réwniez uzupetnienia we wnetrzach kwartatéw.

Pozytywnym aspektem przyjetych rozwiazan jest wyznaczenie terendéw publicznie
dostepnej zieleni miejskiej, co potencjalnie stwarza warunki dla zachowania czesci
okazatych i cennych egzemplarzy drzew oraz powstania nowych przestrzeni dostepnych
publicznie. Odrebne tereny zieleni, réznych kategorii, wyznaczone zostaty na tacznej
powierzchni okoto 9,1 ha tj. 18,2% catosci obszaru, przy czym tereny zieleni
z przeznaczeniem pod publicznie dostepng zielen urzadzong (ZP.1-6, ZPo.1) 7,25 ha. Pod
mozliwe poszerzenie ogrodu botanicznego proponuje sie przeznaczenie terenu pomiedzy
ulica Sniadeckich a istniejacym ogrodem (ZPo.1 - 4,08 ha).

Do pozytywnych aspektow w kontekscie ochrony elementéw srodowiska
przyrodniczego zaliczy¢ réwniez nalezy ustalenia w odniesieniu do nieruchomosci, na
ktérych istniejacy wskaznik terenu biologicznie czynnego jest mniejszy niz wielkos¢
okreslona dla danego terenu, w projekcie planu zawarto zapis, iz dopuszcza sie prowadzenie
robét budowlanych polegajgcych na budowie oraz rozbudowie, jedynie w przypadku gdy w
wyniku ich realizacji zostanie przywrécony ustalony w planie wskaznik terenu biologicznie
czynnego.

Ze wzgledu na wystepujace wartosci, wrazliwym elementem srodowiska obszaru
jest krajobraz. Kazde uzupetnienie zabudowy, nadbudowa istniejgcych obiektdw,
lokalizacja obiektéw matej architektury, no$nikéw reklamowych czy nawet zmiana koloru
elewacji moze znaczaco obnizy¢ jego wartos¢ zwtaszcza w relacjach bliskich we wnetrzach
ulic. Najwiekszy wptyw na krajobraz majg tu obiekty powstajace przy gtéwnych ciggach
komunikacyjnych, jako obiekty widoczne w perspektywach ulic i oddziatujgce na bardzo
licznych odbiorcow. Zmiany w krajobrazie wywotane rozwojem zabudowy w praktyce w
wiekszosci przypadkéw sg nieodwracalne (zamkniecie relacji widokowych, zmiana
charakteru wnetrza urbanistycznego, likwidacja wnetrza).

Do najbardziej dotkliwych oddziatywan na srodowisko zaliczy¢ nalezy
oddziatywania na ludzi podczas realizacji nowych inwestycji. W przypadku prowadzenia
kilku robét jednoczesnie w sasiedztwie lub bliskiej odlegtosci, mozna spodziewaé sie, iz
negatywne oddziatywania takie jak hatas, zapylenie, wibracje bedg skumulowane.
Ponadto, realizacja obiektdw o znacznych gabarytach, redukacja powierzchni zieleni czy
zamkniecie relacji widokowych mozne spotykac¢ sie z negatywnym odbiorem przez
uzytkownikéw obszaru, powodowad poczucie utraty pewnych wartosci. W czesci obszaru,
w zwigzku ze znacznymi przeksztatceniami wynikajagcymi z przebudowy linii kolejowej,
tego typu oddziatywanie moze miec charakter skumulowany.

W obszarze objetym granicami projektu planu nie ma powierzchniowych form
ochrony przyrody, nie stwierdzono réwniez wystepowania chronionych gatunkéw roslin
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na stanowiskach naturalnych. W przypadku wystepujgcych w obszarze gatunkéw zwierzat
podlegajacych ochronie, nie prognozuje sie pogorszenia warunkdw ich bytowania wskutek
realizacji ustalen projektu planu, lecz mozliwa jest modyfikacja tych warunkéw
(udroznienie czesci terendéw dotychczas stanowigcych odizolowang enklawe).

W ocenie zagrozen dla srodowiska obok wystepujacego naturalnego zagrozenia
powodziowego podkresla sie mozliwo$¢ wystapienia niekorzystnych konsekwencji
wykonywania odwodnien budowlanych otworami wiertniczymi. Brak oceny warunkdw
hydrogeologicznych i niezastosowanie odpowiednich zabiegdw zabezpieczajacych moze
prowadzi¢ do niekorzystnych zmian Srodowiska gruntowego, co za tym idzie zagrozenia
dla nowego jak i istniejgcego zainwestowania. W celu zminimalizowania zagrozenia,
w zakresie wymagan dotyczacych ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego
w projekcie planu ustalono zasade, ze wykonywanie odwodnierr budowlanych otworami
wiertniczymi  nalezy kazdorazowo poprzedzi¢ udokumentowaniem warunkéw
hydrogeologicznych.

W ramach opracowania Prognozy oddziatywania na srodowisko przedstawiono
propozycje rozwigzan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko, ograniczenia niekorzystnych
oddziatywan na srodowisko.

Wskutek realizacji ustalen planu nie przewiduje sie wystepowania znaczacych
niekorzystnych oddziatywan na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz jego
integralnosé, dlatego tez w niniejszej prognozie nie okresla sie rozwigzan alternatywnych
do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie.

Wyzej wymienione wnioski podsumowuja wprowadzone rozwigzania planistyczne istan
srodowiska przyrodniczego. Uwagi i postulaty zawarte w prognozie sporzadzonej do projektu
planu zostaty przeanalizowane i w maksymalnie mozliwym zakresie wprowadzone do planu
miejscowego.



3. POSTEPOWANIE W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO -
PRZEPROWADZONE W OPARCIU O PRZEPISY USTAWY Z DNIA
3PAZDZIERNIKA 2008 R. O UDOSTEPNIANIU INFORMACJI O SRODOWISKU
| JEGO OCHRONIE, UDZIALE SPOLECZENSTWA W OCHRONIE SRODOWISKA
ORAZ O OCENACH ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO.

Opinie wtasciwych organéw, o ktérych mowaw art. 57 i 58 ww. ustawy.

Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajacy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat opinie wtasciwych organéw:

1. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.3.2020.MaS z 21
lutego 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-2.6721.347.228.2020.MtA)
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie przekazat pozytywna opinie
zawierajacg nastepuja informacje:

a) W  projekcie planu w obrebie inwestycyjnych jednostek funkcjonalno-
przestrzennych wskazano ,kluczowe strefy zieleni i egzemplarze drzew”. Uwage
zZwracaja ustalenia dla tych stref, ktére to wskazujg m.in. na nakaz ,zagospodarowania
stref zieleni w min. 75% jako teren biologicznie czynny, z wykluczeniem realizacji
budynkéw, a w przypadku gdy pod t3 strefg znajduje sie parking podziemny dopuszcza
sie zmniejszenie tego wskaznika do 45%”.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze ww. strefy zieleni obejmujg przede wszystkim istniejaca
zielen (skwery, zielence, zielen towarzyszacg zabudowie), ktéra to w analizowanym
obszarze stanowi istotny element wyksztatconej tkanki miejskiej. Procz oczywistych
atrybutéw S$rodowiskowych jakie posiada zielen, wptywa ona takze na jakos¢
przestrzeni miejskiej oraz podnosi komfort wizualny i walory rekreacyjne terenéw. W
zwigzku ze spodziewanym ,doinwestowaniem” przedmiotowego obszaru, z ktérym bez
watpienia wigza¢ bedzie sie likwidacja czesci zieleni postuluje sie o rezygnacje
dopuszczania zmniejszenia wskaznika terenu biologicznie czynnego do 45% w strefach
zieleni, w przypadku lokalizacji parkingéw podziemnych pod tymi strefami. Na
powyzsze uwage zwracajg takze, autorzy prognozy oddziatywania na srodowisko: ,
..zmniejszenie tego wskaznika do 45%, czego nie mozna oceni¢ korzystnie w kontekscie
zachowania komponentow srodowiska obszaru”.

b) W zakresie wyznaczanych stref zieleni wskazane bytoby konsekwentne objecie
tym oznaczeniem wszystkich zielencéw towarzyszacych funkcjonujgcej zabudowie
(czesto zabytkowe;j).

c) Projekt planu na przewazajgcym obszarze dopuszcza realizacje
parkingéw/garazy podziemnych. Jakkolwiek ustalenia dla ,kluczowych stref zieleni i
egzemplarzy drzew” wprowadzaja nakaz ,,zachowania wskazanych egzemplarzy drzew
oraz sadzenie nastepcow lub zastepcow o tym samym pokroju i rozmiarze” to sugeruje
sie ponowne przeanalizowanie zasadnosci dopuszczania mozliwosci realizacji takich
obiektow pod terenami, na ktorych zidentyfikowano i wskazano do zachowania
egzemplarze drzew. Lokalizowanie garazy podziemnych w miejscach gdzie w chwili
obecnej rosng okazate drzewa stwarza ryzyko powstania kolizji planowanych obiektéw
z systemem korzeniowym tych drzew, w zwigzku z czym powodowaé to moze
koniecznos$¢ ich usuniecia, czego z punktu widzenia ochrony srodowiska nie mozna
uznac za korzystne. Natomiast zastgpienie drzew, w szczegdlnosci wyrdzniajgcych sie w
krajobrazie miejskim, (w kontekscie ww. nakazu) moze okazac sie niemozliwe.



d) Ponadto w ocenie tut. Organu uporzadkowania wymagajg ustalenia projektu
planu w zakresie sposobu realizacji miejsc postojowych (w tym w terenach zieleni
urzadzonej). Obecnie ustalenia w tym zakresie zawarte sa w zapisach § 9 pkt 3, § 16 (w
tym paragrafie widnieje niekonsekwentna numeracja ustepdw tj. 1,2,(..)5,6,2,3...), § 18
ust. 1 pkt 3 oraz ustaleniach szczegétowych terenéw. Ponadto w przedtozonej
dokumentac;ji tj. projekcie planu jak i w prognozie zamiennie uzywane s3 pojecia garaz
podziemny/parking podziemny, przyktadowo § 9 pkt 3 méwi o zasadach sytuowania
garazy podziemnych, natomiast § 16 wskazuje m.in. ze miejsca parkingowe nalezy
realizowa¢ w formie garazy i parkingdw kubaturowych (podziemnych i nadziemnych).
Zapisy w takiej formie, w powigzaniu z dopuszczeniami § 18 ust. 1 pkt 3, stwarzaja
trudnosci interpretacyjne. W projekcie planu nalezy wprowadzi¢ ustalenie w
powyzszym zakresie, ktére jednoznacznie okresli zasady realizacji miejsc postojowych
oraz wskaze tereny wytaczone z mozliwosci ich realizacji. Wskazane bytoby
wprowadzenie ograniczenia mozliwosci lokalizowania miejsc postojowych w terenach
zieleni.

e) W projekcie planu w odniesieniu do terenéw zieleni urzadzonej ZP.l - ZP.6 oraz
terenu placu miejskiego KP.I wprowadzono ,zalecenie zagospodarowania terenéw z
uzyciem réznorodnych form btekitnej infrastruktury ”. Zgodnie z objasnieniami pojec
mpzp poprzez btekitng infrastrukture: ,nalezy (..) rozumie¢ obiekty i urzadzenia
budowlane zwigzane z woda w jej naturalnym lub sztucznym otoczeniu, a takze
rozwigzania sprzyjajace retencji krajobrazowej jak np. ogrody deszczowe, niecki
retencyjne, ronda filtrujgce ”. W zwigzku ze spodziewanymi przeksztatceniami
analizowanego obszaru (tj. m.in. powstanie nowych obiektow budowlanych, realizacja
parkingdw podziemnych - w tym takze pod strefami zieleni) prowadzacymi de facto do
uszczelnienia kolejnych powierzchni obszaru i utrudnienia migracji wody w gtab gruntu,
korzystnym bytoby rozszerzenie powyzszego zapisu o inne tereny (przynajmniej o
wszystkie tereny zieleni i strefy zieleni) celem efektywniejszego retencjonowania wody.
Uwage na powyzsze zwracajg takze autorzy prognozy oddziatywania na srodowisko:
,Ocenia sie, ze dziatania takie bytyby wskazane dla wiekszej ilosci terendw, jak réwniez
wskazane bytoby wzmocnienie zapiséw w tym zakresie aby zwiekszy¢ szanse, (poprzez
okreslenie wymogu) na uwzglednienie tego typu infrastruktury przy realizacji nowych
inwestycji i zagospodarowania na catym obszarze". Powyzsze jest istotne rowniez z
uwagi na zapewnienie odpowiednich warunkéw do wzrostu roslinom w obrebie
wyznaczonych terenéw zieleni urzadzonej. Jak podkreslono w prognozie konsekwencja
zagospodarowania obszaru, w przypadku wypetnienia zatozen projektu mpzp, s3
wysoce prawdopodobne zmiany stosunkéw wodnych.

Stanowisko PMK:
Do projektu planu wprowadzono nastepujqgce zmiany:

Usunieto generalng mozliwos¢ realizacji garazy i parkingédw podziemnych pod
kluczowymi strefami zieleni i egzemplarzami drzew. W projekcie planu dopuszczono
tylko jedna realizacje parkingu pod takg strefa, w terenie MW/U.2 na ktérym aktualnie
nie wystepuje praktycznie zadna zielen.

Uporzadkowano nomenklature dotyczacg miejsc parkingowych oraz poprawiono
numeracje ustepow i akapitéw w paragrafie dotyczacym komunikacji.

Wprowadzono zalecenie realizacji réznorodnych form btekitnej infrastruktury we
wszystkich wyznaczonych terenach zieleni oraz w kluczowych strefach zieleni
oznaczonych na rysunku planu.

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-420-33/20
ZL/2020/02/313 z dnia 17 lutego 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
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2.6721.347.232.2020.MtA z 7 lutego 2020r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

W _zwiazku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z uzyskanych opinii i
uzgodnien wystgpiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organdw:

3. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.14.2020.MaS z
13 maja 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -02-2.6721.347.247.2020.MtA z 24
kwietnia 2020 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie opiniuje
przestany projekt planu pozytywnie. Jednoczes$nie zwraca uwage na drobne btedy
zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko. Stanowisko PMK: Koryguje sie
drobne btedy.

4. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-420-88/20
ZL/2020/05/40 z dnia 21 maja 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.347.251.2020.MtA z 24 kwietnia 2020r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

W zwiagzku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z uzyskanych opinii i
uzgodnien wystapiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organdw:

5. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-420-
139/20 ZL/2020/06/932 z dnia 12 lipca 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.347.271.2020.MtA z 12 lipca 2020 r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

W_zwigzku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajgcych z | wytozenia do
publicznego wgladu wystapiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organdéw:

6. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.46.2020.MaS z
5 pazdziernika 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -02-2.6721.347.470.2020.PLI
z 22 wrzeénia 2020 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie opiniuje
przestany projekt planu pozytywnie.

7. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-420-
213/20 ZL/2020/09/921 z dnia 10 listopada 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02-2.6721.347.474.2020.Mt A z 22 wrzesnia 2020 r.) Parnstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

W zwigzku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z uzyskanych opinii i
uzgodnien wystapiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organow:

8. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.53.2020.MaS z
2 listopada 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -02-2.6721.347.490.2020.MtA z
23 pazdziernika 2020 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie
opiniuje przestany projekt planu pozytywnie.



9.

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-420-
241/20 ZL/2020/10/871 z dnia 3 grudnia 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.347.494.2020.MtA z 23 pazdziernika 2020r.) Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego pozytywnie bez zastrzezen.

W _zwigzku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z |l wytozenia do

publicznego wgladu wystapiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organdéw:

10.

11

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.11.2021.MaS z
16 marca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -02-2.6721.347.1978.2021.MtA z
26 lutego 2021 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie opiniuje
przestany projekt planu pozytywnie. Zwraca jednakze uwage na zasieg strefy
zabudowy $rédmiejskiej, ktory PMK zmienia w projekcie planu.

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-90830-
15/21 ZL/2021/03/165 z dnia 11 marca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.347.1982.2021.MtA z 26 lutego 2021r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

W zwiagzku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z uzyskanych opinii i

uzgodnien wystapiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organdw:

12.

13.

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.15.2021.MaS z
30 marca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -02-2.6721.347.1995.2021.MtA z
18 marca 2021 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie opiniuje
przestany projekt planu pozytywnie.

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-90830-
20/21 ZL/2021/03/727 z dnia 6 kwietnia 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.347.1996.2021.MtA z 19 marca 2021r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

W zwiazku z wprowadzeniem do projektu planu poprawek przegtosowanych przez Rade

Miasta Krakowa wystapiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organéw:

14. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.29.2021.MaS z

15.

20 lipca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo zna}c BP-02-2.6721.347.2023.2021.MtA z 8
lipca 2021 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie opiniuje przestany
projekt planu pozytywnie.

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-20830-
38/21 ZL/2021/07/475 z dnia 14 lipca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.347.2027.2021.MtA z 8 lipca 2021r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.
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4.ZGtOSZONE UWAGI | WNIOSKI

Zgodnie z przepisami ustawy w procesie sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego zostata zapewniona mozliwo$¢ udziatu spoteczeristwa w przeprowadzonym

postepowaniu w sprawie oddziatywania na srodowisko, dotyczace dokumentow:

—  Projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Wesota-rejon
ulicy Kopernika”,

—  Prognozy oddziatywania na srodowisko do ww. planu, zwanej dalej ,,Prognoza”.

Mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa w ww. postepowaniu w sprawie oddziatywania

na srodowisko zostata zapewniona m.in. w trakcie wytozenia projektu planu do publicznego

wgladu.

Udziat spoteczenstwa w pracach nad miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego zostat zapewniony poprzez:

1. Ogtoszenie/obwieszczenie Prezydenta Miasta Krakowa o przystgpieniu do
sporzadzenia planu - 16 lutego 2018r.

2. Termin sktadania wnioskéw do planu - do 29 marca 2018 .

3. Rozpatrzenie wnioskéw ztozonych do planu - Zarzadzenie Nr 3308/2019 Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 4 grudnia 2019r.

4, Ogtoszenie/obwieszczenie Prezydenta Miasta Krakowa o wytozeniu do publicznego
wgladu projektu planu wraz z prognoza oddziatywania na $Srodowisko - 3 lipca 2020 r.

5. Wytozenie do publicznego wgladu projektu planu wraz z prognoza oddziatywania na
srodowisko - od 13 lipca do 10 sierpnia 2020 .

6. Dyskusja publiczna nad rozwigzaniami przyjetymi w wytozonym projekcie planu -
21 lipca2020r.

7. Termin sktadania uwag do wytozonego projektu planu - do 24 sierpnia 2020 .

8. Rozpatrzenie uwag do wytozonego projektu planu - Zarzadzenie Nr 2263/2020
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 14 wrzesnia 2020r.

9. Ogtoszenie/obwieszczenie Prezydenta Miasta Krakowa o ponownym wytozeniu do
publicznego wgladu projektu planu wraz z prognoza oddziatywania na Srodowisko - 27
listopada 2020r.

10. Ponowne wytozenie do publicznego wgladu projektu planu wraz z prognoza

oddziatywania na srodowisko - od 7 grudnia 2020 r. do 8 stycznia 2021 .

11. Dyskusja publiczna nad rozwigzaniami przyjetymi w ponownie wytozonym projekcie
planu - 10 grudnia 2020r.

12. Termin sktadania uwag do ponownie wytozonego projektu planu - do 25 stycznia 2021
r.

13. Rozpatrzenie uwag do ponownie wytozonego projektu planu - Zarzadzenie Nr
358/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 15 lutego 2021 r. oraz Zarzadzenie Nr
514/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 4 marca 2021 r.
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14.

Ogtoszenie/obwieszczenie Prezydenta Miasta Krakowa o wytozeniu do publicznego
wgladu czesci projektu planu wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko - 26 marca
2021r.

15. Ponowne wytozenie do publicznego wgladu czesci projektu planu wraz z prognoza
oddziatywania na srodowisko - od 6 kwietnia do 5 maja 2021 r.

16. Dyskusja publiczna nad rozwigzaniami przyjetymi w ponownie wytozonej czesci
projektu planu - 20 kwietnia 2021 r.

17. Termin sktadania uwag do ponownie wytozonej czesci projektu planu - do 19 maja
2021r.

18. Rozpatrzenie uwag do ponownie wytozonej czesci projektu planu - Zarzadzenie Nr
1398/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 21 maja 2021 r.

19. Sesja Rady Miasta Krakowa - 9 czerwca 2021 r. - pierwsze czytanie projektu uchwaty w
sprawie uchwalenia planu, oraz czytanie i gtosowanie nad projektem uchwaty w
sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu planu - Rada podjeta uchwate Nr
LIX/1739/21.

20. Sesja Rady Miasta Krakowa - 30 czerwca 2021r. - drugie czytanie projektu uchwaty
wsprawie uchwalenia planu - Rada zadecydowata o ponowieniu procedury
planistycznej przegtosowujac poprawki radnych: tukasza Maslony, Grzegorza
Stawowego oraz Tomasza Darosa.

21. Ogtoszenie/obwieszczenie Prezydenta Miasta Krakowa o ponownym wytozeniu do
publicznego wgladu czesdci projektu planu wraz zprognoza oddziatywania na
srodowisko - 27 sierpnia 2021 r.

22. Ponowne wytozenie do publicznego wgladu czesci projektu planu wraz z prognoza
oddziatywania na Srodowisko - od 6 wrzesnia do 4 pazdziernika 2021 r.

23. Dyskusja publiczna nad rozwigzaniami przyjetymi w ponownie wytozonej czesci
projektu planu - 9 wrzesnia 2021 r.

24. Termin sktadania uwag do ponownie wytozonej czesci projektu planu - do
18 pazdziernika 2021 r.

25. Rozpatrzenie uwag do ponownie wytozonej czesci projektu planu - Zarzadzenie
Nr 3048/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 29 pazdziernika 2021 r.

26. Sesja Rady Miasta Krakowa - 17 listopada 2021r. - czytanie igtosowanie nad
projektem  uchwaty  wsprawie  rozstrzygniecia  osposobie  rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu
planu - Rada podjeta uchwate Nr LXXI1/2036/21.

A ponadto:

1. | spotkanie z mieszkancami w Miejskim Centrum Dialogu przy ul.Brackiej 10
(13 wrzesnia 2018r.);

2. Il spotkanie z mieszkaricami w Urzedzie Miasta Krakowa, pl. Wszystkich Swietych 3-
4 (4 marca2019r.);

3. lll spotkanie z mieszkancami w Urzedzie Miasta Krakowa, pl. Wszystkich
Swietych 3-4 (29 pazdziernika 2019 r.);
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4. Posiedzenie Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK
(4 listopada 2019 r.) oraz wydanie opinii (18 listopada 2019 r.);

5. liczne spotkania mieszkancéw w siedzibie Wydziatu Planowania Przestrzennego
UMK naul. Mogilskiej 41, 31-545 Krakdéw oraz rozmowy telefoniczne;

Mieszkancy mieli réwniez dostep do informacji publicznej poprzez Biuletyn Informaciji
Publicznej gdzie przez caty okres sporzadzania planu na stronie planu umieszczone sg wszelkie
informacje dotyczace sporzadzania dokumentu, notatki ze spotkan, stenogramy, ustalenia, jak
réwniez zamieszczano edycje projektu planu oraz jego koncepcje. Strona internetowa planu
znajduje sie pod adresem: https://www.bip.krakow.pl/?dok id=93499.

5. TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

W zwiazku z przeprowadzong strategiczng oceng oddziatywania projektu miejscowego planu
na $rodowisko, nie stwierdzono mozliwosci transgranicznego oddziatywania na srodowisko na
skutek realizacji projektu miejscowego planu. W zwigzku z powyzszym nie przeprowadzono
postepowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

6. PROPOZYCJE DOTYCZACE METOD | CZESTOTLIWOSCI PRZEPROWADZANIA
MONITORINGU SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN DOKUMENTU

W prognozie oddziatywania na srodowisko zaproponowano metody analizy skutkéw realizacji
ustalen projektu planu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania w ponizszej tabeli:

Tab. 1. Proponowany zakres i metody analizy wptywu ustalen planu na komponenty srodowiska.
przedmiot metoda / Zzrédta informacji czestotliwos uwagi
analiz/ ¢
komponent
srodowiska
klimat zwykorzystaniem ,mapy co5lat -
akustyczny hatasu” sporzadzanej w cyklu
5-cio letnim
teren - klasyfikacja obiektowa (mapa co5lat stan wyjsciowy - inwentaryzacja
biologicznie pokrycia terenu - na podstawie urbanistyczna na potrzeby
czynny zdjec lotniczych lub opracowywania planu
zobrazowan satelitarnych) miejscowego,
- ewidencja - budynki, opracowanie ekofizjograficzne
krawedzie ulic - MSIP

Proponowanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien planu miejscowego,
aw nastepstwie mozliwego monitoringu, nie nalezy utozsamia¢ z monitoringiem
bezpieczehstwa lub porzadku i czystosci w miejscach publicznych.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa

Jerzy Muzyk
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Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,WESOtA -REJON
ULICY KOPERNIKA” zostat uchwalony (przyjety) po przeprowadzeniu procedury
planistycznej uregulowanej ustawg z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021r. z p6Zn. zm.) a takze postepowania w
sprawie oceny oddziatywania nasrodowisko odpowiednio do przepiséw ustawy zdnia 3
pazdziernika 2008 r. oudostepnianiu informacji osrodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
2021r.z pdzn. zm.).

Uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Wesota-rejon
ulicy Kopernika” zgodnie ze wskazang w Studium politykg rozwoju urbanistycznego oraz
ksztattowania tadu przestrzennego realizuje nastepujace cele - zdefiniowane w uchwale o
przystapieniu:

1) Okreslenie mozliwosci nowego zagospodarowania i zmian funkcji uzytkowej na
terenach opuszczonych przez szpital uniwersytecki, przy uwzglednieniu uwarunkowan
historyczno-konserwatorskich;

2) Rehabilitacja i rewaloryzacja terenéw poprzemystowych dawnej fabryki maszyn i
urzadzen rolniczych Marcina Peterseima jako otoczenia Ronda Grzegdérzeckiego oraz
waznej przestrzeni publicznej miasta;

3) Ochrona obszaru i zapobieganie niekontrolowanym i niekorzystnym przeksztatceniom
jego terenu.

Rozwigzania planu zostaty podporzadkowane okreslonym wyzej celom. Nie stwierdzono
potrzeby rozpatrywania rozwigzan alternatywnych.

1. UZGODNIENIE ZAKRESU PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Stosownie do art. 53 ustawy wystgpiono o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdtowosci
informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko do:
— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie:
pismo znak: BP-03.6721.347.188.2019.MtA z dnia 11.04.2019 .
- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie:
pismo znak: BP-03.6721.347.187.2019.MtA z dnia 11.04.2019r.

W odpowiedzi na ww. pisma uzyskano odpowiedzi:

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak:
00.411.3.29.2019.MaS z dnia 8 maja 2019 r. uzgadnia zaproponowany zakres prognozy,
zgodny z wymogami art. 51 ustawy

- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak:
NZ-PG-420-101/19 ZL/2019/04/878 z dnia 24 kwietnia 2019 r. uzgadnia pozytywnie bez
zastrzezen zakres istopien szczegétowosci informacji wymaganych w prognozie
oddziatywania na Srodowisko.


http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument
http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument
http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument

2. PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO PROJEKTU PLANU

Prognoze oddziatywania na srodowisko do projektu planu opracowano w grudniu 2019
r. na etapie opinii i uzgodnien. Prognoze aktualizowano przy kolejnych etapach procedury

planistycznej, zgodnie z ponizsza tabela:

Wykonawca Data sporzadzenia ZamaWIa!acy
Nazwa dokumentu wykonanie
Lp. dokumentu dokumentu
dokumentu
Prognoza oddziatywaniana Urzad Miasta
; . Wydziat Planowania . Krakowa, Wydziat
1. Srodowisko Grudzien 2019r. .
. Przestrzennego Planowania
(edycja: MKUA)
Przestrzennego
Prognoza oddziatywaniana Urzad Miasta
; . Wydziat Planowania , Krakowa, Wydziat
2. Srodowisko Styczen 2020r. .
(edycja: opinie i uzgodnienia) Przestrzennego Planowania
) Przestrzennego
l,’rogno;a oddziatywaniana . ' Styczer 2020r, Urzad Miasta ‘
3 srodowisko Wydziat Planowania aktualizacja: Krakowa, Wydziat
’ (edycja: ponowne opinie i Przestrzennego L : Planowania
N Kwiecien 2020r.
uzgodnienia) Przestrzennego
I,)rognoga oddziatywaniana . . Styczen 2020r, Urzad Miasta .
4 srodowisko Wydziat Planowania aktualizacia: Krakowa, Wydziat
’ (edycja: ponowne opinie i Przestrzennego . ja: Planowania
A Czerwiec 2020r.
uzgodnienia) Przestrzennego
. . , Urzad Miasta
l?rogno;a oddziatywania na Wydziat Planowania Styc;en ?02(_)r_., Krakowa, Wydziat
5. $rodowisko aktualizacja: Lipiec .
. - Przestrzennego Planowania
(edycja: do wytozenia) 2020r.
Przestrzennego
I,)rognoga oddziatywania na . . Styczen 2020r, Urzad Miasta .

6 srodowisko Wydziat Planowania aktualizacja: Krakowa, Wydziat
(edyqa:'po-nowne opinie i Przestrzennego Wrzesier 2020r. Planowania
uzgodnienia) Przestrzennego
l”rognoga oddziatywaniana ‘ . Styczen 2020r, Urzad Miasta ‘

7 Srodowisko Wydziat Planowania aktualizacja: Krakowa, Wydziat
(edyqa:.po.nowne opinie i Przestrzennego Pazdziernik 2020r. Planowania
uzgodnienia) Przestrzennego

. . , Urzad Miasta
I?rognoga oddziatywania na Wydziat Planowania Styczen'202.0r., Krakowa, Wydziat
8. $rodowisko aktualizacja: .
. . Przestrzennego s Planowania
(edycja: do wytozenia) Grudzien 2020r.
Przestrzennego
I?rognoga oddziatywaniana . _ Styczer 2020r, Urzad Miasta .
$rodowisko Woydziat Planowania N Krakowa, Wydziat

9. - L aktualizacja: Luty .

(edycja: ponowne opinie i Przestrzennego Planowania

A 2021r.
uzgodnienia) Przestrzennego
I?rognoga oddziatywaniana . _ Styczer 2020r, Urzad Miasta .
$rodowisko Woydziat Planowania . Krakowa, Wydziat

10. . L aktualizacja: Marzec .

(edycja: ponowne opinie i Przestrzennego Planowania
A 2021r.
uzgodnienia) Przestrzennego
. . , Urzad Miasta
l”rognoga oddziatywania na Wydziat Planowania Styc'zen.2020r., Krakowa, Wydziat
11. | $rodowisko aktualizacja: Marzec .
. . Przestrzennego Planowania
(edycja: do wytozenia) 2021r.
Przestrzennego
E’rogno?a oddziatywaniana . . Styczer 2020r, Urzad Miasta .
$rodowisko Wydziat Planowania L Krakowa, Wydziat

12. - L aktualizacja: Lipiec .

(edycja: ponowne opinie i Przestrzennego Planowania

A 2021r.
uzgodnienia) Przestrzennego
E’rogno?a oddziatywaniana . . Styczer 2020r, Urzad Miasta .
$rodowisko Wydziat Planowania o Krakowa, Wydziat

13. - L aktualizacja: .

(edycja: ponowne opinie i Przestrzennego ST Planowania
AN Sierpien 2021r.
uzgodnienia) Przestrzennego




Whioski zawarte w Prognozie oddziatywania na Srodowisko:

1. Obszar objety projektem planu zajmuje powierzchnie 49,9 ha. Obejmuje tereny
o wysokich wartosciach historycznych, kulturowych, urbanistycznych i kompozycyjnych.
Obszar planu znajduje sie w strefie buforowej UNESCO, stanowi réwniez czesé obszaru
uznanego za pomnik historii ,Krakow - historyczny zespdt miasta”. W obrebie granic
obszaru wystepuja liczne obiekty zabytkowe wpisane do rejestru zabytkdéw oraz do
ewidencji zabytkéw. Niepodwazalng wartoscia jest wystepujacy w obszarze drzewostan,
jak i liczne krzewy, grupy krzewéw i bylin. Wykazano wystepowanie drzew znacznych
rozmiaréw, wyjatkowych w skali miasta.

2. W  zagospodarowaniu obszaru wyrdznia sie zespdét budynkéw  klinik
uniwersyteckich, ktére obok funkcji ustug zdrowia petnig funkcje naukowe, atakze
kompleks budynkéw przy Wyzszej Szkole Ignacjanum, wraz z wydawnictwem WAM.
Zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna znajduje sie w potudniowo-zachodniej czesci przy
ulicy Blich itorach kolejowych. Maty kompleks zabudowy mieszkaniowej znajduje sie
réwniez wokolicy ul. Zétkiewskiego. W obszarze planu znajduja sie takze obiekty
zabudowy sakralnej. W czesci wschodniej, przy ul. Powstancéw Warszawskich
zlokalizowane s3 budynki po dawnej fabryce Peterseima aktualnie w przebudowie i
adaptacji na funkcje ustugowe. Budynki handlowo, ustugowe i biurowe znajduja sie
generalnie w okolicy ulicy Kopernika, Lubicz i Grzegorzeckiej.

3. Ze wzgledu na bardzo duzy potencjat rozwojowy ijednoczesnie niepowtarzalng
szanse stworzenia nowych, wysokiej jakosci przestrzeni miejskich, zaistniata pilna
potrzeba kompleksowe] regulacji w zakresie funkcjonalno - przestrzennego rozwoju
obszaru. Argumentami potwierdzajagcymi takg konieczno$¢ jest potozenie w
newralgicznym rejonie - w bezposrednim sasiedztwie Starego Miasta oraz Krakowskiego
Centrum Komunikacyjnego.

4, Analiza istniejgcego zagospodarowania, uwarunkowan, jak réwniez juz zapadtych
decyzji administracyjnych pozwolita na sformutowanie ustalen i regulacji projektu planu o
charakterze ochronnym, porzadkujacym jak i inwestycyjnym. Ponadto, zabezpieczono
czesé obszaru pod mozliwosé urzadzenia nowych terendw zieleni publicznej oraz uktadu
ciggdw komunikacyjnych. Planuje sie takze lokalizacje miastotwérczych przestrzeni
publicznych w postaci placow miejskich oraz historycznych ogrodéw publicznych. Pomimo
potozenia w Scistym centrum miasta iduzego stopnia zainwestowania terenu,
prawdopodobna jest realizacja nowych komplekséw zabudowy, co wigza¢ sie moze
z koniecznoscig wyburzenia czesci obiektéw, zwtaszcza tych w ztym stanie technicznym.

5. W projekcie planu najwiecej, bo blisko 50% powierzchni obszaru (okoto 25ha)
przeznaczono pod réznego typu ustugi, w tym okoto potowa zostata doprecyzowana -
ustugi sakralne, oswiaty, nauki, zdrowia, ustugi publiczne, a dla pozostatej czesci rodzaju
ustug nie reglamentuje sie. Zabudowa mieszkaniowa oraz mieszkaniowo-ustugowa, a wiec
takiego rodzaju jaki jest charakterystyczny dla srédmiesé miast, zaplanowana zostata w
nawiazaniu do istniejacego zagospodarowania na tacznej powierzchni ok.6,5 ha (t.j. ok 13
% catosci).

6. Wobec istniejgcego zainwestowania terenu mozliwosci rozwoju nowej zabudowy
jest ograniczona, jednakze w obszarze zidentyfikowano tereny, gdzie mozliwe sg znaczace
zmiany w skali obszaru (graficznie przedstawiono na mapie prognozy). Przeksztatcenia
Zwigzane z realizacja nowych komplekséw zabudowy dotyczg gtéwnie terendéw lub ich
fragmentow zlokalizowanych w potudniowo-wschodniej i Srodkowej czesci analizowanego
obszaru.
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Znaczace zmiany moga nastgpi¢ w wyniku modyfikacji uktadu komunikacyjnego-
Beda one polegac¢ na realizacji nowych drég dojazdowych i realizacji nowych powigzan
komunikacyjnych, jak réwniez udroznieniu powigzan pieszych czy pieszo-rowerowych
dotychczas niedostepnych. Mozliwe bedzie zniesienie dotychczasowego ograniczenia
wjazddw w zakresie komunikacji kotowej m.in. w rejonie ul. Sniadeckich oraz Sw. kazarza.

W przewazajacej czesci obszaru, w mysl zapiséw projektu planu mozliwe beda
Zznaczace zmiany wynikajace z realizacji parkingéw podziemnych. Projekt planu w zakresie
sytuowania garazy podziemnych dopuszcza ich lokalizacje w Terenach zabudowy w ramach
linii zabudowy (w trzech okreslonych przypadkach rowniez poza liniami zabudowy), a takze
w terenach placéw (KP).

Wskutek realizacji ustalen projektu planu zidentyfikowano réwniez potencjalne
zmiany w pierzejach kwartatéw zabudowy oraz zmiany lokalne. Polega¢ beda mogty
gtdwnie na uzupetnieniach pierzei (zabudowa plombowa, nadbudowa istniejacych
budynkow), niewykluczone sg réwniez uzupetnienia we wnetrzach kwartatéw.

Pozytywnym aspektem przyjetych rozwiazan jest wyznaczenie terendéw publicznie
dostepnej zieleni miejskiej, co potencjalnie stwarza warunki dla zachowania czesci
okazatych i cennych egzemplarzy drzew oraz powstania nowych przestrzeni dostepnych
publicznie. Odrebne tereny zieleni, réznych kategorii, wyznaczone zostaty na tacznej
powierzchni okoto 9,1 ha tj. 18,2% catosci obszaru, przy czym tereny zieleni
z przeznaczeniem pod publicznie dostepng zielen urzadzong (ZP.1-6, ZPo.1) 7,25 ha. Pod
mozliwe poszerzenie ogrodu botanicznego proponuje sie przeznaczenie terenu pomiedzy
ulica Sniadeckich a istniejacym ogrodem (ZPo.1 - 4,08 ha).

Do pozytywnych aspektow w kontekscie ochrony elementéw srodowiska
przyrodniczego zaliczy¢ réwniez nalezy ustalenia w odniesieniu do nieruchomosci, na
ktérych istniejacy wskaznik terenu biologicznie czynnego jest mniejszy niz wielkos¢
okreslona dla danego terenu, w projekcie planu zawarto zapis, iz dopuszcza sie prowadzenie
robét budowlanych polegajgcych na budowie oraz rozbudowie, jedynie w przypadku gdy w
wyniku ich realizacji zostanie przywrécony ustalony w planie wskaznik terenu biologicznie
czynnego.

Ze wzgledu na wystepujace wartosci, wrazliwym elementem srodowiska obszaru
jest krajobraz. Kazde uzupetnienie zabudowy, nadbudowa istniejgcych obiektdw,
lokalizacja obiektéw matej architektury, no$nikéw reklamowych czy nawet zmiana koloru
elewacji moze znaczaco obnizy¢ jego wartos¢ zwtaszcza w relacjach bliskich we wnetrzach
ulic. Najwiekszy wptyw na krajobraz majg tu obiekty powstajace przy gtéwnych ciggach
komunikacyjnych, jako obiekty widoczne w perspektywach ulic i oddziatujgce na bardzo
licznych odbiorcow. Zmiany w krajobrazie wywotane rozwojem zabudowy w praktyce w
wiekszosci przypadkéw sg nieodwracalne (zamkniecie relacji widokowych, zmiana
charakteru wnetrza urbanistycznego, likwidacja wnetrza).

Do najbardziej dotkliwych oddziatywan na srodowisko zaliczy¢ nalezy
oddziatywania na ludzi podczas realizacji nowych inwestycji. W przypadku prowadzenia
kilku robét jednoczesnie w sasiedztwie lub bliskiej odlegtosci, mozna spodziewaé sie, iz
negatywne oddziatywania takie jak hatas, zapylenie, wibracje bedg skumulowane.
Ponadto, realizacja obiektdw o znacznych gabarytach, redukacja powierzchni zieleni czy
zamkniecie relacji widokowych mozne spotykac¢ sie z negatywnym odbiorem przez
uzytkownikéw obszaru, powodowad poczucie utraty pewnych wartosci. W czesci obszaru,
w zwigzku ze znacznymi przeksztatceniami wynikajagcymi z przebudowy linii kolejowej,
tego typu oddziatywanie moze miec charakter skumulowany.

W obszarze objetym granicami projektu planu nie ma powierzchniowych form
ochrony przyrody, nie stwierdzono réwniez wystepowania chronionych gatunkéw roslin
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na stanowiskach naturalnych. W przypadku wystepujgcych w obszarze gatunkéw zwierzat
podlegajacych ochronie, nie prognozuje sie pogorszenia warunkdw ich bytowania wskutek
realizacji ustalen projektu planu, lecz mozliwa jest modyfikacja tych warunkéw
(udroznienie czesci terendéw dotychczas stanowigcych odizolowang enklawe).

W ocenie zagrozen dla srodowiska obok wystepujacego naturalnego zagrozenia
powodziowego podkresla sie mozliwo$¢ wystapienia niekorzystnych konsekwencji
wykonywania odwodnien budowlanych otworami wiertniczymi. Brak oceny warunkdw
hydrogeologicznych i niezastosowanie odpowiednich zabiegdw zabezpieczajacych moze
prowadzi¢ do niekorzystnych zmian Srodowiska gruntowego, co za tym idzie zagrozenia
dla nowego jak i istniejgcego zainwestowania. W celu zminimalizowania zagrozenia,
w zakresie wymagan dotyczacych ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego
w projekcie planu ustalono zasade, ze wykonywanie odwodnierr budowlanych otworami
wiertniczymi  nalezy kazdorazowo poprzedzi¢ udokumentowaniem warunkéw
hydrogeologicznych.

W ramach opracowania Prognozy oddziatywania na srodowisko przedstawiono
propozycje rozwigzan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko, ograniczenia niekorzystnych
oddziatywan na srodowisko.

Wskutek realizacji ustalen planu nie przewiduje sie wystepowania znaczacych
niekorzystnych oddziatywan na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz jego
integralnosé, dlatego tez w niniejszej prognozie nie okresla sie rozwigzan alternatywnych
do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie.

Wyzej wymienione wnioski podsumowuja wprowadzone rozwigzania planistyczne istan
srodowiska przyrodniczego. Uwagi i postulaty zawarte w prognozie sporzadzonej do projektu
planu zostaty przeanalizowane i w maksymalnie mozliwym zakresie wprowadzone do planu
miejscowego.



3. POSTEPOWANIE W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO -
PRZEPROWADZONE W OPARCIU O PRZEPISY USTAWY Z DNIA
3PAZDZIERNIKA 2008 R. O UDOSTEPNIANIU INFORMACJI O SRODOWISKU
| JEGO OCHRONIE, UDZIALE SPOLECZENSTWA W OCHRONIE SRODOWISKA
ORAZ O OCENACH ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO.

Opinie wtasciwych organéw, o ktérych mowaw art. 57 i 58 ww. ustawy.

Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajacy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat opinie wtasciwych organéw:

1. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.3.2020.MaS z 21
lutego 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-2.6721.347.228.2020.MtA)
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie przekazat pozytywna opinie
zawierajacg nastepuja informacje:

a) W  projekcie planu w obrebie inwestycyjnych jednostek funkcjonalno-
przestrzennych wskazano ,kluczowe strefy zieleni i egzemplarze drzew”. Uwage
zZwracaja ustalenia dla tych stref, ktére to wskazujg m.in. na nakaz ,zagospodarowania
stref zieleni w min. 75% jako teren biologicznie czynny, z wykluczeniem realizacji
budynkéw, a w przypadku gdy pod t3 strefg znajduje sie parking podziemny dopuszcza
sie zmniejszenie tego wskaznika do 45%”.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze ww. strefy zieleni obejmujg przede wszystkim istniejaca
zielen (skwery, zielence, zielen towarzyszacg zabudowie), ktéra to w analizowanym
obszarze stanowi istotny element wyksztatconej tkanki miejskiej. Procz oczywistych
atrybutéw S$rodowiskowych jakie posiada zielen, wptywa ona takze na jakos¢
przestrzeni miejskiej oraz podnosi komfort wizualny i walory rekreacyjne terenéw. W
zwigzku ze spodziewanym ,doinwestowaniem” przedmiotowego obszaru, z ktérym bez
watpienia wigza¢ bedzie sie likwidacja czesci zieleni postuluje sie o rezygnacje
dopuszczania zmniejszenia wskaznika terenu biologicznie czynnego do 45% w strefach
zieleni, w przypadku lokalizacji parkingéw podziemnych pod tymi strefami. Na
powyzsze uwage zwracajg takze, autorzy prognozy oddziatywania na srodowisko: ,
..zmniejszenie tego wskaznika do 45%, czego nie mozna oceni¢ korzystnie w kontekscie
zachowania komponentow srodowiska obszaru”.

b) W zakresie wyznaczanych stref zieleni wskazane bytoby konsekwentne objecie
tym oznaczeniem wszystkich zielencéw towarzyszacych funkcjonujgcej zabudowie
(czesto zabytkowe;j).

c) Projekt planu na przewazajgcym obszarze dopuszcza realizacje
parkingéw/garazy podziemnych. Jakkolwiek ustalenia dla ,kluczowych stref zieleni i
egzemplarzy drzew” wprowadzaja nakaz ,,zachowania wskazanych egzemplarzy drzew
oraz sadzenie nastepcow lub zastepcow o tym samym pokroju i rozmiarze” to sugeruje
sie ponowne przeanalizowanie zasadnosci dopuszczania mozliwosci realizacji takich
obiektow pod terenami, na ktorych zidentyfikowano i wskazano do zachowania
egzemplarze drzew. Lokalizowanie garazy podziemnych w miejscach gdzie w chwili
obecnej rosng okazate drzewa stwarza ryzyko powstania kolizji planowanych obiektéw
z systemem korzeniowym tych drzew, w zwigzku z czym powodowaé to moze
koniecznos$¢ ich usuniecia, czego z punktu widzenia ochrony srodowiska nie mozna
uznac za korzystne. Natomiast zastgpienie drzew, w szczegdlnosci wyrdzniajgcych sie w
krajobrazie miejskim, (w kontekscie ww. nakazu) moze okazac sie niemozliwe.



d) Ponadto w ocenie tut. Organu uporzadkowania wymagajg ustalenia projektu
planu w zakresie sposobu realizacji miejsc postojowych (w tym w terenach zieleni
urzadzonej). Obecnie ustalenia w tym zakresie zawarte sa w zapisach § 9 pkt 3, § 16 (w
tym paragrafie widnieje niekonsekwentna numeracja ustepdw tj. 1,2,(..)5,6,2,3...), § 18
ust. 1 pkt 3 oraz ustaleniach szczegétowych terenéw. Ponadto w przedtozonej
dokumentac;ji tj. projekcie planu jak i w prognozie zamiennie uzywane s3 pojecia garaz
podziemny/parking podziemny, przyktadowo § 9 pkt 3 méwi o zasadach sytuowania
garazy podziemnych, natomiast § 16 wskazuje m.in. ze miejsca parkingowe nalezy
realizowa¢ w formie garazy i parkingdw kubaturowych (podziemnych i nadziemnych).
Zapisy w takiej formie, w powigzaniu z dopuszczeniami § 18 ust. 1 pkt 3, stwarzaja
trudnosci interpretacyjne. W projekcie planu nalezy wprowadzi¢ ustalenie w
powyzszym zakresie, ktére jednoznacznie okresli zasady realizacji miejsc postojowych
oraz wskaze tereny wytaczone z mozliwosci ich realizacji. Wskazane bytoby
wprowadzenie ograniczenia mozliwosci lokalizowania miejsc postojowych w terenach
zieleni.

e) W projekcie planu w odniesieniu do terenéw zieleni urzadzonej ZP.l - ZP.6 oraz
terenu placu miejskiego KP.I wprowadzono ,zalecenie zagospodarowania terenéw z
uzyciem réznorodnych form btekitnej infrastruktury ”. Zgodnie z objasnieniami pojec
mpzp poprzez btekitng infrastrukture: ,nalezy (..) rozumie¢ obiekty i urzadzenia
budowlane zwigzane z woda w jej naturalnym lub sztucznym otoczeniu, a takze
rozwigzania sprzyjajace retencji krajobrazowej jak np. ogrody deszczowe, niecki
retencyjne, ronda filtrujgce ”. W zwigzku ze spodziewanymi przeksztatceniami
analizowanego obszaru (tj. m.in. powstanie nowych obiektow budowlanych, realizacja
parkingdw podziemnych - w tym takze pod strefami zieleni) prowadzacymi de facto do
uszczelnienia kolejnych powierzchni obszaru i utrudnienia migracji wody w gtab gruntu,
korzystnym bytoby rozszerzenie powyzszego zapisu o inne tereny (przynajmniej o
wszystkie tereny zieleni i strefy zieleni) celem efektywniejszego retencjonowania wody.
Uwage na powyzsze zwracajg takze autorzy prognozy oddziatywania na srodowisko:
,Ocenia sie, ze dziatania takie bytyby wskazane dla wiekszej ilosci terendw, jak réwniez
wskazane bytoby wzmocnienie zapiséw w tym zakresie aby zwiekszy¢ szanse, (poprzez
okreslenie wymogu) na uwzglednienie tego typu infrastruktury przy realizacji nowych
inwestycji i zagospodarowania na catym obszarze". Powyzsze jest istotne rowniez z
uwagi na zapewnienie odpowiednich warunkéw do wzrostu roslinom w obrebie
wyznaczonych terenéw zieleni urzadzonej. Jak podkreslono w prognozie konsekwencja
zagospodarowania obszaru, w przypadku wypetnienia zatozen projektu mpzp, s3
wysoce prawdopodobne zmiany stosunkéw wodnych.

Stanowisko PMK:
Do projektu planu wprowadzono nastepujqgce zmiany:

Usunieto generalng mozliwos¢ realizacji garazy i parkingédw podziemnych pod
kluczowymi strefami zieleni i egzemplarzami drzew. W projekcie planu dopuszczono
tylko jedna realizacje parkingu pod takg strefa, w terenie MW/U.2 na ktérym aktualnie
nie wystepuje praktycznie zadna zielen.

Uporzadkowano nomenklature dotyczacg miejsc parkingowych oraz poprawiono
numeracje ustepow i akapitéw w paragrafie dotyczacym komunikacji.

Wprowadzono zalecenie realizacji réznorodnych form btekitnej infrastruktury we
wszystkich wyznaczonych terenach zieleni oraz w kluczowych strefach zieleni
oznaczonych na rysunku planu.

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-420-33/20
ZL/2020/02/313 z dnia 17 lutego 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
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2.6721.347.232.2020.MtA z 7 lutego 2020r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

W _zwiazku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z uzyskanych opinii i
uzgodnien wystgpiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organdw:

3. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.14.2020.MaS z
13 maja 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -02-2.6721.347.247.2020.MtA z 24
kwietnia 2020 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie opiniuje
przestany projekt planu pozytywnie. Jednoczes$nie zwraca uwage na drobne btedy
zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko. Stanowisko PMK: Koryguje sie
drobne btedy.

4. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-420-88/20
ZL/2020/05/40 z dnia 21 maja 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.347.251.2020.MtA z 24 kwietnia 2020r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

W zwiagzku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z uzyskanych opinii i
uzgodnien wystapiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organdw:

5. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-420-
139/20 ZL/2020/06/932 z dnia 12 lipca 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.347.271.2020.MtA z 12 lipca 2020 r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

W_zwigzku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajgcych z | wytozenia do
publicznego wgladu wystapiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organdéw:

6. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.46.2020.MaS z
5 pazdziernika 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -02-2.6721.347.470.2020.PLI
z 22 wrzeénia 2020 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie opiniuje
przestany projekt planu pozytywnie.

7. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-420-
213/20 ZL/2020/09/921 z dnia 10 listopada 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02-2.6721.347.474.2020.Mt A z 22 wrzesnia 2020 r.) Parnstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

W zwigzku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z uzyskanych opinii i
uzgodnien wystapiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organow:

8. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.53.2020.MaS z
2 listopada 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -02-2.6721.347.490.2020.MtA z
23 pazdziernika 2020 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie
opiniuje przestany projekt planu pozytywnie.



9.

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-420-
241/20 ZL/2020/10/871 z dnia 3 grudnia 2020 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.347.494.2020.MtA z 23 pazdziernika 2020r.) Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego pozytywnie bez zastrzezen.

W _zwigzku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z |l wytozenia do

publicznego wgladu wystapiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organdéw:

10.

11

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.11.2021.MaS z
16 marca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -02-2.6721.347.1978.2021.MtA z
26 lutego 2021 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie opiniuje
przestany projekt planu pozytywnie. Zwraca jednakze uwage na zasieg strefy
zabudowy $rédmiejskiej, ktory PMK zmienia w projekcie planu.

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-90830-
15/21 ZL/2021/03/165 z dnia 11 marca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.347.1982.2021.MtA z 26 lutego 2021r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

W zwiagzku z wprowadzeniem do projektu planu zmian wynikajacych z uzyskanych opinii i

uzgodnien wystapiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organdw:

12.

13.

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.15.2021.MaS z
30 marca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP -02-2.6721.347.1995.2021.MtA z
18 marca 2021 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie opiniuje
przestany projekt planu pozytywnie.

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-90830-
20/21 ZL/2021/03/727 z dnia 6 kwietnia 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.347.1996.2021.MtA z 19 marca 2021r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.

W zwiazku z wprowadzeniem do projektu planu poprawek przegtosowanych przez Rade

Miasta Krakowa wystapiono i uzyskano ponownie opinie wtasciwych organéw:

14. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.410.5.29.2021.MaS z

15.

20 lipca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo zna}c BP-02-2.6721.347.2023.2021.MtA z 8
lipca 2021 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie opiniuje przestany
projekt planu pozytywnie.

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-20830-
38/21 ZL/2021/07/475 z dnia 14 lipca 2021 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-
2.6721.347.2027.2021.MtA z 8 lipca 2021r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny zaopiniowat projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
pozytywnie bez zastrzezen.
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4.ZGtOSZONE UWAGI | WNIOSKI

Zgodnie z przepisami ustawy w procesie sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego zostata zapewniona mozliwo$¢ udziatu spoteczeristwa w przeprowadzonym

postepowaniu w sprawie oddziatywania na srodowisko, dotyczace dokumentow:

—  Projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Wesota-rejon
ulicy Kopernika”,

—  Prognozy oddziatywania na srodowisko do ww. planu, zwanej dalej ,,Prognoza”.

Mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa w ww. postepowaniu w sprawie oddziatywania

na srodowisko zostata zapewniona m.in. w trakcie wytozenia projektu planu do publicznego

wgladu.

Udziat spoteczenstwa w pracach nad miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego zostat zapewniony poprzez:

1. Ogtoszenie/obwieszczenie Prezydenta Miasta Krakowa o przystgpieniu do
sporzadzenia planu - 16 lutego 2018r.

2. Termin sktadania wnioskéw do planu - do 29 marca 2018 .

3. Rozpatrzenie wnioskéw ztozonych do planu - Zarzadzenie Nr 3308/2019 Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 4 grudnia 2019r.

4, Ogtoszenie/obwieszczenie Prezydenta Miasta Krakowa o wytozeniu do publicznego
wgladu projektu planu wraz z prognoza oddziatywania na $Srodowisko - 3 lipca 2020 r.

5. Wytozenie do publicznego wgladu projektu planu wraz z prognoza oddziatywania na
srodowisko - od 13 lipca do 10 sierpnia 2020 .

6. Dyskusja publiczna nad rozwigzaniami przyjetymi w wytozonym projekcie planu -
21 lipca2020r.

7. Termin sktadania uwag do wytozonego projektu planu - do 24 sierpnia 2020 .

8. Rozpatrzenie uwag do wytozonego projektu planu - Zarzadzenie Nr 2263/2020
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 14 wrzesnia 2020r.

9. Ogtoszenie/obwieszczenie Prezydenta Miasta Krakowa o ponownym wytozeniu do
publicznego wgladu projektu planu wraz z prognoza oddziatywania na Srodowisko - 27
listopada 2020r.

10. Ponowne wytozenie do publicznego wgladu projektu planu wraz z prognoza

oddziatywania na srodowisko - od 7 grudnia 2020 r. do 8 stycznia 2021 .

11. Dyskusja publiczna nad rozwigzaniami przyjetymi w ponownie wytozonym projekcie
planu - 10 grudnia 2020r.

12. Termin sktadania uwag do ponownie wytozonego projektu planu - do 25 stycznia 2021
r.

13. Rozpatrzenie uwag do ponownie wytozonego projektu planu - Zarzadzenie Nr
358/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 15 lutego 2021 r. oraz Zarzadzenie Nr
514/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 4 marca 2021 r.
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14.

Ogtoszenie/obwieszczenie Prezydenta Miasta Krakowa o wytozeniu do publicznego
wgladu czesci projektu planu wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko - 26 marca
2021r.

15. Ponowne wytozenie do publicznego wgladu czesci projektu planu wraz z prognoza
oddziatywania na srodowisko - od 6 kwietnia do 5 maja 2021 r.

16. Dyskusja publiczna nad rozwigzaniami przyjetymi w ponownie wytozonej czesci
projektu planu - 20 kwietnia 2021 r.

17. Termin sktadania uwag do ponownie wytozonej czesci projektu planu - do 19 maja
2021r.

18. Rozpatrzenie uwag do ponownie wytozonej czesci projektu planu - Zarzadzenie Nr
1398/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 21 maja 2021 r.

19. Sesja Rady Miasta Krakowa - 9 czerwca 2021 r. - pierwsze czytanie projektu uchwaty w
sprawie uchwalenia planu, oraz czytanie i gtosowanie nad projektem uchwaty w
sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu planu - Rada podjeta uchwate Nr
LIX/1739/21.

20. Sesja Rady Miasta Krakowa - 30 czerwca 2021r. - drugie czytanie projektu uchwaty
wsprawie uchwalenia planu - Rada zadecydowata o ponowieniu procedury
planistycznej przegtosowujac poprawki radnych: tukasza Maslony, Grzegorza
Stawowego oraz Tomasza Darosa.

21. Ogtoszenie/obwieszczenie Prezydenta Miasta Krakowa o ponownym wytozeniu do
publicznego wgladu czesdci projektu planu wraz zprognoza oddziatywania na
srodowisko - 27 sierpnia 2021 r.

22. Ponowne wytozenie do publicznego wgladu czesci projektu planu wraz z prognoza
oddziatywania na Srodowisko - od 6 wrzesnia do 4 pazdziernika 2021 r.

23. Dyskusja publiczna nad rozwigzaniami przyjetymi w ponownie wytozonej czesci
projektu planu - 9 wrzesnia 2021 r.

24. Termin sktadania uwag do ponownie wytozonej czesci projektu planu - do
18 pazdziernika 2021 r.

25. Rozpatrzenie uwag do ponownie wytozonej czesci projektu planu - Zarzadzenie
Nr 3048/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 29 pazdziernika 2021 r.

26. Sesja Rady Miasta Krakowa - 17 listopada 2021r. - czytanie igtosowanie nad
projektem  uchwaty  wsprawie  rozstrzygniecia  osposobie  rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu
planu - Rada podjeta uchwate Nr LXXI1/2036/21.

A ponadto:

1. | spotkanie z mieszkancami w Miejskim Centrum Dialogu przy ul.Brackiej 10
(13 wrzesnia 2018r.);

2. Il spotkanie z mieszkaricami w Urzedzie Miasta Krakowa, pl. Wszystkich Swietych 3-
4 (4 marca2019r.);

3. lll spotkanie z mieszkancami w Urzedzie Miasta Krakowa, pl. Wszystkich
Swietych 3-4 (29 pazdziernika 2019 r.);
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4. Posiedzenie Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK
(4 listopada 2019 r.) oraz wydanie opinii (18 listopada 2019 r.);

5. liczne spotkania mieszkancéw w siedzibie Wydziatu Planowania Przestrzennego
UMK naul. Mogilskiej 41, 31-545 Krakdéw oraz rozmowy telefoniczne;

Mieszkancy mieli réwniez dostep do informacji publicznej poprzez Biuletyn Informaciji
Publicznej gdzie przez caty okres sporzadzania planu na stronie planu umieszczone sg wszelkie
informacje dotyczace sporzadzania dokumentu, notatki ze spotkan, stenogramy, ustalenia, jak
réwniez zamieszczano edycje projektu planu oraz jego koncepcje. Strona internetowa planu
znajduje sie pod adresem: https://www.bip.krakow.pl/?dok id=93499.

5. TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

W zwiazku z przeprowadzong strategiczng oceng oddziatywania projektu miejscowego planu
na $rodowisko, nie stwierdzono mozliwosci transgranicznego oddziatywania na srodowisko na
skutek realizacji projektu miejscowego planu. W zwigzku z powyzszym nie przeprowadzono
postepowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

6. PROPOZYCJE DOTYCZACE METOD | CZESTOTLIWOSCI PRZEPROWADZANIA
MONITORINGU SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN DOKUMENTU

W prognozie oddziatywania na srodowisko zaproponowano metody analizy skutkéw realizacji
ustalen projektu planu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania w ponizszej tabeli:

Tab. 1. Proponowany zakres i metody analizy wptywu ustalen planu na komponenty srodowiska.
przedmiot metoda / Zzrédta informacji czestotliwos uwagi
analiz/ ¢
komponent
srodowiska
klimat zwykorzystaniem ,mapy co5lat -
akustyczny hatasu” sporzadzanej w cyklu
5-cio letnim
teren - klasyfikacja obiektowa (mapa co5lat stan wyjsciowy - inwentaryzacja
biologicznie pokrycia terenu - na podstawie urbanistyczna na potrzeby
czynny zdjec lotniczych lub opracowywania planu
zobrazowan satelitarnych) miejscowego,
- ewidencja - budynki, opracowanie ekofizjograficzne
krawedzie ulic - MSIP

Proponowanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien planu miejscowego,
aw nastepstwie mozliwego monitoringu, nie nalezy utozsamia¢ z monitoringiem
bezpieczehstwa lub porzadku i czystosci w miejscach publicznych.
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