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PODSUMOWANIA
Strategicznej oceny oddzialywania na §rodowisko
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Stradom”
przyjetego uchwala Nr XCI111/2443/18
Rady Miasta Krakowa
z dnia 24 stycznia 2018 r.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
wotradom” zostal uchwalony (przyjety) po przeprowadzeniu procedury planistycznej
uregulowanej ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1073, 1566) a takze postepowania w sprawie
oceny oddzialywania na S$rodowisko odpowiednio do przepiséw ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. 0 udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa W ochronie $rodowiska oraz 0 ocenach oddzialywania na S$rodowisko
(Dz. U. z 2017 r., poz. 1405, 1566, 1999) zwanej dalej ,,ustawg”.

Uchwata Nr CXX1/1925/14 Rady Miasta Krakowa o przystapieniu do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostala podjeta w dniu 5 listopada
2014 r.

Uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom”
pozwala realizowa¢ gtowne cele jakimi sa wustalenie zasad zagospodarowania
umozliwiajacych ochrone
i prawidlowe ksztattowanie dziedzictwa miejskiego fragmentu obszaru wpisanego na Liste
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO oraz czeséci Strefy Buforowej tego obszaru, w tym:

1) ochrong historycznego krajobrazu miejskiego, w tym uktadow urbanistycznych oraz
zabytkowych zespolow 1 obiektow;

2) ochrone sylwety Wzgérza Wawelskiego oraz Srédmiescia w obrebie Starego Miasta,
Stradomia i Kazimierza oraz Wesotej;

3) utrzymanie istniejgcych funkcji obszaru;

4) wykluczenie form zagospodarowania obnizajacych warto$¢ istniejacych zasobow
srodowiska kulturowego;

5) okreslenie warunkéw  ksztattowania zabudowy (w tym wykonywania robot
budowlanych), ktéore w swoich rozwigzaniach architektonicznych winny wspolgraé
z historycznie uksztatltowanymi elementami zagospodarowania przestrzennego;

6) ochrone wngtrz historycznych kwartatow zabudowy przed nowa zabudows;

7) umozliwienie dziatan porzadkujacych przestrzenie publiczne oraz wngtrza kwartatow
zabudowy;

8) wyposazenie przestrzeni publicznych w oparciu o wysokie standardy estetyczne;

9) ochrone istniejacej i ksztaltowanie nowej zieleni w przestrzeniach publicznych i we
wnetrzach kwartalow zabudowy;

10) okreslenie zasad obstugi komunikacyjnej obszaru, w tym warunkéw w zakresie

parkowania pojazdow.

Rozwigzania planu zostaly podporzadkowane okreslonym wyzej celom.

Nie stwierdzono potrzeby rozpatrywania rozwigzan alternatywnych.

1.UZGODNIENIE ZAKRESU PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Stosownie do art. 53 ustawy wystapiono o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdtowosci
informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko do:


http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/0/3535523B1B4C772CC12574C0003F2A4E?OpenDocument
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- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie — pismo znak:
BP-02.6721.289.150.2015.JKJ z dnia 19 stycznia 2015 r.;

- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak:
BP-02.6721.289.151.2015.JKJ z dnia 19 stycznia 2015 r.

W odpowiedzi na ww. pisma uzyskano odpowiedzi:

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie — pismo znak:
00.411.3.15.2015.JJ z dnia 13 lutego 2015 r. uzgadnia zaproponowany zakres prognozy,
bez dodatkowych uwag.

Powiatowego  Inspektora  Sanitarnego w  Krakowie - pismo  znak:
NZ-PG-420-29/15 Z1/2015/01/1064 z dnia 26 stycznia 2015 r., ktory uzgadnia pozytywnie
bez zastrzezen zakres i stopien szczegdétowosci informacji wymaganych w ,,Prognozie
oddzialywania na srodowisko”.

2.PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO PROJEKTU PLANU

,Prognoze oddziatywania na $rodowisko” do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,.Stradom” opracowano w maju 2016 r.
i przedtozono do zaopiniowania ustawowego przez Miejska Komisj¢ Urbanistyczno-
Architektoniczng.

Po zaktualizowaniu ,,Prognoza oddzialywania na $rodowisko” zostala przestana do
pierwszego opiniowania i uzgodnien w czerwcu 2016 r

Przed ponownym wystaniem projektu planu do opiniowania i uzgodnien w lipcu
2016 roku, ,,Prognoza oddziatywania na srodowisko” zostata zaktualizowana.

W tej samej edycji zostata wytozona po raz pierwszy do publicznego wgladu wraz
z projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom”
w dniach od 16 sierpnia do 13 wrzeénia 2016 roku.

W edycji zaktualizowanej w lutym 2017r. ,,Prognoza oddziatywania na $srodowisko”
zostala wystana do ponownego opiniowania i uzgodnien w lutym 2017 r.

Nastepnie edycja zaktualizowana po raz kolejny w lutym 2017 r. zostata ponownie
wystana do opiniowania i uzgodnien w marcu 2017 r.

W tej samej edycji zostala wylozona po raz drugi do publicznego wgladu wraz
z projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom”
w dniach od 7 kwietnia do 11 maja 2017r.

W edycji zaktualizowanej we lipcu 2017 r. projekt planu zostal wystany do
ponownego opiniowania i uzgodnien w lipcu 2017 r.

Przed ponownym wystaniem projektu planu do opiniowania i uzgodnien we wrzesniu
2017 roku, ,,Prognoza oddziatywania na $rodowisko” zostata zaktualizowana oraz w tej samej
edycji ponownie wylozona do publicznego wgladu w dniach od 3 pazdziernika do
31 pazdziernika 2017 r.

Ustalenia zawarte w Prognozie oddzialywania na srodowisko:

Ustalenia ww. (wnioski) podsumowujg wprowadzone rozwigzania planistyczne i stan

srodowiska przyrodniczego. Uwagi i1 postulaty zawarte w prognozie sporzadzonej do projektu

planu zostaly przeanalizowane.

1. Obszar objety projektem planu zajmuje powierzchni¢ 27,8 ha. Jego granice obejmuja tereny
charakteryzujace si¢ duza intensywnoscig zagospodarowania o utrwalonych funkcjach.
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Potozenie obszaru w centrum miasta oraz wielowiekowe, nawarstwione oddziatywania
antropogeniczne spowodowaty, ze $rodowisko przyrodnicze obszaru zostalo znaczaco
przeksztatcone.

W obszarze dominuje zabudowa kwartalowa z wnetrzami podworzowymi. W strukturze
terenu wyrdzniaja si¢ trzy zespoty klasztorne, ktorym towarzysza rozlegle ogrody.

W obrebie granic obszaru wystepuja liczne obiekty zabytkowe wpisane do rejestru zabytkoéw
oraz do gminnej ewidencji zabytkéw (ok. 230 samych budynkow). Obszar znajduje si¢ w
granicach pomnika historii ,,Krakow — Historyczny Zespot Miasta” oraz w granicach obszaru
wpisanego na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO - Historycznego zespotu
urbanistycznego i architektonicznego miasta Krakowa i jego strefy buforowej, objety jest
rowniez dwoma obszarowymi wpisami do rejestru zabytkow.

Do najbardziej wrazliwych elementéw S$rodowiska obszaru nalezy krajobraz. Kazde
uzupehienie zabudowy, nadbudowa istniejacych obiektow, lokalizacja obiektow malej
architektury, nos$nikow reklamowych czy nawet zmiana koloru elewacji moze znaczaco
obnizy¢ jego warto$¢ zwlaszcza w relacjach bliskich. Najwiekszy wpltyw na krajobraz moga
mie¢ obiekty powstajace przy gtownych ciggach komunikacyjnych, jako elementy widoczne
w perspektywach ulic i oddzialujace na bardzo licznych odbiorcow. Zmiany w Krajobrazie
wywotane rozwojem zabudowy w praktyce w wigkszo$ci przypadkow sg nieodwracalne
(zamknigcie relacji widokowych, zmiana charakteru wnetrza urbanistycznego, likwidacja
wnetrza).

W przygotowanym projekcie planu wigkszo$¢ terenéw przeznaczono pod zabudowe
mieszkaniowo-ustugowa i uslugowa oraz tereny komunikacji. Mniejszg cze$¢ stanowig tereny
zieleni. Takie proporcje sa konsekwencja stanu obecnego, utrwalonego zagospodarowania
wiekszo$ci obszaru projektu planu.

Celem planu jest ustalenie zasad zagospodarowania umozliwiajacych ochrong historycznego
krajobrazu miejskiego, w tym uktadéw urbanistycznych oraz zabytkowych zespolow
i obiektow, nie oznacza to jednak wykluczenie mozliwo$ci rozwoju zabudowy obszaru w tym
lokalizacji nowych obiektow oraz przeksztatcen istniejacych. Najbardziej znaczace zmiany
wynika¢ beda z mozliwych uzupetnien wolnych przestrzeni w kwartatach zabudowy (budowy
nowych 1 rozbudowy istniejacych budynkéw) oraz nadbudowy cze$ci kamienic, moga
zaznaczyC¢ si¢ rowniez w przypadku lokalizacji parkingéw podziemnych dopuszczonych na
znacznej cze¢$ci obszaru projektu planu.

Budowa nowych budynkéw lub rozbudowa istniejacych mozliwa bedzie w kilkunastu
miejscach, przy czym beda to przewaznie pojedyncze obiekty. Najbardziej rozlegly
przestrzennie zespol budynkéw moze pojawi¢ si¢ w terenie MW/U.9 na tylach zabudowy
przy ul. Dietla i Stradom. Nadbudowa istniejacych budynkéw zostata jednoznacznie
dopuszczona w 40 lokalizacjach w tym 4 miejscach na obiektach zabytkowych wpisanych do
rejestru zabytkow.

Ze wzgledu na punktowy charakter mozliwych zmian przewiduje si¢, ze wigksze zmiany
W krajobrazie beda mie¢ wymiar wylacznie lokalny w przestrzeni glownie wewnatrz
kwartatlow zabudowy, w przypadku dopuszczonych nadbudéw réwniez w przestrzeni ulic.
Szczegolnie istotne beda natomiast te, ktore nastapig w terenach najbardziej uczeszczanych,
w lokalizacjach bardziej eksponowanych. W niniejszej prognozie oceniono, ze bedzie
to dotyczy¢ 6 miejsc, przewiduje si¢, ze najwazniejsze zmiany wynika¢ bedg z zabudowy na
terenach ogrodéw klasztornych Misjonarzy od strony ul. Sw. Sebastiana oraz nadbudowy
Patacu Pugetoéw. Majac na uwadze ,,wrazliwo$¢” miejsc, w ktorych dopuszczono zmiany
mozliwos$ci inwestycyjne tj. gabaryty przysztej zabudowy/nadbudowy stanowily przedmiot
whnikliwych analiz widokowych i kompozycyjnych.

W obrgbie zwartej zabudowy miejskiej wszelkie prace budowlane z uzyciem cigzkiego
sprzetu wywoluja czasowe, jednakze silne oraz skumulowane oddziatywania 1 ucigzliwosci
odczuwalne glownie w bezposrednim sasiedztwie inwestycji. W fazie eksploatacji
przewidywane skutki realizacji ustalen planu to nieznaczny wzrost ilo$ci emitoréw
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zanieczyszczen srodowiska, konieczno$¢ wykorzystania lub likwidacji czesci jego zasobow
oraz zmiany w krajobrazie.

Wykorzystanie zasobow srodowiska poprzez uzupetnienie zabudowy nowymi obiektami
spowoduje zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej, moze by¢ réwniez wymagane
usunigcie istniejacej roslinnosci, w tym drzew i krzewdw. Zakres mozliwych zmian jest
niewielki, jednakze przewiduje si¢, ze zajdzie konieczno$¢ usunigcia kilku drzew
pozostajacych w kolizji z planowang zabudowg. Najbardziej prawdopodobne wycinki moga
wystapi¢ w przypadku realizacji inwestycji w terenie MW/U.9, w terenie U.7 (budowa
obiektu przy ul. Koletek) oraz pojedyncze drzewa przy ul. Sw. Agnieszki oraz na podworku
przy ul.Sarego 17.

Stosunkowo niewielka ilo$¢ zieleni istniejacej w obrebie podworzy kwartalow, warunki
miejskie, powoduja, ze zachowanie jak najwigkszej powierzchni biologicznie czynnej jest
bardzo pozadane. Wskazniki ustalone w projekcie planu dla terendw przeznaczonych pod
zabudowe sg w wiekszo$ci warto$ciami niskimi, jednak juz obecnie obszar jest w znacznym
stopniu zainwestowany, a powierzchnie utwardzone. Najcenniejsze pod wzgledem
przyrodniczym tereny (ktore stanowig ogrody przyklasztorne Misjonarzy, Bernardynow
i Urszulanek) oraz prawie wszystkie (za wyjatkiem czgsci zieleni w terenach MW/U.5
I MW/U.6) najwazniejsze powierzchnie zieleni wewnatrz kwartatow zabudowy zostaly
wskazane w projekcie planu jako tereny zieleni urzadzonej z wysokim 80 % wskaznikiem
powierzchni biologicznie czynnej.

Ze wzgledu na fakt, ze zielen a zwlaszcza drzewa, w obszarze tak bardzo zurbanizowanym,
przedstawiaja szczeg6lng wartos¢, w projekcie planu wyznaczono tereny zieleni, obejmujace
zardbwno wigksze zatozenia klasztorne jak i podworka i ogrody we wnetrzach kwartatow
zabudowy a takze strefy zieleni w kwartatach zabudowy. W celu ochrony istniejacej zieleni w
tym drzew ustalono w projekcie planu nakazy maksymalnie mozliwej ochrony podczas
realizacji zagospodarowania terendéw, szczegdlnie poprzez zachowanie i wkomponowanie
zieleni istniejgcej w projekt zagospodarowania terenu oraz nakaz zachowania i uzupetnienia
istniejacych szpalerow drzew oraz nasadzenia nowych szpaleréw - wyznaczonych na rysunku
planu. Wérod drzew wyrdzniono egzemplarze najcenniejsze poprzez oznaczenie na rysunku
planu oraz ustalenie nakazu ich zachowania i ochrony.

Najwazniejsze w strukturze krajobrazowej to dominanty Wzgorza Wawelskiego i kosciotow,
powigzania widokowe, ogolnie dostepne przestrzenie publiczne oraz istniejaca zielen.
Ustalenia projektu planu zasadniczo zabezpieczaja wymienione elementy, jednoczes$nie
nakierunkowane s3 na poprawe¢ jakosci krajobrazu w zakresie detali, zagospodarowania
przestrzeni publicznych. Szczegétowo okreslone zostaly zasady lokalizacji urzadzen
reklamowych oraz wskazanych urzadzen i obiektow budowlanych oraz wymagania dotyczace
ksztaltowania przestrzeni publicznych.

W odniesieniu do nowych jak i istniejacych obiektow wprowadzono szereg ustalen
odnoszacych si¢ do elewacji w tym precyzujacych kolorystyke, kompozycj¢ oraz ochrone
zabytkowych elementéw elewacji. Uwzglednienie zapisow planu, z réwnoczesnym
spetnieniem warunkow wynikajacych z przepiséw odrgbnych w zakresie ochrony zabytkow
powinno w maksymalny sposob zapobiec niekorzystnym przeksztatceniom skutkujacym
utratg walorow historycznych i krajobrazowych.

Zmiany zwigzane z lokalizacja nowych obiektow lub przebudéw we wnetrzach kwartatlow
zabudowy nie bgdg w oddziatywa¢ na krajobraz i zabytkowa tkanke w szerszym wymiarze,
nie mniej moga odbi¢ w relacjach bliskich. Uchwalenie planu nie spowoduje
natychmiastowej poprawy jakosci krajobrazu w obszarach zaniedbanych, nie mniej proces
rewitalizacji obszaru wplyna¢ moze na ich pozytywne przeksztatcenia.

Analiza ustalen projektu planu pozwolita okresli¢ przygotowany projekt, jako zasadniczo
zgodny ze wskazaniami wynikajacymi z opracowania ekofizjograficznego sporzadzonego dla
omawianego obszaru. Zmiany, ktore uniemozliwig kontynuacj¢ funkcji terenéw okreslonych
w opracowaniu ekofizjograficznym jako predysponowanych do pelnienia funkcji
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przyrodniczych nastapia w 5 fragmentach wewnatrz kwartatbw zabudowy, gdzie
zaplanowano mozliwos¢ budowy nowych budynkow.

17. Nie przewiduje si¢ niekorzystnego oddziatywania ustalen projektu planu na istniejace formy
ochrony przyrody (pomnik przyrody, ochrona gatunkowa) a takze na cele i przedmiot
ochrony obszaréw natura 2000.

18. W ocenie zagrozen dla s$rodowiska obok wystepujacego naturalnego zagrozenia
powodziowego podkresla si¢ mozliwo$¢ wystgpienia niekorzystnych konsekwencji
wykonywania odwodnien budowlanych otworami wiertniczymi. Brak oceny warunkéw
hydrogeologicznych i niezastosowanie odpowiednich zabiegéw zabezpieczajacych moze
prowadzi¢ do niekorzystnych zmian §rodowiska gruntowego, co za tym idzie zagrozenia dla
nowego jak i istniejacego zainwestowania. W celu zminimalizowania zagrozenia, w zakresie
wymagan dotyczacych ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego w projekcie
planu ustalono zasade, ze wykonywanie odwodnien budowlanych otworami wiertniczymi
nalezy kazdorazowo poprzedzi¢ udokumentowaniem warunkoéw hydrogeologicznych.

19. Ze wzglgdu na orientacyjny charakter informacji dotyczacej lokalizacji linii 1 przystanku
metra w obrebie obszaru planu, a takze wstepnos¢ koncepcji i wynikajacy stad brak
jakichkolwiek danych w zakresie mozliwych rozwigzan, ocena odziatywania lokalizacji metra
na srodowisko nie byla mozliwa i nie zostata uwzgledniona w niniejszej Prognozie.

3.POSTEPOWANIE W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
- PRZEPROWADZONE W OPARCIU O PRZEPISY USTAWY Z dnia 3 pazdziernika
2008 r. O UDOSTEPNIANIU INFORMACJI O SRODOWISKU I JEGO OCHRONIE,
UDZIALE SPOLECZENSTWA W OCHRONIE SRODOWISKA ORAZ O OCENACH
ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO.

Opinie wlasciwych organow, o ktorych mowa w art. 57 i 58 ww. ustawy.
Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajacy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat opinie wtasciwych organow:

I. Opinie dotyczace projektu planu na etapie opiniowania i uzgodnien.

1. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, pismem znak: 00.410.5.29.2016.JJ z 6
lipca 2016 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02.6721.289.175.2016.JKJ z 16 czerwca
2016 r.) przekazal nastepujaca opinig:

Przedtozony projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obejmuje
obszar o powierzchni ok. 27,8 ha zlokalizowany w obrgbie historycznego zespotu
urbanistycznego 1 architektonicznego miasta Krakowa. Obszar ten charakteryzuje si¢ duza
intensywnos$cia zagospodarowania budynkami ustugowymi i mieszkaniowymi w formie
zabudowy kwartalowej z wnetrzami podworzowymi. Ponadto, w obszarze opracowania
zlokalizowane sa obiekty sakralne oraz trzy zespoty klasztorne z rozleglymi ogrodami.
Obszar objety projektem mpzp cechuje si¢ niskimi wskaznikami powierzchni biologicznie
czynnej, jedynymi obszarami zieleni sg tutaj niedostgpne dla ogdtu mieszkancow ogrody
przyklasztorne Zgromadzenia Ksi¢zy Misjonarzy, Ojcow Bernardynow 1 Siostr Urszulanek,
uznane zgodnie z waloryzacjg roslinnosci na terenie miasta Krakowa za obszary
0 najwyzszym walorze przyrodniczym.

Formy zieleni dostgpne dla mieszkancow to fragmenty dawnego, zasypanego koryta
Starej Wisly tzw. Planty Dietla, ze skwerami 1 duzg iloScig okazatych drzew, ponadto w
obszarze planu zlokalizowane sa liczne drzewa, czgsto o wymiarach pomnikowych,
towarzyszace ciggom komunikacyjnym lub zabudowie mieszkaniowej. Stosunkowo
niewielkie fragmenty zieleni wystgpuja rowniez wewnatrz kwartalow zabudowy. W tej
sytuacji bardzo waznymi elementami przestrzeni, spelniajacymi istotne funkcje przyrodnicze,
estetyczne 1 podnoszacymi lokalny mikroklimat, sa drzewa i grupy drzew wyr6zniajacych si¢
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w krajobrazie ze wzgledu na swoje rozmiary oraz warto$ci dendrologiczne i krajobrazowe.
Cenne okazy drzew, szpalery towarzyszace ciggom komunikacyjnym oraz inne tereny
wskazane do ochrony =zostaly wyszczegolnione w opracowaniu ekofizjogrgficznym.
Z dokumentu tego wynika, ze z uwagi na obecny bardzo wysoki stopien zainwestowania
obszaru kazdy fragment zieleni wskazuje si¢ jako predysponowany do petnienia funkcji
przyrodniczych i ksztaltowania mikroklimatu w zabudowie miejskiej, a tym samym do
ochrony przed zabudowa lub likwidacja.

Waznym elementem obszaru opracowania jest takze jego wartos¢ widokowa - przez ten
teren przechodza dwie istotne osie powigzan widokowych tj. pomiedzy kopcami
krakowskimi: Kopcem Krakusa i Wzgérzem Wawel oraz pomiedzy obiektami fortecznymi:.
Fortem Sw. Benedykta i zabudowa Wzgorza Wawelskiego. Miejsca widokowe oraz
powigzania widokowe powinny by¢ brane pod uwage przy zagospodarowaniu terenow,
zar6wno na etapie ustalen planu miejscowego jak i na etapie realizacji inwestycji.

Z analizy przedlozonej dokumentacji wynika, ze celem planu zagospodarowania tego
obszaru jest utrzymanie istniejacych funkcji terenu, z rownoczesng ochrong historycznego
krajobrazu miejskiego i ochrong wne¢trz kwartaldow zabudowy przed zainwestowaniem.
Ponadto, projekt mpzp zakltada ochron¢ i uzupeklnianie zieleni w obszarze planu oraz
rozwigzanie probleméw komunikacyjnych, w tym mozliwos$ci parkowania pojazdow.

Przedlozony do zaopiniowania projekt utrzymuje dotychczasowe zagospodarowanie,
wyznaczajac tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowej, ustugowej i komunikacji, jedynie
niewielki procent terenu przeznaczony jest pod zielen. W stosunku do stanu obecnego projekt
dopuszcza mozliwos¢ uzupelien wolnych przestrzeni w kwartalach zabudowy poprzez
rozbudowe istniejacych oraz budowg¢ nowych obiektow. Ponadto, dopuszczona jest
rozbudowa 1 nadbudowa kamienic (facznie w 36 lokalizacjach) oraz realizacja parkingow
podziemnych na znacznej czegSci obszaru objetego planem. Ustalenia te spowoduja
zmniejszenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej w obrgbie opracowania,
prognozuje si¢ rowniez konieczno$¢ usunigcia niektérych drzew i krzewodw, co z uwagi na
zbyt matly udziat terenéw zieleni w obszarze mpzp jest dzialaniem niekorzystnym.

Najbardziej znaczace zmiany w S$rodowisku moga wystapi¢ w terenie MW/U.9
zlokalizowanym w poblizu ogrodu Zgromadzenie Ksi¢zy Misjonarzy oraz w terenie U.7 przy
ulicy Koletek przy granicy z ogrodem Ojcow Bernardynow. Budowa projektowanych
obiektow wigzaca si¢ z koniecznoscig wycinki drzew i dalszym zmniejszeniem powierzchni
biologicznie czynnej nie moze uzyska¢ opinii pozytywnej z uwagi na rang¢ zieleni w
strukturze miasta, w szczegdlnosci w obszarze tak bardzo zurbanizowanym. Ponadto nalezy
zauwazy¢, ze wyznaczenie tych terenéw inwestycyjnych jest niezgodne z wnioskami
wynikajacymi z opracowania ekofizjograficznego. W zwigzku z tym nalezy ponownie
przeanalizowaé zasadno$¢ wprowadzania ustalen wiazacych si¢ z koniecznos$cig wycinki
drzew w obszarze objetym opracowaniem.

Do waznych uwarunkowan $rodowiskowych wystgpujacych w obszarze opracowania
nalezy rowniez lokalizacja w obrgbie bariery odwadniajacej Wisty, co powinno by¢
uwzglednione przy realizacji parkingdw podziemnych lub wykonywaniu odwodnien
budowlanych otworami wiertniczymi. Jak wynika z analizy dokumentacji projekt planu
uwzglednia ten element poprzez wprowadzenie obowigzku udokumentowania warunkow
hydrogeologicznych przy wykonywaniu odwodnien budowlanych, co nalezy ocenié
pozytywnie.

Odnoszac si¢ do pozostatych ustalen przedtozonego dokumentu nalezy zauwazyc¢, ze
zawiera on szereg zapisOw zapewniajacych ochrong zieleni w obszarze opracowania poprzez
zachowanie terenow ogrodow przyklasztornych oznaczonych jako ZPs.1-ZPs.6, wyznaczenie
terenéw zieleni urzadzonej wewnatrz kwartatow zabudowy ZPz.-ZPz.9 oraz wprowadzenie
nakazu ochrony 1 uzupeknien istniejacych szpalerow drzew wzdluz ciggdéw komunikacyjnych.
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Tereny o podstawowym przeznaczeniu pod ogdlnodostgpng zielen urzadzong oraz zielen
wewnatrz kwartalow zabudowy zajmujg jednak znikomy procent terenu objetego ustaleniami
mpzp, przy czym nalezy zwroci¢ uwage, ze w terenach zieleni minimalna powierzchnia
biologicznie czynna ustalona zostala na poziomie 80%, z dopuszczeniem placow zabaw
I boisk, a w terenie ZPs.2 rdwniez realizacji parkingu podziemnego. Rownoczesnie projekt
mpzp dopuszcza rekompozycje zieleni, z obowigzkiem zachowania jedynie 7 okazatych
egzemplarzy drzew, wyszczegdlnionych w tekscie i wskazanych na rysunku planu, co moze
oznacza¢ mozliwo$¢ usuwania pozostatych cennych okazéw. Zdaniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie usuwanie rozgatezionych starych drzew nie
moze by¢ rekompensowane przez nasadzenie nowych, czesto obcych gatunkowo egzemplarzy
szczepionych na podktadkach skarlajacych, o wielokrotnie mniejszej powierzchni asymilacji.
Nalezy zauwazy¢, ze usuwanie duzych okazow drzew z terendw zurbanizowanych budzi
powszechny sprzeciw mieszkancéw Krakowa, o czym $wiadcza m. in. wystgpienia w tej
sprawie kierowane do tutejszego urz¢du. Stad nalezy ograniczy¢ mozliwosci rekompozycji
zieleni w obszarze objetym opracowaniem.

Z analizy dokumentacji planistycznej oraz oceny zawartej w prognozie wynika, ze
projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,,Stradom"
dopuszcza dogeszczenie istniejacej zabudowy, ponadto umozliwia rozbudowe i nadbudowe
istniejgcych kamienic. Zakres wprowadzonych zmian nie jest jednak wielki (facznie 36
lokalizacji), a ich oddzialywanie na krajobraz ma charakter lokalny, ponadto zachowane sg
wszystkie ciggi 1 powigzania widokowe. Jednocze$nie zapisy projektu zapewniajg
W znacznym stopniu ochrong najcenniejszej zieleni ogrodow przyklasztornych oraz szpaleréw
drzew wzdluz ul. Dietla. W ogolnej ocenie nalezy uznaé, ze realizacja zapisOw mpzp nie
spowoduje znaczacego negatywnego oddziatywania na §rodowisko.

2. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego pismem znak: NZ-PG-420-318/16
ZL/2016/06/1351 z 15 lipca 2016r. (w odpowiedzi na pismo znak:: BP-
02.6721.289.174.2016.JKJ z 16 czerwca 2016 r.) przekazal nastepujaca opinig:

Przedmiotem przedstawionej dokumentacji jest projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom". Granice planu okreslone zostaty
w zatgczniku graficznym do uchwaty Nr CXXI/1925/14 Rady Miasta Krakowa z dnia
S listopada 2014 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Stradom" 1 obejmuja obszar potozony
w centralnej cze$ci Krakowa, w Dzielnicy I Stare Miasto, ograniczony:

1) ul. Bernardynska od zachodniej granicy dziatki 152 obr. 3 Srodmiescie do
ul. Stradomskiej;
2) od zachodu - ul. $w. Gertrudy;
3) od ponocnego-wschodu ul. Starowising do ul. J. Dietla;
4) od wschodu 1 od potudnia ul. J. Dietla do ul. Sukienniczej;
5) ul. Sukienniczg do ul. Koletek 6) ul. Koletek w kierunku zachodnim do zachodniej granicy
dziatek nr 116/1 i nr 152 obr. 3 Srédmiescie.

Powierzchnia obszaru objetego planem wynosi 27,8 ha. Gléwnym celem planu jest
przede wszystkim ochrona 1 prawidlowe ksztalttowanie dziedzictwa miejskiego fragmentu
obszaru wpisanego na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO oraz czeéci strefy buforowe;j
tego obszaru, w tym:

1) ochrong historycznego krajobrazu miejskiego, w tym ukladéw urbanistycznych oraz
zabytkowych zespotow 1 obiektow;

2) ochrong sylwety Wzgérza Wawelskiego oraz Srodmiescia w obrebie Starego Miasta,
Stradomia i Kazimierza oraz Wesotej;



3)
4)

5)
6)
7)

8)
9)

10)

utrzymanie istniejacych funkcji obszaru;

wykluczenie form zagospodarowania obnizajgcych warto$¢ istniejacych zasobow
srodowiska kulturowego;

okreslenie warunkow ksztattowania zabudowy (w tym wykonywania robdt budowlanych),
ktére w swoich rozwigzaniach architektonicznych winny wspodtgra¢ z historycznie
uksztattowanymi elementami zagospodarowania przestrzennego;

ochrong wnetrz historycznych kwartaloéw zabudowy przed nowa zabudowa;

umozliwienie dzialan porzadkujacych przestrzenie publiczne oraz wnegtrza kwartatow
zabudowy;

wyposazenie przestrzeni publicznych w oparciu 0 wysokie standardy estetyczne;

ochrong istniejacej 1 ksztaltowanie nowej zieleni w przestrzeniach publicznych i we
wnetrzach kwartalow zabudowy;

okreslenie zasad obslugi komunikacyjnej obszaru, w tym warunkow w zakresie
parkowania pojazdow.

Elementy stanowigce ustalenia planu:

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

granica obszaru objetego planem;

linie rozgraniczajace;

obowigzujace linie zabudowy;

nieprzekraczalne linie zabudowy;

strefy budowy lub rozbudowy;

strefy zieleni w kwartatach zabudowy;

szpalery drzew;

drzewa wskazane do ochrony;

obiekty budowlane o niskiej warto$ci technicznej i estetyczne;.

Oznaczenia terenu objete planem:

a)

b)

f)
9)

h)

)

MW/U.1 — MW/U.16 - Tereny zabudowy mieszkaniowo — ustugowej, 0 podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi, budynkami

mieszkalno-ustugowymi lub budynkami ustugowymi,

MW/zP.1 - MW/ZP.4 — Tereny zabudowy mieszkaniowo — ustugowe;j,
0 podstawowym  przeznaczeniu  pod  zabudowe¢  budynkami  mieszkalnymi
wielorodzinnymi, budynkami mieszkalno-ustugowymi lub budynkami ustugowymi -
historycznymi willami miejskimi, domami i dworkami - w otoczeniu ogrodowym,

U.1, U.3, U8 — Tereny zabudowy ustugowej, o podstawowym przeznaczeniu pod
zabudowe budynkami ustugowymi,

U.2 — Teren zabudowy ustugowej, 0 podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe
budynkami ustugowymi z zakresu ustug o$§wiaty, wychowania, nauki i kultury oraz ustug
sakralnych 1 zwigzanych z funkcjonowaniem klasztoru,

U.4 — Tereny zabudowy ustugowej, o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe
budynkami ustugowymi z zakresu ustug kultury 1 sztuki, nauki oraz pozostatych ustug,
U.5, U.9 — Tereny zabudowy ustugowej, o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe
budynkami ustugowymi z zakresu ustug o$wiaty i wychowania,

U.6, U.7 — Tereny zabudowy ustugowej, podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe
budynkami ustugowymi z zakresu ustug sakralnych i zwigzanych z funkcjonowaniem
klasztoru,

ZPs.1 - ZPs.6 — Tereny zieleni urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu pod ogrody
towarzyszace zatozeniom klasztornym,

ZPz.1 - ZPz.9 — Tereny zieleni urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
towarzyszacg obiektom budowlanym, ogrody 1 zielence - wewnatrz kwartatow zabudowy,
Tereny Komunikacji z podziatem na:



— KDZT.1 - Teren drogi publicznej, o podstawowym przeznaczeniu pod droge
publiczng klasy zbiorczej, z linig tramwajowa na dodatkowych pasach jezdni,

— KDLT.1, KDLT.2 - Tereny drog publicznych, o podstawowym przeznaczeniu
pod drogi publiczne klasy lokalnej z liniami tramwajowymi na dodatkowych
pasach jezdni,

— KDD.1-KDD.6 — Tereny drog publicznych, o podstawowym przeznaczeniu pod
drogi publiczne klasy dojazdowe;j.

Elementy informacyjne planu dotyczace ochrony krajobrazu, oznaczone na rysunku planu,
niestanowigce ustalen planu:

1) punkty widokowe;

2) ciagi widokowe;

3) osie widokowe;

4) osie widokowe z miejsc obserwacji znajdujacych si¢ poza obszarem planu;

5) dominanta przestrzenna;

6) subdominanta przestrzenna;

7) akcenty architektoniczne.

Pozostate elementy informacyjne planu, oznaczone na rysunku planu, niestanowigce
ustalen planu:

1) obiekty wpisane do rejestru zabytkow;

2) zabytki ruchome wpisane do rejestru zabytkow;

3) obiekty ujete w ewidencji zabytkow;

4) pozostate zabytki ruchome ujete w ewidencji zabytkow;

5) obszarowy wpis do rejestru zabytkow uktadu urbanistycznego Kazimierza ze Stradomiem
(nr A-21 z 23 lutego 1934r.);

6) obszarowy wpis do rejestru zabytkow uktadu urbanistycznego oraz zespotu zabudowy
Kazimierza w obrebie tzw. ,,nowego miasta" wraz z historycznymi przedmie$ciami: Laka
$w. Sebastiana, Podbrzeziem oraz Polami Kazimierzowskimi (nr A-1273/M z 18 lipca
2011r.);

7) granica obszaru wpisanego na Liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO;

8) granica Strefy Buforowej obszaru wpisanego na Liste Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO.

W miejscowym planie oméwiono przeznaczenie terendw oraz szczegdlne warunki ich
zagospodarowania. W celu zminimalizowania oddziatywania na $rodowisko, w tym
zapewniania fadu przestrzennego, jego ochrony i ksztaltowania, przewidziano w projekcie
planu migdzy innymi nastgpujace rozwigzania:

- zaopatrzenie w wodg¢ oparte o miejska sie¢ wodociggowa,

- nakaz odprowadzania $ciekow bytowych i przemystowych w oparciu o miejski system
kanalizacji og6lnosptawnej,

- zakaz lokalizacji przydomowych oczyszczalni Sciekow,

- zaopatrzenie obiektow w ciepto w oparciu o miejska sie¢ cieplownicza, paliwa gazowe,
lekki olej opatowy, odnawialne zrodta energii, (np. energia sloneczna, geotermalna) energie
elektryczna;

- zakaz stosowania paliw statych w obiektach budowlanych

- zakaz lokalizacji ushug powyzej drugiej kondygnacji nadziemnej w budynkach
mieszkalnych, za wyjatkiem ustug o$wiaty oraz ustug kultury takich jak kina, teatry i domy
kultury. W projekcie planu wigkszo$¢ terenéw przeznaczono pod zabudowe mieszkaniowo-
uslugowa 1 uslugowg oraz tereny komunikacji. Mniejszg cze$¢ stanowig tereny zieleni.
Projekt planu przewiduje budowe parkingdbw podziemnych, ktore beda mogly by¢
realizowane na znaczacej czesci obszaru jako obiekty powigzane z istniejaca zabudowa.



Przedtozono do wgladu Prognoze Oddziatywania na Srodowisko. Zakres i stopien
szczegOtowosci informacji wymaganych w prognozie oddzialywania na srodowisko zostat
pozytywnie uzgodniony przez tut. Inspektora Sanitarnego opinig sanitarng z dnia 26 stycznia
2015 r. znak: NZ-PG-420-29/15. W przedmiotowej prognozie omoéwiono miedzy innymi:
ocen¢ stanu i funkcjonowania $rodowiska na obszarze objetym planem, uwarunkowania
ekofizjograficzne, uwarunkowania wynikajgce ze stanu planistycznego oraz przepisow
odrgbnych, ustalenia projektu planu, prognoze oddziatywania realizacji ustalen projektu planu
na komponenty $rodowiska, mozliwos$ci rozwigzan eliminujacych lub ograniczajacych
negatywne oddziatywanie na §rodowisko.

W prognozie przewiduje si¢ nieznaczny wzrost emisji zanieczyszczen ze spalania paliw
podczas procesu ogrzewania budynkéw. Redukcja zanieczyszczen powietrza powstajacych w
wyniku ogrzewania budynkow zminimalizowana zostanie poprzez wprowadzone w projekcie
planu zasady zaopatrzenia w ciepto. Nie przewiduje si¢, aby realizacja ustalen planu w sposob
znaczacy 1 bezposredni wplynela na wzrost zanieczyszczen ze zrodet komunikacyjnych
w bilansie ogdélnym. Emisja komunikacyjnych zanieczyszczen powietrza pozostanie na
obecnym poziomie lub bedzie ulegata zmniejszaniu. Ilos¢ wytwarzanych odpaddéw nie
wplynie w znaczacy sposob na srodowisko ze wzgledu na uregulowanie gospodarki odpadami
przez przepisy gminne i inne przepisy odrebne, dotyczace np. sposobu postepowania
Z poszczegdlnymi rodzajami odpaddéw. Do zrodet oddziatywan akustycznych nalezy hatas
komunikacyjny, ktérego zZrédlem jest ruch samochodowy oraz tramwajowy. W zakresie
ochrony akustycznej w projekcie planu uwzglednia si¢ tereny faktycznie zagospodarowane
zgodnie z ustaleniami planu w poszczegdlnych rodzajach terendw okre§lonych w przepisach
odrgbnych (z zaznaczeniem, ze s3 one zlokalizowane w ,,strefie §rodmiejskiej miast powyzej
100 tysiecy mieszkancow" w rozumieniu przepisow okreslajacych dopuszczalne poziomy
hatasu w $rodowisku). Nie przewiduje si¢, aby mozliwy rozwdj zabudowy obszaru
i zwigkszenie liczby mieszkancoéw oraz uzytkownikow przetozyl si¢ na znaczacy wzrost
poziomu hatasu.

Nie przewiduje si¢ wystepowania transgranicznego oddziatywania na S$rodowisko
bedacego skutkiem realizacji postanowien projektu planu. Na obszarze objetym planem oraz
w jego bezposrednim sgsiedztwie nie wystepuja tereny objete ochrong w ramach europejskiej
sieci ekologicznej Natura 2000, oraz innych obszarowych form ochrony przyrody.

Przestrzeganie ustalen planu miejscowego, rozwigzan zaproponowanych w prognozie,
indywidualnych rozwigzan projektowych dla poszczegdlnych inwestycji, a przede wszystkim
zasad ochrony s$rodowiska, uchroni przed negatywnymi skutkami wplywajacymi na
srodowisko i zdrowie ludzi. Na podstawie przedstawionej Prognozy mozna powiedzie¢, ze
przy realizacji ustalen planu i1 zastosowaniu rozwigzahn ochronnych 1 sformutowanych zasad
zagospodarowania i ochrony, oraz przy uwzglednieniu uwag zawartych w prognozie do
projektu planu — nie wystapiag zagrozenia $rodowiska majgce swoje zrodta w obszarze
opracowania, ktore prowadzityby do negatywnego wptywu na zdrowie i1 zycie ludzi. Projekt
planu jest zgodny z aktualnymi przepisami prawa dotyczgcymi ochrony srodowiska oraz
zgodny z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi.

Do powyzszej opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, odniesiono sie

W nastepujacy sposob: poinformowano, ze ustalenia tego planu w zakresie terenu MW/U.9

(Teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej) wynikaja zistniejacych  postanowien
administracyjnych.

Dla tego terenu wydano trzy decyzje o ustaleniu warunkéw zabudowy, ktére sg m.in.

wynikiem uzyskanych Postanowien Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow w Krakowie

atakze warunkéw okreslonych w opiniach Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska Urzedu
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Miasta Krakowa w zakresie ochrony §rodowiska pod wzgledem ochrony zielni oraz ochrony
wad 1 gospodarki sciekowe;.

Niezaleznie, w projekcie planu dotozono maksymalnych staran w celu ochrony zieleni
poprzez wyodrgbnienie w terenie MW/U.9 strefy zieleni, w ktérej obowiazuje zakaz
lokalizacji budynkoéw lub ich cze$ci oraz budynkow podziemnych lub ich czesci a takze
ograniczenie obszaru zamierzen inwestycyjnych poprzez wyznaczenie Terenu zieleni
urzadzonej Zpz.7.

Po opiniowaniu i uzgodnieniach taki dokument zostat wytozony do publicznego wgladu
w dniach od 16 sierpnia do 13 wrzes$nia 2017 r.

II. Opinie dotyczace projektu planu na etapie opiniowania i uzgodnien po pierwszym
wylozeniu projektu planu do publicznego wgladu.

1. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, pismem znak 00.410.5.11.2017.MaS
z dnia 16 marca 2017r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-03.6721.289.272.2017.KKA
z 24 lutego 2017 r.)

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obejmuje obszar
0 powierzchni 27,8 ha zlokalizowany w Dzielnicy I Stare Miasto, w obrebie historycznego
zespolu urbanistycznego i architektonicznego miasta Krakowa.

Obszar ten charakteryzuje si¢ znacznym stopniem zainwestowania, gtownie w formie
zabudowy kwartalowej z wnetrzami podworzowymi.

Do najcenniejszych terenéw pod katem przyrodniczym naleza tereny ogrodow
przyklasztornych — Ojcow Bernardynow, Zgromadzenia Ksi¢zy Misjonarzy oraz Sidstr
Urszulanek, tworza one izolowane enklawy zieleni. Projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego tego obszaru podlegal juz opiniowaniu pod katem ochrony
srodowiska przez tut. Organ pismem z dnia 6 lipca 2016 r. znak: 00.410.5.29.2016.JJ.

Ponowne przedlozenie projektu mpzp obszaru ,Stradom" wraz z prognoza
oddzialywania na srodowisko wynika ze skorygowania dokumentu po wprowadzeniu zmian
bedacych skutkiem uwzglednienia czesci uwag ztozonych w czasie wylozenia projektu mpzp
do publicznego wgladu.

Analiza przedlozonej dokumentacji wskazuje, Zze wprowadzone zmiany dotycza m.in.
korekt ustalen zwigzanych z ochrong catkowita/czeéciowa obiektow, korekt z zakresu
wskaznikow architektonicznych oraz zasad rozbudowy/nadbudowy obiektow, w tym
obiektow objetych ochrong catkowita lub czg¢$ciowa oraz innych zmian tekstowych
0 charakterze porzadkowym. Ponadto w projekcie mpzp uszczegdtowiono zapisy dotyczace
lokalizacji parkingéw 1 garazy podziemnych, wprowadzajac w czeSci obszaru objetego
planem strefe zakazu lokalizacji podziemnych parkingow 1 garazy.

PrzedtoZzony do ponownego opiniowania projekt w znacznej czg¢éci utrzymuje istniejace
zagospodarowania, wyznaczajac tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowej, ustugowe;,
tereny komunikacji oraz tereny zieleni urzadzonej. Plan dopuszcza mozliwos$¢ uzupetniania
wolnych przestrzeni w kwartatach zabudowy poprzez rozbudowe istniejacych i budowe
nowych obiektow. Jak ustalono obecnie przedtozony projekt planu dopuszcza nadbudowe
istniejgcych budynkow w 37 lokalizacjach (poprzednio w 36).

W opinii z dnia 6 lipca 2016 r. znak: 00.410.5.29.2016.D. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie zwrécil uwage min. na niekorzystne z przyrodniczego
punktu widzenia uszczuplanie terendw biologicznie czynnych oraz na ryzyko zwigzane
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z usuwaniem okazatych drzew nieuwzglgednionych na rysunku planu jako drzewa wskazane
do ochrony.

Z analizy przekazanej do ponownego opiniowania dokumentacji planistycznej wynika,
iz projekt obecnie na terenach ogrodow klasztornych Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy od
strony ul. Sw. Sebastiana (teren ZPs.2) dopuszcza budowe budynkéw zamieszkania
zbiorowego, budynkéw ustlugowych z zakresu ustug nauki i kultury oraz ustug sakralnych
I zwigzanych z funkcjonowaniem klasztoru. W zwigzku z powyzszym zredukowano wskaznik
minimalnej powierzchni biologicznie czynnej dla tego terenu z 80% do 70%.
Z przyrodniczego punktu widzenia zmiang t¢ nalezy uzna¢ za niekorzystna.

Ponadto w wyniku wprowadzonych korekt ograniczona zostata powierzchnia terenow
zieleni urzadzonej ZPz.1 oraz usunig¢to teren zieleni, identyfikowany w poprzedniej wersji
przedktadanego planu symbolem ZPz.4, ktory sgsiadowat od zachodu z terenem MW/ZP.2.
W terenach tych wyznaczono strefe budowy lub rozbudowy, w obrebie ktérej powsta¢ moga
nowe obiekty budowlane. Jedynie niewielkie fragmenty wskazano jako strefe =zieleni
w kwartatach zabudowy. Poszerzono réwniez strefe budowy i1 rozbudowy w obrebie terenu
MW/U.9 ograniczajac wyznaczong wczesniej strefe zieleni.

Realizacja nowych inwestycji wigza¢ si¢ bedzie z wycinkg drzew i1 dalszym
zmniejszaniem powierzchni biologicznie czynnej. W zwigzku z powyzszym wprowadzone
zmiany z przyrodniczego punktu widzenia sg niekorzystne.

Nalezy nadmieni¢, iz w obszarach silnie zurbanizowanych oraz podlegajacych statej
antropopresji znaczenie majg nawet niewielkie obszary zieleni (w podworzach kwartalow
zabudowy czy zielen przyuliczna) wraz z pojedynczymi drzewami, dlatego nalezy dazy¢ do
ich maksymalnego zachowania.

2. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
- pismo znak: NZ-PG-420-81/17 ZL/2017/03/159 z dnia 20 marca 2017 r. (w odpowiedzi
na pismo znak: BP-03.6721.289.271.2017.KKA z 24 lutego 2017 r.) zaopiniowat projekt
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pozytywnie bez zastrzezen.

Po ponownym opiniowaniu i uzgodnieniach taki dokument zostal wylozony do
publicznego wgladu w dniach od 7 kwietnia do 11 maja 2017 r.

II1. Opinie dotyczace projektu planu na etapie opiniowania i uzgodnien po drugim
wylozeniu projektu planu do publicznego wgladu.

1.  Regionalnego  Dyrektora  Ochrony  Srodowiska,  pismem  znak
00.410.5.38.2017.MZi/Mas z dnia 29 sierpnia 2017r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
03.6721.289.341.2017.AMO z 21 lipca 2017 r.) przekazuje stanowisko:

Projekt planu dla obszaru ,,Stradom podlegat kilkakrotnie opiniowaniu przez tut. Organ.
Ostatnia opinia dla przedmiotowego obszaru zostata przekazana pismem z dnia 16 marca
2017r. znak: 00.410.5.11.2017.MaS. Ponowne wystgpienie o zaopiniowanie projektu planu
wynika z faktu wprowadzenia zmian do ustalen tekstowych jak réwniez czesci graficznej
planu, bedacych nastgpstwem rozpatrzenia uwag zlozonych w trakcie wylozenia tego
dokumentu do publicznego wgladu.

W przekazanych opiniach do niniejszego projektu planu, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Krakowie, wskazywal na konieczno§¢ zachowania i utrzymania terendw
zielonych petnigcych funkcje biologicznie czynne:

Analiza materialdéw planistycznych wykazata, Ze w porownaniu z poprzednio
opiniowang wersja planu zmniejszono powierzchnie terenéw peligcych funkcje
przyrodnicze. Usuniete zostaly zrysunku planu tereny ZPz.3 i ZPz.4 pomiedzy ulicami
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Sarego, a §w. Sebastiana. W ich miejsce wskazano co prawda strefy zieleni w kwartatach
zabudowy, przy czym w obrebie tych kwartalow poszerzono strefy budowy i rozbudowy
zmniejszajac tym samym powierzchnie terenow petnigcych funkcje przyrodnicze. Powyzsza
zmiang¢ nalezy uznac za niekorzystng z punktu widzenia ochrony $rodowiska Do pozostatych
wprowadzonych zmian nie wnosi si¢ uwag. Niniejsza opini¢ nalezy traktowac tagcznie wraz ze
stanowiskiem przekazanym w pi$mie z dnia 6 lipca 2016 znak: 00.410.5.29.2016.J) oraz
W pi$mie z dnia 16 marca 00.410.5.11.2017.MaS.

2. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
- pismo znak: NZ-PG-420-322/17 ZL/2017/08/644 z dnia 29 sierpnia 2017r.
(w odpowiedzi na pismo znak: BP-03.6721.289.373.2017.AMO z 21 lipca 2017r.)
zaopiniowatl projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pozytywnie
bez zastrzezen.

Po ponownym opiniowaniu i uzgodnieniach taki dokument zostat ponownie wytozony
do publicznego wgladu oraz przedstawiony Radzie Miasta Krakowa celem uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom”.

4.ZGLOSZONE UWAGI I WNIOSKI

Zgodnie z przepisami ustawy w procesie sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zostata zapewniona mozliwo$¢ udziatu spoteczefstwa
W przeprowadzonym postepowaniu w sprawie oddzialywania na S$rodowisko, dotyczace
dokumentu:

—  Projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stradom”,

,Prognozy oddziatywania na srodowisko” do ww. planu, zwanej dalej ,,Prognoza”.
Mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa w ww. postgpowaniu w sprawie oddziatywania
na srodowisko zostata zapewniona w trakcie trzech wytozen projektu planu do publicznego
wgladu. Pierwsze wylozenie projektu planu do publicznego wgladu odbyto si¢ w dniach od
16 sierpnia 2016r. do 13 wrzesnia 2016 r. (z wyjatkiem sobot, niedziel). Ogloszenie
| obwieszczenie w tej sprawie zostaly opublikowane w prasie oraz na urzgdowych tablicach
ogloszen w dniu 5 sierpnia 2016 r. Termin wnoszenia uwag, W tym dotyczacych
oddziatywana na §rodowisko zostat okreslony na 27 wrzesnia 2016 r.

W ww. terminie nie wptynety uwagi dotyczace srodowiska i jego ochrony. Uwagi do

projektu planu zostaty rozpatrzone zgodnie z Zarzadzeniem Nr 2763/2016 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do
wytozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru "Stradom™.
Ponowne wylozenie projektu planu do publicznego wgladu odbyto si¢ w dniach od 7 kwietnia
2017 r. do 11 maja 2017 r. (z wyjatkiem sobot, niedziel i $wiat, oraz z wyjatkiem dnia
2 maja). Ogloszenie i obwieszczenie w tej sprawie zostaly opublikowane w prasie oraz na
urzgdowych tablicach ogloszen w dniu 30 marca 2017 r. Termin wnoszenia uwag, w tym
dotyczacych oddziatywana na srodowisko zostat okreslony na 25 maja 2017 r.

W ww. terminie nie wplynely uwagi dotyczace srodowiska i jego ochrony. Uwagi do
projektu planu zostaty rozpatrzone zgodnie z Zarzadzeniem Nr 1525/2017 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 14 czerwca 2017 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do
ponownie wylozonego do publicznego wgladu projektu  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru "Stradom".

Wylozenie czgsci projektu planu do publicznego wgladu odbyto si¢ w dniach od
3 pazdziernika 2017 r. do 31 pazdziernika 2017 r. (z wyjatkiem sobdt, niedziel). Ogloszenie
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I obwieszczenie w tej sprawie zostaly opublikowane w prasie oraz na urzgdowych tablicach
ogloszen w dniu 22 wrzesnia 2017 r. Termin wnoszenia uwag, W tym dotyczacych
oddziatywana na $rodowisko zostat okreslony na 14listopada 2017 r.

W ww. terminie nie wplynety uwagi dotyczace srodowiska 1 jego ochrony. Uwagi do
projektu planu zostaly rozpatrzone zgodnie z Zarzadzeniem Nr 33384/2017 Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 5 grudnia 2017 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do
wylozonej do publicznego wgladu czgsci projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru "Stradom™.

5.TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

W zwigzku z przeprowadzong strategiczng oceng oddziatywania projektu
miejscowego planu na srodowisko, nie prognozuje si¢ transgranicznego oddzialywania
na srodowisko na skutek realizacji projektu miejscowego planu. W zwigzku z powyzszym nie
przeprowadzono postgpowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

6.PROPOZYCJE DOTYCZACE METOD r CZESTOTLIWOSCI
PRZEPROWADZANIA MONITORINGU SKUTKOW REALIZACJI
POSTANOWIEN DOKUMENTU

W prognozie oddziatywania na srodowisko zaproponowano metody analizy skutkow
realizacji ustalen projektu planu oraz czgstotliwos$ci jej przeprowadzania w ponizszej tabeli:

Tabela. Proponowany zakres i metody analizy wplywu ustalen planu na komponenty
Srodowiska.

przedmiot metoda / zrodia czestotliwosé uwagi
analiz/ informacji
komponent
Srodowiska
klimat z wykorzystaniem ,,mapy co 5 lat -
akustyczny hatasu” sporzadzanej w cyklu
5-cio letnim
teren - klasyfikacja obiektowa co 5 lat stan wyjsciowy - inwentaryzacja
biologicznie (mapa pokrycia terenu — na urbanistyczna na potrzeby
czynny podstawie zdje¢ lotniczych lub opracowywania planu
zobrazowan satelitarnych) miejscowego,
- ewidencja — budynki, opracowanie ekofizjograficzne
krawedzie ulic - MSIP
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