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1. Wprowadzenie

1.1 Podstawa prawna opracowania

e Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2020 r. poz. 1219
z poézn. zm.);

e Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55 z p6zn.

zm.);

e Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.
U. z 2020 r. poz. 293 z pézn. zm.);

e Ustawa z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne (t.j. Dz.U. z 2020r. poz. 310 z p6zn. zm.)

e Ustawa z dnia 9 czerwca 2011r. Prawo geologiczne i gornicze (t.j. Dz.U. z 2020r. poz.
1064 z pézn. zm.)

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie opracowan
ekofizjograficznych (Dz. U. 2002 nr 155 p0z.1298)

1.2 Zakres i cel opracowania

Ochrony

Opracowanie ekofizjograficzne zgodnie z definicjg zawarta w ustawie Prawo
Srodowiska jest to - dokumentacja sporzadzana na potrzeby planow

zagospodarowania przestrzennego, charakteryzujaca poszczeg6lne elementy przyrodnicze na
obszarze i ich wzajemne powigzania.

Nalezy je sporzadzi¢ przed przystapieniem do prac planistycznych. Calos¢

opracowania odnosi si¢ do obszaru objetego projektem planu, z uwzglednieniem istotnych
zewnetrznych relacji z otoczeniem i1 warunkami na terenach bezposrednio przyleglych do
obszaru planu. Jego zadaniem jest dostarczenie niezbednych danych odnoszacych si¢ do
obszaru objetego opracowaniem poprzez:

= sformutlowanie uwarunkowan przyrodniczych zagospodarowania
przestrzennego;

= okreslenie propozycji odnos$nie dostosowania funkcji, struktury i intensywnosci
zagospodarowania przestrzennego do ww. uwarunkowan przyrodniczych;

= wyznaczenie warunkéw pozwalajacych na zapewnienie trwatosci podstawowych
procesOw przyrodniczych oraz odnawialnos$ci zasobow przyrodniczych;

= identyfikacj¢ zagrozen i negatywnego oddzialywania na srodowisko,
z mozliwos$ciami ich eliminowania lub ograniczania;

= wskazanie kierunkow rekultywacji obszarow zdegradowanych. W jego wyniku
dokonywane jest rozpoznanie warunkéw poszczegolnych elementow srodowiska
przyrodniczego pod katem projektowanych form zagospodarowania terenu.
Stanowi podstawe pelnego rozpoznania i oceny stanu srodowiska oraz okreslenia
warunkow 1 prognozy zmian w wyniku postepujacej urbanizacji.
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Metoda opracowania:
¢ Prace terenowe:

Inwentaryzacja istotnych dla obszaru i kierunkoéw polityki przestrzennej, zasobow
przyrody, stanu zagospodarowania terenu.

¢ Prace kameralne:

Analiza materiatéw, dokumentow i publikacji o charakterze ogdlnym i szczegélowym
W odniesieniu do omawianego obszaru i jego sasiedztwa;

Identyfikacja i ocena zaobserwowanych zmian w srodowisku;

Identyfikacja 1 ocena elementow zagospodarowania mogacych mie¢ wpltyw
na srodowisko;

Analiza zalozen zawartych w dokumentach planistycznych;
Opracowanie wskazan ekofizjograficznych wynikajacych z przeprowadzonych analiz.

1.3 Wpykorzystane materialy

Dokumenty i opracowania:

1.  Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa. 2014 Krakéw, uchwalone przez RMK Uchwatg Nr X11/87/03 z dnia
16 kwietnia 2003r., zmienione Uchwatg Nr XCIII/1256/10 RMK z dnia 3 marca
2010r., zmienione Uchwatg Nr CXI1/1700/14 RMK z dnia 9 lipca 2014r.

2. Program Ochrony Srodowiska dla miasta Krakowa na lata 2012-2015
z uwzglednieniem zadan zrealizowanych w 2011 r. oraz perspektywa na lata
2016-2019, przyjety uchwata nr LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21
listopada 2012. Krakow.

3.  Atlas pokrycia terenu i1 przewietrzania Krakowa. (2016). Krakow: Urzad Miasta
Krakowa.

4.  Degoérska, B. [red.] z zesp. (2010). Opracowanie ekofizjograficzne Miasta
Krakowa do Zmiany Studium Uwarunkowan i1 Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Krakowa. Krakow: UMK.

5. IGIGP UJ. (2008). Charakterystyka pokrywy glebowej na obszarze miasta
Krakowa. Krakow: Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej UJ.

6. Syntetyczna charakterystyka wybranych elementéw meteorologicznych na
terenie wojewddztwa Krakowskiego, IMiGW o/Krakow 1996.

7. Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe dla miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potnoc” w Krakowie”, oprac. Urzad Miasta Krakowa BPP, 2015r.

8.  Opracowanie ekofizjograficzne do miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Ruszcza” w Krakowie, oprac. Urzad Miasta Krakowa
BPP, 2006 r.

9.  Opracowanie ekofizjograficzne do miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Kombinat”, oprac. Urzad Miasta Krakowa WPP, 2020 r.

10. Prognoza Oddzialtywania na Srodowisko do miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potnoc” w Krakowie”, oprac. Urzad Miasta Krakowa BPP, 2017r.

11. Opinia przyrodnicza obszaru ,,Ruszcza—Po6tnoc”, Przemystaw Barszcz, Krakow,
2020r.

12.  ,Koncepcja ochrony réznorodnosci biotycznej miasta Krakowa” Oprac. Zespot
w skladzie: mgr Joanna Kudlek mgr Aleksandra Pepkowska dr Kazimierz
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

Walasz Prof. dr hab. January Weiner Instytut Nauk o Srodowisku Uniwersytetu
Jagiellonskiego Krakow, 2005r.

Stan zanieczyszczenia powietrza w rejonie strefy ochronnej Mittal Steel Poland
S.A.w Krakowie,” WIOS, Krakéw, 2005.

»Opracowanie kompleksowej inwentaryzacji ptazow 1 ich miejsc rozrodu w
granicach administracyjnych Miasta Krakowa”, zespdét w skladzie: Andrzej
Palaczyk, Grazyna Potczynska-Konior, Lukasz Przybylowicz pod kierunkiem
dra Eukasza Przybylowicza na zlecenie Wydziatu Ksztattowania Srodowiska
Urzedu Miasta Krakowa, Krakow, 2009-2010r.

Opracowanie mapy laczno$ci ekologicznej ze szczegdlnym uwzglednieniem
wartoéci faunistycznych na terenie Krakowa, Progea, oprac. na zlec. WKS
UMK, Krakow 2019r.

Dokumentacja hydrogeologiczna zasobow woéd podziemnych z utworéw
czwartorzgdowych w Krakowie-Nowej Hucie — ujecie wody w Pasie P.
Przedsigbiorstwo Geologiczne — J. Le$niak, J. Sawicki, Krakow, 1988.

Roczna ocena jako$ci powietrza w wojewodztwie matopolskim. Raport
wojewddzki za rok 2018. GIOS. Krakéw kwiecien 2019.

Wyniki pomiaréw monitoringowych pol elektromagnetycznych w §rodowisku
na terenie wojewoddztwa matopolskiego wykonanych w 2019 roku. WIOS
Krakow.

Wyniki badan jakosci wéd podziemnych za rok 2019. GIOS.
https://mjwp.gios.gov.pl/

Dokumentacja hydrogeologiczna aktualizujgca zasoby eksploatacyjne ujecia
wody podziemnej z utworow czwartorzgdowych ,Pas D” dla potrzeb
ArcelorMittal S.A. Oddziat w Krakowie, Krakow: System+, Bielec B.,
Tomaszewska B., 2012

Dokumentacja hydrogeologiczna okreslajaca warunki hydrogeologiczne
w zwigzku z ustanawianiem obszaré6w ochronnych Gtownego Zbiornika Wod
Podziemnych nr 450 — Dolina Wista (Krakow)”. Gen. wyk.: PIG-PIB, Wyk.
Krakowskie Przedsigbiorstwo Geologiczne ,,ProGeo" Sp.z 0.0. Warszawa 2015
Dokumentacja hydrogeologiczna ustalajaca aktualne zasoby eksploatacyjne
ujecia wod podziemnych sktadajgcego sie ze studni wierconej Sw-1 na terenie
Zaktadu Karnego Krakéw — Nowa Huta. Firma Geologiczna GEOTAR,
Zbylitowska Gora, pazdziernik 2017r.

Dokumentacja geologiczno-inzynierska w celu okreslenia warunkow
geologiczno-inzynierskich dla potrzeb studium wykonalno$ci budowy
szybkiego, bezkolizyjnego transportu szynowego w Krakowie. Geokrak,
Krakow wrzesien 2020r.

Dokumentacja okres$lajagca warunki hydrogeologiczne dla potrzeb studium
wykonalno$ci budowy szybkiego, bezkolizyjnego transportu szynowego w
Krakowie. Geokrak, Krakow wrzesien 2020r.

24a. Sprawozdanie nr PP-PS/30-12-09 z pomiarow pol elektromagnetycznych w

srodowisku w otoczeniu stacji bazowej telefonii komérkowej 51156-Lubocza-
Teleenergo, PP Marek Zajac 1 Artur Zajac s.c., Krakow, 2009r.
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Prace naukowe i inne materiaty:

25.

26.

27.
28.

29.
30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

Praca zbiorowa, Krakow — srodowisko geograficzne, Folia Geographica, Series
Geographica — Physica, vol. VIII, PWN, Warszawa — Krakow, 1974.

Kondracki J. ,,Geografia regionalna Polski”. Wydawnictwo Naukowe PWN
2002.

Trafas K., 1988. Atlas miasta Krakowa. PPWK.

Kistowski M., ,Procedura sporzadzania opracowan ekofizjograficznych
w $wietle najnowszych uregulowan prawnych”. Gdansk 2004.

Szponar A. Fizjografia urbanistyczna Wydawnictwo Naukowe PWN 2003.
Matuszko D. [red.]. (2007). Klimat Krakowa w XX wieku. Krakoéw: Instytut
Geografii i Gospodarki Przestrzennej UJ.

Program Pafstwowego Monitoringu Srodowiska wojewédztwa matopolskiego
na lata 2016-2020, Krakow: WIOS w Krakowie, 2015

Potential natural vegetation of Poland (Potencjalna roslinno$¢ naturalna Polski)
Jan Marek Matuszkiewicz IGiPZ PAN, Warszawa, 2008.
https://www.igipz.pan.pl/Roslinnosc-potencjalna-zgik.htmi

Kierunki rozwoju i zarzadzania terenami zieleni miejskiej w Krakowie na lata
2017 —2030.

Raport z Il etapu realizacji zamowienia ,,Monitoring chemizmu gleb ornych w
Polsce w latach 2015 — 20177, IUNG Putawy, kwiecien 2017r.

Poczet sottysow 1 wojtdow wsi, gmin 1 gromad przylaczonych do Krakowa po
1915 roku Kasprzyk B., Steplewska M., Staniszewska-Mol A. (red.) UMK,
Krakéw, 2015 https://www.poczetkrakowski.pl/

Srodowisko przyrodnicze Krakowa. Zasoby - Ochrona - Ksztaltowanie,
Degorska B., Bascik M. (red.), IGiGP UJ, Krakéw 2013.

Solon J., Borzyszkowski J., Bidtasik M., Richling A., Badora K., Balon J.,
Brzezinska-Wojcik T., Chabudzinski L., Dobrowolski R., Grzegorczyk I,
Jodtowski M., Kistowski M., Kot R., Kragz P., Lechnio J., Macias A.,
Majchrowska A., Malinowska E., Migon P., Myga-Piatek U., Nita J., Papinska
E., Rodzik J., Strzyz M., Terpitowski S., Ziaja W., 2018. Physico--geographical
mesoregions of Poland: Verifi cation and adjustment of boundaries on the basis
of contemporary spatial data. Geographia Polonica, vol. 91, no. 2, pp. 143-170.

Materiaty kartograficzne:

38.
39.

40.

41.

42.
43.
44,
45.

46.

Mapa Akustyczna Krakowa, 2017 UMK, Krakow.

Baza danych geologiczno-inzynierskich wraz z opracowaniem atlasu
geologiczno-inzynierskiego Aglomeracji Krakowskiej. Krakow: Panstwowy
Instytut Geologiczny.

Mapa ro$linno$ci rzeczywistej 1 Wwyznaczenie obszarOw przyrodniczo
najcenniejszych, niezbednych dla zachowania rownowagi ekosystemu miasta,
Krakow: Urzad Miasta Krakowa, 2006/2007

Dubiel E., Szwagrzyk J. (red.), Atlas roslinnosci rzeczywistej Krakowa,
Krakéw: UMK, 2008.

Mapa zasadnicza m. Krakowa, skala: 1: 500.

Opracowanie fizjograficzne ogolne, 1975. Krakowski Zespot Miejski, Krakow.
Ortofotomapa 2013, 2015, 2017, 2018, 2019.

Mapy zagrozenia Powodziowego i Mapy Ryzyka Powodziowego. Prezes
KZGW 2020.

Rejestr zanieczyszczenh GDOS. Geoserwis (online).
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47.

48.
49.

50.

Powiatowym Programie Zwigkszania Lesisto$ci na lata 2018-2040, przyjetym
Uchwatg nr XXX/793/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 grudnia 2019r.
Hipsometryczny Atlas Krakowa

Mapa hydrogeologiczna obszaru Krakowa 1:25000, Krakéw: Kleczkowski A.S.,
Kowalski J., Myszka J., 1994.

Wielowariantowy program inwestycyjny wraz z opracowaniem strategicznej
oceny oddziatywania na $rodowisko dla ciekow Aglomeracji Krakowskiej z
wylaczeniem rzeki Wisty
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2. Charakterystyka i funkcjonowanie srodowiska

2.1 Poloienie obszaru

Obszar opracowania polozony jest na potnocny - wschod od centrum Krakowa,
w jednostce ewidencyjnej Nowa Huta, w dzielnicy pomocniczej XVII — Wzgorza
Krzestawickie oraz X VIII — Nowa Huta. Granica opracowania rozpoczyna si¢ we wschodniej
czesci osiedla Lubocza, obejmujac kilka zabudowan przy ul. Lubockiej oraz jej przecznicy —
bez nazwy. Poczatkowo przebiega ulica Lubocka a nastepnie od skrzyzowania z ul. Wielkich
Piecow, droga ta ma juz nazwe ul. Wadowska. Nastepnie granica juz nie pokrywa si¢ ulicg
a przebiega, zachowujac zasadniczo prostoliniowy charakter, poprzez pola uprawne.
Nastepnie nieznacznej skreca w kierunku potnocno-wschodnim i dobiega do doliny cieku
Struga Rusiecka, ktory nosi tez nazwe Lucjanowka. Nastgpnie granica przecina ten ciek
1 zmierza w kierunku zabudowan przy ul. Glinik, obejmujac tylko jedno i dalej zmierza
w kierunku rowu. Nast¢pnie wzdtuz niego, jak rowniez przecinajac go zmierza w kierunku
ul. Sptawy, ktora przebiega przez ok. 570 metrow. W dalszej kolejnosci obejmuje fragment
ul. Wegrzynowickiej z kilkoma posesjami. Na dalszym odcinku granica biegnie polami
uprawnymi i okraza linie kolejowa nr 95 a nastepnie wzdluz niej do wiadukty nad ul.
Pysocice. Od tego miejsca granica zmierza z powrotem w kierunku zachodnim przebiegajac
wzdhluz toru kolejowego az do ul. Za Goéra 1 dalej nig az do konca, gdzie ulica dochodzi do
torow kolejowych, stanowigcych wyjazd z terenu huty stali. Nastgpnie granica przekracza
wszystkie znajdujace si¢ w tym miejscu tory kolejowe i przebiega nastepnie wzdluz po
potnocnej stronie linii kolejowych nr 95 i 940 obejmujac osadniki oczyszczalni $ciekdéw huty
stali.

Szczegblowy przebieg granic obszaru objetego projektem planu miejscowego obszaru
,»RuUszcza - Polnoc” przedstawia cze$¢ kartograficzna.

Powierzchnia obszaru objetego projektem planu miejscowego wynosi blisko 317 ha.
Ksztatt do$¢ nieregularny o urozmaiconej granicy, ktorej dtugos¢ wynosi ok. 15,6 km.
Podyktowany on jest sytuacjg planistyczng oraz istniejgcym zagospodarowaniem. Obszar
charakteryzuje si¢ dwoma dominujagcymi formami uzytkowania: obszarem kolejowym
1 polami uprawnymi. W obrebie obszaru kolejowego, ktdry jest rownoczesnie terenem
zamknigtym w rozumieniu przepisow Ustawy Prawo Geodezyjne 1 Kartograficzne wystepuja
linie kolejowe:

- nr 95 Krakow Mydlniki — Podleze;

- nr 940 Krakow Nowa Huta NHB-Krakow Krzestawice;

- nr 941 Krakéw Nowa Huta NHE — Koscielniki;

- nr 942 Koscielniki - Krakéw Nowa Huta NHB T1002;

- nr 943 Krakow Nowa Huta NHA - Krakoéw Nowa Huta NHC;

- nr 944 Krakow Nowa Huta NHA - Krakow Nowa Huta NHD;

- dwa przystanki kolejowe: Krakow Nowa Huta 1 Krakéw Nowa Huta Potnoc. Ten

pierwszy zostat w ostatnim czasie reaktywowany i urzadzony na nowo.

- stacja rozrzagdowa, bocznice, budowle, budynki wraz z infrastrukturg techniczna.

Linie kolejowe nr 95 (Krakéw Mydlniki — Podleze) i nr 940 Krakow Nowa Huta NHB —
Krakow Krzestawice sg liniami o znaczeniu panstwowym.

Charakterystyczne pozostate zainwestowanie to zabudowa zaktadu karnego Krakow —
Nowa Huta oraz trzy osadniki sciekow w czesci zachodniej.

Jego wymiary wynoszg — wzdluz potudniowej i poinocnej granicy ok. 5,4km,
natomiast granica wschodnia/zachodnia to srednio ok. 0,5km, a w czgsci skrajnie wschodniej
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— ok. 1,8km. Potozenie obszaru zawiera si¢ pomiedzy - szeroko$¢ geograficzna: 50°05°04°-
50°06°00°’; dtugos$¢ geograficzna: 20°05°37°” — 20°10°10”".

W granicach opracowania znajduja si¢ grunty obrebow geodezyjnych nr 12, 17, 18, 19
I 23 jednostki ewidencyjnej Nowa Huta.

W zakresie regionalizacji fizycznogeograficznej [37] obszar potozony jest w dwodch
jednostkach:
Cze$¢ potnocno — wschodnia (rejon kolejowej petli nawrotowe;j):
= prowincja: Wyzyny Polskie,
= podprowincja: Wyzyna Matopolska,
= makroregion: Niecka Nidzianska,
= mezoregion: Ptaskowyz Proszowicki

Pozostata czes¢:
= prowincja: Karpaty Zachodnie z Podkarpaciem Zachodnim i Pétnocnym,
= podprowincja: Podkarpacie Potnocne,
= makroregion: Kotlina Sandomierska,
= mezoregion: Nizina Nadwislanska.

Plaskowyz Proszowicki jest regionem wyrdzniajacym si¢ zwartym plaszczem morskich
osadow miocenskich, zalegajacych na obnizajacej si¢ w kierunku potudniowo-wschodnim
powierzchni warstw kredowych. Pokrywajg je lessy, ktorych obecno$¢ wptyneta na
wyksztatcenie urodzajnych gleb — czarnoziemow [23].

Nizina Nadwislanska jest czeScia Kotliny Sandomierskiej i obejmuje doling Wisty od
Krakowa do Zawichostu, na dtugoéci okoto 175km i powierzchni ponad 2 600km?. Doline
wypehniaja czwartorzegdowe osady rzeczne o migzszosci kilkunastu metrow. Wyrdznia si¢
obok tarasu zalewowego wyzszy taras piaszczysty (czesciowo z wydmami) i taras przykryty
lessami, w obrebie ktorego znajduje si¢ obszar opracowania [23].

W zakresie regionalizacji geobotanicznej obszar zalicza si¢ do: dzialu battyckiego,

poddziatu kotlin podgorskich, kraina sandomierska.
W( regionalizacji geomorfologicznej — w Pradolinie Wisty (Terasa Pleszowska)

W(g regionalizacji mezoklimatycznej [30] —w Regionie teras wyzszych dna doliny Wisty.
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Ryc. 1. Granice obszaru na tle mapy topograficzn

Opracowanie ekofizjograficzne

10



miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Ruszcza - P6tnoc”

2.2 Abiotyczne elementy Srodowiska

2.2.1 Uksztaltowanie terenu

Obszar opracowania to pod wzgledem morfologicznym réwnina akumulacji rzeczno —
lodowcowej wytworzona w okresie czwartorzedowym w plejstocenie. WQ opracowania [4]
czg$¢ wschodnia to rownina z okresu zlodowacenia Wisly a czg$¢ zachodnia z okresu
zlodowacenia Warty. Tak uksztaltowana rownina przecigta jest kilkoma nieckami
denudacyjnymi, z ktérych najistotniejsza i najbardziej zauwazalna w terenie jest ta zwigzana z
ciekiem Struga Rusiecka, ktory przecina, mniej wigcej w potowie obszar opracowania, ptynac
z potnocy w kierunku potudniowym ku dolinie Wisty. Pozostate niecki to miejsca gdzie
aktualnie znajduja si¢ rowy. Na czesci jednego z nich, przy ul. Organki, niecka ma forme
V-ksztattnego jaru.

Tak pierwotnie uksztaltowana powierzchnia zostala na znacznej czgsci
zmodyfikowana poprzez realizacj¢ znacznych rozmiaré6w bocznicy kolejowej wraz
z charakterystyczng siecig torow kolejowych. W obrgbie tego obiektu wystepuja liczne
skarpy, nasypy, wykopy, ktérych wysokos¢, glebokos¢ dochodzi do kilku metréw. Stuzg one
gléwnie prowadzeniu toréw, odwodnieniu. Rowniez wskutek realizacji tego obiektu, na
czesci zostala zlikwidowana dolina Strugi Rusieckiej, a sam przebieg zmodyfikowany.
Wskutek tego ciek pod bocznicg przeptywa w kanale zamknigetym, prawie prostopadle do
torow. Charakterystycznym, zaznaczajacym si¢ w terenie, elementem jest nieduzy nasyp,
bedacy pozostatoscia po torze do Gtownego Punktu Zasilania Lubocza, ktory znajduje si¢
przy ul. Komasy, bedacej przecznica ul. Lubockiej. W czgéci jest on porosnigty
zadrzewieniami, zakrzewieniami.

Obszar posiada nieznaczne nachylenie w kierunku potudniowo — wschodnim.

Miejsce z rzednymi ok. 226 - 227 m n.p.m. przy ul Lubockiej czyli rejon péinocno —
zachodni opracowania oraz péinocno — wschodnia jego cze$¢ to najwyzej potozone fragmenty
przedmiotowego obszaru, nie uwzglgdniajac obiektow budowlanych. Na obwatowaniu
osadnikow przy ul. Wielkich Piecow rzedne maja ok. 232 m n.p.m. Najnize] polozone
obszary zwigzane sg z korytem Strugi Rusieckiej — ok. 208 m n.p.m. (przy ul. Za G6ra).
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Ryc. 3. Granice obszaru na tle hipsometrycznego atlasu Krakowa[40]
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2.2.2 Budowa geologiczna

Pod wzgledem geologicznym rejon opracowania nalezy do Zapadliska
Przedkarpackiego tj. rowu przedgorskiego powstatego na przedpolu nasuwajacych si¢ Karpat.
W budowie geologicznej rejonu biorg udziat utwory: neogenu i czwartorzedu.

Utwory neogenu zaliczane sa do miocenu. Wyksztalcone sa one jako: szare lub
zielonawo-szare ily, rzadziej itowce lub itotupki [20], it pylasty na pograniczu gliny pylastej
zwiezlej, jasnobrgzowy [M]. W czgsci zachodniej opracowania strop zostal nawiercony
w jednym otworze na rzednej 219,8m n.p.m. a tym samym glebokosci 7,6 m p.p.t. [23 OW-
82].

W obszarze kolejowym w niedalekim sgsiedztwie skrzyzowania ul. Splawy
z Wegrzynowicka, strop zidentyfikowano na rzednej ok. 206m n.p.m. — glebokos¢ ok. 12 m
p.p.t. [21], natomiast w obszarze ujecia Pasa D, strop zalega na rzednej ok. 188,0 - 192,5 m
n.p.m. [20]. Wg profilu studni na terenie Zaktadu Karnego Krakow — Nowa Huta — strop itow
wystepuje na rzednej 192,75m n.p.m. Tym samym uksztaltowanie stropu miocenu wykazuje
generalnie nachylenie powierzchni w kierunku potudniowym [20].

W(Q szczegdtowej mapy geologicznej Polski (arkusz 974 — Niepolomice) przewazajacg
cze$¢ przypowierzchniowej czesci obszaru opracowania stanowig plejstocenskie lessy na
piaskach rzecznych wysokiego zasypania.
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Utwory czwartorzedowe reprezentowane sg przez utwory wieku holocenskiego
i plejstocenskiego (mezoplejstocenskiego). Osady holocenskie to mtodoczwartorzgdowe
utwory wyksztalcone w postaci mad rzecznych oraz mutkéw, piaskow 1 zwirdw — utwordéw
charakterystycznych dla wspotczesnej dziatalno$ci rzek. Wystepuja bezposrednio pod
warstwg gleby na terasach rzeki Wisty i Diubni oraz jej mniejszych doptywow. Osady
plejstocenskie stanowia poditoze gruntowe na wigkszej cze$ci opracowania. Sa to
neoplejstocenskic osady lessowe okresu Zlodowacenia Polnocnopolskiego [22]. Na
wystepowanie lessow na catym praktycznie obszarze wskazuje mapa geologiczna — arkusz
974 Niepotomice, ktérej wycinek zostal zamieszczony.

Sa to osady eoliczne, ktore akumulowaty w $rodowisku wodnym, na co
wskazuje ich uwarstwienie zbudowane z lessow gliniasto-piaszczystych. Osady lessowe
zalegajace na znacznych obszarach jako rozlegle pokrywy pylaste utworzyly dwa poziomy
osadow eolicznych: starszy 1 mtodszy. Lessy starsze, ktore akumulowaly w $rodowisku
suchym s3 czgsto odwapnione, zaglinione, czesto posiadaja nagromadzenia konkrecji
wapiennych, w ich obrgbie obserwuje si¢ ruchy masowe w postaci zsuwow [22], ktore jednak
z uwagi na uksztaltowanie obszaru opracowania, nie wystepuja w nim. Lessy mtodsze sa
osadem subarealnym (tektogenicznym) akumulowanym na urozmaiconym morfologicznie
terenie, posiadaja wigksze zapiaszczenie niz lessy starsze.

Ponizej przedstawiono dwa przyktadowe profile geologiczne: przedstawia strukturg

gruntdw w obrgbie studni na terenie ZK Krakow-Nowa Huta [22]
= 0,00 -0,30-gleba
0,30 - 1,00 - glina
1,00 — 3,20 — glina pylasta
320 -7,30 —pyt
7,30 — 7,80 — piasek sredni gliniasty
7.B0 — 9,20 — piasek sredni
9,20 — 14 40 — piasek rozny
14,40 — 14,70 — pyt piaszczysty
14,70 — 15,20 — piaski roéne z rumoszem wapienia — lekko zailone
15,20 — 18,00 — pyt piaszczysty
18,00 — 20,70 — otoczaki ze Zwirem i piaskiem raznoziarnistym
20,70 — 23,70 — # zwarty.

oraz na terenie pomiedzy ul. Wadowska a Wielkich Piecow [23]
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Na mapach gruntow wykonanych w ramach ,, Atlasu geologiczno — inZynierskiego”
[39] zobrazowano grunty podtoza budowlanego w cigciu poziomym na glebokosciach 1,21 4
m wyznaczajac zasi¢g wystepowania serii, czyli wydzieleh o jednakowych warunkach
genetyczno-litologicznych na danej glgbokoséci. Wg przedmiotowych map w obszarze granic
przedmiotowego opracowania wystepujg grunty nast¢pujgcych serii:

— Seria 1 - nasypy budowlane i niebudowlane - W sklad serii wchodza
nastepujace rodzaje gruntow: pylty, gliny, piaski, zwiry z gruzem, kawatkami
drewna itp., atakze haldy poprzemystowe (przemyst hutniczy i chemiczny).
Wskazano w czgséci zachodnie;j.

— Seria 2 — gleby—bez rozréznienia jej rodzaju. Majgc na uwadze wysoki stopien
zainwestowania w obrgbie obszaru opracowania seria ta wystepuje
fragmentarycznie w réznych jej czesciach.

— Seria 5 - namuty, piaski i zwiry rzeczne. Lokalnie w obrgbie doliny Strugi
Rusieckiej, powyzej obszaru kolejowego.

— Seria 8 — osady eoliczne (lessy) - Seri¢ buduja lessy (pyty, gliny pylaste, gliny
pylaste  zwiezte) zaliczane do  goérnego  stadialu  zlodowacenia
pOocnopolskiego. Seria ta wystepuje na przewazajgcej cze$ci obszaru
opracowania.

— Seria 10 - osady tarasow akumulacyjnych. Grunty te genetycznie zwigzane sg z
zasypaniem den dolinnych wystepujacych na wyerodowanej wysoczyznie.
Wyksztatcone sg w postaci piaskéw $rednich i drobnych czesto ze zwirem
niekiedy pylastych i zaglinionych. Lokalnie wystepuja wkiadki pytow. Sa one
dobrze obtoczone, o barwie szarej lub zobltej, warstwowane poziomo lub
przekatnie. Zawieraja czasem domieszke czg$ci organicznych. Generalnie w
czesci wschodniej opracowania.

— Seria 11 — osady lessopodobne - Seri¢ budujg osady eoliczno-deluwialne. Sg to
gliny pylaste 1 gliny pylaste zwiezte z przewarstwieniami piaskow pylastych
I pylow o miazszosci do kilkunastu metrow.

2.2.3 Gleby

Wg opracowania ,,Charakterystyka pokrywy glebowej na obszarze miasta Krakowa”
[5] na przedmiotowym obszarze wystepuja dwie jednostki glebowe:

= gleby czarnoziemne:
— Czarnoziemy typowe (Haplic Chernozems) (8)

Czarnoziemy terytorium Krakowa wytworzone sg na lessach zawierajacych weglany.
Poziom préchniczny tych gleb mierzy zazwyczaj ok. 0,5 m 1 zawiera ponad 3-4% prochnicy.
Ponizej poziomu prochnicznego wystepuja poziomy przejsciowe ze sladami bioturbacji, ktore
przechodza w podtoze lessowe nie zmienione przez procesy glebotworcze.

Pod wzgledem zaréwno rolniczym jak i ekologicznym, gleby te naleza do najlepszych
w skali Ziemi. W tym rejonie miasta s3 one dominujace 1 pierwotnie obejmowaty caty
obszar. Sg czescig wickszego kompleksu tych gleb, wystepujacego na Plaskowyzu
Proszowickim, na obszarze ktorego wystgpowanie tych gleb stanowi jeden z wigkszych
arealow w skali Polski.
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= gleby antropogeniczne:

— Gleby zmienione przez przemyst (Technosols) (17)

Naleza do utworéw glebowych znieksztatconych przez dzialalno$¢ przemystowa
1 transportowa (przedmiotowy obszar). Nie posiadaja one wyksztatconego profilu glebowego,
natomiast w calym profilu a szczegdlnie w jego czesci stropowej obserwuje si¢ odpady
przemystowe. Wskazano je na obszarze catego wezta kolejowego a powstaly w wyniku jego
realizacji i uzytkowania, zajmujgc powierzchnie czarnoziemow.

Gleby obszaru, w zakresie zyzno$ci gleb, cechujg si¢ dobrymi i bardzo dobrymi
kompleksami (m.in. pszenny bardzo dobry, dobry)

Na bardzo znacznej czeSci obszaru prowadzi si¢ uzytkowanie rolnicze. W zakresie
klasyfikacji bonitacyjnej, a wigc wartosci uzytkowo-rolniczej to grunty te posiadaja
najwyzsze klasy w zdecydowanej wigkszosci w zakresie od I do Ill, a fragmentarycznie
jedynie nizszych.
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2.2.4 Stosunki wodne

e wody podziemne

Obszar opracowania, za wyjatkiem zachodniego fragmentu, znajduje si¢ W obrgbie
zlewni Potoku Koscielnickiego — zlewnia II rzedu wraz z doptywem prawostronnym — Struga
Rusiecka. Struga, ktora przeptywa przez obszar opracowania jest zlewnia 11l rzedu i odwadnia
wigkszo$¢ obszaru opracowania. Zachodni fragment jest odwadniany poprzez kanal Suchy
Jar, ktorego rzeka Wisla, tak samo jak Potoku Koscielnickiego, jest bezposrednim

odbiornikiem.
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Ryc. 6. Granice obszaru na tle mapy hydrogeologicznej Krakowa [49]

Wg Mapy hydrogeologicznej obszaru Krakowa 1:25000 [49] obszar opracowania
potozony jest w obrebie obszaru wystepowania uzytkowych wod podziemnych — wody
W obrebie  pigtra czwartorzedowego wystgpuja W utworach  zwirowo-piaszczystych
w granicach tarasu $redniego. Migzszo$¢ utworow zawodnionych wynosi generalnie do 10 m
poza poludniowa i wschodnig czescig gdzie migzszos¢ jest wigksza: 10-15m.
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Wedlug podziatu Polski na jednolite czesci wod podziemnych (JCWPA) ta czgs¢, ktora
jest odwadniana przez Suchy Jar znajduje si¢ w obrebie jednostki nr 131, natomiast pozostata,
znacznie wigksza to jednostka nr 148.

Obszar opracowania, a w szczego6lnos$ci znajdujace si¢ w bliskim sgsiedztwie (ok. 280
M na poludnie) ujecie tzw. Pas D jest dos¢ dobrze rozpoznany pod wzgledem warunkow
hydrologicznych. Znaczna czg$¢ obszaru, byla rdwniez objeta rozpoznaniem w zwigzku
z dokumentowaniem Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych nr 450-Dolina rzeki Wisty [21].

%/_‘_.u,,;\, ¥ 5 S y
OWICE \ 148&& %

. WGRZYN %
R . 'I/.AZ/

E R - ,\é ‘l N '-‘7"
7 22 Sain\ Ji NEEo, \ o N W/ \\\(\ 1%ays B A
Objasnienia:
o, Granica opracowania
Obszar dokumentowanego Glownego Zbiornika Wod Podziemnych

(GZWP) nr 450 Dolina rzeki Wista (Krakow) - porowy
Granica hydrogeclogiczna obszaru ochronnego GZWP nr 450

el s Proponowana granica obszaru ochronnego GZWP nr 450

Ujecia wéd podziemnych

© P00 Ujecie zajmujace niewielki obszar

Ujecie rozprzestrzenione obszarowo

Ryc. 7. Fragment mapy dokumentacyjnej z naniesionymi granicami obszaru opracowania
[21].
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W obszarze wystepuje jeden poziom wodono$ny zwigzany z utworami
czwartorzgdowymi [20]. Czwartorzgdowa warstwa wodonosna ma charakter ciaggly w obrebie
tarasu niskiego 1 wysokiego. Buduja ja piaski drobne, $rednie, przechodzace ku spagowi
w piaski grube, pospotki i zwiry. Na czgéci obszaru opracowania warstwa wodono$na moze
wystepowac lokalnie w formie soczewek o stosunkowo nieduzej migzszosci. Na fragmentach
obszaru opracowania, jak wskazuje szczegblowa mapa hydrologiczna, moze juz nie

wystepowac uzytkowy poziom wodonosny.
|7 Pod Kapcam (® 3 3 7% D e -

% .

Studnie ujecia Pas D:

[ ] - ujmujgce wode pitng e

O - bariery ochronnej ujecia EEEEEL

@ - studnie innych wiytkownikow I:I
g T, I BN .
| }I - zasieg lej depresji studni ujecia Pas D

\\__‘l,

— 208 . hydroizohipsy [m n.p.m.]

- kierunki przephywu wod podziemmych

- obszar sphywu wody do ujecia Pas D
- obszar zasobowy

- zasigg ciagtej cowartorzedowej

warstwy wodonosnej

- potencjalne ogniska zanieczysacenia

widd podzie mnych

Ryc. 8. Mapa hydrogeologiczna rejonu ujecia Pas D [20]
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Czwartorzedowe zwierciadlo wody wystepuje na glgbokosciach od 2 do 5 metrow
(w dolinach ciekéw powierzchniowych), od 3 do 10 metréw na tarasie niskim i od 10 do
ponad 15 metréw na tarasie wysokim [20]. Zakres taki potwierdzony jest rowniez
rozpoznaniem przeprowadzonym na czes$ci opracowania w tym najnowszymi danymi [24].
Obszar ktory znajduje si¢ pomigdzy ul. Wielkich Piecow, Wadowska, Struga Rusiecka a linia
kolejowa zostat rozpoznany kilkudziesigcioma otworami, z ktérych czg$¢ potraktowano
wylacznie jako otwory hydrologiczne a czg¢s¢ jako hydrogeologiczne.

Wystepowanie gtebokosci zwierciadta wody przedstawia dla catego obszaru
opracowania Atlas geologiczno — inzynierski [39]. Niemniej jego zobrazowanie sytuacji
odbiega w opisanym powyzej obszarze, jak rowniez w sgsiednim — ZK Krakéw — Nowa Huta
gdzie dokumentacja wskazuje gltebokos$¢ zwierciadta ok. 6,9 m ppt (09.2017r.) oraz 9m ppt
(03.1989r.) [22], a Atlas [39] przedzial ponizej 10 m ppt. Odmienna sytuacja wystepuje
rowniez w obszarze, ktory Atlas wskazuje jako obszar ptytkiego wystepowania wod.

Dla celow jednak pogladowych, przy uwzglednieniu powyzszego przedstawia si¢
wycinek tej mapy. Nalezy mie¢ réwniez na wzglgdzie zmienno$¢ sezonowg zwierciadta, co
pokazuje przyklad studni przy ZK Krakéw — Nowa Huta, jak rowniez fakt iz jest to obszar
zasobowy dla ujecia Pas D, ktore jest eksploatowane ciagle.

Glebokosé zwierciadla wod podziemnych:

D do 1 m ppt

‘:l od 1 m pptdo 2 m ppt

‘:I od 2 m pptdo 3 m ppt

- od 3 m pptdo 5 m ppt

- od 5 m pptdo 10 m ppt

- ponizej 10 m ppt
Ryc. 9. Granice obszaru na tle wycinka mapy glebokosci pierwszego zwierciadla wod
podziemnych [39]

Zwierciadto w obszarze opracowania ma charakter swobodny i tylko lokalnie moze
wykazywac¢ charakter nieznacznie naporowy. Ponizej obszaru, w obrgbie tarasu niskiego ma
charakter naporowy. Zasilane jest glownie przez opady atmosferyczne [20], cho¢ infiltracja
jest utrudniona ze wzglgdu na obecno$¢ w strefie aeracji utwordow potprzepuszczalnych.
Migzszo$¢ warstwy wodono$nej zmienia si¢ W granicach od 9,3 do 13,2 m [20]. W rejonie
studni ZK Krakéw- Nowa Huta ok. 13,4m. Decydujacy wplyw na migzszos¢ warstwy
zawodnionej ma uksztaltowanie stropu utworé6w neogenu (ily miocenu). Maksymalna
wydajno$¢ otworow studziennych ujmujacych czwartorzedowy poziom wodono$ny
w Pasie D waha sie od 31 — 59 m%h, co jest znacznie wicksze od wydajnosci studni
w obszarze opracowania. Studnia na terenie ZK Krakow — Nowa Huta to wydajnos¢ ok. 13,8
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m?/h, a studnia wykonana na cele rolnicze, przy ul. Wielkich Piecéw ma wydajno$é ok. 10
m3/h.

Na czesci obszaru wystepuje fragment udokumentowanego Gléwnego Zbiornika Wod
Podziemnych /GZWP/ nr 450 - Dolina Wisty [21]. GZWP 450 jest zbiornikiem dolinnym
czwartorzedowym, zlokalizowanym w pasmie przedkarpackim (Ppk). Jest zbiornikiem typu
porowego zwigzanym z piaszczysto-zwirowymi utworami doliny Wisty. Pasmo
przedkarpackie jest obszarem deficytowym w wode, w zwiazku z czym GZWP 450 zostat
wyznaczony na podstawie kryteriow indywidualnych. Specyfika zbiornika jest fakt, ze
zdecydowana wiekszos¢ (ok. 75%) jego powierzchni obejmuje aglomeracja miejska Krakowa
I Nowej Huty.

W obrebie przedmiotowego zbiornika, na potudnie od obszaru opracowania,
w odleglosci ok., jak juz powyzej wspomniano znajduje si¢ ujecie nazywane Pas D.
Eksploatuje ono czwartorzgdowy poziom wodono$ny zwigzany z osadami piaszczysto —
zwirowymi plejstocenu zalegajacymi pomiedzy potokiem Suchy Jar (Kanar) a Struga
Rusiecka [20] Ujecie to nalezy do huty stali, aktualnie ArcelorMittal i na jej potrzeby bylo 1
jest eksploatowane od 1956r. (odwiert pierwszej studni). W sktad ujecia wehodzi 13 studni, w
tym 8 ujeciowych i 5 studni bariery. Studnie bariery maja za zadanie przechwycenie
zanieczyszczonych wod doplywajacych od strony istniejacego skladowiska odpadow
hutniczych (hatda Ruszcza), ktore znajduje si¢ na potudniowy — zachdod od obszaru
opracowania, przylegajac do granic obszaru opracowania. W 1969 roku zatwierdzono zasoby
tego ujecia w wielkosci 325,8m%/h. Na podstawie Dokumentacji [20] wnioskowano aby
wynosilty one 250m®/h, natomiast pobor nie przekraczal 200m?/h. Strefa ochronna tego ujecia
obejmuje czg$¢ obszaru opracowania.

e wody powierzchniowe

Obszar opracowania w zdecydowanej wigkszosci, jak wspomniano przy wodach
podziemnych, znajduje si¢ w zlewni Potoku Koscielnickiego, ktory uchodzi do Wisty. Jednak
na znacznej czesci bezposrednim odbiornikiem jest ciek Struga Rusiecka, nazywany rowniez
Lucjanéwka Iub tez Potokiem Luczanowickim, przeptywajacy przez obszar opracowania.
Struga Rusiecka jest nazwa pod jaka ciek ten wystepuje w Rozporzadzeniu Rady Ministrow
z dnia 17 grudnia 2002r. w sprawie srodladowych wod powierzchniowych lub ich czesci
stanowigcych wilasno$¢ publiczng — w zalgczniku nr 2 obejmujagcym wody istotne dla
regulacji stosunkow wodnych na potrzeby rolnictwa.

Wedhug podziatu na Jednolite Cze$ci Wod Powierzchniowych (JCWP) zlewnia ta ma
nr RW20006213789 — Potok Koscielnicki z doptywami. Sam potok przeptywa od strony
wschodniej w odlegtosci ok. 0,5km od wschodniej granicy opracowania. Natomiast Struga
uchodzi do niego w odlegtosci ok. 2 km na potudniowy wschdd od granicy obszaru przy ul.
Pysocice.
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Fot. 1. Struga Rusiecka na wysokosci Fot. 2. Struga Rusiecka przy ul. Za Gora
oczyszczalni $ciekow

Struga Rusiecka przeptywa przez s$rodkowa czes¢ opracowania. Za wyjatkiem
niewielkiego fragmentu przy podinocnej granicy opracowania, ciek ten plynie korytem
uregulowanym lub o zmodyfikowanym przebiegu, w odniesieniu do pierwotnego przebiegu.
Odcinek pod terenem kolejowym jest skanalizowany, a przebieg tozsamy z przebiegiem
tunelu drogowego. W ten sposob dokonano rowniez korekty przebiegu, aby byt prostopadty
do terenu kolejowego, a przez to najkrotszy. Przed tunelem ciek ten ma na czesci
uregulowane dno, az ponad odplyw z lokalnej oczyszczalni $ciekdéw ,,Wadow” dla ktorej jest
odbiornikiem oczyszczonych jak rowniez odbiornikiem $ciekow na wypadek awarii
oczyszczalni. Weczesniej Struga byta odbiornikiem dla oczyszczalni $ciekow PKP
zlokalizowanej po potudniowe;j stronie terenu kolejowego, przy ul. Za Gora. Oczyszczalnia ta
juz zostala zlikwidowana. W obszarze opracowania do Strugi Rusieckiej maja odptyw dwa
rowy. Jeden ptynacy od ul. Wadowskiej (strona zachodnia) poprzez kompleks p6l uprawnych
a nastgpnie wzdhuz toréw kolejowych a drugi rowniez od strony ul. Wadowskiej (czesc
wschodnia) majacy ujscie w miejscu poczatku skanalizowania cieku.

W przesztosci przy ul. Wegrzynowickiej znajdowat si¢ staw, ale od kilku lat jest bez
wody, a na jego istnienie w przesztosci wskazuje uksztattowanie oraz roslinnosc.

2.2.5 Warunki klimatyczne

Krakow znajduje [30] si¢ w strefie klimatu umiarkowanego przejsciowego, ktory
charakteryzuje si¢ zmienno$cig pogody. Klimat Krakowa w przewazajacej czesci ksztattuje
si¢ pod wptywem mas powietrza polarno-morskiego, ktore naptywa nad Polsk¢ potudniows
srednio przez okoto 57 % dni w roku. W zimie masy te powoduja ocieplenie, odwilze, opady
I zwigkszenie zachmurzenia, a latem ochlodzenie i przelotne, intensywne opady. Powietrze
polarno-kontynentalne (okoto 21 % dni w roku) cechuje si¢ niskg wilgotnosécia wzgledna,
z czego wynika niewielkie zachmurzenie. W lecie naptywa ono jako powietrze ciepte,
a w zimie jako chlodne. Jesieniag i zima adwekcja powietrza polarno-kontynentalnego
powoduje inwersje temperatury i zamglenia. Pozostate masy powietrza znacznie rzadziej
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naptywajg w rejon Krakowa, ze wzgledu jednak na bardzo odmienne wlasciwosci odgrywaja
duza role w ksztaltowaniu klimatu lokalnego. Udzial mas powietrza arktycznego wynosi
okoto 8 % z maksimum w kwietniu, sprzyja wypromieniowywaniu ciepta i powoduje silne
inwersje 1 spadki temperatury powodujace np.: wiosenne przymrozki. Powietrze zwrotnikowe
(okoto 3 %) powoduje upaly i parnos$¢ w lecie, a w zimie nagle ocieplenia i odwilze. Okoto 10
% dni w roku charakteryzuje si¢ naptywem, co najmniej dwoch réznych mas powietrza [30].

Pod wzgledem klimatycznym obszar opracowania zalicza si¢ do Regionu teras
wyzszych dna doliny Wisty. Za wyjatkiem doliny Strugi, wskazuje si¢ tu tereny korzystne
w zakresie warunkow klimatyczno — bonitacyjnych. Mezoklimat wyzszych teras rzecznych
o okresie bezprzymrozkowym trwajacym od 140-170 dni, o srednich rocznych temperaturach
minimalnych o 1-2° wyzszych niz w dnach dolinnych. Liczba dni z mgtg wynosi wynosi 60-
80 w roku. Wentylacja naturalna umiarkowana, warunki aerosanitarne dobre [27].
Charakterystyka ta pochodzi sprzed kilkudziesigciu lat, a majac na wzglgdzie dokonujace si¢
zmiany klimatyczne moze nie by¢ juz w pelni aktualna, niemniej jednak oddaje charakter
klimatyczny obszaru. Obszar potozony jest poza zasiggiem mikroklimatu terenow
przemystowych [30], a brak zakwalifikowania wynika¢ moze z postepujacej sukcesji
roslinnej, zmieniajacego si¢ oddziatywania pobliskiej huty stali. Niemniej roznica w
zainwestowaniu, zagospodarowaniu obszaru, odzwierciedla si¢ np. w zakresie temperatury
radiacyjnej powierzchni. Obszar kolejowy wyro6znia si¢ od pozostatego terenu, uzytkowanego
rolniczo.

Wartosci wybranych elementéw meteorologicznych

Wykorzystane dane pochodza ze stacji meteorologicznej Krakow — Balice (¢9=50°05",
A= 19°48"; 237 m n.p.m.) potozonej na zachdd od terenu opracowania oraz ze stacji
meteorologicznej Krakow — Obserwatorium UJ (9=50°04", A= 19°58’; 205,7 m n.p.m.)
potozonej na potudniowy — zachdd oraz ze Stacji

Tab.1. Srednie roczne wartoéci wybranych elementdow meteorologicznych (posterunki
Krakow — Balice i Krakow — Obserwatorium UJ ) [6].

Element meteorologiczny Balice Obserwatorium UJ
Wartos$¢ Okres Wartos$¢ Okres

Ustonecznienie 1703 1981-1990 | 15234 1901-2000

Opad atmosferyczny 667 mm 1966-1995 | 668 mm 1951-1995

Temperatura powietrza 7,8°C 1961-1995 | 8,5°C 1956-1995
8,1-8,4°C* | 1971-2000 | 8,1-8,6°C* | 1971-2000

e 2,8 m/s 1971-1985
Predkos¢ wiatru 2.9 mis 1081-1990 1,5m/s 1981-1995

* wg mapy ,,Srednia roczna temperatura powietrza [°C] na obszarze Krakowa (1971-2000)”

[6]
Tab.2. Udzial procentowy wiatrow z roznych kierunkow [30].
Posterunek | OK™® [N INE |E  [SE |S |SwW |w | NW S'SZ Suma
Balice ;ggé- 54 18,1 |74 |15 |30 |19,7 190 (53 |20,6 |100%
Obserwatorium | 1971- 0
UJ 2000 56 |57 |13,8 |23 |42 |10,7 [290 (45 |24,2 |100%
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Rozktad kierunkéw wiatrow na stacji
meteorologicznej w Balicach

=1, |ata 1971-
1985

C,=19,2%
C,= 20,6 %

Ryc. 10. Rozktad kierunkow wiatréw — stacja meteorologiczna Krakéw-Balice [6, 30].

Rozktad kierunkéw wiatréw na stacji meteorologiczne;j
Obserwatorium UJ w Ogrodzie Botanicznym

1. lata 1981-1995
2. lata 1971-2000

E
C,=269%
C,=242%

S

Ryc. 11. Rozktad kierunkow wiatréow — stacja meteorologiczna Krakéw — Obserwatorium UJ,
Ogrod Botaniczny [6,30].

Blizej obszaru opracowania (Igotomia — na wschod ok. 6,5 km) znajduje si¢ najblizej
potozona obszaru opracowania stacja pomiarowa, o podobnym charakterze zainwestowania,
a tym samym najlepiej charakteryzujaca przedmiotowy obszar opracowania. Brak jest jednak
mozliwosci podania doktadnych danych, natomiast na zasadzie poréwnania zobrazowan
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mozna okresli¢, iz dane w zakresie kierunkow i sity wiatru sg na niej zblizone do stacji
Balice.

2.3 Szata roslinna

Wg Mapy przeglgdowej potencjalnej roslinnosci naturalnej Polski* potencjalnymi
zbiorowiskami roslinnymi na catym obszarze sg lasy lisciaste z grupy zbiorowisk eutroficzne
lasy lisciaste — grady (Tilio-carpinetum).

Obecnie zbiorowiska lesne nie wystepuja. Dominuja uprawy polowe kontynuujace
wielowiekowe tradycje rolnicze, bazujace na bardzo dobrych warunkach glebowych.

W sposob zgeneralizowany uktad rozmieszczenia poszczegdlnych zespotow roslinnosci
przedstawia Mapa roslinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa [3, 41]. Pod wzgledem udziatu w
powierzchni calo$ci obszaru wg ,, Mapy roslinnosci(...)” w obszarze dominuja zbiorowiska
pol uprawnych. Tereny zainwestowane réwniez posiadaja klasy, ale trudno je zalicza¢ do
zbiorowisk.

Nr Walor
Klasy klasa botanicz
ny

33 Laki swieze typowe 2

42 Zaro$la 2

43 Zbiorowiska ugoréw i odlogéw 4

50 Zbiorowiska p6l uprawnych 4

58 Ogrodki dziatkowe i sady 3

59 Tereny Zainwestowane 5

60 Ogrodki przydomowe 4

Ryc. 12. Wydzielenia zespolow roslinnych wg Mapy roslinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa
(2008, aktualizacja 2016r.) [3, 41]

Przeprowadzona w listopadzie 2020r. wizja terenowa zasadniczo potwierdzita dane
z 2016r. przedstawione w opracowaniu ,,Mapa roslinnosci rzeczywistej m. Krakowa” [3, 41],
co uzasadnia mozliwo$¢ oparcia si¢ o informacje z niej pochodzace. Korekty w zakresie
zmian majg odzwierciedlenie w przedstawionym na mapie ekofizjografii sposobie
uzytkowania Nizej przedstawiony opis roslinnosci obszaru poprzedzony zostal rowniez

1 https://www.igipz.pan.pl/Roslinnosc-potencjalna-zqgik.html
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szczegbtowy analizg materiatow kartograficznych, w tym ortofotomapy z 2019r [16], jak
rowniez dostepnej literatury i opracowan dotyczacych zagadnienia.
Na przedmiotowym obszarze mozna wyr6zni¢ [11]:

1. Zbiorowiska pol uprawnych - klasa Stellarietea mediae — tereny rolnicze potozone
w granicach sporzadzanego mpzp ,,Ruszcza — Pdinoc” stanowig czgs$¢ bardzo rozlegtego,
sieggajacego poza granice Krakowa obszaru rolniczego, pozbawionego istotnych barier
przyrodniczych. Istotng cechg terenow rolnych, obejmujacych przewazajaca cze$¢ terenu
sporzadzanego mpzp ,,Ruszcza — Potnoc” jest duze zroznicowanie — brak jest rozleglych
monokultur uprawnych, zamiast ktorych wystepuje mozaika niewielkich, rozdzielonych
miedzami, zadrzewieniami 1 zakrzewieniami upraw o zréznicowanym charakterze. Dzigki
takiemu charakterowi obszar oferuje bogata baz¢ pokarmowa i bytowa a takze warunki
rozrodu  dla opisanych w dalszej czesci gatunkéw zwierzat. Waznym elementem
zréznicowania upraw jest takze zrdznicowanie czasowe w pokryciu terenu, np. uprawy
kukurydzy, pozostawiane sg do pdznej jesieni. Stanowig one woOwczas schronienie 1 baze
pokarmowa, wazng w krajobrazie rolniczym dla szeregu gatunkéw dzikich zwierzat,
z ktorych wiele, wymienionych ponizej, podlega ochronie gatunkowe;.

2. Tereny zainwestowane — w przypadku przedmiotowego obszaru nie s3 one
pozbawione swoistych walorow przyrodniczych, a w ich obrgbie réwniez wystepuja liczne
gatunki zwierzat chronionych, w szczegdlnosci ptakow, ale takze ssakow 1 ptazow.

Tereny zainwestowane to w przypadku obszaru planowanego mpzp ,,Ruszcza — Pétnoc”
przede wszystkim tereny kolejowe. Charakter liniowy torowisk, brak barier 1 rozciagajace si¢
wzdhuz ich obszary zieleni sprawiaja, ze sa one dogodne do bytowania zwierzat, m.in. ze
wzgledu na niski stopien penetracji przez ludzi. Ciagi wzdluz linii kolejowych stanowig jeden
z elementow tras migracji, wykorzystywanych przez zwierzeta.

Waznym aspektem przyrodniczym terenow zainwestowanych jest takze czeSciowe
zagospodarowanie ich drzewami iglastymi, catorocznie zielonymi i oferujacymi schronienie
1 pozywienie licznym ptakom.

W obrebie terenéw zainwestowanych (przemystowych), oznaczonych w ten sposob
w ,Mapie roslinno$ci rzeczywiste] ...”, znajduja si¢ takze opisane ponizej zbiorniki
ArcelorMittal, potozone w rejonie ul. Wielkich Piecow. Szczegdlne znaczenie przyrodnicze
majg dwa zbiorniki, potozone po zachodniej stronie tej ulicy, o brzegach porosnigtych gestym

I szerokim pasem trzcinowisk.

3. Sady — istniejace w terenie, a uwidocznione w ,,Mapie roslinnosci rzeczywistej...”
sady owocowe, 0 niewielkiej powierzchni w stosunku do cato$ci obszaru, majg duze
znaczenie przyrodnicze. Podnosza one biordéznorodnos¢, dostarczajac pokarmu rozmaitym
gatunkom zwierzat (w zwiagzku z obecnoscig nieuzytkowanych fragmentow sadow, np.
w rejonie ul. Wielkich Piecow, owoce sg dostepne dla zwierzat, w tym np. dla zimujacych
gatunkow ptakow, rowniez pdzng jesienig 1 zimg). Stare drzewa owocowe (W tym takze stare
ich odmiany, stanowiace swoisty ,,.bank gendw”), o obszernych, wypetionych prochnem
dziuplach sg takze siedliskiem pachnicy dgbowej Osmoderma eremita, gatunku chrzaszcza
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podlegajacego ochronie nie tylko na podstawie krajowych przepisow ochrony przyrody, ale
takze na podstawie dyrektyw wspolnotowych. Chrzaszez ten, ze wzgledu na swoje znaczenie
w systemie ochrony przyrody, zostal dodatkowo opisany ponize;j.

4. Ogrody przydomowe — istotne jako oazy zieleni wysokiej i krzewiastej, podnoszace
bior6éznorodno$¢ terenow rolniczych, dostarczajace pozywienia i zapewniajace schronienie
oraz miejsca rozrodu zwierzgtom, w tym gatunkom chronionym.

5. Zbiorowiska ugorow i odtogéw — klasa Artemisietea — w obrebie przedmiotowego
obszaru rozciagaja si¢ przede wszystkim wzdtuz linii kolejowych. Oprocz roslin rodzimych,
takich jak r6zne gatunki jezyn Rubus sp. i wrotycz pospolity Tanacetum vulgare, tereny te
opanowane s3 W znacznej czgSci przez obcg, inwazyjng, wymagajaca zwalczania nawtoc
kanadyjska Solidago canadensis.

6. Inicjalne zarosla na opuszczonych polach i tgkach — w przedmiotowym przypadku
»inicjalne zaro$la...”, jak okresla to wydzielenie ,,Mapa ro$linnosci rzeczywistej...”, to
zadrzewienie roznogatunkowe z duzym udziatem gatunkoéw pionierskich takich jak np. topola
osika Populus tremula i brzoza brodawkowata Betula verrucosa, a takze krzewow, znajdujace
si¢ przy linii kolejowej. Istotne dla ochrony biordéznorodno$ci w krajobrazie rolniczym
i ochrony srodowiska w rejonie przemystowym (funkcja ostonowa).

7. Laki $wieze typowe (rajgrasowe) Arrhenatheretum elatioris typicum — siedlisko tak
rajgrasowych, reprezentowane na przedmiotowym obszarze na niewielkich, rozrzuconych,
wykazanych w ,,Mapie roslinno$ci rzeczywistej...” powierzchniach, jest siedliskiem cennym,
wskazanym do ochrony w przepisach ochrony przyrody. Dla ich zachowania wskazanym
bytoby koszenie w okresie poznego lata, raz na rok, ewentualnie raz na dwa lata.

Fot. 3. Ro$linno$¢ dawnego stawu przy ul. Wegrzynowickiej (listopad 2020r.)
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Fot. 4. Zadrzewienia przy ul. Organki (listopad 2020r.)

Waloryzacja przyrodnicza

Wg pigciostopniowej waloryzacji przyrodniczej wykonanej w ramach ,,Mapy roslinnosci
rzeczywistej Miasta Krakowa” [3, 41] dla catego miasta, na terenie obszaru wigkszo$¢
stanowig tereny przecietne przyrodniczo (walor 4) — ocenione w ten sposob zostaty gléwnie
rozlegte tereny pol uprawnych. Wyzszy (walor 3) — obszary cenne przyrodniczo wskazano na
terenach sadow i nieduzego terenu przy ul. Za Gora, gdzie wystepuje taka, ktora jest jednak
dawno nie koszona i dlatego sklasyfikowano ja na mapie ekofizjografii jako odiog. Czegs¢ taki
ktora towarzyszy Strudze Rusieckiej przy ul. Za Gora, réwniez jest nieuzytkowana, jednak jej
stan zostal okreslony jgléo niekoszona faka.
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. Obszary o najwyzszym walorze przyrodniczym

[ | Obszary o wysokim walorze przyrodniczym
Obszary cenne pod wagledem przyrodniczym
Obszary przecigtne przyrodniczo

. Tereny silnie zdewastowane

Ryc. 13. Waloryzacja przyrodnicza wg. ,,Mapy roslinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa”
(2008, aktualizacja 2016r.) [3, 41] (Zrédio ryciny: Obserwatorium — portal miejskiego
systemu informacji przestrzennej https://msip.m.krakow.pl/

30 Opracowanie ekofizjograficzne



miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Ruszcza - P6tnoc”

2.4 Swiat zwierzecy i powigzania priyrodnicze obszaru

W Opracowaniu ekofizjograficznym do zmiany Studium wykonanym w 2010 r. [36] na
terytorium catego miasta Krakowa wydzielono 116 obszarow, ktore wskazano do ochrony
przed zabudowg jako te, ktore nie powinny jej podlegaé ,ze wzgledu na walory
przyrodnicze lub krajobrazowo przyrodnicze”. Kryterium wskazania byto stwierdzenie
wystepowania szeregu chronionych najrzadszych gatunkéw fauny, a szczegdlnie tych,
ktorych przetrwanie jest zwigzane z ochrong specyficznych siedlisk. Wydzielenie obszarow
oraz wskazanie ich do ochrony podyktowane bylo wiedza, ze ochrona tych gatunkow
przyczynia si¢ do ochrony catych zespotow roslinnych i zwierzgcych. W obrebie granic
obszaru ,,Ruszcza - Poéinoc” byly to trzy wydzielenia, ktorym przypisano nazwe¢ oraz
wymieniono najwazniejsze argumenty (najcenniejsze ,,wskaznikowe” gatunki lub znaczng
liczebnos$¢).

e Pola Grebalowskie gasiorek Lanius coolourio,

e Pola Wadowskie: gasiorek Lanius collourio;

e Pola Ruszczy: gasiorek Lanius collourio;

—..J

| KORYTARZE EUROPEISKIE TERENY, KTORE NIE POWINY PODLEGAC ZABUDOWIE
-ﬂ |:| ZE WZGLEDU NA WALORY PRZYRODNICZE

o KORYTARFE REGIONALNE TERENY, KTORE NIE POWINY PODLEGAC ZABUDOWIE
hlﬂ I |:I ZEWZGLEDI NA WALORY KRAJORRAZOW(D

R o ) SPREYRODNICZE
KORYTARFE LOKALNE — _
F"“ KORYTARLZE EROLOGICZNE POWIAZAN MIEDZY

E KORYTARZE MIEISCOWE WODNE PLANOWANYMI OBSZARAMI NATURA 2000

—— . . I
KORYTARZE KOLEIOWE
[~ <

nygply KORYTARZE MIEISCOWE INMNE WODY POWIERZCHNIOWE
T

[\.(/ | KORYTARZE WODNE

Ryc. 14. Fragment mapy cennych siedlisk i korytarzy ekologicznych [36]

Dzigki urozmaiconemu krajobrazowi rolniczemu [11], brakowi barier, ktore mogltyby
spowodowac izolacje¢ terenu, a takze dzigki potaczeniom ekologicznym — za posrednictwem
dolin potokéow Wegrzynowickiego 1 Koscielnickiego z miedzynarodowym Kkorytarzem
ekologicznym Wisty, $wiat zwierzecy na obszarze sporzadzanego mpzp ,,Ruszcza — Potnoc”
reprezentowany jest przez liczne gatunki zwierzat, w tym gatunki lowne (przedmiotowy
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obszar polozony jest w obrebie obwodu towieckiego i prowadzona jest na nim gospodarka
lowiecka), a takze szczegolnie liczne gatunki chronione.

Fot. 5. Slady zwierzat (listopad 2020r.)

W oparciu o wizje terenowe przeprowadzone na potrzeby sporzadzanego planu,
uprzednig znajomos$¢ terenu, ,,Opracowanie kompleksowej inwentaryzacji ptazow i1 miejsc ich
rozrodu w granicach administracyjnych Miasta Krakowa” sporzadzone na zleceniec Gminy
Miejskiej Krakéw w latach 2009 — 2010 przez zespdt Instytutu Systematyki i Ewolucji
Zwierzat PAN, na przedmiotowym terenie, a takze o ,,Kierunki rozwoju i zarzadzania terenami
zieleni w Krakowie na lata 2017 — 2030. Aneks II: ochrona przyrody” (M. Mydtowski i in.,
Krakéw 2016), na przedmiotowym terenie stwierdzono nastgpujace gatunki dziko
wystepujacych zwierzat i ich siedliska.

Gatunki zwierzat chronionych na mocy rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16
grudnia 2016 r . w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong (Dz. U.
z 2016 r. poz. 2183) oraz ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U.
22020 r. ze zm.).

Ssaki

1. Bobr europejski Castor fiber — jego bytowanie, a nawet tama bobrowa, stwierdzane
byto na Strudze Rusieckiej w rejonie Tunelu w Ruszczy. Duza populacja zasiedla pobliskie
potoki Wegrzynowicki i1 Koscielnicki, w zwiazku z czym regularnie pojawia si¢ na
przedmiotowym terenie, podejmujac proby statego zasiedlenia.

2. Jez europejski Erinaceus europaeus — na przedmiotowym terenie zwigzany glownie
z zadrzewieniami i ogrodami.

3. Lasica taska Mustela nivalis — na catym obszarze, nieliczna.

4. Nietoperze Chiroptera — zwigzane przede wszystkim ze starymi, dziuplastymi
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drzewami i zabudowaniami (strychy, szczeliny, otwory itp. w budynkach mieszkalnych,
gospodarczych i przemystowych).

Ptaki
1. Dzigciot zielony Picus viridis — legowy, zwigzany z zadrzewieniami lisciastymi

2. Dzigciot pstry duzy Dendrocopos maior — lggowy na calym obszarze, réwniez
w ogrodach przydomowych

3. Sikora bogatka Parus maior — legowa, liczna, na catym obszarze
4. Modraszka Cyanistes caeruleus — legowa, stosunkowo liczna, na calym obszarze

5. Kopciuszek Phoenicurus ochruros — lggowy, zabudowania mieszkalne, budynki na
terenach przemystowych

6. Kos Turdus merula — lggowy, liczny, zadrzewienia i zakrzewienia

7. Kwiczot Turdus pilaris — lggowy, zadrzewienia i zakrzewienia, liczne takze stada
ptakow zimujacych

8. Trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus — jedno z nielicznych miejsc wystgpowania na
terenie Krakowa, cenne stanowisko legowe w trzcinowiskach wokoét zbiornikow Arcelormittal
przy ul. Wielkich Piecow

9. Czajka Vanellus vanellus — przelotna, zerujgca na polach, w niektorych latach legowa
w obrebie pol

10. Przepiorka Coturnix coturnix — legowa, nieliczna, w obrgbie upraw rolnych
11. Szpak Sturnus vulgaris — legowy w dziuplach i budkach przy domach

12. Dudek Upupa epops — obserwowany w latach ubieglych, niewykluczone legi ze
wzgledu na obecno$¢ dziuplastych wierzb

13. Kapturka Sylvia atricapilla — legowa, geste zakrzewienia, zarosla, skraj zadrzewien

14. Pokrzewka cieniowka Sylvia communis - lggowa, geste zakrzewienia, zarosla, skraj
zadrzewien

15. Szczygiet Carduelis carduelis — legowy w obrebie zadrzewien i ogrodow
16. Trznadel Emberiza citrinella — lggowy w obrgbie upraw rolnych

17. Skowronek Alauda arvensis — legowy w obrebie upraw rolnych, jeden z nielicznych
obszarow legowych tego gatunku w obrebie Krakowa

18. Potrzos Schoeniculus schoeniculus — nielicznie lggowy w obrebie upraw rolnych
19. Pliszka siwa Motacilla alba — legowa, w sgsiedztwie i w obrgbie zabudowan
20. Zigba Fringilla coelebs — lggowa w zadrzewieniach

21. Synogarlica turecka Streptopelia decaocto — lggowa w zadrzewieniach
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22. Turkawka Streptopelia turtur — legowa w zadrzewieniach
23. Sroka Pica pica — lggowa w zadrzewieniach
24. Puszczyk Strix aluco — legowy, dziuplaste drzewa, potencjalnie takze budynki

25. Sowa uszata Asio otus — legowa, zajmuje stare gniazda ptakéw krukowatych
w obrebie zadrzewien

26. Pojdzka Athene noctua — najprawdopodobniej legowa, dziuplaste, ogtowione wierzby
27. Krogulec Accipiter nisus — legowy w obrebie zadrzewien
28. Pustutka Falco tinnunculus — lggowa w obrgbie terendw przemystowych (budynki)

29. Myszotow Buteo buteo — potencjalnie legowy, regularnie polujacy w obrebie pol

Fot. 6. Gesty pas trzcinowiska wokot osadnika ArcelorMittal przy ul. Wielkich Piecéw — jedno
z nielicznych w Krakowie legowisk trzcinniczka (listopad 2020r.)

Gady

1. Zaskroniec zwyczajny Natrix natrix — nieliczny, spotykany na calym obszarze

2. Jaszczurka zwinka Lacerta agilis — nieliczna, w sasiedztwie zabudowan, na miedzach,
na potudniowym sktonie nasypu kolejowego
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Plazy

1. Ropucha szara Bufo bufo, ropucha zielona Bufo viridis, zaba trawna Rana temporaria —
spotykane na catym terenie. Miejsca rozrodu:

- Struga Rusiecka,
- tereny podmoklte pomig¢dzy ul. Za Gora, torami kolejowymi i Tunelem w Ruszczy,
- rowy $rddpolne i1 przydrozne,

- tereny podmokte (zalewane okresowo przez wody roztopowe i opadowe) pomigdzy ul.
Narcyza Wiatra, ul. Pysocice i torami kolejowymi.

Potencjalnymi miejscami rozrodu wszystkich ww. gatunkow plazoéw sg takze zbiorniki
wodne Arcelormittal przy ul. Wielkich Piecow.

Migczaki

1. Slimak winniczek Helix pomatia — na catym obszarze

Owady

1. Pachnica debowa Osmoderma eremita - wystepowanie pachnicy debowej
w wypetionych prochnem dziuplach starych, gtowiastych wierzb w rejonie Ruszczy wykazane
zostalo w ,,Kierunkach rozwoju i zarzadzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2017 — 2030.
Aneks II: ochrona przyrody” (M. Mydtowski i in., Krakow 2016). Na przedmiotowym terenie,
objetym sporzadzanym mpzp ,,Ruszcza — Polnoc” znajduja si¢ liczne wierzby, umozliwiajace
wystepowanie pachnicy debowej. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16
grudnia 2016 r . w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong (Dz. U.
z 2016 r. poz. 2183) oraz ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U.
z 2020 r. ze zm.), ochronie podlegaja zard6wno miejsca wystepowania, jak 1 miejsca o
warunkach umozliwiajacych wystepowanie chronionych gatunkoéw (ostoje 1 siedliska,
zdefiniowane w art. 5 pkt 12, pkt 18 ustawy). W zwiazku z powyzszym dziuplaste, stare
wierzby, jak rowniez stare drzewa owocowe 1 dziuplaste lipy, rowniez che¢tnie zasiedlane przez
pachnice, wymagaja szczeg6lnej ochrony.

Pachnica debowa, wskazana do ochrony takze w przepisach unijnych, jest tak zwanym
gatunkiem parasolowym — ochrona siedlisk i ostoi takiego gatunku jest jednoczes$nie ochrong
szeregu innych gatunkow: takimi gatunkami, korzystajacymi z ochrony pachnicy
I odpowiednich dla niej dziupli jest np. Pojdzka Athene noctua oraz Dudek Upupa epops —
rzadkie, chronione gatunki ptakéw gniazdujace szczegdlnie chetnie w otworach w pniach
oglowionych wierzb na obszarach rolniczych.
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Fot. 7. Wierzby przy dawnym stawie jako potencjalne miejsce wystgpowania Pachnicy
debowe;j (listopad 2020r.)

Gatunki zwierzat fownych, wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
11 marca 2005 r. w sprawie ustalenia listy gatunkéw zwierzat townych (Dz. U. z 2005 r., nr 45,
poz. 433 z pdzn. zm.)

1. Lo$ Alces alces — regularnie pojawiajacy si¢ w obrgbie upraw rolnych obszaru
2. Sarna Capreolus capreolus — bytujaca na terenie calego obszaru

3. Dzik Sus scrofa — bytujacy na stale obszarze, liczebno$¢ zwigksza si¢ w okresie,
w ktérym plony znajduja si¢ na polach (osobniki migrujace)

4. Zajac Lepus europacus — wystepujacy na calym obszarze; zachowanie
dotychczasowego charakteru uzytkowania terenu — urozmaiconych obszaréw rolnych — jest
szczegolnie istotne wobec zmniejszenia si¢ w ostatnich latach liczebno$ci tego gatunku w
calym jego zasiggu

5. Kuna domowa Martes foina — liczna, na terenie catego obszaru, szczegélnie
w sasiedztwie zabudowan

6. Lis Vulpes vulpes — liczny na terenie calego obszaru
7. Bazant Phasianus colchicus — liczny na terenie catego obszaru

8. Kuropatwa Perdix perdix — bardzo nieliczna w obrebie upraw rolnych, zakrzewien i na
skraju zadrzewien; zachowanie dotychczasowego charakteru uzytkowania terenu —
urozmaiconych obszaréw rolnych — jest szczegoélnie istotne wobec zmniejszenia si¢ w ostatnich
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latach liczebnosci tego gatunku w catym jego zasiggu

9. Kaczka krzyzowka Anas platyrhynchos — obserwowane na zbiorniku Arcelormittal
przy ul. Wielkich Piecow

10. Gotgb grzywacz Columba palumbus — legowy na calym obszarze w obrebie zadrzewien
1 zakrzewien, szczegdlnie liczny w okresie jesiennym — stada zerujace na polach

Fot. 8. Tama na Strudze Rusieckiej, zbudowana przez bobry w kwietniu 2013r (zrédto:
www. LoveKrakow)
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2.5 Powigzania przyrodnicze obszaru

Wazng cecha przedmiotowego obszaru jest brak istotnych barier przyrodniczych, brak
zabudowy na dlugich odcinkach ul. Wadowskiej 1 ul. Glinik, a takze polaczenie obszaru
z dolinami potokéw Wegrzynowickiego i1 Koscielnickiego, odznaczajacymi si¢ duzym
stopniem naturalnosci, a za posrednictwem tych ciekow z korytarzem ekologicznym Wisty o
znaczeniu mig¢dzynarodowym. Korytarz ten, w obregbie ktérego wyrdzniany jest ,,Korytarz
Krakowski Wisly”, jest jednym z podstawowych elementow europejskiej sieci ekologicznej
EECONET - European ECOlogical NETwork, warunkujacym jej spdjnos¢.

Nieco odmienne podejscie zastosowano w opracowaniu wykonanym w 2019r. pt.
., Mapa lgcznosci ekologicznej ze szczegolnym uwzglednieniem wartosci faunistycznych na
terenie Krakowa” [15] uznano, Ze teren kolejowy stanowi jednak barier¢ i podjeto probe
wyodrebnienia strefy tacznosci.

. ek : + N Yy ; . 4 L%
Ryc. 15. Zasieg strefy tqcznosci ekologicznej wytypowanej w opracowaniu: Mapa tgcznosci
ekologicznej ze szczegolnym uwzglednieniem wartosci faunistycznych na terenie Krakowa
[15].
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2.6 Dotychczasowe przeobrazenia srodowiska

Obszar objety opracowaniem potozony jest na terenach historycznych wsi
podkrakowskich: Lubocza, Wadow, Ruszcza, Pleszow, Wycigze i KosScielniki. Lubocza
i Wadow nalezaty do Gminy Mogita, natomiast pozostate do gminy Ruszcza. Wg informacji z
publikacji w ramach projektu p.n. Poczet Krakowski [35] wsie wzmiankowane byly juz w
sredniowieczu. Najstarsza wzmianka o Ruszczy pochodzi z 1222 r., i wowczas odnotowano
nazwe¢ Ruscza. Nazwa wsi wywodzi si¢ od nazwy osobowej ,,Rusek”. Nazwa wsi moze
sugerowac istnienie we wczesniejszym Sredniowieczu na tym terenie osadnictwa jenieckiego
ruskiego W Stowniku Geograficznym z lat 1880-1902 o Ruszczy napisana tak: wie$
wzniesiona 221 m n.p.m., w okolicy lekko falistej; gleba sktada si¢ z glinki urodzajnej. Na
terenie Ruszczy odnaleziono pozostatosci wezesnosredniowiecznej osady z X - XIII wieku.
Historyczna, jak rowniez dzisiejsza zabudowa znajduje si¢ poza granicami opracowania, od
strony poludniowe;.
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Najwigksze zmiany obszaru miaty miejsce w latach 50-tych, kiedy juz rozpoczeta byta
budowa zaktadu przemystowego polozonego na potudniowy zachdd od obszaru opracowania.
1 stycznia 1951 wymienione wyzej wsie (gromady) z wyjatkiem Wyciagza i Koscielnik zostaty
przytaczone do Krakowa, do powstajacej dzielnicy Nowa Huta. Wyciaze i Ko$cielniki
,»dotgczono” pdzniej - 1 stycznia 1973 roku.

W dniu 24 lutego 1949 r. wladze podjely decyzje o lokalizacji kombinatu
metalurgicznego na terenie wsi Mogita pod Krakowem.

Budowa kombinatu metalurgicznego na poétnocny wschod od Krakowa wymusita
konieczno$¢ budowy catego systemu linii kolejowych, ktore zapewnityby transport surowcoéw
do kombinatu, jak i odbiér gotowych produktow [https://semaforek.kolej.org.pl]. Jako
pierwszy uruchomiony zostat odcinek z Krakowa Batowic do Krakowa Nowej Huty powstaty
w 1952 roku. Po zakonczeniu budowy powstala rowniez druga krakowska obwodnica
towarowa tzw. duza obwodowa, wyprowadzajaca ruch pociggdw catkowicie poza centrum
miasta. Elektryfikacja krakowskiego wezta kolejowego, nastgpujaca od 1959 roku objeta od
razu duzg obwodnice towarowg - pierwsze pociggi prowadzone elektrowozami pokonatly
odcinek od MydInik do Nowej Huty juz 31 lipca 1959 roku. Poza liniami kolejowymi
zapewniajagcymi zewnetrzne polgczenia, ,,serce systemu” stanowi obszerna stacja towarowa
Krakow Nowa Huta, ktéra pierwotnie nazywata si¢ Ruszcza, objeta w catosci granicami
przedmiotowego opracowania. W tym celu powstat dos¢ oryginalny uktad torowy, sktadajacy
si¢ z 5 zasadniczych grup torowych, rozmieszczonych w 3 rzedach i1 potaczonych pomiedzy
soba wraz z niezbedng infrastruktura.

39 Opracowanie ekofizjograficzne


https://dawnemapykrakowa.pl/

miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Ruszcza - P6tnoc”

Ryc. 16. Schemat stacji/bocznicy kolejowej Krakéw Nowa Huta?

Tory wyjazdowe z Kombinatu znajdujg si¢ w czeSci potudniowej a wjazdowe
powyzej.

Tak duzy obszar kolejowy spowodowat ,;rozciecie” p6l uprawnych oraz Strugi Rusieckiej,
ktora zostala na tym odcinku skanalizowana i poprowadzona w §ladzie tunelu drogowego.
Nastgpily duze zmiany w uksztattowaniu terenu. Na potrzeby obstugi obiektow stacji, przy ul.
Za Gorg funkcjonowata oczyszczalnia sciekow PKP, ktorej odbiornikiem podczyszczonych
sciekow byla Struga Rusiecka, przeptywajaca po sasiedzku. Oczyszczalnia ta zostata
zlikwidowana po realizacji miejskiej oczyszczalni po drugiej stronie obszaru kolejowego,
przy ul. Organki.

Oprocz ruchu towarowego, prowadzony byl takze ruch pociggdéw pasazerskich - w
latach 60. z Batowic do Podteza przez Nowa Hute kursowato 6 par pociggéw pasazerskich
[9]. Przystanek osobowy Krakow Lubocza otwarty zostal w 1968 roku. W 1989 roku do
Nowej Huty docieralo 7 par pociaggow od strony Krakowa Glownego, natomiast w kierunku
Podleza wyjezdzalo kolejnych 7 par, z ktorych 5 kursowato do Niepofomic. W nocy kursowat
takze pociag pospieszny relacji Warszawa Glowna - Zakopane, prowadzacy raz w tygodniu
wagony do przewozu samochodéw. W 1998 roku kursowaty juz tylko 3 pary pociggow
osobowych relacji Krakow Gtowny - Podlgze 1 byt to ostatni rok kursowania pociagdw
lokalnych na linii nr 952. Przerwa w regularnym ruchu pasazerskim trwata do 15 marca 2020r.
Przywrocenie ruchu poprzedzity gruntowne prace modernizacyjne linii. W obrebie
opracowania odnowiony zostat przystanek Kolejowy Krakéw — Nowa Huta.

Lokalizacja linii kolejowych wraz ze stacja towarowa byly najwigkszymi
przeksztalceniami tego obszaru. Mozna zaktadac, iz teren ten (Srodowisko gruntowo-wodne),
w wyniku prawie 70 - letniej eksploatacji, moze by¢ w pewnym stopniu zanieczyszczony,
charakterystyczny dla tego typu uzytkowania (linie kolejowe, bocznice). Z drugiej jednak
strony na czgsci terenu, szczegolnie w czeséci zachodniej, na terenach nie eksploatowanych,
powstaly zadrzewienia, w cz¢$ci stanowigce, sadzac po sktadzie gatunkowym, poklosie
wprowadzanych w sgsiedztwie nasadzen izolujacych.

Drugim ale znacznie mniejszym obiektem zwigzanym z sgsiednim Kombinatem
Metalurgicznym, sg osadniki $ciekdw w cze$ci zachodniej obszaru, sktadajace si¢ z trzech
zbiornikéw. Stanowig one element wewngtrznej instalacji do oczyszczania Sciekow.

2Wg informacji zamieszczonych na stronie: https://semaforek.kolej.org.pl
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Ryc. 17. Granice obszaru na tle ortofotomapy z roku 1970 i 2019.

Trzeci wyr6zniajacy si¢ w obszarze opracowania obiekt zagospodarowania, to Zaktad
Karny Krakéw — Nowa Huta, funkcjonujacy prawdopodobnie od 1967 roku.

Uzytkowanie uprawowe gruntow, zajmujace najwieksza czgs$¢ obszaru, wykorzystujac
urodzajne gleby, charakteryzuje si¢ jednak zachowaniem plodozmianu i w ten sposob nie
powoduje negatywnego przeksztatcania Srodowiska glebowego. Zarowno w obszarze
opracowania, jak i w sasiedztwie nie wystgpuje, dajace si¢ zauwazy¢ w innych rejonach
miasta, zaniechanie prowadzenia upraw.
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Znaczne przeobrazenia srodowiska zwigzane byty z realizacja 1 funkcjonowaniem po
,»sasiedzku” Kombinatu Metalurgicznego, pierwotnie nazywanego Huta im. Lenina a obecnie
nalezgcego do globalnego koncernu Arcelor Mittal.

Kilkudziesigcioletnia dziatalno§¢ obiektu wraz z innymi, znajdujagcymi si¢
w sasiedztwie lub obrebie zaktadu np. Cementownia Nowa Huta, spowodowaty silne
antropogeniczne przeksztalcenia $rodowiska przyrodniczego obszaru. Obszar opracowania
poddawany byt glownie oddziatywaniu w zakresie immisji pylowych 1 gazowych
zanieczyszczen i zwigzanych z nimi zmian. Nie byt on jednak w wigkszym stopniu, mniej
nawet jak dzi$, zamieszkiwany przez ludnos¢.

Najwyzszy poziom oddziatywan degradujacych $rodowisko nastgpit w drugiej
potowie lat 70-tych. W roku 1977 osiagni¢to rekordowa produkcje stali ok. 7 min. ton
rocznie, od tego czasu obserwowany jest spadek wielkosci produkcji wynikajacy z réznych
czynnikow politycznych, gospodarczych, ekonomicznych w tym spadku popytu na stal.

W pozniejszym okresie nie zwigkszano juz zdolnos$ci produkcyjnej Kombinatu,
rozpoczgto natomiast jego czeSciowa modernizacje lub wycofanie z ruchu najbardziej
niszczacych §rodowisko instalacji jak spiekalnia rud, baterie koksownicze, wydziat wielkich
piecow, stalownia martenowska, sitownia i in. Na poczatku lat 90-tych zamknig¢to m.in. lini¢
piecow martenowskich (catkowita likwidacja do 2007r.) [9]. W obszarze opracowania
skutkuje to mniejszym uzytkowaniem bocznicy kolejowe;.

Kolejng dewastacjg terenu zwigzang z dziatalno$cig Kombinatu bylo wytwarzanie
i sktadowanie ogromnych ilosci odpadéw produkcyjnych [9]. Najstarsze sktadowisko - z lat
1950-1970, o powierzchni okoto 26 ha, zlokalizowano w sgsiedztwie granic opracowania — na
potudniowo — zachodniej czeSci i nosito nazwe hatda Ruszcza. Deponowano tam odpady
nieselektywnie — zuzle hutnicze, gruz budowlany i poremontowy, odpady mas formierskich,
odpady z Zaktadu Koksochemicznego na wysokos$¢ 10 do 18 m. Szacuje si¢, ze na haltdzie
zgromadzono ponad 10 min. ton odpadow. Na ortofotomapie z roku 1970, przy odpowiednim
powigkszeniu, daje si¢ zauwazy¢ czynno$¢ deponowania odpadu, objawiajacy si¢ jasnym
rozbtyskiem prawdopodobnie gorgcego zuzla.

Sktadowisko od lat 70-tych nie bylo wykorzystywane do sktadowania, wskutek
sukcesji ekologicznej czeSciowo zasiedlone =zostalo przez roslinno$¢ (zbiorowiska
pionierskie).

Wskutek negatywnego oddziatywania wokét kombinatu Huty (6wcze$nie im. Lenina)
w 1980 roku, ustanowiono stref¢ ochronng (decyzja nr 29/80 Naczelnika Dzielnicy Krakow —
Nowa Huta z dnia 14 lipca 1980 r.). Obszar strefy zostat ustalony na podstawie wynikow
pracy oceniajacej stopien ucigzliwosci Kombinatu dla otoczenia [13]. Utworzenie strefy miato
na celu zapewnienie biernej ochrony terendw narazonych na negatywne oddziatywanie
zanieczyszczen emitowanych z Zaktadu [13]. W strefie obowigzywaly szczegdlne zasady
zabraniajgce prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, budowy i remontu mieszkan, a takze
ograniczajace sposob uzytkowania gruntéw. Huta zostala zobowigzana decyzja Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 22.12.1981 r. znak: BPP/PR/8334/NH do wykupu ziemi
i nieruchomosci potozonych w strefie, ale tylko na wniosek wtascicieli i zagospodarowania
wykupionych gruntow, gldwnie przez tworzenie paséw zieleni izolacyjnej, jako elementu
ograniczajacego rozprzestrzenianie si¢ zanieczyszczen. Systemowe dziatania dotyczace
wykupu gruntéw i zagospodarowania strefy, ulegly w potowie lat 80-tych zahamowaniu,
a nastgpnie zostaly przerwane w wyniku uchwaty nr 285 Rady Pracowniczej Huty z dnia 12
grudnia 1986 roku, zobowigzujacej Dyrektora Huty do wstrzymania wszelkich prac
zwigzanych z wykupem gospodarstw i nieruchomosci na terenie strefy, zagospodarowywania
juz wykupionych terenow, przydzialu mieszkan dla wysiedlanych ze strefy, posredniczenia
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w przydzielaniu dzialek zamiennych dla wysiedlonych oraz prac projektowych dotyczacych
strefy [13].

W odniesieniu do obszaru opracowania ,,Ruszcza - Pdélnoc” w granicach strefy
ochronnej zawieral si¢ praktycznie caly obszar, z tym ze z rdéznym okresem jej
obowigzywania. Najdtuzej znajdowaty si¢ w niej zachodnie tereny opracowania.

Zgodnie z ustaleniami zawartymi w zalaczniku do decyzji przylegajace osiedla
domow wskazane byto ,,do stopniowej likwidacji (zanikania)”. Jedynie w uzasadnionych
przypadkach dopuszczono wymiang zabudowy 1 gestosci zaludnienia. Do stopniowej,
sukcesywnej likwidacji wskazano réwniez zabudowe¢ rozproszong, a enklawy uzyskane po
likwidacji obiektow wskazano do uporzadkowania, zadrzewienia lub zazielenienia. Zalesione
lub zazielenione (odpowiednio do wartosci glebowych oraz potrzeb z zakresu ochrony
srodowiska)miaty by¢ rowniez tereny otwarte, w tym stanowigce nieuzytki. Istotnym dla
funkcjonowania terenéw byt réwniez zakaz budowy na terenic strefy nowych urzadzen
sportowo-rekreacyjnych [8].

Podjete systemowe dziatania zwigzane z wykupem gruntéw 1 zmiang sposobu
zagospodarowania terenu uleglty zahamowaniu pod koniec lat 80 —tych, a nastepnie przerwane
Z uwagi na brak §rodkow. W efekcie zamierzenia zwigzane z docelowym zagospodarowaniem
strefy zostaly zrealizowane w bardzo ograniczonym zakresie, a granicach opracowania nie
wida¢ w ogole efektow, moze za wyjatkiem samosiejek na terenie kolejowym, pochodzacych
z sgsiednich nasadzen izolujacych (brzozy, topole).

W roku 1988 decyzja o ustanowieniu strefy zostala zmieniona nowa decyzja, w ktorej
skorygowano  (zmniejszono) przebieg granic strefy oraz  zatwierdzono plan
zagospodarowania. Jednocze$nie w decyzji przewidziano mozliwo§¢ weryfikacji zasiggu
strefy ochronnej, poprzez jej pomniejszenie w przypadku ,,zmniejszenia ucigzliwosci”.

Réwnoczesnie podejmowane byty dzialania zmierzajace do ograniczenia szkodliwego
oddzialywania Zaktadu poprzez likwidacje najbardziej ucigzliwych  wydziatow
produkcyjnych oraz realizacj¢ szeregu inwestycji stluzacych poprawie stanu $rodowiska.
Dziatania te doprowadzily do radykalnego zmniejszenia emisji zanieczyszczen,
co potwierdzone zostalo wykonanymi badaniami i stalo si¢ podstawa do ponownej
weryfikacji zasiggu strefy (decyzja z 1996 r.- wylaczenie ok. 642 ha).

Nastepne lata przyniosty dalsza poprawe Srodowiska oraz ograniczenie ucigzliwosci.
W Hucie przeprowadzono dziatania modernizacyjno-restrukturyzacyjne, dokonano réwniez
wylaczenia kolejnych linii produkcyjnych. W oparciu o przeprowadzone badania stopniowo
zmniejszano zasieg strefy.

W roku 2005 Mittal Steel Poland S.A. wystapil z wnioskiem o catkowita likwidacje
strefy, dla ktorego uzasadnienie wynikato z :

- znacznej redukcji poziomu produkciji;

- wylaczenia przestarzatych, materiatochtonnych, surowcochtonnych instalacji
I technologii wybudowania nowych i modernizacji istniejacych technologii oraz
urzadzen ochronnych;

- pomiard6w 1 analiz wskazujacych na ograniczenie ponadnormatywnego
oddziatywania na s$rodowisko do obszaru, do ktorego Huta posiada tytut
wlasnosci;

Decyzja w sprawie likwidacji strefy ochronnej wokoét ,Mittal Steel Poland” S.A.
Oddzial w Krakowie zostata wydana przez Wojewod¢ Matopolskiego dnia 21.10. 2005r.
(pismo znak: SR.II1.JD-6617-1-69-05) [8].
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Ryc. 18. Studium zmian powierzchni strefy ochronnej Huty (ryc. wg [13])

— kolorem niebieskim zaznaczono powierzchnig strety (3134,7490 ha) utworzonej decyzja Naczelnika Dzielnicy
Krakéw-Nowa Huta z dnia 14.07.1980 1.,

— kolorem czerwonym zaznaczono powierzchnig strefy (2492,7490 ha) po korekcie dokonanej decyzja Wojewo-
dy z dnia 19.08.1996 1.,

— kolorem zé/tym zaznaczono powierzchnig strety (1283,0751 ha) po korekcie dokonanej decyzja Wojewody
z dnia 17.04.2002 1.,

— kolorem zielonym zaznaczono powierzchnie strefy (883.4797 ha) po korekcie dokonanej decyzja Wojewody
z dnia 19.12.2003 r.
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o ..

Fot. 10. Aleja topolowa przy ul. Organki (listopad 2020r.)
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2.7 Jakos¢ srodowiska

2.7.1 Stan wod

Podstawowe zrodto informacji o jakosci wod podziemnych stanowig dane
gromadzone w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska. W zakresie wod
powierzchniowych celem wykonywania badan jest dostarczenie wiedzy o stanie wod,
koniecznej do podejmowania dziatan na rzecz poprawy stanu oraz ochrony wod przed
zanieczyszczeniem. Dziatania te powinny zapewni¢ ochrong przed eutrofizacjg spowodowang
wplywem zrédel bytowo-komunalnych i rolniczych oraz ochron¢ przed zanieczyszczeniami
przemystowymi, w tym zasoleniem 1 substancjami szczegolnie szkodliwymi dla §rodowiska
wodnego.

Ciek Struga Rusiecka, na odcinku do obszaru opracowania, jak réwniez w jego
obszarze jest odbiornikiem wod opadowych, roztopowych z czesci osiedla Luczanowice,
Wadow, pol uprawnych, czg$ci obszaru opracowania jak rowniez oczyszczonych wod
z lokalnej oczyszczalni $ciekow dla osiedla Wadow. Stan wizualny zaobserwowany podczas
wizji terenowej (listopad 2020r.) nie budzit watpliwosci. Nie jest on objety przedmiotowym
monitoringiem, wi¢c nie mozna przytoczy¢é danych jakosciowych. Czg$ciowym
monitoringiem jest objety Potok Koscielnicki, do ktorego uchodzi Struga Rusiecka, niemniej
punkt badan, jak nazwa wskazuje (Cto — prawdopodobnie przepust pod ul. Igotomska, przy
granicy miasta) zlokalizowany jest powyzej ujscia Strugi Rusieckiej. Dla celow
orientacyjnych przytacza si¢ ocen¢ dla Potoku Koscielnickiego — Cto [31]. Wyniki z badan
przeprowadzonych w 2017 wskazuja na stan chemiczny dobry, natomiast z 2018 roku
kwalifikuja:

e staby potencjat ekologiczny

e zly stan wod w zakresie Jednolitych Cz¢sci Wod Powierzchniowych

Celem monitoringu jako$ci wod podziemnych jest dostarczenie informacji o stanie
chemicznym wod podziemnych, $ledzenie jego zmian oraz sygnalizacja zagrozen w skali
kraju, na potrzeby zarzadzania zasobami wod podziemnych 1 oceny skutecznosci
podejmowanych dziatan ochronnych [19].

Na terenie Krakowa znajduja dwa punkty, znajdujace si¢ w sieci monitoringu. Jest to
punkt nr 2001, znajdujacy si¢ przy ul. Zdrowej oraz punkt nr 1442, przy ul. Cechowej. Uznaje
si¢ jednak, ze dla przedmiotowego obszaru nie beda one jednak reprezentatywne. Lepsze
zobrazowanie stanu, da przedstawienie jakosci wod, ktoére s3 ujmowane w obszarze
opracowania lub jego najblizszym sgsiedztwie, mimo iz czg¢s¢ badan zostata przeprowadzona
jaki$ czas temu.

Jednak z uwagi na fakt, iz badania byly powtarzane w pewnej perspektywie czasowej
uznaje si¢ ich wyniki za miarodajne. Brak jest rowniez przestanek aby nastgpita istotna
zmiana w tym polepszenie.

Na terenie Krakowa znajduja si¢ dwa punkty, znajdujace si¢ w sieci monitoringu. Jest
to punkt nr 2001 (czwartorzed Q) znajdujacy sie¢ przy ul. Zdrowej oraz punkt nr 1442 (Jura
J3) przy ul. Cechowej. Dla obszaru opracowania, z uwagi na odlegto$¢ — ok. 5km od obszaru,
adekwatny bedzie rowniez punkt nr 2211(czwartorzed Q) potozony w Pobiedniku Matym.
Punkt nr 2001 znajduje si¢ w obrgbie udokumentowanego GZWP nr 450.
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Ponizej przedstawiono oceng koncowg dla tych trzech punktéw za rok 2016 1 2019.

Nr punktu Stratygrafia | Typosrodka | Koricowa klasa
jakosci
2016 2019
1442 13 szczelinowo- m 1
Krakow krasowy
2001 1
Krakéw Q porowy 1
2211
Pobiednik Q porowy v v
Maty

Tab.3. Jakos¢ wod podziemnych. Opracowano na podstawie danych Inspekcji Ochrony
Srodowiska uzyskanych w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska”. Aktualno$é
udostepnionych informacji zgodna z datg ich przygotowania (czerwiec 2020).

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej z
dnia 11 pazdziernika 2019r. w sprawie kryteribw i sposobu oceny stanu jednolitych czesci
wod podziemnych:

Klasa Il — to wody zadowalajacej jakosci, w ktorych warto$ci elementow
fizykochemicznych sg podwyzszone w wyniku:

a. naturalnych proceséw zachodzacych w wodach podziemnych lub
b. stabego wplywu dziatalnosci cztowieka

Klasa IV — to wody niezadowalajacej jakosci, w ktorych wartosci elementow
fizykochemicznych sa podwyzszone w wyniku:

C. naturalnych proceséw zachodzacych w wodach podziemnych lub

d. wskazuja na wyrazny wptyw dziatalnosci cztowieka

Klasy jakosci wod podziemnych I-IIT oznaczaja dobry stan chemiczny.

Oceng jakosci wod podziemnych zawiera rowniez dokumentacja [21] wykonana w ramach
dokumentowania GZWP nr 450, ktdrego czgs¢ wystepuje w obszarze opracowania.
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", Granica
Obszar dokumentowanege Gléwnego Zbiornika Wod Podziemnych
(GZWP) nr 450 Dolina raeki Wist (Krakow) - porowy

Qcena przestrzenna stanu chemicznego wod podziemnych
stan dobry, klasy Il
stan staby, klasy V-V

Graniga hydrogeclogiczna chszaru ochronnege GZWP nr 450

77777, Proponowana granica obszaru oghronnego GZVWP nr 450

Ryc. 19. Fragment mapy jakosci wéd podziemnych [21]

GZWP nr 450 Dolina rzeki Wista (Krakéw) spelnia wazng role w zaopatrzeniu
w wode aglomeracji miejskiej Krakowa oraz wigkszosci zakladow przemystowych
funkcjonujacych na jego obszarze. Jest dodatkowym zrédlem wody wspomagajacym ujecia
powierzchniowe, ktore sa glownym zrodtem zaopatrzenia w wode miasta Krakowa. Wody
w utworach czwartorzedowych, szczegodlnie tarasu niskiego, charakteryzuja si¢
zrdéznicowanym sktadem fizyczno-chemicznym i na ogot nie nadaja si¢ do celéw pitnych bez
ich uzdatnienia. Obszary wystepowania wod o stabym stanie chemicznym, gldwnie obszary
tarasu niskiego oraz zwartej zabudowy miejskiej miasta Krakowa, wylaczono z obszaru
GZWP nr 450. Wody podziemne tarasu wysokiego wyrdzniaja si¢ zdecydowanie lepszymi
wskaznikami fizyczno-chemicznymi, przede wszystkim $ladowymi ilo$ciami Fe i Mn oraz
brakiem substancji organicznych. [31].

Jako$¢ wdd ujecia ,,Pas D” [20][7]

Wg opracowania ,,Dokumentacja  hydrogeologiczna  aktualizujgca  zasoby
eksploatacyjne ujecia wody podziemnej z utworow czwartorzedowych ,,Pas D” w Krakowie”
[20] warunki geologiczne i hydrogeologiczne rozpoznane w rejonie ujecia wod podziemnych
nie zapewniajq odpowiedniej naturalnej ochrony przed ich zanieczyszczeniem. Wyksztalcenie
litologiczne utworow czwartorzedu, mimo obecnosci utworow polprzepuszczalnych
W nadkfadzie warstwy wodonosnej (strefa aeracji), moze w niektorych obszarach sprzyjaé
migracji zanieczyszczen z powierzchni terenu do warstwy wodonosnej. Podczas eksploatacji
studni nastepuje zwiekszenie gradientu hydraulicznego i przyspieszenie przeptywu wody, CO
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pocigga za sobg wzrost predkosci migracji zanieczyszczen docierajgcych z powierzchni
terenu, zwlaszcza w strefie objetej zasiggiem leja depresji. Rejon ujecia wod podziemnych Pas
D i teren otaczajgcy studnie ujecia jest intensywnie zurbanizowanym. W obszarze zasilania
ujec¢ wod zinwentaryzowano 8 potencjalnych ognisk zanieczyszczen. Dwa z nich znajdujq sig¢
w zaproponowanej (w cytowanej dokumentacji) strefie ochrony posredniej ujecia. Celem
ograniczenia migracji zanieczyszczen od wskazanych ognisk, utworzona zostata w przesztosci
bariera ochronna, w ktérej wody podziemne odpompowywane sq studniami: S-4/83, S-5A, S-
6A, S-7B i S-12. Wskazane ogniska zanieczyszczen stanowiq realne zagrozenie, dla jakosci
eksploatowanych wod podziemnych.

Nie nadajq sie do celow pitnych wody podziemne ujimowane studniami, ktore stanowiq
bariere ochronng ( S-4/83, S-5A, S-6A, S-7B i S-12) dla ujecia wod podziemnych. Wody
,bariery" przechwytujg wody podziemne skazone odciekami ze sktadowiska (hatda) i rowu
,Suchy Jar".

Najbardziej zanieczyszczone sq wody wydobywane studniami: S-5A, S-6A i S-7B. Poza
podwyzszong twardosSciq oraz zawartosciq zZelaza i manganu, w wodach wystepujq wysokie
Stezenia siarczanow, jonu amonowego, detergenty. Odnotowuje sie regularnie zmnaczne
przekroczenia W zakresie metnosci i utlenialnosci wody. W pojedynczych probkach
stwierdzono przekroczenia zawartosci arsenu. Wody wykazujg nieprzyjemny zapach —
smolisty, metaliczny. Wyniki  przeprowadzonych analiz w studniach  bariery
hydrogeochemicznej, nie wykazujq istotnego statystycznie trendu zmian badanych wskaznikow
w czasie. Na obecnym etapie (rok 2012), jakos¢ wod studni: S-4/83, S-5A, S-6A, S-7B i S-12
nie spetnia wymagan stawianych wodzie pitnej.

Wody eksploatowane w Pasie D okresowo wykazujq przekroczenia dopuszczalnej
zawartosci bakterii. Konieczne jest okresowe chlorowanie tych wod. Po zachlorowaniu ujeé,
studnie nalezy przepompowaé, a wode poddaé kolejnym badaniom bakteriologicznym
I fizykochemicznym.

Wyniki badan wtasciwosci fizykochemicznych i bakteriologicznych wody z ujg¢ w Pasie D
(rok 2012) wykazaty, ze do celow pitnych, po uzdatnieniu moga by¢ wykorzystywane wody
z ujec: S-1 A, S-2A, S-8A, S-9/83, S-10 A, S-11A, S-13 (najlepsze whasciwosci fizyko-
chemiczne wykazaty wody z uje¢: S-8A, S-9/83, S-10 A). Proces uzdatniania tych wod
winien jednak obejmowaé zmigkczanie i1 odzelazianie wraz z odmanganianiem. Slabsze
wlasciwosci wykazaty wody z ujeé: S-11A, S-13, w ktorych poza podwyzszong twardos$cia,
zawarto$cig zelaza 1 manganu zanotowano przekroczenia zawarto$ci jonu amonowego.
W  pozostatych dwoch ujeciach: S-1 A, S-2A  zanotowano dodatkowo nieznaczne
przekroczenia dopuszczalnej zawarto$ci jonu siarczanowego.

2.7.2 Zanieczyszczenie gleb i ziemi

W ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska dokonuje si¢ badaf i obserwacji
gleby i ziemi oraz oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi. Zadaniem realizowanym
w podsystemie monitoringu jako$ci gleby 1 ziemi jest monitoring chemizmu gleb ornych
Polski, ktorego celem jest $ledzenie zmian jako$ci gleb uzytkowanych rolniczo, a z takimi
mamy do czynienia na blisko potowie obszaru opracowania (grunty orne ok. 151ha),
zachodzacych pod wptywem rolniczej i pozarolniczej dziatalnosci cztowieka.

Monitoring chemizmu gleb ornych Polski realizowany jest od 1995 roku, w 5-letnich
cyklach. Badania prowadzone sa przez Instytut Uprawy Nawozenia o Gleboznawstwa —
Panstwowy Instytut Badawczy (IUNG-PIB) w Pulawach. Zanieczyszczenie powierzchni
ziemi ocenia si¢ na podstawie przekroczenia dopuszczalnych zawarto$ci substancji
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powodujacych ryzyko w glebie lub ziemi. Aktem prawnym aktualnie regulujacym ta
problematyke jest Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 1 wrze$nia 2016 r. w sprawie
sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi. Ostatnia dost¢gpna ocena
stanu gleb w 2015 roku wykonana zostata wedlug przywotanego Rozporzadzenia oraz wedtug
metody klasyfikacji opracowanej przez IUNG. W samym obszarze opracowania nie znajduje
sic punkt pomiarowy PMS, znajduje si¢ on jednak, jako jedyny na terenie Krakowa,
w niedalekim sgsiedztwie (miedzy ul. Nadbrzezie a ul. Dymarek, ok.2,3km na poludniowy
zachod od granic opracowania). Charakterystyka tego punktu jest tozsama praktycznie
z obszarem opracowania w zakresie sgsiedztwa zaktadu przemystowego jak réwniez pod
wzgledem warunkow glebowych — czarnoziem zdegradowany o pierwszej klasie bonitacji.
Punkt ten ma nr 353 - nazywany Pleszéw (znajduje si¢ w obrebie os. Pleszow) potozony jest
jednak blizej ciggow komunikacji samochodowej — ul. Igotomska, znajdujaca si¢ w ciggu
drogi krajowej nr 79.

Zakres badan obejmuje wlasciwosci gleby takie jak: sktad granulometryczny,
kwasowo$¢, zawarto$¢ materii organicznej, wlasciwosci sorpcyjne, zawartos¢ pierwiastkow
przyswajalnych dla ro$lin, zawarto§¢ makroelementow, pierwiastkéw $ladowych,
wielopier§cieniowych weglowodoréw aromatycznych (WWA), pestycydy, radioaktywno$¢
i zasolenie gleb.

Warto$§é Ocena wg klasyfikacji IUNG
Nazwa proby/ Mglkg
gleboko$¢ poboru [m
ppt] 2015 1995 2000 2005 2010 2015
Metale cigzkie
arsen (As) 5,73
Bar (Ba) 87,20
chrom (Cr) 20,06
cynk (Zn) 157,92 | | 0 I I
kadm (Cd) 0,97 | | , - -
kobalt (Co)
miedz (Cu) 17,27 0 0 5 5 >
nikiel (Ni) 15,05
otow (Pb) 45,94 0 0 0 0 0
rte¢ (Hg) 0,062
WWA
naftalen 0,0379
fenantren 0,0773
antracen 0,0263
fluoranten 0,1449
chryzen 0,0809
benzo(a)antracen 0,075
dibenzo(a,h)antracen 0,0302
benzo(a)piren 0,0772
benzo(a)fluoranten 0,0146
benzo(b)fluoranten 0,1188
benzo(k)fluoranten 0,0488
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benzo(g,h,i)perylen 0,0651
indeno(1,2,3-c,d)piren 0,0729
fluoren 0,0183
piren 0,1186

Suma ,,13WWA” ,9544 4 3 3 3 3

Tab.4. Zestawienie wynikow badan gleby [34]

Gleba w przedmiotowej probce wg wynikow z roku 2015 ma odczyn obojetny (pH6,6-
7,2) i nie wystepuje zasolenie.

Przedmiotowe dane wskazujg na nieznaczne przekroczenie dopuszczalnej zawarto$ci
jednego ze zwigzkoéw nalezacych do WWA - benzo(b)fluoranten w zakresie dopuszczalnej
wartosci wynoszacej 0,1mg/kg (glebokos¢ do 0,25m).

Jedna z grup trwatych zanieczyszczen organicznych (TZO) sa wielopierscieniowe
weglowodory aromatyczne (WWA), z ktorych cze$¢ wykazuje silne wlasciwosci toksyczne,
mutagenne 1 rakotwércze [34]. WWA moga pochodzi¢ ze zrodet naturalnych
1 antropogenicznych. Wystepuja we wszystkich elementach $rodowiska, co zwigzane jest z
ich powstawaniem w procesach niecalkowitego spalania substancji organicznych.
Przewazajaca ilos¢ tych zwigzkow pochodzi ze zrodet antropogenicznych takich jak: procesy
przemystowe zwigzane ze spalaniem ropy naftowej i wegla, opalanie pomieszczen, transport
drogowy oraz spalanie odpadoéw miejskich i przemystowych.

W 2015 roku poza Pleszowem (nr 353), przekroczenie na terenie wojewodztwa
matopolskiego wystapito jeszcze w czterech punktach.

1200

1000 B chryzen

200 benzo(a)antracen
£ B benzo(a)piren

S 600 _

ﬁ B benzo(ghi)pervlen
400 i benzo(b)fluoranten
200 - - : benzo(k)fluoranten

I indeno(1.2,3-cd)piren
0 - Il Ilj . LL-_'—FI_L ( P
347 353 417 425 431 norma

Wykres 6.4.2. Stezenia wybranych weglowodoréw w glebach zanieczyszezonych WWA
w wojewodztwie malopolskim w 2015 r. (5 profili. w ktorych notowano przekroczenia

przynajmniej jednego z WWA)

Klasyfikacja zanieczyszczenia gleb gruntow ornych WWA wg wytycznych ITUNG
opiera si¢ o sum¢ zawartosci w glebach 13 zwigzkow z grupy WWA (fluoren, fenantren,
antracen, fluoranten, piren, benzo(a)antracen, chryzen, benzo(b)fluoranten,
benzo(k)fluoranten, benzo(a)piren, dibenzo(a,h)antracen, indeno(1,2,3-cd)piren,
bezo(g,h,i)perylen, charakteryzujacych si¢ zwigkszong trwalo$cia w glebie i1 silniejszymi
wlasciwo$ciami toksycznymi i mutagennymi. Wg tej klasyfikacji w punkcie Pleszow (353)
stwierdzono mate zanieczyszczenie (2°) w skali 0-4°. Zauwazalny jest jednak wyrazny spadek
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w odniesieniu do poprzednich pomiarow, szczegdlnie do roku 1995 (1,1391mg/kg =
11391pg/kg).

1995 W2010 W2015
12000

10000

8000 -

6000 -

[ne/ke]

4000 -

2000 -

347 349 351 3533 355 363 3063 417 419 421 423 425 427 429 431 433 435

Wykres 6.4.5. Z13 WWA w glebach wojewddztwa malopolskiego w  punktach

monitoringowych w latach 1995-2015

Zawarto$¢ pierwiastkow $ladowych w glebie jest ksztalttowana przez czynniki
naturalne i antropogeniczne [34]. Do czynnikéw naturalnych naleza sktad mineralogiczny
skaly macierzystej oraz charakter i przebieg procesow glebotworczych. Sposrod czynnikdéw
antropogenicznych najwickszy udzial w zanieczyszczeniu gleb metalami maja emisje
przemystowe, zwigzane gtownie z przemystem gorniczym i hutniczym, co ma miejsce w
przedmiotowym obszarze oraz z niewlasciwg gospodarka odpadami przemystowymi. Sg one
naturalnymi sktadnikami $rodowiska glebowego, a ich zdecydowana wigkszos$¢ to pierwiastki
niezbedne, petnigce w roslinach i organizmach ludzi i zwierzat istotne funkcje fizjologiczne.
Przyjmuje si¢, ze jedynie pierwiastki takie jak: kadm, otow, arsen i rt¢¢ nie petnig Zadnych
funkcji fizjologicznych. Pierwiastki §ladowe w nadmiernych stezeniach moga oddziatywac
toksycznie.

Olow Pb

Otow, ze wzgledu na ograniczong rozpuszczalno$¢ zwigzké4w mineralnych, w ktérych
wystepuje, jest znacznie mniej mobilny w srodowisku anizeli kadm i1 cynk. Ograniczona jest
rowniez jego dostgpnos¢ dla roslin. Olow moze oddziatywac toksycznie na rosliny, jednak
w praktyce w warunkach polowych zjawiska takie nie wystepuja. Pobieranie olowiu przez
rosliny moze by¢ intensywne, jesli jego stezenie w roztworze glebowym jest wysokie, przy
czym pierwiastek ten jest zatrzymywany w korzeniach i stabo transportowany do czgsci
nadziemnych. W warunkach silnego zanieczyszczenia gleb istnieje jednak ryzyko
przechodzenia nadmiernych ilo$ci olowiu do tancucha pokarmowego, poprzez spozycie
zanieczyszczonych warzyw korzeniowych lub poprzez zanieczyszczenie nadziemnych czesci
ro$lin czastkami zanieczyszczonej gleby. W glebach niezanieczyszczonych, zawarto$¢ olowiu
jest pochodng ich sktadu mineralogicznego 1 granulometrycznego, czyli cech bezposrednio
zaleznych od pochodzenia skaly macierzystej. Sposrod wtasciwosci gleb na mobilno$¢ otowiu
w najwiekszym stopniu wptywaja odczyn, zawarto$¢ materii organicznej i jej wlasciwosci
sorpcyjne. Wptyw odczynu na mobilno$¢ otowiu jest jednak duzo mniejszy niz w przypadku
kadmu i cynku.

Kadm Cd
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Kadm jest stosunkowo tatwo pobierany z roztworu glebowego 1 transportowany do czgsci
nadziemnych roslin. Zanieczyszczenie gleb kadmem stanowi wigc potencjalne ryzyko dla
fancucha zywieniowego. Kadm jest pierwiastkiem podlegajacym statej akumulacji
w organizmach zwierzecych i ludzkich (Chaney i Oliver, 1996; Kabata-Pendias i Pendias,
1999). Jego dostepnosc¢ dla roslin ro$nie wraz ze wzrostem zakwaszenia gleby.
Cynk Zn
Cynk jest pierwiastkiem niezbednym do prawidlowego funkcjonowania roslin i1 zwierzat.
Pierwiastek ten jest niezb¢dny dla funkcjonowania wielu enzyméw, odpowiedzialnych za
metabolizm biatek 1 weglowodanow, ma réwniez wptyw na aktywnos$¢ fotosyntezy (Kabata-
Pendias, 2001). Na glebach zanieczyszczonych moze dochodzi¢ do zjawisk toksycznosci
cynku dla roslin, zwtaszcza w warunkach niskiego pH gleby. Cynk jest szczeg6lnie mobilny
w glebach kwasnych i lekkich. Naturalna zawarto$¢ cynku zmienia sig.
Rteé¢ Hg
Rte¢ znajdujaca si¢ w glebie pochodzi zardwno ze zrddet naturalnych jak i antropogenicznych
(emisje rteci w procesach spalania wegla 1 jej depozycja w glebie). Do gleb trafia réwniez
czes$¢ lotnej rteci atmosferycznej. Sposrod form rteci wystepujacych w §rodowisku najbardziej
toksyczna jest rtg¢ metylowa, przy czym najwicksze zagrozenie dla zdrowia cztowieka
nastepuje poprzez tancuch pokarmowy zwigzany ze srodowiskiem wodnym [34]

Dla punktu Pleszéw (353), podobnie jak dla catego wojewodztwa matopolskiego, nie
odnotowano w roku 2015, przekroczenia dopuszczalnych zawarto$ci pierwiastkéw sladowych

Poza ww przedstawionymi wynikami badan, bardzo istotne w przedmiotowym
zakresie sa wyniki probek gruntu pobranych w ramach Dokumentacji Hydrogeologicznej
[24], a odnoszace si¢ do terenu pomiedzy ul. Wielkich Piecow a Wadowska.

s ‘ iy 24 OW-89 -
% ow-g5' L OW-92° @

Rys. 20 Fragment mapy dokumentacyjnej [24]
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Wartosci dopuszczalne
Otwory badawcze geologiczno - inzynierskie i hydrogeologiczi| Grupa IV Grupa Il
probki ponizej 0,25m -1
PREEPESAEE o rzepuszez .
Nazwa préby/ | ow-g5/ | ow-87/ | ow-89/ | ow-93/ | ow-95/ | ow-g9/ | amosé |7 | glebokose
glebokos$¢ poboru [m wyzsza lub I 0-0.25m
ppt] 08-09)07-08]07-08]07-08)07-08]07-08] M | 15107 G
1 2 4 6 8 10 12 14 15 16
Weglowodory [mgkgl | [mgkgl | [mgkgl | [mgkdl | [mgkgl | [mgkg]l | [mgkgl | [mgkgl | [mgkd]
benzyna (C6-C12) <1 <1 <1 <1 <1 <1 50 750 1
olej mineralny(C12- <6 <6 <6 <6 <6 <6 1000 3000 50
C35)
Metale cigzkie [mgkgl | [mgkgl | [mgkgl | [mgkdl | [mgkgl | [mgkg]l | [mgkgl | [mgkgl | [mgkd]
arsen (As) 6,31 6,34 6,8 6,83 6,45 6,46 25 100 10
Bar (Ba) 132 84,3 118 86,8 117 89,6 300 3000 200
chrom (Cr) 30,8 28,7 26,4 28 35,6 29,4 300 800 150
cyna (Sn) 1,16 <1,00 1,09 1 1,21 1,04 40 300 10
cynk (Zn) 52 456 50,2 38,3 47 55 300 3000 300
kadm (Cd) <0,25 <0,25 <0,25 <0,25 <0,25 <0,25 6 20 2
kobalt (Co) 7,84 8,22 7,85 7,99 8,76 8,23 50 300 20
miedz (Cu) 12,4 10,2 11,5 10,1 11,1 9,37 200 1000 100
molibden (Mo) <1,00 <1,00 <1,00 <1,00 <1,00 <1,00 30 200 10
nikiel (Ni) 16,8 17,6 15 17,4 21,1 18,9 100 500 100
otow (Pb) 23,2 16,2 24,6 16,2 19,3 16,8 200 1000 100
rte¢ (Hg) 0,00969 0,02 0,00889 | 0,00842 0,0109 0,0102 4 50 2
BTEX [mgkgl | [mgkgl | [mgkg] | [mgkdl | [mgkgl | [mgkg] | [mgkdl | [mgkgl | [mgkg]
benzen <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 3 150 0,1
etylobenzen <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 10 250 0,1
toluen <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 5 230 0,1
styren <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 2 100 0,1
m-, p- o-ksylen <0,03 <0,03 <0,03 <0,03 <0,03 <0,03 5 150 0,1
Suma BTEX <0,07 <0,07 <0,07 <0,07 <0,07 <0,07 n n n
WWA [mgkgl | [mgkgl | [mgkg]l | [mgkdl | [mgkgl | [mgkg] | [mgkdl | [mgkgl | [mgkg]
naftalen <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 10 40 0,1
antracen <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 10 40 0,2
chryzen <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 10 40 0,2
benzo(a)antracen <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 10 40 0,1
dibenzo(a,h)antracen <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 5 20 0,1
benzo(a)piren <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 5 40 0,1
benzo(b)fluoranten <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 5 20 0,1
benzo(k)fluoranten <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 5 20 0,1
benzo(g,h,i)perylen <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 5 100 0,2
indeno(1,2,3-c,d)piren | <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 <0,005 5 20 0,2
Suma WWA <0,05 <0,05 <0,05 <0,05 <0,05 <0,05 n n n
n — warto$¢ nie zdefiniowana.

Tab.5. Zestawienie wynikow badan gruntu [24]
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W obszarze opracowania (przy ul. Za Gorg) zidentyfikowano [46] teren, na ktorym
wystepuje potencjalne historyczne zanieczyszczenie ziemi. Na podstawie Decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska ZS.513.5.2019.MK z dnia 3.06.2019r. obszar
dziatki nr 104 obr. NH19, na ktorej w przesztosci zlokalizowana byta oczyszczalnia $ciekow,
zostal wpisany do rejestru historycznych zanieczyszczen powierzchni ziemi.

W przedmiotowym obszarze, ze wzgledu na sposéb uzytkowania, przewiduje si¢, ze
wystepuje zanieczyszczenie gleby i ziemi w zakresie: arsenu, chromu, cynku, kadmu, miedzi,
niklu, otowiu, rteci, sumy weglowodorow Cs-Ci2, sktadnikéw frakcji benzyn, sumy
weglowodoréw Ci2-Css, sktadnikow frakcji oleju, benzenu, etylobenzenu, toluenu, ksylenow,
styrenu, naftalenu, antracenu, chryzenu, benzo(a)antracenu, dibenzo(a,h)antracenu,
benzo(a)pirenu, benzo(a)fluorantenu, benzo(k)fluorantenu, benzo(g,h,i)perylenu
I indeno(1,2,3-c,d)pirenu. Niemniej jednak badan w tym zakresie nie przeprowadzano.

2.7.3 Stan powietrza

Oceny stanu jakosci powietrza i obserwacji zmian dokonuje sie w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Aglomeracja Krakowska (miasto Krakow) jest jedna
z trzech stref, na ktore na potrzeby oceny podzielone jest wojewodztwo matopolskie [17].

Celem prowadzenia rocznych ocen jakosci powietrza, jest uzyskanie informacji
0 stezeniach zanieczyszczen na obszarze poszczegolnych stref, w zakresie umozliwiajacym:

- Dokonanie Kklasyfikacji stref, wedlug okreslonych kryteriow (poziom
dopuszczalny substancji, poziom docelowy, poziom celu dtugoterminowego).
Wiynik klasyfikacji jest podstawa do okre$lenia potrzeby podjgcia i prowadzenia
okreslonych dziatan na rzecz poprawy jakosci powietrza w danej strefie (w tym
opracowywania programéw ochrony powietrza POP).

- Uzyskanie informacji o przestrzennych rozkladach st¢zen zanieczyszczen
na obszarze strefy, w zakresie umozliwiajacym wskazanie obszarow
przekroczen wartoSci Kkryterialnych oraz okreSlenie poziomow stezen
wystepujacych na tych obszarach. Informacje te sa niezb¢dne do okreslenia
obszarow wymagajacych podjecia dzialan na rzecz poprawy jakoSci powietrza
(redukcji  stezen =zanieczyszczen) lub, w przypadku uznania posiadanych
informacji za niewystarczajace — do przeprowadzenia dodatkowych badan we
wskazanych rejonach.

Wskazanie prawdopodobnych przyczyn wystepowania ponadnormatywnych
stezen zanieczyszczen w okreslonych rejonach (w zakresie mozliwym
do uzyskania na podstawie posiadanych informacji).

Zaliczenie strefy do okreslonej klasy zalezy od stgzen zanieczyszczen wystepujacych
na jej obszarze 1 wigze si¢ z okre§lonymi wymaganiami w zakresie dziatah na rzecz poprawy
jakosci powietrza (w przypadku, gdy nie sa spelnione odpowiednie kryteria) lub na rzecz
utrzymania tej jakosci (jezeli spelnia ona przyjete standardy).
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Klasa Poziom stezen

\ . Wymagane dzialania
strefy | zanieczyszezenia

nie przekraczajacy |- ubiZymanie stefefl ZAnieCZySZCZENIA POIiZe] POZICHM
A pozicnm dopuszezalnego oraz dazenie do virzymania najlepszej jakost
dopuszezalnego powietrza zgodne] Ze ZIOWNOWAZONYIN FOZWO]em

- olreslenie obszarow przeloroczen poziomow dopuszezalmych

- opracowanie lub aktnalizacja programm ochrony powietrza w
celu osiagniecia odpowiednich poziomdw dopuszezalmych
substancii w powietizu

- kontrolowanie steZefl zanieczyszezenia na obszarach
przelyoczen 1 prowadzenie dzialan majacych na celu obniZenie

powyZe] poziomn
dopuszezalnego

steZel preynajmnie) do peziomow dopuszezalnych

Klasy stref 1 wymagane dzialania w zaleznos$ci od poziomdéw stezen zanieczyszczenia
uzyskanych w rocznej ocenie jakos$ci powietrza dla przypadkéw gdy dla zanieczyszczenia jest
okre$lony poziom dopuszczalny — dotyczy: SOz, NO;, CO, CeHs, PM10, PM2.5 oraz
zawartosci Pb w pyle PM10-ochrona zdrowia.

Roczna ocena jakosci powietrza jest prowadzona w odniesieniu do wszystkich
substancji, dla ktorych obowigzek taki wynika z Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
8 czerwca 2018r. w sprawie dokonywania oceny poziomow substancji w powietrzu.

Sa to réwnoczes$nie substancje, dla ktérych w prawie krajowym (Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektorych substancji
w powietrzu) jak i europejskim (Dyrektywy UE 2008/50/WE i 2004/107/WE) okreslono
normatywne  stezenia w  postaci  poziomow  dopuszczalnych/docelowych/celu
dlugoterminowego w powietrzu, ze wzglgedu na ochrone ludzi i ochrong roslin. Dopuszczalne
poziomy substancji w powietrzu ze wzgledu na ochron¢ ro$lin, nie obowigzuja jednak
w aglomeracjach/miastach.

Lista zanieczyszczen, jakie nalezy uwzgledni¢ w ocenie dokonywanej pod katem
spetienia kryteriow okreslonych w celu ochrony zdrowia ludzi, obejmuje 12 substancji:

- dwutlenek siarki SOz,
- dwutlenek azotu NOg,
- tlenek wegla CO,

- benzen CgHs,

- ozon Ogs,

- pyt PM10,

- pyt PM2.5,

- oléw Pb w PM10,

- arsen As w PM10,

- kadm Cd w PM10,

- nikiel Ni w PM10,

- benzo(a)piren B(a)P w PM10,

Aglomeracja Krakowska zgodnie z wykonang klasyfikacja stref za 2019 rok zostata
zaliczona do klasy C zuwagi na przekroczenie poziomu dopuszczalnego nast¢pujacych
substancji:
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— NO:2 - stezenie Srednie w roku kalendarzowym-stacje ,,komunikacyjne” (Dietla,
al. Krasinskiego),

— PM10 - stezenie 24—godzinne oraz stezenie Srednie w roku kalendarzowym,
— PMZ2,5 - stezenie Srednie w roku kalendarzowym,
— benzo(a)piren w pyle PM10 — stezenie Srednie w roku kalendarzowym,

Dodatkowo biorac pod uwage przekroczenie poziomu celu dlugoterminowego dla
ozonu Aglomeracja Krakowska zostala zaliczona do klasy D2. Ponadto ze wzgledu na
przekroczenie poziomu dopuszczalnego pylu PM2,5 dla fazy II (do osiagnigcia w 2020 roku)
Aglomeracja Krakowska zostala zakwalifikowana do klasy CI1. W stosunku do lat
poprzednich (od 2015 r.) ocena jakos$ci powietrza za 2019 rok nie wykazuje istotnych zmian
pod wzgledem klasyfikacji stref, pod katem ochrony zdrowia ludzi. Poza przekraczaniem
usrednionej warto$ci dopuszczalnej w skali roku, na wszystkich stacjach pomiarowych w
Krakowie, wystgpuja przekroczenia poziomu dopuszczalnego stezenia PM10 dla okresu 24
godzin.

Zobrazowana powyzej sytuacja opiera si¢ na danych pomiarowych z kilku stacji
znajdujacych si¢ na terenie miasta. Dla obszaru opracowania najbardziej reprezentatywna
bedzie stacja znajdujaca si¢ w bliskim sasiedztwie (na poinoc od obszaru opracowania
ok. 600m) To stacja na os. Wadow — przy ul. Jaskrowej, uruchomiona z poczatkiem 2017
roku, a wigc stosunkowo niedawno. Stacja ta, podobnie jak stacja pomiarowa przy ul.
Bulwarowej sg stacjami ,,przemystowymi” i sg zlokalizowane po przeciwlegtych stronach
huty stali, aby jak najlepiej monitowa¢ sytuacj¢ wokoét. Stacja os. Wadoéw nie ma jednak
pelnego zakresu badan, wigc wyniki dla czgsci substancji przedstawiono ze stacji Nowa Huta
— przy ul. Bulwarowej.

| Dwutlenek siarki®

Styczen Luty Marzec Kwiecien Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien Paidziernik Listopad Grudzien

Ryc. 21. Stezenie dwutlenku siarki w poszczegolnych miesigcach 2019 roku dla stacji
pomiarowej Nowa Huta[18].

Dwwutlenek azotu |l Tlenki azotu M Tlenek azotu
125

pg/m?

Styczen Luty Marzec Kwiecien Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien Pazdziernik Listopad Grudzien

Ryc. 22. Stezenie dwutlenku azotu, tlenkéw azotu oraz tlenku azotu w poszczegodlnych
miesigcach 2019 roku dla stacji pomiarowej Nowa Huta[18].
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Ryc. 23. Stezenie dwutlenku azotu, tlenkéw azotu oraz tlenku azotu w poszczegodlnych
miesigcach 2019 roku dla stacji pomiarowej Nowa Huta[18].
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Styczen Luty Marzec Kwiecien Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien Pazdziernik Listopad Grudzien

Ryc. 24. Stezenie benzenu w poszczegdlnych miesigcach 2019 roku dla stacji pomiarowej
Nowa Huta[18].

B Pyt zawieszony PM10
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Styczen Luty Marzec Kwiecien Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien Pazdziernik Listopad Grudzien

Ryc. 25. Stezenie pylu zawieszonego PM10 w poszczegdlnych miesigcach 2019 roku dla
stacji pomiarowej Nowa Huta[18].

M| Pyt zawieszony PM2.5
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Styczen Luty Marzec Kwiecien Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien Pazdziernik Listopad Grudzien

Ryc. 26. Stezenie pytlu zawieszonego PM2.5 w poszczegolnych miesigcach 2019 roku dla
stacji pomiarowej Nowa Huta[18].
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Styczen Luty Marzec Kwiecien Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien Pazdziernik Listopad Grudzien

Ryc. 27. Stezenie pylu zawieszonego PM10 w poszczegdlnych miesigcach 2019 roku dla
stacji pomiarowej Krakow os. Wadow[18].
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Z przedstawionych powyzej danych wynika, iz dla stacji Nowa Huta jedynie dla
tlenkow azotu NOx wystepuja przekroczenia poziomu dopuszczalnego obejmujace wszystkie
miesiace. Poziom $redni (roczny) wynosi 54 pg/m® przy dopuszczalnym — 30 pg/m?®.
Réwniez wysoki byl poziom pyhlu zawieszonego PM2.5, ktory w miesigcach ,,zimowych”
(pazdziernik, listopad, grudzien, styczen i luty) przekraczat warto$¢ dopuszczalng, ktora
wynosi 25 pg/m®. Obie te substancje nie s3 mierzone na stacji os. Wadoéw. Stacja Nowa Huta
potozona jest przy przy ruchliwej ulicy i dlatego tez nie jest mozliwe odniesienie danych z tej
stacji wprost do obszaru opracowania. Mimo wystepujacego przekroczenia w miesigcach
zimowych, warto$ci dobowej dopuszczalnej dla pylu zawieszonego PM10, lepsza sytuacja
wystepuje na stacji os. Wadow, anizeli stacji Nowa Huta, co moze by¢ uwarunkowane
potozeniem. Srednia (29ug/m®) roczna nie przekracza warto$ci dopuszczalnej rocznej.

Niemniej jednak w latach 2010-2019 wystepuje bardzo wyrazna tendencja malejaca
srednich rocznych stezen pylu zawieszonego PMI10, rok 2019 byl wyjatkowy
z przekroczeniem poziomu dopuszczalnego tylko na 2 stanowiskach (po jednym
w Aglomeracji Krakowskiej 1 strefie malopolskiej). Takze roczne stezenia w roku 2019 byty
na wszystkich stanowiskach nizsze od 2018 roku. Zauwazalny jest takze trend malejacy
dotyczacy dopuszczalnej czestosci przekroczen dopuszczalnego poziomu 24-godzinnego pytu
zawieszonego PM10 [17].

Jako stacja typu ,,przemystowego” prowadzi pomiar metali i pdétmetali cigzkich:
olowiu, kadmu i arsenu. Nie powstajg jednak przekroczenia w tym zakresie.

Na przedmiotowej stacji badany jest rowniez warto$¢ benzo(a)pirenu (BaP) w pyle
zawieszonym PM10. Poziom docelowy to 1 ng/m? (wskazane w Dyrektywie 2004/107/WE do
osiggnigcia w 2013 roku), natomiast w 2019 roku dla stacji os. Wadow $rednie roczne
stezenie wyniosto 4,6 ng/m® [39]. Nieprzekraczanie tej wartoéci wystepuje jedynie
w miesigcach ,,cieplych” (maj — wrzesien), co ma miejsce rowniez w br.
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Styczen Luty Marzec Kwiecier Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien Paidziernik Listopad Grudzien

Ryc. 28. Stezenie benzo(a)piren w PM10 w poszczegdlnych miesigcach 2019 roku dla stacji
pomiarowej Krakow os. Wadow[18].
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Ryc. 29. Stezenie otowiu w PM10 w poszczegolnych miesigcach 2019 roku dla stacji
pomiarowej Krakow os. Wadow[18].
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Ryc. 30. Stezenie arsenu w PM10 w poszczegdlnych miesigcach 2019 roku dla stacji
pomiarowej Krakow os. Wadow[18].
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Ryc. 31. Stezenie kadmu w PMI10 w poszczegdlnych miesigcach 2019 roku dla stacji
pomiarowej Krakow os. Wadow[18].

CZAS PM10 BaP (PM10) BaP (PM10) Pb (PM10) As(PM10) Cd (PM10)
Pyt benzo(a)piren  benzo(a)piren  olow w arsen w kadmw PM103)
zawieszony ~w PM103) w PM103) PM103) PM103)

PM10
2019 2020
[ng/m3] [ng/m3] [ng/m3] [ng/m3] [ng/m3] [ng/m3]

Styczen 43 12,32 11,98 0,021 1,46 0,71

Luty 49 11,71 6,13 0,02 1,57 0,64

Marzec 34 6,67 591 0,016 12 0,88

Kwiecien 31 2,35 4,61 0,01 0,5 0,38

Maj 20 1,15 0,75 0,009 0,5 0,25

Czerwiec 24 0,2 0,25 0,005 0,5 0,17

Lipiec 21 03 0,20 0,007 0,55 0,3

Sierpien 20 0,31 0,24 0,006 0,57 0,2

Wrzesien 20 0,89 0,52 0,01 0,74 0,48

Pazdziernik 30 3,96 0,011 0,71 0,38

Listopad 28 7,15 0,011 0,55 0,37

Grudzien 36 10,4 0,015 0,99 0,6

warto$¢ 29 4,6 0,011 0,8 0,44

Srednia
(poz. dop.: (poz. doc.: (poz. dop.: (poz. doc.: (poz. doc.:
40 ug/m3) 1 ng/m3) 0.5 ug/m3) 6 ng/m3) 5 ng/m3)

minimum 20 0,2 0,005 0,5 0,17

maksimum 49 12,32 0,021 1,57 0,88

Tab.6. Zestawienie wynikOw monitoringu powietrza na stacji os. Wadow [18]
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2.7.4 Klimat akustyczny

W obszarze opracowania jako zrédto oddzialywania akustycznego nalezy wskazad
oddziatywanie ze zrodet komunikacyjnych (drogowy, szynowy—kolejowy). Mapa akustyczna
miasta Krakowa [38] i pomiary wykonywane na jej potrzeby, w obszarze opracowania,
uwzglednily hatas drogowy zwigzany z wickszoscia wystepujacych drég: ul. Lubocka,
Wadowska oraz Wegrzynowicka. Zakres oddziatywania akustycznego dla pory dziennej
(izofona 64 dB), siega miejscami zaledwie kilka metréw poza krawedz jezdni. Oddziatywanie
w porze nocnej dla tychze ulic, jest juz znacznie mniejsze i odwzorowane jedynie dla ul.
Lubockiej (czg$¢ zachodnia opracowania). Niemniej jednak ze wzgledu na bliskg lokalizacje
zabudowy, gtdéwnie jednorodzinnej, ucigzliwos$¢ dla mieszkancoOw moze by¢, szczegdlnie przy
niesprzyjajacych warunkach atmosferycznych np. mokra nawierzchnia, przynajmniej
odczuwalna.

Wiekszy zasigg oddzialywania akustycznego wystepuje od obszaru kolejowego,
a w szczegoOlnosci linii kolejowej nr 95 Krakow Mydlniki-Podteze. Mapa wskazuje
oddziatywanie akustyczne jedynie od niej. Wynika to zapewne z faktu, ze na obszarze
kolejowym, poza wymieniong linig, ruch pociagéw odbywa si¢ z nieduzymi predkosciami,
a to jest czynnik decydujacy. W sasiedztwie tej linii (na odcinku — od strony potnocnej)
zlokalizowana jest zabudowa w tym mieszkaniowa, ktora podlega ochronie akustycznej.
Niemniej jednak ruch na tej linii nie jest duzy. W ostatnich miesigcach jest wigkszy a to
z uwagi na prace modernizacyjne prowadzone na liniach kolejowych w obrgbie miasta. Czg$¢
sktadow pociagéw jest ta trasg tzw. duza obwodowa kierowana, pomijajac Dworzec Gléwny
Krakow. Linia ta zostala zmodernizowana i1 ruch na niej moze si¢ zwigksza¢. Podczas
modernizacji nie realizowano ekranéw akustycznych. Brak ich jest na calym obszarze.

Cze$¢ zachodnia obszaru moze by¢é pod wplywem oddzialywania akustycznego
(w szczegodlnosci incydentalnego) zaktadu — huty stali. Mapa akustyczna na to nie wskazuje,
niemniej jednak mieszkancy obszaru Luboczy, z czes$ci potozonej najblizej zaktadu, zglaszaja
incydenty zwigzane z ucigzliwym hatasem. Na potrzeby pozwolenia zintegrowanego dla
instalacji mogacych powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementow
przyrodniczych albo srodowiska, jako catosci w Arcelor Mittal S.A. Oddzial w Krakowie,
byly prowadzone pomiary w tym zakresie w 2015 roku. Jeden z punktéw pomiarowych
zlokalizowany byt na skrzyzowaniu ul. Lubockiej i Wielkich Piecow [9]. Wyniki pomiarow
wykazaly brak przekroczenia dopuszczalnych pozioméw dzwigku, zaréwno w porze dnia jak
1 w porze nocy. Dla wychwycenia zdarzen incydentalnych, konieczny bylbym monitoring
staty hatasu, a takowego nie ma.

Izofony dopuszczalnego hatasu wg Mapy akustycznej Miasta Krakowa z 2017 roku
przedstawione zostaly na mapie ekofizjografii. Nalezy jednak podkresli¢, Zze obszar
opracowania jedynie w nieduzej czgsci, z uwagi na charakter uzytkowania, podlega ochronie
akustycznej

Charakterystyki klimatu akustycznego obszaru dokonano, przy uwzglednieniu
dopuszczalnych wartosci hatasu okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007 r. W sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w Srodowisku.
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Wyciag z Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w §rodowisku (t.j. Dz.U. 2014 poz. 112).

Dopuszczalny dlugookresowy $redni poziom dzwieku

AwdB

Rodzaj terenu Drogi  lub linie | Pozostate obiekty i dziatalnosé
kolejowe? bedaca zrodtem hatasu
LDWN? | LN? LDWN LN

Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej

Tereny zabudowy zwigzanej ze
statym lub czasowym pobytem | 64 59 50 40
dzieci i mlodziezy

Tereny doméw opieki spolecznej
Tereny szpitali w miastach

Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i zamieszkania
zbiorowego

Tereny zabudowy zagrodowej
Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe
Tereny mieszkaniowo-ustugowe

68 59 50 40

Tereny w strefie $rodmiejskiej
miast powyzej 100 tys. | 70 65 55 45
mieszkancow?

Objasnienia:

Y Wartosci okreslone dla drog i linii kolejowych stosuje sie takze dla torowisk tramwajowych
poza pasem drogowym i kolei linowych,

2 LDWN — dlugookresowy Sredni poziom dzwieku A wyrazony w decybelach(dB), wyznaczony
W ciggu wszystkich dob W roku, z uwzglednieniem pory dnia (rozumianej jako przedziat czasu
od godz. 6.00 do godz.18.00), pory wieczoru (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 18.00
do godz. 22.00) oraz pory nocy (rozumianej jako przedzial czasu od godz. 22.00 do godz.
6.00),

9 LN — dlugookresowy sredni poziom déwieku A wyrazony w decybelach(dB), wyznaczony
W ciggu wszystkich por nocy w roku (rozumianych jako przedziat czasu od godz. 22.00 do
godz. 6.00).

Y Strefa Srodmiejska miast powyzej 100 tys. to teren zwartej zabudowy mieszkaniowej z
koncentracjq obiektow administracyjnych, handlowych i ustugowych.(...).
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2.7.5 Promieniowanie elektromagnetyczne

Oceny pozioméw pol elektromagnetycznych w $rodowisku dokonuje si¢ w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska. W rozumieniu Ustawy Prawo ochrony srodowiska
pola elektromagnetyczne (PEM) s3 to pola elektryczne, magnetyczne oraz
elektromagnetyczne o czgstotliwos$ciach z zakresu od 0 Hz do 300 GHz, stanowiace
promieniowanie elektromagnetyczne niejonizujace. Wsrod istotnych zrodet nalezy wskazaé
m.in. linie elektryczne, stacje bazowe telefonii komorkowe;.

Podstawowym zatozeniem obserwacji zmian wielkosci opisujacych pola
elektromagnetyczne  jest ochrona ludno$ci przed wzrostem  poziomow  podl
elektromagnetycznych ponad wartosci dopuszczalne, okreslone dla terendéw przeznaczonych
pod zabudowe¢ mieszkaniowa i1 miejsc dostepnych dla ludnosci.

Do konca 2019 roku obowigzywaly poziomy okreslone w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw pél
elektromagnetycznych w $rodowisku oraz sposobie sprawdzania dotrzymania tych poziomow
(Dz.U. z 2003r., poz. 1883). Poziom dopuszczalny w zakresie czgstotliwosci objetych
monitoringiem wynosit 7 V/m. Obecnie obowigzujace poziomy dopuszczalne, wedlug
Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 roku w sprawie dopuszczalnych
poziomdéw pol elektromagnetycznych w $rodowisku (Dz. U. z 2020 r., poz. 258), dla
czestotliwosci objetych monitoringiem wynoszg od 28 do 61 V/m. Jest to kilkukrotne
zwigkszenie wartosci.

Jak wykazaty badania pol elektromagnetycznych przeprowadzone przez WIOS
w Krakowie w ramach podsystemu monitoringu PEM w latach 2017-2019 w zadnym punkcie
pomiarowym na terenie miasta Krakowa nie zostaly przekroczone dopuszczalne poziomy
promieniowania elektromagnetycznego, a wyniki ksztaltuja si¢ znacznie ponizej
dopuszczalnej normy PEM wynoszacej 7 V/m. Ponizej zestawiono wartosci $rednie
pomiarow przeprowadzonych najblizej obszaru opracowania w roku 2018 i 2019 [18].

Lokalizacja punktu Data wykonania Srednia arytmetyczna zmierzonych
pomiarowego pomiarow wartosci
Natezenie pola elektrycznego E
[V/m]
ul. Okulickiego 03.07.2019 0,28
ul. Kocmyrzowska 11.06.2018 0,39
ul. Klasztorna 23.05.2018 0,22

Tab.7. Zestawienie wynikow badan PEM [18]

W obszarze wystepuja linie energetyczne napowietrzne, w tym wysokiego i Sredniego
napigcia, ktorych przebieg wskazano na mapie. Brak jest szczegdlowych danych nt ich
oddziatywania, poniewaz brak jest wymogu aby dla istniejgcych linii, ktore funkcjonuja od
wielu lat, przeprowadza¢ pomiary. Wsréd tych linii sg linie o napieciu 220kV, 110 kV oraz 15
kV. Nie mozna wykluczy¢ ze linie 15 kV sag aktualnie nieczynne. W czesci zachodniej
przebiegaja one wsrdod zabudowy mieszkaniowej a na pozostalym obszarze — przez tereny
rolne, kolejowe. Wszystkie one sg potaczone z Gloéwnym Punktem Zasilania Lubocza, ktory
znajduje w sgsiedztwie obszaru opracowania. Sam GPZ, jak réwniez znajdujaca si¢ na jego
terenie stacja bazowa telefonii komoérkowej s3 instalacjami wytwarzajagcymi pola
elektromagnetyczne. Dla otoczenia stacji bazowej byly wykonywane pomiary pol
elektromagnetycznych w srodowisku [24a]. Nie stwierdzono miejsc wystepowania poziomow
pol elektromagnetycznych o poziomach wyzszych od dopuszczalnych (sktadowa elektryczna)
tj. powyzej 7 V/m.
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2.7.6 Walory krajobrazowe

Obszar opracowania obejmuje rozlegly teren w wigkszosci niezabudowany,
o charakterystycznym wydtuzonym ksztalcie, subiektywnie moggcym przypomina¢ dzieciota.
To tereny podmiejskie, z dominujagcymi dwoma formami uzytkowania: stacja kolejowa
/obszar kolejowy i1 uzytkowane pola uprawne. W zaleznosci od potozenia poszczegodlnych
fragmentow nalezy do nastepujacego typow krajobrazow?®

wedlug dominacji czynnikéw przyrodniczych i ludzkich:
— krajobrazu naturalno-kulturowego — cato$¢ obszaru
wedtug dominacji czynnikow skladnika pokrycia:

— krajobraz rolniczego — rozlegte tereny p6l uprawnych w zachodniej oraz potnocno-
wchodniej czg$ci obszaru

- krajobrazu osadniczego — tereny zabudowane — pojedyncze oraz niewielkie skupiska
zabudowy jednorodzinnej, zabudowania oraz zieleh na terenie dawnego szpitala
okulistycznego,

Jak wyzej zaznaczono calo$¢ obszaru zaliczy¢ mozna do krajobrazu naturalno-
kulturowego. Wg definicji jest to ,, krajobraz o zréwnowazonym, wzajemnym przenikaniu sig
siedlisk i biocenoz przyrodniczych oraz zespotow i obiektow cywilizacyjnych: osadniczych,
sakralnych, militarnych, infrastrukturalnych. Krajobraz naturalno-kulturowy utrzymywany
jest zarowno w wyniku wspomagania procesow przyrodniczych przez czlowieka, jak
| dziataniu historycznie nawarstwionych czynnikéw kulturowych”.

Krajobraz obszaru pozostaje wynikowa, zderzeniem dwoch skrajnych typow
wykorzystania przestrzeni. Zachowat si¢ tu typowy dla rejonu krajobraz rolniczy,
jednocze$nie wyraznie zaznaczajg si¢ elementy juz czeSciowo zdegradowanego krajobrazu
przemystowego. Znamiennym efektem dziatalnosci przemystowej sa wystgpujace w obszarze
zadrzewienia, ktére widziane z dystansu tagodza odbior wprowadzajac w krajobraz
poprzemystowy element naturalnosci.

Wyrdzniajace si¢ na tle obszaru opracowania, pozbawione praktycznie elementow
dysharmonijnych, to tereny we wschodniej czgéci, w rejonie petli nawrotowej. Na jakosé
krajobrazu wpltywaja mozaikowaty uklad pdél uprawnych z juz mocno utrwalonymi
elementami infrastruktury kolejowej: nasypami, wiaduktami, wykopami, wzajemnie si¢
przenikajacymi, ktorym towarzysza zadrzewienia. Od strony podinocnej zarysowuje si¢
nieznaczne wyniesienie terenu. Zarysowuje si¢ wglad w doling Potoku Koscielnickiego,
zorientowanego w kierunku poéinocno-wschodnim. Z poziomu nasypéw kolejowych,
wiaduktow dostrzega si¢ sasiedztwo obiektéw historycznych: dominanty kosciola w Ruszczy
1 Koscielnikach. Mozna obserwowa¢ rowniez dalekie widoki w kierunku Pogoérza

8 Klasyfikacja opracowana wg podziatu przedstawionego w referacie Zbigniewa Myczkowskiego pt. ,,Kryteria
waloryzacji krajobrazoéw Polski — propozycja systematyki” , tamze przytoczona zostata rowniez zacytowana
w niniejszym opracowaniu definicja krajobrazu naturalno - kulturowego
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Wielickiego i Beskidow. Srodkowa cze$é obejmujaca gtownie teren bocznicy kolejowej, jest
bardziej atrakcyjny przy wgladzie z zewnatrz np. z terenu pol uprawnych po potudniowe;j
stronie ul. Za Gora. Lokalng dominante stanowi tu byta wieza wodna na potrzeby parowozow,
ktora podlega sukcesywnemu niszczeniu. Kompleks p6l uprawnych rozciggajacy si¢ od Strugi
Rusieckiej w kierunku zachodnim rowniez tworzy wartosciowy uklad pdl uprawnych
o ulozeniu potudnikowym. Przeciety jest dwoma elementami, ktore wzbogacajag go pod
wzgledem m.in. krajobrazowym. Jest to réw wraz z towarzyszgcymi zadrzewieniami
1 zakrzewieniami oraz byly nasyp kolejowy, pozbawiony juz torow. Jemu réwniez towarzysza
liczne zadrzewienia i zakrzewienia. Elementami dysharmonijnymi w tym obszarze sg liczne
linie energetyczne napowietrzne o zrdéznicowanych gabarytach, konstrukcjach, ktore
przebiegaja wzdtuz. Na wyroznienie w skali mikro w zakresie m.in. waloréw widokowych
zastuguje obszar jaru przy ul. Organika wraz z towarzyszaca aleja topdl, ktore to elementy
w przysztym zagospodarowaniu powinny by¢ zachowane.

Fot. 11. Krajobraz rolniczy wzbogacony wierzbami towarzyszacymi rowowi (listopad 2020r.)

Fot. 12. Krajobraz rolniczy z sieciami energetycznymi (listopad 2020r.)
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3. Prawne formy ochrony srodowiska przyrodniczego

3.1 Ochrona gatunkowa

Tereny objete granicami sporzadzanego planu obejmuja siedliska chronionych
gatunkOw zwierzat w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody oraz rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzgt (Dz. U. poz.
2183). Zostato to przedstawione w rozdziale obejmujacym $wiat zwierzat.

W obrgbie zadrzewien przy ul. Organki w ,Mapie roslinnosci rzeczywistej
m. Krakowa” (2008) zanotowane zostalo stanowisko rosliny chronionej Kkruszczyk
szerokolistny (Epipactis helleborine) - gatunku podlegajacego ochronie czg¢sciowej od 2014
roku. W latach 1946-2014 gatunek znajdowat si¢ pod ochrong $cista. Ze wzgledu na porg
roku (druga potowa listopada 2020r.) niemozliwie bylo zweryfikowanie przedmiotowego
stanowiska. Niemniej jednak siedlisko nie uleglo przeksztalceniom, wigc wysoce
prawdopodobne jest wystepowanie rosliny.

Fot. 13.Miejsce wystepowania rosliny chronionej (msip.krakow.pl)
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4. Ocena

4.1 Ocena stanu srodowiska oraz jego zagrozen wrazg z mozliwosciami ich ograniczen

Przedstawiona charakterystyka srodowiska przedmiotowego obszaru nie wykazata
istotnych, niekorzystnych zjawisk i stanu. W obrgbie obszaru opracowania aktualnie nie
identyfikuje si¢ istotnych zrodet negatywnego oddzialywania na srodowisko. Niemniej jednak
w obrebie obszaru kolejowego, z uwagi na wielkos$¢ zajetosci i zakres dzialalnosci: transport
kolejowy, konserwacja 1 naprawa taboru mogly wystepowac lub wystepuja przypadki np.
przedostawania si¢ niepozadanych substancji do powierzchni ziemi. Brak jest jednak danych
w tym zakresie. Jedynie teren zlikwidowanej juz oczyszczalni $ciekow, zlokalizowanej przy
ul. Za Gora znajduje si¢, jako potencjalne zanieczyszczenie, W rejestrze historycznych
zanieczyszczen ziemi [46]. Cz¢$¢ obszaru, obejmujgca obszar kolejowy byta i nadal jest w
potaczeniu funkcjonalnym, gospodarczym z terenem huty stali. Natomiast caly obszar
opracowania znajdowat si¢ pod silnym oddzialywaniem tego zaktadu jak rowniez sgsiadujace;j
Cementowni Nowa Huta, zwlaszcza w zakresie oddziatywania na powietrze atmosferyczne
w zwigzku z duzymi emisjami gazowymi, pytowymi. To oddzialywanie nadal trwa, jednak
jego zakres jest znacznie nizszy. Ma to zwiazek z ograniczeniem produkcji huty,
zastosowaniem rozwigzan technologicznych i technicznych ograniczajacych oddziatywanie
na S$rodowisko. Aktualnie w zakresie powietrza atmosferycznego nie stwierdza si¢
przekroczenia dopuszczalnych norm w zakresie metali cigzkich, natomiast w pozostatym
zakresie sytuacja jest zblizona do sytuacji ogoélnomiejskiej. Przekroczenia pytu zawieszonego
nadal wystepuja w miesigcach zimowych. Przez lata funkcjonowania huty i emisji do
powietrza, nastgpowato rowniez oddzialywanie na $rodowisko glebowe, poprzez opad
zanieczyszczen. Prowadzone badania monitoringowe w sasiedztwie obszaru wskazuja na
znaczng poprawe jakosci gleby w zakresie jej zanieczyszczenia. Brak rowniez
podwyzszonych ilosci metali cigzkich. Szczegétowe badania [24] nie wykazuja roéwniez
przekroczen w zakresie pozostatych substancji. Sytuacja ta prawdopodobnie $wiadczy
o zdolno$ci $rodowiska glebowego do samooczyszczenia, w sytuacji ograniczonej emisji,
w procesie ktérym mogly uczestniczy¢ ros§liny tam rosngce. Brak jest rowniez wykazanego,
przekroczenia jako$ci wod, gtéwnie podziemnych. Czgs¢ obszaru opracowania jest obszarem
zasobowym, funkcjonujacego od dziesigtek lat ujecia Pas D, zlokalizowanego na potudnie od
obszaru opracowania. Tak wiec zagospodarowanie tego obszaru ma wplyw na zasilanie
warstwy wodonos$ne] w sferze zarowno ilosci jak 1 jakosci wody. Ze wzgledu na czas dotarcia
do ujecia, zagadnienie to ma wymiar dlugiej perspektywy czasowej. Dlatego wazng kwestig
jest $wiadome ksztalttowanie zagospodarowania obszaru, uwzgledniajagcego zasoby wod
podziemnych.

Potencjalne przeksztatcenie dotychczasowego uzytkowania przedmiotowego obszaru
bedzie dziataniem, ktéore w mniejszym lub wigkszym stopniu bedzie ingerowato
w dotychczasowy stan srodowiska. I bedzie to ingerencja w mniejszym lub wigkszym stopniu
uzasadniona. Potencjalne przeksztatcenie czg¢sci obszaru kolejowego bedzie nadaniem nowe;j
funkcji obszarowi, ktory zostat praktycznie przeksztatcony, cho¢ aktualny sposob
uzytkowania nie zakléca w istotny sposob biordznorodnosci i walorow przyrodniczych
obszaru. Obszar kolejowy, z uwagi na nieduzy ruch pociggdéw, nie tworzy Dbarier
w potaczeniach ekologicznych, na czes$ci obszaru wkracza naturalna sukcesja. Wprowadzenie
nowego zainwestowania na ten teren bedzie jednak w mniejszym stopniu ingerowaé w stan
srodowiska, anizeli przeksztalcenia na obszarze niezainwestowanym  aktualnie
a uzytkowanym rolniczo, poza obszarem kolejowym. Obszarem przejsciowym pomigdzy
obszarem kolejowym a obszarem rolniczym poza obszarem kolejowym, jest obszar w obrebie
petli nawrotowej, a uzytkowany rolniczo.
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Realng alternatywe dla przeksztalcen terenow rolniczych, a tym samym m.in.
ograniczaniem rolniczej przestrzeni produkcyjnej, bazy siedliskowej i pokarmowej dla wielu
zwierzat jest wykorzystanie dla roznych potrzeb uzytkowych, inwestycyjnych terenéw juz
przeksztatconych, a mozliwych do wykorzystania wskutek ograniczenia dziatalnosci huty
stali. Sg to tereny ktore winny by¢ w tym obszarze w pierwszej kolejnosci przeznaczane na
nowe funkcje uzytkowe, jesli istnieje takie zapotrzebowanie. Sg wyposazone w niezbgdna
infrastrukture techniczna, potaczenia kolejowe, drogowe i wskutek procesu rewitalizacji moga
pelni¢ nowe funkcje. Wprowadzanie nowego zainwestowania na tereny aktualnie rolniczo
uzytkowane skutkuje zajmowaniem kolejnych najlepszych gleb i moze przypominaé sytuacje
sprzed 70 lat, gdzie nie uwzgledniajac tego bogactwa obszaru, podjeto decyzje polityczng
0 budowie kombinatu metalurgicznego.

W zakresie aktualnego uzytkowania w ktorym stykaja sie tereny kolejowe z obszarami
rolnymi incydentalng forma jest dzikie wysypisko, ktore stanowi naruszenie powszechnie
obowigzujacego prawa przez jednostke. Skala tego zjawiska w obszarze opracowania
przedstawia si¢ dos¢ pozytywnie w odniesieniu do innych tego typu obszaréw. Wynika to
zapewne z faktu iz prowadzona tu jest uprawa przy jednoczesnym dostepie w wielu miejscach
jedynie drogami polnymi, gruntowymi.

Fot. 14. Miejsce nielegalnej depozycji odpadow przy ul. Wielkich Piecow (listopad 2020r.)
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4.2 Ocena zgodnosci dotychczasowego uiytkowania i Zzagospodarowania obszaru
z uwarunkowaniami przyrodniczymi

Obszar opracowania cechuje si¢ charakterystycznym, dominujagcym zainwestowaniem
jako stacja towarowa kolejowa, zlokalizowana na potrzeby sgsiadujgcej huty stali, ktéra
zostata zlokalizowana bez uwzglednienia waloréw $rodowiska. Uprzednie uzytkowanie
rolnicze, ktore obejmowato caty obszar mozna bylo uznaé¢ za zgodne z uwarunkowaniami
przyrodniczymi. Zgodno$¢ ta jest nadal zachowana w odniesieniu do obszaru, ktéry nadal tak
jest uzytkowany a sposéb prowadzenia upraw nalezy uznac jako prosrodowiskowy.

4.3 Ocena odpornosci srodowiska i na antropopresje, zdolnosé do regeneracji

Pojecie odpornosci $rodowiska przyrodniczego na degradacje, czyli pogarszanie

jakosci jego poszczegdlnych elementéw lub cech oraz zachwianie rOwnowagi, rozumiane jest
jako zdolno$¢ do zachowania wewnetrznej rbwnowagi mimo naruszenia jej przez czynniki
zarbwno pochodzenia naturalnego jak i sztucznego. Ocena odpornosci $rodowiska
przyrodniczego na degradacj¢ umozliwia wychwycenie komponentéw o najmniejszej
odpornosci na czynniki niszczace, co ulatwia podjecie odpowiednich §rodkow ich ochrony.
Regeneracja to powrot Srodowiska do stanu zblizonego do stanu przed wystgpieniem
oddziatywania [7]. Jedng z podstaw do oceny mozliwosci regeneracji srodowiska stanowig
informacje na temat przesztych reakcji srodowiska na antropopresj¢ oraz przebiegu i stopnia
regeneracji po wystgpieniu zaburzen jego struktury badz funkcjonowania.
Obszar opracowania od lat 50 XX funkcjonuje w cze$ci jako czg$¢ dopetniajaca
funkcjonujacego obok zaktadu przemystowego a cato$¢ znajdowata si¢ przez dziesieciolecia
w obszarze jego oddziatywania. Od kilku lat w zwigzku z ograniczeniem produkcji oraz
wdrozeniu dziatan i $rodkdéw ograniczajacych silne negatywne oddzialywanie zakres
1 wielko$¢ tego oddziatywania ulegta znacznej redukcji. Do najistotniejszych oddziatywan
nalezala emisja gazowa i1 pylowa oraz osiadanie zanieczyszczen rozprzestrzeniajacych si¢ w
powietrzu. W dalszym procesie zanieczyszczenia te mogty przedostawac si¢ do Srodowiska
wodnego — wod podziemnych.

Odpornos¢ elementow srodowiska:

Roslinnos¢

W obszarze przewazaja zbiorowiska pol uprawnych a w obszarze kolejowym roslinno$¢
synantropijna w tym inwazyjna. W przypadku zaniechania uzytkowania rolniczego bardzo
szybko pojawitaby si¢ sukcesja ro$linna, ktéora mozna obserwowal w obrebie obszaru
kolejowego. Jednak w przypadku pojawienia si¢ zabudowy, nowego zainwestowania na
terenach rolniczych to praktycznie catkowitemu ograniczeniu ulegnie mozliwos$¢ prowadzenia
upraw.

Gleby

Naleza do najmniej odpornych elementéw, na skutek rozwoju zabudowy 1 zainwestowania
terendow podlegaja trwalym przeksztalceniom takim jak zasypywanie czy calkowita
likwidacja; regeneracja srodowiska glebowego moze trwa¢ nawet kilkaset lat. W przypadku
innych oddziatywan np.: zwigzanych z uprawa (zmiany w profilu glebowym, nawozenie) czy
zanieczyszczeniami roznego pochodzenia, $rodowisko glebowe jest bardziej odporne,
a regeneracja nastgpuje szybciej, czego przyktad wystgpuje w obszarze opracowania.
Odporno$¢ na degradacje srodowiska glebowego obszaru opracowania wynika gltownie
z wysokiej zyznosci 1 aktywno$ci biologicznej oraz duzej pojemnosci sorpcyjnej, co sprzyja
szybkiej redukcji lub zamianie w formy nieprzyswajalne zanieczyszczen przedostajacych si¢
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z powietrza. Pozwala to na utrzymanie wzglednie niskiej zawartosci polutantow (glownie
pierwiastkow $ladowych) w biomasie produktéw rolnych wytwarzanych na cele
konsumpcyjne [7]. Rowniez rzezba terenu - bez wigkszych spadkow, zdecydowanie obniza
zagrozenie erozyjne, z natury szczegdlnie zagrozonych erozja pylastych gleb lessowych.
Gleby zwtaszcza takie jak czarnoziemy majg duze zdolnosci regeneracyjne.

Uksztattowanie terenu

Stosunkowo malo zréznicowane uksztaltowanie terenu na przewazajacej czesci obszaru
decyduje o znacznej odporno$ci tego elementu. Uksztaltowanie terenu nalezy do bardziej
odpornych elementow srodowiska na antropopres;jg.

Wody podziemne

Czwartorzedowe wody podziemne w obrgbie granic obszaru stanowig element matoodporny.
Ze wzgledu na stabg izolacje¢ (brak warstw skutecznie hamujacych infiltracj¢ zanieczyszczen
z powierzchni) wody te zagrozone sg przenikaniem zanieczyszczen. Do$¢ niska odpornosé
wod podziemnych wynika réwniez z mozliwo$ci poziomej migracji zanieczyszczen w
warstwie saturacji [20]. Z uwagi na zasilanie powierzchniowe, znaczne ograniczenie
powierzchni przepuszczalnych, moze w dhuzszej perspektywie wptynaé na zasoby ilosciowe
rowniez.

Klimat akustyczny

Lagodne uksztattowanie terenu oraz brak barier architektonicznych sprzyja propagacji hatasu
gléwnie kolejowego. Roéwniez wystepujacy w czesSci zachodniej opracowania, potozonej
najblizej obiektom zakladu przemystowego, oddziatywanie akustyczne jest incydentalnie
istotne. Oba zrodta sg aktywne czasowo. Wraz z ustaniem oddziatywania, $rodowisko
powraca do stanu pierwotnego.

Powietrze

Nalezy do wzglednie odpornych elementoéw, ze wzgledu na korzystniejsze warunki klimatu
lokalnego, z uwagi na potozenie nad terasg niska doliny Wisty. Niemniej jednak obszar
znajduje si¢ w sagsiedztwie licznych emitorow przemyslowych, ktéore moga okresowo
modyfikowa¢ jakos¢ powietrza. Niska jako$¢ powietrza w Aglomeracji Krakowskie;j,
szczegblnie w okresie zimowym pozostaje jednak nadal zagadnieniem problematycznym.

Fauna

Z uwagi na niski stopien zainwestowania, sprzyjajacy charakter uzytkowania, tgcznosé
z terenami sgsiednimi, obszar zasiedlajg liczne gatunki zwierzat. Odporno$¢ na antropopresje
jest szeroka 1 zalezy od danego gatunku. Niemniej w przypadku zabudowy terenow otwartych
nalezy si¢ liczy¢ z czeSciowym ich wyparciem 1 brakiem mozliwo$ci powrotu do stanu
pierwotnego.

Krajobraz

Krajobraz obszaru jest w nieduzym jeszcze stopniu przeksztatcony, a istniejgce obiekty
wpisaly si¢ niejako w niego. Cechuje si¢ niska odpornoscia 1 wskutek potencjalne;
zabudowy, przeksztatcen moze ulega¢ dewastacji.

4.4 Przydatnosé podloia gruntowego

Uwarunkowania geotechniczne podloza gruntowego sa zasadniczo sktadowa budowy
geologicznej i warunkow wodnych wystepujacych w tym $rodowisku. W opracowaniu ,, Baza
danych geologiczno-inzynierskich wraz z opracowaniem atlasu geologiczno-inzynierskiego
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aglomeracji krakowskiej " [39] sporzadzono mape warunkoéw budowlanych na glgbokosci 2 m
p.p.t. (z przeznaczeniem dla potrzeb planowania przestrzennego, w tym dla projektow
budowlanych, obiektow budownictwa mieszkaniowego i liniowych tras wszelkiego rodzaju,
a takze oceny geologiczno-inzynierskiej obszaré6w przeznaczonych dla inwestycji). Przy
kwalifikowaniu terenow pod wzgledem ich przydatnosci dla celow budowlanych
zgeneralizowano na potrzeby atlasu informacje pozyskane do budowy bazy danych przez
zgrupowanie gruntow o zblizonych witasciwosciach w seriach geologiczno-inzynierskich.
W obszarze wskazano nastepujace kategorie, ktorych zasigg przedstawiono na fragmencie
tejze mapy, zamieszczonej ponizej.

Niekorzystne warunki budowlane — niezalecane fundamentowanie bezposrednie
obiektow: grunty nienosne z wodg gruntowa na gtebokosci od 0 do 1 m.

Mato korzystne warunki budowlane — mozliwe posadowienie bezposrednie obiektow
budownictwa lekkiego przy koniecznos$ci szczegdtowego rozpoznania geologiczno-
inzynierskiego i geotechnicznego:

a) grunty stabono$ne z wodg gruntowg na glebokosci wiekszej niz 2 m.

b) grunty stabono$ne z wodg gruntowa na gtgbokosci od 1 do 2 m.

Jak juz wczeséniej wskazywano, wskazywany w Atlasie [39] poziom zwierciadta wody jest
orientacyjny, a w cze$ci obszaru opracowania nie odzwierciedla stanu wtasciwego.

A e
Warunki budowlane

| - niekorzystne
la - grunty neencane (sene 1.2,4,7,30) oraz woda od 0 m ppt do 1 m ppt
Ib - grurty nenodne (serie. 1.2,4.7,30) oraz woda od 1 m pet
I - grunty nodne | slabonoéne oraz woda od O mppt 9o 1 mpet

Il - malo korzystne

1a - grunty slabonoéne (sene: 3.56.8:11 2428 31) oraz woda od 1 m ppt do 2 m ped
L Ib - grunty slabonoéne {sene: 3.56.8.11.24 .28 31) craz woda ponze; 2 m pit
3 - grunty noSne oraz woda od 1 mppt do 2 m ppt
Il - korzystne
Il - grunty noSne (serie. 9.10.12-23.25-27,29) oraz woda ponizej 2 m ppt

Ryc. 32. Fragment Atlasu geologiczno — inzZynierskiego [39].

Bardzo doktadne rozpoznanie podloza gruntowego w kontek$cie warunkoéw
posadowienia obiektow budowlanych wykonano na potrzeby Studium wykonalnos$ci budowy
szybkiego, bezkolizyjnego transportu szynowego w Krakowie [23], w tym potencjalnej
lokalizacji stacji techniczno-postojowej STP Wadoéw. W przedmiotowym Studium stacja ta
jest elementem wspolnym dla réznych przebiegow tramwaju, metra.
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Ryc. 33. Fragment mapy dokumentacyjnej

SH - :
£

a2t

Legenda

wykonane otwory geologiczno - inzynierskie

wykonane otwory geologiczno - inzynierskie
i sondowania CPTu

projektowana lokalizacja linii metra - wariant §

projektowana lokalizacja obiektow
Stacji Techniczno - Postojowej (STF)

Otwor | Glebokos¢ | Rzedna Warunki gruntowe Warunki Ocena
otworu [m] | wykonanego wodne
wiercenia
[mn.p.m.]

Ow-85 | 8-15 214.68 — | Podloze stanowig utwory | Glgbokos¢

— OW- 230.27 czwartorzgdowe - grunty | nawierconego

99 organiczne w postaci namutéw i | lustra wod
glin prochniczych w stanie od | wynosi ok. 8-
plastycznego do |13 m ppt
twardoplastycznego oraz grunty | Miejscami
pochodzenia eolicznego | zwierciadto ma
wyksztatcone w postaci pytéw i | charakter
glin pylastych w stanie od | napigty,
migkkoplastycznego do | stabilizujac si¢
twardoplastycznego. Ponizej | na glebokosci .
zalegaja  grunty  piaszczysto- | 6.4-11 m p.p.t. Nmkorz_ystne
Zwirowe w stanie | Lokalne warunki
sredniozaggszczonym i | wystepowanie gruntowe
zageszczonym. W poziomie | sgczen. Wystepowanie
posadowienia (1.5m p.p.t) w w posadowieniu
przewadze wystepuja utwory gruntow
pochodzenia eolicznego wrazliwych na

OwW-84 | 8 218.01 Przypowierzchniowa strefe | Brak wod Zmlany L.
badanego podtoza buduje gleba. | gruntowych Wiig(')trllosm 9raz
Ponizej wystepuja osady gyn;::ii:/;?le
czwartorzgdowe w postaci (tiksotropowoéc)
utworow eolicznych
wyksztatconych jako pyty, gliny Korzystne
pylaste oraz pyly z humusem w warunki wodne
przewadze w stanie
twardoplastycznym.

ow-81 |7 223.97 Przypowierzchniowsg strefe | Lokalne
badanego podtoza stanowi gleba. | wystepowanie
Ponizej zalegaja grunty eoliczne | saczen
— pyly i gliny pylaste oraz stanie
plastycznym i
twardoplastycznym oraz osady
zastoiskowe.

Oow-82 | 10 227.38 Podloze buduja nasypy | Lokalne
niebudowlane oraz utwory | wystgpowanie
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czwartorzgdowe wyksztalcone w | saczen
postaci osadow  eolicznych —
pytow i glin pylastych w stanie od

migkkoplastycznego do
twardoplastycznego. Na
glebokosci 7.6m p.p.t wystepuje
strop gruntow podtoza
miocenskiego w stanie

twardoplastycznym.

Oow-83 | 11 220.4 Pod cienka warstwg gleby w | Brak wod
podtozu  wystepuja  utwory | gruntowych
czwartorzedowe — osady eoliczne
w postaci pytéw i glin pylastych
w stanie od migkkoplastycznego
do twardoplastycznego  oraz
grunty organiczne i zastoiskowe
w stanie twardoplastycznym.
Ponizej zalegaja osady
piaszczyste.

Tab.7. Zestawienie warunkow gruntowych i wodnych [23]

4.5 Przydatnosé do rozwoju funkcji uiytkowych

Majac na wzgledzie glownie istniejace zagospodarowanie, uwarunkowania
srodowiskowe jak rowniez przyszte mozliwosci inwestycyjne dokonano okreslenia wskazania
predyspozycji dla poszczegélnych form uzytkowania. Przy analizowaniu potencjalnego
przeksztalcania obszaru i wprowadzania zainwestowania, w tym nowych dla tego obszaru
funkcji, nalezy mie¢ na uwadze sgsiednie tereny, w szczegolnosci obszar huty stali Arcelor
Mittal oraz procesy gospodarcze w tym obszarze. W ostatnim czasie podj¢to decyzje
0 wygaszeniu wielkiego pieca, co skutkuje ograniczeniem mozliwosci produkcyjnych,
wytworczych. Juz teraz w obrebie ogrodzenia zakladu przemystowego wystepuja tereny
zbedne dla funkcjonowania huty. Prawdopodobnie ta sytuacja bedzie si¢ sukcesywnie
rozwija¢, stwarzajagc rezerw¢ gruntowa, wyposazong Ww infrastrukture techniczna,
predysponowang do wykorzystania na nowe cele 1 funkcje. Zmniejszona aktywnos¢ zaktadu
przeklada si¢ réwniez na stopien wykorzystania bocznicy kolejowej, towarowej, znajdujacej
si¢ w calo$ci w obszarze opracowania, ktora jak juz wcze$niej wspomniano, powstata tylko
i wylacznie na potrzeby obstugi zaktadu (huty stali). Bardzo waznym uwarunkowaniem jest
istniejgce uzytkowanie rolnicze, wykorzystujace potencjat glebowy obszaru. Uzytkowanie to
trwajace od wiekdw, w przeciwienstwie do procesdw w obrebie huty stali, w przeciwienstwie
do proceséw zanikania rolnictwa na terenie duzych miast, funkcjonuje w jak najlepszej
formie. Proces odlogowania jest incydentalny i prawdopodobnie wynika jedynie z aspektow
wlasnosciowych. Zasadnym tym samym jest nie doprowadzanie do uszczuplania areatlu
rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Dzigki tradycyjnemu, mozaikowatemu charakterowi
zroznicowanych terenéw rolnych, przedmiotowy teren jest wartoSciowy przyrodniczo,
a w szczegolnosci bogaty w gatunki zwierzat — w tym gatunki chronione.

Jednoczesnie, mimo uptywu kilku lat, od wprowadzenia obowigzujacych dokumentoéw
planistycznych, ktore w czeSci zakladaly zainwestowanie przedmiotowego obszaru, nie
zostaly w tym celu podjete jakiekolwiek dziatania, za wyjatkiem pojedynczych doméw
mieszkalnych jednorodzinnych.
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Powyzsze daje przestanki

rozwojowych dla poszczegolnych funkcji uzytkowych.

do zachowawczej formy okreslania predyspozycji

Strefa | A B C
Rodzaj
zagospodarowania
Zabudowa Nalezy wykluczy¢ Nalezy wykluczy¢ Dopuszczalna jednorodzinna-
mieszkaniowa jako kontynuacja istniejacego
przeznaczenia
i zainwestowania,
z ograniczeniem w sasiedztwie
oddziatywania terenu
kolejowego
Zabudowa ustugowa Nalezy wykluczy¢ Nalezy wykluczy¢ Dopuszczalna
Przemystowa Nalezy wykluczy¢ Nalezy wykluczy¢ Nalezy wykluczy¢
Rekreacyjno Dopuszczalna np. ciagi Dopuszczalna np. Dopuszczalna
wypoczynkowa piesze ciagi piesze,
rowerowe
Rolne Jedynie w formie takowej Preferowane ze Dopuszczalna w obszarze
przy ul. Za Géra zréznicowaniem  aktualnie uzytkowanym rolniczo
upraw w obrebie petli nawrotowej
Lesne Nie wskazane ze wzgledu | Nie preferowana Dopuszczalna w obszarze

na matg powierzchnig

aktualnie uzytkowanym rolniczo
w obrebie petli nawrotowej

Tab.8. Predyspozycje dla roznych form uzytkowania.
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5. Prognoza dalszych zmian Srodowiska

Prognozowanie zmian $rodowiska dla tak duzego obszaru, a zarazem o tak
utrwalonym dotychczasowym uzytkowaniu przy jednoczesnych potencjalnych planach
inwestycyjnych dla tego obszaru, jest obarczone do$¢ duzym ryzykiem niepewnos$ci. Skutkuje
to konieczno$cig przedstawienia scenariusza zmian w ujeciu wariantowym. Dodatkowym
aspektem jest rowniez kwestia czasookresu prognozowania. Mozna tu zatozy¢, ze bedzie to
scenariusz 10 lat czyli do roku 2030, niemniej jednak wydaje si¢ on zbyt krotki.

Pierwszy wariant, ktory jest niejako wariantem zerowym, zaktada brak istotniejszych
zmian w strukturze uzytkowania i funkcjonowania obszaru. Uzytkowanie rolnicze jako
elementarna forma uzytkowania ziemi, stanowigca produkcje pozywienia dla ludzi i zwierzat
zostaje niezaburzona przy jednoczesnym nie wprowadzaniu monokultur i duzych areatow
pojedynczych upraw i stosowaniu odpowiedzialnego nawozenia i $srodkéw ochrony ro$lin.
Jest to wariant prosrodowiskowy dla obszarow aktualnie uzytkowanych rolniczo. Nie
powstajg bariery w przemieszczaniu si¢ zwierzat a baza pokarmowa i siedliskowa zostaje
zachowana. Tym samym nie nastgpuje wprowadzanie w zycie ustalen juz obowigzujacych
planéw miejscowych. W drugim wariancie nastgpuje sukcesywna realizacja juz przyjetych
ustalen planistycznych 1 obszar zaczyna traci¢ swoj charakter rolniczy, a przez to
srodowiskowy. Ubytkowi arealu przestrzeni rolniczej towarzyszy ograniczenie
bioréznorodnosci oraz powierzchni zasilania wod podziemnych. Tworzy si¢ nowy uktad
drogowy, mogacy oddzialywa¢ negatywnie m.in w zakresie klimatu akustycznego. Tozsamy
skutek, tylko odpowiednio wigkszy bedzie si¢ wigzal z nowymi regulacjami planistycznymi
zwigkszajacymi jeszcze bardziej udzial terenéw do zainwestowania przy jednoczesnych
probach zainteresowania obszarem potencjalnych inwestoréw. Negatywne skutki
srodowiskowe zwigkszajg si¢ proporcjonalnie do wprowadzanych zmian. W ramach nowych
regulacji planistycznych moze rowniez by¢ zaplanowana w obszarze Stacja Techniczna dla
nowego srodka komunikacji miejskiej (metro, szybki tramwaj) wraz z uktadem torowisk.

W obrgbie stacji kolejowej ewentualne zmiany zagospodarowania nie powinny miec¢
juz tak znamiennych oddzialywan na srodowisko, jak w przypadku przeksztalcania terenow
rolniczych. Mozna zaklada¢ jedynie zmiany czg¢$ciowe obszaru kolejowego, bo taki
scenariusz mozna jedynie prognozowac, z uwagi na fakt, iz linia nr 95 Krakéw Mydlniki —
Podteze jest linig o znaczeniu panstwowym i mato prawdopodobne jest aby ulegla likwidacji.
Nalezy tez zatozy¢ ze potaczenie z obszarem terenu huty stali, wraz z petla nawrotowa
zostanie zachowane. W obrebie samej bocznicy sa aktualnie nieuzytkowane tereny, jak
rowniez likwidacji mogg podlegaé niektore tory, a w ich miejsce moze pojawiac si¢ nowe
zainwestowanie, wykorzystujace potencjal lokalizacyjny. Spowoduje to ograniczenie
dotychczasowych potaczen ekologicznych oraz bedzie mie¢ skutki obejmujace szerszy
obszar, poniewaz wprowadzenie nowych form zainwestowania wymusi prawdopodobnie
rozw0j infrastruktury komunikacyjnej — drogowej oraz zapewnienie rozwigzania
zagospodarowania wod opadowych.
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6. Uwarunkowania w zakresie zagospodarowania obszaru wynikajace z dokumentéw
planistycznych i aktow prawnych

6.1 Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego miasta
Krakowa

Wedlug obowigzujacego Studium Uwarunkowan 1 Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Krakowa [1], analizowany obszar w wigkszosci wskazany jest jako:
obszar ZR — tereny zieleni nieurzadzonej
obszar MN — tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
obszar U — Tereny ustug
obszar KK — tereny kolejowe
obszar KD — tereny komunikacji
obszar IT — teren infrastruktury technicznej

LUy udy

Jednoczesnie w wytycznych do projektéw plandw miejscowych wskazano m.in.:

e Istniejace tereny kolejowe stacji towarowej kombinatu metalurgicznego do utrzymania
1 wykorzystania dla celéw obstlugi centrum logistycznego;

e Tereny postindustrialne do przeksztatcen w kierunku ustug o charakterze lokalnym
I ponadlokalnym;

e Istniejgca zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna do utrzymania i uzupeknienia

Na czg¢$ci obszaru, Studium wskazuje strefe ksztaltowania systemu przyrodniczego oraz
w mniejszym zakresie strefe nadzoru archeologicznego.
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6.2 Obowiqgzujgcy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Obszar objetym projektem planu miejscowego ,,Ruszcza - Potnoc” w czesci objety jest
obowigzujacymi planami miejscowy:

1. w czgsci zachodniej - miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru
"GREBALOW - LUBOCZA” — przyjety uchwata NR C111/1384/10 Rady Miasta
Krakowa z dnia 9 czerwca 2010 r.

2. w czeSci poélnocnej - miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru
"WADOW - WEGRZYNOWICE” - uchwalony uchwata Nr CXV/1552/10 Rady
Miasta Krakowa z dnia 3 listopada 2010 r.

3. w czgsci  poinocno-wschodniej - miejscowy plan  zagospodarowania
przestrzennego  obszaru  "WROZENICE” -  uchwalony  uchwala
Nr LXXXVI11/1133/09 Rady Miasta Krakowa z dnia 02 grudnia 2009 r.

4. w czegsci  poOlnocno-wschodniej -  miejscowy plan  zagospodarowania
przestrzennego  obszaru  "KOSCIELNIKI” - uchwalony uchwala

Nr XCV/1271/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 17 marca 2010 r.

5. w czesci potudniowej (przy ul. Za Goérg) - miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego ""BRANICE” - uchwalony uchwalg Nr CXVI11/1235/06 Rady
Miasta Krakowa z dnia 27 wrzesnia 2006 r.
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Ryc. 35. Granica obszaru opracowania oraz granice obowigzujgcych mpzp na tle
ortofotomapy 20109.
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6.3 Uwarunkowania w zakresie srodowiska kulturowego

Zgodnie z informacja od organu odpowiedzialnego za ochron¢ zabytkéw [wytyczne
Biura Miejskiego Konserwatora Zabytkow], na obszarze nie ma obiektoéw wpisanych do
rejestru zabytkow. Natomiast w gminnej ewidencji zabytkdw figurujg nastepujace obiekty
zabytkowe, przeznaczone do objecia ochrona konserwatorska:

1. Ul Glinik 10, chalupa drewniana z ok 1910 r.

2. Ul Lubocka 114, dom z 1. Cw. XX w.

Ponadto na terenie objetym procedowanym planem znajduje si¢ zespot rozrzadowej
stacji kolejowej Krakéw-Nowa Huta, zabudowany w latach 50. XX w.

1. Ul. Sptawy 2, obiekt. Zaktad Maszyn Torowych PKP — hala zachodnia (najstarsza
cz¢$¢ budynku)

2. Ul. Sptawy 2/ Za Gora, wieza cisnien zabudowana w stylistyce
socrealistycznej,

79 Opracowanie ekofizjograficzne



miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Ruszcza - P6tnoc”

3. Ul Sptawy 2, budynek administracyjno — mieszkalny (?) zbudowany
w stylistyce socrealistycznej, I. 50 XX.,

Lokalizacja wszystkich tych obiektow zostata wyrdzniona na mapie ekofizjografii.

6.4 Kierunki rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2019-2030.

Zarzadzeniem nr 2282/2019 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 9 wrzes$nia 2019r.
zostaly przyjety dokument pn. ,,Kierunki rozwoju i zarzadzania terenami zieleni w Krakowie
na lata 2019-2030”. Na obszarze opracowania wskazuje on jedynie w czgsci, ktora w Studium
[1] jest wylaczona z zainwestowania, strefe C — tereny wspomagajace system terendw zieleni
publicznej (status: istniejgcy, typ: tereny upraw rolnych i uzytkow zielonych).

.....

\

=0 4
b~ : S e -//'—*\“ I
Ryc.24. KoncepCJa systemu terenow zieleni publicznej miasta Krakowa (w rejonie obszaru
opracowania)
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6.5 Zagrozenie powodziowe

Obszar opracowania nie znajduje si¢ w =zasiggu map ryzyka i zagrozenia
powodziowego sporzadzonymi przez Prezesa Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodne;j.

Struga Rusiecka nie byla roéwniez przedmiotem analiz w ramach opracowania
»Wielowariantowy program inwestycyjny wraz z opracowaniem strategicznej oceny
oddziatywania na $rodowisko dla ciekow Aglomeracji Krakowskiej z wylaczeniem rzeki
Wisty”[50].

Niemniej jednak identyfikuje si¢ zagrozenie ze stronu cieku, wynikajace ze zbyt malej
przepustowosci koryta, z zastrzezeniem ze kilka lat temu wykonano prace modernizacyjne na
cieku w obrebie osiedla Ruszcza i sytuacja mogta si¢ nieznacznie zmienié¢. Podczas powodzi
w roku 2010 na przedmiotowym obszarze wystapily podtopienia.

Ryc.23. Zagrozenie powodziowe wg Ocena zagrozenia powodziowego w Aglomeracji
Krakowskiej jako element zarzadzania ryzykiem powodziowym. Andrzej Watega UR
Krakoéw, Magdalena Grzebinoga MGGP SA w Krakowie.

6.6 Ryzyko wystgpienia powazinej awarii

Z uwagi na sgsiedztwo duzego zaktadu przemystowego oraz wystepowanie na
obszarze opracowania obszary kolejowego i linii kolejowej, na ktorej odbywa si¢ ruch
pociagdéw towarowych, nalezy mie¢ na uwadze ryzyko wystgpienia powaznej awarii w tym
powazanej awarii przemystowej. Zgodnie z definicja zawarta w ustawie Prawo ochrony
srodowiska pod pojeciem powaznej awarii rozumie si¢ zdarzenie, w szczegolnosci emisje,
pozar lub eksplozje, powstate w trakcie procesu przemystowego, magazynowania Ilub
transportu, w ktorych wystepuje jedna lub wigcej niebezpiecznych substancji, prowadzqgce do
natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi Ilub Srodowiska lub
powstania takiego zagrozenia z opoznieniem.

Na podstawie ustawy ,,Prawo ochrony srodowiska”, ArcelorMittal Poland (AMP)
Oddziat w Krakowie identyfikuje substancje niebezpieczne w swoim obszarze 1 przekazuje do
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Matopolskiej Komendy Wojewddzkiej Panstwowe] Strazy Pozarnej oraz Wojewodzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Krakowie zgloszenie Zaktadu o Duzym Ryzyku
wystgpienia powaznej awarii przemyslowej. Zaktad posiada opracowany Program
Zapobiegania Awariom, ktory jest cyklicznie weryfikowany i aktualizowany, a takze
zatwierdzony przez Matopolskiego Komendanta Wojewodzkiego Panstwowej Strazy
Pozarnej w Krakowie Raport o bezpieczenstwie oraz Wewnetrzny Plan Operacyjno-
Ratowniczy [https://zdr.arcelormittal-poland.pl/]

Ze wzgledu na prognozowang stref¢ zagrozenia, ktora nie miesci si¢ w granicach
obszaru ogrodzonego i kontrolowanego przez ochrone ppoz., Matopolska Komenda
Wojewodzka PSP w Krakowie sporzadzita Zewnetrzny Plan Operacyjno-Ratowniczy.
ArcelorMittal Poland Oddziat w Krakowie opracowal system zarzadzania bezpieczenstwem
procesowym zgodny z wytycznymi Ustawy Prawo ochrony s$rodowiska, jako element
ogolnego systemu zarzadzania firmg w celu niedopuszczenia do powstania powaznej awarii
przemystowej. W przypadku wdrazania istotnych zmian w ruchu zaktadu, stosowany jest
system identyfikowania potencjalnych awarii, majacy na celu opracowanie scenariuszy
postepowania, ktére podlegaja okresowej analizie i ¢wiczeniom.

Substancja niebezpieczng, ktorej iloSci na terenie Zaktadu kwalifikuja do progow
Zaktadu Zwickszonego Ryzyka w mysl kryteriow okreslonych Rozporzadzeniem Ministra
Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych si¢ w zaktadzie
substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu do zaktadu o zwickszonym
lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz.U.2016.138) , a obszar jej
oddziatywania moze przekroczy¢é granice obszaru AMP S.A O/Krakow, jest amoniak
bezwodny, wykorzystywany w technologii produkcji Walcowni Zimnej.

Z uwagi na ten fakt, Komendant Wojewddzki Panstwowej Strazy Pozarnej w
Krakowie opracowal Zewnetrzny Plan Operacyjno-Ratowniczy.

Instrukcja postgpowania na wypadek wystapienia awarii w ArcelorMittal Poland S.A.,
okresla zasieg toksycznosci ERPG-2, przy niesprzyjajacych warunkach pogodowych, do
1600m od zbiornika z amoniakiem. ERPG-2 okresla maksymalne stezenie, ponizej ktorego
przypuszczalnie prawie wszystkie jednostki mogg by¢ eksponowane na dziatanie toksyny
w czasie 1 h bez doswiadczenia lub rozwoju nieodwracalnych albo innych powaznych,
niekorzystnych dla zdrowia efektow, badz symptomow pogarszajacych zdolnosci
indywidualne do podjecia samodzielnych akcji ochronnych.

R g e R L)
magazynowego amoniaku [oprac. wlasne]

NG = AN i

Ryb.25. Orientacyjny za&ieg 1‘6

0.04m od %biornik
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6.7 Strefa ochronna ujecia wod

Srodkowa cze$é opracowania znajduje sie w strefie ochronnej ujecia wod
podziemnych ,Pas D”, ktére to ujecie w catosci zlokalizowane jest ponizej obszaru
opracowania, na potudnie.

Strefy ochronne oraz warunki ich zagospodarowania ustanowione i okreslone zostaty
w rozporzadzeniu w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujecia wody podziemnej ,,Pas D"
w Krakowie (Rozporzadzenie nr 9/2015 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Krakowie z dnia 30 kwietnia 2015 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej
ujecia wody podziemnej ,Pas D" w Krakowie) oraz rozporzadzeniu zmieniajagcym
rozporzadzenie w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujecia wody podziemnej ,,Pas D”
w Krakowie (Rozporzadzenie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodne;j
w Krakowie z dnia 10 maja 2017 r.) Stref¢ ochronng dzieli si¢ na:

1. Teren ochrony bezposredniej (poza obszarem opracowania);

2. Teren ochrony posredniej sktadajacy si¢ z obszarow:

(@) Irzedu o powierzchni 145ha (poza obszarem opracowania),
(b) II rzedu o powierzchni 229ha (w czgsci na obszarze opracowania).

Wg wyzej wymienionych Rozporzadzen (ujednolicona wersja) na calym terenie
ochrony pos$redniej, zabrania si¢:

1) wprowadzania Sciekow do ziemi;

2) lokalizowania przydomowych oczyszczalni $ciekow;

3) lokalizowani ferm chowu lub hodowli zwierzat;

4) przechowywania lub sktadowania materialdow promieniotworczych;

5) lokalizowania sktadowisk odpadow niebezpiecznych, innych niz niebezpieczne
1 obojetne oraz obojetnych;

6) stosowania produktow powstalych na bazie komunalnych osadow $ciekowych;

7) budowy drog krajowych, wojewodzkich, powiatowych klasy G oraz
lokalizowania parkingdw 0 powierzchni powyzej 0,1 ha, bez uyymowania wod opadowych lub
roztopowych w systemy kanalizacji deszczowej zamknigtej lub otwartej w postaci szczelnych
rowOw oraz bez urzadzen zapewniajacych oczyszczanie ich do poziomu wymaganego
przepisami odrgbnymi;

8) wykonywania odwodnien obiektow budowlanych;

9) mycia pojazdow mechanicznych poza myjniami ustugowymi.

Na terenie ochrony posredniej II rzedu oprocz zakazéw, o ktorych mowa dla calego
obszaru (wymienionych wyzej), zabrania sig:

1) lokalizowania nowych ujg¢ wod podziemnych, z wytaczeniem:

a) studni zastgpczych lub awaryjnych istniejacych studni,

b) uje¢ wykorzystywanych do zwyklego korzystania z wod

2) lokalizowania magazynow ropy naftowej, produktow ropopochodnych, a takze
rurociggdédw do ich transportu, z wylaczeniem

a) magazynow butli gazu plynnego lub zbiornikéw przeznaczonych do
magazynowania gazu plynnego wraz z rurociggami do jego transportu,

b) zbiornikéw przeznaczonych do magazynowania oleju opalowego wraz
z rurociggami do jego transportu,

C) zbiornikow  przeznaczonych do  magazynowania  paliw  plynnych

wykorzystywanych do generatoréw pradotwoérczych wraz z rurociggami do ich transportu,
d) stacji paliw.
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Zatacznik Nr 2
do Rozporzadzenia Nr 9/2015

Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Krakowie

z dnia 30 kwietnia 2015 roku
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6.8 Obszar kolejowy

Na znacznej cze$ci opracowania wystepuje obszar kolejowy/teren zamknigty
w obrebie ktorego znajduje si¢ stacja rozrzadowa, linie kolejowe, ktére zostaly wymienione
w punkcie 2.1.

Ustawa z dnia 28 marca 2003r. o transporcie kolejowym (t.j. Dz.U. 2020 poz. 1043
z p6zn. zm.) W rozdziale 9 okresla m.in. usytuowanie budowli, budynkow, drzew i krzewow
oraz wykonywanie robot ziemnych w sgsiedztwie linii kolejowych, bocznic kolejowych
i przejazdow kolejowych. Umiejscawianie ich moze mie¢ miejsce w odleglosci
niezaktocajacej ich eksploatacji, dzialania urzadzen zwigzanych z prowadzeniem ruchu
kolejowego, a takze niepowodujacej zagrozenia bezpieczenstwa ruchu kolejowego. Budowle
i budynki mogg by¢ usytuowane w odlegtosci nie mniejszej niz 10 m od granicy obszaru
kolejowego, z tym ze odleglos$¢ ta od osi skrajnego toru nie moze by¢ mniejsza niz 20 m.
Ograniczenie to nie ma zastosowania do budynkéow i budowli przeznaczonych do
prowadzenia ruchu kolejowego i utrzymania linii kolejowej oraz do obstugi przewozu osob
1 rzeczy, w tym do drog pieszych i rowerowych, oraz do budynkéw lub budowli istniejacych,
stanowigcych zabytki.

Odlegtosci, dla budynkéw mieszkalnych, szpitali, domow opieki spolecznej, obiektow
rekreacyjno-sportowych, budynkéw zwigzanych z wiclogodzinnym pobytem dzieci
1 mlodziezy powinny by¢ zwickszone, w zalezno$ci od przeznaczenia budynku, w celu
zachowania norm dopuszczalnego hatasu w S$rodowisku, okreslonych w odrgbnych
przepisach.
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7. Uwarunkowania ekofizjograficzne — konkluzje

1.

Obszar objety opracowaniem ekofizjograficznym na potrzeby projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Ruszcza-Péinoc”
potozony jest w polnocno-wschodniej czeSci Krakowa. Powierzchnia obszaru
wynosi ok. 317 ha.

Obszar sporzadzanego planu miejscowego ,,Ruszcza — Potnoc” w przewazajacej
mierze obejmuje tereny rolne, decydujace o jego charakterze. Obejmuje takze
tereny zainwestowane — przede wszystkim kolejowe. Dzigki urozmaiceniu terendw
zainwestowanych, a takze dzieki tradycyjnemu, mozaikowatemu charakterowi
zréznicowanych terendow rolnych, przedmiotowy teren jest wartoSciowy
przyrodniczo, a w szczegdlnosci bogaty w gatunki zwierzat — w tym gatunki
chronione. Posréd wspomnianych, dominujacych terenéw rolnych oraz terenéw
zainwestowanych mozna wyrdzni¢ szereg elementéw, warunkujgcych wysoka
bior6znorodnos¢. Wsréd waloréw przyrodniczych zastugujacych na ochrone
nalezy wskaza¢ takze walory krajobrazowe. Przedmiotowe uzytkowanie
uksztaltowane jest juz od prawie 70 lat. Pierwotnie caty obszar byt uzytkowany
rolniczo.

Uzytkowanie rolnicze wykorzystuje potencjat urodzajnych gleb, ktore sa
charakterystyczne dla tego rejonu jak réwniez naleza do najlepszych w skali
swiatowej. Prowadzony sposob uprawy, ze wzgledu na brak monokultur, nalezy
uzna¢ za pro Srodowiskowy. Zanik uzytkowania rolniczego w obrgbie
kompleksow upraw jest jedynie incydentalny.

Cze$¢ obszaru znajduje si¢ w obszarze zasobowym ujecia wod podziemnych tzw.
Pas D, ktorego uzytkownikiem jest sasiadujacy z obszarem opracowania zaktad
przemystowy/huta stali ArcelorMittal. Dla uj¢cia ustanowiona jest strefa ochronna,
ktoérej czgs¢ rowniez obejmuje cze$¢ przedmiotowego obszaru. Ujecie znajduje si¢
na potudnie od granic obszaru opracowania w bliskiej odleglosci.

Na czesci obszaru opracowania znajduje si¢ udokumentowany Gtowny Zbiornik
Woéd Podziemnych nr 450 — Dolina rzeki Wista (Krakow) dla ktorego
dokumentacje hydrogeologiczng okreslajaca warunki hydrogeologiczne w zwigzku
z ustanawianiem obszaréw ochronnych, zatwierdzit Minister Srodowiska decyzja
DGK-11.4731-94.2015.AJ z dnia 12.01.2016 roku. Nie ma on ustanowionego
obszaru ochronnego, aczkolwiek w obszarze opracowania wystepuje proponowany
obszar ochronny.

W sasiedztwie opracowania funkcjonuje Zaklad Duzego Ryzyka wystgpienia
powaznej awarii — ArcelorMittal Poland S.A. Oddziat w Krakowie, oraz Zaktad
Zwigkszonego Ryzyka wystapienia powaznej awarii przemystowej — AirLiquide
Polska Sp. Z o.0. Instalacje tam funkcjonujace sa zaliczane do jednych
z najistotniejszych zrodet zanieczyszczenia sSrodowiska w regionie.

Mimo kilku dekad szkodliwego oddziatywania, aktualnie $rodowisko wodno-
gruntowe, glebowe nie wykazuje cech zanieczyszczenia bedacego efektem
dziatalnosci prowadzonej w obrebie huty stali.

W obszarze opracowania nie wystgpuja osuwiska oraz tereny zagrozone
osuwaniem si¢ mas ziemnych.

Identyfikuje si¢ jedynie zagrozenie powodziowe ze strony cieku Struga Rusiecka,
bedacego nastgpstwem matego przekroju koryta na odcinku poza granicami
opracowania.
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10. Ciek Struga Rusiecka jest jedynym ciekiem przeptywajacym przez obszar. Na
czesci jest on skanalizowany z uwagi na obszar kolejowy. Z ciekiem potaczone s3
rowy odwadniajace oraz odptyw z lokalnej oczyszczalni $ciekow.

11. Wazna cecha przedmiotowego obszaru jest brak istotnych barier przyrodniczych,
brak zabudowy na dhugich odcinkach ul. Wadowskiej i ul. Glinik, a takze
polaczenie obszaru z dolinami potokow Wegrzynowickiego i Kos$cielnickiego,
odznaczajgcymi si¢ duzym stopniem naturalnos$ci, a za posrednictwem tych
ciekow z korytarzem ekologicznym Wisty o znaczeniu mi¢dzynarodowym.
Korytarz ten, w obrgbie ktorego wyrdzniany jest ,,Korytarz Krakowski Wisty”, jest
jednym z podstawowych elementéw europejskiej sieci ekologicznej EECONET —
European ECOlogical NETwork, warunkujagcym jej spojnos¢. Ochrona korytarzy
ekologicznych, tras migracji i polaczen ekologicznych wynika z zapiséw art. 117,
ust. 1, pkt. 2 ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220),
oraz art. 11, ust. 2, pkt. 6 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 Prawo towieckie
(Dz. U. Nr. 127, poz. 1066 z p6zn. zm.).

12. Przy planowaniu przeznaczania terenéw uzytkowanych rolniczo, a tym samym
uszczuplaniu cennej rolniczej przestrzeni produkcyjnej, nalezy wielokryterialnie
zweryfikowaé czy przyszie funkcje uzytkowe nie moga lub nie powinny
wykorzysta¢ terendw juz przeksztatconych, zdegradowanych a mozliwych do
zrewitalizowania wskutek ograniczenia dzialalno$ci na terenie przemystowym,
znajdujacym si¢ w sgsiedztwie.

13. Pod wzgledem $rodowiskowym, mimo ustalen dokumentéw planistycznych,
wiekszos$¢ terendw uzytkowanych rolniczo predysponowana jest do zachowania
tego uzytkowania.

14.Na mapie ekofizjografii wskazano obszar do ksztaltowania potaczen
ekologicznych, w sytuacji gdy na obszarze kolejowym bedzie wprowadzana nowa
funkcja, zaktocajaca istniejace potaczenia.

15. Wskazuje si¢ nastepujace strefy uwarunkowan ekofizjograficznych (funkcjonalno
— przestrzennych) do stosownego uwzglednienia:

strefa A — obszar na ktérym proponuje si¢ zachowaé przeznaczenie pod grunty rolne,
ktore aktualnie sg uzytkowane w sposob prosrodowiskowy 1 tworza zwarte kompleksy.
Pozwoli to w dalszym ciaggu wykorzystywaé potencjat glebowy obszaru, najcenniejszy
w skali kraju. Zapewni réwniez warunki siedliskowe dla licznych gatunkow, wystepujacych
zwierzat w tym gatunkow podlegajacych ochronie.

strefa B — obszar predysponowany do petnienia funkcji przyrodniczych. Obejmuje
obszar w czesci towarzyszacy Strudze Rusieckiej oraz teren zadrzewienia przy ul. Organki
z rowem, przeplywajacym w zaglebionym jarze. Oba te obszary jako jedyne w obszarze
opracowania zostaty wg Mapy roslinnosci [3, 40] sklasyfikowane wyzej od pozostatych.
Obszar przy cieku moze petni¢ funkcje retencyjne.

strefa C — obszar obejmujacy pozostaly teren, ktory nie znalazt si¢ w strefie A i B,
a ktéry obejmuje obszar kolejowy wraz z wigkszoscig terenu rolnego znajdujacego sig
W obrebie petli nawrotowej oraz linii kolejowej nr 95, jak rowniez pozostate tereny
zainwestowane. W sytuacji zapotrzebowania inwestycyjnego w tym przeksztalcenia
dominujgcego zainwestowania jakim jest obszar kolejowy, moze ono tu by¢ realizowane.
Nalezy w takiej sytuacji uwzgledni¢ konieczno$¢ ksztaltowania potaczen ekologicznych,
ktore moga zosta¢ zachwiane, wskutek przeksztatcen obszaru kolejowego.
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