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Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Dzien dobry Panstwu, mineta godzina 15:30, mozemy rozpocza¢ dyskusje publiczng w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,,Kobierzynska — Piltza”.
Jasie nazywam Jolanta Czyz, jestem Zast¢pca Dyrektora w Wydziale Planowania
Przestrzennego. Jest ze mng Pan projektant, Pan Tobiasz Strojek, Pan Karol Ptawecki, ktory
bedzie odpowiedzialny za kontakt z internautami oraz Pani Gabriela Szewczyk, ktora bedzie
Panstwu podawaé ewentualnie mikrofon, jezeli bedziecie Panstwo chcieli zabra¢ glos, a te
karteczki, ktore Pani Gabriela rozdata nie s obowigzkowe, niemniej jednak one swiadcza jakby
0 udziale Panstwa w dyskusji publicznej.

Plan miejscowy ,,Kobierzynska — Piltza” jest drugi raz wyktadany do publicznego wgladu, jest
wyktadany w czgéci, natomiast zanim doszto do tego etapu, w ktdérym jestesmy, to tylko taki
krotki rys jeszcze historyczny, jesli chodzi o procedurg planistyczng. Rada Miasta Krakowa
podjeta uchwate w sprawie przystgpienia do sporzadzania planu miejscowego 2 grudnia 2020
r., nastgpnie Pan Prezydent oglosit i obwiescit o przystgpieniu do sporzadzania planu
miejscowego, ztozone byly do tego planu wnioski w terminach okreslonych przez Pana
Prezydenta, zawiadomiono rowniez organy ustawowe o przystgpieniu do sporzadzania planu
miejscowego 1 zrobiona byla koncepcja, ktora podlegala wewnetrznemu opiniowaniu.
Nastepnie juz doszliémy do etapu projektu planu, ktory mogt by¢ skierowany do opiniowania
I uzgodnien ustawowych, natomiast wczesniej Pan Prezydent Zarzadzeniem nr 2625/2022
20 wrzesnia 2022 r. rozpatrzyt wnioski do planu. Po rozpatrzeniu wnioskow do planu plan
miejscowy podlegal opiniowaniu przez organy ustawowe, rowniez przez MKUA i po uzyskaniu
wszystkich opinii i uzgodnien ustawowych Pan Prezydent mégt oglosi¢ o wytozeniu projektu
planu do publicznego wgladu. To pierwsze wytozenie byto wytozeniem w catosci tego obszaru
objetego planem i W trakcie wylozenia projektu planu, ktore odbywato si¢ od 16 marca do
14 kwietnia 2023 r. zostaly ztozone uwagi, ktore zostaly rozpatrzone przez Pana Prezydenta
Zarzadzeniem numer 1332/2023, Zarzadzenie byto z 19 maja 23 r. | teraz po rozpatrzeniu tych
uwag nalezato ponowié¢ procedure planistyczng z uwagi na to, ze jezeli jakakolwiek uwaga
wymagata wprowadzenia zmian do projektu planu, wowczas projekt planu miejscowego musi
podlega¢ ponownemu opiniowaniu ustawowemu 1 wytozeniu do publicznego wgladu. | po
uzyskaniu wszystkich opinii i uzgodnien ustawowych Pan Prezydent ogtosit i obwiescit
W prasie wiasnie o wytozeniu projektu planu do publicznego wgladu tylko w tej czgsci, w ktorej
zostaly wprowadzone zmiany wynikajace wlasnie z rozpatrzenia uwag, czyli te uwzglednione
uwagi wplynety na zmiany w planie w planie miejscowym i tylko w tym zakresie projekt planu
miejscowego jest wyktadany. Wylozenie odbywa si¢ jak od 12 lutego do 11 marca, jest to
wytozenie czesci projektu wraz z prognozg oddziatywania na Srodowisko oraz niezbgdng
dokumentacjg. Projekt planu, ta edycja, ktora jest teraz wyktadana do publicznego wgladu oraz
prognoza oddzialywania na srodowisko znajduje si¢ na naszej stronie internetowej, takze
mozna tam zagladna¢, w jaki sposdb po prostu zostaly wprowadzone zmiany, réwniez ta
prezentacja, ktora Pan projektant tutaj dzisiaj przedstawi, jest rOwniez na naszej stronie
internetowej, natomiast dokumentacja planistyczna jest do wgladu w Wydziale Planowania
Przestrzennego. I teraz, jesli kto$ jeszcze bedzie zainteresowany rozmow3a z projektantem, to
mozna tutaj umowic¢ sie¢ na wizyt¢ w naszym urzedzie w godzinach od 8:00 do 15:00,
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Z wyjatkiem sobot i1 niedziel, mozna uméwic si¢ na konkretng godzine, i tak jest w zasadzie
najlepiej, mozna rowniez umowic¢ si¢ mailowo, Czy tez poprzez kontakt telefoniczny. Dzisiaj
odbywa si¢ dyskusja i do 25 marca mozna sktada¢ uwagi. Doktadnie nalezy przestrzegac tego,
co jest zawarte w ogloszeniu Prezydenta Miasta, mianowicie chodzi o to, zeby podaé
oznaczenie nieruchomosci, ktorej dotyczy uwaga, imienia, nazwiska albo nazwa oraz adres
zamieszkania albo siedziby. Uwagi mozna wnosi¢ w formie papierowej lub elektronicznej,
w tym za pomoca srodkéw komunikacji elektronicznej, w szczegolnosci poczty elektronicznej
lub formularza zamieszczonego w Biuletynie Informacji Publicznej tez na naszej stronie
internetowej oraz za posrednictwem Platformy Ustug Administracji Publicznej. W przypadku
poczty elektronicznej maile nalezy kierowaé na adres, i tutaj chyba tez jest podany, Pan
projektant tutaj ma rowniez to na swojej prezentacji, natomiast jesli kto$ chce ztozy¢ w formie
tradycyjnej, czyli papierowej, mozna ztozy¢ w kazdym Punkcie Obstugi Mieszkancoéw Urzgdu
Miasta Krakowa, na dziennikach podawczych, na stanowiskach informacyjno-podawczych,
mozna wysta¢ oczywiscie poczta na nasz adres: Urzad Miasta Krakowa, Wydziat Planowania
Przestrzennego ul. Mogilska 41, czy tez przekaza¢ wypetiony formularz w czasie prowadzonej
dyskusji publicznej. Wazna tutaj sprawa, ze liczy si¢ data wptywu do tutejszego Urzedu, czyli
doktadnie jesli kto§ bedzie chciat ztozy¢ poczta to ma to by¢ tak uwzglednione, zeby do
25 marca to pismo wplyneto, poniewaz pisma, ktore nie beda po prostu spetniaé tych
wszystkich warunkow, o ktorych mowitam wczesniej, beda pozostawione bez rozpoznania.
Ja teraz oddam gtos Panu projektantowi, ktéry omowi 1 zaprezentuje zmiany, ktore zostaty
wprowadzone jeszcze omOwi po prostu te uwagi, ktore zostaly tutaj ztozone do projektu planu
i ktore byly jakby punktem wyj$cia do wprowadzenia zmian. Dzigkujg.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Jak wspomniata Pani Dyrektor, zmiany w projekcie wynikaja z rozpatrzenia uwag. Ztozono
257 uwag, z czego 18 uwzgledniono w catosci, natomiast kolejne 193 uwzgledniono czgsciowo.
Omoéwig teraz zmiany wprowadzone w projekcie planu w takiej kolejnosci zgodnej z rysunkiem
wytozonym do publicznego wgladu. Pierwsza zmiana dotyczy korekty linii rozgraniczajacej
terenu KDD.1, czyli ul. Kolistej w rejonie skrzyzowania z ul. Lubostron. Tutaj dokonane
zostaty korekty tej drogi z terenami zieleni ZPi.1 oraz ZPi zgodnie z tym, co zostato
zaprezentowane na rysunku. Druga zmiang jest wprowadzenie nowych terenow zieleni
publicznej o przeznaczeniu pod publicznym dostgpne parki i to s3 dwa tereny, jeden oznaczony
numerem ZP.4 przy ul. Lubostron, oraz drugi, na gminnej dziatce przy ul. Tymotkowej
oznaczony teraz symbolem ZP.3. Jezeli chodzi o warunki zagospodarowania w tych terenach,
w terenie ZP.3 czy tym mniejszym, wskaznik terenu biologicznie czynnego to 70%, natomiast
w tym wiekszym przy ul. Lubostron 80%. W tych terenach, jak w innych terenach zieleni
publicznej w projekcie planu dopuszczona jest organizacja terenowych obiektow i urzadzen
sportu i rekreacji, placow dla zabaw, $ciezek dydaktycznych, wybiegow dla psow, altan, czyli
takich elementéw zagospodarowania charakterystycznych dla zieleni parkowej. Nastgpna
zmiana wynikajaca z uwzglednienia uwagi to wydzielenie nowego terenu zabudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej lub ustugowej o symbolu MN/U.12. Jezeli chodzi o warunki
zagospodarowania tym terenie, odpowiadaja one warunkom w innych terenach w tym projekcie
planu. W przypadku tu jeszcze tego terenu, wczesniej czg$¢ tego terenu bylta przeznaczona pod
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wody, pod teren w WS.1, tez wyniku spelnienia uwagi ten teren WS.1 zostat skrocony, nie
obejmuje juz obszaru dzialki, ktora byta wskazana w uwadze. | analogicznie tutaj zostata
zlikwidowana tez strefa hydrogeniczna. Nast¢png zmiang, to taka korekta techniczna, dotyczy
zmiany linii rozgraniczajacej miedzy droga KDL.1, czyli ul. Lubostron, a terenem U.2 na
terenie dzialki, na ktorej znajduje si¢ fragment magistrali elektrocieptowni. Nastepna zmiana
dotyczy drogi KDD.2, i tutaj zostaty zmienione te linie rozgraniczajgce w terenach MN.2 oraz
ZP.2. Zmiana polega na tym, ze cz¢$¢ terenu, ktory wezesniej byt przeznaczony pod drogg, pod
KDD.2 w terenie od zachodniej strony tej drogi, zostata wlaczona do terenu MN.2, czyli
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, natomiast od strony wschodniej zostal zajety
kawatek terenu ZP.2, czyli przeznaczonego pod park. Tutaj w dalszym biegu tej troki po
zanalizowaniu uwag zostaty dokonane takze korekty punktowe zawezenia tej drogi. Nastgpna
zmiana wynika z uwzglednienia uwag dotyczacych likwidacji lacznika pomigdzy
ul. Basistowka a ul. Piltza — ten tgcznik zostat w cato$ci usunigty, a teren, ktory znajdowat si¢
w tym miejscu, zostat wigczony do terenow zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. Kolejna
zmiana dotyczy ul. Kolistej, jej zakonczenia. Tutaj byta uwaga o to, zeby nie wchodzit ten teren
w teren MN.5, czyli teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, i to zostato uwzglednione
w cato$ci, natomiast tutaj jeszcze z racji na uwzglednienie innej uwagi polegajacej na zmianie
przeznaczenia terenu pod ul. Zamiejska pod droge wewnetrzng, konieczne byto wyznaczenie
placu do zawracania na zakonczeniu ul. Kolistej, czyli KDD.4. Nastepna omawiana zmiana, to
wlasnie wynika z rozpatrzenia uwagi o zmiang szerokosci drogi ul. Zamiejskiej oraz jej
nieprzelotowego zakonczenia i w wyniku Wprowadzenia tych zmian tereny, ktore wczesniej
byly oznaczone jako KDD.5, KDD.11 oraz KDX.5 stanowigce cigg ul. Zamiejskiej, zostaty
zamienione na teren drogi wewnetrznej KDW .4, nie przelotowej, zakonczonej tak jak przebieg
aktualny ul. Zamiejskiej, i tak samo jezeli chodzi o szeroko$¢ tej drogi, ona zostata ograniczona
wytacznie do granic dziatki miejskiej, na ktérej jest poprowadzona, ale w wyniku tych zmian,
tak jak mowig, zostata takze zmieniona z drogi publicznej na droge wewnetrzng. Nastepne
zmiany dotyczyly poszerzenia stref zieleni na W ciggu ul. Basistéwka, konkretnie na tak
zwanych kompensatorach magistrali cieptowniczej, te tereny zostaly poszerzone zgodnie z tym,
co zostalo zaprezentowane na rysunku, czyli w tych trzech miejscach sg po prostu szersze.
Nastepna zmiana dotyczyta terenu ciggu pieszego taczacego ul. Kwiecista z ul. Piltza. Ten ciag
zostal, ma takie same parametry, jedyna zmiana polega na przesunigciu jego granic, Wczesniej
byt prowadzony calkowicie przez dziatk¢ nr 120/7, natomiast teraz jest prowadzony
rownomiernie przez tereny dziatek 121/2 oraz 120/7, takze granica migdzy tymi dziatkami
znajduje si¢ w srodku projektowanego ciggu pierwszego. Nast¢gpna zmiana dotyczy zmian linii
rozgraniczajacych drogi KDD.6 tym razem, to jest ul. Kwiecista. Tutaj wptynely uwagi
0 dokonanie korekt, zawezenie tej drogi, 1 po przeanalizowaniu tego terenu zostaly te linie
mienione, zostala ulica zawezona, w tym momencie poza niezbednymi poszerzeniami
W obszarach skrzyzowan najwigksza szeroko$¢ tego ciagu drogowego to 8 m, wczesniej byto
10 m. Kolejna zmiana dotyczyta zmiany maksymalnej wysoko$ci zabudowy dla budynkow
mieszkalnych w terenach MN.1 i MN.2, to sg te tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej w potnocno-zachodniej czesci planu, bezposrednio graniczace z terenami
zabudowy wielorodzinnej. Warto$¢ zostata podniesiona z 9 m na 10 m. Kolejng i ostatnig
zmiang jest usunigcie elementu informacyjnego, czyli powigzania widokowego pomiedzy
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obiektami fortecznymi, ktory byl na wczesniejszej edycji projektu planu, natomiast w tym
momencie zostal catkowicie usunigty z rysunku. Dzickuje za uwage i prosze o zadawanie pytan.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Ja poproszg¢ o wyswietlenie projektu. Teraz przechodzimy do drugiej czesci, czyli czgsé
dyskusji bedzie polegata na tym, ze bedziemy Panstwu oddawac gtos i Panstwo bedg zabieraé
glos w formie pytan. Mysle, ze zaczniemy od Panstwa, ktorzy sg na sali, a pdzniej ewentualnie
beda internauci. Kto z Panstwa pierwszy chciatby zabra¢ gltos? Bardzo proszg. No chyba, ze
wszyscy sg zadowoleni. Bardzo proszg.

Gosc 1

Takie pytanie, dlaczego obszary MN.3 do MN.16 ustalono wysoko$¢ zabudowy 9 m, w MN.1,
w MN.2 10 m? | jak to wyglada jezeli jest taka sytuacja, ze na dzien dzisiejszy przyktadowo
obok mojej dziatki jest zbudowany budynek o wysokosci 10 m, a wczesniej robione warunki,

WZ-tka, okreslala wysokos¢ zabudowy maksymalng 10 m. Dlaczego teraz mozliwosé¢
zabudowy na mojej dziatce bedzie tylko do 9 m?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Znaczy w terenie MN.3, tak, czyli w tym...
Gosc 1
Przepraszam, MN.7.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

MN.7, juz ten... Tak, we wszystkich trenach innych poza tymi terenami MN.1, MN.2, gdzie
byty zlozone uwagi o podwyzszenie tej wysokosci wysokos¢ zostata okreslona na 9 m juz
jednolicie w calym obszarze planu. Mozliwe, ze na decyzji WZ w MN.7 tutaj przy
ul. Kobierzynskiej, tak? Tak, no z tamtej strony planu wszystkie tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej maja maksymalng wysoko$¢ okreslong w planie na rzeczywiscie
9 m, natomiast w decyzjach WZ, ktére byly wydawane wczesniej 0czywiscie wysokosci moga
by¢ wyzsze, One nie opieraty si¢ na planie miejscowym, nie bylo tutaj zadnego ustalenia planu
miejscowego, stad mogg by¢ takie rozbieznosci.

Gos¢ 1

Czyli czym si¢ Architektura kierowata ustalajac 9 m, jezeli na warunkach i analizie
wysokosciowej, ja moéwie odnosnie mojej dziatki, ktora byta robiona pod WZ-tke, na wysokos¢
byta 10 m, czym Panstwo kierowaliscie si¢ ustalajac 9 m, obnizajac 0 metr?

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Jesli chodzi o decyzje o warunkach zabudowy, one sg ustalane na innych zasadach niz
sporzadzany jest plan miejscowy. My patrzymy na cato$¢ jakby obszaru objetego planem
miejscowym, natomiast Wydzial Architektury robi zawezong analize i on po prostu na tej
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podstawie pozniej przygotowuje decyzje o warunkach zabudowy. Oczywiscie mozna sktadad
uwagi w tym zakresie, ale oczywiscie mowie generalnie rzecz biorac, bo jezeli to jest teraz
oczywiscie poza obszarem wyltozenia, to te pisma nie beda stanowi na stanowil uwagi,
natomiast takie zostalo podjete rozstrzygniecie, jesli chodzi o ten obszar 1 mysle, ze... Zresztg
Wydziat Architektury, gdy przystepowalismy do planu miejscowego, zwracal nam uwagg, ze
tak naprawde zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna 0 wysoko$ci 9 m, jest to wystarczajaca
wysokos$¢ dla zabudowy jednorodzinnej. Chodzi o to, zeby pdzniej ta zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna przy wyzszych wysoko$ciach nie przeksztalcala si¢ w zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng czy lokale mieszkalne, to sa juz budynki mieszkalne wielorodzinne, zwigzku z
powyzszym Uwazamy, ze 9, no miejscami 10, jezeli jest sytuacja taka, ze faktycznie juz sa
wybudowane budynki o wysokosci 10 m, to my tutaj staramy si¢ juz tg wysokos$¢ dostosowac
do stanu istniejgcego, Natomiast jezeli jest sytuacja, ze w obszarze na przyktad sg dzialki puste,
czy tez w analizowanym obszarze sa nizsze budynki, to staramy si¢ po prostu dla zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej dawa¢ wysokos$¢ 9 m, i to nie tylko w tym planie miejscowym,
ale to réwniez taka zasade stosujemy w innych planach miejscowych.

Gosc 1
Rozumiem. A czy jest jaka$ tolerancja odnosnie wysokosci? W przypadku w przypadku

prowadzenia inwestycji czy jest jaka$ tolerancja odnos$nie wysokosci? Czy 9 m to jest stricte
ani milimetr wyzej?

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Tak. Jesli jest 9 m, to jest doktadnie 9 m i to jest... Zgodnie z par. 4, mamy tez zdefiniowane
Co to znaczy wysoko$¢ zabudowy, jak nalezy ja rozumie¢. Ta definicja wysokosci zabudowy
jest tozsama z wysoko$cig zabudowy, ktora jest okreslona w Studium. Jakby sam budynek to
jest jakby najwyzszy punkt budynku i tutaj zgodnie z ta definicja, jest to catkowita po prostu
wysokosc¢ obiektéw budowlanych mierzona od poziomu terenu istniejacego, W miejscu najnizej
polozonego wejscia, usytuowanego ponad poziomem terenu istniejagcego do najwyzej
potozonego punktu budynku, czyli przekrycia, attyki, nadbudowek, ponad dachami,
tj. maszynownia dzwigu, jezeli to jest na przyklad budynek wielorodzinny, centrala
wentylacyjna, klimatyzacyjna, kotlownia, elementy klatek schodowych. Tak jest to
zdefiniowane w Studium i ta definicja po prostu zostata tutaj rowniez prowadzona w planie
miejscowym z uwagi na to, ze projekt planu miejscowego musi by¢ zgodny ze Studium. Ale ta
wysoko$¢ 9 m jest jakby wystarczajaca dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.
Natomiast Architektura ma mozliwos¢ Wprowadzenia jakiej$ tolerancji w decyzjach
0 warunkach zabudowy, natomiast my tutaj taki tolerancji nie mozemy, my musimy po prostu
okresli¢ ta gorng granice i po prostu na tym koniec.

Gos¢ I
OK, dzigkuje.
Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Prosze bardzo.
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Gosé 1
Jeszcze przeniose si¢ Z tg tolerancjg do wydzielenia nowo powstatych dzialek budowlanych,

ktore mowi, ze jest 400 m, 400 m dotyczy zabudowy szeregowej, natomiast 600 m dotyczy
zabudowy wolnostojacej. Co w przypadku jak jest 580 m?

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

No jezeli jest, bo to dotyczy wszystko nowych wydzielen. Jezeli Pan ma dziatke mniejsza,
obecnie takg dziatke ma Pan, posiada, to moze Pan wybudowa¢ na tej dziatce dom, natomiast
te zapisy planu miejscowego dotyczg sytuacji nowych, czyli jezeliby w oparciu o plan
miejscowy kto$ chciat jeszcze podzieli¢ dziatkg, to wowczas musi si¢ kierowac tymi tutaj
ustaleniami. Natomiast jak Pan ma mniejszg dziatke, to moze Pan spokojnie wybudowa¢ dom
mieszkalny. To dotyczy si¢ nowych sytuacji, nowych wydzielen.

Gosc 1
No znaczy, moja dziatka jest 1150 m i jest wystarczajaco duza na zabudowg, zeby zabudowaé

ja dwoma budynkami. Na jednej czesci stoi budynek, no i teraz, zeby byty dwa budynki, zeby
wydzieli¢ nastgpna dziatke to ja musze...

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Ja rozumiem, ze tak jakby tutaj Pan jest na tej granicy, prawda, bo to 600 m, to musiatlby Pan
mie¢ 1200 m, prawda, by... Ale to niestety, znaczy niestety, no akurat w przypadku tego planu
tak zostato zaproponowane i ta cz¢$¢ nie jest wyktadana do publicznego wgladu, wigc po prostu
Moze zaistnie¢ taka sytuacja, bo jesli projekt planu miejscowego nie bedzie podlegat, moze tak
jeszcze jakby troszke powiem wyprzedzajaco, jesli projekt planu miejscowego nie bedzie
podlegat ponownym powtdrzeniom procedury planistycznej, czyli jesli na przyktad zlozone
zostang uwagi przez Panstwa i te uwagi nie beda uwzglednione przez Pana Prezydenta,
wowcezas projekt planu miejscowego bedzie kierowany do Rady. I jeszcze jedyna taka
mozliwo$¢ zmiany w tym projekcie to sa poprawki radnych Miasta Krakowa. Radni Miasta
Krakowa moga wnie$¢ jakies poprawki juz do catosci tego dokumentu, takze mozna
ewentualnie jeszcze uczestniczy¢ i w Komisji Planowania Przestrzennego, zabra¢ glos na sesji
1 tez przedstawi¢ swoje argumenty. TakZe na tym etapie nie mozemy tutaj w tym momencie,
przynajmniej na ten moment nie mozemy tego zmienic.

Gos¢ 1
Jeszcze... Bo 600 m? pod zabudowe wolnostojaca w miescie to jest catkiem sporo, czy...

Bo 600 m? to niektére gminy na obrzezach miast, znaczy na obrzezach Krakowa, czy tam
Skawina, czy Wieliczka, czy rozne inne...

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Sa tez wieksze powierzchnie. Sg tez 800 m?, jest tez 1000 m?.
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Gos¢ I
Sa tez wigksze, ale tu jest miasto, jest duze miasto.
Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

| dlatego wilasnie jest 600 m? dla jednorodzinnej. Ale akurat, tak jak mowig, nie jest to
przedmiotem tego wylozenia, wigc jedynie ewentualnie poprawke jaka$s moglaby wnies¢
Komisja Planowania Przestrzennego przy uchwalaniu, czy tez jaki$ radny Miasta Krakowa,
i tylko poprawka musiataby by¢ oczywiScie przeglosowana przez Rade Miasta Krakowa. Takze
na tym etapie, no niestety.

Gosc 1

(...) sktada¢ zadnych wnioskow.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Znaczy moze Pan zlozy¢ pismo, bo moze Pan ztozy¢ pismo, tylko z racji tego, ze to nie
obejmuje tych zmian, ktére wlasnie teraz wykladane sa do publicznego wgladu to
najprawdopodobniej mysle, ze to bedzie po prostu pismo, ktdre nie bedzie spetniato po prostu
jakby warunkéw do tego, zeby go uznaé jako uwage do planu miejscowego.

Gos¢ 1

Czyli w zasadzie nic nie mozna ruszy¢ juz na tym etapie.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

W tym momencie wylozenie jest czesciowe, dotyczy tylko tych elementéw, ktore byty
zmieniane w stosunku do poprzedniego wylozenia do publicznego wgladu. Tak zostalo
okreslone w ogloszeniu I Obwieszczeniu i tylko pisma w tym zakresie bedg mogly by¢
rozpatrywane jako uwagi.

Gos¢ I
Dziekuje.
Zast¢pca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Dzigkuje bardzo. Kto z Panstwa jeszcze chcialby? Tu Pani, bardzo proszg. Pani, a pdzniej
jeszcze Pan. Tak, jeszcze Pan, dobrze. To po kolei.

Gos¢ II

Ja chcialabym zapyta¢ o teren MN.5. Czy po uwzglednieniu uwag i obecna wersja planu
przewiduje jakiekolwiek zmiany granicy dziatek w tym?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Pewnie pytanie chodzi o to czy ten teren dziatki, na ktorym znajduje si¢ dom, czy on...bo
wczesniej byl zajety przez kawatek ul. Kolistej, tam skrzyzowaniu z ul. Zamiejska, w tym
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momencie ten projekt zostat skorygowany w ten sposdb zgodnie z uwzglednieniem uwagi, ze
linia rozgraniczajagca miedzy drogg KDD.4 a terenem MN.5 jest prowadzona zgodnie
W granicy dziafki, czyli ten fragment, ktory tam byt taki narozny w rogu miedzy ul. Zamiejska
a Falistg zostat wlaczony do terenu MN.5.

Gosé 11

Dobrze. A czy w takim razie sg jakie$ zmiany (...).

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

To chodzi o ten, przepraszam, ten fragmencik taki.

Gos¢ 11

Tak, doktadnie ten naroznik. Czy sg jakie$ zmiany od strony ul. Zamiejskiej? Czy ta granica
zostaje tak jak Zamiejska przebiega teraz?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Od strony Zamiejskiej tak. Ta granica, ona akurat w tym wypadku byta tak samo w poprzednim
wylozeniu, poza tym fragmentem tego naroznika na skrzyzowaniu, natomiast w dalszym
przebiegu akurat na wysoko$ci terenu MN.5 ona byla zgodna z podzialem tak naprawde
geodezyjnym, czyli z granicg dziatki drogowej. Czyli w tym wypadku zaden fragment tej
dziatki nie jest przeznaczany pod co$ innego, pod inne przeznaczenie niz zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna.

Gos¢ 11

To dzigkuje. | jeszcze, czy Zamiejska zostaje ogolnie w tych granicach, w ktorych byta, czy
gdzies$ ulegnie poszerzeniu?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Zamiejska jest zasadniczo zawe¢zona, jest zawezona do granic tak naprawde dziatki drogowej,
na ktorej jest prowadzona. W poprzedniej wersji, kiedy byta droga publiczna, byty planowane
tutaj zgodnie z projektem planu poszerzenia w zasadzie z obydwu stron, natomiast w tym
momencie to jest taki przebieg jak na rysunku zaznaczone tym szarym kolorem, czyli tutaj
zostata wyraznie zawe¢zona. Akurat na wysokosci terenu MN.5 ona jest prowadzona tak samo,
tutaj tego zawegzenia punktowego nie ma, Natomiast na catym obszarze jest zasadniczo wezsza.

Gos¢ 11

To teraz pytanie odno$nie ul. Lubostron, czyli KDD... W tym samym miejscu co poprzednio
jakby Pan pokazal, tez na granicy MN.5.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Aha, czyli tutaj. Kolista.
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Gosé 11

Przepraszam, tak, Kolista. KDD.4. Bo ona zostata w poprzedniej wersji planu znaczgco
poszerzona przez to, ze miala by¢ przelotowa jak rozumiem do Zamiejskiej, a teraz Zamiejska
pozostaje Slepa. Czy potrzebna jest dalej tak szeroka Kolista?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Tak jak mowilem tutaj wczesniej na prezentacji, ta droga tutaj zostala nawet poszerzona w tym
momencie ze wzgledu na to, ze wlasnie nie ma potaczenia dalej z drogg publiczng, zaplanowany
jest tutaj plac do zawracania, czyli dlatego jest odpowiednio szersza, przy czym to poszerzenie
jest nie od strony terenu MN.5, tylko z drugiej strony jakby od tego terenu przeznaczonego pod
szkote Uo.2.

Gosé 11

Nie, nie, ja rozumiem, tylko czy jest potrzebna, czy tam jest przewidywana, ze tak duzy ruch,
zeby byla potrzebna na tyle szeroka droga?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Tak jak moéwie, to nie jest poszerzenie pod samg droge, tylko pod ewentualny plac do
zawracania, czyli tutaj nie jest... Czy chodzi o dalszy przebieg ul. Kolistej, ze ona zostata. ..

Gosé 11
Chodzi o na przyktad w tym miejscu. Obecnie Kolista jest dos¢ waska taka (...).

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Tak, jezeli chodzi o asfaltowa droge, natomiast tak jak mowie, w projekcie planu jest
przeznaczenie troszke szersze, natomiast to jest caly pas drogowy, czyli tutaj méwimy o tej
drodze asfaltowej plus ewentualnej budowie chodnika, jakich§ pasach zieleni czy
infrastrukturze innej, rowach, i jest to zgodnie po prostu z przepisami. Odrgbnymi, jezeli chodzi
o budowe drog. Taka jest szerokos¢ przyjeta adekwatna dla kategorii drogi, czyli drogi
dojazdowej.

Gosé 11
Dobrze, dzigkuje bardzo.

Zast¢pca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Dzigkuje bardzo. Pan, prosze bardzo. A to moze jak juz Pan ma mikrofon, to prosz¢ moze
zabra¢ glos. Wszyscy beda mieli mozliwos¢.

Gosé ITL —p. /../*

Dzien dobry. /.../*, zarzad Dzielnicy VIII D¢bniki. Wtasnie a propos tego obszaru, w ktérym
Pan w tym momencie jest, bo chyba juz cze¢sciowo Pan odpowiedzial na to pytanie, natomiast
rozumiem, ze Kolista zostata zamkni¢ta jako droga $lepa? Zaslepiona?
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Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

To jest tak, ze poniewaz ul. Zamiejska zostata w nowym projekcie planu w nowej edycji
oznaczona jako droga wewng¢trzna, czyli nie spetniajgca tych parametrow drogi publicznej, to
z tego wzgledu zostata tak jakby technicznie zaslepiona, czyli jest tutaj zaprojektowany i plac
do zawracania.

Gos¢ I —p. /../*

Rozumiem, natomiast w tym momencie to rozumiem, ze Zamicjska staje si¢ siegaczem tak
naprawde z ul. Kobierzynskiej (...).

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

To zalezy tutaj w organizacji ruchu. Tutaj juz bedzie to zaleze¢ tak naprawde od Zarzadu Drog
jak tu zostanie ta organizacja... A Zamiejska ulica tak. Jezeli chodzi o Zamiejska, Zamiejska
jest siggaczem, ona juz dalej, tak jak tutaj przesungtem teraz rysunek, nie laczy si¢
z ul. Basistowka, jest zakonczona tak jak w tym momencie, czyli tak jak tam ogrodzenia czy
granice dziatek. Tu nie zostalo to zmienione.

Go$¢ Il —p. /../*

Tylko tak naprawde w tym momencie... Moze Pan oddali¢ troszeczke, tak zeby$Smy zlapali
wicksza perspektywe? Czyli tak naprawde sprawiamy, ze po pierwsze, mieszkancy
ul. Zamiejskiej, zeby na przyktad przejecha¢ na ul. Lubostron de facto zgodnie z planem beda
musieli wyjechac na ul. Kobierzynska, przejecha¢ ul. Skosna.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Znaczy nie, to tak jak mowig, organizacja ruchu tutaj czy ten zjazd z tej drogi wewnetrznej
w ul. Kolistg bedzie czy nie, to tak naprawde plan tego nie reguluje. Tu musimy zapewni¢ ten
plac do zawracania ze wzgledu na to, ze konczy si¢ droga publiczna i dalej jest droga
wewnetrzng, Natomiast nie ma tutaj zadnego zakazu ruchu, juz polaczenia tych drog ze soba,
czyli jak najbardziej tutaj to potgczenie moze zosta¢ w stanie istniejgcym, noze by¢ nawet
przebudowane, noze tutaj Zarzad Drog Miasta roznie ten ruch organizowac.

Gosé I —p. /../*

Ul. Kolista generalnie jest przewidziana do przebudowy, ta przebudowa zostata wstrzymana ze
wzgledu na procedowanie planu, natomiast pytanie czy jaki$ planista wpadnie na pomyst, zeby
po prostu Zamiejska od Kolistej oddzieli¢ po prostu kraweznikiem.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

To mowig, plan tego nie reguluje. To jest przeznaczenie pod drogi. My wyznaczamy, gdzie
konczy si¢ ta droga publiczna, a gdzie droga wewngtrzna, natomiast tutaj, jezeli chodzi
0 organizacje, polaczenie tych drog ze soba, to lezy w gestii zarzadcy drogi. Zarowno jedna
i druga droga, warto nadmieni¢, bo ul. Zamiejska, ona jest oznaczona jako KDW - droga
wewnetrzna, natomiast ona znajduje si¢ w Zarzadzie Drog Miasta Krakowa i...
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Gos¢ L —p. /...[*

Czyli rozumiem, ze zadne W tym momencie uregulowania nie zmuszaja de facto projektanta do
zaprojektowania ul. Kolistej podczas przebudowy jako ulicy zaslepionej.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Nie, nie ma tutaj takiego wymogu. Plan jakby tego nie reguluje.

Gosé 11 —p. [../*

OK, czyli rozumiem, zZe to potgczenie jest mozliwe. Dobra, i teraz drugie pytanie, juz bardziej
organizacyjne, zwigzane z wdrozeniem tego planu. Kiedy Panstwo planujecie wejscie na Rade
Miasta, jezeli chodzi o uchwalenie tego planu? Zdaj¢ sobie sprawe, ze oczywiscie moga
wpltynaé jeszcze uwagi, ktore potencjalnie moglyby wydhluzy¢, natomiast pytam o taka
najkrotszg $ciezke. Pytam ze wzgledu na to, Ze po prostu jest bardzo duza ilo$¢ decyzji WZ
w okolicy, ktore w pewien sposob degraduja ten plan 1 sprawiaja, ze on moze si¢ sta¢ po prostu
fikcja.

Zast¢pca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

To juz Pan nowa kadencja. Trzeba liczy¢, ze to bedzie juz nowa Rada uchwala ten plan
miejscowy. Poniewaz tak, do 11 marca mamy wytozenie, p6zniej sktadanie uwag do 25 marca,
wybory mamy 7 kwietnia, wigc to juz bedzie na pewno po wyborach, i juz to ten projekt planu...
Tak jak moéwie, jezeli beda uwagi nieuwzglednione to juz tym tematem bedzie zajmowala sig
nowa Rada, czyli juz projekt planu bedzie przygotowywany do uchwalenia juz przez nowa
Rade¢. Odbywajg sie 2 czytania, pierwsze, drugie, w odstepie dwutygodniowym, radni moga
sktada¢ poprawki, no i tak to wyglada.

Gos¢ Il —p. /../*

Pytanie tylko czy planujecie Panstwo rozpatrzenie uwag jeszcze w starej kadenciji.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Prezydent ma 21 dni, takze tutaj, no kadencja Prezydenta do konca kwietnia, wigc tak jakby
ustaliliSmy, zeby jeszcze Pan Prezydent rozpatrzyt.

Gos¢ Il —p. /../*
Jasne. Dzigkuje bardzo.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Jeszcze Panu, tak. Bardzo proszg.

Gosé IV — p. [../1*

Dzien dobry. /.../* z tej strony, ja jestem mieszkancem ul. Lubostron i mam pytanie odno$nie
tego planowanego skrzyzowania czy ronda, nie wiem, bo to to nie wynika z tych mapek,

11



DYSKUSJA PUBLICZNA NA TEMAT PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
»KOBIERZYNSKA - PILTZA”, 27 luty 2024 r.

KDD.2. Czy moze Pan architekt powiedzie¢ w jakiej odleglosci to jest przewidziane
w stosunku do budynku Lubostron 15A?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Mowimy teraz o potaczeniu ktérych drédg, 0 ktérym skrzyzowaniu?

Go$¢ IV —p. /..I*

Mowig o polaczeniu Kolistej i tej drogi, ktora ma powsta¢ do Skosnej. No i teraz, bo nie wiem,
bo jezeli tak Kolista ma by¢ §lepa, to nie jestem pewien czy to skrzyzowanie w ogole jest
potrzebne.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Znaczy jeszcze raz, bo troszk¢ nie moge si¢ zorientowaé ktore skrzyzowanie. Bo tak,
te skrzyzowania tamte juz istnieja, to zarowno z ul. Kolista tutaj funkcjonuje i nastepny
z ul. Sko$na tez.

Go$¢ IV —p. [.[*

Ze Skosnag nie, bo ze Skosng...

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek
Lubostron ze Skos$ng czy ten nowy tacznik tutaj? O tym mowimy.

Gos¢ IV —p. [..[*

Tak, tak, ten facznik.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek
KDD.2, tak.

Gos¢ IV —p. [..[*

To jaka tam jest przewidziana odlegto$¢ od tych budynkow MW 6?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek
W MW.6, tak?

Gos¢ IV —p. [..[*

Tak.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Musiatbym tu doktadnie poda¢ odleglos¢ w metrach, to musialbym to zmierzy¢ jeszcze tutaj,
zeby moéc na pewno przekaza¢ dokladng informacje.
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Gos$¢ IV —p. [..[*
I rowniez planowana droga, bo ona przynajmniej na mapie, nie znam si¢ na mapach,
ale wyglada jakby prawie Ze zahaczata o ten tacznik nowy migdzy Kolistg a Skosna.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Ona o ogrodek na pewno nie zahacza, natomiast jezeli Pan moglby ewentualnie przedzwonic,
dopyta¢ sie tutaj Pana projektanta, to wtedy doktadnie Pan projektant po prostu to zmierzy
i powie Panu jaka jest odlegtos¢ linii rozgraniczajacej drogi do tego budynku, natomiast
musimy pamig¢tac, ze W tej linii rozgraniczajacej drog miesci sie chodnik, jezdnia, moze jakis$
fragment zieleni, takze to nie jest tak, ze ten odcinek jest caty wyasfaltowany, jest to po prostu
jezdnia asfaltowa, takze tutaj to trzeba wzia¢ pod uwage, ze w tej drodze na pewno jakis jest
przewidziany chodnik na pewno, przynajmniej jednostronny.

Go$¢ IV —p. /..I*

Czyli tam przy tym laczniku od tego skrzyzowania do Sko$nej na tym nowym odcinku na 100%
jest przewidziany réwniez chodnik.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Plan miejscowy tego nie reguluje tak naprawde, ktore elementy si¢ znajdg, natomiast my
zostawiamy rezerwe, czyli planujemy odpowiednig szerokos$¢, w ktorej przy realizacji drogi
bedzie mozna zrealizowaé zaro6wno jezdnie, jak i chodnik, wszystkie te elementy, ktore sa
wymagane w drodze o konkretnych parametrach.

Go$¢ IV —p. /..I*

| przy ul. Kolistej tez takie rezerwy sg, tak?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Tak, oczywiscie. Wszystkie te linie rozgraniczajace sg z rezerwami pod caty pas drogowy, czyli
wszystkie elementy, nie tylko jezdnia asfaltowa, ale takze chodniki, te pasy zieleni, ewentualne
rowy, tam zaleznie od potrzeb w konkretnym projekcie.

Go$¢ IV —p. /..I*

A jeszcze chciatem dopyta¢ odnosnie tego tacznika, czy on bedzie przechodzit przez teren placu
zabaw przedszkola na Sko$nej?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

On najlepiej jest widoczny na jakiej$ ortofotomapie czy jakims przetozeniu. Jakis element tego
moze by¢ zawarty w tym pasie drogowym juz teraz, czyli trzeba byloby tutaj co$
przeprojektowac (...).

Gosé IV — p. [../1*

Tam jest prosty wybor, albo teren parafii, albo teren przedszkola, wigc. ..
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Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Tutaj jest prowadzona cze$ciow0 po tej dziatce, na ktorej znajduje si¢ przedszkole, a czgsciowo
ten dom zakonny bodajze. Tam jest tak, ze to jest tak poprowadzone czgsciowo na tej dziatce,
czesciowo na (...).

Go$¢ IV —p. /..[*

Czyli po prostu plac zabaw stanie zmniejszony.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

W przypadku realizacji drogi na pewno byloby przesuni¢te to ogrodzenie, ktore istnieje,
wzgledu na to, ze ono jest W granicy dziatki, to tutaj na pewno ten teren przedszkola musiatby
by¢ w przypadku realizacji tej drogi pomniejszony.

Go$é IV —p. [../*

A jeszcze, bo tak, bo teraz rozumiem, ze ruch si¢ zwigkszy, skoro powstanie tgcznik migdzy
Sko$na a Kolista, bo teraz tu od tego skrzyzowania widzimy 4 odchodzace drogi, a w tym
momencie tak naprawdg jest jedna, poniewaz ta pierwsza droga po lewej stronie, to to jest droga
dojazdowa do jakiej$ nieruchomosci, praktycznie w ogole nie uczgszczana, wigc tam zadnego
ruchu nie ma, no i zaktadam, ze ten ruch wzro$nie wielokrotnie i czy to na pewno jest dobry
pomysl, zeby takie skrzyzowanie umieszcza¢ w bezposrednim sgsiedztwie wielofunkcyjnego
boiska, sitowni, tudziez jakichs takich terenow rekreacyjnych, plac zabaw jest tez w restauracji
Baktazan. Czy to nie jest przypadkiem za blisko i czy to nie bedzie sprawiato, ze ten teren stanie
si¢ niebezpieczny dla mieszkancéw okolicznych?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Wszystkie te drogi tak naprawde, méwimy o drogach kategorii dojazdowej, one maja stuzy¢
w zasadzie wewnetrznej komunikacji tutaj na obszarze planu. Tutaj zwlaszcza w tym
momencie jest tu uwzglgdniona uwaga o likwidacji tego tacznika z ul. Piltza, ktory
rzeczywiscie moglby tutaj w przypadku tego otwarcia w strong ul. Piltza, tej zabudowy gestej
wielorodzinnej, to tutaj obawy o zwigkszenie ruchu mogtyby by¢, natomiast w tym momencie
przy wylaczeniu tego elementu, to tak jak mowie, tak naprawdge moéwimy o uzupetnieniu tego
uktadu drogowego, ktory juz istnieje w celu lepszej komunikacji wewngtrznej tego obszaru.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Jezeli budujg si¢ jakie$s nowe domy, to zawsze o troszke si¢ zwigksza rowno — to jest normalne,
natomiast my wyznaczajac jakie$§ nowe tereny inwestycyjne musimy tutaj rowniez zadbac o to,
zeby jakie$ polaczenia komunikacyjne i dojazdy do tych terendw byly. Mysle, ze tak...
Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Miedzy innymi teren szkoty tutaj oznaczony U0.2, jezeli tutaj bytby uruchomiony rzeczywiscie
pod taka funkcje o§wiatowa, zeby tutaj byt zapewniony dojazd do tej szkoty nowe;.
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Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Natomiast mysle, ze tutaj mozna pdzniej w przysztosci nawet po uchwaleniu tego planu
miejscowego, gdyby doszto do realizacji czy tez przeprojektowania juz, czy tez remontow, czy
tez jakichs$ przebudow drog, no to po prostu one b¢da na pewno uwzgledniaty ro6znego rodzaju
elementy, rOwniez organizacja ruchu tutaj tez moze zadziata¢. Niektore drogi mogg si¢ stac
drogami jednokierunkowymi, moga mie¢ rowniez elementy spowalniajace, wiec to jest jakby
kwestia pozniej juz realizacji, a w tym pasie drogowym moze by¢ tez tak, ze moze by¢ rowniez
zielen tez elementem takich pasow drogowych, takze to p6zniej wszystko bedzie kwestia juz
realizacji, ale nie mozemy jakby tutaj zadnych pewnych dojazdow, zwlaszcza ze to jest jakby
najnizsza kategoria drogi publicznej, nie mozemy tak po prostu zlikwidowaé i z tego
zrezygnowag. Jakies minimum obstugi komunikacyjnej na takim obszarze musi by¢.

Go$¢ IV —p. /..I*

To jeszcze ostatnie pytanie. Chciatem do tej Kolistej wroci¢, bo nie wiem czy dobrze
zrozumiatem to 0 co pytal Pan radny. Czyli tak naprawde nie wiadomo czy to bgdzie $lepa
ulica, czy nie.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Tutaj w polaczeniu ulica Zamiejska. Tak jak mowig, wynika konieczno$¢ wyznaczenia tego
placu do zawracania, wynika z koniecznosci uzyskania tez uzgodnienia z zarzgdem drogi. Tutaj
w przypadku, jezeli droga publiczna, bo w tym momencie tak naprawd¢ moéwimy w projekcie
planu o zakonczeniu drogi publicznej, Stad tez taki tutaj element jak plac zawracania si¢
pojawil, natomiast czy dalej ten ruch bedzie prowadzony droga, ktéra ma oznaczenie jako droga
wewnetrzna, ale znajduje si¢ w Zarzadzie Drog Miasta Krakowa i jest zarzadzana przez Zarzad
Drog Miasta Krakowa, obecnie jest potaczona i przejezdna, to jak najbardziej takie potaczenie
moze zosta¢ zachowane, moze zosta¢ tez przebudowane, tutaj moéwig, projekt tego nie
ogranicza.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Ja mysle, ze tutaj zarzadca czesto tez stucha glosow mieszkancow. Jezeli nawet przez Rade
Dzielnicy begda sktadane jakie$... Tutaj Rada Dzielnicy tez ma tutaj duzo do powiedzenia
W kwestiach organizacji ruchu, wigc mysle, ze tutaj Panstwo powinniScie tez na etapie
realizacyjnym tez si¢ w to jako$ tutaj wdrozy¢ i probowaé jakby zadziataé, bo czgs¢
mieszkancow moze bedzie chciata tego potaczenia, Czg$¢ moze nie, wigc po prostu tutaj jakby
juz to jest na etapie realizacyjnym.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Te elementy tez podlegaja teraz wytozeniu, wiec jezeli jest taka wola na przykiad, zeby ten
fragment ostatni ul. Zamiejskiej zmieni¢, z powrotem przeznaczy¢ pod droge publiczng
dojazdowa, to mozna taka uwage w takim zakresie ztozy¢ i ona bedzie rozpatrywana.
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Gos$¢ IV —p. [..[*

Ja mysle, ze mieszkancy bedg zaskoczeni, jezeli ona bedzie Slepg ulica, skoro teraz jest
przejezdna.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

No tak jak mowie, plan tego nie reguluje, nie zakazuje tutaj taczenia tych drég ze sobg. Tak jak
mowig, jest technicznie, droga publiczna si¢ konczy, plac do zawracania, zwlaszcza jezeli jest
miejsce pod jego wyznaczenie, to jest dziatka tutaj miejska, ta pod Uo0.2, wigc tu jest miejsce
do wyznaczenia takiego placu do zawracania, jest koniec drogi publicznej, jest taki element jak
plac do zawracania zaprojektowany.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Z kazdej jakiej$ drogi wewnetrznej jest tez wylot gdzie$ na droge publiczng, wiec mysle, ze
tutaj, jezeli mieszkancy beda nadal chcieli to uzytkowac w taki sposob, to tutaj nie ma chyba
przeszkod, tylko tak mowie zarzadca drog tylko jakby decyduje o tym, a kwestia po prostu
tylko jest formalna, Ze to bedzie si¢ nazywato drogg publiczng, a ul. Zamiejska po prostu bedzie
miata kategori¢ drogi wewnetrznej, jak jest kategorii drogi wewngtrznej, no to ona nie musi
miec¢ takich parametrow, nie musi mie¢ tej szerokosci, bo jak juz by weszta w drogg publiczng
dojazdowa to musiataby mie¢ te juz szersze parametry, ale poniewaz mieszkancy nie chcieli,
pozostawic ten stan jakby istniejacy, wige po prostu Pan Prezydent zdecydowat, Ze zostajemy
przy tej drodze wewnetrznej, a Zarzad Drog Miasta Krakowa tutaj jakby nie miat do tego
zadnych tutaj uwag, wiec to tak teraz wyglada.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Ale podsumowujac plan, nie wymusza tutaj slepego zakonczenia ul. Kolistej.

Go$é IV —p. /../*

Dobrze. Tylko tak na marginesie dodam, ze w tym momencie ten teren jest takim nielegalnym
wysypiskiem $mieci, wigc nie wiem czy mieszkancy si¢ wypowiadali, Zzeby tam byl wtasnie
teren do zawracania czy tacznik, ale raczej by woleli, Zzeby tam si¢ jakie$ kosze pojawity, jakis
porzadek si¢ zrobit, ale to tak jak mowig, na marginesie. Dzigkuje bardzo.

Zast¢pca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Dzigkuje. Czy ktos$ jeszcze z Panstwa z sali? A z internautéw kto$?

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki

Tak, mamy 3 zgloszenia.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Dobrze. Prosze.
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Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki

Tak, mamy 3 pytania tekstowe. Pytanie pierwsze. Pan /.../* pyta: ,,Czy zgloszenie uwagi
dotyczacej nieuwzglednienia zmiany (...)”, w nawiasie ,usuniecie polgczenia Piltza
z Basistowka bedzie wymagato ponowienia wylozenia planu? Ul. Piltza staje si¢ coraz bardziej
nieprzejezdna, wigc takie polgczenie pomogtoby udrozni¢ droge, jednoczes$nie jezeli to bedzie
wymagato ponownego wylozenia planu, to spowoduje to ponowne opdznienie planu,
a uwazam, ze plan powinien by¢ uchwalony jak najszybciej ze wzgledu na WZ-tki”.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Powiem tak, chodzi o przywrdcenie tutaj prawdopodobnie tego facznika, ktéry byt
w poprzedniej edycji planu, czyli migdzy ul. Piltza a ul. Basistowka. Ten element jak
najbardziej podlega wylozeniu ze wzglgdu na to, Ze tutaj ta zmiana zostata wprowadzona, jest
to oznaczone na rysunku planu i w zwigzku z tym takie uwagi o przywrdcenie tego tacznika
jak najbardziej beda rozpatrywane, znaczy beda stanowity uwage do projektu planu i begda
podlega¢ rozpatrzeniu. Natomiast jezeli chodzi o druga cze$¢ pytania, czyli o koniecznos¢
ponowienia procedury, to tak, jezeli bytaby tutaj uwzgledniona taka uwaga, tagcznik bytby
przywrocony w tym wypadku w wyniku uwzglednienia uwagi, to znowu projekt trzeba bytoby
w tym zakresie zaopiniowac i uzgodnic i nastgpnie jeszcze raz wyltozy¢ do publicznego wgladu,
czyli tutaj trzeba byloby te procedurg jeszcze w tym zakresie ponowi¢, podobnie jak przy
kazdym innym uwzglednieniu jakiegokolwiek innego postulatu, ktory wymaga wprowadzenia
zmian w projekcie planu.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Poniewaz kazdy musi mie¢ prawo wgladu do takiego dokumentu, musi zobaczy¢, ze jakas
kolejna zmiana byta wprowadzona 1 moze znowuz kolejne osoby moglyby wtedy sktadac
uwageg. Takze tutaj procedura planistyczna musi by¢ przejrzysta, wigc tutaj kazdorazowa
zmiana w projekcie planu miejscowego musi tutaj podlegaé ponowieniu procedury
planistycznej.

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki

Kolejne pytanie. Pani /.../*. ,,Czy ten plan (...)” w cudzystowie ,,nadpisze WZ dla MN.1
(wycinka byta ostatnio na dziatce nr 51/1 obr¢b Podgorze 42. Kiedy wejdzie on w zycie?”.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Znaczy tak, jezeli plan wejdzie w zycie, zostanie uchwalony i si¢ uprawomocni, to decyzje WZ,
warunki zabudowy wydane na tym obszarze planu utracag wazno$¢. Tylko prawomocne
pozwolenia na budowe zachowaja wazno$¢, niezaleznie od ustalen planu, ktory wejdzie
W zycie, natomiast decyzje WZ zostang wygaszone.
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Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki

Kolejne pytanie. Pani /.../*. ,,Czy uwazajg Panstwo, ze jesli powstanie droga przy KDX.2, to
ul. dr. Jana Piltza bedzie w stanie wytrzymac¢ zwiekszony ruch? Obecnie wyjazd z posesji jest
bardzo trudny, a dodatkowy ruch to dodatkowo skomplikuje”.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Jezeli chodzi 0 KDX.2, KDX.2 jest ciggiem pieszym, czyli tutaj nie mowimy w projekcie planu
0 przeznaczeniu pod drogg z ruchem samochodowym. Takze tutaj KDX.2 to jest ciag pieszy.

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK - p. Karol Plawecki

Pytanie brzmi o droge ,,przy”. Droga przy KDX.2.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Przy KDX.2, czyli ewentualnie jaka$ droga, ktorag moze inwestor planuje tutaj w ramach swojej
inwestycji, to tutaj tez plan miejscowy nie reguluje tej materii, bo chyba nie chodzi, nie wiem,
o ktora moze w takim razie... Moze kto$ bedzie mogt doprecyzowac?

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Tak. My w planie miejscowym mamy ciagg pieszy, ale w ramach terenéw inwestycyjnych
inwestor moze sobie realizowa¢ jakie$ dojscia, dojazdy, ale akurat o tym plan tutaj nie
przesadza, czyli nie wyznacza drogi publicznej czy tez wewngtrznej.

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK - p. Karol Plawecki

Tak, mam informacjg, ze taka odpowiedz jest zadowalajgca, takze juz to zostato wyjasnione.

Kolejne pytanie. Pan /.../* pisze: ,,Znikngl obszar MW.5 i obecnie jest oznaczony jako MW 4.
Jakie zmiany odnos$nie zabudowy powoduje likwidacja MW.5 i wprowadzenie obszaru MW.4?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Tutaj nie ma zadnych zmian, jezeli chodzi o ustalenia projektu planu, to jest wylacznie
techniczne. Zniknat tacznik, ten, o ktorym bylo wczesniej méwione, miedzy ul. Piltza
a ul. Basistowka, ktory rozdzielat ten teren na 2 obszary, ktore miaty osobne numery. W tym
momencie teren zostal scalony w jeden obszar zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.
Parametry zabudowy w terenie MW.4 i MW.5 byly takie same, w zwigzku z czym obszar jest
jednolity, teraz dostat nowy numer MW.4 i jezeli chodzi o warunki zabudowy, warunki
zagospodarowania tego terenu, one si¢ nie zmieniajg w zaden sposob. Jeszcze patrze
W ustalenia szczegdtowe doktadnie jak to wyglada. MW.5 i MW.4 miaty identyczne warunki
zabudowy, dlatego tereny MW.4 i MW.5 w tym momencie jest to po prostu jeden teren
0 jednakowym przeznaczeniu, stad ma jeden numer.
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Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki

Kolejne pytanie. Pan /.../* pyta: ,,Czy po uwzglednieniu uwag o ile mozemy si¢ spodziewac
wydtuzenia procedury az do koncowego wytozenia planu?”.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Przy uwzglednieniu uwag, tak jak zostato wspomniane, bedzie musiala zosta¢ ponowiona czgs¢
procedury, czyli trzeba bedzie jeszcze raz plan zaopiniowac, uzgodnié, jeszcze raz wytozy¢ do
publicznego wgladu, przynajmniej w zakresie tych wprowadzonych zmian i w zwigzku z tym
takie wydtuzenie trzeba liczy¢ okoto 5-6 miesiecy, czyli w takim wypadku w harmonogramie,
ze byloby zachowane wszystkie terminy mogtoby by¢ uchwalenie nawet przy uwzglednieniu
uwag i w tym roku, ale to juz méwimy o koniec roku najwczesniej, natomiast to jest tak jak
mowig, W wypadku jezeli tutaj jeszcze nic by nie wplyngto na wydtuzenie tej procedury
ewentualnej.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Bo mamy jeszcze tak, ze mamy jeszcze 2 miesigce pozniej przerwy wakacyjnej, wiec mysle,
ze do wakacji pewnie cze$¢ procedury bySmy juz mogli zrobi¢, natomiast i tak pewnie bySmy
kierowali juz do uchwalenia po tym ponowieniu czynnos$ci po wakacjach.

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki

WyczerpaliSmy wszystkie pytania z czatu i nie ma zadnego zgloszenia o zabranie glosu
w formie audio. A teraz w tym momencie si¢ pojawito, wigc jezeli mozna, Pan /.../* chciatby
zabra¢ glos.

Jezeli Pan nas styszy to...

Gos¢ V (online) — p. /.../*

Dzien dobry. Styszg¢. Chcialbym zabra¢ gtos odnosnie tego obszaru MW .4, bo chciatem ogdlnie
si¢ zorientowac jaki jest cel 1 zamysl planistow, Zeby ten teren byl tak gesto zabudowany, bo
kazdy kto tutaj mieszka, mieszkam w okolicy tutaj, w terenie MW.2, ktory ma takie same
parametry, praktycznie tamten w MW.2 jest 1,7 tutaj jest 1,6 wskaznik intensywnosci
zabudowy, 50% terenu biologicznie czynnego, doktadnie tak samo jak w MW .4, i teraz ten caty
teren MW.4, na ktorym z tych blokéw zaznaczonych na planie, to w tej chwili 4 juz sa
istniejace, 8 jest wpisane dodatkowo, nie wiem na jakich zasadach, czy to juz sa pozwolenia na
budowe zaklepane czy jeszcze WZ-tki, nie orientuje si¢, ale czemu skoro robimy takie plany
zabudowy to nie chcielibySmy, zeby byl wigkszy komfort dla mieszkancow, tylko zeby okolica
byta maksymalnie zabetonowana i zageszczona. Dlaczego na przyktad wspotczynnik
zabudowy nie jest duzo nizszy albo przynajmniej nie ma tutaj zabudowy jednorodzinnej itd.?
Dziekuje.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Jesli chodzi 0 zabudowe wielorodzinng, ona jest tutaj zgodnie z podstawowym przeznaczeniem
w Studium. Tutaj zabudowy jednorodzinnej nie ma mozliwosci w projekcie planu wskazaé
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zabudowy jednorodzinnej, znajduje si¢ ten teren w caloSci w obszarze zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej. Jezeli chodzi o parametry, to sg tak jak Pan wspomnial, tutaj
troszk¢ nizsze niz w tym terenie MW.2, natomiast cze$ciowo tutaj te bloki juz istnieja,
czgsciowo sg wydane pozwolenia, a czesciowo jakby ta zabudowa tutaj jeszcze nie powstala,
tutaj zwlaszcza te bloki, ktore sg oznaczone szrafem, czyli w obszarze obnizonej wysokosci
zabudowy, gdzie te parametry wysokos$ci sg troszke nizsze. Dodatkowo tutaj lokalizacja tych
nowych blokow zostata okre$lona liniami zabudowy, takze tutaj tez troszke zostata ta zabudowa
rozgeszczona.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

My starali$my si¢ poprzez wtasnie wyznaczenie tych linii zabudowy, zeby jeszcze bardziej ta
zabudowa nie byla bardziej gesta i1 tutaj postanowiliSmy wlasnie ograniczy¢ to liniami
zabudowy, natomiast mamy tutaj tez tg strefe obnizonej wysokosci zabudowy, wigc mysle, ze
tutaj tez to jest jakby pozytywne, jesli chodzi o ksztaltowanie zabudowy, zwlaszcza
W sgsiedztwie tej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, natomiast zgodnie ze Studium nie
mozna bylo wyznaczy¢ tutaj terenu pod zabudow¢ mieszkaniowa jednorodzinng. Ale mamy
tutaj tez te strefy zieleni, to tez jest taki jaki$ element zagospodarowania, ktory pokazujemy, ze
ta zielen musi by¢ na tym terenie. Staramy sig¢ tutaj jakby tymi takimi, moze wydawaé si¢
drobnymi ustaleniami, niemniej jednak chcemy, zeby ta zabudowa, ktéra tutaj bedzie
powstawata i cze$ciowo juz powstata, zeby wtasnie miata juz wyznaczong strefe juz konkretnie
zieleni, tam gdzie ta zielen powinna by¢ zaplanowana, zeby nie byto jakiego$ takiego chaosu
urbanistycznego, tylko zeby to jaki$ ksztalt tej przestrzeni byt po prostu pdzniej w odbiorze
pozytywny.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Tu jeszcze mamy taki zapis w tym terenie wtasnie MW.4, MW.5, on obowiazuje, ze minimalny
wskaznik terenu biologicznie czynnego wynosi 50%, natomiast 30% musi by¢ zrealizowane na
gruncie poza obrysem obiektow budowlanych i w tych decyzjach WZ, ktore byly wczeséniej
wydawane w terenie MW.2, w tym gesciej zabudowanym, mogto nie by¢ czegos takiego
zapisane i ta zabudowa jest tam tez z automatu troszk¢ gestsza mozliwa niz tym terenie
MW.4,w tym momencie juz MW.4 jednym, a wczesniej MW.4, MW.5.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Jeszcze tutaj chcialam dodaé, ze ten teren jest poza zakresem wylozenia. Juz oczywiscie
mozemy tutaj na ten temat rozmawiac, natomiast do tego terenu tutaj uwag nie mozna sktadac,
tylko uwagi do tego co jest wylozone do publicznego wgladu. Ewentualnie poprawki radnych
moglyby si¢ tutaj pokazac¢. Dzigkuje.

Gos¢ V (online) — p. /.../*

Dzigkuj¢ za odpowiedz. Chciatem jeszcze tylko dopyta¢ odnosnie Studium, bo widzialem
odno$nie tego planu i odnos$nie tez innych planow w Krakowie, ze czesto uwagi odrzuca si¢
wlasnie na podstawie takiej, ze Studium przewiduje co$ innego. To jest taka dziwna konstrukcja
prawna, ze tak naprawd¢ my na tych dyskusjach lokalnie mozemy mato zmieni¢, bo i tak
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Studium, ktére, juz nie pamigtam w ktorym roku, ale patrzylem, kiedy to Studium powstato,
juz dawno temu, jako$ 2013 czy nawet 2009, juz nie pamigtam. Czy bytaby jaka$ droga prawna,
zeby to Studium zmieni¢ dla tego obszaru albo innego, czy juz nie ma zadnej?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

W tym momencie jest sporzadzany plan ogolny dla catego Miasta, ktory docelowo tez
w wyniku zmiany nowelizacji ustawy taki plan ogélny zastgpi Studium na obszarze catego
Miasta, takze w tym momencie sg zbierane wnioski do planu ogélnego. Natomiast jezeli chodzi
0 ustalenia tutaj, ktore obowigzujg nas przy ustalaniu planéw miejscowych, w przypadku akurat
zabudowy, jezeli w planie jest przeznaczenie pod zabudowe wielorodzinng, to w katalogu
funkcji dopuszczalnych takiego terenu mieszczg si¢ r6zne inne funkcje, w tym takze migdzy
innymi pod zielen, natomiast nie ma mozliwo$ci wyznaczenia zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej na terenach zabudowy wielorodzinnej, i odwrotnie, zabudowy, tereny
przeznaczone w Studium pod zabudowg jednorodzinng automatycznie wykluczaja mozliwos¢
wskazania zabudowy wielorodzinnej. Mozna wskazywa¢ na przyklad tereny ustugowe jako
funkcje uzupelniajaca, natomiast tutaj zostalo takie wyrazne rozgraniczenie migdzy zabudowa
jednorodzinng a wielorodzinng, dlatego w tym wypadku nie ma mozliwo$ci w tym planie
i wkazdym innym, w ktorym sg tereny MW zabudowy wielorodzinnej na tych terenach
wyznacza¢ zabudowy jednorodzinne;.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

A ta zgodno$¢ ze Studium wynika z przepisow po prostu ustawowych. Projekty planow
miejscowych muszg po prostu by¢ zgodne ze Studium, wigc to jest jakby przepis wynikajacy
z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Tak ze ten plan miejscowy musi
by¢ zgodny po prostu ze Studium. Jeszcze takg rzecz tylko chciatam powiedzieé, ze czesto
W planach miejscowych, jak na przyktad w Studium jest napisane, nie wiem, minimum
powierzchnia biologicznie czynna 20%, czy tez 10%, czy tez 30%, my staramy si¢ w planach
miejscowych ten wskaznik minimalnej powierzchni biologicznie czynnej zwigksza¢ z reguty,
z reguly zwickszamy, ale jest tak, ze sg zainteresowani Wilasciciele, ze chca mie¢ doktadnie tak
jak w Studium tam podano minimalng warto$¢, wigc czasem Pan Prezydent jakby uwzglednia
takie uwagi, ale no trend jest taki, ze staramy si¢ nawet jak jest minimalna jakas powierzchnia
biologicznie czynna w Studium przy zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej czy tez
jednorodzinnej, staramy si¢ troszke ja podwyzszy¢ w planach miejscowych dopisujac na
przyktad jeszcze dodatkowo, zeby bylo wiadomo, Ze to nie jest tak, ze bilansowana bedzie ta
powierzchnia biologiczna czynna w catosci, na przyktad nie wiem, na dachach, w malutkim
zakresie na tym terenie wtasnie tego gruntu wokot budynkow, tylko wlasnie jeszcze dodatkowo
mamy taki zapis, ze te 30% przynajmniej musi by¢ na tym gruncie rodzimym, takze przy
zabudowie mieszkaniowej wielorodzinnej to ma naprawdg¢ znaczenie.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Tak, wiec sg pewne elementy, ktore mozna w Studium, tutaj sg wskazane, mozna i je zmieniac.
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Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Bardzo proszg. Jeszcze Pan Tobiasz co$ cheiat dopowiedzied, tak?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Ja chcialem tylko podsumowac jakby te wypowiedzi. Takze chyba wszystko zostato
powiedziane, mozemy przej$¢ do nastepnego pytania.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Jeszcze jakies pytanie, tak?

Gos$¢ V (online) — p. /.../*

Jajeszcze cheiatem tylko dodaé jedng rzecz odnosnie tego odcinka KDD.2, ze bardzo si¢ ciesze,
ze W tym poprawionym planie zostat usunigty, tak jak byto tam w wielu uwagach opisane, ze
umozliwienie przejezdnosci tutaj zniszczyloby taki cenny teren spacerowy dla dzieci itd., gdzie
nie ma ruchu aut, tg pozostata czes¢ KDD.2, takze Ciesze sig, ze to zostalo zmienione i mam
nadzieje¢, ze juz teraz W ponownym wtozeniu znowu nie zostanie przywrocony. Dzigkuje. Nie
mam wigcej pytan.

Zast¢pca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Dzigkuje bardzo.

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK — p. Karol Plawecki

Mamy jedno pytanie jeszcze z czatu. Pani /.../* pyta: ,,Czy jezeli zostalaby uwzgledniona uwaga
o potaczeniu ul. Piltza z Basistowka bytaby ponowna mozliwo$¢ sktadania nastepnej uwagi o
zniesienie go i pozostawienie planow w obecnym ksztatcie? Czy jest okreslona maksymalna
liczba mozliwych kolejnych wytozen?”.

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

Nie ma okreslonej takiej maksymalnej ilo$ci. Za kazdym razem, kiedy zmiany w projekcie sa
wprowadzane, plan musi by¢ na poczatku w tym zakresie zaopiniowany, uzgodniony
I nastgpnie przynajmniej w zakresie tych procedowanych zmian wylozony do publicznego
wgladu, takze mozna ztozy¢ uwage zawsze kazdorazowo, kiedy jaki$ element planu jest
zmieniany.

Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK - p. Karol Plawecki

Wyczerpali$my juz pytania.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Czy jeszcze Panstwo z sali chcieli zabraé¢ glos, czy wszystko juz jest jasne? Oczywiscie to, ze
jest dzisiaj dyskusja i odpowiadamy na pewne pytania to moze by¢ tez tak, ze jezeli kto$ bedzie
chciat indywidualnie jeszcze przyj$¢ W swojej sprawie, zadac jeszcze jakie$ pytanie konkretne,
czy tez jak wiasnie z tg szeroko$cig drogi, czy tez odleglosciami od budynkow do linii
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rozgraniczajacych drog, takze zapraszam do nas do Wydziatu, Pan projektant jest tutaj dostepny
od godz. 8:00 do 15:00, mozna tutaj umowi¢ si¢ telefonicznie, zadzwonic¢ na nasz sekretariat
616 85 26 albo koncowka 85 42, wigc mysle, ze tutaj... Aha, jeszcze do Pana projektanta. Jaki
do Pana jest numer, Panie Tobiaszu?

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek
516 85 39.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

I bezposrednio do Pana projektanta tez mozna telefonicznie oczywiscie zadzwoni¢, uméowic
sie. Mozna to projektanta rowniez zadzwoni¢. Jezeli kto§ nie ma po prostu ochoty przyjs$¢, moze
nie chcie¢ bezposrednio przyjs¢ do naszego Wydzialu, moze oczywiscie telefonicznie tez
porozmawia¢ na temat rozwigzan planistycznych, ale najlepiej to si¢ umowi¢ na jakas$
konkretng godzine, tak zeby nie blokowac po prostu ewentualnie, bo tam mamy w naszym
Wydziale jeden taki wspolny pokoj z Wydziatem Architektury, wigc staramy si¢ tam umawiaé
klientoéw na konkretng godzine, wigc bardzo prosimy ewentualnie 0 przedzwonienie i méwienie
si¢ na konkretng godzing. Ja jeszcze cheiatam tylko przypomnie¢ o tym terminie, czyli termin
sktadania uwag mamy do 25 marca, Pan Prezydent ma 21 dni od daty tego terminu na
rozpatrzenie uwag. Uwagi beda rozpatrzone w formie Zarzadzenia i pOzniej zostanie to
Zarzadzenie opublikowane w Biuletynie Informacji Publicznej. I tak jak moéwitam, dwa
scenariusze, jezeli wplyng uwagi i one nie bedg uwzglednione, wowczas projekt planu bedzie
kierowany do Rady Miasta Krakowa, natomiast jesli beda jakies uwzglednione uwagi, to beda
wymagaty ponowienia procedury planistycznej. Takze z mojej strony to wszystko. Dziekuje
Panstwu za przybycie i do zobaczenia. Dzigkuj¢ bardzo.

Aha, telefon jeszcze podac, tak? Do naszego sekretariatu to jest 616 85 26, 85 42, a do Pana
projektanta. ..

Projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Tobiasz Strojek

85 39. Ale jak do sekretariatu, to tez przekieruja.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Jolanta Czyz

Takze przez sekretariat tez mozna si¢ potaczy¢, bo gdyby byt telefon zajety czy co$ to zawsze
tam jeszcze przez sekretariat mozna. Dzigkuje bardzo.

Na podstawie nagrania,
stenogram wykonata:

Monika Sobieraj
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* wylaczenie jawnos$ci na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych;

Wydziat Planowania Przestrzennego UMK
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